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Igor Karlov3ek je predvsem z zadnjima romanoma Rodoljub (1994)
in Klan (1994) odprl, malce pretenciozno receno, novo poglavje v zgo-
dovini domace (urbane) zanrske literature. Novo namre¢ toliko, kolikor
je tematika njegovih poskusov pravega (politi¢no-) kriminalnega Zanra
sedanje gospodarsko-politi¢no stanje novodobne Slovenije. Tako z Ro-
doljubom, kjer se med sabo spopadajo razli¢ne uradne in paraobvesce-
valne sluzbe ter “organizacije”, kot s Klanom, kjer spremljamo neznosno
lahkost divjega pozasebljanja, je tudi literarno opozoril, da sta po-
osamosvojitveno Zivljenje in z njim povezana “tranzicija” prispevala pod-
lago za tisto vrsto kriminala, ki je sestavni (in na Zalost tudi navaden) del
druzbenega vsakdanjika. To pa pomeni, da se s Karlovikom t. i. druzbe-
nokritiéna raven literature prenese tudi v povsem Zanrsko pisanje; to se
namre¢, kadar posega v aktualno tematiko in ne posnema le popularnega,
¢érno-belega obrazca porabniske kriminalke, oéitno ne more izogniti vzpo-
redni druzbeni refleksiji.

Vse to je KarlovSek v Klanu pripeljal do ravni, kjer se za izmis-
ljenimi, a povsem mogoé¢imi dogodki razpre irsa slika vzrokov in meha-
nizmov, kot pasti poloZenih v obdobje slovenskega druzbenega prehoda.
Karlovsku pripada (vsaj v tem hipu) nekaksno posebno mesto znotraj so-
dobne slovenske proze, ker se za zdaj edini loteva aktualnega politinega
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in ekonomskega ter z njima povezanega obves¢evalnega zakulisnega do-
gajanja.

Temu, da je Polno¢na loZa — po pri¢akovanju — ambiciozno zastav-
ljen pisateljski projekt, ni mo¢ oporekati. Le da se je tokrat sicerSnja
Karlovskova pisateljska prepoznavnost, namre¢ sinhronizacija kriminal-
nega zanra in refleksija konkretnih druzbenih procesov, tako zapletla, da
Polnocna loZa ne proizvede “Cistega” kriminalnega, se pravi, Zanrskega
romana in $e manj besedila, ki bi ga lahko brali kot umetnisko refleksijo
slovenske polpreteklosti in sedanjosti.

Karlovsek se tokrat loteva tistega pojava, ki ga je Edo Ravnikar v
svojem Priro¢niku za razumevanje tranzicije "znanstveno” razkrinkal kot
udbomafijo - “neformalno telo in partijski organizaciji vzporeden inZe-
niring mafijskih poslov, izvajalec v svojem imenu in za ra¢un klientov
rezima, katerih nato nihée nima pravice niti vprasati, od kod jim denar”.
Gre torej za nekaksno neformalno zdruzbo bolj ali manj pomembnih ak-
terjev iz sodstva, policije, gospodarstva in obves¢evalnih sluzb, novi-
narjev ter seveda politike. Eni udbomafijo oziroma Organizacijo enacijo
s poskusom bivsih partijskih struktur, da bi pod Alpami znova zavladal
komunizem, drugi so stvarnejsi ter vidijo v njej “le” iz minulega rezima
prenesene privilegije nekaterih struktur, katerih namen je v spremenjenih
druzbenih razmerah zavarovati in proizvesti ¢&im ve¢jo denarno (in tako
seveda politiéno) mo¢, tretji pa (ti so najbrz najbolj naivni) tiste, ki
grozijo z udbomafijo, razglasajo za paranoike. A kakor koli Ze - pojav
udbomafije s stali$¢a literarne snovi nedvomno ponuja vznemirljiv razpon
najrazlicnejsih tem in motivov. S staliS¢a kriminalke pa kar klice k no-
vemu podzanru, ki bi se kot eden redkih lahko vpisal med avtohtone zvr-
sti domace literature; vsaj zacasno bi ga lahko poimenovali kar udboma-
fijevka.

A Karlovsek zgresi Ze na samem zacetku. Pa ne zato, ker skusa pri-
kazati nastanek udbomafije v obdobju od 1952 do danes, temve¢ ker mu
s stali¢a preprié¢ljivosti in minimalnega verizma (ki ga kriminalka, da se
Ji pustimo zapeljati, potrebuje v ¢im veéjih koli¢inah) povsem umanjka
prepriéljiva vzgonska to¢ka. Namreé: dobro situirani celjski sodnik Joze
Golob v nekem soparnem julijskem dnevu leta 1994 zaradi nekega dedo-
vanja brska po sodnem arhivu in po nakljuéju mu pride v roke zarumenel
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in v fragmente razpadel sodni spis. Iz njega razbere le to, da so nekoga
obsodili na smrt in da je Slo za kazensko ovadbo zoper pripadnika tajne
sluzbe. Tadva podatka v sodniku takoj sprozita sum in tale vprasanja:
“Kateri sodnik je sodil nepokornemu ¢lanu skrivne organizacije? /.../ Je
bilo pravosodje v sluzbi te organizacije ali je bil samo sodnik ¢lan te
organizacije? Ali je Se sedaj kdo izmed njih njihov ¢lan? In slednji¢ ...
ali ta organizacija e obstaja?” Od naklju¢no najdenega orumenelega spi-
sa smo torej po nekaj stavkih Ze pri vprasanju skrivnostne organizacije,
nas sodnik, ki se seveda prelevi v detektiva, bojujocega se v ednini proti
“nevidnim” vsem, pa se za¢ne obnasati kot najvecji naivnez: naivnez
namre¢ v smislu, da je star krepko ez petdeset in da je moral biti v
preteklosti najbrz vratar na sodi$¢u, da je zamudil “temeljna znanja” o
obstoju Udbe in “metodah” njenega delovanja — tako proti notranjemu
kot zunanjemu sovrazniku. Golob se namre¢ obnasa, kot da je na sledi
svetovni zaroti, kot da s tem, ko se mu pocasi odpira zgodba o Stirih, v
Udbo nasilno interniranih vohunih (Ivanu Mareku, Lojzetu Macku, Anji
Malovsek in Stanetu Premcu), ki se odloéijo, da bodo znotraj Udbe us-
tanovili (maséevalno) frakeijo, odkriva Ameriko. Skratka, kot da bi se
rodil Sele véeraj, ne pa pred ve¢ kot pol stoletja. In bil poleg tega v
bivSem rezimu celo sodnik.

Kolikor je potem sama $torija stirih udbovcev in celo njihovih oseb-
nih zaslug za osamosvojitev Slovenije (“Ceprav je spostovala Lojzeta,
Ivana in Staneta, je vendarle ¢éutila kurjo polt na tilniku zgolj ob misli,
da njihova dejanja lahko resniéno pomenijo zacetek razpoke v temeljih
nove Jugoslavije”) s staliS¢ca suspenza e nekako zgrajena — Karlovsek
vzporedno pelje pet, casovno preskakujocih in na koncu zdruzenih zgodb
(Golobovo raziskovanje ter $tiri zgodbe udbovcev od obdobja, ko so z
izsiljevanjem potegnjeni v Udbo, do danes) - pa je v romanu precej za
lase privleéenih mest. NajocitnejSe je nedvomno tisto, ko Golob vdre v
arhiv Banke Slovenije in pri tem spominja na celo vrsto pretiravanj iz
kaksnih ameriSkih “visokoproracunskih” krimispektaklov.

Poleg neprepricljivega vzgonskega mesta je temeljna pomanjkljivost
Polnoéne loZe potemtakem v premajhnem obvladanju verizma, posamez-
nih strok in mehanizmov delovanja institucij. Dogodki v romanu, ki bi
zahtevali podrobnejo pojasnitev in izpeljavo, potekajo prehitro in nekako
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“samoumevno” (od smrti sodnika Pintari¢a do, na primer, resevanja Sifer
imen vrinjenih agentov in sedanjih vrhov Organizacije), poleg tega pa so
tudi vzroki za nekatera sklepanja sodnika Goloba zvecine ostali pisa-
teljeva skrivnost.

Poglavitni ocitek Polnoc¢ni lozZi bi bil zato predvsem ta, da kolikor
je “zgodovinsko-udbovski” del zgodbe, Se posebno za nepoznavalce, lah-
ko presenetljiv in dramati¢en ter nekako v mejah verjetnega (pri tem je
omenjena vloga Stiriperesne frakcije pri osamosvojitvi precej Sibko
utemeljena), pa je “detektiv” Golob ne le kdaj pa kdaj smesna karikatura,
temvec tudi vsekakor preve¢ naiven tako za svoj polozaj kot starost.
Tako imamo na eni strani opravka z mocno, veliko in nevidno Organi-
zacijo, na drugi pa s sodnikom, ki je tej organizaciji (zvecine) kos zgolj
in samo zaradi nekaksnih sre¢nih nakljucij. Nobenega utemeljenega raz-
loga namre¢ ni, zakaj ni Organizacija Goloba pospravila Ze na prvih
straneh, saj jim pri drugih subjektih to ne dela nobenih tezav. In ravno
zato Polnoéni loZi zdrsne na dveh ravneh: najprej na ravni samega Zanra
(minimalne prepricljivosti “dobrega”, ki se bojuje proti “zlu”) in potem
na ravni konkretne zgodbe o nastajanju udbomafije, o njenih fenomenih
ter zazrtosti v pore slovenskega politicnega in gospodarskega vsak-
danjika. Karlovsek je ocitno podlegel “veliki temi”, ki za zdaj Se nima
ustrezne literarne razli¢ice, in se potem zapletel v klob¢ié, kjer ni ve¢
Jasno, ali beremo politiéno kriminalko ali pa nekakSen napol dokumen-
taren (k temu veliko pripomore tudi v primerjavi s Klanom revnejsi jezik)
in transparentno angaziran zapis o zgodovini in sedanjem obstoju udbo-
mafije.

V tem (angaziranem) smislu gre zato tudi pesimistiéni konec romana
(Organizacija/udbomafija zaseda polozaje v vrhovih slovenske politike)
razumeti s stalis¢a, da je Polnoc¢na loZa pravzaprav Sele uvod. In &e ne
pri Karloviku, bomo nadaljevanj brez dvoma delezni v prihodnjem,
predvolilnem letu.



