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Ljubezen udencev do uditelja —
pogoj ucnih uspehov,

kako naj si pridobiva uditelj to ljubezen.
Julij Slapsak. (Konec,)

Podlaga in odlocujo¢i znak vsake prave osebnosti pa je ljubezen
uciteljeva do mladine, Stritar pravi: »Samo dober ¢lovek more biti dober
ucitelj;« kdor nima te ljubezni, ni ustvarjen za uéitelja. Salzmann omenja:
»Ako ti ob¢evanje z mladino dela veselje in vidis, da se te le-ta oklepa
s celim srcem, da jo vodis z lahkoto, potem bodi prepri¢an, da te Vladar
nebes in zemlje klice za ucitelja.« Sledi temu klicu z veseljem, kajti plac¢ilo
za zvestobo v poklicu bo veliko: v krogu tvojih uéencev ti bo vedno sijalo
solnce, tvoje delo ti bo donasalo sreée in zadovoljnosti, bogate sadove,
polozil bod na Zrtvenik domovine dobrien del blagra za korist ¢loveski
druzld. Sv. Pavel veli: »Ako bi s ¢loveskimi in angelskimi jeziki govoril,
a ne bi imel ljubezni, pa bi bil kakor votel bron ali cingljajo¢i kraguljec .«

[z referatov o ljubezni. (Kdor prime za pero, naj govori
resnico, ali pa naj mol¢i. Preobsirno bi bilo semkaj ustaviti vse mnogotere
hipoteze o ljubezni. Pravijo, da se je Se najbolj resni¢no o njej izrauil
nemski pesnik Schiller in so druge proli njemu samo karikature. Vobée
pa tudi pesniki doslej §e niso podali o njej zadostne definicije.)

Ljubezen je ona sila, ki krasi Zivljenje in napravlja ob&evanje z bliz-
njim prijetneje, ki pomaga prenasati razotaranja in lajsa bridke ure Ziv-
lienja. — Kakor ogreva toplo solnce s svojimi zarki mater zemljo in jo
usposablja, da rodi sad, tako ogreva ljubezen srca, da postanejo goreca
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in ljudje delajo potem neumorno v svojem poklicu. — Kar je ribi voda,
ptici zrak, to je ¢loveku ljubezen. Brez ljubezni je ¢lovek mrtvo bitje ali
samo stroj, Ljubezen je gonilna moé v pesnistvu in drugih lepih umetnostih.
Vzgoja je umetnost, zato skuSaj podvreéi in pritegniti ljubezen v svojo

sluzbo. — Ljubezen dela tudeZe; iz nemarnega ucenca naredi pridnega,
iz neposlusnega posluénega itd. — Srce, zmozno ljubezni, stori veé, kakor
zahtevajo vsi predpisi. — Glavno je, da zna$ otroka ljubiti, sicer je uéenec

vso Solsko dobo kakor priklenjen pes na tezki verigi. Ljubezen pride iz
srca in vodi zopet k srcu. Ljubezen je metulj¢ek na cvetliéni gredi. Tvoja
zivljenska naloga je, Zrtvovali se pred vsem ljubezni otroskih dus, -
Ljubezen edina nas dela popolne. Ljubezen je najneznejsi klic &loveikega
srca, toda pravo prijateljstvo je neznejse od ljubezni. Gorje vzgojitelju brez
ljubezni, kajti njegovo delo je le preganjanje &asa, — Zani¢uj neumnega
prilizovalea, ki za vsako priloznost izrezuje harmoniéne besede; ta je
podoben otroku, ki gleda platnice, a knjige ne prebira. Le iz ljubezni se
poraja zopet ljubezen. U¢itelj, poln ognja ljubezni, je kakor svetla zarnica.
ki izzareva lué v najskritejse koticke. Ljubezen uciteljeva je svetlo solnce,
ki ogreva in razsvetljuje otroska srca, vse je ozivljeno in veselo v Solski
sobi, celo izven nje sije in kaze pravo pot. In kadar to solnce zamre, ne
ugasne njegova svetloba; zakaj ta izzareva nova solnca, ki razsirjajo kot
dedscino sijaj nikdar ugasle ljubezni. Ni treba deci zagotavljati, da jo ima$
rad, ni treba tega otito kazati; otrok sam takoj spozna, komu lahko zaupa,
kdo se ukvarja Z njim z ljubeznijo v srcu, a kdo samo radi ljubega kruhka.
Najucenejsi pedagog brez ljubezni v srcu ne najde pota do mladih dus.
Viden znak ljubezni so Zrtve, ki jih prenasajmo radovoljno, s tem oéitujemo
svojo ljubezen do mladine. Pot v glavo vodi preko srca. Ljubezen je vez
srca uciteljevega in ucencev, Tudi otrok ise sorodnih &uvstev razume-
vanja, simpatije, ljubezni; njegovo ¢uvstvovanje je kakor obéutljiv potresni
aparat, ki reagira na najrahlejie tresljaje. Otrok je tabula rasa z nastavki
vseh dusnih dispozicij, pa brez prave predstavne vsebine; z ljubeznijo mu
zbudis veselje do dela, u¢enja. Iz otrokovega zaupanja se rodi nehote in
nevede spostovanje in ljubezen do uéitelja. Otrosko srce je kakor briljan,
ki rabi opore, da se more spenjati kvisku in uspevati in to oporo najde v
ucitelju; brez opore se briljan plazi po tleh in po skalovju ter hira in
umira, Bodimo mladini krepka opora, mo¢an hrast, da bo mogla po njem
k solncu, k luéi. :

Ljubezen je iznajdljiva, potrpezljiva, krotka, ponizna, ne ravna kri-
vicno, — Ljubezen vidi v otroku bodo¢e ob¢ane in veljake, ter obcuie z
njimi kot z drzavljani in dedi¢i narodne veljave in moéi. Delo uéitelievo
je ena sama velika Zrtev; uéiti, pomagati, junasko se zalajevati, to je
" mogoce le na podlagi velike ljubezni. Vzgoja le tam procvila, kjer ljubezen,
resnica nam je zvezda vodnica.

Ucis se zase, za zZivljenje, ne za Solo. Ta rek ne velja za otroka,
ker njegov razum Se ni razvit, §e ne pozna Zivljenja, zato ne ¢uti potrebe
utiti se za Zivljenje. Nekaj otrok se ué&i iz ¢astihlepja, tekmovanja. Teh

34 ==



je malo. Ve&ina se ufi iz strahu pred uciteljem ali pa iz ljubezni do njega.
I)va pota torej vodita do uspehov: pot dresure — strahu in pa pot lju-
bezni. Trajno strah ne more vplivati blagodejno, le trenutno pomaga, pri
tem pa trpi duSevno Zivljenje otrokovo neznosno. Smoter vzgajanja pa ni
trenuten uspeh; treba je buditi dusevnost v otroku, to delo je trajnega
pomena. Poleg tega rodi strah slabo razpoloZenje, v katerem ugenec le
prisiljeno sledi pouku, zakaj sila ni nikjer mila. Ljubezen je torej naj-
izdatnejsi nagib za uéenje. Pod njenim vplivom se razvije pripravnost za
uéenje, uspehi se pridobe z manj§im trudom, zakaj ljubezen rodi istinito
zenimanje, samohotno pazljivost, samotvornost. ;

Otroci vidijo v uéitelju nekaj vzviSenega; uéni uspeh ni toliko od-
visen od ljubezni do znanja kakor od ljubezni do uéitelja. Kadar pripelje
mati novinca v $olo, ji bere§ z obraza: zdaj ni ve¢ samo moj, ampak tudi
tvoj; torisée ljubezni nisem samo jaz, ampak tudi ti. Otroku se odpre v
soli nov, tc tedaj nepoznan svet, ki pa mu naj bo vedno kraj zadovoljnosti
in tine sree. Utiteljeva skrb bodi, da se otroku priljubi Sola, da se mu
odkiene otrckovo srce, Ako hoceg, da te bo ljubil otrok, ljubi ga ti sam.

Pesinizem u&i: Vse je nitno, Zivljenje je neprosen dar temne
veljave, zato se ga lahko odvrze, Nasa bitnost se upira takemu Zivljen-
skemu naziranju, Cloveska volja je Ziveti in uzivati sreco. Iz pesimizma
izvira egoizem, materializem, veriznistvo. Egoisti¢no Zivljenje nima smisla,
je prazno, mrivo in vodi v obup. Altruizem: zZrtvovanje, soculje,
ljubezen do bliZznjega, to daje Zzivljenje, impuls za vedno novo delo.
Utitelj egoist je nonsens. Kako naj daje, ¢e skrbi le zase, ¢e je le vase
zaprt? Ucitelj mora biti po svojem bistvu idealist, ote izro¢ene mu mla-
dine, uciteljica idealna mati svojim otro¢i¢em. Le tako bo naSe delo
rodilo uspeh in bo zasluzno za domovino. Sréno radi bomo izvrsevali
podrobna dela svojega stanu in se vnemali za ideale, ako nam bo gorela
v srcu ljubezen do mladine, do ljudstva in domovine.

Temelj prave ljubezni je pravi¢nost in dobro-
hotnost. Ufenec ne zameri, ako ga ucitelj zasluzeno kaznuje, saj ve,
da ni kaznovan iz sovrastva ali iz jeze, ampak iz ljubezni, da se poboljsa.
Otroci so dobri sodniki in najteZje prenasajo storjeno krivico. Ves razred
bo spostoval ucitelja, ako vidijo, da meri vse z enako mero, nadarjene
in nenadarjene, bogate in revne. Seveda je tudi upravi¢ena jeza na mestu.
Ako uéitel) véasih zagrmi, vpliva to kakor nevihta v prirodi, ki razjasni
in ocisti ozra&je. Pohvala naj bo le za praznike, kot prazniéna obleka, -—
Ucitelj, ki mu ogreva srce ljubezen do mladine, je potrpezljiv, potrpez-
ljivost pa je mati uéiteljevih ¢ednosti; dobro se spominja, po kaki trnjevi
poti si je sam pridobival znanosti in vede, zato pa tak uéitelj toplo cuti
z ucenci pri njih prizadevanju v uéenju,

Materinska opi¢na ljubezen, ki vidi v svojih ljub&kih vse najboljse
lastnosti, napake pa blagohotno spregleduje, naj ne bo last u&iteljeva.
Ucitelj vendar ne more tako ljubiti otroka, kot ga ljubijo starsi, in to je
prav, vsaj ne bo ljubékov v %oli. Kljub temu je nasa ljubezen do dece
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popolna; otrok dobro ve, da je utitelj njegov veliki dobrotnik, ki resni¢no
deluje za njegovo sreco in blagor.

Tako sodi nase uciteljstvo o ljubezni do dece. Jaz o tem namenoma
izérpno poro¢am, da se razvidi iz teh podatkov veliki idealizem v nasih
vrstah, ki ga je treba zlasti v povojni dobi podértavati — in je le v
tast uciteljstvu nasega okraja.

Podlaga in poglavitni znak prave osebnosti je torej neodoljiva
ljubezen in iskrena vdanost do mladine. Ta se kajpak ne razodeva v
laskanju, dobrikanju in bozanju, kar kaze le na nepotrebno sentimen-
talnost, nego najve¢ v vedri resnobi, kateri se primesava po
potrebi sedaj iskrena navdusenost, sedaj trpka uzaljenost ali pa krepka
ogoréenost, tu in tam pa tudi svez humor ali rezek sarkazem. Da pa v
te] mnogobrojni Euvstveni instrumentaciji ubere vedno pravo struno,
zato je vrlemu ucitelju zanesljiv vodnik takt, to je tista €uvstvena
ubranost, ki ga vodi, da ubira pot med mehkobo in popustljivostjo ter
kruto strogostjo. Le vrla utiteljeva osebnost, ki ji je podlaga prava
ljubezen do mladine, ustvarja Sokrate in Pestalozzije, Kdor ni zgresil
poklica, nego se mu je posvetil po notranjem nagonu, je pravi naslednik
teh dveh znamenitih moZ; kdor pa je zaSel po slepem slu¢aju v uéiteljski
stan in ne po notranjem nagonu, zanj velja latinski rek: »Ako nisi po-
klican, pa glej, da bo3§ poklican.« Bismarck sicer pravi: »Wer seinen
Beruf verfehlt hat, ist hochstens ein Zeitungsschreiber.« Ali s trdno voljo
se da vse doseéi. Vedeli pa mora, da pravo uditeljevanje ni lahko
zdruzljivo z drugim poslom; dvema gospodoma ni moZno sluZiti, posvetiti
se mora predvsem svojemu zvanju, Mladina je tudi gospod, ki ne trpi
poleg sebe nobenega drugega gospoda. Vrli ucitelj ali uéiteljica sta mla-
dini ofe in mati; iz Sole ustvarjata drugi dom, ki ga preveva roditeljska
ljubezen, a nudi vrh tega toliko lepe zabave, ki je dom ne more dati.
Taka 3ola je deci drag zavicaj, prav tako ljub in mil, kakor domac¢a hisa,
Zvestobo in ljubezen uéiteljevo obilno poplaguje, vracajoé jo z enako
iskrenostjo. Ta medsebojna naklonjenost, recimo éuvstvena vza-
jemnost (relacija), ustvarja uencem tisto neizmerno ugodno razpo-
loZenje, tisto blaZenost, da so uenci v Soli ravnotako sre¢ni, kakor pri
igri in kako krasni so uéni uspehi takih ljubljenih in ljube¢ih ugencev.
Priznana resnica je, da se vefina uéencev uéi, ne toliko predmetu
samemu, nego dragemu uéitelju na ljubo. Temu pa je zopet idealno
ljubezensko razmerje do mladine najveéje bodrilo za neumorno napredo.
vanje. Koprne¢ po tisti blazenosti, ki jo ustvarja sebi in mladini z
dobrim poukom, se vselej vestno zanj pripravi, znanstveno in metodno
ter tudi &uvstveno. To blaZenost ob&uti vrli uéitelj po vsakem uénem
uspehu, ko &ita v lesketajo¢ih se o&eh utencev, kako tarobno so vplivale
njegove besede. In ti blazeni trenutki, ki mu jih ustvarja tiho odobra-
vanje in obéudovanje njegovih malih ¢astilcev, ga bogato oSkodujejo za
njegov trud, tem bolj, ker ga navdaja upraviteno trdna zavest, da si za
narod in domovino ne pridobiva on, ki jima izobrazi leto za letom krdelo
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velih sinov in héera, ni¢ manjsih zaslug, nego slavni pisatelji in umetniki,
drzavniki, vojskovodje itd,

Pogoj uénih uspehov. Vrla osebnost uéiteljeva, zdruzena =z
znanstveno temeljitostjo in metodno spretnostjo, katerima pa je podlaga
iskrena, neodoljiva ljubezen do mladine, je klju¢ do otroskega srca. Tej
iskreni, neodoljivi ljubezni uciteljivi odpre otrok na steZaj vse predale
svojega drobnega sréeca, kakor nezna cvetka svoje popke toplim Zarkom
pomladanskega solnca. S tem je ustreZeno pogoju za u¢ne uspehe, ki
nikdar ne izostanejo. Vzorni u&itelj potrjuje s svojo osebnostjo svoje
delovanje; otroku so njegove besede svete.

Kako naj si u¢itelj pridobiva ljubezen ué¢encev?
Na to vprasanje smo ze odgovorili: s pravo osebnostjo: Pedagog Salz-
mann (1744—84), ki je prvi pokazal, koliko more vzgojiteljeva osebnost
pri vzgoji in pouku uéinkovati, nam podaja v navodilu za pametno vzgojo
vzgojiteljev » Ameisenbiichlein« nekatere prakti¢ne napotke za pridobitev
prave osebnosti, ali kar je isto, za pridobitev ljubezni u&encev do
uéitelja. Sam je bil dober, ljubezniv, prisréen, poboZen in pozrtvovalen
— to so potrebne lastnosti za dobrega vzgojitelja in ucitelja — zato je
na mah pridobil ljubezen svojih gojencev. Razpravljajo¢ o vrlinah dobrega
in pravega vzgojitelja zahteva, da bodi vzgojitelj sam dobro vzgojen,
preden prevzame vzgojevanje otrok. V naértu za vzgojo vzgojiteljev po-
udarja nacelo: Vzgajaj se sam! Na to podaja onim, ki se hotejo
posvetiti vzgoji mladine, enajst pravil, vaznih za pravo osebnost uéi-
telievo, na podlagi katere mu je ljubezen ucencev zagotovljena. Naij
navedemo nekatere:

Glej na svoje zdravje. Bolni ¢lovek je ubog ¢tlovek; vsa
opravila so tezka, pa nobeno teZavneje od vzgojevanja. V bolestnem
stanju- je ucitelj zelo obéutljiv, vsaka nepremisljenost in vsak napacen
korak mladine mu dela slabo voljo. In kako naj v takem poloZaju, ko
se mu vzbujajo neprijetni obéutki, vzgaja? Vsi opomini so prepojeni 2
zoléem, izreteni v trpkem, grenkem tonu, veckrat s tresotim se glasom.
Mnogo pritozb, ki se ujejo o spridenosti mladine, gre na rovas uciteljeve
bolehnosti. Varuj torej zdravje, bodi zmeren, posveti dan delu in not
potitku; alkohol, nikotin ter poZeljivost mesa, ki unitujejo Zivievje in
povzro¢ajo razdraZenost, naj bodo dale¢ od tebe.

Bodi vedno dobre volje! V takem razpoloZenju je uéitelj
pri svojih ucencih vsemogocen. Otroci se ga oklepajo z vso dudo, se
radi uée in ubogajo na vsak migljaj. Nikak posel ni lazji nego vzgoia,
ako stopi§ vedno z vedrim ¢elom in veselim srcem pred mladino. Je
dvojen svet: eden je zunaj nas, drugi je v nas samih. MoZ moti in
jasnih nacel ima mo¢, da se oprosti vnanjega sveta in da dobiva iz svoje
notranjicine, ki jo sam ustvarja, hrano za veselo razpolozenje. Najpleme-
nitej§e delo, vzgoja mladine in naroda, nam mora vzbujati vedno prijetne
misli ter nas navdajati s prijetnimi, veselimi ob¢utki; zatorej moramo biti
vedno dobre volje. Pravi vzgojitelj je in mora biti vedno dobro razpolozen.
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Uéi se obéevati z otroki. Vsak razred ljudi ima posebno
govorico, posebne navade, ki se jim moramo priuéiti, ako hotemo kaj
doseci. Kmetu je nerodno govoriti s kraljem; general, u¢enjak - nepsiholog
se ne zna kretati v otrogki druzbi: mladina takim ljudem ne odkriva
srca. Priuci se torej posebnostim jezika in navadam mladine, da bos dobro
napredoval pri svojem poslu. Kako? Otrok je povsod dovolj, stopi v njib
krog, pripoveduj jim pravljice in pripovedke, kmalu si jih bos osvojil,
spoznal posebnosti otroike govorice in otrofkega misljenja, pogledal v
njih drobna sréeca, otroci bodo §li za teboj kakor ¢ebele za medom.

Ué¢i se igrati z otroki Pri pripovedovanju povesti si Ui
delujoca oseba, otroci so samo poslusajoci gledalci. To razmerje, kakor
je s pocetka prijetno, bi postalo za otroke utrudljivo, ako bi trajalo
predolgo, ker ne zadovoljuje njih nagona po samodelavnosti. Tudi otrou
morajo sodelovati, V ta namen so primerne igre. O vi vsi, ki ste se
posvetili vzgoji, uéite se igrati z otrokil Tri vaZne smoltre doseZete s
tem: z igro priklenete otroke nase ter pridobite njih ljubezen in za-
upanje; igraje se z otroki pridobite si dar, Z njimi razumljivo govorili
in pravilno ravnati; in naposled se nudi zlasti pri igri mnogo prilike, da
pogledamo v najskritejSe koticke srca malih, saj ravno pri igri pokazejo.
kaksna je njih notranjost, Kdor se ne zna igrati z otroki ali kdor sodi,
da je to pod njegovo castjo, ta ni pravi vzgojitelj,

Navadi se prav uporabljati ¢as. Ob jutranji zori za-
7vrgole ptice, vsa narava se prebudi in hiti na delo, le ti bi se spaval,
ki si gospodar narave? To bi bil greh proti naravnemu redu, Cas je
zlato, vstajaj zgodaj, s tem si pridobi§ ¢asa za pripravo na pouk.

Skusaj si pridobiti spretnost, dovesti u¢enca do trdnega prepricanja,
da je izpolnjevanje njegovih dolZnosti nujno po-
trebno. Kakor hitro je namre¢ tu prepritanje, nastane obenem tudi
sklep za izvrditev dolznosti. Otrok ne bo izvrseval potem svojih dolz-
nosti toliko vsled zapovedi ali zbog pohvale oziroma kazni, ki so v zvezi
z izpolnjevanjem ali opu3€anjem tega in onega opravila, nego vsled no-
tranje zavesti, da je to potrebno, da tako mora biti. Pomisli nase! Kdaj
z lahkoto izpolnjujes to in ono stanovsko dolznost? Kadar si prepritan.
o potrebi izvr§itve. Dokler o tem nisi preprican, bos le s tezavo,
po sili delal. Tako je i pri malih.

Sveti z dobrim zgledom. Besede miéejo, zgledi vleéejo,
ne le otroka, tudi starSe potegne za seboj dober zgled uéiteljev. Otroci
radi posnemajo starejée, zato mora$ biti kot utitelj v vsakem oziru
idealen vzorec. Kar utis, moras potrjevati z zgledom. Tvoje Zivljenje bodi
odsev tvojih naukov. Izpolnjuj natanko stanovske dolZznosti. Ce vidi
uéenec, kako ucitelj toéno in vestno izvaja svojo sluzbo, bo tudi sam
toGen in vesten, saj ljubi uéitelja in ga v vsem posnema; ako pa opazi,
da utitelj sam zanemarja pouk, prihaja prepozno v $olo, krajsa uéni &as,
si misli: &e uéitelju ni leZzete na pouku, gotovo nima ucenje take vred-
nosti, E&emu bi se trudil zanj? In neha delati. Svoje napake prikrivati —
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brezuspesen trud; jih zagovarjati, to se pravi — priporocati jih, Ni dru-
gace: Odloziti jih moras, to je edino uspesno sredstvo in nujno potrebno
pri vzgoji mladine. Preden se odlo¢is za utitelja, se resno vprasaj, imas
li dovolj morali¢éne sile, svetiti v vsakem pogledu z dobrim zgledom. Ako
je tako, tedaj se posveti z veseljem temu poslu in ratunaj na uspehe; v
nasprotnem sluéaju pusti vzgojo in si izvoli drug poklic. U¢itelj mora biti
jeklen znacaj, bleste¢ zgled, dober oce, zvest prijatelj. Kar bomo sejali,
to bomo zeli. Sejemo s poukom in zgledom dobro seme, Zeli bomo kleno
zrno: vzgojili bomo krepke mladenite in ponosna dekleta, polne dobrega
duha do Boga in domovine ter ljubezni do bliznjega; to bo veren, zna-
¢ajen in moéan rod, z velikimi upi v sreéno bodo¢nost mile domovine.

Tako ¢lovekoljubni pedagog Salzmann, Nase utiteljstvo dodaje temu
se to-le: Ljubezen do otrok si pridobis, ako jih sam resniéno ljubis; kdor
hoc¢e biti ljubljen, naj ljubi; &m bolj ljubi uditelj otroke, tem bolj ljubijo
tudi otroci uéitelja. O Peslalozziju pise Blockmann: »Bogasivo ljubezni,
to bozje zivljenje v njem, je bila tista umetnost, s kalero je vzgajal.«
Kako bi ne ljubili otroka, podobe. boZje z neumrjoto duso; srce se nam
naslaja Ze ob zornem jutru pomladnega dne, kaj sele ob mehki neZnosti,
mladostni sveZosti, jasnem ocesu, rdec¢ici na roznih licih, zvonkem smehu
mladega grla nam izrocene dece! lzrotena nam je v vzgojo in pouk
ljubljena mladina svobodne domovine, velika in ¢astna naloga! In placilo
za nad trud? Sam Bog je dal besedo: »Tisti, ki veliko pouéujejo o pravici,
se bodo svetili kakor zvezde na vse veéne ¢ase.«

Ljubezen vseh otrok si pridobis, ako vse resni¢no ljubis, Ali ni
izjeme v ljubezni? Ali naj ljubim tudi revne?.

Tudi revne. Pri pogledu na telesno zanemarjene in v bedi izreje-
vane ofroke se zbudi v dobrem ucitelju so¢utje; najlepsa detinska leta
so takim otrokom zagrenjena. Obrni se za odpomoé do blagih src, do
dobrodelnih drustev. Posebno so¢utje kazi uéencem s kako dusevno ali
telesno napako ter prepre¢i vsako norievanje teh Ze itak pomilovanja
vrednih bitij. Sirotam, ki jim je vzela vojna oleta, skrbno mater, bodi ti
oce, mati, da najded pot v njih duso.

Pomanjkanje ljubezni starsev do otrok, Tudi take
naj ljubim? Tudi. Boj za obstanek je trd in otrpi srce roditeljem, da mrzijo
ves svet, celo lastno dete, ki pogresa potemtakem solnca, cvetja, prijaznih
pogledov, ljubeznivih besed, bozZajoée roke. Temni so dnevi v taki hisi.
Kolikor manjSo ljubezen uziva otrok v domaéi hidi, s toliko veé&jo lju-
beznijo se mu ti priblizaj v $oli. Prijazna beseda od strani uéitelja —
otrok tako malo zahteva! — obogati revno otrokovo srce, da mu zaZari
mrko oko in izgine moreéa tesnoba.

Naj so.mi dragi tudi dusevno omejeni revéki
brez talenta? Tudi Drugi se z lahkoto, igraje uée, le-ti s tezavo
in velikimi mukami. Drugi Zanjejo pohvalo za — talente, ne za trud, ti
grajo, kazen, S tesnobo prihajajo v $olo. Koliko tihih vzdihov, notranje
bridkosti! Otrok ni kriv svoje dusevne bede; ne preziraj ga, trudi se 7
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njim, trpi Z njim, pomagaj mu, kolikor mores. Pravi prijatelj in dobrotnik
mu bo§, ako se v ljubezni Zrtvujes zanj in mu dajes okusati bogastvo
svoje dude.

Ali naj imam srce tudi za nravno pokvarjene?
Tudi, tvoji so, tebi izroceni. Pohujsljiivo Zivljenje v rodni hisi, slaba
vzgoja, nevarni zgledi, strupeno ¢&tivo, pokvarjeni tovarisi so vzrok pro-
palosti otrok. Ti so najbednejsi med bednimi, zapravili so svojo cast in
postenje. Zapoved ljubezni ti nalaga, da se usmili§ tudi teh. Tvoja ne-
umorna skrb in ofetovska Zalost sta klju¢ do njih zakrknjenih src. Odpri
jih, vlij vanje resilnega balzama!

Torej vse ljubiti! Nasa ljubezen bodi kakor rosa, ki ne
dela izjeme in pada na vrtnice in koprive. Ni tezko izkazovati ljubezen
dobrim, poslusnim in marljivim u&encem; ljubiti neposluine, lene in za-
nemarjene, morda celo hudobne in nravno pokvarjene, to je teZje, nad
vse tezko; a tako moéna ljubezen kaZe Sele pravega vzgojitelja. Ta mu
bo dala mo¢i, da se bo zanimal za beteZni stan, za teZave in bridkosti
mladih zlikovcev in se bo vedel tako, da bodo ¢&utili tudi ti nesreéniki,
da jim zelimo edino dobro, kli¢o¢ vsem in vsakemu posamezniku: Vstani
in ne zaidi ve¢, glej, tod drzi prava pot!

Ljubezen mladine si pridobimo, ako ji ne jemljemo mladosti. Mladosl
je smehljaj bozji, cvet zivljenja. Mladina je Zivljenje samo; lo¢iti mladino
od zivljenja je toliko, kakor iztrgati ji srce iz grudi. V taki Soli ni Ziv-
ljenja, nego le zivotarjenje. V nji se ne smeje solnce, ne Zvrgoli Skrjancek,
ne duhte cvetlice; mlada srca so kakor pust jesenski dan. Bodi otrok z
otroki tudi v Soli in mladost se ti povrne, Zivljenje vzkipi v Solski sobi.
Veliko srénega veselja in veselih trenutkov je zamujenih tu in tam. Koliko
jasnih pogledov skalijo metode, ki ubijajo svobodo duha. Pouk jemlji iz
zivljenja, iz narave, da bo zivahen. Ponazoruj vse, vedno veljaj le pojem,
ne beseda; beseda je prazen zvok brez vsebine. Verbalizem ven iz nasih
sol! Spodbujaj v otroku samodelavnost; kar otrok sam najde, tega je
vesel, ker mu daje zaupanje v lastno moé¢, Modrosti, ki si jih pridobiva
otrok v 3oli, naj bodo prezivete! Ne pozabljajmo na svojo mladost, ko
so nam uhajali pogledi iz ucilnice za solnéecem, za pticki in oblaki, Svez
humor pozivi pouk in preganja dolgocasje; dober dovtip, zdrava Sala
otisti kakor blisk soparo v uéilnici.

Nepristranost in praviénost vliadaj v soli! Ne
mislimo, da imajo samo odrasli ¢ut za osebno ¢ast in pravico, ne, tudi
v otroskem srcu je globoko ukoreninjena. Gorje onemu, kdor se s kruto
roko dotakne tega zaklada! V vigjih razredih uvajajmo amerikanski sistera
samouprave (samovladanja). Otroci s starsi vred imajo bistro oko in ob-
¢utljivo srce za krivico. Zato pa bodimo praviéni in dosledni v pohvali
in kazni. Upostevajmo uéentevo osebnost in vse okolis¢ine, ki prestopek
zmanjsujejo ali povelujejo, preden izrelemo sodbo. Ne mehko postopanje,
§¢ manj samo izpregledovanje zasluZene kazni, le pravica naj vlada.
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Pohvali, kar je resniéno hvale vredno, trud in delo, ne pa, ako ima ta
ali oni uenec vet soli v glavi, nego njegov tovaris,

Praktiéni migljaji, kako pridobivati ljubezen
uéencev. Kadar Solar zboli, obis¢i ga po moZnosti. — Janezek pride
ves hrastav v $olo. Lus¢il si je hraste, in se mu je prisadilo. Lipoglavska
utiteljica mu namaze obolela mesta s SentjanZevim oljem. Hvalezna sta
ji e danes deéek in mati. To samaritansko delo je zbudilo ljubezen do
uciteljice tudi v ostalih otrokih in starsih. Povsod $olske lekarne! —
Solski vrt! V drevesnici vzgajajo in cepijo drevesca veéji decki. Ob izstopu
iz $ole dobe drevesce, ki so ga sami cepili in vzgajali. Spominjalo jih bo
to drevesce na dobrega utitelja, dokler bo rastlo in rodilo. Prav tako
je s cvetlicami za deklice itd. — Lepa pesem, risanje po naravi, roéna
dela, razstave, $olske prireditve in mladinske igre. Pri tem so zaintere-
sirani otroci in stardi; prvi se rajdi uce, ko vidijo, da se priznava njih
delo, slednji 3e z ve&jim veseljem posiljajo najdrazje, svojo deco v tvojo
delavnico, ker ti zaupajo in te spodtujejo. — BlaZeni obéutki navdajajo
otroka, ko pise v Soli prvo pismo materi za god, za novo leto, praznike.
S takimi pismi vos&i po oftrocih pravzaprav uéitelj star§em sre¢o ob
raznih prilikah, za kar so mu hvaleini. Vidni znaki (n, pr. podobice) za
zasluZno odlikovanje so posredna vez med domom in Solo, — Solski izleti,
ta prijelna izprememba v $olskem Zivljenju, utrjujejo v sploSnem vez
ljubezni med uliteljem in u&enci, — Prosti ¢as pred poukom in med od-
morom porabi za spoznavanje individualnosti otrok. Razgovori zblizujejo
ucence z uliteljem. — TozZarenje, kaj je drugega kot uZaljena osebnost,
egoizem, ki razdira ¢ut skupnosti med u&enci, naj se ne trpi v Soli. —
Utitelj naj nagovori prijazno ufenca, ako ga srefa na cesti, dobi na
pasi ali kjerkoli. Prijazna beseda, $aljiva spodbuda razveseli uéenca in
se bo prav rad spominjal ljubeznivega u&itelia. — Ugitelj pogosto stopi
v stik s stardi, zakaj kolikor pogosteje se to zgodi, toliko ve& vezi je
spletenih med Solo in domom, toliko uspesnejsa sta vzgoja in pouk. —
Veselo razpoloZenje. Ce pridem vesela v Solo, piSe lipoglavska uéiteljica,
so otroci angeli in pouk gre spretno izpod rok. Strah pa vzgaja suZnje.
Tudi ¢e starsi pooblaste ali prosijo palice, ne igrajmo vloge biri¢a. Zlo
z zlom da zopet zlo (belcebuba). Tezka je muka za ulenca, ako mora
dan na dan zreti v kisli obraz utitelja, kateremu se mu pozna Ze na
obrazu, da komaj ¢aka na konec pouka. Kako se deca oddahne, ko se
za takim »pedagegom« zapro vrata! Ugitelj, ki mu je najveé mar, kako
se bo spenjal od klina do klina na lestvici napredovanja, is¢e le sebe,
ne srete Solske dece. Ne bodi otroku mrki profos, nego usmiljen Sama-
ritan. Brez priprave na pouk se ne olajsa otrokom razumevanja; otroci
ne morejo slediti, ti se pa razburjas, jezi§, kaznuje§, si zadiréen, robat,
oduren. Po takem slabem zgledu poslanejo otroci potom sugestivne sile
tebi enako brezsréni, robati. Uboga taka 3ola, gorje taki mladinil

Mogocen branik utiteljeve avtoritete je njegovo neomadeZevano
zasebno zivljenje, njegovo spostovanje do vere in verskega zivljenja,
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Solskih otrok in njih roditeljev ter njegova ljubezen do lepih Seg in
navad naroda slovenskega.

Toliko k tej totki iz referatov. Tudi ta naziranja kaZejo nase
utiteljstvo v idealni luéi, kar je dober porok pa sreto nasih maltkov ter
resni¢en napredek Solstva v okraju, zato jih nisem smel zamol&ati.

Sklep. Kdor izsuSsava modvirje, dela ceste, ustanavlja bolnice,
pomaga tiso¢im iz zadrege, ta gotovo zasluzi naSe priznanje, saj deluje v
blagor ¢love$tva, in sicer za izbolj$anje njegovega gmotnega stanja. Se
vel priznanja pa zasluZzi uéitelj, ki z vzgojo in poukom pozlahtnjuje
¢lovestvo samo. To je najplemenitejsi posel, sveto delo. Je ¢&lovek
plemenit, potem gre izboljSanje iz njega samega dalje. Dobro vzgojen
ucenec vpliva na stotere svojih bratov in jim dela Zivljenje ugodnejse
in prijetnejse,

Blagoslovi torej Bog naso oZjo in §it§o domovino s tem, da daje
troedinemu narodu jugoslovanskemu vedno dovolj dobrih uciteljev, ki
naj s svojo pravo osebnostjo z mladino pravilno ravnajo, si pridobivajo
njeno ljubezen in zaupanje, vzbujajo njene moéi, vodijo naghjenja ter s
svojim poukom in zgledom napravijo iz mladih malih ljudi to, kar morejo
postati po svoji darovitosti in svojem namenu.

- Osobito sedanji asi zahtevajo dobre vzgoje, moénih in vrlih osebnosti,

Zapisano stoji: »Kjer so milijoni rojeni za trpljenje, sije solnce
sre¢e le izvoljenim 10 tisotim.« Povojna psihoza je rodila Zivljensko
_ konjunkturo, ki je razdelila &love§tvo v dva tabora, na eni strani kapital
in uzivanje, na drugi revi&ina in hiranje. '

~ Mi nismo ptice moévirnice, ki se zadovoljujejo z Zivljenjem v mo¢-
virju, nismo samopasne ovce, ki kradejo Bogu €as in se pasejo na dobro
obrestujoéih se razvalinah src milijonov, pijavke, ki se rede iz Zuljev
nesreénikov in pijejo njih Zivo kri... Narava z veénimi zakoni je tudi
nam dana za ded§¢ino; prostost in junastvo klije v nasih prsih, nase
duse so in morajo biti boZji poslanci, katerih glas sega z zemlje do
nebeskih visin; boja se nam hoce, boja za oplemenitev dus, za resitev
malega &loveka, ki je tudi podoba bozja in ni, da bi padal pod bitanjem
z modernimi jermeni; tudi najuboZnejsi med nami naj ima zavest, da je
zavarovan pred padcem, saj ne stoji sam: milijone bratov ima v nasi
domovini, ki stoje za njim; osvoboditi nam je utrujene duse nasih sinov,
ki rijejo po prahu in is€ejo leka od vojne zadanim ranam tam, kjer ga
ni, zelene oaze idealizma, kjer edino bi mogle vstali iz groba materije
in se povzpeti do vi§jih ciljev, do nadzemskih dobrin, pa jih s svojimi
zekopanimi’ oémi ne vidijo. Ne i§¢imo prerokov, ki bi nam podarili
nebesa; lestev od lepe zemlje pa do svetlih nebes si moramo postaviti
sami — in to z delom, s poukom, s svojo osebnostjo, z ljubeznijo, Novega
duha jugoslovanskega, ¢istih ¢ustev domorodnih nam je vsajati in gojiti.
Pri svojem delu uporabljamo potrebno energijo, ne da bi za&li pri tem
v vro¢ino. Nasa beseda naj deluje kakor vino, ki daje prijeten vonj,
okus, barvo in ogenj. Kot &ebele pridno zidajmo; in ko omagujemo,
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zaénimo iznova ftrpeti in uéiti. Ljubezen do mladine pa je tista ¢arobna
sila, ki nam daje mo¢i, da ne pademo, ko omagujemo.

Usoda naS$e mile majke Jugoslavije leZi pred nami. Vse za vero,
dom in kralja. Pamet govori, ljubezen poje. Pojmo torej visoko pesem
ljubezni. Vse moje bogastvo so moji Solarji, na§ dom, na§ kralj!

e [ [ o — [ [ o | =]

O slovenski izreki.
Dr. Anton Breznik. (Dalje.)

Posebno usodo je imel nem3§ki pismeni jezik. Nemci niso nikoli
imeli enotnega duSevnega srediiGa, zato ni mogel nastati pismeni jezik
po tem potu. Dalje niso imeli dolgo ¢asa nobene krepke pisateljske oseb-
nosti, zato so dobili pismeni jezik tako pozno. Nova visoka nem-
§¢ina se je zacela pisati proti koncu 13. stoletja," Tedaj je zacela nem-
§¢ina izpodrivati latin&éino. Po 1. 1275. so se veckrat izdajale v cesarski
pisarni nemske listine. Prevedlo se je tudi pravo (Schwaben-, Deutschen-
und Sachsenspiegel). Poleg cesarske pisarne je bilo veliko knezjih pisaren,
a vsaka je imela lasten pismeni jezik. V 15. in v zadetku 16. stoletja sta
bili najimenitnej§i pisarni zgornjesaska in cesarska avstrijska V tem je
nastopil Luter. O svoji pisavi pravi sam: »Ich rede nach der sichsischen
Kantzeley, welcher nachfolgen alle Fiirsten und Kénige in Deutschland;
alle Reichsstidte, Fiirstenhofe schreiben nach der sichsischen und unsers
Fiirsten Kantzeley (besedilo po Hirtu, 205). Tisti Nemci, ki so se polute-
ranili, so brali njegove knjige in peli njegove pesmi in so sprejeli s tem
pismeni jezik saske pisarne, ki je slonel na zgornjesaskem naredju.
Ker je bila ve¢ina nadaljnjih pisateljev protestantska in jih je bilo veliko
doma na Saskem, se je Lulrova nemséina polagoma §irila, ¢eprav so se ii
katoliski Nemci, zlasti Bavarci in Avstrijei, nad 100 let upirali. V lepo-
sloviju je to pisavo najbolj utrdil Martin Opitz z znano knjigo: Das Buch von
der deutschen Poeterey (1624). Ta knjiga je mnogo vplivala na slovnigarje
17. in prve polovice 18. stoletja ter na pesnike tako zvane prve in druge
§lezijske pesniske Sole, ki so imeli na mladi rod velik jezikoven vpliv.
Konéno obliko sta dala temu jeziku slovni¢arja Gottsched in Adelung,
ki sta tudi delovala na Saskem. Gottschedova slovnica je iz§la 1746 in
je dozivela 6 izdaj, Adelung je vplival poleg slovnice tudi s svojim slo-
varjem. Oba sta stala na stali§¢u, da je zgornjesas¢ina najlepse nemsko
nareéje in da se mora pisava ravnati po njem. Ker so se njiju knjige rabile
v Soli, je bil v tem jeziku ves mladi rod iz$olan. Da se je konéno sprejela
ta pisava, je pripomoglo e ve& okolis¢in. V 18. stoletju je postalo zgornje-
sasko mesto Lipsko najveéje knjigotrsko mesto in mogoéno duSevno sre-
dis¢e Nemécije. Saksonec je bil tudi prvi nemski klasi¢ni pisatelj Lessing,
in Goethe je prisel kot visokoSolec v Lipsko, kar je mnogo vplivalo na
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njegovo pisavo. — S tem je bilo doloteno glasoslovje, oblikoslovije in sklad-
nja, t. j. slovniska zgradba v oZjem zmislu, slog pa je bil e vedno latinski
in francoski, Lepo nem&&ino so pisali Ze tako zvani viharniki (Stiirmer
und Dringer), pristni nemski slog pa je ustvaril $ele Goethe v svojem
Gotzu in Wertherju. Nekatere pravopisne podrobnosti so se dolocile sele
v najnovejsem casu. L. 1879, je uvedla nov pravopis Bavarska in 1880 ji je
sledila Pruska, toda Bismarck ga je za urade prepovedal, v Soli pa je
ostal. Zadnjo obliko je dobil pravopis na pravopisni konferenci junija 1901,
Ta pravopis so sprejele Neméija, Avstrija, Svica in Zedinjene drzave,
Tako je nastal nemski pismeni jezik. Toda kaj je z izreko? Poskus,
da bi uvedli izreko po zgornjesaskem nare&ju, ni uspel, ker mnogo glasov,
ki jih zaznamuje pismeni jezik, to nare¢je nima. Tudi nacelo, da beri,
kakor pise$, ni moglo obveljati. Izreka je sla svojo pot. Severni Nemci, ki
se od pismene nems¢ine najbolj lo¢ijo, so pisano besedo najbolje izre-
kali. V njihovem narecju se je ohranila razlika med zvenec¢imi in nemimi
soglasniki (b, p; g, k; d. t; s in ss) in Ze v 18. stoletju je prodiralo mnenje,
da severni Nemci nemsc¢ino najbolje govore. Najbolj se je ta izreka utrdila
na gledaliskem odru. V 18. stoletju so namre¢ cvetela severnonemska gle-
dalisca. Najboljsi igravei in gledaliski ravnatelji so bili iz severne Neméije,
tako se je njih izreka vedno bolj sprejemala. To izreko je sprejel tudi
Goethe v Weimaru. Seveda se je izreka pocasi utrjevala; tako nam leta
1796. poro¢a Zéllner: Man weiB, daB in Frankreich und England die
Biihne als eine Schiedsrichterin iiber die Aussprache betrachtet wird;. ..
aber die ... Biihnen, die ich in... Gegenden Deutschlands sah, hatten fiir
mich vornehmlich das Anziehende, daf} sie bei mir die Stelle einer M u -
sterkarte der auffallendsten deutschenDialekte ver-
traten (podértal jaz; besedilo po Hirtu, 279). V teku 19. stoletja je izreka
na odru dosegla ze ve&jo enotnost. Kar v podrobnostih se ni gotovega, to
skusajo v novejsem casu doseéi z dogovori, Od 14.—16. aprila 1898, so
se posvetovali o edinstveni izreki v Berlinu zastopniki nem. gledaliskega
drustva in jezikoslovei, 1. 1899, nem. jezikoslovei in Solniki v Bremenu.
Ker ta prizadevanja §e niso dovedla do edinstvenih nazorov, so se obrnili
na okoli 200 nem, gledalii&, naj povedo svoje mnenje o izreki. Na podlagi
teh odgovorov so zborovali 28. in 29. susca 1908. v Berlinu poleg zastop-
nikov igravecev znani fonetiki Sievers, Siebs in Luick, Siebsa so poob-
lastili, da objavi te nazore v imenu nem, gledaliskega drustva in nem.
gledaliske zadruge v posebni knjigi.'' L. 1909. so nem. jezikoslovci na
zborovanju v Gradcu priporoéili dologeno izreke tudi za Solo. Toda 3ola
in ostalo obéinstvo je v celoti ni sprejelo (prim. Hirt, 281, in Engel, 80—81).
Tako se danes 0 enotni nemdkiizreki $e ne more govoriti.
Naglasiti pa je treba, da se tudi nemska izreka ravna po Zivih
nareéjil). Nekaj primerov! V primerih, kakor ziehen, zehn, sehen, Hohe
» Hirt: Geschichte der deutschen Sprache, Miinchen 1919, Oskar Beck, str. 144

do 146, 196 do 212.
0 Theodor Siebs: Deutsche Biithnenaussprache, 10. izd., Bonn 1912; prim, str, 7—10.
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itd. je h po izvoru opravicen in se Se v ve¢ nareéjih govori, toda v severnih
in srednjenemskih nareéjih se ne govori veé&, zato se tudi v knjiZni izreki
ne govori. Razlika med ai in ei, n. pr. Main (reka) in mein (moj) je zgodo-
vinska (ai je nastal iz starega ei, dvoglasnik ei pa je nastal iz dolgega i),
toda vec¢ina sedanjih narecij ne dela nobene razlike veé, zato se tudi v
knjizni izreki ai in ei ne locita; stari razlocek se je ohranil e na Svab-
skem. Pisava ie (n. pr. lieb) sloni na zgodovinski podlagi; v srednji visoki
nemséini je bil ie dvoglasnik, ¢igar drugi glas (e) je pozneje onemel, zato
se tudi v knjiZni izreki ne govori, dasi se pise. Pisava v namesto { (n. pr.
Vater, Vetter, vor, ver-, voll itd.) se je za&ela Ze v stari visoki nems§éini,
t. j. v dobi med 8.—11, stoletjem, a na izreko nima nobenega vpliva, ker

nima v resni¢nem govoru nobene podlage (prim. Hirt, 266—271).
(Dalje prihodnjié&.)
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+ Franc Fabinc.
F. Luzar.

Kruta smrt nam je dne 3, februarja iz nase srede nepricakovano po-
brala ¢lana Franca Fabinca, profesorja drzavne trgovske &ole v Ljubljani.
Zaplakala je vdova, jokala dva majhna otroka in vzdihnil je krog prija-
teljev, ker je moral umreti v najlepsi moski dobi. Obrnimo se nekoliko
vstran ter si uteSimo najZalostnejSe ¢uvstvovanje s spomini na njegovo
osebnost pri nafem stanovskem delovaniju.

Na pokojnikovo lepo pedagosko naobrazbo sem postal resno pozoren
s ¢lanki, ki jih je priobceval v nasem glasilu, Leta 1916, je iz8el &lanek
»Ugitelj in uditeljica«, v katerem razpravlja, kako reagira otroska dusa
na vtise, ki prihajajo od u¢itelja, in kako, ¢e prihajajo od uéiteljice. Nadalje
je v tem letniku ¢lanek »Skrb za mladino med vojsko in po vojski« in daljsi
sestavek »0 Solstvu in vzgoji slepih«, kot porocilo o svoji udelezbi tecaja
za izobrazbo uéiteljev slepih (I. 1911 na Dunaju). Posebno delavnost je
razvil po prevratu, ko je prevzel (l. 1919) urednistvo »Slovenskega Uéi-
telja«. Klic po %olski reformi se je takrat povsod oglasal in tudi Fabinc
se je takoj v prvih Stevilkah v obseinih ¢lankih zavzel za preustrojitev
Solstva in za novo orientacijo vzgoje. Zavedal se je, kako so §li v onem
¢asu valovi Zivljenja z velikansko brzino preko nas in da naj poslej pride
sposoben, veslten in posten ucitelj povsod do veljave, Naglasal je: »Na-
vzdol ne gremo ve&, ampak samo navzgor v kraljestvo dusevnega sveta, v
tvornico idej in misli, ki so temelj ¢loveskega Zivljenja, a mu tudi zaérta-
vajo pot in dolocajo cilj.« (Gl. str. 82)) Poudarjal je pa tudi, da vzgajaj
in polagaj l'udska $ola le temelj, na katerem bo pozneje lahko zidati.
Nikakor pa naj ob¢instvo ne zahteva nemogocega in potem krivo obsoja
ljudske $ole in uéitelja, ée ne producira napol izucenih érevljarjev, mizar-
jev, prakti¢nih kmetovalcev in bogve kaj Se vsega, (Gl. stev. 1.) Veé& v
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krepkem slogu sestavljenih ¢lankov je nadalje priobéil v »Slov, Uéitelju«
1. 1920, n. pr. »Mo¢ ideje«, »Socialna praviénost v Solie in »Kulturae,
Kako izrazito se ¢ita med drugim takoj prvi odstavek o idejah tv §t. 1. iz
1. 1920): »Vse élovedtvo mora biti zgrajeno na trdni podlagi in mora stre-
miti za jasnim in dolo¢enim ciljem, Ta temelj daje misel ali ideja. Ce
manjka te, potem nosi tako delo znake povrsnosti, nesigurnosti in ne-
stalnosti. Politi¢ni in gospodarski preobrati, ki se zlasti danes vrsijo pred
nadimi oémi, imajo svoje vzroke in svoje korenine morda desetletja in
stoletja pred nami. Nastala je ideja, ki je rodila posledice, katerih njen
pocetnik dostikrat ni pricakoval in o katerih mnogokrat nili ne sanjamo,
kaksne razmere bodo ustvarile v bodoénosti.«

Ker so nastopali s svetovno vojno za na$ slan vedno slabejsi ¢asi,
je uciteljstvo v novi drzavi strnilo svoje vrste ter Sele s tem doseglo izbolj-
$anje sluzbenih prejemkov in njih izenacenje s plac¢ami drzavnih urad-
nikov. Tu je Fabinc z veliko marljivostjo deloval za splosno izpopolnitev
uciteljske organizacije in posebej za »Slom&kovo zvezo«. Kot urednik je
pa ze s svojim nastopom izjavil (v »Slov, U&« 1919, Stev. 1) sledece:
»Dr, Krek je rad iskal odkritih nasprotnikov, da je bistril lastne nazore —
ta misel me bo bodrila, ¢e bi me morda kdaj kdo hotel — krivo soditi.«
Zato je Fabinc kot odbornik stal vedno v prvih vrstah tudi v boju za
kri¢ansko idejo in se ni stradil, ée je kaka sovrazna pudéica slucajno
nanj priletela. Ze v mladih letih svojega uciteljevanja ga je vodila misel
»trd, neizprosen, bodi moz, jeklen«, ko se je razgreval za narodnostno
idejo, a ta mu je'rodila nasprotnikov in tudi (. 1908) pot z Jesenic v odda-
lieno Svibno. Od tam je kmalu napredoval (I, 1910) za naduditelja na Do-
brovi pri Lj., kjer je posebno pospesil, da se je postavila nova zgradba za
vecrazrednico. Od tu je prisel (I. 1914) v Ljubljano, oprijel se pridno $tudij
in postal profesor trgovske 3ole, Sicer pa je Ze prej obiskoval razliéne
tecaje, napravil izpit za mescanske 3ole (1. skupino) in se zanimal za
prosvetno delo med ljudstvom. V zvesti skrbi za $olo in druzino je pod-
legel, 41 let star, za sréno boleznijo.

Nekoé sva se z urednikom Fabincem razgovarjala, kako si svet
predstavlja znaéaje v slovstvu., Na eni strani hoc¢e imeti, da bi bil znacaj
svedno isti«, na drugi strani si pa znacaje pridno unifuje s svojimi na
vseh krajih tolikokrat izpreminjajoéimi gesli. Sicer pa ima to preminjanje
svojo dobro stran, ker je s tem vsakemu omogoceno kako poboljsanije,
torej zadeva, ki je podstava vzgoje. V tem razgovoru sva prisla tudi na
znanega tezko umljivega Goethejevega »Fausta«, kjer junak v borbi po
vseh visinah in globinah is¢e boljsih vzorov. V topel spomin na tovarisa
Fabinca konéam sedaj tudi jaz z nekim jedrom omenjenega spisa, ki ga
poje (v II. delu, 5. dejanje) zbor angeljev o onem, ki postane prost vsega
hudega:

»Kdor vedno trudi se stremég,
ta naj le bo odresen!«
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Pomoznosolski otrok.
A. Lebar. iDalje.)

Tej tako globoko segajo¢i struji ni mogel ostati tuj na katerikoli
na¢in odkodovani ali ogroZeni otrok. Vsesplo$no zanimanje za otro¥ko
in mladinsko oskrbo se je zbudilo kot posledica drasti¢nih sluajev
zgodnje otroske skvarjenosti, izginjajoe avtoritete in pietete napram
odraslim in kri¢egih prestopkov bozjih, moralnih in drzavnih zakonov. To
zanimanje za otroka je pospesil tudi oder, ki je v svojih {endenénih
predstavah postavil otroka v sredisée. Realistiéni roman in slikarstvo
pa sta zanimanje za otroka zanesla med najsir§e kroge. Tako je v delu
za otroka tekmovalo vse, in po pravici se je to stoletje imenovalo »sto-
letje otroka«.

Istocasno pa se je pojavila splo$na pedagoska zahteva po resniéni
in prakti¢ni vzgoji za Zivljenje, ki naj jo otroci prejmejo v Soli in pridejo
kot trdni, vsem neprilikam kljubujo&i zna&aji, v Zivljenje. Tudi ta zahteva
je bila neposredna pospesitev za razvoj pomoZne sole, ker se namrec
manjnadarjenim otrokom ni nudila taka vzgoja v ljudski %oli, so jo mo-
rali iskati drugje: v pomozni $oli. — Tudi ona struja, ki je zagovarjala
pospeSevalni pouk, je nevede in nehote pospesila razvoj pomoZne Sole.
‘Slabonadarjeni in manjnadarjeni, ki so bili tudi med onimi pri pospese-
valnem pouku, namreé niso napredovali v taki meri kakor oni le z
vnanjimi vzroki zaostalosti. Njih narava je zahtevala drugatne pomo¢i in
to jim je nudila pomoZna $ola.

Psihologi in praktiéni ¢lovekoljubi pa so s tem, da so pokazali na
dejstvo, koliko slabonadarjenih je med pouli¢nimi vagabundi in vlau-
gami, kakor fudi po raznih zaporih, tudi koristili pomozni $oli, Ti ljudje
bi namre¢ ob posebni in urejeni vzgoji v mladosti brez dvoma postali
koristni ¢lani ¢loveske druzbe, ko sicer oteZujejo drZavo in ‘ogrozajo
javnost. Nastala je zahteva, da se za te vrste otrok zavzame Cimprej in
se jim omogoti ¢im ve&ji razvoj telesnih in dusevnih sil z individualnim
globokim in trajnim vplivom in z zdravstveno-pedagoskim poukom. S
tem je bil poloZen temelj za pomoznosolsko delo tudi s socialnega sta-
lis¢a, obenem pa tudi odbit odpor, ki so ga vzdrzevali nekateri nasprot-
niki pomozZne Sole, ¢e§, Cemu za te slabice tratiti denar, Statistike neka-
terih drzav (Svica, Francija, Belgija, Nemé&ija) so dokazale, da je vzdrie-
vanje pomoznih %ol in zavodov mnogo ceneje kakor pa vzdrZevanje
jetninic, poboljgevalnic in blaznic. Tako se je bas v tej dobi pomozZno-
$olski pokret, oprt na javno in zasebno, znanstveno in laiéno zanimanje,
povzpel do nepritakovanega razmaha.

- Ustanavljale so se pomozZne $ole, v ve&jih krajih samostojne, sicer
pa za vel Zolskih okolisev skupno. Ugitelji-vzgojitelji so z vso vnemo
opazovali svoje ufence, proucavali smernice in metode za svoje delo in
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sad svojih raziskovanj v revijah in knjigah ohranili svojim potomcem, a
iz njih érpamo tudi §e mi. Ze v tej dobi so bili izdelani uéni naérti tako
smotreno in dovrieno, da jih do danes §e lahko uporabljajo pomozne sole.
V tej dobi zasledimo tudi zafetke pomoZnoolske literature v obliki
znanstvenih revij, ki izhajajo Se danes. Ustanovile so se stalne konfe-
rence, drustva za pomoé¢ slabonadarjenim in slaboumnim, pa tudi stro-
kovna drustva pomoznoSolskih ugiteljev. Vse te naprave so osredotoéile
svoje delo za povzdigo pomozne %ole. V njih delujejo izkljuéno sodobni
znanstveniki in strokovnjaki, ki dajejo pobudo in navodila za ustanav-
ljanje pomoznih 3ol pa tudi zavodov za slaboumne in zbirajo teoreti¢no
in praktino tvarino v prid pomoznemu Solstvu.

Znatilno je, da so drZzavne oblasti skoro vseh drzav le od sfrani
opazovale pomoZnoSolski pokret in so ¢akale, da jim skusnja postane
uéiteljica; niso kazale posebne simpatije, pa tudi ne bdpora zanj. Vendar
so z izdanimi naredbami pritrdilno vplivale na ta razvoj in ga niso z
ni¢emer ovirale. Sele po letu 1900 so izsle zakonite odredbe v prilog
pomoznemu Solstvu in po vojski $ele so bili celotni obrisi te panoge
sprejeti v zakonski naért. Seveda pa so v tem oziru nekatere drzave
storile tudi manj za pomozno 3olstvo. Dasi so nekatere naredbe govorile
o izobrazbi tudi nepolnotutnih, se ta izobrazba z zakonom ni nikoli
uredila. V ugodnem slu¢aju se je tu ustanovila pomozna 3ola, ki so jo
pa potem prepustili Zalostnemu Zivotarjenju.

Od 1903 dalje.

V tej dobi se je izvrsila razvrstitev otrok po njih dusevnem razvoju
in na podlagi tega notranja organizacija pomozZne §ole.
Socialni pokret te dobe je v mladinski oskrbi dosegel trojni uspeh:

1. Psiholoski uspeh, da je prisla jasnost v bistvo abnormalnosti
posameznih vrst in so se na ta naéin spretno lo&ili otroci po svojih po-
sebnostih. Pri tej loéitvi pa se je takoj Zze delalo na to, da doseZe vsaka
skupina tudi potrebno in pravilno oskrbo. To je privedlo tudi do

2. pedagosko - praktiénega uspéha. Lo¢iti je treba od normalnih:
slabonadarjene, nagluhe, gluhoneme, slepe, psihopati¢ne in one, ki zaradi
tezjega slaboumja sodijo v oskrbovalni zavod. Na ta naéin je bila ljudska
$ola prosta vseh onih, ki ne spadajo v njen delokrog, na drugi strani pa
je bilo zdaj to¢no dolotiti, kdo spada v pomozZno Solo. Zavzelo se je
staliS¢e, da vanjo spadajo oni, ki zaradi nezadostnega dusevnega razvoja
zaostajajo pri uenju za normalnimi in zato ne doseZejo uénega smotra
ljudske Sole, temveé potrebujejo posebnega pouka. S tem je prisla po-
mozna $ola do jasnega cilja in natina pomoZnoSolske vzgoje. Na temelju
praktiénih skusenj in psiholoskih dokazov je sodobno priznano, da mora
pomozna Sola pri svojem delu hoditi svoja lastna pota. Z nekako iz-
najdljivostjo se mora priblizati otrokovi dusi in stalno vplivati nanjo.
Uporabljati mora ono metodo, ki hodi najelementarnejio pot, da razvija
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razum in spoznanje, da prilagodi smoter in snov otrokovim zmoZnostim
in posebnostim ter harmoni¢no in strnjeno vzbuja in goji duSevno Ziv-
lienje, ¢etudi le v omejenem obsegu. Vzgojno delo mora urediti tako, da
je zmozno zaslediti najtanjse razgibe razuma, utesnjene, a vendar po

solncu in ljubezni hrepenec¢e ¢udi in da te neznatne gibe krepi in razvija
(Dalje prihodnijig.)

ErEa T e e e el
Most v Zivljenje.
{Spisal Anton Cadez, v Ljubljani 1923, zaloZila prodajalna K. T. D. Ni¢man.)

Franc Terseglav.

Odkrito reé¢em, da izmed vseh nanovo izislih knjig poleg romanov
neznanih avtorjev z najveéjim nezaupanjem gledam knjige vzgojnega zna-
¢aja. Prvié zato, ker je tam, kjer gre za vzgojo otroka, tudi najboljse se
vedno premalo dobro, drugi¢, ker me odbijata dve skrajnosti, ki sta
pri velikem delu vzgojeslovnih pisatelijev v navadi: ali so starokopitni
in dolgocasni pridigarji ali pa hocejo biti premoderni in nagromadijo
takih fraz in besednih skovank, da jih v svoji preprostosti sploh ne
ne razumem. Gorje pa, ¢e eni ali drugi sploh ne poznajo otroske
duse, ki je izmed vseh objektov dugeslovnega opazovanja najbolj tezko
doumljiva. Skoro pa sem pozabil na oni veliki trop pedagogi¢nih pisavcev,
ki sploh ni¢esar svojega ne povedo, temve¢ ne samo brez lastnega po-
znavanja, ampak tudi, kar je po sebi umevno, brez vsakega resniénega
so¢utja s tvarino izbirajo iz vseh knjig ono, o ¢emer so vsi edini, tako
da izgleda, kakor da so povedali same takozvane zlate resnice, ki pa
na nikogar ne napravijo nobenega ucinka in naj so desetkrat zlate!

Nedavno izisla knjiga kateheta Antona Cadeza »Most v zivljenje«
bi po svoji zunanji opremi, ki je v nafem c¢asu tako velikega pomena,
izgledala, da spada v konservativho dobo. Ko sem jo pa po mnekem
sluéaju pazljivo prebral in se vanjo zamislil, se 'mi je skoda zazdelo, da
ni vnanja oblika modernej$a, dasi znaéaju knjige odgovarja po svoji solid-
nesti. Cadez se je varoval zgoraj omenjenih ekstremov, mladénsko duso
po svoji strokovni praksi pozna, je pisal z notranjim socutjem ter je,
kolikor je, kakor je po sebi dano, uporabil virov, izbral same dobre in
jih ¢ svojo skusno presinil. Vsaka knjiga se nima soditi samo z nekega
teoretiénega vidka, ampak tudi po namenu, ki ga ima, CadeZev »Mosl
v zivljenje« je predvsem, kakor sam pravi, namenjen v pomoé¢ gojenkam
vigjih dekligkih, gospodinjskih in tem podobnih 30l ter materam. Te pa
bodo to knjigo s pridom brale in tudi s pridom lahko uporabljale, ker
je ¢isto prilagodena prakti¢cnemu, solidnemu, zdravemu in na dobro pre-
skugenih tradicionalnih pojmih ter smernicah snujo¢emu umu nasih deklic
in mater., Premnogi moderni pedagogi pa prav na to radi pozabljajo.
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»Temeljna premisljevanja« so dobra, vaznost samovzgoje povsod v
tisti odliéni meri, ki ji gre, poudarjena (»kdor otroka pripravi do tega,
da bo umeval, zakaj mora to in ono storiti ali opustiti, kdor doseze,
da bo otrok to tudi hotel, da bo moral hoteti, ta je dober vzgo-
jitelj« — »Otroka je treba dvigniti, ne ponizati«), pomen volje tudi povsod
krepko podértan. Kakor sploh v celi knjigi, so zgledi tvarini primerni,
le da pogresam nekoliko veé zgledov iz Zivljenja navadnih, ne svetniskih
ljudi. Izvrstno so pojasnjeni praktiéni zgledi, kako samega sebe pre-
magovati v malih re¢eh, kar je tako odlo¢ivnega pomena in kar se tako
malo vadi! Najbolj pa hvalim, da avtor skrbno in zadostno obravnava
vest ter sploh tako vaZnost polaga na apel na ¢ast in lastno moralno
dostojanstvo osebe, s c¢imer se toliko da dosec¢i pri vzgoji, da bi le
nasi star§i to razumeli! Opozarjal bi le, da je stavek, da si »sutrju-
jemo voljo z jekleno odloénostjo«, navadna tavtologija in da sploh ni
potreben, ko pisatelj itak v dovolini meri navaja prakti¢ne nacine utr-
jevanja volje, kar je glavno. Sploh so na tem polju prakti¢na navodila
neizmerno ve¢ vredna, kakor definicije in maksime. Prosil bi tudi pisa-
telja, da pri drugi izdaji vlogi cuvstva ter domisljije pri tem
poglaviu odmeri veé mesta, kajti danes Zivimo v dobi, ko ta dva ¢initelja
globlje vplivata na Zivljensko usmeritev c¢loveka, nego dogmalizujoci
razum, zlasti na polju vere. (Sicer se pa, mimogrede receno, meni zdi,
da je pri ogromni veéini ljudi vedno tako bilo.) Negativna stran Cuvstve-
nega in domisl ijskega faktorja pri dobri vzgoji se preveé poudarja (str, 16
in 17, kjer mislim, da teza »najizdatnejsi vpliv na voljo ima razume« ne
velia tako kalegori¢no); pozitivna pa premalo; pa¢ vpliv skolastiénega
intelektualizma.

»Vzgojna pravila« so jedrnata; »spostuj otrokal«, sloji na celu in
daje pravilom njihovo smer. Zlasti naj starsi vzamejo k srcu, kdaj je
treba z domaco vzgojo zaceti, namre¢ takoj. Morebili bi pisatelj to
poglavie s par vrsticami ali enim odstavkom iz psihologije otroka Se
izpopolnil, ker napa¢no ravnanje star§ev v tem oziru izvira iz neraz-
umljivega nepoznavanja otroske psihe, ki predpostavlja, da je otrok veliko
sneumnejdi«, nego je v resnici, dasi je v resnici veckrat veliko umnejsi
od svojih star§ev. Tudi razloé¢i s svojim ¢utjem resnico od prevare ali
pravo resnobo od navidezne bolj nego odrasli s svojim evklidovskim raz-
umem. Na vsak naéin, mislim, da je ta vazni kapitel podpreti se bolj z
nekaterimi dognanimi izsledki pajdopsihologije. — (Kot mala opomba:
Kjer se omenjajo pestunje, naj se la institucija sploh pobija, kjer ni zanjo
neobhodne potrebe vsled bolezni ali preobloZenosti matere s tezkim
delom.) — Kjer se govori o zgledih, je prav, da pisatelj omenja svetniske;
neka pomanjkljivost pa se mi zdi, da v tem oziru estetsko-nravstvenemu
vplivu zgledov, ki ih podaja posvetna literatura in njenemu velikemu
vzgojnemu pomenu v pozitivnem smislu, ni odmeril dosti prostora,
doéim je negativnemu vplivu slabega slovstva posvetil veliko pozornost
(str. 110—114), kar je na sebi seveda prav. In vendar je vsaj po mojem
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skromnem mnenju pozitivni vpliv literature velikih mojstrov doma in na
tujem (v dobrih prevodih seveda) veliko veéji od negativnih strani, ki so
vsaki literaturi, katera ne piSe naravnost za otroka, svojske; sicer pa
imamo moralno in estetsko brezhibne literature za otroke in izbora is
literature sploh danes dovolj na razpolago. Kaksno sijajno ¢tivo je n, pr.
don Kihote; z izveslnimi izrezki in obrezki seveda, ¢etudi fant ne doume
zanj nedosezno globoke simbolike tragizma za vse visoko vnete duse,
ki si ustvari sama lepsi svet od tega grdegal Ni¢ ne de, da takoj ne
razume; pride ¢as, ko razume, in to-tem bolj, ¢im ranjée s¢ mu je vtisnila
v spomin kljub svoji smesnosti plemenita podoba Spanskega vitezal Kar
se pa tice literature o svetnikih, moramo zal priznati, da
nimamo dosti na visku danagnjih zahtev stojece; ene biografije so kroni-
kalno-puste, druge omledno-sentimentalizujo¢e; pa¢ pa imajo Nemci v
novejsem casu veliko zelo dobrega. — Jako zdravo in edino pravo je,
kar pisatelj pise o kazni. :

Poglavju o vzgoji za ¢ednosti ni ni¢esar oporekali; dobro je, prak-
tiéno pisano, zadene pravo (glej, kar se pise o lazi in sredstvih zoper
njo!) in se ozira na to, kar je zlasti dandanes treba. Zelo se mi dopade.
da Cadez lako priporoca radodarnost in obsoja skopost, ker se mi zdi
vezno zlasti za razvijanje socialno najvaznejée ¢ednosti usmiljenja, V tej
zvezi pa moram preskociti 98 strani in se ustaviti na 133. strani pri
stavku, da so »duhovna dela usmiljenja veé¢ vredna kakor telesna«. To
se mi namre¢ zdi za mladinskovzgojno knjigo preveé aksiomati¢no-kate-
goricno povedano. To je namreé tudi samo na sebi res le v nekem
gotovem oziru, drugi¢ pa se mlado srce navaja na dela duhovnega
usmiljenja najuspesnejée cez dela telesnega. Tretji¢ preveliko poudarjanje
vecvrednosti del duhovnega usmiljenja napeljuje kaj rado do zanemar-
janja telesnih. Konéno pa, prav pojmovana dela telesnega usmiljenja so-
vpadajo z duhovnimi in so z njimi v taki organiéni zvezi, kakor telo
z duso. Pa naj si Ze bo kakorkoli — izvor obojih je ena in ista ljubezen
—— potrebnost del telesnega usmiljenja se v nasi dobi ne more nikoli
dovolj poudariti in je treba Ze pri otroku s tem z vsem poudarkom zageti:
tudi je to njegovemu pojmovanju kot nekaj konkrelnejSega in nazornej-
$ega bolj dostopno.

Pisatelj ni prezrl vaznega kapitla o »brigi za telo«, vendar ‘e ta reé
odlo¢no premalo obdelana, pa¢ pa je poudarjanje preprostosti in dostoj-
nosti v obleki primerno. V malem odstavku, kaj je plessamnasebi,
se mi zdi, da definicija ne odgovarja splo$no sprejetemu znacenju terminusa
»sam na sebi«; meritorno pa pisatelj sodi o vplivu plesa na dobo seksualne
pubertete in presnavljanja nasplosno prav, le da je z ozirom na faktiéno
nemoZznost udejstvovanja popolnega prohibicionizma v tem oziru treba
mlado duSo proti razdraza'ofemu vplivu plesa kolikor je to mogoce imuni-
zirati s pozilivnim razvijanjem animali¢no-spolnim nagonom bodisi pro-
tivnih bodisi pozlahtnjujoéih predstav in ¢uvstev. Spolni nagon povzroca
v vsem fizio-psihiénem organizmu napetost, katera se, ako se skusa
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prohibitivno docela poltlaciti, izprevrze in potem v $e hujsih oblikah izpne;
zalo je treba ta cut, kakor pravijo dobro Freudovcei, »sublimirati«, pozlaht-
niti, to energijo v drugo pretvoriti in jo tako na drug nacin izpeti v vigje
dobro, Vsled tega bi jaz ne bil proti gojitvi horeatié¢ne lepe umetnosti
med gojenkami samimi, oziroma bi njeno obrazovalno in gotovo tudi na
psiho v ugodnem smislu delujoco estetsko stran tudi v vzgojeslovni knjigi
izrecno omenil, ker kakor telovadba tudi gotovo ni brez pedagogic¢ne
vrednosti, (Glej: Ellis Havelock: Filozofija plesa. Ples v bitni zvezi s pesmijo
i muziko je bil od poéetkov civilizacije sem vaZen ¢initelj socialne soli-
darnosti, pobuditelj in pomagavec najvaznejsih kooperativnih ¢inov in ima
danes, pravilno reguliran, ravnotako pozitivno vzgojno vrednost kot jo je
imel vselej: dovesti ¢uvstva v sklad s telesom, ki jih nosi, kar je ze Platon
v »Zakonih« poudarjal. Pravilno je torej boriti se in izlo¢iti neestetske,
zgolj na razdraZenje spolnosti merece, k primitivni neukroceni izdivjanosti
barbarov vracajode se plese propadajocih slojev sodobne druzbe; evrit-
mi¢ne plesne vaje gojenk pa v pametni meri gojiti kot dopolnivni del Iepo-
¢utne izobrazbe ¢ploh.)

Poglavie o »vzgoji za nadnaravno Zivljenje« je sploh eno najboljsih;
zlasti je prav, da se evharisti¢no Zivljenje postavi v sredié¢e. Nekoliko
razsiriti bi se pa dalo poglavje o molitvi, v katere pomen, lepoto in Ziv-
liensko nujnost so ljudje §e vedno premalo proniknili, — Poglavje o »&ereh
in pasteh« se peca z bolj prohibitivnimi in zadrZzujoé¢imi sredstvi proti
opasnostim, izvirajoim iz razvijajoce se spolnosti. Ce pomislimo na da-
nasnjo razbrzdanost v tem oziru, ne gre tudi ne strogim protimeram od-
rekati primerne vaZnosti in opredeljenega mesta v sistemu spolne vzgoje,
zeleti pa bi bilo o tem pri nas posebnega dela, temeljeéega na pozitivnih
izsledkih visoko razvite seksoloske vede. — Zadnji dve poglaviji o »izberi
sre¢nega poklica« in »vzorni gospodinji« prav posebno zadeneta pogla-
vitni namen knjige, ono o vzorni gospodinji je sploh najboljge. Zato bo
knjiga prinesla obilo blagoslova, kjer §jo bodo ¢itali in po njej svojo
vzgojno delavnost usmerili.

= Q{%‘ -Kuliura in

2’@ i

evnost

Kaj pospefuje drZavljansko vzgojo?

Nedavno mi je prifel v roke skupni
mandat $viskega episkopata, ki so v njem
navedene vodilne misli o domovinski in
drzavljanski vzgoji. Naéela, izrazena v ome-
njenem mandatu, so sploino veljavna, zato
bo morda marsikomu ustrezeno, &e jih ob-
javimo tudi v nafem listu,

Kot pravi $kofje (episkopos — biskup
— 8kof — nadzornik), ki z visokega vidika
opazujejo duhovno Zivljenje vernikov, svare
cerkveni knezi katolisko ljudstvo pred ne-
varnim modrovanjem, katero smatra dréav-
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liansko odgojo kot glavni smoter in cilj vse

odgoje. Kakor vedno, je in ostane
verstvo pravi in zanesljivi te-
melj obéne blaginje. Brez pra-
vega verskega kvasu — tako po-
udarja $viski episkopat — b i bll-‘,\ vzgo-
ja, bi bil tuclp pouk bre edra in
mozga.

Episkopat v 8vici zavraéa dalje oéitek,
kakor da bi se prava domovinska vzgoja
v kridanskih %olah zanemarjala. Samo-
ljubnemu, materialistiénemu, domovinski
liubavi skodljivemu stremljenju’ med mladino



je kriva v prvi vrsti brezverstvena Zolska
odgoja. Mladina mora biti drzavno-socialno,
narodno izdolana; a to 3olanje se ne pospe-
Suje, €e bi se kré&il ali celo izlo¢eval ver-

stveni pouk, &e bi se zapostavljal pouk
staroklasiénih jezikov na visjih uénih za-
vodih. — Odklanjati je treba — pravi

omenjeni mandat — vse take knjige in uéne
pripomoéke za takozvani drzavljanski pouk,
ki se v njih preslavlja drzava kol vir vsega
prava ler vse nravnosti in kulture; Cerkev
pa, ki je najvidja avloriteta v vpraganjih
vere in nravnosti, prezira ali pa kvedjemu
smalra za orodje drzavne oblasti.

Nasproti tem zmotnim nazorom opozarja
episkopal v 8vici na prevaini in edino
merodajni pravec kricanskega nauka, ki je
izrazen v besedi Gospodovi: »Dajte vla-
darju, kar je vladarjevega in
Bogu, kar je bozjegals

Z vso odlo¢nostjo zavrada Sviski episko-
pal tudi mnenje, kakor da se znadaj vzgaja
in ulrjuje s telesnimi vajami. Ne
znacaj, ampak atleti in predstavniki abnor-
malnega midicevija se odgajajo s tem,

Skofje pa konéno kaZejo tudi pot, kako
bo verstvena odgoja hkrati tudi prava
driavljanska vzgoja. Kréanstvo daje domo-
liubju in dolZnostim, ki izvirajo iz domo-
lijubja — znak nadnaravnih &ednosti. Kato-
liski kristjan smatra zastopnike dr-
Zavne gosposke kot od Boga po-
stavljeno oblast, zato smatra tudi
pokoriéino kot svojo sveto dolZnost, Kri¢an-
ska druzina, &e je res kricanska, je tako-
rekoé ognjisée domovinske ljubezni ter od
Boga postavljeno vzgojevaliite pravega dr-
zavljanskega misljenja. To vzgojo, vzgojo na
tem temelju naj nadaljuje 3ola.

Svetopisemske zgodbe z vzviSenimi zgle-
di domoljubja in z najvi§jim vzorom Jezu-
som, krécanski pouk, zlasti razlaga cetrte
bozje zapovedi in poglavitnih ¢ednosti, naj
nadaljujejo vzgojno delo kri¢anske druZine
— in 3%0oli odrastla mladina bo v domo-
ljubnem misljenju dovolj utrjena, ako bodo
poleg tega vsi vzgojni ¢initelji skrbeli, da
bo vestno izpolnjevala verske dolinosti, da
bo ¢ilala dobre knjige in ¢asopise, da ho
vstopila v zanesljiva kr&¢anska drustva,
zlati pa v Marijine kongregacije. A. Cade2,

Tretji mednarodni kongres za moralno
pedagogiko se je vrdil od 28.julija do 1.av-
gusta 1922 v Genevi. Prva dva kongresa
sta bila v Londonu in Haagu. V Genevi se
vsa posvetovanja prevladali trije problemi.
Najprej se je skusalo rediti vprasanje, kako
je vzgojili éloveka za samostojen zna-
¢aj. Predlogi proti vseobsezni kric¢anski
vzgoji niso uspeli. Vendar je treba iskati
veéjega udejstvovanja kricanske vzgoje v
%0li, — Druga misel je bila drZavna
vzgoja v praktitnem smislu. Tudi ta smer
ni popolnoma zadovoljevala. Pogresal se je
poudarek na glavno pravilo ljubezni do
bliznjega, To dragoceno polje je tudi v soli
preslabo obdelano. — Tretji problem je

veljal pravi obliki zgodovinskega po-
uka. Fr. W. Foerster je izvajal, da imata
drzava in narod za oporo elementarne dru-
itvene nagone, ki jih mora gojiti vzgoja.
Misel je utemeljena in vredna pozornosti
pri danadnji drZavni vzgoji, ki rada tesno
omejuje narodno vzgojo. Individualnost se
tezko razvija pri splosni mednarodni vzgoji.
Predvsem je vazno, da si ogledamo vsaktero
posebnost naravne energije, ki se pokaie v
najglobljih posameznostih in mozZnostih svo-
jega razvoja. Foerster je nadalje pojasnil
ujedinjenje rimske in helenske kulture, pre-
nos tujih kultur med nemske ideale itd: Ne
da se oporekati, da je tako ujedinjenje ide-
alov pri vzgoji velikega pomena za splosno
¢lovesko vzgojo; za vzgojo krepkega in
uspeSnega ustvarjenja so pa tu razni po-
misleki, Velika dela niso nastala z odstra-
njenjem individualnih nasprotij, paé pa so
najveé ustvarili oni moZje in Zene, ki so
enostransko v sebi osredotoéili svoje" delo-
vanje. Tudi uéi skuinja, da so delavci spe-
cialisti najpomenljivejdi delavei. Kar so me-
sta, dezZele in drZave ustvarile veé&jih ali
manijsih historiénih dejanj, je zrastlo iz pri-
merne individualne podlage. Vsak narod
ima take individualne moéi v sebi, a pu-
stiti, da ohromijo te moéi, je res prava
skoda za celoto. Zato se ne sme nikoli pre-
zreti narodne vzgoje, ki budi, goji in iz-
vrduje najveéje modéi ljudstva. (»Pharus«
1922, st. 8))

Stevilke o prebivalstvu v nasi driavi.
Najveé prebivalstva govori hrvatski ali srb-
ski jezik, in sicen 74'6 %. Slovenski materni
jezik govori 85, rumunski 1-5, nemski 43,
madzar§&ino 39, arnavidino 3-7, italijaniéino
0-1 in vse razne druge jezike pa 1'7 %. Naj-
ve¢ Madzarov je po Vojvodini, ravnotako
tudi Nemcev in Rumunov. Turkov je najveé
v skopljanski in bregalniski oblasti. Arnav-
tov pa okrog Tetova, Mitrovice ter Peéi
Vseh Arnavtov je v nadi drZavi 441,740,
Madzarov 472.409, Nemcev 513.472. Najveé
takih, ki niso podaniki® nase drZave je v
Bosni in Hercegovini, in sicer 22.460, v
juzni Srbiji 2692, v predvojni Srbiji pa samo
159,

O spolni (seksualni) vzgoji mladine je bil

‘na zborovanju v DraZdanih (Dresden), ka-

kor poroéa s»Zeitschrift fiir pidag. Psycho-

-logie und experimentelle PiAdagogik« (1923,

zvezek 1-2), sprejet slede&i sklep: »Po mi-
nistrstvu prosvete in ministrstvu notnanjih
del sklicano in po 400 zdravnikih, vzgoji-
teljih in uéiteljih raznih 3ol obiskano zboro-
vanje smaltra spolno vzgojo mladine za
resno in vazno nalogo. To nalogo je reSiti
v zavesli najvedje odgovornosti za telesno
in dufevno zdravje sedanje in prihodnje
generacije. Spolna vzgoja se mora vriiti z
razumnim vodstvom, z mirnostjo in iskre-
nostjo. Domaéa hisa, 3ola in zdravnidtvo
mora storiti v tem oziru svojo dolinost.
Zbor pricakuje od vlade, da obraga trajno
pozornost na seksualno vzgojo in da podpira



po svoji mo& to vpradanje.« — Dobro bi
bilo, da bi vi§ji &initelji tudi pri nas malo
ve& mislili na te vzgojne zadeve in ne fo-
liko na kako prazno in drago politiko.

O delu za narod pravi slavni indijski
pesnik Rabindranath Tagore: Narodi, ki so
na svetu kaj dosegli, so to izvrdili s svojim
delom, ne s prekipevanjem. Oni pa, ki so
se vedno ogibali dela, hoéejo — kakor hitro
so se zavedli svojega slabega poloZaja —
doseéi osvoboditev po brezpravnem im na-
silnem potu.

Ljudske uéilnice. Knjizica »Nauk sloven-
skim Zupanoms«, poslovenjena (l. 1880.) po
pisatelju Fr. Levstiku ima na str. 84 (2. na-
tis 1. 1893.) sledeéi odstavek o ljudskih uéil-
nicah: »Moé, ki je dana obé&nam do ljud-
skih uéilnic, ima v sebi veliko tehtovitost,
kar se tige drzavnih koristi in ob&ine same.
Zategadelj naj se vsak Zupan trudi, da se
uéilnice kar se da razcvitajo, ker si s tem
utrdi slaven spomenik, da bodo 3e pozni
vnuki o njem hvaleZno priéali in pripove-
dovali po obé&ini.« — Zupani so se pa marsi-
kje pred vojno in se 3¢ sedaj bore malo
brigajo za tak spominek, zato bi bilo prav,
ko bi zupane pri nastopu njih dostojanstva
opozoril vsak ¢g. okrajni glavar tudi na te
nauke v knjigi. E. F;

»Socialna misel«, meseénik za vse pancge
socialnega in kulturnega zivljenja. L. letnik,
1922, Kulturno, gospodarsko in politiéno Ziv-
lienje ustvarja vedno nove vidike za socialno
delo. Znan je izvor socializma iz nasprot-
stva med bogastvom in reviéino. Vsled tega
so nastale razne zahlteve in razni sistemi
zu ustanovitev neke zanesljive gospodarske
enakosti. Mrogo ucenjakov, modrosloveev
in drzavnikov, se je ve¢ ali manj srecno
bavilo o izboljsanju druzabnega reda. An-
gleski kancler Tomaz Morus si je [po Pla-
tonovem zgledu) izbral (l. 1516) izmisljen
otok Utopijo za bodo¢o gospodarsko enolo.
Pozneje [l. 1776) je ustvaril Adam Smith
veliko praktiéno .delo »Preiskovanje o bi-
stvu in vzrokih bogastva narodove, ki je
vobée &e dandanes podlaga narodno-
gospodarske vede. Pri vsakem gospodar-
slkem  toku in njega napredku se je pa
‘vedno bolj oglasal socializem. V preteklem
stoletju so se razvile posebne struje, n. pr
Marx, Lassalle, Engels, agrarni socializem,
kri¢anski socializem itd. Nastopilo je veliko
navzkrizie nazorov in tudi literatura je
uporabljala na vseh koncih to tvarino, Rea-
lizem v slovstvu je naenkrat odkril slabe
razmere v industrijekih  podjetiih. Kako
hitro je zaslovel amerikanski pisatelj Upton
Sinclair s svojim romanom »Moé&virje«, ka-
ko je vse strmelo, ko so nastopili francoski
realisti (Zola), norveska dramatika Ibsen in
Bjornson, ruski M. Gorki in drugi, Vendar
pa kake lepe povesti s svojimi umetnigkimi
efekti ne hasnejo mnogo, za reditev pre-
mnogih problemov o socialnem gibanju je
ireba sistemati¢nega dela in natanéne raz-
predelbe pojmov. Kar se piSe o socialnih

problemih po sirni Evropi, Ameriki in dru-
god, Se ni povsem primerno za vse in tudi
ne za naSe kraje. Stari individualni odno-
saji in obicaji so navadno pregloboko uko-
reninjeni, da bi se kar enostavno izpreme-
nili po enem in istem merilu. Iz teh staligé
je jasno, da je nafemu razumni$tvu nujno
potreben zbornik »Socialna misele. Vsebina
¢lankov prvega letnika kaze, da so se za-
vzeli za razmotrivanje raznoterega social-
nega pojavljanja dobri sotrudniki. Vseskozi
«e vrstijo popolnoma aktualni ¢élanki o ute-
meljitvi in nadrobnem razcidéenju socialnih
nazorov.

Opozarjamo samo na par &lankov, ki bi
morali zanimati uéiteljstvo, n. pr. dr. K.
Ozvald, Potreba socialne vzgoje,
»Drob gospodarstva in politike razjedata
dvoini bacili: skrajni egoizem in najodur-
nejsi materializem. Pokazati pota in. cilje
pravega soZitlja med posameznimi osebami
pa celokupnimi zajednicami, to je danes
veliko vprasanje in naloga, vredna znoja
nasih najboljsih pedagogov — v Soli in v
zivlienju.« (Stev. 2) Dr. J. Jeraj, Social-
na vzgoja individua. »Vsakemu in-
dividuu je ftreba vcepiti smisel za skupnost
in ga tako vzgojiti, da ho zrel &lan novega
socialnega organizma. Posameznike je naj-
prej vzgoiiti za druzino, ki je jedro &loveske
druzbe. Visek pa dosega socialna vzgoja
porameznika v vzgoji za ¢lovestvo, da pride
do spoznanja, da so »ljudje vsi bratje, bratje
vei narodi.« Posameznika je prepri¢ati, da
egoizem in nasilnost ne n}orcta dati kul-

! ; wiilve
so v »Socialni mislie se druge Jtudije iz so-
cialne ekonomije, pregled raznih kongresov,
reform, zakonodaj in enako, Mnoga porocila
nas naravnost iznenadijo, kako so drugod
urejene cocinlne razmere. Vse je kai bo-
gala zaloga za predavanja na ceZeli. V le-
tognjem letniku opozarjam na vaZne smer-
nice v élanku sAlkoholno vprasga-
nie s socialno-kulturnega vi-
dika« (dr. J. Jerai). — Ker postane ¢lovek
tele z vzgojo res &lovek, ali kakor zalrjuje
prof. Natorp iz Jene v svoji »Socialni peda-
gog'kic: wClovek postane é&lovek le s ¢lo-
veslo druzbo. in ker je mogo&e socialno
7zlo ozdraviti le s primerno socialno na-
ohrazbo, priporoéam meseénik »Socialno
micele naitopleide uéiteljstvu in Solam v na-
rotitov. Narofnina 40 Din na leto, uprav-
nigtve Jugoelovanska tiskarna, kolportazni
oddelek, Poljanski nasip, Ljubljana.)

F. Luzar,

Pevska %ola za ljudske, me&éanske, sred-
nje in glashene Zole. Spisal dr, Pavel
Kozina, Cena 9 Din, Zalozba »Juge v
Ljubljani. Tiskala Zvezna tiskarna v Ljub-
liani. Knjiga je posebno v glasbenem oziru
dobro sestavljena in se priporoga za $olsko
rabo. Temelj knjigi tvori petdesel narodnih
pesmi iz vseh delov Jugoslavije, — Bese-
dilo pri ljubki pesmici [na str, 23} »Prisla
bo pomlad, ucakal bi jo rad, da bi zdrav,



vesel, sladko vince pil,« naj uéitelj izpre-
meni v »sladke pesmi pel«; torej tako, ka-
kor je izpremenjeno pri pesmici »Zmeraj
vesel« [na str. 41), kjer je tudi »pesmi pels,
namesto dosedaj narodnega svince pile, V
tem pogledu, da se mladini s peljem vzbu-
jajo in ulrdijo kake treznejSe Zelje in olajsa
protialkoholno gibanje, bo treba pregledati
tudi druge pevske Sole. § i e
Para ali par? (Oblika za ozna¢bo de-

narja.)] Na neko vpraSanje, kako bi bilo
najboljfe rabiti to (turfko) besedo, nam
profesor dr. A. Breznik poroda: V mno-

zinskem rodilniku ne moremo sprejeti ob-
like para, ampak par, tedaj pet par,
Sest par itd,

Zapeliivost. Clovek se mora posebno
roti &tirim zapeljivostim boriti ter mora
Eiti vedno pripravljen na njih nastop. Po-
stavi takoj svoj razum v boj proti njim. Za-
peljivosti so: Domigljavost — drzi jo
v svojih mejah, reci si: to, kar jaz v tre-
nutku mislim, je slabo; egoizem — to,
¢esar se lotim ali podvzamem, je v na-
sprolju spleinemu blagru; neresnica —
kar hoéem reéi, je proti moji vesti in zaln

tudi proti resnici; kon&no ob&utek po-
hotnosti — premaguj se, ker napravii
svojemu boZjemu postanku nikoli povraé-
liivo skodo, ako pusti§ prosto nadvlado po-
zelenju in slepemu Zivalskemu bistvu nad
tvojo dusevnostjo. (Mark Avrelij.)

Kaj je odloénost? Neki angleski Zasopis
je razposlal svojim naroénikom vprasanje:
«Kaj je odloénost?« Za najboljsi odgovor je

razpisal lepo nagrado. Nagrado je dobil
sledeéi odgovor: »Boriti se z noZnico, ka-
dar se meé prelomi.« — Med ostalimi od-

govori so bili tudi sledegi: Moralna hrbte-
nica. — Levje srce v moskem telesu. —
Odsotnost strahu v prisotnosti nevarnosti
— Element, iz katerega se ustvarjajo junaki.
— Premagati ovire, ali pa umreti v boju, —

Odloénost zivi, kadar umre upanje. — Go-
spodar strahu, — Neki zakonski moz je
zapisal sledeé¢o definicijo: »Odloénost je

sila, vsled kaltere pravi moZ ne', dasi ve,
da Zena hoée, naj bi rekel da'«. (Velja tudi
za zakonsko Zeno.) — Neki drugi zajemljivi
odgovor se je glasil: »Odloénost je para, ki
dela ljudski stmoj sposoben, da pride skozi
tunel ovir.«
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Podruznica »Slom. zveze« za kogevski
okraj je imela svoje zadnje zborovanje dne
16. novembra 1922 v Ortneku. — Predsed-
nik je otvoril zhorovanje in pozdravil vse
zborovalce, Navzodih je bilo 26. — . Pre-
davanije: sRazvoj pevekega pouka.. To-
varid Intihar nam je podal mnogo zgod.
zanimivosti o razvoju pevskega pouka od
nastarejiih éasov do danasnjih dni, in sicer
najprej o splosnem potem pa o ljudsko-
folskem razvoju pcvsﬁugu pouka, Omenjal
je veé znamenitih moz, ki so si slekli za-
slug za ljudskosolsko petje. Tudi med Slo-
venci so delovali na tem polju zasluZni
moZje, kakor A. M. Slomsek, Nedved, Foer-
ster in drugi, ki so udlashili mnogo Solskih
pesmi, oziroma tudi izdali pevske Sole 2
navodili, kalko je postopali pri pevskem po-
uku. K predavanju je omenjal g. okr. Solski
nadzornik Novak tudi najnovejsi deli o
pevskem pouku, ki sta pred kratkim iz&li,
to sta pevski Soli Kozinova in Bajukova, s
katerirra naj bi se uéitelistvo seznanilo. G.
nadzornik je priporoéal, naj $ola goji le lake
pesmi, ki jih bodo otroci ludi v poznejsem
zivlienju radi prepevali, v prvi vesti lepe
narodne, v drugi vrsti pa cerkvene pesmi,
ki jih ljudstvo rado poje, zlasti lepe Mari-
jine pesmi,

kaplan Dové iz Sodrazice je omenjal
sploino ljudsko petje v cerkvi,
ki je ponekod v navadi (n. pr. v Italiji).
Lijudska sola naj bi vadila otroke cerkve-
nega petjn in tako pripravljala na splosno
ljudsko petie v cerkvi. Nadalje je omenijal

lepoto in vaZnost korala in priporodal, naj
bi se, kjer je to mogoce, gojil [enoglasen).

1, Obéni zbor. Po poro¢ilu tajnika
iteje podruznica sedaj 34 élanov. 10 élanov
se je preselilo v druge kraje. V preteklem
poslovnem letu je imela podruznica 3 zboro-
vanja, in sicer dne 22. okt. 1921 v Dobré-
poliah. Predaval je tov. Peterlin: »Telo-
vadba na ljudski Soli.e Dne 1B, febr. 1922
je bilo zborovanje v Koé&evju: Volitev za-
stopnikov v okr. folski svel. Dne 14, maja
1922 pa je bilo zborovanje v Vel Lasgah,
kier je predaval tov. Prijatelj o kulturi
Slovencev.

Nov odbor je bil izvoljen na predlog
tov. Peterlina in se je pozneje konstituiral
slede¢e: Predsednik Fr. Kerzi¢, podpred-
sednik Ant. Kadune, tajnica Adela Martine,
blagajnicarka Ljudmila Baje, odbornika Al
Intihar in Leopoldina Merala.

II. Slu¢ajnosti. Gdé Bajéeva je
omenjala »Ferijalni savez«. Ustanavljale se
hodo podruznice pri okr. uéit. drustvih. In-
lormirati se je, ¢¢ bodo k njim lahko pri-
stopili tudi ¢lani »Slomikove zvezes. j

G. nadzornik Novak je priporodal pri-
stop k ué¢it, drustvoma: »Samopomodi« in
+Vdovskemu drudtvue,

G. zupnik Kmet iz Vel. Poljan je po-
zdravil vse zborovalce, veselilo ga je, da
si je podruZnica izbrala za kraj svojega zbo-
rovanja v njegovi Zupniji.

Predsednik je nato zakljuéil zborovanje
= pavahilom: »Na svidenje spomladi pri Novi
Stiftile F. K.
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PodruZnice Slomikove zveze za Ljublja-
no, okolico in Litijo so imele skupno zboro-
vanje v éetrtek 8. februarja v Rokodelskem
domu v Ljubljani. Udelezilo se je zboro-
vanja nad 100 élanov. Najstarejii predsednik
podruznic tov. Polak je olvoril zborovanje,
pozdravil navzoée, posebno se g. prol. dr.
Sarabona, ki je bil toliko prijazen, da
se je odzval povabilu in prevzel predavanje
na dana§n|mn zborovanju. V toplih besedah
se je spomnil nadalje tov. predsednik umr-
lega élana ljubljanske podruz.mct, tov, Fa-
binca, oértal njegovo delo in zasluge za
napredek Slomskove zveze ter pozval na-
vzoée, naj v znak soZalja vstanejo raz se-
deze. Nato je zaéel predavati g prof. dr.
Sarabon, ki nas je v nad eno uro trajajoéem
govoru privedel v duhu v vse dele svela
ter pojasnil najvaznejSe dogodke, ki so se
izvrdili po svetu, V pestrih in poljubnih be-
sedah nas je vpeljal iz Evrope v Ameriko,
dalje na daljni vzhod in v Afriko ler zopel
nazaj v naso domovino, Orisal nam je naj-
vaznejSe iznajdbe in popisal nova odkritja,
ki zanimajo ves svel, pripovedoval o delu
mirovnih konferenc in gospodarkih odno-
dajih med narodi. Tov, predsednik se je na
koncu govora prav iskreno zahvalil gosp.
predavatelju za krasno uspelo predavanje,
poudarjajoé zlasti, da bi se naj v takem
smislu vrsila predavanja na nasih ljudskih
univerzah. Po predavanju je bilo na spo-
redu poroéilo tov. Struklja o stanovskih in
druitvenih zadevah. Iz njegovega porogila
smo zvedeli marsikaj zanimivega, kar mno-
gim tovarifem Se ni bilo znanega. Pri dru-
Stvenem poroéilu se je razvil pnecej Ziva-
hen razgovor o osnutku novih pravil, o
pravilniku in o delovanju glavnega odbora.
Sprejel se je konéno predlog, naj odbor
Slom&kove zveze izdela nova pravila ozir.
pravilnik, ki bo odgovar;al potrebam in
duhu ¢&asa. Zborovanje je zakljuéil g. pred-
sednik ob 5. popoldne. R. W.

Iz mestnega Solskega sveta. O redni seji
mestnega Solskega sveta z dne 27. januarja
1923 smo prejeli nastopno obvestilo:

Predsednik je proglasil sklepénost in
otvoril sejo. Zapisnikar je oglasil bistvenc
stvari iz predsedstva, povedal, kako da so
bile redene in predlagal, da se vzame na
znanje, kar je bilo sprejeto. Brez ugovora
je bil odobren zapisnik zadnje scje z dne

13. decembra 1922, Poroé¢ili o osebnih iz-
premembah in pa o daljsih dopustih izza
zadnje upravne dobe se vzamela na znanje.
Razpravlja in sklepa se o dveh discipli-
narnih zadevah. Poro¢ila okr, Solskega nad-
zornika o nadzorovanju I, mestne dekliske
osnovne Sole, II. mestne deske osnovne
sole in mestne pomozne Sole v Solskem
letu 1922/23 in 2 njimi zdruZeni nasveti se
sprejmo in predloze vii. folskemu svetu.
Poro¢ilo okrajnega Solskega nadzornika o
delu na osrednjem Solskem wvrtu in Z njim
zdruzenem igris¢u se je odobrilo.

Z I)ubhanske univerze. Na ljubljanski
univerzi je bilo v zimskem semestru
1922/23 vpisanih 1257 slusateljev in sluga-
teljic: na tehniski fakulteti 422 slugateljev
in 6 slusateljic, na juridiéni fakulteti 327
slusateljev in 4 slusateljice, na filozofski
fakulteti 240 slusatelev in 51 slusateljic,
na teoloski fakulteti 111 slusateljev in na
medicinski fakulteti 83 slusateljev in 13 slu-
sateljic.

Sklad Slomskove zveze. V spomin po-
kojne naduciteljice Antonije Rott v Konji-
cah je darovala gospa Lavoslava Kersnik-
Rott 25 Din. — Maks Bajec 5 Din.

Pravilno 'kolkovanje. ZaZasni zakon o
drzavni trodarini, taksah in pristojbinah z
dne 27. junija 1921 in pa élen 4, toéka 3
pravilnika za izvrievanje doloé&il o taksah
in pristojbinah z dne 20. julija 1921 pravi:
Ako se dajo posameznim osebam obvestila
ali kakrinekoli odlo¢be, zoper katere ni-
majo pravice pritoZzbe, se ta taksa ne po-
bira. Torej je prodnje za dopust, sluibe,
upukuiil\'u, polne legitimacije in enake vlo-
ge kolkovati samo s 3 Din; kolka za 10 Din
za reditev takih vlog pa ni nikakor treba
zraven. Le kjer se uporablja pravica za
pritozbo, je rabiti za reditev pritozbe kolek
za 10 Din.

»Efesin«, najboljsi €rnilri prasek — naj-
ceneje vedno v zalogi pri R. Coti¢u, Vrhnika.

Listnica uprave. Vse naroénike prosime,
naj naroénino &imprej poravnajo, ker mora
uprava vsako Stevilko sproti pla&evati, zato
lahko pridemo v zadrcﬁo. ako naroéniki od-
lagajo. Dalje prosimo vse tiste, katerim smo
poslali 1/2 &tev. in ne nameravajo obdrzati
lista, naj nam tudi prvo S§tevilko vrnejo,
ker je naklada lista omejena le na Stevilo
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naroénikov.
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. »Slovenski Ug¢itelj« izhaja v dvojnih §tevilkah vsak drugi mesec. Urednistvo (Fort.
Luzar) je v Ljubljani, Glinska ulica 5/I. Upravnistvo (Rudoli Wagner) je v Ljubljani,
Jenkova ulica 6. Naro¢nina znasa 20 Din, za dijake 5 Din, dru$tvena ¢lanarina
50 Din in prejema vsak ¢lan list brezplaéno, Naroénina za Italijo je 10 lir, —
Clanke in dopise sprejema uredniitvo, reklamacijo in naro¢nino pa upravnistvo.

Last »Slomikove zveze«.

Oblastvom odgovoren [, Labernik, utitelj na Rakovniku,

Tiska »Jugoslovanska tiskarna« v Ljubljani.
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