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miri in pokoja, dokler svet ne spozni, da je vera edina sfa-
novitna podlaga v druzinskem in derZavoem zivljenji.
wTovars®,

Pomenki

o slovenskem pisanji.

XLI

T. ,lz desctega veka imamo Slovenci (ri kratke spiske
svojih pravih prededov. Cesar Karol Veliki je bil ukazal, da
treba nektere cérkvene reéi njegovim narodom v materni
jeewik prevesti; lako se nasiali tudi spisi, ki jim pravimo
spomeniki brizinski (zato ker so bili najdeni v zdvodu
brizinskem na Parskem), ter jih ne moremo preéislati, zalo ker
nam svedoéijo oéitne, kako si je bila nasa slovenséina v rodu
# jezikom Slovencov panonskih in moravskih®. (Ber, gimnaz,
Viin).

U. Cerkvena reé¢ pa narodna re¢ — kako se je lepo v-
jemala tedaj, zakaj bi se ne tudi sedaj?

T. Dobrovsky je pisal 1. 1826 Kopitarju, da je po sia-
rosti najpred tretji, potem pervi, in naposled drugi spominek,
in tega je spisal morebiti skof Merseburski Boson L. 970, za
Cehe prenaredil sv. Vojteh (Adalbertus), Slovencem poslovenil
pa skof brizinski I. 1020, Una dva spominka sia bila po nje-
govi misli spisana 1. 950 ali pa ze L 900, (Glag. Clox.
str, 41.)

U. Tedaj jih ni spisal Abraham ¥

T. Kopitar je dobil popis in zvést prepis teh spominkov,
in iz vnanje oblike pa tudi iz notranje skaZe nasprot, da je vse
tri spominke pisal ali skof Abraham sam, ali kak uéenece ali
pa udilelj njegov, posebno méni, da je pisala, nemara po Abra-
hamovem narekovanju (‘Abrahamo dictante) 2. in 3. spominek
ravno tista roka njegovega (nemskega) ucenca, ktera je pisala
neke druge latinske pisma Abrahamove, zalo ker se zamenjuje
v le teh (latinskih) spisih soglasnik & pogostoma s soglasnikom
p ravno tako, kakor na ve¢ mestih 2, in 3. spominka.

U. Kako da je Dobrovsky mislil, da je drugi spis po
¢eskem poslovenjen?
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T. Ker so v njem nektere éeskoslovenske oblike;
ali Kopitar je zlasti po Jarniku skazal, da so vse fe navadne
Slovencem posebno Koroskim.

U. Tedaj se tudi v brizinskih spominkih razodeva slo-
venskofeska vzajemnost, kakor se je bila prikazala Ze v 7. sto-
letji, kedar je ¢eskoslovenski narod viadal Samo!

T. Po samih teh spiskih se pa¢ slovenski jezik sploh
soditi ne more in ne smé,

U. Kakosna pa je beseda?

T. Dosti lepa, in prav céuditi se je, da se nemski vpliv
v njih skorej celo ni¢ ne kaze; vidi pa se novoslovenski ocilno
v premunogih hesedah in oblikah. Sploh se vjemajo s staro-
slovendéino, in to mora znati, kdor hoée razumeli omenjene
spominke.

XLIL

U. Kako so pisani pervi slovenski spominki? Kaka je
p- njihova vnanja oblika?

T. Pisani so, bi djal, lasko-lalinski, nekako éudno z la-
tinico, in kaZejo nam, kako nesprefna je bila perva poskusnja
# lalinskimi ¢éerkami, ker latinski pravopis nima dosli pismen
za vse glasove slovenskega jezika. Posebno tezavo so delali
pervemu pisatelju siéniki in Sumniki, nosniki in polglasniki.

U. Vsak zacelek je tezak, #ze rojaku, kaj Se le lujeu,
zlasti v jeziku, dokler se e ni ustanovil!

T. Ako pomislimo, kako nevgodna in okorna je latinséica
za slovenski jezik, kakor so nam priéa brizinski spominki, lahke
razvidimo, kako moder je bil Ciril, da je berZ spoznal narodni
znaéaj in njegov jezik, ter vpeljal posebno pisave (vid. Zlali
Vek sir. 284). _

U. Kaj imajo pa v sebi, ali kaka je njihova notranja
obhlika?

T. Zapopadek pervemu spisku je oéitna spoved,
ktero naj mdli ljudsivo za duhovnom, v kieri élovek naposled
prasi Gospoda, naj ga olme, in se mu ves daruje v (a namen,
da bi bil kdej med izvoljenimi.

Zapopadek dragemu je ogovor ali opominovanje pred
spovedjo. Govori o grehu pervega cloveka in njegovih
nasledkih, pa o redenji in njegovi dobroli. Posnemali so nam
oni, kiere sedaj éestimo, kieri so se Bogu priblizali zlasti z
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dobrimi deli telesne milosti., Stati nam je vsem kdej pred sod-
njim stolom, in ker Bogu se prikriti ali mu ubezali ne moremo
nam je holje se sedaj spovedovati, zlasti ker s pravo vere in
dobro spovedjo sedaj doseZemo, kar so predniki nasi t. j. pervi
kristijani mogli le z velikim terpljenjem.

Zapopadek tretjemu je spet spovedna molitev, v
kteri spoznava svojo vero ter prosi svetnike, da mu pomagajo;
spominja se sodnjega dne, in da bi bil takrat brez sramote, se
zdaj izroéa milostivemu Bogu zavolj njegovega Sina.

U. Tedaj so vsi trije spominki verskega in cerkvenega
duha.

T. 7 luéjo svete vere nam je prisijala tudi lné prave
omike, perve knjizevnosii. Kolike pomembe so nam torej fi
spominki ne le v jezikovem, lemué (udi v verskem obziru
— nam Slovencem katoliskim !

XLIIL.

U. Ker so le-ti spisi za nas tolike pomembe, so se go-
tovo mnogi z njimi pecali ter jih razlagovali., Povej mi Se,
kteri so ti, ali popisi mi nekoliko njihove slovstveno oso-
do ali zgodovino!

T. Razglasili so brizinske spise najpred L. 1807 (Neuer
Literar. Anzeiger Nro. 12). — Drugi jih je oznanil Dobrov-
sky I. 1814 (Slovanka str. 249—251), kteri jih je sam v Mni-
hovem vidil, prepisal, in prepis je poslal Kopitarju, ées, naj ga
ta uéeni kranjski Slovenec prevdari in primerno razloZi. Ra-
zodel mu je poznej tudi svoje misli o teh reéeh, kakor sem
#e prej omenil. — L. 1825 je dal Metelko v slovnici svoji
(Vorr. XIII..) ponatisniti pervi spominek (po W. Jahrb. d. Lit.
1822) ter ga je prepisal po svoje z nekterimi opombami in
pridjal je latinsko prestavo. Toda Dobrovsky in Jarnik sta mu
koj popravila nektere reéi n. pr. da izpovuede ni pismeni
pogredek, ampak prav po staroslovenski; da ima zinistve svoj
pomen in ni namesti neéistve; da je nedela pravi rodivnik
iz imen. nedel (m. sp. nedev, nedien der Feyertag, ne pa
nedelja der Sonntag): da se vuez prav bere vés, po sisl
vésiin postenih, ne pa postnih (contra jejunium, ef. Met,
Vorr. XIV — XVII).

U. Ali jih ni dal na svetlo Kopitar sam?
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T. Prehitela sta ga rusovska uéenjaka P. Kdoppen in
Al. Vostokov, ktera sta med pamatniki ali spominki sloven-
skimi priobéila, nekoliko popisala in razlogila (udi brizinske
slovenske I 1827 v Petrogradu (str. 54 itd.). Vendar Vostokov
Jih je prepisal tedaj eirilski in — slovenséini ne dokaj véeé —
zasukal nekoliko po Ostromirove, kar je dobro pomniti pri nji-
hovem razlaganji po njegovi pisavi.

L. 1836 jih je dal na svetlobo Kopitar v svojem gla-
sovilem Glag. Cloz. str. 33 — 45. (Specimen dialecti earan-
tanicae sec. X.), kjer jih je zgodovinsko in jezikoslovno raz-
lozil. Dobil je zvest prepis vsega frizinikega spominka iz
Monakovega., Ker je izvirni spis teZe umeti, ga je prepisal
nekoliko bolj slovanski (. j. v latinski abecedi s privzelimi ei-
rilskimi éerkami po lastniji slovenskega jezika, Razun teh je
dal natisniti tudi Vostokovov prepis in latinsko presiavo vseh
treh spominkov. Sam uéen Slovenec je dobro pojasnil nektere
reci, kterih drugi Slovani lehko umeti ne morejo.

U. Ali se jih je lotil sicer kieri Slovenec?

T. L. 1848 je spisal Metelko pristavek k predgovoru,
ki ga ima v svoji slovnici (Anhang der Vorr. des Lehrgebiind.
der Slov, Spr.), v kterem je podal svojim rojakom razun bla-
govestvovanija sv. Joana (Iskoni bése slove t. j. V zacetku je
hila beseda ild.) se drugi in (relji spominek v svoji pocirilici
(Meteléici) in latinski prestavi. Oba ta spisa nekolilo slovniske
razklada ter ji je prepisal v sedaj mnavadni besedi. Hvale
vredoo je to delo, ker Glag. Cloz. so le malokteri brali, in
spominki so bili celo Slovencem premalo znani.

L. 1854 je sostavil Janezié dobro slovensko slovnico s
kratkim pregledom slovenskega slovsiva # malim cirilskim in
glagoliskim berilom za Slovence, v kterem se berejo tudi bri-
winski spomeniki (str. 160 — 168) v pervotni in cirilski pisavi.

L. 1854 in 1861 jih je dal v izvirni obliki natisniti Mi-
klosich v svoji staroslovenski éitanki (Chrestomathia palaeo-
slovenica pg. 51 — 55 ,Specimen linguse slovenicae dialecti
carantanicae®*, — Monumenia Frisingensia.), in Il spisek je
sprejel tudi v ,Sloven. Berilo za 8. gimnaz. razred [ 1865,
str. 19 — 224 Dal ga je pa ti natisniti le v pervotni latinici
in svoji lasini polatinici. Zal mi je, da ni sprejel v imenovano
berilo vseh ireh za Slovence (olikanj imenilnih spominkov, in
da nam jih ni prepisal po eirilski, ker gotovo je, da se v ci-



rilski pisavi veliko bolje razodeva njihov slovenski znaéaj in
kaze se s tem lepse, kako se sirinja nova slovenséina s staro
slavne preslavno svojo materjo!

Koristne reéi.
0 svetlobi.
Spisal FL Stegnar.

Svetloba je tanka, raztegljiva reé, in izvira od sfalnih
zvezd na naso zemljo, sosebno od solnca, Pol, po kieri se
svelloba razliva, je valovita. Sivari, kiere jo razvijajo, so
svetilne, vse druge sivari so tamne, in ée jih svetilne obsevajo,
so razsvelljene, kakor luna, veéernica in druge pomicne zvezde.

Svetloba presinja naj manjse prostore, in stvari, kiere jo
sprejemljejo, so neklere prezorne ali pa samo presijalne. Pre-
zorne se imenujejo tiste, ki svetlobo skozi sebe dalje raz-
sirjajo; ¢e se pa to ne godi; so neprezorne. Presijulne so pa
liste sivari, ki sicer svellobo unkraj nadaljujejo, pa #Ze tako o-
slabljeno ali tako raztergano, da se svelilne reéi ne vidijo jasno
in razloéno.

Svetloba se pa (udi prikaZze, ¢e sivari gorijo in ¢ée se
voemajo ; ludi nektere zZivali imajo kaj takega v sebi, da se po
noéi svetijo, na pr. polipi, moluski storé¢, da se celd po morji
po noéi svéli. Kresnice letaje o mraku po vertih in travnikih;
komu niso [jube te mile luéice? Trohljene, gnjile stvari se
svetijo, n. pr. les, morske ribe. Razsirjajo nekaj luéi fudi
vese, ki se v nekterih krajih v zraku na noé pokazejo,
ter pnputmka lahko motijo; ravno tako tudi vtrinjajoée zvezde,
gorede krogle i. L. d. Se druge stvari imajo lastnost, da po
dnevu svetlobo v sé jemljejo in jo v temoti tako odda_mo, da
se nekoliko svetijo, n. pr. Zvepleno apno (Ca. 0.8.), prezgana
soliterno kisla apnica (Ca. 0. N0O,), preZgane lupine od ostrig:
tudi sneg in papir spadajo v to versto.

Razun moéi, s kiero svetloba v nasem vidu zbuja tolikanj
obéutkov, ima tudi to moé, da rastline zeleno barva; sploh je
pa svetloba poirebna vsem organiénim stvarem. Veliko barv
s¢ od solnéne svetlobe spreminja, in navadno eceld obledijo.
Svetloba se valovito razsirja. Mislimo si svetilno picico, prosio
plavajoco v neizmernem podnebji, ki razpodilja svetlobo na vse
strani. Vsak zarek sledeée svetlobe sili in Lis¢i prejénjo. Tako




