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Neprostovolni dokazi

Knjiga "Veneti nasi davni predniki” avtorja Mateja Bora,
Jozka Savlija in Ivana Tomazica je izsla v slovenscini
kot razsirjena jzdaja lani izsle nemske verzije.

S knjigo o "naSih prednikih Venetih" je Zal tako kot s
prenekatero lepo Zensko. Vse ofi se zavzeto upirajo
vanjo, toda Car traja le toliko Casa, dokler dama ne -
spregovori. OboZevalci tedaj paC skomignejo z rameni,
gredo svojo pot in se zaCudeno spradujejo, le kako je
mogoce, da se za tako razkoSno fasado skriva tako
skromna vsebina.

Podobno je tudi s to knjigo. Kar je v njej napisano, je
namreC vse kaj drugega Kot tisto, kar nam obeta njena
lepa, celo razkoSna zunanja in notranja oprema. Knjiga
bo skratka v veselje in radost predvsem nepismenim.
Vendar pa iz tega $e nikakor ne sledi, da je povsem brez
pomena. Nasprotno, biti utegne celo zelo informativna
za tiste, ki nekako 3¢ zmerom domnevajo, da obstaja
morda vendarle nekak$na jezikovna ali kak$na druga
zveza med starimi Veneti in naimi slovanskimi pred-
niki. Ti ljudje bodo namre¢ lahko na8li v knjigi obilo
dokazov, da so take teorije brez soli.

Predvsem bodo lahko bralci ugotovili, da je mogoce
razlagati staro venet3¢ino na slovanski nacin le z najbolj
prismuknjenimi etimologijami. Toda pri tem ne bodo
spregovorile samo besede, ampak tudi §tevilke. V knjigi
bodo namre¢ nasli pravi pravcati venetsko-slovenski
slovar, ki obsega svojih 600 besed, kar vsekakor ni malo,
Ce pomislimo, da poznamo doslej nekaj manj kot 300
venetskih napisov. To pa seveda pomeni, da si je moral
povprecni Venet pri vsakem novem napisu, ki ga je ses-
tavil, izmisliti v povpre¢ju e dve novi venetski besedi.
Ce dodamo temu 3¢ dejstvo, da obsegajo ti napisi le
redko mnogo vec kot tri ali §tiri besede, lahko domne-
vamo, da je bilo za povpreCnega Veneta tisto, kar je
napisal neki drug Venet, popolnoma nerazumljivo. Se
zlasti zato, ker si je na$ Venet v¢asih izmisljal tudi nove
naline, kako naj se berejo posamezne Crke. Priro¢nik o
"na8ih prednikih Venetih" bi torej pridel starim Venetom
Se kako prav - toda kaj, ko pa je iz8el prepozno.

V omenjenem venetskem slovarju so pri vsaki besedi
navedeni tudi napisi, na katerih se beseda pojavlja.
Glede na tisto, kar smo pravkar povedali, nas seveda ne
presenefa, ¢e ugotovimo, da se ogromna vec¢ina besed

pojavija le na enem samem napisu. Pa¢, med drugim
sre¢amo tudi besede, ki se pojavljajo zelo pogosto. Toda
kak$ne! Velina teh besed sestoji iz ene same ¢rke — pri
Cemer je ta Crka lahko tudi soglasnik. Ena najpogosteje
uporabljanih venetskih besed se glasi "B". Ze res, da je v
tem oziru stara venet3Cina presenetljivo podobna mo-
derni gorenjiCini, toda tale je pa morda vendarle pre-
huda.

Ze Cisto statisti¢no je prakti¢no nemogode, da bi &lovek
Seststokrat na slepo pograbil po eno kroglico v vrecki s
600 kroglicami in ne bi pri tem pograbil nobene kroglice
ve¢ kot enkrat. Se manjia pa je verjetnost, da bi nekdo v
nekem jeziku spregovoril 600 besed in pri tem izrekel
vsako besedo samo enkrat. V slehernem jeziku imamo
namre¢ skupino besed, ki se ponavljajo izredno pogosto
in brez katerih skorajda ni mogoce izre¢i nobenega stav-
ka. Borcva venetsCina pa je seveda drugacna, in ni teZko
ugotoviti, zakaj. Ker namre¢ v tem jeziku ni odkril
nobene splodne zakonitosti, si je moral pa sproti izmi-
8ljati, kaj bi kaj utegnilo pomeniti, in tako je tudi nastala
tista velikanska mnoZica besed.

Resnica je seveda nekoliko druga¢na. Danes poznamo le
kakih 50 venetskih besed, ki niso lastna imena, in le
nekako za polovico med njimi vemo bolj ali manj zanes-
ljivo, kaj pomenijo. Vse drugo, kar se pojavlja na venet-
skih napisih, so lastna imena, ki nam o jeziku samem ne
povedo kaj prida. Da je jezikovna bera venetskih napi-
sov tako skromna, pa seveda ni ni¢ ¢udnega. Kar pred-
stavljajmo si, kaj bi bilo z jezikovno bero nasega lastnega
jezika, ¢e bi Ljubljano nekega dne razdejal katastrofalen
potres, nato pa bi jo ¢ez 2000 let zaceli izkopavati arheo-
logi! Vse nade neprecenljivo knjiZno bogastvo bi do tak-
rat zagotovo sprhnelo in razpadlo. Od vsega bogastva
nale pismenosti bi se ohranili edinole izveski nad proda-
jalnami, obrtnimi delavnicami, bari in oStarijami. Ti pa
bi seveda spet vsebovali predvsem imena ter nazive
nekaterih poklicev.

Nato pa zatno nekega dne arheologi kopati na Zalah.
Njihovo navdulenje je brezmejno, kajti sedaj lahko
kon¢no dokaZejo, da nismo bili samo pismeni, ampak da
smo celo ogromno pisali. Toda to navdulenje se brz
razblini, in prav tako se razblinijo tudi pri¢akovanja, da
bi sedaj lahko dokon¢no sestavili gramatiko nasega jezi-
ka. Vse, kar najdejo, so namreC spet in spet sama imena
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in kvecjemu $e kje kakS§na omledna pesmica o angelih in
zvezdicah. Arheologi tako ugotovijo, da je na$ jezik Se
vedno skrivnost, Ceprav je bojda presenetljivo podoben
tistemu, ki so ga pred dvema tisoCletjema govorili neki
ljudje v Clevelandu. In ¢e bi se vse to lahko zgodilo
nam, ki smo vendar mofno pismen narod, se je nekaj
podobnega lahko zgodilo tudi starim Venetom.

Sicer pa sre¢amo v Knjigi tudi druge neprostovoljne
dokaze proti slovanski razlagi venet3¢ine. Eden med
njimi je denimo venetski F, izrazito neslovanski glas, ki
so ga Veneti po etru$tanskem vzoru pisali VH. Tega VH
se Matej Bor iz razumljivih razlogov boji kot hudi¢ kriZa
~in ga piSe VI ali VI, samo ne tako, kot bi bilo treba.
Toda trud je seveda zaman. Oba znaka namrel nedvo-
umno ustrezata gr8ki DIGAMMI in gr8ki ETI (ki se
piSe, kot znano, z znakom H) in stojita tudi v etrus¢an-
ski in venetski abecedi natanko na tistih mestih, kjer
morata. Da gre vrh tega pri VH za enoten glas, je razvi-
dno tudi iz kombinacij soglasnikov na atestinskih ¢rkar-
skih tablicah. Tam se namrel kombinirajo posamezni
soglasniki z R, N in L ~ in med temi posameznimi sogla-
sniki nastopa med drugim tudi VH. Da bi pa bila zadeva
§e bolj jasna, imamo tudi venetske napise v latinici, in
na teh napisih je venetski VH enoznacno transkribiran s
F.

Toda avtorji knjige o nasih prednikih Venetih nam pri-
jazno postreZejo tudi z drugimi dokazi, da Veneti nimajo
kaj prida opraviti s Slovani — ne samo z jezikoslovnimi.
Objavljajo namre¢ zemljevid, ki kaZe, kje vse se pojavlja
venetsko ime na evropskem ozemlju. In glej spaka: to
ime se pojavlja prakti¢no povsod, samo ne tam, kjer bi
ga v resnici potrebovali, se pravi na vzhodu. Toda kako
je potem mogode, da govori Tacit o Venedih v Vzhodni
Evropi, in kako da Nemci na Koroskem $e vedno zmer-
jajo nade rojake z Vindisariji?

Nasi avtorji nam prijazno ponujajo odgovor tudi na to
vpradanje. Objavljajo namre¢ zemljevid, povzet po Ces-
kem raziskovalcu Poldku, ki prikazuje jezikovni izvor
nekaterih geografskih imen v Vzhodni Evropi. Med temi
imeni nam vzbudijo posebno pozornost tista, ki naj bi
bila po Poldku ilirska in ki segajo od Jadranskega morja
skoraj do Baltika, na vzhodu pa $e na desni breg Visle.
To obmocje je zanimivo po eni strani zaradi tega, ker
povezuje sredozemski prostor, kjer so Ziveli tudi jadran-

ski Veneti, s srednjeevropskim in vzhodnoevropskim, po
drugi strani pa zato, ker se meje tega jezikovnega prosto-
ra na vzhodu presenetljivo ujemajo z arheoloskimi
mejami luZiSke Kulture, ki je tod cvetela v sredini prvega
tiso¢letja pred nafim S$tetjem, dokler ni podlegla pritis-
kom Skitov in Trafanov. In prav na tem podro¢ju bi
utegnili tedaj prebivati tudi ljudje, ki so bili morda bliz-
nji sorodniki jadranskih Venetov in so se morda tudi
podobno imenovali.

Zlasti poljski arheologi skuSajo sicer - iz razumljivih
vzrokov — dokazati slovanski znacaj luZidke Kkulture,
vendar je njihova teza le malo verjetna. Proti njej ne
govore samo jezikoslovni, ampak tudi arheoloski razlogi.
ArheoloSko je namre¢ luZi8ka kultura izrazita "kultura
skled", medtem ko so kulture, ki jih lahko bolj ali manj
zanesljivo poveZemo s Slovani, izrazite "kulture loncev".
Pa tudi sicer sega obmocje, ki ga lahko z dokaj$njo goto-
vostjo ~ iz arheolo3kih, lingvisti¢nih, toponomasti¢nih in
drugih razlogov ~ Stejemo za pradomovino Slovanov,
nekako od srednjega Dnjepra do gornje Visle in se torej
kon¢a skoraj natanko tam, kjer se zaCenja obmocje luzi-
Ske kulture. Pozneje pa so Slovani zasedli tudi obmogja
nekdanje luZiSke kulture, zato ni presenetljivo, ¢e so jih
zaleli njihovi sosedje klicati Venede ali Vende, kakor so
morda imeli navado klicati prejnje prebivalce na tem
obmocju. Zagotovo pa ni noben Slovan tako imenoval
samega sebe, e seveda izvzamemo danaSnje nemske
podrepnike na Koroskem, ki si pravijo VindiSarji.

Toda prijaznosti avtorjev knjige o nasih prednikih Vene-
tih kar noce biti konec. Mimogrede nam posredujejo
namre¢ 3¢ eno zanimivo informacijo, ki kaZe, da se
Slovani ne razlikujemo samo od Venetov, ampak tudi od
drugih Indoevropejcev. Na omenjenem zemljevidu
namre¢ vidimo, da se juZna in zahodna meja slovanske
pradomovine skoraj docela ujemata z juZno in zahodno
mejo ugrofinskih geografskih imen. Prvotne slovanske
kulture so se torej ofitno razvile nekje ‘na meji med
indoevropskim in ugrofinskim prostorom, in isto velja
seveda tudi za Balte. To pa je utegnilo vplivati tudi na
nade kulturne specifi¢nosti. Kot ugotavlja v svoji knjigi
o Slovanih Marija Gimbutas (Thames and Hudson,
London 1971), je ena temeljnih znacilnosti kultur, ki so
se razvijale na obmocju slovanske pradomovine ne samo
cela stoletja, ampak tisoCletja, njihova miroljubnost. V
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tem oziru izrazito odstopajo ne samo od svojih juZnih
sosedov, indoevropskih nomadov, ki preplavljajo stepe
juzne Rusije, ampak tudi od indoevropskih kultur zgod-
nje srednje Evrope, da o Grkih in Rimljanih ter o drugih
narodih Sredozemlja niti ne govorimo. Razlikujejo pa se
tudi od prvotnih Indoevropejcev, nosilcev kulture vrvi-
Caste keramike in bojnih sekir, ki kot divji nomadski
bojevniki preplavijo celotno Evropo nekje okrog 2. ti-
so¢letja pred nasim Stetjem in ki jim dolgujemo okolisci-
no, da tudi mi sami 3e danes govorimo v nekem indo-
evropskem jeziku. Slovani smo med Indoevropejci vse-
kakor nekaj posebnega. Gasparini, avtor zajetne in zelo
uene knjige o "slovanskem matriarhatu”, je celo mnen-
ja, da smo Indoevropejci samo po jeziku in da je prvotna
slovanska kultura nekaj povsem dugega, kar ne sodi v
indoevropski kontekst.

Najbolj strahovito oroZje, s katerim so si prvotni Indo-
evropejci podjarmljali tuja ljudstva, je bil bojni konj;
toda tu Slovani izstopamo. Sanskrtska beseda ACVA in
latinska beseda EQUUS, ki pomenita konja, imata para-
lele v domala vseh indoevropskih jezikih - razen v slo-
vanskih. Kot ugotavlja Schrader: "Edini jezik, ki ni
udeleZen na scrt. agva — in njegovi druZini, je slovanski."

Toda vrnimo se k Venetom, kajti Caka nas e en prijazen
dokaz, da Veneti resni¢no niso bili Slovani.

Na celi vrsti venetskih nagrobnikov so upodobljeni ljud-
je na vozovih, ki jih vle¢ejo konji, napisi na teh nagrob-
nikih pa se obi¢ajno konlujejo s skrivnostno besedo
EKUPETARIS ali kako podobno. Matej Bor je brz
ugotovil, da mora biti ta beseda v nekaksni zvezi s "pe-
ketanjem". Toda spet nam ponuja on sam neko povsem
drugac¢no razlago — pa Ceprav ne z besedami, ampak tako
reko¢ mimi¢no. Na eni od fotografij v knjigi najdemo
namref tak nagrobnik s posebno jasno in izrazito zareza-
nimi Crkami v latinici. Pustimo ta trenutek ob strani
dejstvo, da se med temi latinskimi ¢rkami spet pojavlja
tisti preklicani F; pustimo c¢b strani tudi Borovo trditev,
da je napis na tem nagrobniku humoristi¢en (sic). Kar je
v tem trenutku bistveno, je latinski napis EQUPETA-
RS. Ker ¢rka Q v venetski abecedi sploh ne nastopa in je
tudi v latin§¢ini dovolj redka, govori ta latinska trans-
kripcija venetske besede dovolj zgovorno.

Seveda ob vsem tem nih¢e ne taji, da so bili stari Veneti

v resnici nasi predniki ali pa vsaj bliZnji sorodniki, saj je
bil venetski kulturni prostor tesno povezan s prostorom
danasnje Slovenije. Ni¢ nam ne brani, da ne bi bili pono-
sni na te svoje prednike, ki so ustvarili neko resni¢pno
vznemirljivo kulturo. Toda ti Veneti niso imeli ni¢esar
skupnega z naSimi slovanskimi predniki, ki so Ziveli tiste
Case priblizno 1000 km stran in so priSli v naSe kraje
priblizno 1000 let pozneje. Sicer pa razlika nikakor ni
samo v prostorski in Casovni oddaljenosti. Celo tiso¢ let
pozneje so namreC likovni doseZki naSih slovanskih
prednikov prav nebogljeni v primerjavi s tistim, kar so
ustvarili venetski ter ilirski mojstri situlske umetnosti iz
Este, Certose, Vac in drugod.

Rekel bo nemara kdo, da so imeli nasi venetologi kong-
no vendarle dober namen, saj so skufali prispevati k

“dvigu slovenske narodne zavesti. Toda resnica je seveda

ravno obratna. Njihovi nameni so bili izrazito needni,
saj so sku3ali pripisati naSim slovanskim prednikom
nekaj, kar nikakor ni njihovo in kar jim pristoji pribliz-
no toliko kot kravi sedio. Temu pa se re¢e po domace
kraja. Toda posledice tega neCednega dejanja niso tako
slabe, e pomislimo na to, da so nam vendarle nekaj
povedali, pa Ceprav tega niso nameravali, in to zalinili
tudi s humorjem, {eprav neprostovoljnim. Z malce
svobodnim citatom iz Goetheja bi torej lahko rekli, da
"del tiste so moti / ki vedno hudo hoce in vedno dobro
stri”.

Jan Makarovi¢




