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Sanacija TE-TO Ljubljana je potrebna

V kulturnem domu Spanski
bord sta bili kar dve od Stirih
sekdj, ki jih je v zver z javmo
obravnavo osnutka éetriega sa-
moprispevka v Ljubljani pripra-
vila naia obéinska konferenca
SZDL. Bilo je pri¢akovati, da se
bo vsaj za prvo od njih, name-

ena je bila namreé pogovoru o
ekoloiki sanaciji Toplarne Ljob-
lisna, povabilu socialistitne
zveze odzvalo kar najve¢ prebi-
valcev Most, Sela, Stepanjskega

g st
se Ze dije vrstijo pritoibe
glede obratovanja tega energet-
ukgl objekta. U%otovljeno je
tudi, da je v bliZini Toplarne obo-

levnost otrok na dihalih Se vedja
kot drugje v obéini, pragni deld
in dimni plini pa onesnafujejo
tudi ljubljanske obéine. Ta
sekcija je bila tadi priloinost na-
tanéno izvedeti, kako in kdaj bo
sanacija potekala, povedati svoje
pomisleke ali drugaéno mnenje

lede refitve tega problema in

obiti odgovore na postavljena
vprasanija.

V razpravi se je pokazalo, da
je sanacija Toplarne Ljubljane
nujno potrebna, Navzoli tudi

niso imeli pripomb na program

tetrtega samoprispevka, zani-
malo pa jih je, zakaj je vanj
vkljudeno tudi grajsko pobodje.

Ekoloska sanacija TE-TO
Ljubljana obsega vgraditev
naprav za tis¢enje dimnih pli-
nov in postavitev novega 180
metrov visokega dimnika. To
naj bi stalo okol 6,5 milijard
dinarjev, nekaj manj kot 54
odstotkoy tega zneska naj bi

finandirala samoprispevek,
: 0 pa energetska skupnost
Ljubljane in Toplarna, nekaj
-pabi bilo tudi posojil. Hkrati z
ekolofko sanacijo bo pote-
kala tudi tehnolofka sanacija
:;rt:-ﬁ“ denar zanjo pa bodo

v okviru Elektrogospo-
darstva Slovenije. o

Menili so da bi morali za take ob-
jekte, kot je na primer Toplarna,
najti Ze prej druge vire financira-
nja. Bilo je tudi nekaj mnenj in
pripomb, ki niso bila v nepo-
sredni povezavi s Toplarno in
samoprispevkom; tako so de-
nimo sprasevali, kdaj bodo na-
mesteni toplotni §tevci in termo-
stati, saj zdaj marsikdo, ker je
placevanje pavialno, ne varéuje
z energijo. Zanimali so se tudi za
gradnjo podhoda v podaljsku
Proletarske ceste. Zvedeli so, da
lahko natanéen odgovor najdejo
v Delegatski tribuni; podhoda pa
bodo prieli graditi novembra
letos. D.J

Za boljSi zrak ureditev grajskega pobocja
in prometnega srediSca Ljubljane

Sekcija 17. septembra je vabila na obravnavo sanacije grajskega
pobofja in komunalne ureditve potniSke postaje Ljubljana, vendar so
ze kar na zatetku navzodi drug za drugim ugotavijali, da naslov, povzet
izgradiva, za drugo od obravnavanih tem ni pravinji. Gre namreé le za

pripravo temeljev za gradnjo prometnega sredisfa Ljubljane
kar za gradnjo ZelezniSke in avtobusne

in ne fe
e v Ljubljani. Nasploh so

gradivu za ureditev mesinega sredii¢a in de zlasti grajskega pobocja
otitali slabo pripravljenost, saj so v njem nekatere stvari zelo nerodno
razloZene, Prav to ima za posledico, je bilo slifati na sekdji, da ljudje
spraiujejo, zakaj sta sanacija grajskega pobodja in ureditev promet-
nega srediiéa uvriteni v program éetrtega samoprispevka.

S sanacijo grajskega poboéja
Zelimo ohraniti vegetacijo, ki bi
preprefevala drsenje  zemlje
navzdol, obenem pa oskrbovala
nase mesto s kisikom, saj zelenih
povisin ni nikoli prevet. Odstra-
nili naj bi teZka drevesa, ki ne so-
dijo na strmo grajsko pobotje,
ogroZajo pa hise pod njim, ven-
dar bodo morali ravnati tako, da
zaradi tega ne bo prislo do erozi-
je. To sicer delajo Ze sedaj, ven-

dar gre zaradi premalo denarja
tifenje prepocasi. Na poboéje
bodo zasadili ustreznejée zele-
nje. Hkrati s tem bi poskrbeli
tudi za pravilen odvod meteornih
voda in 8 tem tudi za varnost pre-
bivalcev, ki Zivijo v tem delu na-
dega mesta. Na grad naj bi obe-
nem pripeljali tudi plin, uredili
kanalizacijo in postavili zbiralnik
za vodo. Ta bi bil na isti vi§ini kot
je zbiralnik na RoZniku, zagotav-

ljal pa bi v nekaterih predelih
Ljubljane prebivalcem v visjih
nadstropjih vodo tudi takrat, ko
bi prilo do prekinitve elektrié-
nega toka.

Pri ureditvi prometnega sre-
dis¢a Ljubljane ne gre za posta-
vitev parkirne hife, kot je morda
razumeti iz gradiva, temveé za
javne pokrite parkirne povrsine,
ki bodo zaradi pomanjkanja pro-
stora zgrajene pod zemljo, na-
menjene pa bodo vsem prebival-
cem nadega mesta, tako tistim, ki
bodo potovali ali pa samo skoéili
po opravkih v sosednje ulice.
Denar iz samoprispevka naj bi
torej $el le za pripravo na zagetek
gradnje avtobusne in Zeleznidke

postaje, saj je treba, razumljivo,

najprej postaviti temelje, to je
zgraditi tisti del, ki bo spodaj,
pod zemljo.

Zakaj torej denar za to dvoje

Javna razprava podprla

program

cetrtega samoprispevka

{Nadaljevanje s 1. strani)
Razprave delegatov so ustno po-
dano oceno javne razprave le Se
podkrepile, saj je bilo od vseh sli-
sati temeljne znacilnosti, in sicer,
da so bile tokrat vse oblike raz-
prav slabSe obiskane, kot smo
bilidoslej vajeni, da so bile v raz-
pravah dane Stevilne kritike no-
silcev investicij, zlasti na po-
drogju komunale, pogoste sobile
pripombe, da nalogi grajski hrib
in prometno sredisce ne sodita v
program ekolofkih vprasanjin bi
ju naj reSevali izven programa
samoprispevka in da so udele-
zenci razprav kljub pestrosti in
razlicnosti stalis¢ ter pogledov v
celoti podprli potrebo, da se
predlagani program IV. samo-
prispevka v Ljubljani uresnici,
vendar z odlo€no zahtevo po od-
govornost pri finanénem, stro-
kovnem in €asovnem izvajanju
nalog.

Javna razprava o osnutku pro-
grama [V. samoprispevka s sejo
obéinske konference Se ni zak-
ljuena. Ta €as fe tefe v nekate-

rih krajevnih skupnostih in de-
lovnih organizacijah. V javno
razprave pa so sé dolzna vkl juéiti
e &tevilna druStva in interesne
dejavnosti, saj socialistilna zveza
ustvarja dovolj prostora za soo-
¢anje mnenj in oblikovanje
skupnega interesa do skupnih
vprasanj prebivalcev Ljubljane.

V nadaljevanju seje so dele-
gati zavzeto spregovorili Se o po-
loZzaju  zmanstvenoraziskoval-
nega dela, inovacijski dejavnosti
in tehniénih izboljSavah v nadi
ob¢ini. Ocenili so, da je to po-
dro¢je velikih naporov za dosego
trajnih kvalitetdela in Zivijenja v
nasi druZbi. Zadrikov za hitrejse
napredovanje je veliko, zato je

treba naporov in vztrajnosti v
sleherni sredini in na vseh stop-
njah ¢Elovekovega razvoja in
ustvarjanja. Obtinska razisko-
valna skupnost je doslej Ze sto-
rila vidne premike v tej smeri,
socialistiéna zveza pa ji bo tudi v
prihodnje v pomeé. (Povzetek
informacije bomo zaradi po-
manjkanja prostora v tej Stevilki
objavili v prihodnji Stevilki Naje
skupnosti. )

O osnutku sprememb pravil in
poslovnika obéinske organiza-
clje SZDL so delegati ocenili, da
sta primerna za razpravo, ki naj v
organizaciji SZDL tece do konca
meseca oklobra.

5. G.

® Porocilo in ocena o javni razpravi

Obéinska konferenca SZDL je
5 svojim operativnim odborom
na osnovi skupnega programa
aktivnosti v Ljubljani ter stalis¢
in sklepov 14. seje obéinske kon-
ference, 26. 6. 1986 pripravila
program javne razprave in ga
priela uresniéevati z delovnim,
instruktaZnim posvetom nosilcev
javne razprave — predsedniki in
sekretarji KK SZDL, sekretariji
00 ZKS ter predsedniki svetov
in skupiéin KS, predsedniki kon-
ferenc osnovnih organizacij ZSS
v delovnih organizacijah in dru-
gimi aktivisti.

Osnova strokovne razprave o
posameznih objektih in napra-
vah so bile 4 sekcijske razprave,
ki pa niso izkljulevale ali nado-

meséale javnih razprav v krajev-
nih skupnostih in organizacijah
druZenega dela. Posebne posvete
so pripravili tudi Obdinski Ko-
mite ZKS, Obéinski svet Z8§,
Obtinska konferenca ZSMS in
obéinska organizacija ZZB ter
zadoliile &lane za aktivno sode-
lovanje v javnih razpravah in
drugih naértovanih aktivnostih v
okviru obéinske organizacije
SZDL. Ugotoviti je treba, da je
kljub tolik&nim pripravam ter
neposrednim zadolZitvam ude-
lezba obéanov tako na sekcijah
kot na razpravah v krajevnih
skupnostih minimalna. V vetini
organizacij zdruZenega dela raz-
prav e niso organizirali.
Odklonilnega staliséa do ak-

iz ¢etrtega samoprispevka? De-
jali smo Ze, da je grajsko poboGje
bogat vir kisika, po njemu so spe-
ljana prijetna sprehajalisa za
Ljubljantane. Na vsak naéin mo-
ramo ohraniti to zeleno povrdi-
no, jo zavarovati pred posledi-
cami vode ali drugega neurja,
E:;ebivalcem pod grajskim po-

¢jem pa s tem omogoditi var-
nejie in prijetnejie bivanje. Za
tistejfi zrak pa naj bi poskrbeli
tudi z ureditvijo novega promet-
nega sredid®a v Ljubljani, saj je
zdaj vsakomur jasno, koliko iz-
pudnih plinov mora vdihati tisti,
ki gre duge!dne ali popoldne
mimo zdajsnje avtobusne posta-
je, da ne omenimo prometne

skorajda ni ve¢ mogote
gibati.

D. L

cije oziroma namena IV. samo-
prispevka ob¢ani niso izrazili,
razen nacelnega dvoma, ki ga je
izrazilo predsedstvo KK SZDL
JoZe Moskrié-Ciril.

Obéani so v javnih razpravah v
krajevnih skupnostih kljub ma-
lo§tevilnosti izrazili vrsto pri-
pomb, zahtev in mnenj ter nekaj
spreminjevalnih prediogov.

Vsa staliiéa, ugotovitve, mne-
njain pripombe smozbrali ter jih
v celoti objavljamo kot mnenja
obéanov in ¢lanov obéinske or-
ganizacije skupaj s staliféi in
sklepi sekcijskih razprav. Na vsa
moramo odgovoriti v nadaljeva-
nju javne razprave ob predlogu
programa IV. samoprispevka.

a) Skupina obfanov v Bizo-
viku sodi, naj komercialne ob-
jekte ali njihovo sanacijo —1o je
sanacijo Toplarne, ureditev
prometnega srediféa in tudi sa-
nacijo grajskega pobolja gra-
dimo in saniramo izven pro-
grama samoprispevka in zato
zdruZujemo sredstva direktno v
cenah storitev,

b) Pogoste so sodbe, da pro-
gram sanacije grajskega poboéja
in predvsem ureditev promet-
nega sredida, v javni razpravi
oznalenega kot avtobusna po-
staja, ne sodijo v ekolodki pro-
gram.

¢) Program éistilne naprave je
treba nacrtovati v celoti, torej
tudi kemijsko &&cenje odplak,
kar je tudi najulinkovitej$a in
najcenejia refitev.

¢) Sanacija Toplarne je nujna
in prioritetna akcija, ki jo mo-
ramo uresnifiti za vsako ceno §
kompletnim programom tako
sanacije elektrofiltrskih naprav,
odZvepljevalne naprave in no-
vega dimnika. Nesprejemljivo je
mnenje nekaterih obéanov dru-
gih obéin, naj ostanki ostajajo
kar tam, kjer danes onesnaZujejo
okalje.

d) Prikljucevanje individual-
nih kuri3¢ na daljinsko ogrevanje
je potrebno natantneje predsta-

® StalisSca in sklepi sekcijske
razprave o sanaciji vodnih
virov, Dolsko 10. 9. 1986

UDELEZENCI SEKCUE SO PO STROKOVNI RAZLAGI
0 SANACII VODNIH VIROV SPREJELI NASLEDNJA
STALISCA, POBUDE IN SKLEPE:

1. V program samoprispevka IV so vkljuéeni prepotrebni
objekti vodovoda, ki bodo izboljSevali in povecevali varost
oskrbe in delovanje sistema, zas¢ito varstvenih pasov vodnih
virav, izgradnjo lokalnih vodovodnih sistemov in sanacijo lo-
kalnih vodovodov, zatorej ekoloiko naravnanost programa
samoprispevka IV, ki se nanasa na zagotavljanje kvalitetne
pitne vode, podpiramo.

2. Program samoprispevka IV, ki vkluéuje sanacijo vodnih
virov, pane odvezuje. od izvajanja rednega programa za zago-
tavljanje zdrave pitne vode.

3. Ceprav naelno podpiramo program sanacije vodnih
virov v okviru samoprispevka [V, vendarle kaZe nekatere ob-
jekte bolj natantno predstaviti. Program samoprispevka IV
predvideva oskrbo z vodo krajanom Klope, Klopce-Vrh; na-
tanéno je treba opredeliti, od kod bodo to vodo dovajali, ali iz
Erpalifta Dolsko ali iz Motil. Izhodise strokovaih resitev pa
mora temeljiti na trajnem in kvalitetnem viru vode.

4. Tla¢ni cevovod do Laz, ki je vklju€en v program samo-
prispevika I'V. ne prinasa celovite reditve za Laze. Zato je treba
vkljuéiti v program samoprispevka IV Se primarni vod.

5. Velik problem predstavlja tudi vodovod Zagorice, ki ga
ne moremo urediti iz vodovoda KriZzevska vas, tako je treba, da
ga vkljuéimo v program samoprispevka IV,

6. is¢e Dolsko je v neposredni blizini prometne zasav-
ske Zile. V okviru programa za$fite varstvenih pasov vodnih
virov bi bilo treba razmifljati o za$¢iti omenjenega Erpaliséa,
oziroma kako bi Dolsko povezali z mestnim vodovodom.

7. Za objekte v Vinjah, mimo katerih gre tlaéni vod, pa
niso prikljuceni nanjymoramo naértovati sredstva v okviru pro-
grama samoprispevka IV.

>,

® StaliS¢a sekcijske razprave
o ekoloski sanaciji Termo-
elektrarne-toplarne Ljubljana,
11. 9. 1986 v kulturnem domu
Spanski borci

UDELEZENCI SEKCUE SO PO STROKOVNI RAZLAGI
0 EKOLOSKI SANACLI TERMOELEKTRARNE-TO-
PLARNE SPREJELI NASLEDNJA STALISCA:

1. Ekolodko naravnanost sanacije Termoelektrarne-to-
plarne podpiramo upodtevajo pripombe iz razprave.

Pripombe so predvsem v zvezi z racionalizacijo uporabe
energije s §tevei in termostati, ki bi prispevali k zmanjfani po-
rabi toplotne energije. S pavsalnim obra¢unavanjem porabe ne
dosegamo racionalnega vedenja porabnikov.

Ob ekoloski sanaciji je nujno potrebna tudi tehnoloSka mo-
dernizacija Toplarne in Sele njuna medsebojna povezava bo
zagotovila izboljianje ozraéja v Ljubljani.

Sanacija Toplarne zahteva veliko uvoZene tehnologije, zato
so predlagali, da bi tovrstno opremo Termoelektrarne-to-
plarne oprostili carinskih dajatev, saj bodo omenjene naprave
v korist zdravemu Zivljenju vseh obtanov v Ljubljani.

Pri virih finansiranja je treba razmisliti, ali bi mogl dobit
sredstva iz davkov na alkohol in tobak, ki vplivata na nezdravo
Zivljenje; ta sredstva bi preusmerili v finansiranje objektov
samoprispevka IV,

2. S sekcijsko razpravo ne zakljufujemo javne razprave o
sanaciji Termoelektrame-toplarne ampak bomo nadaljevali v
samoupravnih organih KS, organizacij zdruzenega dela, v
druzbenopolitiénih organizacijah, delegacijah, hifnih svetih, da
bomo predstavili delovnim ljudem in ob&anom potrebo po
uvedbi samoprispevka IV za izboljSanje in varstvo okolja,

3. Takoj se moramo vkljuéiti v neposredne priprave za
izvedbo referenduma in v drugo fazo razprave, ki bo potekala v
delegacijah in delegatskih skupi¢inah obéin in mesta,in prispe-
vati k boljSemu informiranju delovnih ljudi in ob&anov o ob-
jektih samoprispevka IV ter njihovi potrebnosti za zdravo Ziv-
ljenje danes in jutri.

e

® StaliS¢a sekcijske razprave
o prometnem srediscu ter
urejanju grajskega pobocja,
17. 9. 1986 v kulturnem domu

Spanski borci
L= et s =R RRes VSR S R

UDELEZENCI SEKCIJE S0 NA OSNOVI STROKOVNIH
RAZLAG IN RAZPRAVE OBLIKOVALI SKUPNA
ENOTNA STALISCA O PROMETNEM SREDISCU TER
UREJANJU GRAJSKEGA POBOCIA:

1. Oba projekta sodita v skupni program samoprispevka IV
pod geslom »Za Eisto in zdravo okolje«.

Obcani menimo, da je bila informacija o obeh projektih do
sedaj pomanjkljiva in je zato povzrofala razlitna, tudi odklo-
nilna stalis¢a.

2. Na osnovi dodatnih informacij sekcija ugotavlja, da je
nacrtovan program gradnje prometnega srediiéa v programu
samoprispevka IV Sele osnova za njegovo izgradnijo, ki jo fi-
nansirajo drugi nosilci programa, posebno v Zeleznisko gospo-
darstvo in Integral. Drugi investitorji morajo zato zagotoviti
nadaljevanje gradnje prometnega sredisa.
iy 3. Zgrajeno prometno srediSe z javnimi parkirnimi povr-
Stnami, ki so qsnova zanj in so hkrati tudi sestavni del programa
samoprispevka [V, pomeni tudi bolj3o in dolgoroéno prometno
ureditev ter izboljianje Zivljenjskega okolja.

4. Ureditev grajskega pobocja, ki sedaj pomeni stalno ne-
varnost za: obéane stare Ljubljane in staro mestno jedro, sku-
p?j];s simbolom Ljubljane — Ljubljanskim fadom’ vkljutuje
odstranitev nevarnosti drsenja pobotja, nadomestitev nevar-
nega drevja in primerno ozelenitev, ureditev osnovnih komu-
lanih in energetskih vodov, ki so osnova tudi za hitrejo obnovo
gradu in preskrbo z vodo ob&anov mesta, ki so do sedaj ob iz-
padu elektriéne energije ostajali brez nje.

TakSna ugotovitev gotovo pomeni popolnejio informacijo o
pridobitvah, ki jih zagotavlja nariovana ureditev grajskega
pobotija, Sekcija poudarja ozelenitev kot pomemben prispevek
za tisto in zdravo okolje in oznaduje grajsko pobotje z gradom
za ponos in simbol mesta, ki smo ga Zal moéno zanemarili in je
skrajni éas, da to popravimo.

P

‘druzbenih sredstev z osebnimi

varovanje okolja in odstranijo
onesnaZevalce.

5. Obéani, ki torej niso odklo-
nili ne samoprispevka ne pro-
grama samoprispevka v celoti,
oziroma odklonilno stali$ée ni
bilo izraZeno, so vendar dosedaj
W javni razpravi o vseh pripom-
tbah podkrepili potrebo po taks-
nem programu in zdrufevanje

sredstvi. Zahtevajo pa hkrati ga-
rancijo za kvaliteto izvedenih ak-
tivnosti, kvaliteto uporabe sred-

listiéni zvezi in mimo nje v celoti
zavrafati program samopri-
spevka kot neprimeren, slab, ali
ga ocenifi kot program, ki ni¢esar
ne refuje. Kot obdinska organi-
zadijn socialistitne zveze smo
dolzni zahteveti, da vsa staliSéa
za in proti soofimo.

Zato pozivamo vse obéane, da
stalista povedo ¥ o irani
javni razpravi, prav pa tudi

drustva za varovanje okolja, ki
tega niso storila na niti eni raz-
pravi. .

® Stalisca in sklepi sekcijske
razprave o centralni Cistilni
napravi v Zalogu in centralni
deponiji na Barju, v Zalogu
4.9. 1986

Obéani, zbrani na sekdijski razpravi o centralni éililni napravi
in centralni sanitarni deponiji kot sestavinama akcije za hitrejfe
odpravijanje onesnafevaicev vode in zraka ter boja za zdravo in
¢isto okolje, so na osnovi strokovnih razlag oblikovali skupna in
enotna stalica:

1. Obe napravi pomenita za skupni program boja za zdravo
in &isto okolje, ki je hkrati geslo programa IV, samoprispevka,
njegovo osnovo. Zato tudi v celoti sodita v skupni program in
skupno akcijo za zdruZevanje druZbenih in osebnih sredstev in
tako hitreje urejanje Zgocih problemov. Hkrati pomenita,
predvsem cenfralna &istilna naprava, tudi materialno in mo-
ralno gbveznost do ob&anov sosednjih obéin ob Savi, ki jim
sedaj onesnaZeni simbol Slovenije moéno onesnaZuje Zivljenj-
sko okolje z odplakami, ki so rezultat Zivljenja in dela nasega
mesta.

2. Samo izgradnjacentralnega kanalskega sistema ne reSuje
problema in zato nujno zahteva tudi ¢is¢enje odplak in onesna-
Zene vode s centralno &istilno napravo, ki pa jo moramo zgra-
diti ob soto¢ju Ljubljanice in Save in hkrati zagotoviti tudi ne-
prekinjeno gradnjo obeh naértovanih faz, éeprav je v programu
samoprispevka naértovano sofinansiran je samo 1. faze gradnje.

3. Sekcija zahteva strokovno garancijo, da izgradnja cen-
tralne istilne naprave v Zalogu ne bo povzrodila fe vedje eko-
loske katastrofe severovzhodnega dela obgine, kot smo ji danes
Ze prica. Centralna ¢istilna naprava mora pomeniti in zagotoviti
izboljianje Zivljenjskega okolja tudi za neposredne sosede bo-
doéega objekta.

4. Obéani ugotavljamo, da krajanom krajevne skupnosti
Zalog niso bili posredovani zadovoljivi strokovni odgovori na
zahtevo po preizkusu lokacije za centralno éistilno napravo v
sotocju Ljubljanice in Save. Javno razpravo o programu samo-
prispevka IV je treba zdruZiti z javno razpravo o zazidalnem
nacrtu, ki vsebuje tudi lokacijo centralne €istilne naprave.

5. Poleg javne razgrnitve zazidalnega naérta je potrebno
pripraviti tudi naért prometne ureditve tako, da lahko naérto-
vana sredstva za ureditev prometne ceste za dnevni prevoz
blata iz centralne éistilne naprave v sanitarno deponijo zdry-
Zimo z drugimi sredstvi in ne nadrtujemo samo zaéasne in za-
silne prometne reditve, :

Predlog mora biti pripravljen v fasu javne razprave.

6. Sekcija v celoti sprejema program centralne sanitarne
deponije na Barju, ki hkrati pomeni pomemben prispevek za
varovanje okolja za vse prebivalce mesta tako kot to velja tudi
za centralno Cistilno napravo.

7. Sekcija bo nadaljevala delo v oktobru in novembru 1986
na osnovi odgovorov na njene zahteve, tako o problemu loka-
cije kot o garancijah, da bo centralna €istilna naprava izboljSala

\ Zivljenjske razmere in ne povzrodila $e¢ slabdih kot so danes. v

viti in odgovoriti, ali gradimo
Samo OSNovo, tj. primarni vrote-
vod za prikljucevanje 4000 indi-
vidualnih kuris¢ ali pa tudi prik-
ljuéevanje individualnih porab-
nikov s kompletnim sistemom
toplotnih postaj ter katere ob-
jekte.

e) Obéani v Zadvoru predla-
gajo, da se del sredstev samopri-
spevka prepusti krajevnim skup-
nostim za ureditev nekaterih lo-
kalnih komunalnih naprav.

f) Obéani v Bizoviku pa pred-
lagajo, da program dopolnimo
tudi z ureditvijo kanalizacije v
naselju ter obnovo in zamenjavo
dotrajanega vodovodnega
omreZja,

S stalifti, priporocili in mnenji
sekcijskih razprav smo v celoti
pozitivno ocenili objekte in na-
prave kot sestavni del programa
IV. samoprispevka in takino
gradnjo tudi v celoti podprli.
Upostevati moramo tudi druga
stalif¢a, pripombe in mnenja.

Ob javni razpravi o programu
IV. samoprispevka se obfani
opozorili tudi na slabosti dose-
danjega dela.

1. Skupna je ocena in zahteva
¢ presoji dosedanje uporabe
sredstev, ki jih ob&ani prispevajo
za storitve v komunalnih, ener-
getskih in drugih organizacijah
zdruZenega dela in skupnostih,
tudi za raziirjeno reprodukcijo.
Obéani sodijo, da sredstva niso
vedno smotrno uporabljena,
poleg tega pa so tudi storitve po-
gosto slabo opravljene. Tako je
bil posredno izraZen tudi dvom v
sistemsko organiziranost in nje-
govo uspeinost, Ob opaZenem
oportunizmu fed, ¢emu bi raz-
pravijali ali odlo€ali, saj bomo
placali tako ali tako, je dvom v
sedanjo organiziranost na ko-
munalnem, energetskem ali
vodnem podroéju, ki pa se pre-

nasa na sistem v celoti in doka-
zuje z neobvladovanjem gospo-
darskih tokov, z neuspesno stabi-
lizacijo, slablanjem socialne
varnosti ob stalnem, oblutnem
nara$€anju cen, najbolj zaskrb-
ljujoéa ugotovitev.

2. Obveicanje, predvsem pa
njegova kvaliteta, ki pa ima
osnovo v strokovni informaciiji,
ni zadovoljivo, éeprav je aktiv-
nost predvsem Dnevnika in
Radia Glas Ljubljane ob&utna in
stalna. Odsotnost je pri drugih
sredstvih javnega obveifanja
obfutena in to Se predvsem pri
televiziji. Vendar kljub temu ni
mogote slabe udeleZbe naprtiti
slabi ali slabsi kakovosti obvestil,
ki so jih dobila vsa gospo-
dinjstva. Poudariti pa je treba, da
smo hkrati tudi z obéinskim gla-
silom vsa gospodinjstva Obves-
cali o aktivnostih in rezultatih
javne razprave.

3. Komunalna skupnost in
komunalne organizacije niso po-
kazale sposobnosti, da bi delo
opravile kvalitetno. Pogosto
spreminjanje Ze sprejetih pro-
gramov, slabo delo in organizi-
ranost, nekoordinirano delo z
drugimi OZD, ki ga je bilo mo-
goce posebej spremljati ob grad-
nji Zaloske ceste. ta trenutek ne
daje garancije za kvalitetno ure-
sniitev programa.

4, Program samoprispevka
IV ne more nadomestiti stalne
skrbi za varovanje okolja in ne
naprav za Gienje in uvajanje
boljiih, kvalitetnejiih tehnologij
v organizacijah zdruZenega dela,
ki niso vkljudene v program IV.
samoprispevka. Zato je toliko
pomembnejia stalna skrb za va-
rovanje okolja in dolZnost orga-
nizacij zdruZenega dela, da v
skladu s skupnimi druZbenimi
staliféi z neposrednimi programi
in plani zagotove kvalitetnejse

stev, druZbeni nadzor nad izva-
janjem programa in uporabe
sredstev in seveda tudi komplet-
most izvedenega programa. Ni
mogode pristajati, da bi med ak-
tivnostmi v IV. samoprispevku
kakorkoli poskuSali zmanjievati
wbseg posameznih programov.
To je izrecna zahteva ob&anov,
Kivztrajajo pri programih in tudi
mjegovi kompletni izvedbi. Zato
so tudi izraznli zaskrbljenost, ali
smo sposobni tako zahteven pro-
gram in zahtevno finanéno kon-
strukcijo desetih finanénih virov

& d o —

Ta posnetek jeizleta 1972, tedaj so skozi Moste gradili centralni kanal
ljubljanske kanalizacije, ki sedaj zakopan pod nami zbira vse odplake
Ljubljane, od Medvod do Zaloga. Kar velika je ta umazana reka, ki
nevidno te¢e pod nasimi nogami in brezbriznim daje obéutek, da je za
Ljubljano problem resen (Foto: 8, G.)

— vkljuéno s krediti — uspesno

uresnic¢iti.
6. Obani v obéini Moste-

Polje sodimo, da je potrebno z
vsemi ukrepi in s programom
samoprispevka IV pravotasno
odpraviti osnovne vire onesna-
Zevanja, Zato tudi podpiramo
vse aktivnosti za takino delo. To
hkrati pomeni, da smo tudi pri-
pravlijeni zdruievati osebna
sredstva za te aktivnosti in ne €a-
kati leta 2000 in veé,

Staliféa sekdij, skupaj s staliséi
na zhorih krajanov povzeta v
oceni, 50 osnovs za nadaljevanje
javne razprave v organizacijah
zdroienega dela, druibenih or-
ganizacdiah in drustvih. Vse to in
vie aktivnosti moramo povezali
¥ javni razpravi o predlogu pro-
grama samoprispevka I'V.

Ob neposrednih aktivnostih,
ki jih moramo izpeljati tudi fo v
ob¢ini, pa velja poundariti, ds
program ni samo program nas
obfanov obfine Moste-Polje,
temved je to program obéanov
mesta Linlﬂian]:z. Zato tudi pod-
piramo ureditev lokalnih vodo-
vodov oziroma zagotovitey
zdrave in pitne vode vsem obés-
nom mesia Ljubljane in se ne za-
piramo v svoj vrl. Zato tudi
taking sialiffa in takéna mnenja
ter takino razumevanje zahte-
vamo od drugih obéanov mesia
Ljubljane.

Samoprispevek [V in referen-
dumsko odlofanje o njem bo za
nas  preizkus  sposobnosti,
moinosti in politike. To bo
prefzkus, ali smo sposobni ob
tako zahtevnih druzbenoeko-
nomskih razmerah, ob skokovi-
tem cen Se zdruditi
vse sile za boljsi juiri,

Nesprejemljivo pa je ob socia-

@ PRED RAZGRNITVIJO LOKACIJSKEGA NACRTA ZA PRVO

IZ VERIGE ELEKTRARN NA SAVI

Bodo elektrarne slovenske greznice?

Ze dolgo so nam znane Zelje in potrebe, da tok reke Save energet-
sko bolje izkoristimo. Zato se Ze dolgo govori o verigi savskih hidroe-
lektram. V slovenskem elektrogospodarstvu zatrjujejo, da bodo Ze
decembra zaéeli pripravijati gradbisce za prvo savsko pretoéno elek-
trarno na Vrhovem v laki ob&ini. Narofena je oprema in v pripravi je
tudi s za oddejo gradbenih del. Dana pa je todi zelena lué za razgr-
nitev lokadijskega naérta za ureditev obmodja HE Vrhovo.

prej gradili in v kateri bo sedem
elektrarn, bomo kot prvo priceli
graditi HE Vrhovo v lagki obéini.
Vseh sedem elektrarmm bo, ko
bodo zgrajene, dalo okoli mili-
jardo kilovatnih ur. Pri danaénji
porabi je bo deset odstotkov, ko
bodo zgrajene, pa bodo vse sku-
paj dajale le pet odstotkov ta-
kratne porabe energije v nadi re-
publiki.

V nasi republiki letno pora-
bimo okoli deset milijard kilo-
vatnih ur elektriéne energije. Ze
v prihodnjih desetih do petnaj-
stih letih pricakujemo podvoji-
tev porabe, ker pa v Sloveniji
nimamo vedjih virov energije,
razen vodnih, smo se odlotili
graditi HE na Savi. Kmalu naj bi
tako od Medvod do Mokric
zgradili kar 17 pretotnih elek-
trarn. Gradnja naj bi potekala v
tako imenovanih verigah. V
spodnji verigi, ki jo bomo naj-

® SINDIKATIV AKClJI @ SINDIKATI V AKCIJI

® Ljubliancani se homo ¢ez slaba dva meseca odloéali, kakine
osnovne Zivijenjske pogoje bomo pustili zanamcem

Vse skupaj bo seveda tudi zelo
drago, pa vendar: elektritno

Vi se zavedamo, da je pred to pomembno odlo€itvijo treba
temeljito pretehtati vse argumente za in proti.To pa lahko sto-
rimo le zvsesplodno javno razpravo o programu samoprispevka
IV. in z razjasnitvijo vseh vpradanj. pripomb in pomislekov.
Clani sindikata so se v nasi ob&ini vkljuéili v razprave o samo-
prispevku Ze aprila, aktivnosti pa so se pospedile, ko je Ob¢in-
ski svet ZS Ljubljana Moste-Polje vse OO ZS pozval k Siroki
javni razpravi na svoji seji dne 3. 9. 1986. Osnovne organiza-
cije ZS so resnozalele razpravo, o éemer je pridala zelozivahna
razprava na posvetih s predsedniki OO Z8, ki so v dveh delih
potekali sredi septembra.

Sedaj, ko je podaljan rok javne razprave, je tudi tistim ob-
tanom in delavcem, ki se do sedaj $e niso vkljutevali v razpra-
vo, dana priloZnost, da povedo svoje mnenje, pomisleke, ra-
Zloge za pomisleke, vprasanja, na katera v javnih obéilih §e niso
nasli odgovora,

23. novembra se bomo tako vsi zavestneje odloéili za to, da
bo tudi jutr Zivljenje.

energijo potrebujemo, to vemo
VL.

Prebivalci Posavjase sprafuje-
jo, kakéni bodo vplivi Save na
okolje, ko bo zgrajena celotna
veriga. Ali bodo elektrarne po-
stale slovenska greznica za uma-
zanijo, ki tefe po Savi? Al
imamo danes Ze odgovore, kam
bomo'odlagali to umazanijo, kaj
bo s podtalnicami na Kraskem
polju, kaj bo s termalnimi vo-
dami itd.?

Na seji sveta za KrSko polje
se je porodila misel, da ne bi bilo
od muh, ¢e bi za gradnjo celotne
verige sprejeli republidki zakon,
ki bi mnoge zavezoval, kaj mo-
rajo storiti ob gradnji elektrarn.
Morda je to najbolje mogoge po-
jasniti pri dilemah o €isti Savi.
Zakaj se Posavci bojijo, da bodo
elektrarne odlagalidte umazani-
je?

Nedavno je kranjska obéina
dobila &istilno napravo, podobno
nacrtujejo na Jesenicah, o njej
prav sedaj temeljito razprav-
ljamo v okviru programa I'V. sa-
moprispevka v Ljubljani, tudi v
Celju je potreba po mestni &-
stilni napravi v ospredju razprav,
Vse kaZe, da se obetajo boljsi
¢asi tudi za naSo reko Savo, Po-
savel pa seveda vseeno terjajo
nedvoumne strokovno uteme-
ljene odgovore in seveda tudi
mero zagotavila in odgovornosti.
Ce teh ne bo, & Ljubljanéani in
prebivalci drugih mest, poveza-
nih s Savo, ne bomo pokazali
vedje pripravljenosti za gradnjo
svojih éistilnih naprav, se bo pri-
Cetek gradnje elektrarn zavlekel,
kar bo seveda vse skupaj moéno
podraZilo. Se vet pa bi seveda
bilo $kade, in to trojne $kode, &e
bi elektratne res postale sloven-
ske greznice. 5. G.
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