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Ako bi nala vlada hotela priskoéiti raznim Eronovinam
na pomo& za blagor folstva, bi to Ze davno prav lahko sto-
rila, Pripustila bi bolj obda&iti Zganje, ki ga popijejo pone-
kod preveé, kar Skoduje narodu; nekaj malega veé na vino,
pivo, sladkor, tobak, sol, kelke itd, &esar bi ljudstvo prav
malo obéutilo, a prilo bi toliko novih milijonov, da bi naSe
Zolstvo z ufiteljstvom’ vred lahko sijajno uspevalo. A kje je
drZava, ki bi to storila? Slovanom podpirati Solstvo? To bi
bilo za N_i._-}e preved |

Vlada je navalila najveije breme glede 30l na posa-
mezne kronovine in nje prebivalce. Uéditeljstvo morajo pla-
&evati dekelni odbori iz svojih skromnih dohodkov, folska
poslopja z raznimi stvarnimi potrebiginami pa obéine ali
narod sam. DrZava si je obdrZala samo nadzorstvo in vodstvo,
da se vse vri po zakonitih dolo¢ilih. Pri vsakem gospo-
darstvu je gospodar sam odgovoren za vse — za strofke in
dohodke ali pokritje in izdatke, kar smatramo kot naravni
zakon z motavicijo, da kdor ukazuje, tudi platuje. Tako
je povsod, celo pri divjih narodih, le pri nas ni tega,
pri nas vlada strogo ukazuje, gospodari in strahuje, a pladuje
pa prav ni& To bije naravnim zakonom naravnost v obraz,
to je mogo€e le pri nas v Avstriji. Pod defelno avtonomijo
se sicer razvija Solstvo in diha uditeljstvo svobodneje kakor
pod vladno avtonomijo, ali svoboda brez kruha in dohodkov
je vredna bore malo, Vladna dolZnost bi bila podpirati po-
samezne kronovine za povzdigo Solsiva, ker povzdignejo
kulturni narodi tudi vladno blagajno. Na%a vlada ima za to
gliuha ulesa, otrplo srce in mreno na ofeh. Nima ¢asa in
volje, baviti se s takimi malenkostmi, Cez glavo ima opravka
samo za pomirjevanje narodnostnih prepirov, glavnega vzroka
pa ne vidi — in ta je boj za Zolstvo. Kdor ima v rokah
narodno folstvo, ima v rokah tudi bodofnost. To so iz
prevideli drZavniki in politiki Ze davno, zato vidimo boj za
narodno Solstvo na wsi &rti, vlada pa tid%i krdevito v rokah
moSnjiek in meri z dvojno mero — Nemcem vse, Slovanom
pa ni¢. Povsod vlada nezadovoljnost, najvefja nezadovoljnost
vlada pa med avstrijskim ugiteljstvom, ker mora pri svojem
vainem poklicu in delu neprestano stradati. V novejdi dobi
sicer sije up boljfe bodoénosti, ker se nadejamo, da pride s
splofno in enako volilno pravico tudi narodno 3olstvo do
boljfe bodoénosti. To so pa le nade! Od druge strani nas
pa navdaja bojazen in strah, da bi ne prisli do absolutne
vetine delegati sedanjega klerikalnega kalibra, ki so zagrizeni
in smrini sovraZniki sedanjega Zolstva in ufiteljstva. Naj se
pa zgodi, kar hole, kaj slabléga kakor je sedaj, skoraj ne
more priti! (Dalje.)

- Krsenje zakonov v Istri.

Ze vetkrat smo se pedali z odlokom deZelnega ¥olskéga
sveta v Trstu z dne 1. decembra 1902, &, 1078, s katerim
je doloéil, da mora uCiteljstvo ljudskih Sol zbirati Solske
otroke v Solskih prostorih in jih od tam voditi vsako nedeljo
in praznik v cerkev k farni, oziroma kaplanijski ma&. Po-
vedali smo, da je to predlagal deZelnemu ¥olskemu svetu
krki Skof, da sta se temu predlogu pridruzila trfa¥ki in
poredki tkof, da je njih predloge uveljavil deZelni Solski svet.
Povedali smo, da se s tem odlokom krdi § 2, driavnega za-
kona z dne 25. maja 1868, 5t. 48, ter polaazali smo, kako
slabe posledice ima lahko ta odlok za Solsko miladine v
zdravstvenem oziru. Povedali smo tudi, da je defelni Solski
svet v Ljubljani ravno nasprotnega mnenja kot deZelni Solski

svet v Trstu in povedali smo, kako je dokazalo uéiteljstvo
pri okrajni skup¥&ini v Kopru, da je ta odlok Solstvu Zkodljiv.
A pri vsem tem ne moremo, da bi ga zopet ne vzeli v
pretres in razpravo. Pred vsem moramo povedati, da ne pri-
znavamo temu odloku pravne modi, kar hotemo v naslednjih
vrsticah tudi dokazati. Zgoraj smo Ze omenili, da ta odlok
krii § 2. driavnega zakona z dne 25. maja 1868, 3t. 48, in
vsakemu je znano, da sklep katerekoli korporacije, ki krSi
ali masprotuje kateremukoli paragrafu driavnih zakonov, ne
zadobi pravne moéi in moral bi se e po predsednistvu
sistirati. Inako bi se moralo zgoditi tudi tu. Tofka 5. § 5.
driavnega Solskega zakona z dne 14. maja 1869, 3t 62,
pravi: »Kar cerkvene oblasti zaukaiejo zastran pouéevanja
v veri in zastran bogosluinih vaj, se ima Solskemu voditelju
oznanjati po okrajnem 3olskem nadzorstvu. Takim zaukazom,
ki se ne ujemajo z obénim SZolskim redom, se odrekuje
oznanitev.e To nam zopet kaZe odito, da deZelni 3olski svet
ni imel v tem oziru nié¢ odlodevati, pat pa, ker so mu Skofje
to predlagali, jim povedati, da se morajo obrniti v tem oziru
na posamezne okrajne Solske svete, ki bi jim morali raz-
glasitev zavrniti, ker se s tem kri ne le obéni 3olski red,
ampak tudi § 2 zgoraj navedenega zakona.

§ B0. Solskega in uénega reda, ki se je uveljavil z mini-
strsko naredbo z dne 20. avgusta 1870. in ki se mu je raz-
firila veljava tudi za Istro z ministrsko naredbo z dne 13. ok-
tobra 1870, &. 9613, se glasi: »Ustanovilo o veroznanstvu
se prepuifa cerkveni oblasti, katera naj se trdno drii o tem
razgladenih postavnih ukazov (§ 5. driavnega zakona o ljudskih
Solah); dokler tega ustanovila 3¢ ni, stvar ostane, kakor je
bila do zdaj. Naredbe cerkvene oblasti v bogoslufju naj
okrajoa Solska oblast oznani Solskemu voditelju. Ako bi se
okrajna 3olska oblast razprla s cerkveno oblastjo zaraditega,
koliko naj bode bogosluZja, tedaj razsodi deZelna #olska
oblast. Soli je dolZnost po uéiteljih dotine vere skrbeti, da
se na uéence ustrahovalno pazi pri bogosluZnostih, uvedenih
po zmislu § 5. driavne postave o ljudskih 3olah.«

Iz tega je dovolj razvidno, da Solski in uni red ne
dologuje ni¢ drugega kakor § 5. driavnega Solskega zakona
z dne 14. maja 1869 in da izrofuje ustrahovalni nadezor pri
bogosluZnosti Zoli. Pod ustrahovalni nadzor sodijo vsi dr-
Zavljani in ne le Solski otroci. Kadar &lovek prekoragi 14.
leto svojega Zivljenja, pripade pod ustrahovalni nadzor ka-
zenski sodniji in vendar se ni nikdar e sli3alo, da je kazenska
sodnija ljudi zbirala v kakem posebnem prostoru ter jih ‘od
tam vodila v cerkev k boZji sluZbi, akoravno ima ona ustra-
hovalni nadzor tudi pri bogosluZnosti nad wsemi driavljani.
Ona vrdi svoj ustrahovalni nadzor s tem, da onega, ki je
motil bogosluZje, kaznuje, ako ga je kdo ovadil in to dovolj
temeljito dokazal. Enako pravico in dolinost ima po u&nem
redu %ola nad 3olsko mladino, a poudarjamo, da le po
folskem in uénem redu. Ista kazenska sodnija pa od-
reka Soli ta nazor, ker smo videli Ze premnogokrat, ko so
Solski otroci, izpod 14. leta stari, prisli v navzkriZje s para-
grafi kazenskega zakona, da jih je izro€ila njih starSem, da
jih kaznujejo, in ne Soli, medtem ko vojaka, ki se je pre-
gresil proti kazenskemu zakonu, izrodi vojalki oblasti, da ga
kaznuje. To nam dokazuje, da nasprotuje dolofilo ustraho-
valnem nadzorstvu v Solskem in unem redu drugim para-
grafom driavnih zakonov. Ker pa ministrska naredba, ki
nasprotuje drzavnemu zakonu, ni pravomo&na (ministrske na-
redbe so le za to, da pojasnujejo, kako naj se vrSe driavni
zakoni), zato ne more izpodbijati veljave paragrafov driavnih
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zakonov. Tako mam je o€ito, da niti to doloéilo o ustraho-
valnem nadzoru pri bogosluinostih Solske mladine ne bi smelo
nadzora izrogiti Soli.

Dokazano je torej, da odlok defelnega Solskega sveta
v Trstu z dne 1. decembra 1902, 5t. 1078, dima pravne moéi.
Prepriani smo tudi, da Zolske oblasti to vedo in ¢utijo
same, ker v Trstu in vsi okolici ne vodi ugiteljstvo ljudskih
%ol mladine ob nedeljah in praznikih v cerkev in celo na
drzavnih ljudskih Solah se udeleiujejo otroci le od tretjega
razreda naprej skupne Solarske maSe in ne farne mase. Nekaj
sezanskega okraja spada pod trZasko 3kofijo in tudi za ta
del je bil izdan enak odlok, a vendar Se danes se to ne

vrii. Pri okrajni ugiteljski skup3&ini 8. oktobra 1904 je hotel |

neki ucitelj s tehtnimi dokazi izpodbijati pravoo moé temu
odloku, a predsedaik mu je odvzel proti dolotilom konfe-
renénega reda besedo, ker je Eutil, da bi slifalo uéiteljstvo
neizpodbitne dokaze,

Razvidno je torej, da se hoce datl pravno veljavo temu

odloku le po Istri in Se tu le tam, kjer hoe okrajni ali |

1z slovanskih pedagoskih ¢asnikov.

dezelni nadzornik kako uéiteljsko osebo pristransko Sika-
nirati. Nam je znano, da je tudi po Istri mnogo krajev, kjer
_bi moralo uditeljstvo po tem odloku Solsko mladino zbirati
in jo voditi v cerkev, a je ne vodi in v mnogih krajih niti
ne nadzoruje. Povedall smo Ze, da ta odlok ne izvzema niti
uciteljevs organistov, in povedali smo, da je prepovedal s tem
odlokom deZelni Solski svet posredno uditeljstvu orglanje.
Vemo pa tudi, da se vsem zaraditega ni¢ ne zgodi, a le
tam, kjer slofbuje nadzorniku neljuba néiteljska oseba,
dobi ta odlok mod, ako je Ze drugade ne more Sikanirati.
Pritne se na podlagi tega odloka preganjanje, in ée je nad-
zornik preprican, da je dotiéna oseba v kraju, kjer sluZbuje,
zadovoljna, izposluje, da je prva kazen premestitev discipli-
narnim potom, ker s tem dobi lepo priloZnost, da Sikanuje
fe drugo mu neljubo osebo, ki jo prestavijo v kraj, kjer je
sluzboval disciplinirani tovaris, zato mu pa velja izgovor »iz
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mogoge telovaditi, imajo deki prosto, ako domada ulitelj-
ska konferenca drugade ne sklene in ako na podlagi teh
sklepov okrajni 3olski svet drugade ne ukrene.
Doktar T'ra.
XXX

Vpradanje: Imam 4 kvinkvenije in sem v I pla-
Cilnem razredu. USiteljski izpit imam od 30, aprila 1880, def.
sem postal 24. oktobra 1880.; funkcijske doklade imam
100 K; koliko penzije dobim? Nezvan,

Odgovor: Ako boste dokazali nesposobnost za slni-
bovanje, t. j. bolezen, Vam utegnejo po § 64. zakona z dne
30, julija 1900 odmeriti pokojnino za 26 let od Vadih skupnih
dohodkov (2020 K), t. j. 1600 K plage, 4 kvinkvenije a 80K
(320 K) in 100 K funkcijske doklade 72°% (t.j. za 10 sluZ-
benih let 40%,, za 16 sluZbenih let 32°%), kar bi znafalo ==
2020 x 72 = 1454 K 40 h. Doitar Trn.

Priobluje —b—.
IL
Volitve.

»Vestnike, organ osrednjega druStva uiteljev na Mo-
ravskem, pripravlja uditeljstvo za ZivejSe sodelovanje v poli-
till. V' 50. Stevilki je list priobéil Elanek pod gornjim naslovom.
Clanek bi se dal upoStevati tudi pri Slovencih.

L i L)

Sprejeli so v moravskem dei zboru nov volilni red
in Moravska stoji zopet pred volitvami. Kakor porotajo listi,
se stranke Ze pripravljajo na boj, javljajo imena kandidatov,

. sploh pripravljajo toriiée, zakaj do 1. julija 1906 se imajo

sluibenih ozirove. Tega pa ne moremo oznaditi z drugim

atributom kakor s pristranostjo 3clskih nadzornikov. Pri-
stranost pa je v vsakem uradnem poslovanju prepovedana
in zato ne sodijo taki pristranski moZje na mesta, ki jih
zavzemajo, Ne moremo nié drugega kakor vpradati, éemu ne
vprasajo drzavni in deZelni poslanci ministra, zakaj trpi to
in zakaj ne ostrani tako pristranskih moz ?

Za danes bodi dovolj, a &e ne bo dosti, bomo v pri-
hodnji priliki postregli s podrobnostmil

Pisarna

za zdravljenje nasih bolnih stanovskih, druZzabnih, uradnih,
knjizevnih, narodnostnih in politidnih razmer.
XXIX.

Vpradanje: Na dedeli, kjer Zole nimajo posebnih
telovadnic v %oli ali v pokritem prostoru, se pozimi, pa
tudi poleti ob slabem vreménu ali veliki vrodini ne more
telovadba pou&evati. Po utnih naértih se na meSanih 3clah
med telovadbo de&kov dekleta pouujejo v ro&nih delih.

Kaj se naj (n. pr. na dvorazrednici) ukrene takrat z
detki istega razreda, ko telovadba ni mogota, a deklice
vendar lahko imajo roéna dela? V. V.

Odgovor: Ako je Val urni red od okrajnega 3ol
sveta potrjen, se moraté ravnati po njem, t j. deklice se
ude rocnih del, detki pa telovadijo. Ako pa le ni mogoée

izvrditi nove volitve.

In ugiteljstvo?

Stari nazor, da neposrednje in Zivo sodelovanje v po-
litiki onemogofuje njegovo uéiteljsko delo, ta nazor se
smatra med naprednim uéiteljstvom Ze davno zastarelim in
nemogodim. | Politika je uvéiteljstvu vsaka delavnost sredi
obcanstva, delavnost ki vodi narod k vpliva, do vlade,
sovlade, do avtonomije. Kar Se¢ manjka, pogrelki se morajo
popraviti stem, da se izpremeni javno mnenje, da se pouduje
o smereh in o koristnejfih reformah in novih natinih drustve-
nega kivjenja, o ustavoznanstvu, njegovih nedostatkih in po-
trebah. Politika je nadalje spoznavanje gmotnih in dufevnih po-
treb in pravic, je razvoj energije je izkorid¢anje danih razmer in
zakonov v dosego materijalnega in duSevnega blagra, V
nravnem ozira gre tu za poravnanje drultvenih razlofkov,
za odstranitev brezpravnosti in sebinosti, za preprecenje
nasilstev in izpolnjevanje praviénosti, za pridobitev svobode
in vseh jamsjev za kulturni razvoj.

" Ako tako tolmadimo politiko, ali ni dolZnost uéiteljeva,
ki ne vidi svoje naloge samo v tem, da nauii dete poSte-
vanke ali stavkove analize, ampak ki vidi v otrokih bodote
obéane, ali ni naravnost dolZnost narodnega utitelja,
hoditi med ljudstvo in izku$ati spoznati do pidice vse raz-
mere, za katere mora v Soli ulence pripravljati? In ne tikajo
s= vsi javni dogodki povsod in vedno v prvi vrsti Sole in
obéne prosvete? Ali nima ta uditelj stati na stra%? In
kon¢no ali ni uditelj tudi obfan? Vse dolinosti obanske

moramo izpolnjevati, zato se tudi ne damo omejevati svojib
ob&anskih pravic. Doba, ko se je uéitelj bal in se je moral




