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Iskanje vecnega nacrta v naravi’

Vse odkar je papez Janez Pavel II. leta 1986
izjavil, da evolucija (tega termina ni defini-
ral) “ni zgolj hipoteza”, se zagovorniki neo-
darvinisticnega nauka pri tem, ko trdijo, da
se njihova teorija nekako ujema s krs¢ansko
vero, pogosto sklicujejo na to, da naj bi nji-
hovo teorijo rimskokatoliska Cerkev domnev-
no sprejemala - oziroma jo vsaj odobravala.

Vendar pa to ne drzi. Medtem ko kato-
liska Cerkev znanosti prepus¢a mnoge po-
drobnosti o zgodovini Zivljenja na zemlji,
obenem trdi, da je clovekov um v luci razuma
jasno in brez tezav sposoben razlociti smo-
ter in vecni nacrt v naravi - vkljucno s sve-
tom Zivih bitij.

Morda je evolucija v smislu skupnih pred-
nikov resni¢na, medtem ko za evolucijo, kot
jo zagovarja neodarvinisti¢na teorija (evolu-
cija kot neusmerjeni, nenacrtovani proces na-
klju¢nih sprememb in naravnega izbora), tega
ne moremo trditi. Katerikoli miselni sistem,
ki zanika oziroma poskusa najti prepricljiv
dokaz za izvor Zivljenja v biologiji, je ideo-
logija in ne znanost.

Poglejmo si, kaj je dejansko ucil nas dragi
papez Janez Pavel II. Medtem ko njegovo do-
kaj splosno in tedaj navidez nepomembno
pismo o evoluciji iz leta 1996 pogosto nava-
jajo, pa pravzaprav nihce ne razpravlja o tr-
ditvah iz njegove splosne avdience iz leta 198s,
v kateri se neposredno odraza njegovo ucenje
0 naravi:

“Vsa opazovanja v zvezi z razvojem Ziv-
ljenja na zemlji vodijo k podobnemu zakljuc-
ku. Evolucija zivih bitij, katere posamezne
faze in potek poskusa dolo¢iti znanost, je vec-
na finalnost’, ki je zares vredna obcudova-
nja. Zaradi te finalnosti, ki Ziva bitja vodi v

smer, za katero niso odgovorna oz. je ne mo-
rejo nadzorovati, lahko upraviceno domne-
vamo, da obstaja Um, ki si jo (to finalnost,
op. prev.) je zamislil oz. je njen stvarnik.”

Papez nato nadaljuje takole: “Nekateri in-
dikacijam o obstoju Boga Stvarnika naspro-
tujejo, s tem ko trdijo, da je vesolje nasta-
lo zgolj po spletu nakljucij oziroma prek do-
locenih mehanizmov snovnega sveta. Ce torej
trdimo, da je vesolje, ki je sestavljeno iz tako
kompleksnih elementov in ima hkrati tako
cudovito finalnost, nastalo slucajno, je to isto,
kot da bi prenehali iskati razlago za svet, kot
ga dojemamo. Pravzaprav bi bilo to isto, kot
da bi poskusali razumeti posledico brez vzro-
ka. Na ta nacin bi zanikali ¢loveski razum in
bi se s tem odpovedali razmisljanju in iskanju
resitev za svoje probleme.”

Naj vas opozorim na dejstvo, da je beseda
“finalnost”, ki se pojavlja v pravkar nave-
denem citatu, filozofski termin, ki pomeni
enako kot “kon¢ni cilj, namen oziroma na-
¢rt”. Tako je Janez Pavel II. leto dni kasneje
na neki drugi splosni avdienci svojo razpravo
zakljucil z besedami: “Razumljivo je, da
verska resnica o stvarjenju izrazito naspro-
tuje teorijam materialisti¢ne filozofije, ki za-
govarjajo mnenje, da je vesolje rezultat evolu-
cije materije in razumevanje te evolucije je
mogoce skr¢iti na ¢isto nakljugje in nujnost.”

Seveda papezeve (zgoraj navedene, op.
prev.) trditve potrjuje tudi Katekizem kato-
liske Cerkve, ki zapise: “Clovekovo umovanje
sicer more najti odgovor na vprasanje o iz-
voru. Stvarnika je mogoce z gotovostjo spoz-
nati z lugjo cloveskega razuma iz njegovih del,
/...I” (286). Katekizem na nekem drugem me-
stu tudi dodaja: “Verujemo, da je Bog ustvaril
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svet po svoji modrosti. Svet ni proizvod ka-
krinekoli nujnosti, slepe usode ali nakljue-
ja” (295).

V ne ravno posre¢enem novem preobratu
te stare polemike’ so zagovorniki neodarvi-
nisti¢ne teorije pred nedavnim poskusali na-
Sega novega papeza Benedikta XVI. prika-
zati kot zelo neomajnega zagovornika evo-
lucijske teorije. Citirali so namrec stavek o
skupnih prednikih iz dokumenta, ki ga je leta
2004 objavila Mednarodna teoloska komi-
sija; poudarili so, da je bil sedanji papez Be-
nedike XVI. takrat vodja omenjene komisije,
in nazadnje prisli do ugotovitve, da termin
“evolucija” v pomenu, kot ga uporabljajo vo-
dilni biologi, katoliski Cerkvi ne povzroca
nobenih tezav, saj evolucijo razume enako
kot neodarvinisti¢na teorija.

Vendar pa dokument, ki ga je izdala Ko-
misija, ponovno potrdi nauk, ki ga katoliska
Cerkev zagovarja Ze od vsega zacetka, in sicer
da v naravi obstaja ve¢ni na¢rt. Komisija, ki
komentira splosno razsirjeno zlorabo pisma,
ki ga je Janez Pavel II. zapisal o evoluciji, opo-
zarja, da “omenjenega pisma ne smemo ra-
zumeti kot vsesplosnega odobravanja vseh
teorij evolucije, vklju¢no s trditvami neodar-
vinizma, ki zanika, da je bilo Zivljenje v ve-
solju ustvarjeno po Bozji previdnosti.”

Komisija v nadaljevanju e zapise: “Neu-
smerjen proces evolucije - pri katerem ne so-
deluje Bozja previdnost - pravzaprav sploh
ne more obstajati.”

Papez Benedikt XVI. je v pridigi, ki jo je
imel ob svojem imenovanju pred nekaj leti,
izjavil naslednje: “(Ljudje) nismo namrec nek
nakljucen in nesmiseln produkt evolucije.
Vsak izmed nas je bil ustvarjen po Bozji za-

misli in Bozji volji. Bog ljubi vsakogar, Bog
potrebuje vsakega posebej.”

Tekom svoje zgodovine je Cerkev ves cas
zagovarjala verske resnice, ki jih uci Jezus Kri-
stus. Vendar pa je v sodobnem casu katoliska
Cerkev postavljena v zelo nenavaden polo-
Zaj, saj mora trdno zagovarjati oz. braniti tudi
¢clovekov razum. V devetnajstem stoletju je
namre¢ Prvi vatikanski cerkveni zbor svet,
ki ga je ponovno prevzela “Gospodova smrt”,
ucil, da je ¢lovestvo zgolj z razumom sposob-
no doumeti, da zares obstaja neustvarjeni
Vzrok, Zacetnik vsega, Bog filozofov.

Sedaj, na zacetku 21. stoletja, se katolis-
ka Cerkev sooc¢a z znanstvenimi trditvami,
kot sta neodarvinisti¢na teorija in vecplastna
hipoteza v kozmologiji, ki ju najdemo v mo-
derni znanosti in ki sta bili izoblikovani tako,
da se skusata izogniti iskanju prepricljivih do-
kazov za smisel in Bozji na¢rt. Katoliska Cer-
kev bo ponovno zagovarjala ¢lovekov razum
tako, da bo razglasala, da ve¢ni nacre, ki je
vseprisoten v naravi, res obstaja. Znanstvene
teorije namrec, ki zagovarjajo dejstvo, da je
zivljenje na zemlji rezultat “nakljucij in nuj-
nosti”, sploh niso znanstvene, ampak kot je
dejal Janez Pavel 11, zanikajo ¢lovekov razum.

Prevod: Brigita Retar

1. Objavljeno v New York Timesu, 7. julija 200s.
Christopher Schénborn, katoliski kardinal in
dunajski nadskof, je bil glavni urednik uradnega
Katekizma katoliske Cerkve iz leta 1992.

2. Findlnost: v filozofiji dolocenost vsega dogajanja v
naravi in druzbi glede na cilj (op. prev.).

3. Polemika med neodarvinizmom in katolisko
Cerkvijo glede evolucije (op. prev.).
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