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'STRAH IN TREPET’ IN 'GROZA IN STRAH' —
ETIMOLOSKA ANALIZA PRASLOVANSKIH LEKSEMOV
*POLX% IN *STRAX%

Etimologije psl. leksemov *polx® ’vznemirjenje' in *sfrax® ’strah’ kaze popraviti.
Zatetek njunih kontinuitet predstavljata ide. imeni dejanja iz glagolov *pélo 'vzne-

mirjam’ in *streko otrdim’, katerih ostanke je Se mogole najti v zgodovinskih ide.
jezikih.

Etymological corrections of Proto-Slavic *polxs ‘alarm, disquieting’ and *sfraxs
'fear’ are suggested. The two lexemes begin their continuity in the IE. action nouns

derived from the verbs *pélo 'disturb’ and *stréko 'grow hard’, whose traces are still
attestable in historical IE. languages.

0.1 Naloga etimologije je, da s svojimi spoznavnimi sredstvi, med katera je
treba v prvi vrsti pristeti predzgodovinsko usmerjeno primerjalno jezikoslov-
je,! zgodovinsko jezikoslovje in dialektologijo, sledi kontinuiteti besed (mor-
femov, besednih zvez), dokler ne najde Cesa, kar jih razlozi.? Pri tem gre za
dve temeljni nalogi: na diahronem nivoju je treba razloziti potek kontinuitet,
na sinhronem pa njihove zadetke, tj. ugotoviti odnos dane besede do drugih
besed na neki ¢asovni (in socialni, kulturni ipd.) ravnini.? V ¢lanku poskuSam
skladno s tako zastavljenimi zahtevami pojasniti dve psl. besedi, *polx% "vzne-
mirjenje; strah in trepet’ in *strax® ‘otrplost, odrevenelost; groza in strah’ ter
njuno bliznje sorodstvo. Kot pri etimologiji v veliki ve¢ini primerov gre tudi
tu za poseganje v predzgodovino. Zato se ni mogoce izogniti postavljanju do-
mnev, ki so potrebne za premostitev dveh ali ve¢ izpri¢anih dejstev. Te se
v vecdini primerov pojavljajo na pomenoslovni in besedotvorni ravni. Do sedaj
najprepri¢ljvejSa metoda, ki taksne domneve dela vsaj verjetne, so vzporedni
razvoji pri drugih besednih druzinah.

1 Psl. *p6lx% 'vznemirjenje'
1.1 Ta rekonstrukcija zahteva nemalo pojasnil, zato si je treba najprej

ogledati slovansko primerjalno gradivo. Nastala je na osnovi samostalnikov
(esl. plax® 'terror’,* sbh. redko plah ’strah™), ukr. pélox, rod. -xa ’strah, groza’,®

1 To je tako primerjalno jezikoslovje, ki ne iS¢e samo vzporednic v sorodnih jezi-
kih, temve¢ ugotavlja tudi njihova skupna izhodis¢a.

2 ;Etimologija se vraéa u proslost re¢i sve dok ne nade neSto Sto ih objasnjavac
(F. de Saussure, Opsta lingvistika, 277).

3 7 besedami F. de Saussurja »objasniti zna¢i svesti na poznate termine, a u ling-
vistici objasniti jednu re¢ znaéi svesti je na druge reci...c (navedeno delo, 278).
1 F. Miklosié, Lexicon paleoslovenico-graeco-latinum (dalje Lex.), 570.

s Oblike v oklepajih so za vzpostavitev naglasnih razmer nepomembne. Razpore-
jene so po arealnem nacelu. Rje¢nik hrvatskoga ili srpskoga jezika (dalje Arj.) IX, 948.

¢ B. D. Hrinc¢enko, Slovar’ ukrajins'koj movi (dalje Hrin¢enko) III, 228.
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brus. pélox ’strah’;’ dluz. ploch, rod. -cha 'strah’™ in pridevnikov, sln. plah,
z. pléha ’scheu’) (csl. plax% 'vagus, vacillans, timidus®), sbh. ¢ak. pléh, %.
plohd** polj. plochy ’plah, lahkomiseln, vetrnjaski','* &es., sl$. plachy ’plah,
bojeé, negotov’,’® kasub. ploxi 'plaSen, lahkomiseln; hiter (o vetru)’.!* Rekon-
strukcija s psl. akutom *p6lx% ustreza samostalnikom, rus. poléx, rod. -xa,
perepolox, rod. -xa 'vznemirjenje','® sln. prepldh, rod. -pldha 'isto’,'® &e§. pre-
plach,'” polj. poploch, przeploch,® (csl. poplaxs 'isto’?) in pridevnikom, sbh.
plih, z. pliha, starejSe 'plaSen’, sicer ‘hiter, silen, dero¢, nevihten, viharen’
in 'razuzdan, vetrnjaski, objesten’, (mak. plax 'plasen’™!), bolg. plax, 7. pli-
xa.*” Glagoli s pomenom ’plasiti, poditi’, sln. plasiti, plasim2® (csl. plasiti,
-50%), rus. poloit’, polosiu, polosis,’s ukr. poloiyty, polosi,® brus. polosié,” polj.
ploszyé 2 Ees. plasit, sl§. plagit"s in dluz. plo§ys* je treba izvajati iz psl.
*polsiti, *pélso, *polisé; sln. pldsiti, plasim?2 sbh. plasiti, plasim,> (mak.
plasi*®), bolg. pldsa® rus. nar. poldsit, polésu®® in gluz. plésié® pa iz psl
*polsiti, *p6lsp. V etimoloskih slovarjih Vasmerja, Schuster-Sewca, Pokorne-
ga®® in drugih avtorjev najdemo velino teh besed zdruzenih v enotna gesla
brez razlag njihovih medsebojnih razmerij. Etimolosko razlago predstavlja na
teh mestih prikljuéitev slovanskih besed na ide. koren *pel(a)- 'tresti, liti,
polniti’ ali pri nekaterih avtorjih bati se'** VpraSanja, ki so v tem primeru
vidna Ze s povrsine in brez katerih ni mogode spoznati predzgodovine (o&itno)
ve¢ besed — brez njenega poznavanja pa ne moremo z gotovostjo etimologi-
zirati — so: (1) Zakaj je beseda *pélchs v delu slov. jezikov samostalnik, v delu
pa pridevnik? (2) Od kod psl. *-x- v tem primeru, ¢e vemo, da po dosedanjih
spoznanjih nastane le iz ide. *s v poloZaju za fonemi *i, *u, *r, *k in morda
iz ide. *kh? (3) Kak3no je razmerje med imenskimi tvorbami in glagoli? (4)

7 1. I. Nosovié, Slovar’ bélorusskago naré¢ija (dalje Nosovi&), 462.

8 E. Muka, Stownik dolnoserbskeje récy (dalje Muka) II, 66.

® M. Pletersnik, Slovensko-nemski slovar (dalje PleterSnik) II, 46.

10 Lex., 570.

11 M. Hraste-P. Simunovié, Cakawisch-deutsches Lexicon I, 819.

12 |, Karlowicz — A. Kryniski — W. Niedzmwiedzki, Stownik jezyka polskiego (dalje
SJP) 1V, 654, V, 165. S

13 J. Jungmann, Slovnik &esko-némecki (dalje Jungmann) III, 98; Pfiruéni slovnik
jazyka ¢eského IV/1, 282, 295; Slovnik slovenského jazyka III, 78, 82.

14 B. Sychta, Stownik gwar kaszubskich (dalje Sychta) 1V, 88.

15 M. Vasmer, Russisches etymologisches Worterbuch (dalje Vasmer) 11, 398.

10 Slovar slovenskega knjiznega jezika (dalje SSK]) 1V, 22.

17 Jungmann 111, 505. 1 S]JP IV, 654, V, 165. 1 Lex., 626. * Arj. IX, 942 ss.

21 Re¢nik na makedonskiot jazik (dalje RM]J) III, 178.

"~ # Pletersnik 11, 50; SSKJ I1I, 622.

3 [ex., 571. 2 Muka lI, 68.

2 I, lvekovié-1. Broz, Rje¢nik hrvatskoga jezika 1I, 43. 20 RM] III, 178.

*7 Re¢nik na siivremennija balgarski kniZzoven ezik III, 506.

% V., Dal’', Tolkovyj slovar’ Zivogo velikorusskago jazyka® 111, 674.

» [, Jakuba$, Hornjoserbsko-némski slownik, 229.

% Vasmer, 398; H. Schuster-Seroc, Historisch-etymologisches Worterbuch der ober-
und niedersorbischen Sprache (dalje Schuster-Sewc), 1090; J. Pokorny, Indogermani-
sches etymologisches Worterbuch (dalje Pokorny), 801.

3 Npr. S. Mladenoo, Slavia VII, 737; B. Cop, Die indogermanische Deklination im
Lichte der indouralischen vergleichenden Grammatik, 14; isti, Linguistica XIII, 128.
Ideja se zdi zaradi uralskega sorodstva vabljiva, vendar ni mogode z gotovostjo izklju-
¢iti vsaj meSanja s homonimno ide. osnovo. O tem gl. op. 45.
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Zakaj se prozodi¢ne prvine na velikem delu sbh. podro¢ja, (v mak.), bolg.,
gluz. in delno rus. ne skladajo s prozodiénimi prvinami pri domnevno istih
besedah v drugih slov. jezikih v okviru dosedanjih spoznanj o teh pojavih?
(5) Zakaj se v prid. v sbh. pojavlja pomen ‘hiter, nenaden, razuzdan’, v polj.
‘lahkomiseln’, v kaSub. poleg ’plagen, lahkomiseln’ tudi 'viharen’, drugje pa
vec¢inoma le ’bojed’?

1.2.0 Zaradi takih nejasnosti v kontinuitetah in povezav med njimi je vsaka
domneva o izvoru le ugibanje. Zato je treba postaviti tako domnevo, ki bo na
osnovi ze spoznanega poskuSala odgovoriti na zastavljena vprasanja, pri &e-
mer bo s pomoéjo tipologije lahko odkrila tudi nove resnice o tistih pojavih,
ki v okviru spoznanega $e niso razlozljivi.

1.2.1 Praslovani¢ina je poznala vidski par s pomenom ’'stemniti se’: dovr.
*mérkti, *mérkno, prim. sbh. miéi, mirkné ‘stemniti se’, ukr. mérkty, mérknu
"isto’, nedovr. *mérkati, prim. sln. mrkati, mfkam 'sich verfinstern, blinzeln’, csl.
mrégkati ‘obscurari’, mak. mrka se 'veceri se’, rus. merkdt’ temniti se,’ &es.
mrkat 'isto, mezikati’, sl5. mrkat’ isto’ itd. z inhoativom *m@rknoti. Po ustalje-
nem mnenju je psl. *(s&6)mérks 'mrak, stemnitev’, ki se pojavlja v sln. mrk,
es., sl3. (z)mrk, gluz. smérk in ukr. smerk, izglagolska tvorba k psl. *(s8)mérk-
{1,32 za kar govorijo variante s predpono in poleg navedenih pomenov $e pomen
‘mezikljaj’ v ¢es. in slS. Pustimo ob strani obrobna vpraSanja, kot je razsiritev
nosniske pripone v nedoloé¢nih glagolskih oblikah, vpraSanje enakosti shh. mpéi,
miée z lit. mirkti, mirkiu in ostanke stare nedolo¢niske osnove v prid. sln.
mrkel, 7. -kla = sbh. mikao, 7. -kla "temen’. Tu nas zanima, zakaj se izvorno
ista izglagolska tvorba pojavlja v sln. mfk, z. mrka,® sbh. mik, 7. -ka in mak.
mrk v pridevniski funkeiji s pomenom 'temen, érn, ¢emeren’. Odgovor se ver-
jetno nahaja v stavku tipa psl. *on% jest6 m6rk% 'on je mracen, temen, Ceme-
ren’ z motivacijo 'on je tako mraden/temen/Cemeren, da je mrak/tema/slaba
volja njegova glavna lastnost, zaradi ¢esar ga lahko s temi pojavi enadimo:
on je mrak/tema/slaba volja'. V takem stavku je bilo povedkovo dolo¢ilo lahko
razumljivo kot samostalnik ali kot pridevnik. Zaradi potrebe po uporabi po-
mensko enakovrednega stavka tudi za 7 spol, je zacela ista beseda delovati
tudi kot pravi pridevnik: *ona jest6 mérka. Poosebitev teh pojavov, tj. njihovo
enadenje s ¢lovekom dolo¢enih lastnosti, zasledimo v sln. nar. mfk (m.) ‘malo-
beseden, nepriljuden ¢lovek’.** Primer ni osamljen, saj prehod med pridevnike
pozna tudi psl. *uk® 'uéenje, uéenost’, prim. mak. nar. (poJuk ’uden’.® Zato
je upravi¢eno domnevati enako razvojno pot tudi za psl. *péolx3: *on?s jests
polxs 'on je tako plaSen, da je plaSnost njegova glavna lastnost, zaradi &esar
ga z njo enacimo’, kar je zaradi enakega nihanja v razumevanju povedkovega
dolocila privedlo do stavka tipa *ona jest6 polxd in s tem prehod med prave
pridevnike. Poosebitev tipa sln. mfk 'malobeseden, nepriljuden &lovek’ je mo-
goce zaslediti v sln. pldhec 'plasen ¢lovek’.?

1.2.2 Ce je bil sam. *polh% pomensko zelo blizu sam. *straxs — razlotke
glej v 1.25 in 2.0 — smemo domnevati, da je prvi dobil pripono *-x% po analo-
giji z drugim in preostalimi imeni dejanj z o-jevsko stopnjo korenskega samo-

32 V, Machek, Etymologicky slovnik jazyka ¢eského, 379; Schuster-Semwe, 1318.
33 SSK ] II, 685.

34 Pleterinik 1, 611, navaja za Slovenske gorice.

36 RMJ 111, 431,
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glasnika in to pripono, npr. *smex8, *sluh®, *duxs, kjer gre za pravilen razvoj
ide. pripone *-so-, prim. ime dejanja z isto pripono v psl. *gols% iz glagolskega
korena *gol-. Tako je sam. *polx% nasledil starejsi *pols < ide. *pélo-, ta pa
more biti ime dejanja ide. glagola *pélo 'vznemirjam, /bojim se/ strasim’, ka-
terega obstoj posredno dokazujejo Se stnord. faela 'prestrasiti’, got. us-fil-ma
‘prestrasen’, stnord. felms-fullr 'isto’, $ved. fila, stdan. faele 'prestrasiti’, ved.
nar. falin, faelt 'plasen’, stagl. ealfaele ’straSen’, srvn. srniz. valant, nvn. Vo-
land "hudi¢’37 Razmerje *pélo : *pélo- je torej enako znanemu razmerju *bhéro
‘nosim’ : *bhdro-- 'nosnja’*® S tem so postavljene domneve o kontinuitetah in
njihovih zacetkih psl. nar. *p6lxs 'boje¢’, *pélxs 'vznemirjenje' in psl. *pdls,
ide. *pélo- 'isto’. Domneve bodo podkrepljene z odgovori na preostala zastav-
ljena vprasanja.

1.2.3 Psl. *polsiti, *polsg 'plasiti, poditi’ je izimenski glagol iz sam. *pélx%
‘vznemirjenje'. Ta trditev je skladna z vsem, kar je znanega o tvorbah tovrst-
nih glagolov in njihovem naglasu.

1.2.4 Psl. nar. *pélxs (rus. polox, sln. preplih idr., gl. 1.1) je imenska izgla-
golska tvorba po glagolu *polsiti << *polxiti. Tak besedotvorni postopek sicer
e ni zadovoljivo dognan®* vendar primer ni osamljen, prim. rus. poldn, rod.
polona 'plen’ iz *pelniti (rus. polonit’), kar je izimenski glagol k psl. *pélng,
prim. sln. plén, sbh. plijen = lit. pelnas. 1z akutiranega *pélxs je tvorjen iz-
imenski glagol *pélsiti v sbh. plasiti, (mak. plasi), bolg. pldsa, rus. nar. pold-
sit' in gluz. pldsic¢ ‘plasiti’. Za starost prvotne cirkumflektirane besede pric¢ajo
njeni ostanki na tistem delu sbh. podro¢ja, ki pozna psl. *polx% le kot akuti-
rano osnovo, prim. sbh. plasljiv 'plasen’ in plahovati, plahujem ’'razuzdano
ziveti’ 40

1.25 Zlasti iz pomena izimenskega glagola *polsiti v slov. jezikih, ki je od
*strasiti bogatejsi za pomenko (semem) ’poditi, pognati v beg’, prim. kagub.
ploséc sg poleg 'bati se’ tudi 'hiteti’ in dovr. *s&polsiti s¢ s posebnim pomenom
"pobezljati (o zivini)' v sln. spldsiti se, polj. sploszyé sie, kasub. sploséc sg, je

3 W. Vondrak, Vergleichende slavische Grammatik® II, 630 s. Prim. naknadno
pritaknjeno pripono -x% Se v psl. *spéchs k *spéti.

3 Got. usfilma in stnord. felms-fullr narekujeta vzpostavitev pragerm. *felma-
‘strah’ < ide. *pel(a)-mo- (k tvorbi prim. gr. é&veuos 'veter'; K. Brugmann, Grundriss
der Vergleichenden Grammatik der indogermanischen Sprachen? 11/1, 246), s ¢imer je
morda sorodno gr. *asdsua v medepilw "tresem’ (H. Frisk, Griechisches etymologisches
Worterbuch 11, 574 s.). Na osnovi ags. ealfaele in stnord. faelin- je mozno vzpostaviti
pragerm. *fel-i-, iz Cesar je z drugo pripono tvorjeno srvn. valant. Dokumentacija
in vzporednice pri A. Johannesson, Islindisches etymologisches Worterbuch, 555; J.
de Vries, Altnordisches etymologisches Worterbuch, 110, 149; F. Holthausen, Alten-
glisches etymologisches Worterbuch, 95.

3 Prim. gr. ime dejanja @doos k @égw, slov. *snbors k *snbere (K. Brugmann, na-
vedeno delo, 148 ss.).

#® A. Vaillant, Grammaire comparée des langues slaves I, 262, domneva tak tip iz-
glagolskih tvorb samo za rus¢ino in navaja dva primera: v besedilu omenjeni poldn
iz polonit’ in zagoréd (proti sbh. zdgrad) iz zagorodit'. Primer *pélxs govori za vedjo
starost in SirSe podroc¢je takega postopka. Ker je oc¢itno drugotni naglas sovpadel s sta-
rim akutom, mora biti nastanek takih izglagolskih tvorb starejsi od nastanka slovan-
skih novih akutov. Vzporedni primer pri glagolih z enoglasnikom je *(na)sads, rod.
*(na)sada iz *saditi, s kratkim samoglasnikom *zakon®, rod, *zakona iz *zakoniti (A.
Vaillant, Grammaire comparée 1V, 275 ss.).

% Jpekovié-Broz, n. m.
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razvidno, da je psl. *pélch® oznadeval tak strah, ki je pripravil osebek, da je
na vrat na nos kam zbezal. Zato je v prid. *polx% lahko spremenil svoj pomen
v ’hiter, nenaden’, kot je primer v sbh. Na starost tega (so)pomena opozarjata
glagola, sIn. pléhniti, plahnem ’planiti’ in &es. pldchnout 'zbezati’ 4 poleg polj.
nar. pomena pridevnika v ploche ptastroo v nasprotju z drapiezne, ki so ropa-
rice,* &es. plaché zmwire,s sbh. plahe zvijeri, tj. jeleni, ko3ute ipd.* S prenosom
dela teh lastnosti na naravne sile dobimo drugo plast sbh. pomenov, ki so iz-
pric¢ani tudi v kaSub. (‘dero¢, nevihten,* viharen’), s prenosom na oznadevanie
¢loveskih duSevnih lastnosti pa tretjo. ki ima vzporednice v poli. in ka%ub.
("vihrav, lahkomiselen, razuzdan’) s podobnim produktom v stées. plachy divji,
nepriljuden’.
2 Psl. *straxs 'otrplost, odrevenelost’.

2.0 Psl. *strax®, ki ga vzpostavljamo (rekonstruiramo) iz gradiva csl. sfraxs
"tremor, timor’, sln. sfrah, rod. -a in -ii, sbh. strah, &ak. stréh, mak. strap, bolg.,
vzh.- in zahslov. brez dluZ. strach, dluz. tsach je treba pomensko loéiti od
*polx8, kar najjasneje dokazujejo razlotki med pomeni izimenskih glagolov
*(per)polsiti in *(per)strasiti v slov. jezikih. Kot %e redeno, refleksi prvega
povsod pomenijo preplasiti tako, da preplaeni zbezi’, refleksi drugega pa
'spraviti koga v strah tako, da obstane na mestu, otrpne’. Ta razlo¢ek je treba
pripisati izvornima samostalnikoma, kar potrjujeta tudi njuni pomenski moti-
vaciji. Kot je razvidno iz zgornjega izvajanja, je psl. *polx% ime dejanja s po-
menom ‘vznemirjenje’ h glagolu *pel- "vznemiriti, burkati’,® do sedaj najpre-

4t Pletersnik 1, 46; Machek, n. d., 453 z drugaéno razlago.
2 J. Karlomwicz, Stownik gwar polskich IV, 139.
@ Arj. IX, 943.

# Od kaSub. ploxi je treba loiti plosava in plosédlo ’kratkotrajen de¥, kar je
treba povezati s sln. pldha, zah. sbh. ploha, plova in izvajati iz *plexati v rus. plexat’
‘liti, brizgati’, sbh. plehati, plejati 'moéno padati (o deZju) poleg 'tol&i" v sln. splehati
‘diinn machen’. Te besede je treba navezati na obSirno slov. besedno druzino. ki jo
predstavljajo Se npr. *pleskati, *ploskati, *plosks, *plasks iz ide. osnove *pla(-)k-,
*plek- "breit und flach; schlagen’ (Pokorny, 831 s., teje sem samo slov. besede s po-
menom 'plosk’ in glagol *plakati jokati’).

45 Za potrebe slov. etimologije ni bistvenega pomena, ali je obravnavana ide. osno-
va istovetna z znano *pel(a)- tresti, liti, polniti’. V prid enagenju ali vsaj meSanju
govori psl. glagol *pélti, *pélje 'valoviti, vejati, tresti’, ki je ohranjen v sln. plitfi,
péljem 'valoviti, pljuskati, vejati, valovati, zajemati s korcem, stresati testo v le-
senem modelu’, polj. nar. pléé, plué ’vejati, stresati netke’ (Karlowicz SGP IV,
142) in gluz. pléé, pléju 'vejati, Cistiti Zito' (Schuster-Serc, 1087), od koder je iz-
vedena intenzivna tvorba psl. *polxati v sln. plajhati (z imitativnim j in intona-
cijo) 'valoviti, pljuskati (¢ez rob)’, nar. tudi ‘hitro goniti Zivino' (prim. ka¥ub. jaxac
v plos 'jahati v galopu’), prisl. plah(der, ekspr. ¢ed. Splichat, sI§. §pl'dchat’, $pl'achtat,
Spliechat 'plajhati’ (Plefersnik 11, 46 s.; Machek, navedeno delo, 621 z drugaéno raz-
lago; M. Kailal, Slovensky slovnik z literatiry aj ndreéi, 688) in morda v polj. nar.
plochaé 'trgati (obleko)' (Karlomicz, SGP IV, 138). Ponavljalni glagol iz psl. *polfi se
je glasil *polati, ki je v vecini slov. jezikov dobro izpri¢an (gl. Vasmer, s.v. palit’).
Etimologija slednjega je kljub omejenosti podro¢ja izvornega glagola sploino sprejeta,
prakti¢no nedvomna, zaradi ¢esar odpadejo vsaj tipoloski zadrzki pri izvajanju splos-
noslovanskega sam. *sfrdxs iz glagola, katerega ostanki se prav tako pojavljajo na
tako omejenem podroéju. Neslovansko gradivo, ki govori za istovetnost ali vsaj meSanje
obravnavanih ide. osnov, je npr. gr. adiiw 'maham, tresem, vihtim’, lat. palpor gladim,
boZzam’ in alb. palun 'tresot se’ (4. Walde-]. B. Hofmann, Lateinisches etymologisches
Wiarterbuch?® 11, 241 s.).
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pricljivejSa etimoloska razlaga psl. *strax% pa prav tako domneva ime dejanja
*strog-so- s pomenom ‘odrevenelost, otrplost, otrdenje’ k lit. glagolu (**)strégti,
stregiu ’otrdeti, zmrzniti’. Tako je problem resen npr. pri Vasmerju, Schuster-
-Sewcu in z rezervo pri Pokornem.4® Avtor te etimologije je P. Persson.

2.0.1 Vendar to izvajanje zahteva popravek. Dejstvo je, da litovski slovarji
takega glagola ne poznajo in da ga, razen v navedenih delih v zvezi z razlago
psl. *strax®, najdemo samo $e na enem mestu, v Biigovi zbirki napaéno citira-
nih in neobstojedih lit. besed, ki se pojavljajo v strokovni literaturi®® kot ne-
obstojedo besedo. Lit. **strégti je torej straSilnica (»ghost word«), ki strasi po
etimoloskih slovarjih od Perssona dalje.

2.1 Sloveni¢ina pozna prid. ostrékel, z. -kla ’trd, neob&utljiv za ogitke, hu-
doben’ (z izimenskim glagolom ostrekléti 'otrdeti’),*® ki skorajda enoumno kaze
na starejse *-strékls. Zelo verjetno se zdi, da je to prvotno tvorni opisni delez-
nik k sicer neizpri¢anemu glagolu *strékti ’otrdeti’. Izglagolsko imensko tvor-
bo lahko zasledimo v mak. frazeologemu stoi na $trek ’je pazljiv, previden’.?®
Dalje smemo domnevati iz *strékti izvedeni ponavljalni glagol *strékati, pr-
votno 'postajati trd’ (prim. mak. streka se, §trekne se 'zdrzne se’ << *'postane
trd’) in nato ’bosti’,®! kar je izpri¢ano v csl. strékati, -éo 'pungere, stimulare’
sbh. strijeknuti, streknuti, strecati "zbosti, zbadati (o bole&ini)’, rus. strekat’,
-dju, strus. strékati, strécu 'bosti’, ukr. striknity, -kni, -knés, nedovr. strikédty
‘pikati’, iz Cesar se je dalje razvil pomen ’brizgati’, npr. v mak. $freka ’brizga,
izvira’, ¢es. strikat in sl3. striekat' brizgati’. K pomenskim prehodom prim.
sln. picati, pié¢im ’ti¢ati, Strleti, brizgati’, dluz. pikomas ‘izvirati’ k *pikati
'bosti’ in kimr. tarddy 'to break out, spring, issue’ iz ide. *(s)ter-d- "trd ipd.’ 52

2.2 Psl. *strékti ‘otrdeti’, *strékati ‘postajati trd’ in® ime dejanja k temu
*strax® otrplost, odrevenelost, otrdelost << *strok-sé- je treba izvajati iz ide.
osnove *(s)ter(a)- 'trd biti, mocan, otrdel (postati)’ z dolo¢ilnikom (determinati-
vom) *-k-. Tako podstavo domneva Pokorny® samo za psl. *(s)tsrkéti >*(s)tsr-
¢ati, prim. sln. stréati, §tréati, -im, sbh. stréati, -im, sbh. stréati, -im, rus. toréat’,
ukr. sforéaty idr. 'Strleti’. Poleg tega se ista osnova s prav takim determinativom
po vsej verjetnosti nahaja v het. i§tark(ija)- "zboleti’, saj se mehkonebni soglasnik,
kadar to dopusca pisava, piSe dvojno, prim. pret. edn. 3. tvor. i§-tar-ak-ki-it,
i§-tar-ak-ki-ja-at, med is-tar-ak-ki-ja-ta-at,® kar po znanem Sturtevantovem
pravilu kaZe na nezvene¢i zapornik. Rekonstrukcija het. glagola se tako ver-

4 Vasmer 111, 23; Schuster-Seroc, 1362; Pokorny, 1023,

47 P. Persson, Beitriige zur indogermanischen Wortforschung (I), 432.

6 K. Baga, Lietuviy kalbos ZodZiy iSkraipytai vartojamy kalbos mokslo literatiiroje
sqrasas; Rinktiniani rastai II, 716.

4 Pletersnik I. 861. % RM] III, 580.

3t K temu pomenskemu prehodu prim. gr. ordody’ 70 0&) 107 ddparos kai 'smidoparis
(Hesih) k zahnord. sfirde 'trden, neupogljiv’, sfordr 'trava, zeleno steblo’ (Pokorny,
1023; H. Frisk, Griechisches etymologisches Worterbuch 11, 802).

8 Pokorny, 1024.
8 Pokorny, 1023.

8¢ J. Friedrich, Hethitisches Wirterbuch, 92; 4. Gdtze, Language XXX, 403, rekon-
struira z zvenedim -g-.
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jetno glasi *sterk(je/o)- *'otrdeti’ > ’'zboleti’,®® k pomenu prim. psl. *t6rpéti
"leiden’ iz ’erstarren’ v csl. ufrgpéti, lat. forpere.’

2.2.1 Zaradi tonemskih razmer slov. glagolov iz niéte stopnje iste ide. osnove,
prim. *{5rkati, -ajo ’toléi’ < ‘obdelovati s trdim orodjem’ (sln. ¢rkati, tFkam,
hrv. kajk. frkati rus. torkat’ s sorodstvom v lit. tarkteréti 'trkati’), jslov.
*stgrk/cati, -ajo (sln. §trkati, §tfkam ’brizgati’, sbh. sttcati, $tFcati, -am ’isto’),
in sln.-zahslov. vidskega para *stérkati, -ajo, *sttréiti, -So (npr. sln. §tfkati,
§tfkam 'bicati, tepsti’, Ge§. sfrkat 'suvati. dregati, vtikati’, gluZ. storkaé ’tol&i’
in dovrinik k temu, sln. stréiti, stféim (v Beli krajini nastréiti 'okoreti’ (!)), ces.
stréit, gluz. stor¢ié)s? je treba psl. *strékati izvajati iz tezke podstave, ide.
druge polne stopnje *(s)freH-k-, pripono -a- pa pripisati slovanski nedovrs-
nosti. Pri tem ostane nerazlozeno, zakaj se iktus v nekaterih glagolih iz dom-
nevno iste osnove nahaja na priponi, tako poleg v *strékati $e npr. v (s)téréati
’strleti’. Vzroke bo treba iskati v indoevropskem in praslovanskem glagolskem
besedotvorju.

2.3 Pomenski prehod ‘otrplost, otrdelost’” — ’strah’ ima samo v mejah iste
ide. besedne druZine vsaj tri vzporednice’. Ze Zupitza® je s slov. besedo vzpore-
jal ags. on-drecan ’bati se’, kar povezuje Holthausen® s stnord. threk(r) 'mod&’.
Dalje je iz nedolo¢ne (nedeterminirane) osnove Se stvn. sfornén ’osupniti, pre-
stra$iti’ in z dolo¢nikom (determinativom) -d- sragl. sferfen ’planiti. prestra-
§iti’.%0

ZUSAMMENFASSUNG

Urslaw. *polxs 'Verwirrung, Unruhe (> 'furchtsam, scheu’ in westlichen und teil-
weise in den siidslawischen Sprachen iiber den Satz des Typs *on® jestn polxn ‘er
ist Verwirrung, Unruhe, Schrecken’ > ’er ist furchtsam, scheu’) ist aus dem Indoeur.
*pdlo- (mit analogischer Verbreitung des Suffixes *-x» nach dem Vorbild *sluxz,
*straxb usw.) abgeleitet, was das Nomen actionis des Verbs *pélé 'beunruhigen, sche-
uchen’ ist. Das ist indirekt in germanischen Sprachen ausgesagt, z. B. im Urgerm.
*felma- 'Schrecken’ und vielleicht im Gr. adllw 'schwinge, schiittele’, alb. pilun 'flat-
ternd, zitternd'.

Im zweiten Teil ist die Korrektur der Etymologie urslaw. *sfrax® 'Schrecken’ vor-
gestellt. Die iiltere Erklidrung hiélt wegen des Nichtbestehens des litauschen Verbs
**strégti ‘erstarren, zu Eis frieren’ (Biiga) keiner Kritik stand. Deswegen muss es aus
*strok-so- 'Erstarrung’ abgeleitet werden, was das Nomen actionis ist, diesemal zum
urslawischen Verb *strékti, *stréép, das indirekt im Slowen. osfrékel, fem. -kla ’starr,
Vorwiirfe nicht beachtend, bosartig’, mak. sfoi na $trek ’ist aufmerksam’, urslaw.
*sirékati 'stechen, hervorragen, hervorquellen’ ausgesagt ist. Die Bedeutungswandel
und weniger bekannte morfologische Muster sind durch parallele Beispiele bei andern
Wortfamilien verstirkt.

5 Ftimon zaradi razlotka v pomenih ni dokonéno sprejet. Druge, e dvomljivejse
odmene gl. pri J. Tischler, Hethitisches etymologisches Glossar (III), 434 in J. Puhvel,
%ittite Etymological Dictionary (II), 475 ss.

% Pokorny, 1024.

5 K pomenskim prehodom prim. sln. pidafi (2.1), dluz. dybas 'toléi, trkati’ poleg rus.
stojat’ dybom Strleti’, dybet’ 'zmrzovati, strjevati se’ (Schuster-Serc, 1361), sln. ficati
fixum esse’ k *{nknoti 'dotakniti se’, csl. fnpati 'palpitare’, gr. vharw 'tol¢em’ k lat.
stupeo 'otrdim’, stnord. stipa 'Strleti’ idr.

% F. Zupitza, Die germanischen Gutturale, 169.

» [, Holthausen, Altenglisches etymologisches Worterbuch, 368.

% Pokorny, 1022 ss.



