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PREDGOVOR

Pisatelj, dramatik in urednik Ivan Potr¢ (1. januar 1913, Stuki pri Ptuju - 12. junij
1993, Ljubljana) velja za enega najvidnejsih predstavnikov socialnega realizma
na Slovenskem. V knjizevnih delih je na slovenski literarni zemljevid trajno
umestil Slovenske gorice in Haloze ter Ptujsko in Dravsko polje vse tja do
Pohorja, ki jih je kot literarne razglednice spretno in doziveto vtkal v besedilo.
Njegov literarni jezik je izviren in barvit, bogat in poln narecnih izrazov iz
vzhodnostajerskega jezikovnega prostora. V literarnih pripovedih, katerih
motive je ¢rpal predvsem iz domacega okolja, je ohranil zapise geografsko-
-etnografskih znacilnosti rodne pokrajine, kocarjev, kopacev, vinicarjev kakor
tudi gruntarjev in njihovega neizprosno bolece tezkega zivljenja.

Potr¢ pa ni bil zgolj izjemen literat, temvec se je izkazal in dokazal tudi na
drugih podrodjih. V pisateljevi zapus¢ini, ki jo hrani Knjiznica Ivana Potréa Ptuj,
je med drugim vec kot Stirideset priznanj, plaket in odlicij, ki jih je prejel za
knjiZevno ustvarjanje, za urednisko in novinarsko delo ter za politi¢éno delovanje
in humanitarnost.

Med najpomembnejsimi priznanji, ki jih je prejel za ustvarjalno delo na
podroéju knjizevnosti, je nedvomno nagrada Avnoja (1984). To je bilo najvisje
drzavno priznanje Socialisti¢ne federativne republike Jugoslavije (SFR])
umetnikom, katerih dela so bila posebnega pomena za razvoj domovine na
podrod¢ju knjizevnosti.

Ivan Potr¢ je bil tudi dvakratni prejemnik Presernove nagrade, in sicer za
dramsko delo Kreflova kmetija (1947) ter za roman Na kmetih (1955). Slovenska
akademija znanosti in umetnosti ga je na skupscini izvolila za dopisnega ¢lana
(1977) in nato za rednega ¢lana (1983).
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Red za hrabrost je vojasko odlikovanje SFRJ, ki se je podeljevalo za izkazan
pogum v narodnoosvobodilnem boju in je veljalo za eno izmed najprestiznejsih
odlikovanj tistega ¢asa. Leto prejema nam ni znano, po dosedanjih ugotovitvah
sodec ga je Ivan Potr¢ prejel med letoma 1960 in 1970.

Predsednik SFR] Josip Broz Tito je Ivana Potrca odlikoval za dolgoletno
pozrtvovalno delo v Zvezi komunistov Jugoslavije, narodnoosvobodilni vojni
in za povojno socialistiéno izgradnjo z redom republike s srebrnim vencem -
II. stopnje (1969). Prejel je Se nekatera druga pomembna priznanja nase
nekdanje drzave.

Njegovo delo je bilo prepoznano in nagrajeno tudi vdomacem okolju, ¢eravno
ni Zivel v rodni krajini. Skupscina obéine Ptuj mu je podelila priznanji plaketa
(1969) in zlata plaketa (1983) ter ga za izredne zasluge in dosezke imenovala
za Castnega obcana obcine Ptuj (1988).

Dne 5. oktobra 1993, stiri mesece po pisateljevi smrti, je Skups¢ina obc¢ine
Ptuj sprejela odloc¢bo o preimenovanju Ljudske in Studijske knjiZznice Ptuj v
Knjiznico Ivana Potréa Ptuj. Danes je ptujska knjiznica ponosna hraniteljica
obsezZne pisateljeve zapuscine, ki zajema njegovo osebno knjiznico, zbirko
rokopisov in tipkopisov ter plaket, priznanj in odliéij. Pisateljevo zapuséino
so Knjiznici Ivana Potréa Ptuj v ve¢ zaporednih donacijah podarili pisateljeva
soproga Branka Jurca, h¢i Marjetica Potr¢ in sin dr. Matjaz Potr¢. Urejena in
javnosti dostopna je v spominski sobi.

V pocastitev pisateljevega zivljenja in dela ter ohranjanja njegovih sporocilnih
vrednot Knjiznica Ivana Potrca prireja literarne vecere, razstave, simpozije in
druge dogodke. Na seznam Slovenskih pisateljskih poti je uvr§éena tudi tematska
pot, poimenovana Po poti Ivana Potréa in Matija Murka, ki se pricne na dvoriscu
ptujske knjiZnice in vodi mimo rojstne hise Ivana Potr¢a v Stukih pri Ptuju do
Drstelje, kjer je bil rojen literarni zgodovinar, slavist in etnolog dr. Matija Murko.

Z namenom osvetljevanja in izkazovanja pomena pisateljevih del je nastala
tudi pricujoca znanstvena monografija z naslovom Ivan Potr¢ med intimo in
zgodovino. Avtoricam in avtorju prispevkov, ki so sprejeli nase povabilo k
raziskovanju in proucevanju pisateljevega literarnega ustvarjanja, se iskreno
zahvaljujem za opravljeno delo. Posebna zahvala je namenjena red. prof.
dr. Jozici Ceh Steger z Oddelka za slovanske jezike in knjizevnosti Filozofske
fakultete Univerze v Mariboru za strokovno vodenje, usmeritve in urednisko
delo pri pripravi te znanstvene monografije.

Najlepse se zahvaljujem tudi Ustanovi dr. Antona Trstenjaka za finan¢no
podporo pri izdaji znanstvene monografije. Zahvala je namenjena tudi
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Slavistiénemu drustvu Maribor za izkazano sodelovanje in podporo.

Za izjemno skrben in spostljiv odnos do pisateljeve zapuséine, za organizacijo
literarnih in drugih dogodkov v ptujski knjiznici se iskreno zahvaljujem skrbnici
zapuscéine Ivana Potréa v ptujski knjiznici bibliotekarski specialistki Bozeni
Kmetec - Friedl.

Potrcev literarni opus je izredno bogat. Njegova dela so bila prevedena
tudi v Stevilne tuje jezike, roman Na kmetih je bil preveden najveckrat. Ivan
Potr¢ je bil rojak, na katerega smo upraviceno ponosni. Literarna dedis¢ina,
ki jo je zapustil, nam nalaga dolZnost in obveznost, da ohranjamo spomin na
njegovo delo. Da druzbene krivice, na katere je opozarjal, se proti njim boril
ter jih v svojih delih tako slikovito upodabljal in razgaljal do obisti, ne bi bile
pozabljene in bi nam bile v opomin. Clove$tvo vedno znova potrebuje ljudi,
kot je bil Ivan Potré, da opozarjajo na krivice, zmote in zablode posameznih

druzbenih ureditev.

Milena Dobersek
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Ivan Potr¢ (1913-1993) je bil rojen v kmecki druZini v Stukih pri Ptuju. Po drugi
svetovni vojni je Zivel v Ljubljani, vendar se je vse do pozne starosti zmeraj
znova fizi¢no in literarno vracal v domace kraje, med svoje ljudi, k uhojenim
potem med njivami in vinogradi, poSumevanju dravskega vodovja, ozivelim
spominom na »nesmilecno« Zivljenje in nepotesene mladostne ljubezni. V
ZariS¢u njegovega literarnega ustvarjanja je bil ¢lovek v intimnih razmerjih
in druzbenih navzkrizjih, ¢lovek, ki je dozivljal socialne in moralne krivice
v »narobesnjem« svetu stare Jugoslavije, sooblikoval povojno samoupravno
socialisticno druzbeno ureditev in z grenkobo obcutil njen razpad. Iz
spoznanja, da vsaka druzba utesnjuje cloveka, je vznikalo pisateljevo neumorno
prizadevanje za pokoncnega cloveka in clovecnost.

Ivan Potr¢ je v tridesetih letih prejSnjega stoletja prekinil z idealizacijo
kmeckega zivljenja v slovenski knjizevnosti in plastiéno, Zivo, brez slehernega
olepSevanja resnice ubesedil v nebo vpijoce druzbene krivice in trpljenje
vaskega proletariata kakor tudi neizbezno propadanje gruntarjev in moralni
razkroj na vzhodnostajerskem podezelju. Tudi po drugi svetovni vojni, naj
je pisal o politi¢nih in zgodovinskih temah, kmecki erotiki ali spominsko-
-avtobiografskem ozivljanju neizzivete, nepotesene ali »Zeljcne« erotike, kakor
bi rekel sam, se je dogajalno in izrazno zmeraj znova vracal domov, na Ptujsko. V
slovenski knjizevnosti mu pripada mesto enega najvidnejsih klasikov socialnega
realizma in realistiéne knjizevnosti po drugi svetovni vojni. V spremenjenih
druzbenih razmerah danasnjega cCasa je zanimanje za njegovo literaturo in
socialni realizem precej uplahnilo. Svojo pisateljsko pot je sklenil z romanom
Tesnoba (1991). Razen knjiznega izbora predvojnih novel z naslovom Prepovedano
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Zivljenje (2013) Potrceva literarna dela po izidu Izbranega dela (1983), ki ga je
v sodelovanju z avtorjem uredil Franéek Bohanec, niso dozivela ve¢ novih
izdaj in ponatisov. Literarna veda mu je v zadnjih dveh desetletjih posvetila
nekoliko ve¢ pozornosti le ob okroglih obletnicah. Knjiznica Ivana Potréa Ptuj
je v sodelovanju s Filozofsko fakulteto Univerze v Mariboru in Slavisti¢énim
drustvom Maribor ob 100- in 110-letnici pisateljevega rojstva organizirala
znanstvena simpozija. Bohanceva monografija Ivan Potrc¢ (2002) je prinesla
literarnozgodovinski oris njegovega zivljenja in dela, objavljenih je bilo veé
literarnozgodovinskih in jezikoslovnih razprav, ob stoletnici rojstva mu je bila
posvedena tudi tematska Stevilka Casopisa za zgodovino in narodopisje. Leta 2023
je pri Zalozbi Pivec iz$la monografija Renate Debeljak z naslovom Ivan Potrc,
pisatelj in clovekoljub, nastala po doktorski disertaciji, ki jo je kandidatka leta
2009 zagovarjala na Filozofski fakulteti Univerze v Mariboru.

Literarni opus Ivana Potréa je prepojen z najzlahtnejsimi sokovi domace
grude, Stajerske pokrajine, njenih ljudi, obicajev in jezikovnih posebnosti.
Pisatelj ostaja najbolj ziv med svojimi rojaki, za kar vzorno skrbi predvsem
ptujska knjiznica, ki vse od leta 1993 nosi tudi njegovo ime. V KnjiZnici Ivana
Potrca Ptuj hranijo obseZen del njegove literarne zapuséine, ki so jo v ve¢ delih
kot donacijo prejeli od pisateljevega sina Matjaza Potrca in héerke Marjetice
Potr¢. Literarna zapuscina Ivana Potrca se kot posebna zbirka Domoznanskega
oddelka nahaja v Potréevi spominski sobi, obsega pisateljevo zasebno
knjiznico, izvirne tiske, rokopise, tipkopise, revijalne objave, slikovno gradivo,
korespondenco, odli¢ja, priznanja idr. V ptujski knjiznici potekajo v pisateljev
spomin razstave, simpoziji, literarni pogovori, predstavitve monografij, izdajajo
publikacije in zloZenke, k branju njegovih del vabijo z Bralno znacko za odrasle, ze
vec let organizirajo pohode Po poti Ivana Potrca in Matija Murka idr. Leta 2023 je
minilo 110 let od pisateljevega rojstva, 30 let od njegove smrti in prav tako 30 let
od preimenovanja ptujske knjiznice v Knjiznico Ivana Potréa Ptuj. V Knjiznici
Ivana Potrca Ptuj so v Potrcevem letu 2023 pripravili ve¢ prireditev. V ta sklop
prizadevanj za ozivitev pisateljevega pomena sodi tudi pricujoéa skupinska
znanstvena monografija z naslovom Ivan Potrc med intimo in zgodovino, ki je
nastala v sodelovanju Knjiznice Ivana Potréa s Filozofsko fakulteto Univerze
v Mariboru.

V monografiji Ivan Potrc med intimo in zgodovino je zbranih enajst razprav o
Potréevi literarni ustvarjalnosti, njegovi korespondenci, publicistiki in literarni
zapusCini. Avtorice in avtor razprav prihajajo iz ptujske knjiznice, s Filozofske
fakultete Univerze v Mariboru in z Univerze na Primorskem. Prinasajo
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predvsem nova spoznanja na podlagi preuéevanja gradiva iz zadnje donacije
Potrceve zapuscine, ki jo je leta 2022 ptujski knjiznici predala Potrceva héerka
Marjetica Potr¢. Donacije Potréeve literarne zapuscine vsebujejo rokopise
in tipkopise najzgodnejsih novel o kocarjih, vec tipkopisov drame Kreflova
kmetija z opombami reziserja Milana Skrbinska in avtorjevimi popravki, rokopis
romana Zlocin in dokumentarno gradivo, ki ga je pisatelj zbral ob pisanju tega
dela, scenarij za film po povesti Svet na KajZarju, Potrceva mladostna pisma
iz ljubljanskega zapora razli¢nim naslovnikom idr. O obsegu in dragocenosti
zadnjih dveh donacij Potrceve literarne zapuséine pise BoZena Kmetec - Friedl
(Novi donaciji pisateljeve zapuscine v Knjiznici Ivana Potrca Ptuj). Darja Plajnsek
(Ivan Potr¢ kot dijak - iz ohranjene korespondence o oblikovanju Zivljenjskega
nazora in prvih korakih v slovenski literarni prostor) je analizirala pisateljevo
mladostno korespondenco iz obdobja 1930-1934, ki jo je knjiZznica prejela kot
del zadnje donacije. Spostljivo in s posebno pozornostjo se je posvetila pismom,
ki jih je pisatelj posiljal iz ljubljanskega zapora domacim, Ljubi Skornsek,
prijateljem in svoji gimnazijski profesorici dr. Marji Bornik. JoZica Ceh Steger
(Potrceva drama Kreflova kmetija in njeni zametki v novelah Prekleta zemlja ter
Sveti zakon) primerja razli¢ne tipkopise Kreflove kmetije in predstavi povezavo
med novelisticnimi in dramskimi liki ter pisateljev literarni protest sprico
banovinske prepovedi krstne uprizoritve te drame leta 1937. Vladka Tucovic¢
Sturman (Jezikovnoslogovne znacilnosti in prvine vsakdanjega Zivijenja v Potréevi
drami Kreflova kmetija) ugotavlja, da se jezikovni slog v Potréevi Kreflovi kmetiji
ne razlikuje od slogovnih znadilnosti njegovih pripovednih del, na podro¢ju
bivalne kulture pa v omenjeni drami izpostavi prvine, ki odrazajo katolisko vero
in druzinsko nasilje. Gregor Korosec, Anja Ogrizek, Sanja Selinsek (Literarna
krajina v Potrcevi kratki prozi) so v izbranih novelistiénih zbirkah raziskali opise
pisatelju ljubih krajev in prostorov, ki jih je mogode uporabiti kot izhodisce
za razvoj pokrajinskega literarnega turizma. Renata Debeljak (Variantnost
Potrceve kocarske proze) se je posvetila nekaterim jezikovnim, pravopisnim
in vsebinskim razlikam med rokopisnimi in tipkopisnimi viri ter revijalnimi
in knjiznimi objavami kodarskih novel. Melani Potré (Zenski liki v Potréevih
novelah po letu 1945) ugotavlja razlicnost reprezentacije Zenskih likov v Potr¢evih
novelah z vojno in ljubezensko temo. Irena Stramlji¢ Breznik (O nekaterih
leksikoloskih posebnostih v Potrcevi noveli Czek) analizira stilogenost besednih
stilemov v Potrcevi noveli Czek in ugotavlja, da so Potréevi lokalizmi, arhaizmi
in dialektizmi nemoteca prvina njegove realisticne pripovedi. Branislava Vicar
(Potrcev roman Zlocin in njegov zgodovinsko-politicni kontekst) piSe o Potrcevem
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politicnem romanu Zlocin, ki pripoveduje o uboju predvojnih komunisti¢nih
revolucionarjev Djura Djakovica in Nikola He¢imoviéa. Blanka Bosnjak
(Potrceva refleksija slovenske literature) predstavi Potrcev pogled na literaturo
z vidika njegovih publicisti¢nih in esejisticnih spisov. Melita Zemljak Jontes
in Alenka Valh Lopert (Govorna uresnicitev dialogov v filmu Svet na KajZarju
(1952) — po motivih iz Potrceve istoimenske povesti) sta z analizo dialogov v filmski
upodobitvi Potrceve povesti Svet na KajZarju ugotovili precejSnje odstopanje od
Potrcevega jezika v smeri knjiznega govora na vseh jezikovnih ravneh.
Monografija Ivan Potr¢ med intimo in zgodovino prinasa na podlagi najnovejse
donacije pisateljeve literarne zapuscine v literarno vedo nova spoznanja o
zZivljenjskem obzorju in literarni ustvarjalnosti Ivana Potrca ter Zeli prispevati
k obogatitvi védenja o klasiku Stajerskih korenin tako med strokovnimi bralci
kakor tudi v najSir§em krogu ljubiteljev njegove klene in zemeljsko pristne

besede.

Jozica Ceh Steger
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Potréeva druzina: Ivan, sestra Elizabeta, mama Lizainoce g

- Janez okrog leta 1916; foto Johann Winkler, Ptuj



Novi donaciji
pisateljeve zapuscine
v KnjiZznici Ivana
PotrcCa Ptuj

BoZena Kmetec - Friedl
KnjiZnica Ivana Potrca Ptuj

Izvleéek

Knjiznica Ivana Potréa Ptuj se ponasa z bogato pisateljevo zapuséino, ki smo
jo prejeli v tirih delih (v letih 1998, 2012, 2020 in 2022). Prvi donaciji je predal
sin dr. Matjaz Potr¢, naslednji dve pa héi Marjetica Potré, akademska kiparka
in arhitektka. Donaciji sta obsezni, obsegata knjiZzno in rokopisno gradivo.
Rokopisno gradivo smo uredili in popisali, hranimo ga v enajstih arhivskih
Skatlah. Hkrati smo prejeli Se 62 knjiznih enot, ki smo jih vkljucili v Potrcevo
knjizno zbirko. Ta predstavlja njegovo zasebno knjiznico, v kateri belezimo
3039 knjiznih enot. Prejeli smo Se nekaj novejSega knjiznega gradiva, ki je izSlo

po pisateljevi smrti.

Klju¢ne besede: donacija, knjizni¢no gradivo, rokopisno gradivo, korespondenca,
spominska soba, dostopnost



BOZENA KMETEC - FRIEDL

Synopsis

The Ivan Potr¢ Library in Ptuj keeps a rich collection from Potr¢’s legacy, which
was donated to them in four parts (in 1998, 2012, 2020 and 2022). The first donation
was bestowed by the writer’s son, Dr. Matjaz Potr¢, and the next two by his
daughter, Marjetica Potr¢, an academic sculptor and architect. The donations are
extensive, comprising numerous books and manuscripts. The manuscripts have
been organized and catalogued, and are now stored in eleven archival containers.
The library also received 62 books, which we added to the Potré book collection.
This collection constitutes his private library, containing 3039 books. Some more
recent books, published after the writer’s death, were also part of the donation.

Keywords: donation, library materials, manuscripts, correspondence, memorial room,
accessibility

1 Uvod

Ivan Potr¢ je pisal kot gruntarski sin, ki se upira krivicam v kmecki druzbi.
Predstavnik socialnega realizma severovzhodne Slovenije je v svojih delih
razkrival zivljenja svojih ljudi, do tedaj neznanih v nasi knjiZzevnosti. V delih
obravnava socialno problematiko, literarno dogajanje pa je postavljeno v
pisateljev rojstni kraj ali v kraje pod Pohorjem, v Slovenske gorice, na Ptujsko
polje in v Haloze. Prisluhnil je utripu resni¢nega Zivljenja in v ¢rticah ter novelah
ubesedil stevilne zgodbe posameznikov, ki jih je sprva objavljal v Ljubljanskem
zvonu, nato pri Zalozbi Obzorja in drugod. Leta 1933 je v Ljubljanskem zvonu
objavil prvo novelo Kopaci.

Ivan Potr¢ se je rodil 1. januarja 1913 v Stukih, v takratni ob¢ini Kréevina, v
kraju, ki je od Ptuja oddaljen tri kilometre. Druzina je Zivela od srednje velikega
grunta in mlina na potoku Grajena. Tu je preZivel otroska leta. Trdo Zivljenje
na kmetiji je na zacetku prejSnjega stoletja poslabsala gospodarska kriza, ki
Potréevim ni prizanesla. Ker ni bilo ve¢ denarja za placilo dninarjev, so morali
za delo na kmetiji poprijeti domadi otroci. Mladega Ivana so »prizadevale«
vse krivice, ki so se dogajale malemu ¢loveku. Poznal je Zivljenje v Halozah,
kjer so nasi ljudje garali za zemljiSko, zlasti nemsko gospodo. Tezko Zivljenje,
prihajajodi hitlerizem in nespostovanje malega ¢loveka so nanj mocno vplivali.
Posten in dober dijak je videl upanje v boljSo prihodnost v ideji komunizma,
zato se je pridruzil ptujski partijski organizaciji. Politicno delovanje oblastem
ni ostalo skrito. Potréa so skupaj z Dusanom Kvedrom, Ivanom Bratkom,
Mirkom Centrihom, Antonom Znidari¢em, Rudijem Ilcem in $e nekaterimi
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drugimi v osmi gimnaziji vklenjenega odpeljali v zapor v Ljubljano, razlog je
bilo raznasanje letakov proti oblasti kralja Aleksandra.

Leto 1934 se je za Potrca slabo koncalo. Zaradi komunisti¢nega delovanja so
ga obsodili na enajst mesecev zaporne kazni, od teh je bil Sest mesecev zaprt v
samici. Izkljucen je bil iz gimnazije, onemogoceno mu je bilo Solanje tudi drugod.
Izobrazevanje je koncal Sele po drugi svetovni vojni. V zaporu je imel na voljo
papir in svin¢nik, ¢as si je krajSal s pisanjem leposlovja. Tu je nastala pobuda za
roman Na kmetih, nastale so povesti o kocarjih, pisal je ¢rtice o domaci revséini.
Literarna javnost je Potréeva dela razliéno sprejela. Njegova dela so objavljali ugledni
zalozniki, ki so bili tudi sami pisatelji, npr. Ju§ Kozak, Tone Seliskar in Bratko Kreft.

2 Donaciji

Zapuséina Ivana Potrca je posebna zbirka v Domoznanskem oddelku. Vse
knjizno gradivo, ki smo ga prejeli, je obdelano v sistemu COBISS in ¢italnisko
dostopno zainteresirani javnosti. Prav tako smo popisali in uredili rokopisno
gradivo. V letu 2023 so bile v pisateljevo spominsko sobo postavljene nove
omare z vitrinami, v katere smo postavili rokopisno gradivo, ki je bilo do tega
casa v Domoznanskem oddelku, hkrati Se rokopisno gradivo pisateljice Branke
Jurca, ki smo ga prejeli leta 2014.

Med knjiznimi enotami najdemo knjige, natisnjene v ¢asu od leta 1878 do
1993. Med prejetim gradivom starejSega datuma so Dizionario portatile italiano-
tedesco iz leta 1878, avtor je Francesco Valentini, Brockhaus' Conversations-Lexikon
iz leta 1882, Kozenns geographischer Atlas iz leta 1906, Kmecke povesti Cvetka
Golarja iz leta 1924 ter reviji Pionir in Ciciban. Vecina knjiznih del je nastala
po drugi svetovni vojni, avtorji pa prihajajo iz obmodja bivSe Jugoslavije. Dobili
smo tudi Potrceve Pravljice o Vancu iz leta 1973.2

Leta 2020 smo prejeli tudi Predlog za izvolitev Ivana Potréa za rednega
¢lana SAZU.? Ivan Potr¢ je bil leta 1977 imenovan za dopisnega ¢lana in leta

1 Poizpustu iz jece se je Ivan Potr¢ vrnil domov in se gibal brez zasluzka med Celjem, Mariborom
in RuSami. V Mariboru je bil tajnik UmetniSkega kluba, stalno sluzbo je dobil Sele leta 1938 kot
novinar pri Mariborskem vecerniku. V Vecerniku je objavljal literarne ocene, gledaliSke kritike,
prikaze likovnih razstav in napisal mnogo porocil iz sodniskih dvoran, v katerih je krivde prestopnikov
naslikal kot posledice socialne stiske. (Bohanec 1983: 482-483)

2 Potréeva Pravljica o Vancu (1973) je izSla pri zalozbi Partizanska knjiga v zbirki Lastovke.

3 Popis 3, $katla 1, donacija 31. 7. 2020, zap. §t. 3; dokument §t. 51-494/1-82, 2 lista in Dodatna
utemeljitev k predlogu za imenovanje rednega ¢lana, 4 listi, speto skupaj. Na predlogu so podpisani:
dr. Franc Zadravec, akademiki Matej Bor, Marjan Musi¢ in Misko Kranjec. Sledi dodatna utemeljitev
k predlogu dopisnega ¢lana lvana Potréa za rednega ¢lana SAZU, na kateri so podpisani: tajnik V.
razreda SAZU akad. prof. Zdenko Kalin in akademika MiSko Kranjec in Matej Bor.
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1983 za rednega clana Slovenske akademije znanosti in umetnosti.* Bil je
tudi dvakratni PreSernov nagrajenec, prejemnik priznanj, plaket in odli¢ij
kot urednik, ¢asnikar in knjiZzevnik.® Zlato odli¢je in posebno priznanje mu
je podelilo Drustvo novinarjev Slovenije, PreSernova druzba ga je izvolila za
Castnega ¢lana. Zgodovinsko drustvo Ptuj ga je leta 1983 imenovalo za svojega
Castnega ¢lana kot literarnega delavca, ki je veliko prispeval k afirmaciji nasih
krajev in ljudi. Skupséina obéine Ptuj mu je leta 1988 podelila naslov ¢astnega
obcana obcine Ptuj za bogato literarno ustvarjanje, s katerim je predstavil
Slovenske gorice in tamkajs$nje ljudi.®

Rokopisno gradivo smo uredili po vsebini, temu konceptu je sledila tudi
priloZnostna razstava. Prejeli smo vecje Stevilo pisem, ki so datirana v ¢as od
leta 1933 do 1938. Najvec pisem je iz obdobja, ko je Ivan Potr¢ prestajal zaporno
kazen v Ljubljani (1933/1934). Razdelili smo jih po vsebini: pisma, ki jih je Ivan
Potr¢ pisal Ljubi Skornsek, pisma Ljube Skornsek Ivanu Potrcu, pisma Ivana
Potrca iz jetniSnice v Ljubljani, kjer je bil na prestajanju kazni, starSem in
sorojencem, zasebna pisma, ki jih je prejela Ljuba Skornsek, ter pisma Ivanu
Potréu od urednikov zalozb in drugo. Na priloZnostni razstavi smo predstavili
nekaj pisem, ki si jih je pisatelj izmenjal z MiSkom Kranjcem, JuSem Kozakom,
Brankom Salamunom in Miletom Klopé&i¢em. O izdaji avtobiografske povesti
z naslovom Sin, ki tematizira dozorevanje kmeckega otroka, se je dogovarjal z
Miletom Klopc¢icem, vendar je bil Jus Kozak tisti, ki mu je dejansko pomagal
priizdaji knjiznega prvenca leta 1937 (Kmetec - Friedl 2007: 42). Potréeva prva
knjiga z naslovom Sin je izsla pri Vodnikovi druzbi,” pri Slovenski matici pa so
povest zavrnili, ker urednik Fran Albreht ni bil zadovoljen z njeno tematiko
(Kmetec - Friedl 2007: 42).

4V donacijiiz leta 2020, Skatla 1, zap. §t. 2, smo prejeli tudi Predlog za dopisnega ¢lana SAZU. V
obrazlozitvi na desetih straneh so podpisani akademik Misko Kranjec, ¢lan Anton Ingoli¢ in akademik
Bratko Kreft. Predlogu je dodana Se Potrceva bibliografija na treh straneh.

5 Ob pisateljevi 100-letnici rojstva smo v knjiznici pripravili razstavo z naslovom Priznanja, plakete
in odli¢ja iz zapuscine pisatelja Ivana Potrca. Izdali smo tudi katalog.

6 Ivan Potr¢ je v svojih delih podrobno opisoval kmeta in kmec¢ko delo. Kmeta je tudi intimno
razumel in notranje zivel z njim. Ko&arji, kopaci, vini€arji pa tudi gruntarji so zanj naravni in resni¢ni
ljudje s svojimi tragi¢nimi usodami. Boj za vsakdanji kruh uravnava njihova Zivljenja in zato so kmecko
delo, socialna etika in erotika ter odnos do Zivljenja najpogostejsi Potréevi motivi in pomenijo upor
zoper krivico ter globoko vero v ¢loveka in ¢lovecnost. (Mejak 1957: 226)

7 Mile Klop¢i¢ glede izdaje povesti Sin pise Potréu 21. 12. 1935 tako: »Zaradi »Sina« pa ne morem
in ne vem drugega povedati, kakor da se morda obrnete na matic¢nega tajnika Josipa Vidmarja
(dramaturg nar. gledali$ca - ta naslov zadostuje), ki je pa¢ najbolj odlo¢ilen glede tega. Seveda se
ne smete kaj sklicevati name. Obrnite se nanj kot na tajnika.« Popis donacije 4, Skatla 1, ovoj 17/2,
leto 1935, zap. §t. 18.
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Zanimivo je pismo Branka Salamuna.® V pismu Ivana Potréa prosi za podatke
o tem, zakaj je bilo v ptujskem srezu ve¢ pobojev kot drugod in zakaj Stevilo
pobojev in samomorov v ptujskem srezu iz leta v leto raste. Poroca, da je od
uciteljev iz Haloz in Slovenskih goric dobil porocila o zas¢iti otrok, ki so bila
iz€rpnejsa, kot je pricakoval. Prosi ga, da mu odgovori najpozneje v Stirinajstih
dneh. V drugem sklopu popisa so zajeti pisateljevi osebni dokumenti, kot sta
knjiZica o uspehu in vedenju ter izkaznica Ljudske knjiznice in narodne Citalnice
v Ptuju iz leta 1930. V popisu najdemo Se spri¢evala Drzavne realne gimnazije
Ptuj med letoma 1924 in 1931. Sledi popis scenarijev, novel, dramskih del o
Kreflih in druga korespondenca.

3 Novele iz ¢asa pred drugo svetovno vojno

Potréeva prva kratka pripoved z naslovom Kopaci’ je bila objavljena v
Ljubljanskem zvonuleta 1933, za kar je imel zasluge takratni urednik revije
Tone SeliSkar' (Kmetec - Friedl 2007: 39). Noveli Prekleta zemlja (Ljubljanski
zvon 1936) in Sveti zakon (Ljubljanski zvon 1937) je Potr¢ napisal kot uvodni
poglavji romana, ki ga ni nikoli koncal. Obe sta zacetek oziroma uvod v dramsko
trilogijo o Kreflih. V obeh novelah opisuje odtujen odnos med mozem in Zeno,"

8 Branko Salamun (1914-2005), rojen na Ptuju, zdravnik, je leta 1944 v Ljubljani opravil
specializacijo iz pediatrije in leta 1968 bil imenovan za primarija. Pismo ima datum 10. 4. 35,
Zagreb, Popis donacije 4, $katla 1, ovoj 18, zap. §t. 4.

9 Ivan Potr¢: Kopaci. Rokopis novele Kopacdi je knjiznica prejela s ¢etrto donacijo, Skatla 2, ovoj 26.
Rokopis je na 8 straneh, na koncu datirano: 28. 3. 1933.

10 Sodobniki lvana Potr¢a so bili Misko Kranjec, Prezihov Voranc in Anton Ingoli¢. Slednji je bil njegov
profesor in mentor, ki ga je spodbujal, da je odzive na socialne krivice in politicno prepricanje izrazil
v svojih literarnih delih. Poleg profesorjev Antona Ingoli¢a in Franceta Onica je nanj intelektualno
odlocilno vplival Se dr. Joze Potr¢ (po njem se danes imenuje ptujska bolniSnica), zaveden partijski
¢lovek, ki mu je posojal strokovno literaturo, med drugim marksisti¢ne tekste, seznanil ga je s
Komunisti¢nim manifestom, prebiral je Magnusa Hirschfelda, Maxa Hodanna, Freuda idr. Potréevo
revolucionarno spoznanje o nujnosti spreminjanja sveta je bilo usmerjeno proti takratni druzbi.
Skupaj s soSolcema Ivanom Bratkom in Dusanom Kvedrom je leta 1933 izdajal dijasko napredno
usmerijen list Rast. Razumevanje so nasli pri nekaterih profesorjih: dr. Franju Zgeéu, Francetu Onicu,
Stanku Cajnkarju, dr. Marji Borsnik in Antonu Ingoli¢u. Dijaski list Rast je oblast prepovedala, Potr¢
pa je nadaljeval revolucionarno delo v Skoju. Potréevi gimnazijski soSolci in nekateri narodnozavedni
profesorji so na razli¢ne nacine izrazali svoj svetovni nazor in nestrinjanje s takratno oblastjo. lvan
Potr¢ je takrat reziral Cankarjeve Hlapce in Pohujsanje v dolini Sentflorjanski. Igrali so nekateri
profesorji in dijaki, kar ni ostalo brez odmeva pri oblasteh. Poleg knjig je Potr¢a zelo zanimalo
gledalis¢e, gimnazijci so sodelovali povsod, bili so ¢lani Orlov, igrali so igre od Nusi¢a do Cankarja
in Krefta, torej vse igre, ki so bile tisti ¢as zelo napredne. (Kmetec - Friedl 2007: 42)

11 Novela Prekleta zemlja pripoveduje tudi o materi, ki je rodila deset otrok, se mlada zgarala in
umrla.
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med starsi in otroki na propadajoem gruntu. Novelo Prekleta zemlja je posvetil
svojemu odetu, novelo Sveti zakon pa materi kmetici (Ceh Steger 2012: 292-293).
Rokopisa obeh novel je knjiZznica prejela med zadnjo donacijo leta 2022.*2 Poleg
omenjenih novel smo v zadnji donaciji prejeli Se rokopis Kocarji.* Knjiga Kocarji
in druge povesti je izSla Sele po vojni, leta 1946, pri Slovenskem knjiznem zavodu.

4 Dramatika

Vrhunec Potréevega dramskega ustvarjanja predstavljajo drame o Kreflih, za
Kreflovo kmetijo je Potrc leta 1947 prejel Presernovo nagrado. Kreflovo kmetijo'*
je leta 1937 nagradil Umetniski klub v Mariboru kot najboljSo dramsko
stvaritev. Kljub objavi v repertoarjih mariborskega, skopskega in osijeSkega
gledalis¢a drama ni bila uprizorjena v mariborskem gledali$cu niti drugje
na jugoslovanskih odrih. Razlog je bila cenzura, drama naj bi rusila stebre
kmetstva. V Ljubljanskem zvonu je bil leta 1938 objavljen le del besedila iz
prvega dejanja. Drama je bila prvi¢ uprizorjena Sele po osvoboditvi, 16. oktobra
1946. Se dobra tri desetletja so minila, da je bila uprizorjena na ljubljanskih
odrih (28. 12. 1977).” Ljubljanska Drama jo je pripravila za gostovanje v Moskvi
(ruski slovenist Romanenko je Ze pripravil prevod), a se to ni zgodilo (Bohanec
1983: 385). V drami je v srediS¢u dogajanja »gruntx, ki je v ¢asu med obema
vojnama zaradi gospodarske krize zacel propadati.'® Prepoved je pisatelja
bolela, vsled tega je napisal értico Groteska,” ki je bila objavljena v SeliSkarjevem
Almanahu in je bila hkrati protest k prepovedi. V dramski trilogiji o Kreflih
(Kreflova kmetija, Lacko in Krefli, Krefli) je dogajanje postavljeno v domaci kraj in

12 Ivan Potr¢: Prekleta zemlja, popis donacije 4, rokopis na hrbtni strani obrazcev, 19 listov,
Skatla 6, ovoj 30; rokopis, 15 str.; Ivan Potr¢: Sveti zakon, donacija 4, Skatla 6, ovoj 60.

13 Kocarske povesti so nastale pred vojno. V knjigi Kocarji in druge povesti (1946) je objavljena
najbolj$a Potréeva predvojna proza (Bohanec 1983: 478).

14 Drama Kreflova kmetija v treh dejanjih,18. 7. 1946, tipkopis, 65 strani. Donacija 4,
22.4.2022, Skatla 3, ovoj 42.

15 V letu 2020 smo prejeli stiri lovorjeve vence. Venci so zlate in zelene barve, Potr¢ jih je prejel:
29. 3. 1956 ob premieri Kreflov od Mestnega gledaliS¢a Ptuj in leta 1968 od Ptuj¢anov prav tako
ob premieri Kreflov.

16 Vtem Casu so sina Ivana poslali v Sole z namenom, da bo laze deliti grunt med Stevilne otroke.
Mati je Zelela, da bi postal duhovnik.

17 Donacija 4, $katla 2, ovoj 36, tipkopis.
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prikazuje eno najpomembnejsih obdobij nasega gruntarstva,® ki je v krizo zaslo
pred drugo svetovno vojno. V trilogiji obravnava kmecko tematiko; prevladujejo
morece razmere, ki ljudi ugonobijo (Bohanec 1983: 381). Za pisanje Kreflove
kmetije se je Potr¢ odlocil, kot je sam dejal, na podlagi osebnega dozivetja ob
druzinski zapuscinski razpravi. Med vojno je nastala drama Lacko in Krefli,” ki
ni bila zasnovana izklju¢no na socialni tematiki. Poudarek je na problemih, ki
so jih prinesli vojna, nemska okupacija in problem obstoja slovenskega ¢loveka
na svoji zemlji. Dogajanje v drami je dvojno, Lackovo in Kreflovo, njuni zgodbi
se prepletata. Motiv za pisanje te drame je bilo osebno poznanstvo z JoZetom
Lackom. Seznanila sta se na sestankih socialdemokratske stranke Svoboda,
na katerih je o kmetskih teZavah govoril kmet JoZe Lacko. Pri Svobodi so
organizirali predavanja in poleg dr. JoZeta Potréa so govorili Ivan Bratko, Dusan
Kveder in Tone Znidari¢. Tretja drama o Kreflih® je nastala po vojni. Osrednja
problematika je bilo zadruznistvo. Prikazal je idejno nasprotje med gruntarji in
bajtarji. Druzbene razmere so krenile v smer, kjer za Krefle ni bilo ve¢ prostora
v druzbi. Snov za tretjo dramo je ¢rpal iz poznavanja razmer po nasih vaseh,
ki jih je obiskoval kot reporter dnevnika. Trilogija o Kreflih je kot celota izsla
leta 1968. Z njo se je Potr¢ uvrstil med vodilne slovenske dramatike realisti¢ne
smeri. Knjiznica hrani tipkopise in rokopise: Kreflova kmetija, Lacko in Krefli,
drama o muceniku Lacku in njegovih junakih Francu Osojniku in bratih Res ter
dramo Krefli. Lovorjev venec, ki ga je pisatelju podelilo Mestno gledalis¢e Ptuj
29. marca 1956 ob premieri Kreflov, in fotografije z odrske uprizoritve Kreflove
kmetije smo prejeli v dar in dopolnjujeta celoten opus o Kreflih.

18 Drama Kreflova kmetija, povest Sin in novela Onkraj zarje obravnavajo ranjena otrostva in
druge tezke teme iz Potréevih mladostniskih let. Potre pise, da je bil »ze v Solskih letih za pastirja.
Po ranih jutrih in v zgo€ih dnevih sem bos poganjal krave pri oranju in kidal gnoj izpod Zivine. Bili
so Casi, ko sem se kdaj tudi sam sebi zasmilil in ko sem si samo to Zelel, da bi se mogel komu na
tem svetu potoZiti o vsem, kar sem hudega prezivel«. (Cit. po Bohanec 1983: 462-463)

19 Drama v treh dejanjih Lacko in Krefli je bila v ponedeljek, 5. decembra 1949, prvi¢ uprizorjena
v Hrvatskem narodnem kazaliStu, in sicer ob 8. obletnici fasisticnega preseljevanja Slovencev.
Na plakatu so zapisne Lackove besede med mucenjem na Gestapu v Ptuju: »Mene bodo ubili, ali
tega, za kar umiramo, ne bodo uni¢ili ...« Gledaliski list: Lacko in Krefli, Hrvatsko narodno kazaliste
Zagreb, Frankopanska 10, Malo kazaliste, ponedeljak, 5. prosinca 1949. Spomen priredba Kulturno-
prosvjetnog drustva »Slovenski dom« u Zagrebu prigodom osamgodisnjice fasistickog preseljevanja
Slovenaca.

20 Z donacijo smo prejeli zvezan tipkopis drame Krefli s Potréevimi korekturami, 72 strani, dodanih
je nekaj rokopisnih zapiskov. Donacija 3, 31. 7. 2020, $katla 4, popis 14, rjavi ovoj.
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5 Scenariji

Ivan Potr¢ je napisal tudi nekaj scenarijev. Hranimo scenarij Gorice, tekst je izsel
leta 1951 pri Zalozbi Obzorja v zbirki Prezihova knjiznica, zvezek §t. 2, in oceno
tega scenarija, Variacijo za scenarij (med letoma 1951/1952) in scenarij za delo Svet
na Kajzarju. Povest Svet na KajZarju je izSla leta 1948, leta 1952 pa je bil posnet film
v reZiji Franceta Stiglica. France Stiglic je napisal snemalno knjigo po scenariju
Ivana Potréa za roman Zlocin v takratnem srbohrvaskem jeziku. Poleg snemalne
knjige smo prejeli Se dokumentacijo, ki jo je pisatelj pridobil v ¢asu pisanja
romana Zloc¢in. Roman Zlocin (1955) je globoko podozivljena literarna stvaritev,
je kronika zadnje poti revolucionarjev Djure Djakovica in Nikole Hedimovica,
ki so ju aprila 1929 zandarji umorili pri Sv. Duhu na Ostrem Vrhu. Napisal jo je
zaradi vere v Cloveka, ki je bila v njegovih ¢asih Ze tolikokrat poteptana. Leta
1959 je roman Zloc¢in pod imenom Slavni punt z dovoljenjem pisatelja za dramski
oder priredil Herbert Griin (Griin 1959: 8).** Tudi to delo hranimo v pisateljevi
knjizni zbirki. Poleg scenarija smo prejeli Se dopolnitev scenarija za roman
Zlo¢in na osemnajstih tipkanih straneh ter Stevilne druge dokumente v zvezi
z dogodkom iz leta 1929, kot so Izjava druga Kampl Ivana o drugu Djakovicu i
Hedimovicu, tipkopis na treh straneh s Potrcevimi dodatnimi zabelezkami. V
Izjavi med drugim piSe, da so Zandarji 16. aprila 1929 oba revolucionarja peljali
iz Zagreba z namenom, da pokaZeta, kje imata zakopan propagandni material.
Oba so zaslisevali do popoldneva. Nato so ju s pretvezo, da ju vracajo v Maribor
in kasneje v Zagreb, odpeljali v gozd do meje. Ob vrnitvi so Zandarji izjavili,
da sta revolucionarja pobegnila prek meje v Avstrijo. Dne 26. aprila so ju nasli
ustreljena v gozdu.* V knjiznici hranimo tudi rokopis romana Zlocin, osteviléenih
je 68 strani rokopisa in 5 listov tipkopisa.” Ivan Potr¢ si je pridobil tudi Prepis
iz mrliske mati¢ne knjige bivie Zupnije Sv. Duh za Djura Djakoviéa* in Nikola

21 Herbert Grun: »Dramatizacija Potréevega Zlo¢ina je nastala spomladi 1956 za Slovensko ljudsko
gledalis¢e, tedaj Se Mestno gledalis¢e v Celju. Tiste dni sem si marsikaj zapisal ob rob rokopisnih
listov ali v fiktivni dnevnik. Najbolj iskreno in tudi najbolj dopovedljivo bo, ¢e kratko in malo tudi
tule v tej knjiznici prepisem, kar se mi je utrnilo ze takrat.« Herbert Griin: Predgovor, 1959. Herbert
Grun: Slavni punt. Dve praznji igri po Antonu ASkercu in Ivanu Potréu, str. 5-16.

22 Donacija 4, Skatla 5, ovoj 55, zap. st. 1.
23 Donacija 4, Skatla 5, ovoj 55, zap. st. 6.

24 Na mrliskem listu pise: Djuro Djakovi¢, bivsi poslanec narodne skupscine, strojni klju¢avnicar,
rojen v Brdu v Slavoniji, moz Mande, roj. Bouckovi¢, 4. 1. 1912. Pogreb je bil 1. maja 1929, Veliki Bo¢
35; starost 42 let, 30. 2. 1886. Bolezen, vzrok smrti: Izkrvavitev vsled prestrela plju¢. Duhovnik, ki
je mrli¢a blagoslovil: Jakob Rozman, zupnik. Komisijalni ogled 28. 4. 1929 in 7. 5. 1929 obdukcija.
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Hedimoviéa,” letnik 1929, stran 19, zap. tev. la in 11. Casnik Vecer je 31. oktobra
leta 1952 na strani 3 objavil ¢lanek z naslovom Takrat, ko so na Ostrem vrhu
padli streli, v katerem piSe:

V ranem jutru 26. aprila 1929. leta je delavec Peter Cemernik $el skozi gozd ob sami
meji pri Sv. Duhu na Ostrem vrhu. Korak mu je zastal, ko je opazil pred seboj v
potoku dvoje trupel, oddaljeni okrog 20 korakov drugo od drugega. Pri prvem truplu
je lezala glava na jugoslovanskem, noge pa na avstrijskem ozemlju. Nedale¢ od obeh
trupel - prvo je bilo Djure Djakoviéa, sekretarja KPJ, drugo pa Nike Hedimovica,
sekretarja »Rdece pomodi« - je Camernik nasel sledove krvi, ki jih je nekdo hotel
skrbno zakriti z listjem.

Ponovna obdukcija je ovrgla laZzne policijske trditve, da sta bila revolucionarja
ustreljena na begu. Razkrila je, da sta bila ustreljena v prsi in da sta bila pred smrtjo

brutalno pretepena.®

6 Zakljucek

V KnjiZznici Ivana Potréa smo leto 2023 poimenovali Potrcevo leto. Obelezili
smo ve¢ obletnic, povezanih s pisateljem: 110-letnico rojstva, 30. obletnico
poimenovanja knjiZnice po njem in 30 let, odkar se je pisatelj za vedno poslovil.
Uspesno smo organizirali Pohod po poti Ivana Potrca in Matija Murka in ob tej
priloznosti izdali prenovljeno zlozenko, pripravili prireditev Po sledeh Kreflove
kmetije ter literarni veCer s predstavitvijo monografije Ivan Potrc, pisatelj in
clovekoljub avtorice Renate Debeljak. Oktobra smo v sodelovanju z Oddelkom
za slovanske jezike in knjiZevnosti Filozofske fakultete Univerze v Mariboru
in s Slavistiénim drus§tvom Maribor izvedli znanstveni simpozij z naslovom
Potréev literarni opus med intimo in zgodovino.

Potrceva knjizna zapusc€ina je katalogizirana v sistemu COBISS (obdelovali
smo jo med letoma 2006 in 2022), urejena in popisana je rokopisna dedis¢ina
ter javnosti predstavljena v spominski sobi pisatelja Ivana Potrca kot fond
Domoznanskega oddelka. Potréevo literaturo za mlade bralce smo vkljucili v
zbirko Mladinskega oddelka (14 knjiznih enot), strokovno gradivo za odrasle
uporabnike (34 knjiznih enot) pa v redno zbirko Studijskega oddelka.

25 Nikola He¢imovic¢, zasebni uradnik iz Zagreba, roj. v Zagrebu Sv. Ivan, samec; starost 28 let,
roj. 8. 2. 1900; 25. april 1929 ob 5. uri popoldne, Veliki Bo¢ 35. Izkrvavitev vsled prestrela pljuc¢
in srca, Komisijalni ogled 28. 4. 1929 in 7. 5. 29 obdukcija; Jakob Rozman, duhovnik. Donacija 4,
Skatla 5, ovoj 55, zap. §t. 5 v roza kuverti.

26 Clanek je v donaciji 4, $katla 5, ovoj 55, zap. &t. 4.
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Dragoceni so rokopisi in tipkopisi novel: Srecanje, Kvantiteta in kvaliteta, Ko
smo se Zenili, Imel sem ljubico, Kopaci, Kocarji, Dekla Hana, Kopica otrok, Pastir,
Groteska in Zemlje ni. Med rokopisnim gradivom so novele, ki sodijo v zacetek
Potréevega pisateljevanja: Oce, Prekleta zemlja in Sveti zakon. V slednjih dveh je
Potr¢ opisal svoja star$a. Noveli predstavljata tudi zametek dramske trilogije
o Kreflih.

Pisatelj Ivan Potr¢ kot vodilni predstavnik socialnega realizma je slovenski
prostor pomembno zaznamoval z izrazito socialno in protestnisko literaturo.
Pisatelja danes ne najdemo v uénih naértih, zato se v knjiznici trudimo, da ga
predstavljamo obiskovalcem in uporabnikom knjiznice. Zapuscina je dostopna
vsem, ki bi Zeleli preucevati njegovo Zivljenje in knjizevna dela, knjiznica pa je
ponosna hraniteljica pisateljeve bogate zapuscCine, ki se ji je leta 2014 pridruzila
Se zapuscina njegove soproge Branke Jurca.

Viri in literatura

Viri

KnjiZnica Ilvana Potrca Ptuj, Domoznanski oddelek: Popis
donacije Potr¢, pridobljene 31. 7. 2020, 5 arhivskih Skatel
rokopisnega gradiva.

KnjiZnica Ivana Potrca Ptuj, Domoznanski oddelek: Popis
donacije Potr¢, pridobljene 22. 4. 2022 v zbirki Ivana
Potrca, 6 arhivskih Skatel rokopisnega gradiva.

Ivan POTRC: Krefli, drama. Donacija 3, 31. 7. 2020, 3katla 4,
popis 14, v rjavem ovoju, 71 listov tipkopisa in 8 listov
Potrcevih korektur.

- -, 1933: Kopadi. Ljubljanski zvon 53. 268-275.
- -, 1938: Kreflova kmetija. Ljubljanski zvon 58/4. 339-351.
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New Donations to the Ivan Potr¢ Library in Ptuj as part of Potrc’s Legacy

The Ivan Potr¢ Library designated 2023 as the Year of Potrc. Several anniversaries
associated with the writer were marked this year: the 110th anniversary of the
writer’s birth, the 30th anniversary of naming the library after him, and 30
years since his passing. The Walk on the Ivan Potr¢ and Matija Murko Trail
was successfully organized, and a new leaflet was published on the occasion.
The event In the Footsteps of The Krefl Farm was held, and a literary evening
carried out where the monograph Ivan Potr¢, pisatelj in clovekoljub (Ivan
Potr¢, Writer and Philanthropist) was presented. In October, a symposium was
organized in cooperation with the Maribor Slavic Society and the Department
of Slavic Languages and Literatures of the Maribor Faculty of Arts. It was
entitled Potr¢’s Literary Opus Between Intimacy and History. Books from Potr¢’s
estate have been processed in the COBISS system (between 2006 and 2022),
and manuscripts organized and catalogued, and presented to the public in the
Ivan Potr¢ Memorial Room as a collection of the Local Studies Department.
With the latest donations, the library has acquired important manuscripts
that represent the beginnings of Potr¢’s literary creation, such as Kopaci (The
Diggers), Oce (Father), Prekleta zemlja (The Cursed Land), Sveti zakon (The Sacred
Law/Holy Matrimony), Dekla Hana (Maid Hana) and many others. The writer
Ivan Potr¢ is considered a leading representative of social realism. He made
a significant impact on the Slovenian cultural space with the distinct social
and protest natured character of his literature. The writer is not yet included
in the school curriculum, which is why the library is doing its best to do him
justice when presenting him to its visitors and users. His estate is accessible
to anyone who would like to study his life and literary works, and the library
is the proud custodian of the writer’s rich legacy, to which the legacy of his
wife, Branka Jurca, was added in 2014.
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Ivan Potr¢ okrog leta 1933

cophd A
(Spominska soba lvana Potréa, Knjiznica Ivana Pofréa Ptuj) *.
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Ivan Potr¢ kot dijak —
iz ohranjene Korespondence o
oblikovanju Zivljenjskega nazora
in prvih Korakih v slovenskKi
literarni prostor

Darja Plajnsek

KnjiZnica Ivana Potr¢a Ptuj

lzvlecek

V prispevku obravnavamo korespondenco, ki je bila del zadnje donacije
zapuscCine Ivana Potréa in jo je KnjiZznica Ivana Potrca prejela 22. aprila 2022.
Obravnavali smo pisma iz obdobja 1930-1934. Razvrstili smo jih v §tiri sklope:
pisma Ljubi Skornsek, domadim, dr. Marji Bor$nik in prijateljem ter urednikom.
Pisma so posebej zanimiva zato, ker vkljucujejo obdobje, ko se je pisatelj znasel
v zaporu. Zaporniska izkus$nja je imela posledice na njegovo poznejse Zivljenje,
onemogocila mu je zakljucek rednega gimnazijskega izobrazevanja, vplivala
na odnose z domacimi in ga nazorsko zaznamovala.

Kljuéne besede: Ivan Potr¢, pisma, zapor, eksistenca, zivljenjski nazor, literarno
ustvarjanje
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Synopsis

This paper reflects upon the correspondence that was part of the latest donation
of Ivan Potrc’s estate, which the Ivan Potr¢ Library received on 22 April 2022.
Focus was specifically laid on the letters from the period between 1930 and
1934. The latter were grouped into four categories: letters to Ljuba Skornsek,
letters to the family, letters to Dr. Marja Bor$nik and letters to friends and
editors. These letters are particularly interesting because they cover the period
when the writer was imprisoned. The prison experience impacted his later life,
preventing him from finishing grammar school, which affected his relations
with his family and shaped his worldview.

Keywords: Ivan Potr¢, letters, imprisonment, existence, worldview, literary creation

1 Uvod

Prejeto korespondenco Cetrte donacije Potrceve zapuséine v knjiznici hranimo
v arhivski katli Stevilka 1. Sleherno prebiranje osebnih pisem je vstop v intimni
svet pisca in/ali naslovnika, tako je tudi s pismi Ivana Potréa. Preucujemo jih
skrbno, spostljivo, z veliko mero tankocutnosti in tudi hvaleznosti, da so del
zapuséine.

Obdobje v Zivljenju Ivana Potrca v letih od 1930 do 1934 je bilo intenzivno v
smislu njegovega aktivnega udejstvovanja v razli¢nih drustvih in oblikovanju
zivljenjskega nazora, to je bil tudi ¢as njegovih prvih literarnih poskusov.
Prav tako je leta 1930 svojo prvo sluzbeno pot na Ptuju zacela Marja Borsnik
(1906-1982), njegova gimnazijska profesorica, s katero sta ostala v stikih tudi
kasneje. Dr. Marja Bors$nik je mlade literate usmerjala, ocenjevala, spodbujala
in (finan¢no) podpirala. Njuna korespondenca je zanimiv odraz spodbudnega
odnosa med dijakom in profesorico. Podarjeno ohranjeno korespondenco smo
razdelili v $tiri sklope.

2 Pisma Ljubi Skornsek

V prvem sklopu so pisma, ki jih je pisatelj posiljal Ljubi Skornsek (1913-1976),
pesnici in glasbenici. Z Ljubo Skornsek je bil nato nekaj let tudi poroéen. Ta
pisma so dragocena, ker veliko izvemo o njegovih Zivljenjskih nacrtih, izrisuje
sem nam pogled na to, kako je prezivljal svoje dneve. Poslana so bila v letih
1933, 1934, 1935 in 1946. V pismih, ki sta si jih izmenjala leto pred prelomnim
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dogodkom, torej aretacijo, opisuje svoje dnevne aktivnosti kot dijak Drzavne
realne gimnazije Kraljevica Andreja; obiskoval jo je med letoma 1926 in 1933.

V pismu z datumom 5. 10. 1933 pravi, da ima veliko dela s Solo. PiSe ji, da je
ta sicer zanj navadno deveta briga, vendar se mora uciti ve¢ kot katero drugo
leto. U¢i se po vecCerih (od 18. do 22., 23. ure) in po jutrih, od 4. ali 5. ure napre;j.
Popoldnevi, piSe, so njegovi. Namenja jih lastni izobrazbi, svojemu Studiju,
pisanju za dijaske organizacije, pri katerih dela, predava, jih vodi, se prepira
ipd. Pravi, da je nek vodnik skavtov, predsednik Ferijalnega saveza,’ kjer je
organiziral nekaj odsekov: izobraZevalnega, Sportnega, pevskega, fotografskega
in mandolinski kvartet. Med drugim ji piSe, da izobrazevalni odsek spet vodi
sam in da se mora nanj tudi najve¢ pripravljati. V pismu z dne 9. 10. 1933 izvemo,
da zeli Studirati medicino v Zagrebu.

Poleg opisovanja vsakodnevnih dejavnosti ji pogosto svetuje, katere knjige
naj bere, pise ji tudi o sporih, v katere se je zapletal v Soli. Kasneje je v intervjuju
z Manco Kosir v Sodobnosti (1982) pojasnil, kaksen je bil njegov odnos do vere
in kako je v njem raslo zanimanje za socialno problematiko, za aktivizem,
temelje¢ na marksizmu. Kot otrok je bil veren, ko pa je prisel v gimnazijo, se
je njegov odnos do vere spremenil. Bral je druzbenokriticne avtorje, kot so
bili Dostojevski, Tolstoj, Cankar, in odraséal v razmerah, kjer je bilo veliko
izkori$canja, predvsem vinicarjev, ki so delali za duhovs¢ino (Bohanec 2002:
62). Vse manj je bil naklonjen klerikalni politiki stare Jugoslavije, zato se je
leta 1933 pridruzil ptujskim skojevcem? in komunistom, kjer je nasel ideolosko
podporo. Kot sin kmeta in mlinarja je intenzivno doZivljal tezZko Zivljenje kmeta,
tezaka in vinicarja.

V ¢lanku Zgodaj Ze po svoji poti je tako zapisal:?

Kakor sem odra$cal, me je vznemirjala tudi prenekatera krivica, ki sem jo zaznal ali

zacutil okoli sebe. Se najbolj me je prizadevalo to, kar sem doZivljal v Halozah, kako

so na priliko nasi ljudje, tudi starejsi, zemljiski gospodi, predvsem pa nemski, roke
poljubljali. Vedno je Slo za odnose med ljudmi, za krivice, ki jih je doZivljal siromak

pred bogatcem, a tudi pred cerkveno gosposko. (Potr¢ 1990: 122)

1 Ferijalni savez je bila mladinska organizacija, ki je mladim omogoc¢ala moznost udejstvovanja v
razli¢nih zunajsolskih dejavnostih. Clani so imeli tudi nekatere druge ugodnosti, kot so cenej$a voznja,
zagotovljena prenocis¢a v obmorskih mestih, deloma tudi prehrana. Ferijalni savez je sodeloval pri
skupnih akcijah slovenskih drustev v ¢asu narascanja nacisticne propagande. Imel je ve¢ odsekov:

dramatski odsek, Sahovsko skupino, pevce in Sportni odsek (Ptujski zbornik 1985: 262-263).
2 Skojevci so bili pripadniki Zveze komunisti¢ne mladine Jugoslavije.

3 Citati iz ¢lankov in pisem so prepisani dobesedno, s pravopisnimi napakami vred.

17



DARJA PLAINSEK

O tem, kako doZivlja vero, je pisal tudi Ljubi Skornsek 7. avgusta 1933. Pravi,
da jo ignorira, razume jo kot ¢lovesko slabost, Zeli pa biti oprt le sam nase.
Slednje podkrepi z navajanjem verzov Sre¢ka Kosovela: »Vsak mora sam, ah,
sam doseci cilj / in pasti, ¢e mu nedostaje sil ...«* Vomenjenem pismu pise, da
religije so in bodo ostale samo Se za deco in starce. Pred njim je sedaj ¢lovek,
clovek, ki se bori za Zivljenje, za sleherni grizljaj, ki ve, da mu ne bo »misliti
od nikoder«, ne z neba in ne od ljudi. Zivljenje je boj, kjer padejo vse iluzije
in je treba biti oprt edino nase. Pravi, da te dni vidi, da bodo morale pasti Se
generacije in se Zrtvovati za novi svet. Zakljudi z aktivistiéno napovedjo: vrgel
se bo v sredo dijaskega zZivljenja.

Zaradi svojih revolucionarnih idej in pogleda na delovanje Cerkve se je
zapletal v konflike s profesorji in sosolci. Ljubi je 18. septembra 1933 porocal:

Imel sem zopet nek prepir s cerkvijo. G. Cajnkar je ne vem po kolikih razredih (v
7. vem, da je) govoril in ¢vekaril proti meni. Danes Se v nasem; kjer sem se mu pa
odlo¢no uprl. Uprl njemu in Se svojemu razredu. Morda poznas starejSega Rusjana, ki
jeletos padel v 8., ta 100 % idiot in neki Fras (ki prav tako repetira) sta med verou¢no
uro poleg profesorja javno nastopila proti mojemu bontonu v cerkvi in pri religiji.
To, da so tovari$i proti meni, me je razjezilo, da sem se vsemu uprl in nisem hotel
odnehati.

V1udi tega pisma bi si morda ustvarili vtis, da je bil zduhovnikom, s teologom
Stankom Cajnkarjem v slabih odnosih, vendar se je leta kasneje gimnazijskih
dni in kateheta na spominski seji Drustva slovenskih pesnikov in pisateljev z
dne 20. januarja 1977 v Ljubljani spominjal z naslednjimi besedami:

Kot srednjeSolci smo mu lahko rekli hvala za vse tiste nepozabne Solske ure, ki smo
jih doziveli pri njem na ptujski gimnaziji. ... /V/erouéne ure so se spremnile v ure,
v katerih je vselej, komaj je stopil v razred, stekla beseda o tisti nasi takratni tako
narobnejsi in kriviéni druzbeni stvarnosti, s katero se tako mi kot on nismo mogli
pomiriti. (Bohanec 2002: 68)

V nadaljevanju nagovora ugotavlja, da je bil Cajnkar razsoden in premisljen
katehet in jih je v njihovi razgreti mladostni in anarhi¢ni bojeviti radikalnosti
veckrat obvaroval pred zandarji takratne kraljevine (Bohanec 2002: 68).

Potr¢ je pripadal protestniski generaciji, napadal je vse, kar se je »narobesnje«
dogajalo (Bohanec 1993: 43). Kot gimnazijec je bil med ustanovitelji

anarhistiénega drustva, v katerem so se kriti¢no lotevali socialnega vprasanja,

4 Verza sta iz Kosovelove pesmi Romar pod goro I, ki je iz§la v njegovi pesniski zbirki Pesmi leta
1927.
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sledili nacionalnim ciljem in iskali pot do boljSega Zivljenja. Januarja leta
1934 so ga, Se s sedmimi drugimi dijaki ptujske gimnazije, aretirali zaradi
komunistiénih, protirezimskih, hujskaskih letakov proti kralju Aleksandru.

Ivan Potr¢ je kot mlad fant rad zahajal v gore in planine. Hranimo pismo z dne
20. 7. 1933, ki ga je Ljubi SkornSek napisal v gorski ko¢i Adamek v Dachsteinu,
gorski postojanki v avstrijskih Alpah. Odlo¢il se je, da se na vrh ledenika poda
sam. Vzpon je bil zahteven, piSe namreé, da so drugi pohodniki hodili privezani
drug ob drugega, le on je bil sam, »odvisen le sam od sebe, od lastne vere vase«.
Dogodek je pokazatelj, da je mladi Potré upornistvo Zivel tudi v ¢isto konkretnih
situacijah, ki so v€asih zahtevale dobro mero poguma, celo predrznosti.

V pismu z dne 29. 12. 33 ji piSe, da je dokoncal neko kocdarsko novelo, najdaljSo
doslej, in bil zato strasno vesel: »Krical bi, krical, krivice, ki se godijo, vpijejo.«
Nacértuje, da bo Kocarje izdal v Krekovi knjiZnici,® upa, da ne bodo prestrogi. O
socialnih krivicah in razlikah je Potr¢ zacel pisati v dijaskih letih, kratko pripoved
Kocarji je dokoncal torej konec leta 1933, malo pred aretacijo, objavljena je bila
v reviji KnjiZzevnost leta 1935 in nato v zbirki Kocarji in druge povesti (1946).

Pisma Ljubi SkornSek in domacdim se bistveno razlikujejo. Ljubi ocitno
potarna, da mu je hudo, da prezivlja tezke Case (pismo z dne 24. 6. 1934). Proces
in zavedanje, da je v zaporu, sta se ga mocno dotaknila, hkrati pa je bolece
spoznal, kaj pomeni svoboda. Pravi, da Ze pol leta ni sliSal dobre besede, najtezje
mu je, ker izgublja sleherno moralno oporo. »Zadnje dni me je mucila zavest,
da sem moralno pokvarjen. Morda Se nisem bil dusevno nikoli tako strt kot
ob tem procesu.«

3 Pisma domacim

Naslednji sklop so pisma domacim. Pisem je 13, hranimo tudi 3 dopisnice,
hranjene so v ovoju §t. 6. Prvi pismi, odposlani 17. januarja 1934 in 23. 1. 1934,
je naslovil z »Dragi starsi! Pozdravljenil«. Morda je ta custveni nagovor posledica
stiske ob zavedanju, da je zaprt, da so zaradi njegove situacije prizadeti starsi
in celotna druzina. Bil je javno sankcioniran, saj je oblast v Potrcu in njegovih
somisljenikih videla nevarnost. Zapor je zanj pomenil tudi izkljuéitev iz
gimnazije. Ministrstvo za prosveto Kraljevine Jugoslavije je 22. 11. 1934 z
odlokom §t. 39032 izdalo dopis, v katerem obvesca, da je kazen za Sirjenje
komunisti¢ne propagande za Potrca in druge dijake izgon iz vseh srednjih Sol

5 Zbirko Krekova knjiznica je izdajala Delavska zalozba med letoma 1930 in 1935.
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v kraljevini in odvzem pravice do opravljanja privatnih izpitov. Da bo zaporu
sledilo Se to, je Potrc izvedel Sele po odsluZeni kazni, kajti ves Cas bivanja v
zaporu je nacrtoval, da bo Solanje nadaljeval. Srednjo $olo je nato zakljucil kot
privatist Sele v letih po drugi svetovni vojni (Ptujski zbornik II 1962: 43).

Vsa poznejs$a pisma domacdim zacenja s Pozdravljeni! ali Pozdrav!, le v pismu
sestri Liziki z dne 6. 2. 1934 Se beremo: Draga Lizika. Domace pogosto prosi
za osebne potrebsc¢ine in za Studijsko gradivo (kot so nemsko-slovenski slovar,
nemska slovnica, pisala in papir). Pogosto prosi za denar in spocetka tarna nad
slabo zapornisko hrano. V skoraj vsakem pismu izraza hvaleZnost za poslano,
opaziti pa je, da proSnje za denar vedno pogosteje argumentira. Pojasnjuje,
da ga ne bi trosil kar tako, da pa je dobro, e ¢lovek ni suh, da bi si rad kupil
malenkosti, za katere bi bilo nesmiselno, da bi jih kupovali na Ptuju in mu jih
posiljali. Pogosto tudi sprasuje, kaj se dogaja z novelo Kopaci, zanima ga, ali
jim jo je uspelo dobiti nazaj.

Iz pisem, ki jih je posiljal mesec ali dva po zaprtju, veje veliko optimizma
in upanja, da bo kmalu zunaj, bolj kot se oddaljuje zacetek sodnega procesa,
bolj ta optimizem pojenjuje. Domace tolazi, da mu ni bilo Se ni¢ hudega in da
bo kmalu zunaj, da bo nadaljeval in koncal Solo ter nato stopil v Zivljenje, ki je
pred njim. S tem ko je tako tolazil domace, je hrabril predvsem sebe: »Nikar se
ni¢ prevec ne bojte za mene. Naj Vam ne bo tezko radi mene, nima pomena.
Glejte, da ostanete Vi zdravi. Bo Se Ze boljse. Jaz sem - hvala bogu - zdrav!«
(Pismo z dne 25. 2. 1934, poslano iz Ljubljane, ovoj 6).

Kot je povedal v omenjenem intervjuju v Sodobnosti in kot je razbrati iz
pisem Ljubi Skornsek, je bil najprej skrajno obupan. V veliko uteho mu je
bilo, da je dobil papir in da je lahko pisal. Pisanje mu je pomagalo prenesti
samoto, kar pol leta je namrec prebil v celici sam, in to je bilo obdobje, ko so
nastale njegove kocarske novele (Pastir, Dekla Hana in druge). Zaradi vseh teh
ljudi, ki jih je nosil v sebi, »ni bil ve¢ tako sam«. Za sodno razpravo in njegovo
obrambo so domaci najeli odvetnika. Hranimo pismo z dne 11. 5. 1934 (Skatla 1,

ovoj 6), v katerem pise tako:

Pozdrav! Videl sem, da ste Ze podpisali pooblastilo za advokata. Jaz sem ga odklonil.
Kako pa pridete do tega, da boste izdajali denar advokatom, ko Se za davke nimate!
Da bi kdo radi mene silo trpel, tega bi si nikdar ne mogel odpustiti. Je pa tudi brez
pomena, ker se jaz noCem izmazati ali kaj. In kaj se to pravi, da bo kdo izdajal zame
denar? Povejte stricu Francu, da se najlepSe zahvaljujem za njihovo brigo in da naj
¢imprej z Vami odpove advokata. Storite to takoj, da ne bo nepotrebnih stroskov.
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Ivan Potr¢ je na dopisnice, naslovljene na oceta, kot dodaten identifikacijski podatek
obi€ajno pripisal mlin ali mlinar. (Knjiznica Ivana Potr¢a Ptuj. Zapus¢ina Ivana Potrc¢a 4,
Skatla 1, ov. 6)

Potr¢ noce dodatnih finanénih obremenitev za domace in sorodstvo, hkrati
pa Zeli ostati pokonéen v svoji drzi in stati za dejanji ne glede na posledice.
Zadnje hranjeno pismo v zapuséini ima datum 11. september; sporoca, da bo
v zaporu zagotovo do 11. novembra.

V zaporu se je vmladem Potréu dokonéno oblikovala revolucionarna zavest,
svetovnonazorska razhajanja z druzino, zlasti z materjo, pa le Se poglobila. V
donaciji iz leta 1998 (Skatla 5, mapa 1) hranimo kopijo pisma starSem z dne
15. 6. 1934. Pismo so zaplenili, zato ga starsi niso dobili. Izpove, da je komunist,
ki se bori za boljse Zivljenje, in naj mu zato ne pisejo ve¢ o nekih svetnikih in
bogovih. PiSe tudi, da Ce se ga sramujejo, se mu lahko tudi odpovedo. Ne gre
prezreti, da je bil izredno razburjen in jezen, saj ironi¢no nadaljuje:

Kaj le toliko jamrate, kako vam gre slabo! Ne veste, kaj vam pravijo s priznice: bodite
veseli siromaki in potrpite, potrpite, da vam prodajo zadnjo telico (kajti koga bog
ljubi - tega tepe), glejte pokorite se za svoje grehe in glejte, po smrti vas ¢aka nebesko
zivljenje. Kaj bi govorili o slabih ¢asih, naj bojo - po smrti bomo gledali boga. Veselite

selll Torej?
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Ob vrnitvi domov je naletel na zahtevno situacijo, tudi o tem piSe Ljubi Skornsek.
Bil je drugorojeni otrok in prvi sin; Zelje, da bi morda prevzel posestvo, se niso
uresnicile. Kot piSe, si tega ne Zeli, ker da je za njim Se veliko otrok, res pa je
tudi, da je kot politi¢ni obsojenec izgubil pravico do dedovanja (Ceh Steger
2012: 285). Pojavilo se je tudi vprasanje, kje in kako naj zakljuc¢i osmi razred in
opravi maturo.® Razmisljal je, da bi se, Ce bi dobil dovoljenje, podal v tujino,
v Ceskoslovasko.”

Nekaj casa je nato zivel v Celju, Rusah in v Mariboru, stalno sluzbo je dobil
Sele leta 1938 kot novinar pri Mariborskem vecerniku (Bohanec 2022: 76).

4 Pisma dr. Marji BorSnik

Tretji sklop je korespondenca med Ivanom Potréem in dr. Marjo Bor$nik. Leta
2016 je ddr. Francka Premk, h¢i dr. Marje BorsSnik, Knjiznici Ivana Potréa Ptuj
podarila osebna pisma Ivana Potrca. Prejeli smo 16 pisem, poslal ji jih je v
obdobju od leta 1931 do 1966. Za prispevek je zanimivih pet (dvoje iz leta 1932,
troje iz leta 1933), ker osvetljujejo dolocene dogodke.

Marja Borsnik je veljala za razgledano, zavzeto in napredno intelektualko.
Prva sluzbena pot jo je pripeljala na Ptuj (1930-1931), nato v Ljubljano. V Izvestju
Drzavne realne gimnazije kraljevica Andreja zasledimo podatek, da je bila
22. marca 1931 razreSena uciteljske sluzbe na Ptuju. Na II. realni gimnaziji v
Ljubljani je ostala le leto in pet mesecev, nato je bila kazensko premescena v
Leskovac v Srbijo. Kot zavedna Slovenka je ljubljanskim dijakom govorila, da
Slovenci neprestano hlapcujemo raznim strankam, zato jo je neki dijak prijavil.
Nacionalna zavest ni bila zaZelena, to je bil ¢as, ki ni bil naklonjen tistim, ki so
bili in hoteli pokazati, da so Slovenci. V Leskovacu v Srbiji je prezivljala najtezje
trenutke svojega Zivljenja (Premk 2015: 127). Kot Zenska, ki je bila sama in se
sama prezivljala, je bila izpostavljena hudim kritikam.

Do dijakov je imela poseben odnos, spodbujala je njihovo vedozZeljnost in
bila zavzeta za t. i. Zensko vprasanje. Oboje je v takratnem obdobju na Ptuju
zelo odmevalo, saj je Marja Borsnik kot uditeljica svojim uéencem dovoljevala
kriti¢no besedo in se kot »mladenka« vkljucevala v »moske« zadeve, kot je

6 Kot zanimivost naj navedemo, da v podarjeni korespondenci dr. Marje Borsnik hranimo pismo
Ivana Potrc¢a, poslano 11. marca 1935. Prosi jo, da bi zanj napisala pozitivno izjavo in izpostavila
njegov talent in dotedanje delo, kajti upa, da bi tudi njena beseda pripomogla pri pridobitvi pravice
do nadaljevanja srednjeSolskega Solanja.

7  Ceskoslovaska je bila drzava v srednji Evropi in je obstajala med letoma 1918 in 1992. 1. janurja
se je razdruzila v Cedko in Slovasko.
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bila recimo politika. Tudi na ta nadin je povezovala pouk slovenskega jezika
in slovenske knjizevnosti z »vsakdanjim« zivljenjem.

V Literarnem omizju (1990: 122) Potr¢ obuja spomine na dr. Marjo Borsnik
in na ¢as, ko je bil v sedmi gimnaziji. Spominja se, da je napisal izrazito
anarhisti¢no slovensko nalogo, ki mu jo je tiho in neocenjeno hitro vrnila ter
priSepnila, naj jo napiSe na novo, da ne bo tudi ona imela tezav. V pismu z dne
31. marca 1932 Potr¢ cenjeni profesorici pise tako:

Opravicevat sem se priSel. Tezko bi mi bilo, ¢e bi vas kje srecal. Ni bilo lepo od
mene, da se nisem opravicil Ze davno. Vem, malo nerodno je opravicevati se Sele
sedaj, posebno, ¢e ¢lovek cuti, da je kriv, pa mislim, da mi boste le oprostili, saj smo
navsezadnje le ljudje, ki Ze sami ve¢ ne vemo zakaj smo in kako. /.../ Ali lepo ni bilo,
da sem Vas s svojim vedenjem spravil morda v neprilike. /.../ Moj veliki greh mi boste
pa mogoce oprostili, kajne?

Ni znano, zakaj se opravicuje. V nadaljevanju ji sporoca, da nameravata z
Bratkom konec leta izdati almanah in da so na gimnaziji ustanovili literarno
drustvo. Po tem, ko je Ze bila politi¢no preseljena, je Potr¢u poslala pismo z
datumom 17. 11. 1932. Sklepamo, da je to njeno prvo pismo iz izgnanstva, saj
se mu uvodoma opravicuje, da mu toliko ¢asa ni odgovorila, ker ureja svoje
tezave, saj se ji »Zivljenje na vse vize cudno preobraca«. V nadaljevanju pravi,
da je na ptujske Studente ohranila lep spomin: »Ej, vi ste bili pa tudi posebne
sorte ljudje, vse je vrelo v vas od upornistva, s svetovi bi se zagalil« (Ovoj §t. 14).

Potr¢ ji odgovarja 15. 12. 1932. PiSe, da razume, kako ji je v tujini. In da si
je mislil svoje, ko so jo poslali »balkanizirat, barbazirat«. Da sicer ni noben
nacionalist, da pa je vedno proti nenaravnemu pacenju svobodnega razvoja.
V nadaljevanju ji poroca o delovanju literarnega drustva in Rasti, prosi jo za
kritiko: »Res prave iskrene besede Zelim ki bo prisla res od srca; saj je tega tako
malo.« Zanimivo je Potr¢evo izrazanje v prispodobah, »da se je moSst unesel in
da tece vino«, namiguje pa na to, da so prvi majavi koraki pri izdajanju lista
mimo, da resno in zavzeto delajo, berejo ter ocenjujejo svoja dela. PiSe ji tudi o
tem, da so 13. decembra igrali Hlapce. Da je imel visoke zahteve in pricakovanja
do svojih soigralcev, je razumeti iz njegov besed:

Uspeh zadovoljiv. Ploskanje med igranjem! G. Komljanec je pravil, da je Ze videl igrati
dijake, Se sam jih je ucil, ampak kaj takega Se ne. Te dni hoce vsak profesor v Soli
nekaj povedati o Hlapcih. Publika je bila preseneéena. V dvorani ni bilo praznega
sedeza. Stojisc¢a so bila razprodana ¢ez mero.
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V okviru literarnega drustva Otona Zupanéi¢a, mentorica je bila Marja Bors$nik,
so dijaki med letoma 1931-1933 izdajali druzbenokriti¢no glasilo Rast. Vodilna
ustvarjalca sta bila Ivan Bratko in Ivan Potré. Na naslovni strani prve Stevilke
beremo Zeljo, da naj bo Rast tiho zatocisce vseh, ki ne najdejo svojih obrazov
v kricedi, okoreli sodobnosti in se ne morejo znebiti sebe. V Rasti je Ze takrat
prisla do izraza Potréeva moc besede, opazovanja in prikazovanja okolja, kar
je pri svojem pisanju ohranil tudi pozneje (Ptujski zbornik 5 1985: 263).

Z Rastjo so imeli dijaki zelo smele nacrte, letnik naj bi obsegal deset stevilk,
izhajal bi med Solskim letom. Da je bilo glasilo za Ivana Potrca in njegove
ustvarjalce zelo pomembno (Ivan Bratko, Branko Salamun, Stanislav Brecko
idr.), kaze tudi to, da je izvod v kritiSko oceno dobila tudi njihova profesorica
Marja Bors$nik. V pismu z dne 11. 9. 1932 Marja Borsnik izraza zadovoljstvo, da
so si ustvarjalci ¢asopisa enotni. Nadaljuje, da listu dajejo znacaj trije: Bratko,
Salamun in on - Potré, da so se osvobodili tradicionalne osladnosti, ki »tako
rada gospodari po dijaskih ¢asopisih«. Ocenjuje Salamunov slog, pravi, da
fantu primanjkuje fantazije za leposlovno delo, lahko pa se razvije v dobrega
literarnega kritika in esejista, ker je jasen mislec in ima smisel za umetnost.
Potrcu in Bratku po njenem mnenju ne manjka fantazije, sta pa $e veliko manj
sebe. Takrat postaneta gostobesedna in se ponavljata. Pogosto nista razumljiva.
To so pa vse odpustljivi grehi, saj sta Se mlada.« Izsle so tri Stevilke Rasti. Marja
Borsnik obzaluje, da je list prenehal izhajati, pravi namre¢, da je ta od vseh
dijaskih listov pri nas bil najzanimive;jsi (pismo z dne 9. 3. 1933).

Zanimivo je tudi pismo z dne 4. januarja 1933, kajti Potr¢ ji piSe kot élan
in vimenu ¢lanov literarnega drustva O. Zupandica. Prosi jo, da bi si zanje
v ljubljanski Drami izposodila slovenski prevod Schillerjevih Razbojnikov in
morda Se kaksne druge drame, ki bi jih dijaki lahko igrali. Pravi, da so Drami Ze
pisali, pa niso dobili odgovora, zato upajo, da bo ona uspesnejsa, ker je »gotovo
tam vecja avtoriteta«. Da so bile druzbeno-politi¢ne razmere resne, prica njeno
pismo z dne 21. maja 1933. Sporoca, da so vsa njena pisma cenzurirana. Ne
dobiva vseh, samo tanjsa, debelejsih (s kaksno fotografijo) ne. Prosi ga za ve¢
previdnosti, naj pazi, kako se izraza o profesorjih, ki so jim naklonjeni. Vsaka
malenkost lahko profesorja spravi ob kruh. Naj mu bo pred o¢mi, da je sama
v Leskovacu zaradi ljubljanskih dijakov, ne misli pa, da jo je kdo namerno
»potunkal«. Pravi, da je doba tihega dela, naj gredo vase in naj pridno zapisujejo
kroniko dijaskega Zivljenja. Pismo zakljuéuje z besedami, da pozdravlja vse, ki
imajo svoje prepric¢anje in ki Zivijo po njem.
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Na dr. Marjo Bor3nik so se €lani literarnega drustva obracali z razli€¢nimi pro3njami.
(Knjiznica Ivana Potréa Ptuj. Zapus¢ina Ivana Potréa 1, Skatla 5, ov. 11)

V okviru literarnega drustva so se dijaki preizkusali tudi v odrskih uprizoritvah.
Ivan Bratko je reziral Cankarjeve Hlapce in Celjske grofe Bratka Krefta. Marja
Bors$nik je v pismih vedno izkazala zanimanje za njihovo gledaliSko ustvarjanje.
Ivan Potr¢ ji v pismu z dne 18. 5. 1933 sporoca:

Kreftove »Celjske grofe« smo igrali 5. in 7. maja. Stvar se je zavlekla na maj, ker
nismo mogli dobiti prej kostumov. Ce primerjam to predstavo s »Hlapci«, morem
reci, da so »H.« izpadli boljse. Hlapci so pac¢ bolj dovrseni, naS§emu ansamblu so
bili blizje. (Vloge so bile porazdeljene dokaj posredeno, tako, da je vsak igralec
podajal na odru vlogo takoreko¢ iz svojega Zivljenja: mislim, da bo izbira osebja
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pri dijaskih prireditvah vse vaznejsa, kot na prvi pogled). Kreftovo delo zahteva vse
mocnejsSe reZiserske roke, posebno tam, kjer je Se sam nejasen, értanja pri dolgih
filozofiranjih in nekaterih popolnoma obstranskih dejanjih, ki so menda le zato, da
hipno zadovoljujejo $irso publiko. Zelel bi mesto dolgih besediéenj, v¢asi krepkejse
besede, ki bi padla naravnost, da bi postala beseda dejanje (3. akt!). (Potr¢ 1, $katla 5,
mapa 11)

5 Pisma prijateljev in zaloZnikov

V Cetrtem sklopu so pisma prijateljev in zaloznikov. Izpostavljamo pismo Antona
Ingoliéa, poslano novembra 1934. Ingoli€ piSe, da je prebral Pastirja, mu ugaja.
Potr¢ naj popravi nekaj stvari, nato naj novelo poslje Zvonu, preprican je, da
jo bodo objavili. Zelo dobra da je tudi Zemlje ni, le konec je nekoliko Sablonski.
Kopica otrok je od zacetka nekoliko razblinjena, od druge polovice naprej je
zelo mocna. Hana se mu ne zdi tako dobra. Potr¢u svetuje Se, naj bolj pazi na
slovnico. Sporoc¢a mu, da bo prvih deset poslal L. Z. in Sodobnosti.

V ovoju §t. 14 hranimo pisma iz leta 1932. Prvi posiljatelj je Josip® Kerencic,
tudi ¢lan Skoja, pisatelj in aktivist, rojen v Jastrebcih leta 1913, ustreljen 1. 1941
v Mariboru. Kerendi¢ je poslal dopisnico z datumom 4. 4. 1932. Iz zapisanega
ugotavljamo, da je Ivan Potr¢ zbiral dijake oziroma njihove prispevke za izdajo
knjige, zato ga Kerencié prosi, da mu o svojih naértih pove kaj veé, ker ga zadeva
zanima. Naslednje Kerenci¢evo pismo ima datum 8. 4. 1932. O¢itno mu je Ivan
Potré odgovoril, med njima pa je prislo do komunikacijskega nesoglasja. Potrca
je v Kerencicevi dopisnici nekaj zmotilo in njegov odgovor je moral biti precej
oster, kajti Kerencic je v odgovoru spravljiv, pojasnjuje, zakaj je poizvedoval,
razmislja tudi o tem, kaksna je razlika med ptujskimi in mariborskimi dijaki,
kjer ideja vzajemnega dela ne bi mogla uspeti. Kaj natanc¢no so Ivan Potr¢ in
drugi dijaki snovali, nam ni uspelo ugotoviti, sta se pa pozneje s Keren¢i¢em
tesno spoprijateljila.

V zapuscini so Stevilna pisma in dopisnice, ki jih je poslal Vlado.’ Rdeca
nit njunih dopisovanj so intenzivne literarne polemike in izmenjava bralnih
seznamov. Vlado med drugim sporoca, da bere Vidmarjev Kulturni problem
slovenstva (1932), Potrcu priporoca v branje kitajsko liriko, Masarykovo ¢itanko
(1930) in Platonov Sokratov zagovor.

8 Joze Kerenci¢ se je podpisoval kot Josip Kerencic.

9 Kdo je Vlado, nam ni uspelo ugotoviti. Znano je le to, so bila pisma poslana iz Ljubljane.
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Ivan Potr¢ je v prispevku Tezko bi zapisal dijasko obdobje, njihova

prizadevanja in aktivistiéna dejanja povzel z naslednjimi besedami:

Bili smo mladi, Se strahotno mladi in nezreli mladenici, in tisto veliko Zivljenje, tudi
zivljenje velikih, se nam je Se tako malo odgrnilo ... - in toliko Zivljenja nam Se ni bilo
odkritega. /.../ Strastno smo Zeleli spoznati Zivljenje, strastno smo ¢akali na veliki
cas, /.../ zivljenje, za katero smo se bali, da bo §lo mimo nas, nas je zajelo s tako silo,
tako na stezaj in s tako strahoto, brez milosti, brez prizanasanja se nam je odkrilo,
da skoraj ni peresa, da bi ga izpricali, popisali. (Potré 2006: 160)

6 Zakljucek

V Potrcevi donaciji, ki jo je Knjiznica Ivana Potréa Ptuj prejela 22. aprila 2022,
je ponovno bogata korespondenca. Med Stevilnimi pismi so naSo pozornost
pritegnila pisma iz obdobja 1930-1934, kajti iz njih se nam izrisuje podoba
mladega Ivana, ki ne le da kritiéno opazuje druzbene razmere, ampak svoje
mnenje tudi jasno izraza, hkrati se kot mlad ¢lovek soo¢i s Stevilnimi nazorskimi
in eksistencialnimi vprasanji.

Ivan Potr¢ je po koncani osnovni $oli obiskoval realno gimnazijo na Ptuju
(1926-1934) in bil nato, nekaj mesecev pred maturo, zaradi komunisti¢nega
delovanja iz nje izkljucen. Slabo leto je bil zaprt v ljubljanskih zaporih (1934). V
donaciji je obsezen sklop pisem iz tega obdobja, ki si jih je izmenjal z domadimi,
Ljubo Skornsek (1913-1976), uredniki zalozb in prijatelji. Spoznamo ga kot
zanesenjaka, ki si Sele nabira Zivljenjske izkusnje, kot mlado osebo, ki zelo
bolece spozna, da je lahko glasno opozarjanje na druzbene krivice grobo
zaustavljeno. Pretresljiva so pisma, ki jih je pisal v prvih mesecih po tem, ko
so ga zaprli. Iz njih sprva veje upanje, da bo kmalu zunaj, da ne bo obsojen,
hkrati pa se sprasuje, ali je moralno pokvarjen. V ¢asu, ko je ¢akal na sodbo,
je o tem veliko razmisljal in o svojih dilemah pisal Ljubi. Predvsem pa je Ivan
Potr¢ v zaporu spoznal, kaj pomeni svoboda. Tudi o tem, kako je nacrtoval
svoje zivljenje, veliko izvemo iz pisem Ljubi Skornsek. V pismu z datumom 5.
10. 1933 natan¢no opiSe svoje dnevne aktivnosti, med drugim je naértoval, da
bo studiral medicino v Zagrebu (pismo z dne 9. 10. 1933).

Ivan Potr¢ je bil aktiven na razliénih podrocjih. Literarno je zacel ustvarjati
v 7. razredu gimnazije, konec leta 1933 je bila v Ljubljanskem zvonu natisnjena
njegova prva novela Kopaci. Zanimivo je, da je iz Potréevega »zaporniSkega«
obdobja ohranjenih nekaj pisem, ki mu jih je pisala Marja Borsnik (1906-1982),
njegova gimnazijska profesorica, s katero sta ostala v stikih tudi pozneje.
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Profesorica Marja Borsnik je mlade literate, tudi Potrca, literarno usmerjala,
spodbujala in (financ¢no) podpirala. Prebiranje osebnih pisem je vstopanje
v intimni svet pisca, je odkrivanje njegovega ontoloSkega pogleda na svet.
Tako je tudi s pismi Ivana Potrca, zato jih preuc¢ujemo spostljivo, z veliko mero
tankocutnosti in senzibilnosti, hkrati pa smo hvaleZni, da so del podarjene

zapuséine.
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Ivan Potr¢ as a Student-Preserved Correspondence on Shaping his World
View and his First Steps into the Slovenian Literary Space

Potr¢’s donation, received by the Ivan Potr¢ Library Ptuj on 22 April 2022, like
previous donations, contains a considerable amount of correspondence. From
the many letters, attention is paid particularly to those from the 1930-1934
period, as they outline an image of the young Ivan, who not only critically
observes the social situation, but also clearly expresses his opinions, and at the
same time, as a young man, faces many ideological and existential questions.
After finishing primary school, Ivan Potr¢ attended grammar school in Ptuj
(1926-1934). He was, however, expelled from the school a few months before
the final exam due to his communist activities. He was taken to prison in
Ljubljana where he spent almost an entire year (1934). The above-mentioned
donation contains numerous letters from this period that were exchanged with
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his family, with Ljuba Skornsek (1913-1976), his publishing editors and friends.
We get to know him as an idealist, still gaining life experience, as a young
person who learns the hard way that loudly exposing social injustices can be
brutally silenced. The letters he wrote in the first months of his imprisonment
are heart-breaking. They show hope that he would soon be released, that he
would not be convicted, that the authorities would realize that he had done
nothing wrong. He advises his family on who they should contact, who would
intercede for him and the like. But the more the days and months passed, the
more he realized the gravity of his situation. In a letter to Ljuba Skornsek dated
24 April 1934, after the trial was over and before the sentence was pronounced,
he writes: “In the last few days I have been tormented by the thought that I
might be morally corrupt. I believe I have never been so mentally crushed
as during this trial.” Potr¢’s letters to Ljuba Skornsek tell us a lot about how
he envisioned his life. In a letter dated 5 October 1933, he describes his daily
activities. We learn that he had to study more than any other year, that he
spent his afternoons on his own education, his studies, his writing, and on
work for the student organizations that he led, lectured in and argued for.
He writes that he was “some sort of a Scout guide”, president of the Ferial
Association where he had organized several divisions: for education, sports,
singing, a mandolin quartet, photography, and that he was again in charge of
the educational division. He aspired to study medicine in Zagreb (9 October
1933). One can see that Ivan Potr¢ was extremely active in different areas. He
started writing in the 7th grade of grammar school, and at the end of 1933 his
first short story, Kopaci (Diggers), was published. Interestingly, a few letters
from Marja Bor$nik (1906-1982), his grammar-school teacher, with whom he
remained in contact even later, have survived from Potr¢’s “prison” period.
Professor Borsnik provided literary guidance, encouragement and (financial)

support to young writers, including Potr¢.
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Potréeva drama
Kreflova Kmetija
in njeni zametki v
novelah Prekleta
zemlja ter Sveti
zaKon

JoZica Ceh Steger

Filozofska fakulteta Univerze v Mariboru

lzvlecek

Vtridesetih letih prejsnjega stoletja, v ¢asu velike gospodarske krize in politi¢ne
diktature v Kraljevini Jugoslaviji, je Ivan Potré mocno zarezal v tedaj Se izrazito
literarno idealizacijo kmecéko-vaskega Zivljena pri nas. V kocarskih novelah,
povesti Sin (1937) in Kreflovi kmetiji, prvi drami iz trilogije o Kreflih, je brez
kakrsnega koli olepSevanja razgalil socialno in moralno podobo kocarjev,
vinicarjev in dninarjev na eni ter gruntarjev na drugi strani. Prispevek se
osredinja na dramo Kreflova kmetija (1937) ter noveli Prekleta zemlja (1936) in
Sveti zakon (1937), ki sta z njo povezani. Pisatelj je prvo posvetil oCetu in drugo
materi, ki mu je tisto leto umrla.

Kljuéne besede: Ivan Potré¢, socialni realizem, kratka proza, drama, Kreflova kmetija,
Prekleta zemlja, Sveti zakon
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Synopsis

The 1930s, a period of great economic crisis and political dictatorship in
the Kingdom of Yugoslavia, saw Ivan Potr¢ firmly cut into the that time still
pronouncedly literary idealization of the peasant-rural life in the Slovenian
territory. In these cottager novellas, namely the narratives Sin (Son) (1937)
and Kreflova kmetija (The Krefl Farm), which are the first dramas in the Krefl
family trilogy, he with no embellishment reveals the social and moral image
of cottage owners, vineyard workers and day labourers on the one hand and
the image of the major landowners on the other. The present paper focuses
on the drama Kreflova kmetija (1937) and on the novellas Prekleta zemlja (Cursed
Land) (1936) and Sveti zakon (Holy Matrimony) (1937) in relation to the drama.
The first novella was dedicated to his father and the second to his mother who
died that year.

Keywords: Ivan Potr¢, social realism, short prose, drama, The Krefl Farm, Cursed Land,
Holy Matrimony

1 Uvod!

Ivan Potr¢ (1913-1993) je razlagal v Stevilnih intervjujih, da je pisal na podlagi
lastnih izkuSenj in spoznanj, kar ga je osebno prizadelo in tlacilo, zato je moralo
»izbruhniti« iz njega. Odra3¢al je v Stevilni druZini v Stukih pri Ptuju in izkusil
trpko Zivljenje na tedaj Ze propadajoci kmetiji z mlinom. Otrostvo je prezivel v
tradicionalno verni druzini, njegova mati je celo upala, da bo postal duhovnik.
V gimnaziji se je zacel odmikati od vere in se Ze leta 1933 pridruzil ptujskim
skojevcem in komunistom. Leta 1934, tik pred maturo, je zaradi protidrzavne
dejavnosti pristal v ljubljanski jeci. O¢i za krivicne razmere na vasi so mu v
gimnaziji odpirali tudi levi¢arsko usmerjeni profesorji, Anton Ingoli¢, Marja
Borsnik, Fran Oni¢ in $e zlati Franjo Zge¢, ki je v socioloski $tudiji Haloze,
objavljeni leta 1935 v Sodobnosti, prikazal grozljivo gospodarsko in socialno
podobo Haloz (Ceh Steger 2012). V nebo vpijoce krivice, ki so se dogajale
na slovenskem podezelju, zlasti v obmodéju Dravskega in Ptujskega polja, v
Slovenskih goricah in Halozah, so Potréa tako prizadele, da je Ze v dijaskih letih

1 Prispevek je nastal v okviru raziskovalnega programa §t. P6-0156 (Slovensko jezikoslovje,
knjizevnost in poucevanje slovens¢ine, vodja programa prof. dr. Marko Jesensek), ki ga je sofinancirala
Javna agencija za znanstvenoraziskovalno in inovacijsko dejavnost Republike Slovenije iz drzavnega
proracuna.

32



POTRCEVA DRAMA KREFLOVA KMETIJA IN NJENI ZAMETKI V NOVELAH PREKLETA ZEMLJA TER SVETI ZAKON

zacel pisati druzbenokriti¢ne pripovedi, ki so v knjizni obliki izsle Sele po drugi
svetovni vojni pod naslovom Kocarji in druge povesti (1946). V pripovednistvu in
dramatiki je tematiziral tezko, cloveka nevredno Zivljenje dninarjev, kocarjev in
vinicarjev na eni ter propadanje gruntarjev na drugi strani. Druzbene vzroke za
propadanje kmeckih gospodarstev pred drugo svetovno vojno je v studiji Nasa
vas, objavljeni v reviji Obzorja leta 1938, podrobno analiziral tudi JoZe Kerencic.?
Kerencic ugotavlja, da je bil zlom Ze prej zadolZenih srednjih gospodarstev v
casu gospodarske krize pred drugo svetovno vojno neizbezen, posledi¢no je
prislo do popolne polarizacije socialne strukture vaskega prebivalstva, na eni
strani je nastala peséica veleposestnikov in na drugi lacna mnozica vaskih
proletarcev. V Halozah in Slovenskih goricah so vinicarji, dninarji, kocarji in
zelarji predstavljali veliko vecino prebivalstva (Kerenci¢ 1967: 137).

2 Grunt in njegovo prekletstvo

Vtridesetih letih prejSnjega stoletja se je dogajal v Kraljevini Jugoslaviji tragi¢en
proces gospodarskega in moralnega propadanja kmetov ter vse vecje revs¢ine
vaskega proletariata. Kmetje so se zadolzevali, grunti so propadali, naraséal
je kmecki proletariat, mladi ljudje z vasi so se selili v mesto. Razmere na vasi
so postajale grozljive, nastale so strahotne socialne razlike, zivljenje kocarjev
je bilo vse tezje, nezadovoljstvo med ljudmi je povecevalo tudi razredna
nasprotja. Kmetov odnos do zemlje se je spremenil, zemlja je postajala zanj
mora, tladila je ¢loveka, razdvajala, povzrocala odtujene odnose in sovrastvo
med ljudmi. V slovenski knjizevnosti je Se zmeraj prevladovalo idealisticno
opisovanje kmeckega zivljenja, s ¢imer so v tridesetih letih prejsnjega stoletja
radikalno pretrgali socialni realisti. Jezikoslovec in literarni zgodovinar Jakob
Solar je denimo v ¢lanku Kaj je z naso ljudsko povestjo? pisal, da bi se sodobna
slovenska povest morala bolj priblizati ljudstvu, prav tako o njenih nalogah in
znacilnostih. Zagovarjal je idealisti¢ni realizem, idealizacijo kmecke povesti,
kot je nastajala npr. izpod peresa Frana Saleskega Finzgarja ali Jakoba Jalna.
Solarjevo stalidée je bilo, naj bo kmecka povest vzgojna in pouéna, oboje naj
se druzi z zdravim zivljenjskim nazorom, vero v zZivljenje, ¢loveka, dobroto in
Boga. Prav tako naj budi Zivljenjski optimizem, moc za delo in voljo do zmage.
Pisatelji naj tematizirajo kmecko zivljenje, tako da bodo njihova dela zrasla s
¢utenjem in z Zivljenjem kmeckih ljudi. V primerjavi s Solarjevim zagovarjanjem

2 Joze Kerencic¢ je bil lvanu Potréu tudi za poro¢no prico.

3 Clanek je iz Knjizevnega glasnika leta 1939 ponatisnila Mohorjeva druzba v Celju.
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idealisticno-vzgojnega koncepta realizma so socialni realisti, ki jim je pripadal
Ivan Potr¢, prikazovali neolepsSano, realno zivljenje na vasi v socialni, moralni
in duhovni podobi.

3 Noveli Prekleta zemlja in Sveti zakon

Noveli Prekleta zemlja in Sveti zakon sta bili zamisljeni kot zacetni poglavji
avtobiografskega romana, ki ga pisatelj potem ni nikoli dokoncal. Obe poglavji
sta bili objavljeni kot samostojni noveli v Ljubljanskem zvonu, Prekleta zemlja
leta 1936 in Sveti zakon leta 1937. Avtor je leta 1951 povedal za Gledaliski list
ljubljanske Drame, da sta mu noveli pomenili tudi zametek zgodbe o Kreflih
in Studija za njihove like:
Prav tako nedokoncani iz prej$njih let sta dve poglavji romana, ki sta izsli v
Ljubljanskem zvonu, in sicer Prekleta zemlja in Sveti zakon. To drugo novelo sem
posvetil svoji materi, ki mi je tedaj umrla in je njena smrt deloma povzrocila, da
sem se lotil dramatskega oblikovanja. Obe zadnji noveli sta pravzaprav prva zacetka
zgodbe o Kreflih in predstavljata studijo za njih like. (Cit. po Bohanec 2002: 148)

Noveli pripovedujeta o socialnem in moralnem razkroju kmecke druzine,
propadanju grunta in skrhanih, povsem odtujenih, celo sovraznih odnosih
v druzini. V Prekleti zemlji, ki je bila namenjena ocetu kmetu, imamo zgodbo
o zapitem gruntarju in mlinarju Johanu Lenartu. Njegovo pijancevanje in
skrhani odnosi z Zeno in otroki so precej naturalistiéno opisani, druzbeno
in psiholosko utemeljeni. Z gruntarjem gre samo Se navzdol in le e »cuma,
kakor pravi pisatelj, mucita ga gospodarska kriza in gospodovalna Zena. Moral
bi biti trden kmet, grca, a je le cunja, s ¢cimer ga zmerja Zena, ki je zagospodarila
na gruntu in nad moZem. Njega razjeda zavozZeno zZivljenje, kmetija propada,
dolgovi rastejo, po robu se mu postavljajo celo lastni otroci. Preganjajo ga
tudi dogodki iz preteklosti. Cuti se krivega za smrt delavca, ki se je ubil pri
kopanju vodnjaka. Se zmeraj ga obvladuje tudi eroti¢na sla, Zena ga zaradi tega
prezira in ponizuje pred odraséajoéimi otroki. V dialogih z lastnimi otroki je
zadircen in robat, vse se mu upira in vse bolj se utaplja v pijaci. Ko se v Zenini
kleti do onemoglosti opije, imamo pred seboj tragikomiéno podobo pijanca,
ubesedeno s sredstvi notranjega monologa, grobe situacijske komike, robatega,
obeSenjaskega humorja, ljudske modrosti in animaliénih podob. Johan in Liza
Lenart sta postala predlogi za Juro Krefla in Lizo v drami Kreflova kmetija.
Novelo Sveti zakon je pisatelj namenil materi kmetici. Pripoved z ironi¢nim
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naslovom razkriva tragiko zakonskega zZivljenja kmetice. Protagonistka Liza se
ponodi vraca z »gornjega gruntax domov k mozu in otrokom. Ponjo je prisel
najstarejsi sin Francek z vozom, med potjo se nato ustavita v Plojevi gostilni.
Roza, Lizina sestri¢na, lezi v postelji s hudimi bole¢inami in pripoveduje
Lizi o neznosnem trpljenju ob nezvestem moZu in pijancu Ploju. Se isto
no¢ izkrvavi in v hudih boleéinah umre. Liza ob Rozinem umiranju bolece
podozZivlja svojo usodo in tragiko kmeckih Zena, pogosto manj vrednih od Zivine,
njihovo trpljenje v zavozenih zakonih, obsojenih na trdo delo in izérpavanje ob
rojevanju Stevilnih otrok. Na krivice, ki se ji dogajajo v zakonu s pijancem, se
odziva Custveno. Zapada v izbruhe joka, preklinja, za svojo nesreco obtozuje
tudi starejSe otroke, sovrazi moza, pobega od doma in iS¢e uteho v alkoholu.
Njene predstave o Zenski ostajajo v okvirih patriarhalne druzbe. Slednje lahko
razberemo tudi iz njene vzviSenosti nad mozevo sestro Zalo, ki ni mogla roditi
otrok. Surovost medcloveskih odnosov se razkrije v tragikomicnih prizorih in
robatih komentarjih Rozinega moZa Ploja, ostarelega Zandarja, krémarja in
zenskarja, ki umirajoci Zeni ne priskrbi zdravnika in se iz njene bolezni celo
posmehuje: »V¢asi so Zenske prinesle kako bozjo mast, malo namazale, pa je
bilo. Hahal« (Potré¢ 1983: 39) Robato in brez¢utno se na Rozino trpljenje odzove
tudi opijanjena mlada dninarka Lojza, ki vabi k sebi Lizinega sina Franceka.*

Novela Sveti zakon opozarja, da so bile med obema vojnama socialne pregraje
med kmeckimi in koc¢arskimi druzinami zelo velike. Poroke so se dogajale le
znotraj istega stanu, med fanti in dekleti s kmetij, medtem ko so bile mlade
kocarke in dninarke za kmecke fante pogosto lahek plen spolnega izkoris¢anja.
Potrc je v tej noveli pokazal tudi na razsirjenost alkoholizma tako med moskim
kot Zenskim prebivalstvom na vasi. Zenske na vasi so posegale po pijaci zaradi
razocéaranja nad zivljenjem, zapitimi in nezvestimi mozmi, dninarke in kocarke
tudi zaradi pomanjkanja hrane. Medsebojni odnosi v kmeckih druzinah so
se krhali tudi zaradi spolnih bolezni, ki so jih moski z vasi lahko staknili s
kupljivimi Zenskami v mestu, kakor pripoveduje Reza o svojem moZzu Ploju,
vaskem gostilniéarju in trgovcu.

Podobno kot v novelah Prekleta zemlja in Sveti zakon je tudi v drami Kreflova

kmetija® osrednja tema propadanje grunta, kriviéne socialne razmere pa vodijo v

4 Imena literarnih oseb ohranjamo v narec¢nih sklonskih oblikah, kot se pojavljajo v Potréevih
literarnih delih.

5 Drama Kreflova kmetija je nastala leta 1937. Istega leta je izSla Potréeva avtobiografska povest
Sin, ki pripoveduje, kako zemlja, grunt in druzbene razmere zavirajo, uni¢ujejo dusevni razvoj
mladega ¢loveka (Ceh Steger 2018).
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moralni razkroj in povsem posurovele medc¢loveske odnose ljudi na vasi. Iz obeh
novel je Potr¢ prevzel vrsto motivov, kot so: propadanje grunta, priklenjenost
ljudi na zemljo, alkoholizem na vasi, erotika na vasi, odtujeni odnosi med
mozem in Zeno ter starsi in otroki, nasprotje med kocarji in gruntarji, politiéni
zaporniki idr. Protagonista iz novel, Johan in Liza Lenart, sta zasnovana kot
predlogi za dramska lika, Juro Krefla in njegovo Zeno Lizo. Liza iz novele Prekleta
zemlja ima enako ime kot v Kreflovi kmetiji. Razredna, ideoloska in moralna
nasprotja so v drami izrazitejsa in vodijo v tragi¢ni konec. Bolj oéitna je tudi
avtobiografska podlaga. Kreflov najstarejsi sin Janzek, Student in politi¢ni
zapornik, ima v drami pisateljevo ime in je nosilec socialisti¢nih idej ter
dramati¢nih spopadov s Kreflom, z materjo, Zupnikom in Zupanom. V noveli
Sveti zakon ima najstarejsi sin, dijak in politi¢ni zapornik, le obrobno vlogo. O
njem zvemo iz materinih ust, ime pa mu je Ludvik.

4 Ohranjeni tipkopisi Kreflove kmetije

Knjiznica Ivana Potrc¢a Ptuj hrani vec tipkopisov Kreflove kmetije,* vendar razen
enega niso datirani. Tipkopis J. Potr¢: Kreflova kmetija’ brez zapisanega datuma
je po vsej verjetnosti iz leta 1946, ko je bila drama prvi¢ uprizorjena. Ob navedbi
nastopajoc¢ih dramskih oseb je ime Studenta z imenom Ivan preértano in s
svinénikom pripisano ime Ludvik, kot se Student imenuje v noveli Sveti zakon.
V besedilu omenjenega tipkopisa je ohranjeno ime Ivan. Na tem tipkopisu je v
didaskaliji navedeno, da je star 24 let, v drugih je dve leti mlajsi.

V tipkopisu J. Potré: Kreflova kmetija,® ki je prav tako brez navedbe datuma,
so na zadnjem listu z roko pripisane pripombe reZiserja Milana Skrbinska.
Sklepamo, da gre za tipkopis drame, ki jo je Potr¢ dal leta 1946 reziserju
Skrbinsku v branje:

Ekspozicija se mi zdi pri potrebni za Stimungo preraztegnjena. /.../ Je bolj epi¢no
pripovedovanje kot dramati¢no prikazovanje. Manjka ekonomije. Znacaji morajo
biti predstavljeni ostro, kratko, priprava na nasprotno igro v naslednjem dejanju!
Pokretni moment! Razmerje med JanZekom in Mimiko prikazano pregostobesedno.
Retardirajo¢i moment, kjer pride Francek brez Janzeka domov, in Franéekova dolga

6 Odlomek iz prvega dejanja Kreflove kmetije je bil leta 1938 objavljen v Ljubljanskem zvonu, v
knjizni obliki je izsla Sele leta 1947.

7 J.Potr¢: Kreflova kmetija. Drama v treh dejanijih, tipkopis, 67 listov vezano, popisan z opombami.
Knjiznica Ivana Potr¢a Ptuj. Zapu$c¢ina Ivana Potrca 4, Skatla 3, ov. 42.

8 J.Potr¢: Kreflova kmetija. Drama v treh dejanijih, tipkopis, 69 listov vezano, popisan z opombami.
Knjiznica lvana Potréa Ptuj. Zapuscina Ivana Potrca 4, Skatla 3, ov. 42.
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J. Potr¢: Kreflova kmetija. Drama v treh dejanjih, prva stran tipkopisa, 67 listov vezano
(Knjiznica Ivana Potréa Ptuj. Zapus¢ina Ivana Potréa 4, Skatla 3, ov. 42)
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J. Potr¢, Kreflova kmetija. Drama v treh dejanjih, prva stran tipkopisa, 69 listov vezano, popisan
z opombami (Knjiznica Ivana Potréa Ptuj. Zapu$&ina Ivana Potréa 4, Skatla 3, ov. 42)
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pripoved - nepotrebno, vmesavanje Matjasica, pa tudi drugo o njem predolgo! Bi se

dalo skrajSati na polovico.

Vtipkopisu Ivan Potr¢: Kreflova kmetija® z datumom 18. 7. 1946 so popravki in
precrtani deli besedila. Tudi Kreflov najstarejsi sin se znova imenuje Ivan in je
star 22 let. Pater Mirko se tukaj pojavi kot nastopajoca dramska oseba v dialogih,

ob njegovem imenu najdemo pripis »iz domace fare«. Dialogi med patrom
in Ivanom ter patrom in Lizo na Kreflovem domu so napeti in stopnjujejo
dramati¢nost. Iz tipkopisa z opombami lahko razberemo, da je Potr¢ sledil

Skrbinskovim pripombam.
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Ivan Potré: Kreflova
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dejanjih, prva stran
tipkopisa, 65 listov
obrezano (Knjiznica
Ivana Potréa Ptuj.
Zapusc€ina Ivana
Potréa 4, skatla 3,
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9 Ivan Potr¢: Kreflova kmetija. Drama v treh dejanijih, tipkopis, 65 listov, obrezano. Knjiznica Ivana

Potréa Ptuj. Zapu$cCina Ivana Potrca 4, Skatla 3, ov. 42.
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5 Nastanek Kreflove kmetije

Ivan Potr¢ je v tridesetih letih prejSnjega stoletja odlo¢no prekinil z dotedanjo
literaturo, ki je kmecko Zivljenje v patriarhalni skupnosti Se povsem idealizirala.
V zgodnji mladosti je bolece obcutil posledice zapora. Zaradi politicne obsodbe
je dobil prepoved opravljanja mature na vseh Solah v Kraljevini Jugoslaviji,
po materini smrti leta 1937 je bil razedinjen in ostal brez dedis¢ine. Drama
Kreflova kmetija je nastala kot rezultat dozivljanja in Studija druzbenih razmer
na Slovenskem, povod za nastanek te drame pa je bilo dogajanje okrog
zapuscinske razprave po materini smrti. Leta 1937 je Potr¢ delal kot novinar
pri Mariborskem vecerniku. Za ta ¢asopis je pisal porodila o procesih na
mariborskem sodis¢u. Spremljal jih je v Zivo in tudi tako spoznaval grozljive
socialne razlike med ljudmi, krivice, revi¢ino kocarjev in propadanje dusevnega
zivljenja kmetov. Drama Kreflova kmetija, zatrjuje Potr¢, je nastala kot izraz
domacih razmer. Koncept drame je napisal v naglici januarja 1937, potem jo
je Se popravljal in predeloval (Bohanec 1983: 384). Za dramo je leta 1937 prejel
nagrado UmetniSkega kluba v Mariboru in je bila na repertoarju mariborskega,
osijeskega in skopskega gledaliS¢a, vendar se tedaj nikjer ni igrala. Oblast je
krstno uprizoritev drame v mariborskem gledalis¢u prepovedala z izgovorom,
da rusi stebre kmetstva (Bohanec 2002: 146). Pisatelj in pravnik dr. Makso
Snuderl jo je tedaj pazljivo prebral in v besedilu ni ugotovil ni¢ protizakonitega.
Prvic je bila uprizorjena dne 16. oktobra 1946, in sicer v mariborskem gledalis¢u
(Bohanec 1983: 382). V Ljubljani so jo prvi¢ uprizorili Sele v gledaliski sezoni
1977/78 v reziji Jozeta Babica. Ljubljanska Drama je pripravila Kreflovo kmetijo
tudi za gostovanje v Moskvi. Besedilo je prevedel ruski slovenist Romanenko,
vendar do gostovanja ni prislo (Bohanec 1983: 385).

6 Novela Groteska

Prepoved krstne uprizoritve Kreflove kmetije je Potrca zelo potrla. Svojo
prizadetost in obup je izpovedal skozi tretjeosebno pripoved s pretresljivo
orisanimi duSevnimi stanji v noveli Groteska. Objavljena je bila leta 1939 v
SeliSkarjevem Almanahu in je tudi nekakSen protest proti prepovedi uprizoritve
drame (Bohanec 2002: 148). Glavna oseba, umetnik Janez Trop, nestrpno
pri¢akuje krstno uprizoritev svoje drame. Popoldne si je ogledoval lepake, ki
so jo napovedovali za zvecer:

Popoldne je Se lahko hitel po teh ulicah, imel je kam hiteti. Veliki lepaki so kricali v
svet, da bo nocoj premiera njegove velike drame. Umetnik Janez Trop si je bil svest
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zmage: to, kar je on dozivljal mesec dni in po noceh ob zakajeni lampi, to bo nocoj
doZivljalo na stotine ljudi. Trepetali bodo, kakor je trepetal on, ko je Zivel z dramskimi
junaki njihova zivljenja, a katerim so ¢rtali pot zakoni prav tega prekletega in vendar
tako ljubljenega Zivljenja. Drama se bo neizprosno zapisala v teh nekaj stotin ljudi
na gledaliSkih sedeZih, kar je hotel umetnik Janez Trop povedati in zakri¢ati v svet.
(Potré 1983: 136)

Toda v hipu so se vsa Tropova pric¢akovanja razblinila. Krstna uprizoritev je
prepovedana, drama je bila vzeta iz repertoarja. Upravnik gledaliSéa se mu je na
veliko opraviceval, da je naredil vse, kar je bilo v njegovi mo¢i. Umetnik Janez
Trop se ves potrt napoti iz gledaliSkega poslopja proti Zelezniski postaji. Zrusil se
mu je svet, izginila so velika pricakovanja in ne vidi ve¢ nobenega smisla. Opisi
mrzlega, neprijetnega ozracja in blatne jesenske brozge ustrezajo njegovemu
razpoloZenju. Zebe ga, zavit je v havelok in na sebi ima strgane Cevlje. Zdi se
mu, da ne bo mogel nicesar ve¢ napisati, obletavajo ga samomorilne misli.
Predstavlja si, kako bi skocil pred avto, a Ze v naslednjem trenutku obcuti v
sebi strahotno mo¢. Na poti se ustavi pred papirnico. Vizlozbi opazuje pivnik,
ki bi ga potreboval za pisanje, a si ga ne more kupiti. Premrazen do kosti hodi
po ulici in svoj poloZaj sooci z mislijo o meS¢anih, ki Zivijo prijetno Zivljenje v
zakurjenih sobah. Zavije v gostilno in si s poslednjim drobizem v Zepu naro¢i
brizganec. Na poti mimo mesnice laCen opazuje rejenega mesarja. Sledi
srecCanje s profesorjem Farcnikom, ki gre kosit v gostilno. Profesor ga povabi
na pijaco in nato v gostilni razpreda o nepotrebnosti literature, kako bi dal
postreliti vse brezposelne literate. V Tropu narasca upor, ki preraste v fizi¢ni
obracun s profesorjem kot predstavnikom tistih, ki odloc¢ajo o umetnikovi
usodi. V profesorja vrze steklenico, potem se znajde v jeéi, kjer se mu je zacela
porajati nova drama. V Groteski je Potr¢ ubesedil protest nad krivi¢no druzbo,
ki unicuje umetnika.

7 Grunt - jedro konfliktov v Kreflovi kmetiji

Drama Kreflova kmetija prikazuje dramo nasih kmetov, ki so jo dozivljali v splosni
gospodarski krizi pred drugo svetovno vojno, njihovo odvisnost od grunta
kot oblike zemljiske posesti. Potr¢ je tako v pripovednistvu kot v dramatiki
prikazal grozljive razpoke kmeckega sveta, socialna in druzbena nasprotja ter
moralni razkroj na vasi. Boj proti zaostalosti in patriarhalni tradiciji je v drami,
ki omogoca dramati¢ne spopade, veliko ostre;jsi kot v pripovedni prozi. Avtor je
s Kreflovo kmetijo ustvaril umetnisko polnokrvno dramo o kmeckem zZivljenju,
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brez slehernega idealiziranja, tudi brez velikih strasti, eksotike in poveliCevanja
patriarhalnega reda na vasi. Krefli se za vsako ceno oklepajo zemlje, odvisni
so od nje, zemlja zanje ni ve¢ blagoslov, ampak prekletstvo.

Potr¢ navaja, da je pri pisanju Kreflove kmetije izhajal iz enakega koncepta,
kot ga je uporabil Ze v povesti Sin. Tam se je oprl na Gorkega, na njegovo misel,
da mora pisatelj aktivno sovraziti vse, kar ¢loveka od zunaj ali znotraj tlaci,
vse, kar ovira njegov svobodni razvoj in njegovo rast.

V Kreflovi kmetiji je to grunt, zemljiska posest, ki razpada in paci ¢lovekovo
podobo. Gre torej za koncept, ki je v nasprotju z idealistiénim pogledom na
kmecko zivljenje, ki je Zelel v bistvu ohraniti gruntarstvo in si prizadeval le,
da bi se Clovek moralno poboljsal. Potr¢ pa je pokazal, da so prav druzbene
razmere tiste, ki cloveka ne le socialno, ampak tudi moralno unicujejo.

Drama Kreflova kmetija je snovno natrpana s Stevilnimi osebami, konflikti in
z razliénimi dogodki. Na to in na mestoma predolge opise je opozoril tudi Milan
SkrbinSek v Ze omenjeni opombi v tipkopisu drame. Dramatié¢nih spopadov je
veC: med Juro in Ivanom, Juro in Lizo, Ivanom in Lizo, Ivanom in Zupnikom,
Ivanom in Zupanom, Lizo in Mimiko idr. Temeljni konflikt v drami izhaja iz
grunta. Grunt razpada in tlaéi Krefle, da postanejo brezobzirni, otopeli, sovrazni
drug do drugega v druzini in navzven do viniéarjev in kocarjev, ki Se niso
razredno ozavesCeni. Krefli branijo svojo zemljo proti vsem z vsemi sredstvi.
Jura Krefl se oklepa zemlje in jo obenem preklinja, grize se sam in unicujejo ga
drugi, Zena in celo lastni otroci. Tudi Kreflova Zena Liza hoce z vsemi mo¢mi
ohraniti grunt in poloZaj gruntarice, pri Cemer prav tako ne izbira sredstev.

Konflikt med Kreflom in njegovim najstarejSim sinom Ivanom izhaja iz
razliénih nazorov in pogledov na grunt ter kreflovstvo. Student Ivan, politi¢ni
zapornik, se po prestani kazni vrne domov. Zaljubljen je v vini¢arko Mimiko in
se Zeli porociti z njo. Doma so videli v njem reSitelja grunta, zanj so naértovali
Zenitev s premozno Zensko, da bi z njeno doto resili kmetijo dolgov in propada,
vendar se je Ivan temu odlo¢no zoperstavil. Imajo ga za boljSevika, nazorsko
je sprejel ideje socializma. Ivan zagovarja izkoriséane, nastopi proti Kreflu in
se odrece kreflovstvu.” Kreflovstvu nasprotuje zaradi ljubezni do vinicarjeve
héerke in spoznanja o druzbeni krivi¢nosti. Z vidika Kreflov je izdajalec svojega
rodu. Na nekrsc¢anskem pogrebu tezaka Matjasica, ki ga je Krefl pustil umreti

v hlevu, Ivan spregovori kocarjem, viniéarjem in dninarjem, kako jih Krefli

10 Potr¢ s tem izrazom pokriva gruntarje, njihovo izkori§¢anje, Zivljenje na ra¢un kocarjev, vinicarjev
in dninarjev, tudi nepravi¢no pridobivanje gruntov, Sirjenje kmetij z oderustvom, s krivi¢nimi varustvi,
prevzemom varstva nad sorodniki ipd.
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izkorisc¢ajo. Krefl ga nato ustreli. Kot znanilec novega, socialistiénega nazora
je Ivan osamljen, zato mora tragi¢no propasti. Vaski proletariat je razredno Se
neprebujen, kocarji in vini¢arji so vdani v usodo in sklanjajo glave. Iz njihovih
vrst se slisijo glasovi, da je siromak pac siromak. V drami poteka oster boj proti
druzbeni zaostalosti in varuhom katoliSke morale.

Jura Krefl se je zapil, grunt ga zre, razpada mu pred o¢mi, pestijo ga davki,
na hisi pusca streha, otroci zahtevajo doto, Zena ga sovrazi. Krefl se s sinom
Ivanom sprva pogovarja precej umirjeno in racionalno. Poskusa ga pridobiti na
svojo stran, da bi s poroko resil grunt. Vendar ga ne more prepricati, ostajata
vsak na svoji strani. Jura hoce resiti le grunt, sinova brezvernost ga ne moti,
ni obremenjen s poboZznostjo in poslusnostjo cerkvi, na nekem mestu mu
pravi: »Pusti vse to, pusti mater, pusti zenske! One pac mislijo, da je v cerkvi
zacetek in konec sveta. Pusti vse to ...« (Potr¢ 1983: 123). Krefl ve, da za kmetijo
ni vec¢ izhoda. V primerjavi z Lizo mu je povsem jasno, da ne bo ni¢ pomagalo,
¢e preZene Ciglarjeve iz kocCe, kakor zahteva ona. S sinom govori mestoma
zaupno. Med njima se zaostri, ko Jura spozna, da sina ne more prepricati, da
bi z Zenitvijo pomagal resiti kmetijo, ko se Ivan odrece kreflovstvu: »Jaz nisem
Krefl, nocem biti Kreflov!« (Potr¢ 1983: 125)

Ivanov upor je upor Krefla proti Kreflu in je motiviran s spoznanji o zaostalosti
in krivi¢nosti druzbe, a tudi z ljubeznijo do vini¢arke Mimike, s katero se
namerava porociti, pa temu Krefli nasprotujejo. Vendar v tej svoji protestniski
drzi za novo druzbo ni povsem dosleden, saj oCeta v nekem trenutku prosi za
stricevo krpo zemlje, na kateri bi zazivel z vini¢arko Mimiko (Potr¢ 1983: 122).
Krefl mu ponuja celo babiéin grunt in zagotavlja, da se bosta sama dogovorila,
vendar ga ne pridobi na svojo stran. Sin Ivan pod vplivom socialisti¢ne ideje
prestopi na stran vaskega proletariata, medtem ko je Krefl zasidran v gruntarski
miselnosti. Drama prinasa socialisti¢no kritiko druzbe in grozljivo podobo
socialnega in moralnega propadanja na vasi. Krefl sina na koncu ustreli, sinova
ozavescenost o razrednih razlikah pa ne raste le iz ljubezni do vinicarke, temveé
tudi iz spoznanja kreflovstva. (Bohanec 2002; Zadravec 1999)

Jura Krefl ni vec tak vaski mogotec, kot je bil Se Kantor iz Cankarjeve drame
Kralj na Betajnovi, ki so se ga vsi bali. Krefl nikakor ni veé nedotakljiv gospodar.
Med enim in drugim je preteklo ve¢ desetletij. PoloZaj vaskih mogotcev je pred
drugo svetovno vojno Ze zelo omajan in neizbezno drsijo v propad. Jura Krefl je
plasti¢no in celovito predstavljen v svoji miselni in ¢ustveni podobi, v boju za
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zemljo z vsemi sredstvi in proti vsem. Z njegovo usodo je Potré izpovedal resnico

o slovenskem kmetu v dobi gospodarske krize pred drugo svetovno vojno.

8

Potréeva utemeljitev Ivanove smrti

Milan Skrbinsek, ki je leta 1946 reziral uprizoritev Kreflove kmetije v mariborskem

gledalis¢u, je menil, da je Ivanova smrt v drami prevec nepricakovana. Potr¢ se

jenato pripombo odzval in mu v pismu* z dne 6. 9. 1946 navedel veC utemeljitev

Za

sklepni prizor. Takole piSe:

Mogoce ni prislo pri mojem pisanju dovolj do izraza, vendar sem hotel tako napisati,
da bi morala biti Ivanova smrt utemeljena. Ivanova smrt ni nepri¢akovana. Ivan
mora pasti, ker se bori proti kmetiji kot tak$ni. Proti njemu so pravzaprav vsi, vsi
tako zvani apologi kmetije: od Lize, torej matere, pa preko otrok, do Zupana in patra.
Ne oziraje se na to, da se konéno pokolje Ivan sam tudi zaradi tega, ker zaéne graditi

izhod iz vsega tega na kmetiji.

To bi bila pravzaprav njegova tragi¢na zmota. Njegovo unicenje (v drami je prislo do
streljanja) zahtevajo vsi: od Lize do patra Mirka. Vsi ti so stebri in tudi orodje kmetije.
V prvi vrsti pa je taksno orodje Jura Krefl. On je pravzaprav izvrSevalec vsega tega,

kar se plete okoli njega, in je tudi Zrtev svoje cagavosti in pijanscine.

Kreflova kmetija je zahtevala Ivanovo smrt, Ivanov pogin. Tega se tudi Ivan za hip
zave (v tretjem dejanju). Potem pa koncno tudi sam zdrvi, skoraj vedoma v prepad, ki
ga je do neke mere sam skopal. Postane mu vseeno, ne more ve¢ prenesti krivic, rad
bi Ze Kreflom eno zagodel, se postavil po robu. Pa ga konéno unici. Pogin si napisSe
torej sam. Unicijo pa ga ljudje, ki jih je kmetija, proti kateri se je dvignil, ustvarila.

Ivan mora pasti Se zato, ker je preve¢ samo kmetski revolucionar. On je bil sicer
zaprt, zvemo, nikjer pa se ni povezal s proletariatom kot z nosilcem revolucije, tudi
burzoazne. Ivan se tega zaveda. Kmecki proletariat ni bil nosilec revolucije, on je bil
samo zaveznik proletariata. Tako je bilo tudi kasneje, v narodnoosvobodilni borbi. (To
bi hotel izraziteje prikazati v drugem delu trilogije o Kreflih, kjer padeta prav zaradi
tega dva: Osojnik in Lacko!) Torej: Ivan se bori oziroma razkrinkava kmetijo ter se
pri tem nikjer ne naveZe na proletariat. Zato ne najde izhoda, ne more nikamor -
mora v takSni borbi poginiti. Ko sem to pisal, tega nisem tako jasno videl, to se pri
delu pozna. Govorili so mi takrat, da bi napisal nekak pozitiven izhod. To sem takrat
tudi hotel, a sem ¢&util, da bi bil tak konec neZivljenjski in prisiljen. Zivljenje, ki sem

ga hotel verno prikazati v delu, mi ni dalo, da bi mogel iz Ivana napraviti pozitivno

11

Del pisma Dragi tovari§ Skrbinek, 6. sept. 1946, 2 strani tipkopisa. Knjiznica lvana Potr¢a Ptuj,

Domoznanski oddelek, Popis donacije Potr¢, Skatla 3, ovoj 42.
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osebo. On je pozitiven samo v toliko, kolikor je upornik proti kmetiji, ki ustvarja
tako strahotne prilike in tak$ne ljudi. Izhod iz vsega tega bo mogoce nakazala druga
drama, samo nakazala.

9 Lik Lize Krefl

Literarna zgodovina (Zadravec 1999; Bohanec 2002) izpostavlja temeljni konflikt
med propadajocim gruntarjem in sinom, ki ima socialisti¢ni svetovni nazor
in ideje o novi druzbi.

V nadaljevanju Zelimo predstaviti lik Lize Krefl, gospodovalne, ¢ustveno
prenapete, zadiréne, mestoma histeri¢ne Zenske. Z omenjenimi lastnostmi
odstopa od marijanskega kulta pobozne in trpece kmecke Zene in matere,
obenem pa je vanj Se precej vpeta. V skladu s tradicionalno vlogo matere je
do svojih otrok zaséitniska, vendar jo je Zivljenje na zemlji tudi v teh razmerjih
naredilo brezbrizno in trdo. NajstarejSega sina Ivana so dali v Solo v upanju, da
bo pel novo maso, a je zaradi politiéne dejavnosti pristal v jeéi. Mati je zanj na
sodiscu tudi pricala, a ko se je odpovedal katoliski veri in tradiciji gruntarstva,
se mu je tudi sama odpovedala, krivdo za njegovo nevero in boljSevizem pa
zvalila na njegovo vinic¢arsko dekle, do katerega je povsem brezobzirna, surova,
sovrazna in tudi fizi¢no nasilna:

LIZA: Suni jo! Udari frkljo prekleto! (Se obrne proti vratom, skozi katera ho¢e Mimika,
zagleda naenkrat patra Mirka, vzklikne na kratko.) Oh, Kristus! (Pozdravi pa z docela
stiSanim in spokorjenim glasom.) Hvaljen bodi Jezus! (Potr¢ 1983: 98)

Liza, ponosna, samosvoja, gospodovalna in zadiréna gruntarica, se ukloni
le pred cerkveno avtoriteto. Pred patrom Mirkom, ko ta na Kreflovem domu
neizprosno izprasuje njeno vest, poklekne in sledi njegovi zapovedi, naj se
odrece sinu:

LIZA: Gospod, Solani ste, masSe berete, nesre¢na sem, moje srce krvavi. Prosila bi jih,
oni naj mi pomagajo ... Mariji na Gori sem se zaobljubila, na romanje sem hodila,

vse, vse sem storila ... Po krivem bi prisegla zanj ...
PATER MIRKO: Kdo mu daje jesti, kdo mu daje streho?
LIZA: Moj otrok je, gospod.

PATER MIRKO (pove kakor obsodbo): Dovolj si trpela zaradi njega, poslej se ne brigaj
vec! (Potr¢ 1983: 102)
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Liza po tem prizoru ne Zeli vec sedeti za isto mizo s sinom nevernikom. Pri
tem je povsem jasna in odloéna. Krefl se mora odloditi, ali ona ali sin. V zvezi
z vero in gruntom ni pripravljena na noben kompromis. Njenega ravnanja ne
narekuje kr§canska ljubezen do bliznjega, ampak pripadnost gruntu in cerkveni
avtoriteti. Deluje surovo, napadalno, sovrazno. Prekolne svojega otroka, kocarke
pa se ji dobrikajo, prilizujejo in tudi same valijo krivdo na Ivanovo dekle. Ko Ivan
razgalja Krefle vini¢arjem in kocarjem, Liza priganja Krefla, ki se v pijanosti
obotavlja, k ukrepanju, nanj kriéi, da niCesar ne stori: »Kaj, kaj Se cakas? Ali
naj ga sama raztrgam?« (Potr¢ 1983: 131) V nadaljevanju zahteva od moza, da

mora narediti red, in grozi, da bo sicer odsla od hise:
LIZA: Tak, ali ne bos naredil reda?
JURA: Kaj, kaj bi radi?

LIZA: O vem, kar drzi z njim! Ne bom ti ve¢ napoti ... (Pobira obleko.) Milika, obleci
se, greva od te hiSe!

MILIKA: Mama, ne, ne, nikar!
JURA: Tak povejte, kaj hocete?
LIZA: Tako dolgo bos ¢akal, da nas bodo vse pobili!
JURA (z rokami v lase): Ali - Liza?! (Potrc 1983: 132)

Ko Krefl v pijanosti in afektu ustreli sina, se Liza tudi sama zlomi, a njeno
sovrastvo do moZa ne popusti, saj zakrici, naj bi raje ustrelil sebe.

10 Sklep

V tridesetih letih prej$njega stoletja je Ivan Potr¢ nasproti Se zmeraj prisotni
literarni idealizaciji kmecko-vaskega zZivljenja ubesedil njegovo realno sliko.
Noveli Prekleta zemlja (1936) in Sveti zakon (1937) sta tesno povezani z dramo
Kreflova kmetija (1937). Pisatelj, ki je v mladosti tudi sam okusil trpko Zivljenje
na propadajoci kmetiji, je prvo novelo posvetil oéetu kmetu in drugo materi
kmetici. Zamisljeni sta bili kot zacetni poglavji avtobiografskega romana, vendar
je ostal nedokoncan. Omenjeni poglavji sta bili nato objavljeni kot samostojni
noveli v Ljubljanskem zvonu. Pripovedujeta o socialnem in moralnem razkroju
kmecke druzine, propadanju grunta in povsem skrhanih, odtujenih, celo
sovraznih odnosih v druzini. Protagonista iz novel, Johan in Liza Lenart, sta
predlogi za dramska lika, Juro Krefla in njegovo Zeno Lizo. Ceprav je dialog
pomembna prvina Potrcevih novel, zazivijo druzinski konflikti in razredna
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nasprotja v drami Se izraziteje. Tudi avtobiografske poteze so v drami bolj
ocitne, najstarejsi sin, dijak in politi¢ni zapornik Ludvik iz novele Sveti zakon,
je vdrami preimenovan v Ivana in ima pisateljevo ime.

V razpravi izpostavljeni lik Lize Krefl, samosvoje, Custveno napete in
gospodovalne gruntarice, po eni strani precej odstopa od marijanskega kulta
kmecke Zene in matere, po drugi pa je s poboznostjo Se povsem vpeta v
patriarhalno tradicijo. Lizo je trpko in neizprosno Zivljenje na gruntu povsem
razclovecilo. Ne le do zapitega moza, tudi do mlade vini¢arke Mimike, ki je v
ljubezenskem razmerju z njenim sinom Ivanom, pokaZe izjemno brezobzirnost,
surovost, krutost, tudi fizicno nasilje. Njenega ravnanja ne narekuje krs¢anska
ljubezen do bliznjega, ampak pripadnost gruntu in cerkveni avtoriteti. Versko
razhajanje med materjo in sinom, ki ga je Cankar v svojih avtobiografskih
Crticah in Se posebej v drami Hlapci samo nakazal, je Potré v Kreflovi kmetiji
radikaliziral.

V skladu s tradicionalno vlogo matere je Liza do svojih otrok zas¢itniska,
vendar jo je zivljenje na zemlji tudi v teh razmerjih naredilo brezbrizno in
trdo. Potr¢ je v kocarskih novelah, povesti Sin (1937) in v Kreflovi kmetiji, prvi
drami iz trilogije o Kreflih, brez kakrSnega koli olepSevanja razgalil socialno
in moralno podobo kocarjev, viniéarjev in dninarjev na eni ter gruntarjev na
drugi strani. Spopad med Juro Kreflom in sinom Ivanom je spopad dveh Kreflov.
Ivan se kreflovstvu odpove, vendar v svojem boju proti druzbenim krivicam
mora propasti, saj je sam proti vsem.

Vzrokov za propadanje Kreflovega grunta je vec, tezke druzbene razmere,
socialna in druzinska nasprotja, kot posledica dusecéih razmer tudi pijanéevanje.
Tragika je socialno motivirana, druzbeni sistem ne omogoca normalnega
zZivljenja. Konflikt med materjo in sinom nastane zaradi kocarskega dekleta,
ideoloSkega razhajanja, sinovega brezboStva in boljSevizma. Sin govori
kajzarjem na pogrebu tezaka Matjasica, ki ga je stari Krefl pustil umreti. Ivan je
v zaostalem kmeckem okolju tuj element, v tragi¢ni zmoti, sam proti vsem in ne
more zaustaviti propadanja gruntarstva. Kreflova kmetija je drama upora zoper
konservativno miselnost in socialno bedo, spopad med starim, propadajoéim

Kreflom in njegovim sinom, ki zagovarja socialisti¢no idejo o pravi¢nejsi druzbi.
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Potr¢'s Drama Kreflova kmetija and its Origins in the Novellas
Prekleta zemlja and Sveti zakon

The novellas Prekleta zemlja and Sveti zakon contain the origins of the story about
the Krefl family and are in fact a study for its protagonists (Bohanec 2002:148).
Like both mentioned novellas the drama Kreflova kmetija, too, describes the
ruin of land, social and moral decay in the rural environment and extreme
savageness in interpersonal relationships. The main motifs the author adopts
from both novellas are the ruin of land, the dependence on it, alcoholism in
the countryside, alienation between husband and wife, between parents and
children, eroticism in the rural environment, class clashes between cottagers
and landowners, political prisoners, etc. The protagonists in the novellas,
Johan and Liza Lenart, are the inspiration for the characters Jura Krefl and his
wife Liza in the drama. Although dialogue is an important element in Potrc’s
novellas, family conflicts and class clashes are even more vividly portrayed
in the drama. Autobiographical features are also more pronounced in the
drama, as the eldest son Ludvik, a student and political prisoner in the novella
Sveti zakon, assumes the writer’s name Ivan in the drama. The drama Kreflova
kmetija is based on the author’s own life and is a study of social circumstances
in the Slovenian territory. The direct cause for its emergence were allegedly,
according to Potr¢, the probate proceedings after the death of his mother.
The proceedings focus on the character of Liza Krefl, who on the one hand
completely complies to the church authority while on the other hand stands
out as a proud, self-aware, bossy, emotionally highly strung, conflicting and
at times hysterical woman who with these very qualities deviates from the
Marian Cult of peasant wife and mother. In her traditional role of mother,
Liza is protective of her children, while life on the land and the mentioned
circumstances have made her indifferent and tough. Her actions are dictated
by her affiliation to land and church authority. The religious conflict between
mother and son as we know it from e.g. Cankar’s drama Hlapci, is in the drama
Kreflova kmetija significantly radicalized.
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znacilnosti in prvine
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lzvlecek

V ¢lanku so predstavljene jezikovnoslogovne znadilnosti in prvine vsakdanjega
zZivljenja v drami Ivana Potréa Kreflova kmetija (1937). Jezikovnoslogovne
znacilnosti se ujemajo s tistimi, ki so znane iz njegovega pripovednistva, npr.
pokrajinsko znadilna osebna lastna imena, nare¢no in arhaiéno besedisce,
vikanje starsev, onikanje duhovnika itd. Med prvinami vsakdanjega zivljenja
izstopa natancen opis kmecke sobe z obveznimi elementi bivalne kulture, ki
odrazajo katolisko vero, med drugimi prvinami medosebnih odnosov pa izstopa
kriticen prikaz nasilja nad otroki, Zivino in starejSimi, medvrstniSkega nasilja

in druzinskega nasilja oz. nasilja nad Zensko.

Klju¢ne besede: socialni realizem, jezikovni slog, vsakdanje Zivljenje, bivalna kultura,
medosebni odnosi
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Synopsis

This article presents the linguistic-logical features and elements of everyday
life in Ivan Potr¢’s play Kreflova kmetija (Krefl’s Farm) (1937). The linguistic
features correspond to those known from his storytelling, e.g. landscape-
specific personal proper names, dialectal and archaic vocabulary, parents’
shouting, priest’s denunciation, etc. The elements of everyday life include
detailed descriptions of the peasant room containing the obligatory elements of
residential culture reflecting the Catholic faith. Other elements of interpersonal
relations are also investigated, namely critical depictions of violence against
children, livestock and the elderly, and those of peer violence, particularly of
domestic violence or violence against women.

Keywords: social realism, linguistic style, everyday life, living culture, interpersonal
relations

1 Uvod

Poleg specifi¢ne socialnokriti¢ne tematike, ki je znacilna za vso Potrcevo
literarno ustvarjalnost, prozno in dramsko, je druga opazna znacilnost njegove
knjizevnosti zagotovo - jezik. Enako kot njegovi literarni sopotniki - tako
sodobniki po ¢asu kot sotrudniki v socialnorealisti¢nem stilu: Kranjec, Ingoli¢,
Prezih - se Se zlasti Potr¢ ni izneveril lastni zahtevi, da mora literarni ustvarjalec,
ki opisuje malega Cloveka, izhajati iz njega samega tudi v jezikovnem smislu.
Vsi slovenski socialni realisti so pisali v knjiznem jeziku, hkrati pa zavezanost
svojim »obrobnim« pokrajinam, iz katerih so izsli (Prekmurje, Koroska, Haloze,
Dravsko in Ptujsko polje ter Slovenske gorice), izkazovali ne le z nare¢nim
besedjem v svoji literaturi, temvec tudi s prepoznavno skladnjo, pokrajinsko
znacilnimi osebnimi lastnimi imeni ipd. V ¢lanku skuSam preveriti, kakSne
so jezikovnoslogovne znacilnosti v Potréevi drami Kreflova kmetija in kako se
ujemajo s tistimi, ki so znane v njegovem (predvojnem) pripovednistvu in jih
je obsirno predstavila Ze JoZica Ceh Steger (2006a, 2006b, 2010, 2012, 2013).
Poseben poudarek je posvecen iskanju odgovorov na vprasanja, kaj izvemo
o vsakdanjem zivljenju, bivalni in duhovni kulturi, medosebnih odnosih,
druzinskem nasilju oz. nasilju nad otroki in Zenskami pred priblizno sto (in
nekaj manj) leti, ko je Zivljenje na Ptujskem, v casu velikih zgodovinskih oz.
druzbenih premikov med obema vojnama, opazoval mladi Potr¢ in se je vanj
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z vsemi krivicami in surovostjo vtisnilo do te mere, da mu je skoraj v celoti
posvetil svoj ustvarjalni opus. Kaj sodobni bralki in bralcu, domacinki in
domadinu ali drugim bralkam in bralcem dandanes sporoca Potrceva literarna
ustvarjalnost? Zakaj jo je vredno in treba prebirati vedno znova? Kaj nam -
nenazadnje - ohranja za bodoce rodove? Zakaj nas, ko njegova besedila po
dolgem casu spet vzamemo v roke (in ¢e nas s pisateljem povezuje njegov
materni jezik - Stajerséina),' lahko zajamejo ¢ustva ob nekaterih domacih
besedah, kot so: vecerka (popoldne), dojva (molza), jaskati (kricati), spodbocki
(izpod cela), pobrojen (zapacan), ali omembah nam domacih krajev, kot je
Ptujska Gora? Zakaj lahko regionalne prvine v nas zbudijo moéna custva?

2 Jezikovnoslogovne znacilnosti

Posebnost slovenskega socialnega realizma je v tem, da so literarni ustvarjalci
slovensko druzbeno Zivljenje pogosto prikazovali v zvezi z nacionalnim
vprasanjem in da je literarni prostor njihove literature glede na njihovo poreklo
bil izbran pretezno regionalno:

Posebej velja omeniti zanimanje za folkloro in za sestavine etni¢ne kulture. Iz tega
izvira pojav, ki ga obi¢ajno imenujemo regionalizem; ugotovljeno je, da se Kranjec
drZi Prekmurja, Potré vzhodne Stajerske, v to in sosednje okolje posega Ingoli¢,
tolminski svet obravnava Kosmac, PreZih pa se je omejil na Korosko. Vsak od njih je
tematiziral doloCene lastnosti svoje regije. (Pogacnik 1987: 297)

Kar je JoZica Ceh Steger v zvezi s Potréevim jezikom in pisateljevo pripadnostjo
vzhodnostajerski pokrajini zapisala za njegovo predvojno prozo, velja tudi za
Potréevo dramo Kreflova kmetija, ki je nastala pred vojno (1937) in bila deloma
takrat tudi objavljena (1938, v celoti pa leta 1947).

Potréeva predvojna proza je kar najmocneje zraséena z vzhodnostajersko pokrajino,
kar se kaze v motivno-tematskih in slogovnih plasteh te proze. Iz literarnih oseb
in avtorskega pripovedovalca se zivo razbira literarni fenotip vzhodnostajerskega
kmecko-vaskega cloveka, bralec spozna njegove navade, razvade, kretnje, znacaj,

custvovanje, Cutenje idr. Vse to se izraza tudi z jezikom, ki v Potrcevi prozi razkriva

1 »Potrc piSe o svoji ‘Stajerscini’ glede na geografsko razdelitev Slovenije, jezikovno spada to
okolje v prlesko naregje.« (Ceh 2006a: 17)»Sam avtor, kot tudi prebivalci Ptujskega polja, sami sebe
imenujejo Stajerce, kar zagotovo izhaja iz zgodovine upravne delitve slovenskega naselitvenega
prostora v okviru Avstro-Ogrske« (Valh Lopert, Zemljak Jontes 2013: 180). Vse Potr¢evo besedje
vendarle ni zgolj ozko prlesko, temvec si ga delijo tudi druga vzhodnoslovenska narecja, tudi iz
Stajerske narecne skupine, ne zgolj panonske; Potré je namrec¢ v svojo literaturo vpletal tudi lekseme
iz drugih (sosednjih) narecij (Koletnik 2013: 166).
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mnogo ve¢ kot zgolj lokalno in pokrajinsko barvo. Opisana slogovna sredstva
(narecno, nekoliko arhaizirano besedisce, ekspresivni glagoli, lastna imena,
ljudska primera, ogovorne figure idr.) pokazejo na tesno povezanost jezikovnih in
psihofizi¢nih znacilnosti Potréevih literarnih oseb. Marsikatera vzhodnoslovenska
beseda je prav iz Potrceve pripovedne proze prisla tudi v Slovar slovenskega knjiznega
jezika, kjer je avtor pogosto naveden kot ponazarjalni vir za besede, ki so oznacene z
oznako vzhodnoslovensko. Tudi s tega vidika predstavlja Potréeva proza neprecenljivo
bogastvo slovenskega jezika in kulture. (Ceh 2006a: 22)

Potrcev jezik je izrazito opazna estetska kategorija njegovega celotnega knjiznega
opusa, tudi dramskega, po jeziku so Potréeva knjizevna besedila prepoznavna
tudi zato, ker brez tega in takega jezika, vpetega v prostor,? Potréeva knjizevnost
sploh ne bi obstajala.’

Nareéno besedisce sidra pisatelja in njegove literarne osebe v pokrajinsko
prepoznaven in zamejen prostor Ptujskega, Dravskega polja, Haloz in Slovenskih
goric, to je tudi prvinski jezik pisatelja in njegovih oseb, jezik, skozi katerega se
izraza njihov pogled na svet, zato je to obenem tudi edini jezik, s katerim je lahko

avtor najpristneje oblikoval podobo svojega ¢loveka. (Ceh 2006a: 19)

Po drugi strani je treba poudariti, da Potr¢ nikakor ni bil narecni ustvarjalec

oz. avtor narec¢nih besedil.

Potr¢ se je zavedal velike razlike med slovensko knjizno normo in »preprosto kmecko
govorico, zato je za svojo materinscino priznaval nareéno besedo, ne knjiZne izreke.
Dvojni¢no podobo slovensc¢ine je spretno izkoris¢al v umetnostnem jeziku, tako da je

pisal »slovensko, nikoli narecno«, vendar je v knjizno podobo znal ravno prav vnasati

2 »VzhodnoStajerski prostor, to obrobje slovenskega semioti¢nega prostora, Se dolgo ¢asa po
Vrazovih bolecih poskusih ni mogel umetnisko prepricljivo zaziveti v slovenski literaturi. Izraziteje je
to uspelo Sele Ivanu Potréu, eprav ne brez tezav in ocitkov o jezikovnih nepravilnostih in odstopanju
od knjizne norme.« (Ceh Steger 2010: 181) »Zemlja Haloz, Slovenskih goric, Ptujskega polja in
pohorskih hribov predstavlja makro- kot tudi mikrolokacijo Potréeve predvojne proze, s katero so
protagonisti iz kmecCkega proletariata (kocariji, dninarji, bajtarji, vini¢arji, gruntariji) trdno povezani,
obenem pa nosijo vsa bremena krivi¢ne druzbene ureditve, ki jih je na ptujskem obmocju v 30. letih
prejSnjega stoletja dopolnjevala razdrobljenost zemljiSke poseseti, nizka produktivnost, agrarna
prenaseljenost, poceni delovna sila, slabe letine, zaostalost kmetijske proizvodnje idr.« (Debeljak
2023: 83)

3 »Skocarsko prozo, ki jo je zacel pisati v tridesetih letih prejSnjega stoletja, je to pokrajino z vsemi
zemljepisnimi, etnografskimi in jezikovnimi znacilnostmi prvic izraziteje vpisal na slovenski literarni
zemljevid in skupaj z drugimi socialnimi realisti razbil tedaj zelo idealizirano pisanje o kmeckem
Zivljenju pri nas.« (Ceh Steger 2013: 6) Tega se je Potr¢ drzal tudi v svoji povojni ustvarjalnosti - druga
in tretja drama o Kreflih sta nastali po vojni (Lacko in Krefli, 1949, Krefli, 1952), tako kot roman
Na kmetih (1954), za katerega Barbara Zorman (2009: 168) ugotavlja ravno to, namre¢ nasprotje
idealiziranja: »Potr¢ v besedilo ne uvaja mestnih prostorov, temvec vztraja pri slikanju kmeckega
okolja. Tega ne idealizira, temve¢ kaze predvsem na njegove disharmoni¢ne vidike.«
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tudi nareéne posebnosti, zlasti severovzhodno besedje, ki je postalo prepoznavna
znadilnost njegovega literarnega jezika - sam ga je oznacil za svojskega, pristno
ljudskega in do zadnjega vlakna slovenskega. (Jesensek 2013: 136)*

Prvi, najopaznejsi element Potréevega jezika, viden Ze v seznamu dramskih oseb
na zacetku drame, so pokrajinsko znacilna osebna lastna imena, mnoga med
njimi (ali pa vsaj oblike teh imen) znana tudi iz PotrCeve proze: manjsalnice
Zenskih imen z obrazilom -ika (Milika, Mimika, Trezika), manjsalnice moskih
imen z obrazilom -ek (Poltek, Francek, Janzek), tipicno pokrajinski priimki
(Toplak, Vilénik, Matjasic), Zzenske oblike mozevega priimka (Lebrovka,
Duhovca, Kreflca), pa tudi pokrajinsko prepoznavne oblike osebnih moskih
imen, kot sta: Jura in JanZa namesto krstnih oblik Jurij in Janez. Zakaj je Potr¢
za svojo naslovno dramsko osebo izbral ime Jura oz. Jurij? Le-ta je tudi zavetnik
Ptuja, prostijska cerkev na Ptuju je posvecena sv. Juriju, rimskemu vojséaku, ki
naj bi po krscanski legendi premagal zmaja - in z demoni v obliki alkoholizma
se Jura Krefl tudi dejansko bori. Potr¢ je pisal tudi pod psevdonimom Juraj Tos,
medtem ko je njegov ocCe bil Janez, torej verjetno Anza ali Janza, ne Jura. Po
drugi strani je jur tudi sopomenka za denarno enoto tiso¢, zato bi motivacija
za izbor imena bila lahko tudi ve¢ kot oCitna aluzija na Kreflovo obsedenost s
premoZenjem oz. denarjem ali kot Ivan pravi vinicarju Ciglarju: »Ciglar, tu ni
kraj za vas! Tu je gruntarska hiSa in gruntarska pravica! Tu poznajo samo jurje!
Vasa h¢i jih nima! Pojdival« (Potr¢ 1968: 76)

S staliSc¢a osebnih lastnih imen pritegnejo tudi naslovi vseh treh dram o
Kreflih. V vseh treh naslovih nastopa priimek, in to priimek s teZo, beseda, ki
tezko pade - Krefl: Kreflova kmetija, Lacko in Krefli ter Krefli.® Samostalnik Krefl
Ze sam po sebi zveni nekako grozece, mogoce zaradi zvocnika r, ki podobno
kot v samostalniku hrast daje besedi nekaj koSatega in trdega (ali pa zaradi

4 »Potrcevi lokalizmi ne ucinkujejo kot secesijski ozaljSki, niso odpadnistvo od knjizne norme,
ampak to normo dinamizirajo, jo spro$¢ajo in odpirajo za sveze jezikovne dotoke.« (Bohanec 2002:
126) Potréeve dramske osebe »[g]ovorijo stvaren jezik, ki ga natkejo tudi z nare¢nimi oblikami in
besedami, z lokalizmi, ki ne motijo estetskega vtisa.« (Zadravec 1999: 287)

5 Ob priimku Krefl lahko pomislimo na podoben priimek, to je Kreft - dramatik in reZiser Bratko
Kreft (1905-1996) je bil Potréev sodobnik iz Vidma ob S&avnici; ob Kreftu pa $e na priimek Bratko -
tudi pisatelj in urednik Ivan Bratko (1914-2001) je bil Potréev prijatelj. Oba priimka, tako Krefl kot
Kreft, sta nemskega izvora. Kreft izhaja iz priimka Krebs. Krefl z razli¢icami Krefel, Krefelj in Krepfl pa
so glasovno poslovenjene oblike nemskega priimka Krépfl. To je tvorjenka na -l s prvotno manjsalnim
pomenom iz nemskega priimka Kropf, ki ga razlagajo prek vzdevka iz srednje visoke nemscine kropf
‘gol8a’ (kot psovka, zmerljivka) za ¢loveka, ki ima golso (golsi se po Slovarju slovenskega knjiznega
jezika neknjizno pogovorno rece tudi krof, beseda je znana tudi kot pokrajinsko pogovorna razlicica
na Ptujskem - ima krof, je krofast), tudi za nizkoraslega ¢loveka (Keber 2021: 371); priimek torej ne
izpri¢uje prestiznega porekla, kljub temu pa zveni nekako mogo¢no.
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zvocnika I na koncu, ki izpri¢uje nemsko poreklo, podobno kot v priimkih
Lidl, Liesl, Gocl ali Hedl - slednja dva sta tudi priimka Potréevih literarnih
oseb), in ta (navidezna) mogocnost je v drami Kreflova kmetija tudi veckrat
poudarjena, npr. v Ivanovih replikah, ko namesto zaimka »nasa« raje vprasa: »Ti
nisi Kreflova, kaj?« (Potr¢ 1968: 32) Ali ko namesto zaimka »mi« ali zveze »nasa

druZzina« uporabi raje kar priimek v mnozini, kot da se ga ta priimek ne tice:

Kaj za vraga vas je premotilo, da ste zapisali grunt Kreflom? STRIC JANZA: A Kreflom?
Grunt je bil zlezel v dolgove ... [...] IVAN: Hahaha ... Krefli omozijo hcer - na krémo,
da ji ne bo treba delati; Krefli dajo sina - v Sole, da bo gospod! Da, Krefli - gruntarji!
Krefli - zupani! Oni, Krefli, hahaha! Ob nedeljah s kolesljem k sveti masi, grunti pa
k ¢rni masi, haha! Krefli! Krefli, da, da! [...] Se bojite bajtarjev, da bi zvedeli, kako je
z Matjasicem in z vami, s Krefli?! (Potr¢ 1968: 54, 59, 76)

Se zlasti pa (navidezno) trdnost s ponavljanjem priimka, tudi tako, da svoj
priimek postavi v tretjo osebo, poudarja Jura Krefl: »Krefli smo Se! (Se potrka
po prsih.) [...] Sina so mi zaprli! Kreflu so zaprli sina! (Zaskrta.) Ali Krefli smo
Sel« (Potr¢ 1968: 19) S poudarjanjem priimka skusa na svojo stran pridobiti tudi
Ivana, doseZe pa ravno nasprotno, da Ivan druzino oz. pojem, ki ga predstavlja
(kreflovstvo), celo prekolne: »Tudi ti si Krefl! IVAN: Da, Krefl, na zZalost! [...]
Je tudi Mimika samo moja revolucija, upor Krefla proti Kreflom. Prekleto
kreflovstvo ...« (Potré 1968: 76, 74) Tudi ko zavrne voznjo s kolesljem, se odrece
druzini Krefl: »Naj se Krefli sami vozijo, je rekel.« (Potr¢ 1968: 31) Povedno je
tudi nasprotje med samostalnisko rabo Krefli in svojilnim pridevnikom Kreflovi.
Medtem ko Jura Krefl in Ivan ves ¢as izpostavljata priimek v samostalniski
rabi (Krefl, Krefli) in tako nagovori Krefla tudi Mimika: »Iz ko¢ bi nas radi
metali ... Krefli ...« (Potr¢ 1968: 23), pa Zupan Vilénik svetohlinsko uporabi
spostljivejsi pridevnik, da bi povelic¢al Kreflovo radodarnost, ki je v resnici
seveda ni¢na: »Ste jo slisali, ni¢vrednico, pfej?! (Se okrene k Ciglarju.) To je
Kreflovim v zahvalo, da vas redijo.« (Potr¢ 1968: 24) Tudi Ciglar ponizno pravi,
kako so Mimiki preprecevali zvezo, da so njuna pisma nosili h »Kreflovim«
(Potrl 1968: 24), ne pa h Kreflom.

V nare¢nem besedis¢u,® ki oznaduje vsakdanje zivljenje, druzinske ¢lane,
bivalno in obladilno kulturo (deca, deklina, sklecka, priklet, kikla), izstopata
samostalnika $pan, ki je ploevinasta dnevnica (po Slovarju slovenskega knjiznega
jezika »nekdaj plosc¢ica kot potrdilo o opravljenem delu« s primerom rabe:

6 Marsikatera Potréeva beseda, ki deluje ekspresivno in arhai¢no, ni zgolj nare¢na, temvec je
pogosto zapisana Ze v Pleterdnikovem slovarju (Ceh Steger 2012: 302). Prim. $e (Zemljak Jontes,
Valh Lopert 2015).
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»vinicarji so za delo dobivali Spane),” in askrc (po Slovarju slovenskega knjiznega
jezika »majhen kos, odrezek« in »majhen ¢lovek, otrok« s kvalifikatorjem »nar.
vzhodnostajersko«).® Izrazito pokrajinsko pogovorno znacilen je svojilni zaimek
(moj, moja, njen, vasa) namesto ustaljene knjizne besedne zveze svojilnega
zaimka in samostalnika (moj moz, moja Zena, njen moz, vasa h¢i): »H¢i mi
je umrla, njenega je pobrala fronta. Potem je umrla Se moja ...« (Potr¢ 1968:
54), »Ciglar, pijte! A, kje je vasa?« (Potrc 1968: 18) Danes zastarelo, v ¢asu pred
drugo vojno (in Se veC desetletij po njej) pa je bilo na podeZzelju Se obicajno
vikanje starSev, ki ga verodostojno uporabi tudi Potr¢: »Ata, kaj ste storili?
[...] »Zakaj ste streljali?« (Potr¢ 1968: 80) Se bolj specifi¢en odraz medosebnih
razmerij je raba onikanja za osebo, ki ni prisotna in bi jo v neposrednem
nagovoru vikali: »[O]¢ée so divjali ko obsedeni. Pretepli so mater, komaj se
vlacijo.« (Potr¢ 1968: 42) V pogovoru med patrom Mirkom in Lizo pa je izrazeno
pravo, neposredno onikanje - medtem ko pater Lizo tika, ga ona kot druzbeno
podrejena izmenic¢no onika in vika: »Kak$na bo tvoja vest pred gospodom, ko
te bo poklical na odgovor? Kako se bosta pogovorila zaradi otrok, ki so zrasli
pod tvojim srcem, Zena? To te vprasam. LIZA: Gospod, oni’ vedo. [...] Gospod,
Solani ste, mase berete, nesre¢na sem, moje srce krvavi. Prosila bi jih, oni naj
mi pomagajo ...« (Potr¢ 1968: 50)

Znadilno za vse Potrceve knjizevne osebe, tudi dramske, je, da govorijo
v podobah. Tako viniéar Ciglar o svoji héeri Mimiki, ki je v intimni zvezi s
Kreflovim sinom Ivanom, kar vsi skusajo prepreciti, pove Juri Kreflu, kako jo
je (neuspesno) prepriceval, da socialni vzpon ni mozen: »Vedno sem ji pravil:
pri ¢rnem smo zrasli, pri ¢rnem bomo pomrli.« (Potr¢ 1968: 20) Tudi tezak
Hrenkov Franci, ki zbada Mimiko zaradi njenega partnerstva z Ivanom, bi ji
rad dopovedal, da njena zveza z gruntarskim sinom ni izvedljiva: »Kaj ne, za
goske ni seno? Ne kisaj se no, kakor pepelni¢na sreda! Nihce te ne bo vprasal
za racun!« (Potr¢ 1968: 15)

7  Sklepamo lahko, da je tudi to ena od besed, ki so iz Potré¢eve knjizevnosti presle v Slovar
slovenskega knjiznega jezika, Ceprav ob tej iztocnici ni kvalifikatorja vzhodnoslovensko, kot je sicer
pogosto ob besedah, ki so bile v slovar izbrane iz Potréevih knjizevnih besedil (Ceh 2006: 22).

8 Opazna je podobnost med ponazarjalnim gradivom iz Slovarja slovenskega knjiznega jezika
(»ta askrc mi povzroc¢a same skrbi«) in Lebrovkino repliko: »S tem askrcem imamo tako same krize.«
(Potr¢ 1968: 17)

9 Osebni zaimek moskega spola za 3. osebo mnozine, oni, je pri onikanju naglasen na i, torej oni,
kar Potré ponekod tudi pokaZe z oznacitvijo naglasa: »Oni, Krefli, hahahal« (Potré 1968: 59)
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Posebej vreden pozornosti je govor glavne Zenske dramske osebe, Lize Krefl.
Kot je za Potréevo prozo ugotovila Ze Jozica Ceh Steger (2006a: 19), da »[Z]enske v
nemoci, bolecini, jezi ali ob zacudenju kar naprej vzklikajo«, velja tudi za Lizine
replike: »Janzek, za sveto bozjo voljo, otrok nesreéni. [...] Oh Jezus, usmili se
nesrecne matere! [...] Kristus, zakaj me tepes s tem otrokom?!« (Potr¢ 1968: 50,
51) Se posebej izrazite so v njenem govoru zmerljivke, s katerimi ne skopari:
»Zamahni Ze po oni Zabi! [...] Cveka! Strezni se Ze! [...] Frka! [...] Pusti mater
pri miru, godlja! [...] On naj le pocaka, svinja pijana! [...] Udari frkljo prekleto!«
(Potr¢ 1968: 14, 19, 21, 26, 45, 47) Tovrstni dramati¢ni dialogi in monologi so
znadilni Ze za Potrcevo prozo, Potréev clovek je namre¢ prikazan kot biolosko
bitje v osebnih in druzbenih navzkriZjih, zato je uporabljal ekspresivne in
pogosto robate izraze ter ¢ustvene vzklike (Ceh Steger 2012: 301).

3 Prvine vsakdanjega Zivljenja

Za seznamom oseb v Kreflovi kmetiji sledijo uvodne didaskalije, ki so izredno
obsezne, predstavljajo opis osrednje kmecke sobe. Samo v prvi drami si je
privoscéil tako obsezne uvodne didaskalije, ki mejijo Ze na pripoved® in so
odli¢na podoba kmecke bivalne kulture pred prvo svetovno vojno ali »podoba
nekdanje bogatije«, kot je zapisal Potré (1968: 7) - pri tem je bogatija ekspresivni
izraz za bogastvo, bogatija pomeni neke vrste bahavo bogastvo, tdko, ki se

razkazuje.

Ob stenah za mizo dvoje klopi; nad klopmi odrta stena, ponekod do opeke in do
klanega kamenja. (Omet so odrli Kreflovi otroci, ko so se poganjali po klopeh in
stolih okoli mize, ko so zvecer kleCe vecerjali po klopeh in se bali strahov pod mizo;
s temi strahovi so jih stra$ili starejsi). (Potr¢ 1968: 7)

Pojasnilo, zakaj je omet okoli mize odrt - ker so odrasli strasili otroke, tako
da si otroci niso upali stegniti nog pod mizo, med vecerjo so klecali na klopi,
torej sploh niso mogli zavzeti normalnega polozaja za uzivanje hrane - je
Ze v didaskalijah zabeleZen prvi primer nasilja nad otroki (zastrasevanje) v
tej drami." Kreflova najmlajsa h¢i, Milika, stara dvanajst let, je prica vsem

10 O tem, da je njegova dramatika neposredno povezana s predvojno prozo, pri¢ata njegovi
predvojni noveli Prekleta zemlja (1936) in Sveti zakon (1937), ki sta nekak$en »prolog« v Kreflovo
kmetijo oz. »zacetek kreflovske tematike« (Ceh Steger 2012: 292).

11 Tematizacija nasilja povezuje Kreflovo dramatiko z njegovo medvojno in povojno kratko prozo:
»Razli¢ni odkloni v usodah Stevilnih likov Potréeve kratke proze tako peljejo v izrazito mimeti¢no
prikazovanje osebnega fizicnega in psihi¢nega nasilja - uporabljenega najveckrat nad Sibkejsimi,
otroki, zenskami, domacimi zivalmi« (BoSnjak 2013: 57).
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prepirom in drugemu druzinskemu nasilju ter surovemu ravnanju z drugimi
ljudmi - skoraj nihée pri Kreflih ne misli na otroke in njihovo dobrobit - vendar
Potr¢ pravilno ugotavlja, da se posledice izkusnje travme lahko kaZejo v otrokovi
nespecnosti, v tem, da ga tlad¢i mora itd., npr. v zacetku zadnjega dejanja, ko
se mati na otrokovo kri¢anje v spanju odzove z izbrano Sego: »Vzdrami se,
Milika! Kje je Zegnano vino? (Vzame iz kredence steklenico ter zacne Skropiti in
drgniti otroka.) [...] Pomiri se, Milika! M6li! Angelu varuhu se priporoci! (Stopi
do stene, pomoci prste v skropilnik ter jo prekriza z blagoslovljeno vodo.)« (Potré
1968: 64) Opazen je tudi otroski strah pred temo, ki se pokaze v trenutku, ko se
iz osrednjega prostora prenese svetilka v drug prostor, npr. hlev, in v osrednji
sobi ni vec svetlobe, zato otroke zajame paniéni strah, ki ga odrasli ve¢inoma
ignorirajo, edino stric Janza, h kateremu se otroci zatecejo na pe¢, jih pomiri,
tako da prizge sveco in se z njimi ves Cas pogovarja: »MILIKA (za materjo):
Mama, mama, kam nesete lu¢? Mene je strah! (Skoci pri peci na klop.) POLTEK
(prosece, cmeravo): Mama, mama! [...] (Otroci se stisnejo v kot pri peci, Trezika
zajoce. Zunaj svetlikanje na oknih.) MILIKA: Luc, luc!« (Potré 1968: 35)

Ze opis sobe v uvodnih didaskalijah izkazuje preZetost Potréevih dramskih
oseb s katolisko kulturo, ki ji je Potr¢ namenil precejsnjo pozornost. Kakor so
uvodne didaskalije nesorazmerno obseZne, predstavlja njihov dokajsnji deleZ
tudi »popis« vseh katoliskih elementov, ki so zaznamovali takratno bivalno
kulturo, pa to Se zdale¢ ni bilo zgolj razpelo v kotu nad mizo - ne, njihov popis
zajema veliko vec, pri Cemer si ne moremo kaj, da ne bi pomislili, kako zZeli
Potr¢ izpostaviti vso zlaganost Kreflovega katolistva, ki sledi sicerSnjemu
materialnemu propadu in moralnemu razkroju te kmecke druzine. Opis sobe
se zaéne, ne nakljuéno, s podobo lovske puske nad pecjo, s katero na koncu
drame Jura Krefl ustreli Ivana, potem pa pogled preide na nabozne slike; Se
zlasti pomenljivo je navajanje »BoZjega hiSnega blagoslova, ki ima pomembno
funkcijo na koncu drugega dejanja - z njegovo vsebino, ki jo za¢ne deklamirati
Milika in predstavlja ideal kr$éanske druzine, je izraZeno popolno nasprotje
kreflovske realnosti:

Velika zakajena petrolejka, Stevilka osem, ki visi nad mizo, razsvetljuje kmecko uro z
utezmi med vrati v Ivanovo kamro in med pecjo, razsvetljuje lovsko pusko nad peéjo;
potem nabozZne podobe ali hiSne patrone, Krizanega, Marijo sedem Zalosti, Lursko
Marijo z Bernardko, s skalami in s cudeznimi vrelcem, sveto druzino s circulum
vitae Jezusove mladosti: od rojstva v hlevcku med pastircki in angelcki, pa vse tja do
Jozefove smrti; potem svetega Janeza Krstnika: naspol golega in v velblodji koZi, z

ovéico v narocju in s krizem - preko kriza trak z napisom »Ecce Agnus Dei«; potem
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tablice z Marijami in Jezusi, s krizanimi Jezusi in konc¢no Se »Bozji hisni blagoslov«
s takole poboZno vsebino: »Kjer je vera - tam ljubezen; kjer ljubezen - tam je mir;
kjer je mir - tam je Bog; kjer je Bog - tam ni nadlog!« Ta napis v ovalni podobi je
po vsej priliki v sredi srednje stene pod zanemarjenim domadim oltarjem. Temno
rde¢ oltar je pritrjen na steno nekaj pod tramom; na njem je kip Marije z Jezusom v
narocju, potem Se dva steklena, posrebrena in okrnjena sve¢nika, nekaj suhih roz;
doma narejene in zaprasene roze'? obdajajo tudi kriz nad oltarjem. V ospredju oltarja
rdeée umazana posoda za ve¢no lu¢. (V€asih, ko so bili otroci §e manjsi, so jih prizigali
o bozicu in o veliki no¢i; zadnja leta je vecna lu¢ zanemarjena.) (Potr¢ 1968: 7-8)

Ta opis izraza preproste katoliSke materialnosti Ze v naslednji povedi prekine
navedba Cisto posvetne vsebine: povecani fotografiji gospodinje in gospodarja iz
prvih let zakona (ne poroc¢na fotografija!) ter nekaj druzinskih in otroskih podob,
sledi pa spet dokaj natancen popis preostalih katoliskih verskih predmetov, ki
se mesajo z drugimi in soustvarjajo zanemarjeno navlako - k temu je oCitno
prispevalo gospodinjino (nekritiéno) nakupovanje takih predmetov, izraz njene
povrsne, navidezne pobozZnosti, ki se razkazuje v materialnem; Liza poseduje
podobo dobrotnika sv. Antona, do obéinske sirote Trezike, za katero naj bi
skrbela, pa se v resnici vede neznansko grobo:

Nad vrati v kamro slika vseh papeZev: od svetega Petra s petelinom in s kljuéi do
Leona XILI. [...] Po oknih litri naspol izpite pijace, neumiti kozarci, kaksna dva ali tri
litrska rocka, zanemarjene roze: asparagusi, fuksije, pelagonije, posusen rozmarin,
plazece kakteje ...»* V kotu nad mizo sveti Duh in kip svete Druzine. [...] V kotu med
oknoma tik nad mizo z Zebljicki pritrjeni papirnati risbi svetega Antona, kako deli
siromakom kruh; za svetnikom se vidi belo in pravilno risano zidovje obSirnega

12 Misljeno je cvetje iz krep papirja - tradicija izdelovanja okraskov iz krep papirja je na Slovenskem
obsegala tako dekor, namenjen okraSevanju razpel (za uporabo na prostem so papir dodatno
utrdili s pomakanjem v vosek oz. parafin), kot tudi poro¢no in pogrebno okrasje, na Ptujskem pa je
papirnato cvetje bilo vklju¢eno tudi v pustne maske oz. like (npr. okrasevanje pokrival kopjasev in
picekov pa tudi kurentov). Zapraseno in obledelo cvetje, ki je okrasevalo hisne verske simbole, je
bilo treba redno menjavati, Se zlasti pred velikimi cerkvenimi prazniki, kot sta velika no¢ in bozi¢
(ustni vir: Martina Tucovic, roj. 1935) - tega pri Kreflih ocitno ze dolgo nih¢e ni naredil.

13 Natan¢nost Potréevega odrazanja realnosti se razodeva v tem, da ni pozabil niti na okensko
cvetje, ki je kot vse pri Kreflih - zanemarjeno (verjetno nezalito, s suhimi listi in cvetovi, ki bi jih bilo
treba odstraniti). Nastete so tipi¢ne vrste kmeckega okenskega cvetja, zelo obicajnega na kmeckih
oknih v preteklosti, med njimi okrasni asparagus (Asparagus Sprengeri), fuksija (Fuxia x hybrida) in
pelargonija (Pelargonium) - s samostalnikom pelagonija je Potrc oc¢itno mislil na pelargonijo. Omenja
tudi »plazece kakteje«, kar so najverjetneje ali t. i. bozi¢ni kaktus (Schlumbergera truncata), ki je
povesava loncnica, ali pa ravno tako napol viseci orhidejski kaktus (Epiphyllum), oba e danes
pogosti lon¢nici podezelskih domacij, stari lahko vel desetletij. Tudi rozmarin so kmecke gospodinje
gojile v posodi v notranjih prostorih (na prostem bi zaradi celinskega podnebja pozimi propadel),
kjer pa se je zaradi pomanjkanja svetlobe v zimskih mesecih pogosto posusil; bolj kot za¢imba je
zaradi svojega prijetnega vonja bil obvezna sestavina Sopkov.
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samostana. (Sliko je kupila Liza ob priliki svetogorskega proscenja.) In potem Se
risba Zalostne matere bozje z Jezusom. (Prav tako Lizino kupilo.) (Potr¢ 1968: 8-9)

Ne po nakljucju se tudi prvi prizor prvega dejanja zaéne z veCerno molitvijo, ki,
namesto da bi bila odraz poduhovljenosti, odraza ponarejenost pristne vere,
hudobijo gruntarskih otrok do kocarskih in surovost hiSnega gospodarja, ki
$e med molitvijo preklinja: »POLTEK (pozre zadnji grigljaj in brcne Stefeka): Ne
bo$ molil, Stefek?! (Pogleda proti mizi in sklene roki z #lico med prsti.) JURA (se
okrene med molitvijo, s sklanjenimi rokami): Tvojega telesa, Jezus. Pre-prekleti!
Mbéli! [...] Zrl bi, Zrl! Molil in delal pa - da bi sam!« (Potr¢ 1968: 11) Enako
dihotomijo izkaze Liza, ko v drugem dejanju, med prihodom patra Mirka, v
prvem hipu Se divje SCuva svojo hcer, naj napade bratovo dekle, v naslednjem
hipu pa se povsem prelevi v spokorjeno vernico: »LIZA: Suni jo! Udari frkljo
prekleto! (Se obrne proti vratom, skozi katera hoce Mimika, zagleda iznenada patra
Mirka, vzklikne na kratko.) Oh Kristus! (Pozdravi pa z docela stisenim in spokojenim
glasom.) Hvaljen bodi Jezus!« (Potr¢ 1968: 47)**

Zlaganost vere pa eskalira v zavrznem odnosu do umirajocega Matjasi¢a v hlevu
in pozneje njegovega trupla, ob katerem pijani obrezaci repe pojejo spotakljive
pesmi, nad ¢imer je Se zlasti zgrozen Ivan, in ki mu Krefli ne privoscijo niti
bedenja pri mrli¢u, kar je v popolnem nasprotju s katolisko tradicijo:

PRVA BAJTARKA: Kje imate mrli¢a? Molit sva prisli. Sva prisli k pravemu hramu? LIZA
(zavpije, skoraj histericno): Zgubita se! (Bajtarki se zbegano pogledata in odideta.) [...]
(Okoli oken prideta dve siromasno obleCeni bajtarki v ¢rnih rutah in z moleki. Obstaneta
med vrati.) PRVA BAJTARKA: Prisli sva na sedmino.” JURA (zavpije): Kaj bi rade?
DRUGA BAJTARKA: Na sedmino sva prisli. JURA: Na kakSno sedmino? Zgubita se!
(Bajtarki se obrneta in odideta.) (Potré 1968: 61, 75)

14 Lizin odnos do vere izpri€uje Se omemba romarskega kraja Ptujske Gore, ki je poimenovan z
domaco obliko, Gora, namesto Ptujska Gora: »Mariji na Gori sem se zaobljubila, na romanje sem
hodila, vse, vse sem storila ... [...] Vse sem storila zanj, po kolenih sem se plazila okoli gorske matere
bozje ...« (Potr¢ 1968: 50, 51)

15 S samostalnikom sedmina tu ni misljena pogostitev pogrebcev po pogrebu, temvec bedenje pri
mrli¢u, ki je obsegalo molitev in petje mrliskih pesmiin je trajalo tri dni (od smrti oz. trenutka, ko je
pokojnik bil urejen in polozen na pare, do pogreba), pri ¢emer so se udelezenci (domaci, sosedje,
sovascani) izmenjevali (tudi ponoci), tako da je ob pokojniku vedno bil nekdo, in to buden (ustni vir:
Martina Tucovig, roj. 1935).

61



VLADKA TUCOVIC STURMAN

Prvo dejanje se zaéne z vecerjo po spravilu repe, vreme je mrzlo in deZevno

(pozna jesen), dninarke so premocene in prezeble:

DUHOVCA (Mimiki): Blatne pa smo. Bala sem se, da bomo z repo vred obticale na
njivi. MIMIKA: Do koZe sem premocena ... Iz Solnov mi kar vre - sama brozga.
(Zmika z nogo v zakrpanih Cevljih.) DUHOVCA (se ji nasmehne): Proti vederu je Ze tako
brilo, brrr ... (Se zavije v razcefrano pleteno ruto.) Strah me je stopiti iz koce, vsa sem
premocena. MIMIKA: Do kosti ... (Potr¢ 1968: 13)

Gospodinja pa je kljub neprimernemu vremenu neusmiljena in brezéutno
nacrtuje enako delo tudi za naslednji dan; Se ve¢, celo posmehuje se namigu
oz. prosnji, da ne bi delali na njivi v mrzlem deZju:

»LIZA (govori mimo Ciglarja z dninarji): Pridite jutri, ne kaze odlagati. DUHOVCA
(k mizi): To je res, ali pa ne bo premokro? Prsi ... Bojim se, da bomo imeli jutri Se
vecje blato. (Menca.) Malo smo nazeble danes ... (Se ji nasmehne.) LIZA (obregljivo):
Naj cakamo na sneg? Nisem Se slisala, da bi kdo pri repi zmrznil.« (Potré 1968: 17)*

Ravno spravilo repe v nemogocem vremenu je tista podoba, okoli katere je
zgrajen Ivanov programski monolog, Ze kar izpoved oz. obtozba izkori$¢anja
ljudi in Zivali v dialogu s patrom Mirkom v drugem poglavju:

Davi sem hodil preko nasih polj - meseci so minuli, skoraj leto, odkar jih nisem
videl. Pred mano je rasla tista stara podoba. Kocarji, tezaki, kmetje na blatnih njivah,
obledeni v razcapane in oguljene cunje ... Zivina v jarmih ... Napenja se in vlece poln
voz repe ... Kolesa se vdirajo v zemljo do osi ... Vmehko in razmoéeno zemljo ... Vpitje,
tepez, priganjanje, preklinjanje ... Preklinjajo repo, blato, Zivino, pasje Zivljenje, tudi
boga, Ce ze hocete vedeti, priganjajo otroke ... Otroci udrihajo s palicami po suhih

rebrih Zivine - po teh pohlevnih kravicah," iz katerih bodo zvecer vlekli mleko! Vse

16 Da bi sneg prekril njivo z repo in bi ostali brez pridelka, tega so se kmetje najbolj bali, saj je
sneg v ostrih zimah zapadel prej kot dandanes, snezna odeja pa se je obdrzala dlje, in bi zato
pridelek pod njo bil nedosegljiv oz. bi celo propadel, zato se je s tem v zvezi ohranil vremenski
izrek v pomenu, da je treba pohiteti in repo populiti pred prvim snegom: »Ursa, pipli repo, Sima ma
sneg.« Sv. UrSula goduje 21. oktobra, sv. Simon pa teden dni kasneje, 28. oktobra (ustni vir: Martina
Tucovi€, roj. 1935), oba torej v pozni jeseni, ko je dogajalni Cas tudi Kreflove kmetije.

17 Odnos do zivali je posebno vprasanje, ki ga Potré nacenja v lvanovem monologu: lvanu se
smili pretepena vprezna Zivina sredi blatne njive. Po drugi strani je poveden tudi odnos, ki ga imajo
Krefli do domacega psa, saj mu dovolijo bivanje v sobi, kar Potr¢ izpostavi v didaskalijah prvega
dejanja: »Na klopi ob peci leZi pred Miliko stegnjen pes Cigan.«(Potr¢ 1968: 10) Pes je povod za to,
da najmlajsi Kreflov otrok, Lizin ljubljen¢ek, ki mu mati daje potuho, izkazuje premo¢ nad ostarelim
stricem Janzo, ki bi se rad usedel na klop k peci, tako da psa napodi: »POLTEK: Pustite psa! Cigana
tudi zebe. (Poboza psa.) LIZA (se razgleduje gospodovalno izza mize po izbi): Komu je pes v napoto?
STRIC JANZA (drgeta): Mene tudi zebe .« (Potré 1968: 12) Jura Krefl pa s povelidevanjem psa pokaze,
da mu ni mar za la¢nega in umirajoega Matjasi¢a v hlevu; psa, ki mu nameni ostanke vecerje, izrabi
za ponizevanje ¢loveka: »JURA: Daj psul Cigan, Cigan! Halo, Capo! (Pes pritece.) Vidis, ta si je zasluzil
vecerjo, oni capin si je nil (Pogleda proti oknu in pogrozi.)« (Potr¢ 1968: 16)
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tole blato, vsa tale repa - prasice bodo pitali z njo in krmili sluzinc¢ad, bajtarski otroci
se bodo stepli zanjo! - vse tole ve¢no jesensko deZevje, ki pere ilovnate vinograde in
listje z drevja, da se ti pokazejo te nasSe slamnate kocice v vsej svoji obupani revs¢ini —
je stokrat, je tisockrat prekleto ozadje tega nasega kocarja, kmeta, izgaranih mater,
laénih otrok - Se shodijo nikar, ko jih Ze priganjajo! - zaradi skorjice kruha, zaradi
slamnate strehe!« (Potr¢ 1998: 48-49)

V didaskalijah pred prvim dejanjem je Potré zapisal, da je dogajanje postavljeno
v Cas po vecerji, zato opiSe tudi stanje mize, ki je nepogrnjena, torej brez
prta, in »pobrojena« (zapackana z ostanki hrane), na njej pa sta izpraznjeni
plocevinasti skledi - oc€itno je, da se je jedlo iz skupne sklede, v eni skledi so
bili krompirjevi Zganci, kar je omenjeno v nadaljevanju, v drugi pa verjetno
kaj, kar je sodilo k Zgancem, vendar ni izpostavljeno; iz nadaljnjega dogajanja
je razvidno, da so otroci jedli pri pedi, in to v »skleCkah« (manjsih skledah,
skledicah). Hrana je omenjena Se v Ivanovem pogovoru z ocetom, ko pove, da
je videl, kako lacni so otroci Kreflove dninarke Lebrovke: »Potegnila je lonec iz
peci - kasno se je vrnila z vasih njiv - in otroci so planili ko prasci po krompirju.«
(Potr¢ 1968: 72) Poleg krompirjevih omenja Potr¢ Se eno vrsto Zgancey, in to
jeC¢menove: »Tisti Ciglarjevi, ki poZirajo prah pri mlatitvi, medtem ko jim otroci
stradajo je¢menovih zgancev!« (Potré 1968: 72)*

Zacetek prvega dejanja oznacuje tudi neprimeren odnos do otrok:
razvajeni domacdi sin dninarkinemu razcapanemu sinu oponese, da ne moli,
v nadaljevanju pa se domaca h¢i znese nad ob¢insko siroto, ki mora pospraviti
namesto nje, kar kdo ve zakaj ni vSe¢ gospodinji, ki misli, da mora imeti nadzor
nad vsem; nazadnje posoda pade po tleh; éeprav deklica ni kriva, je tepena,
hkrati si ne upa v sobo, v kateri je temno, domacdi otroci se ji posmehujejo;
gospodinja dninarkinemu sinu za naslednji dan prepove priti z materjo in
zahteva, da materi pomaga hci, kar pomeni, da se sin zveCer ne bo mogel
najesti, dninarka je prisiljena pred gospodinjo osteti sina, Ceprav ve, da ni
kriv. Skratka: Krefli izvajajo tako fizicno kot psihiéno nasilje nad odraslimi in
otroki oz. spodbujajo njihovo zlorabljanje in ne ukrepajo ob medvrstniskem
nasilju, ko se domadi sin izzivlja nad rejenko: »(Trezika mocneje zajoce.) Kaj se
cmeri§? Ti bo$ tudi crknila. Obéinska si, v reji te imamo. (Jo potegne za lase.
Trezika zavresci.) (Potr¢ 1968: 36)

18 Je€menovi Zzganci so bili neko¢ edina jed iz mletega je¢mena, ki se je sicer ve¢inoma prideloval
za krmo zivini, deloma pa so se ljudje z njim prehranjevali Se v obliki kae (jeSprenj); ponavadi so jih
pripravljali poleti, iz povsem svezega je€Cmenovega zrnja (ustni vir: Martina Tucovig, roj. 1935) - zato
omenja Potr¢, da vini€arski otroci niti, ko se je mlatilo, je bilo torej zita najvec, niso dobili je€menovih
Zgancev.
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Svetli izjemi v tem pogledu sta Ivan in Mimika, ki izkazujeta obcutljivost in
neZnost - slednja so¢ustvuje z Lebrovkinim Stefekom, ki bo drugega dne po
krivici ostal brez vederje: »(Mimika stopi k Stefeku, pocene k njemu, kakor da ga
tolazi.)« (Potr¢ 1968: 17) Ivan pa ob prihodu poboza Treziko in v naroéje dvigne
Miliko (Potr¢ 1968: 31-32), kar izrazito odstopa od prevladujocega surovega
odnosa do otrok v drami, Se zlasti tistih, ki niso Kreflovi. Tudi stric Janza,
nekakSen rezoner, ostareli poboZni preuzitkar blagega znacaja, nastopa v vlogi
blazilca grobih medsebojnih odnosov, katerega prigovarjanja pa ne uposteva niti
najmanjsi Kreflov sin, Poltek, ki ima pri tem neupraviceno materino podporo;
izpostavljen je omalovazujo¢, posmehljiv odnos do starejse osebe, ki bi ji otrok
moral izkazovati spostovanje, pa je ravno obratno: »STRIC JANZA: Poltek, pusti
Treziko! POLTEK: Saj je ob&inska! STRIC JANZA (svarece): Ti, Poltek, mol¢i! Kaj
ves, kaj Se tebe caka, oh Jezus! POLTEK: Vam bi naj bil tiho? Hihi ...« (Potr¢
1968: 36)

Druzinsko nasilje oz. nasilje nad otrokom, ki je pric¢a nasilju odraslih, je
izpostavljeno tudi v Ivanovem monologu, ko se spominja travmati¢nih dogodkov

iz svojega otroStva:

Sredi no¢i me je metal iz spanca njun prepir. Vedno sta se prepirala, se grizla ...
Tepla sta se, obmetavala sta se s stoli ... Neko¢ se je hotel obesiti ... Bos, po snegu,
sem tekel po sosedove ... Zavedel sem se Sele v sosedovem hramu. Bil sem v sami
srajci, v tak$ni kratki srajcki ... sredi izbe ... Po€enil sem in vlekel tisto kratko srajc¢ko
Cez kolena. V posteljah sta se prebudili sosedovi dekleti ... Bilo me je sram, strasno
sram! (Potrc 1968: 53)

Nasilje nad zZensko je postavljeno v ospredje v Mimikini izpovedi Ivanu, ko
potozi, da si zaradi ocCeta, ki je pretepel mater, ni upala prespati v hisi, temveé
v delu gospodarskega poslopja (listnjaku) (Potr¢ 1968: 42).” Potem ko Ivan
Mimikinemu ocetu neposredno ocita nasilje, mu Krefl pokroviteljsko odgovarja:
»To je oletova pravica, dragi mojl« (Potré 1968: 75) Izrazito pokroviteljski je
Krefl tudi, ko zagovarja zetovo nasilje nad hcerjo Ancko, pri tem je izpostavljen
njegov smeh, ki Se dodatno podkrepi njegov posmehljivi odnos do trpljenja
zensk zaradi fiziénega nasilja: »Naj te le malo premlati. Kaj pa je to takSnega?
Hahaha.«[...] »Hehehe, kaj pa je to takSnega, Ce babo pretepes, ha? [...] Naj trpi!
Moji dragi, Zivljenje ni svatovscina! Haha! Ni bila ne prvi¢ ne zadnji¢ tepena,
hahal« (Potr¢ 1968: 61, 66) Naravnost groteskno pa je, ko Krefl prepreci, da bi

19 Tudi to, da moz pretepe Zeno, ker ji pripisuje odgovornost za héerino obnasanje, je pokazatelj
neustreznega razmisljanja in ravnanja, ki eskalira v nasilje nad Zensko.
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njegov vinicar Ciglar udaril héer Mimiko, ravno z upravi¢evanjem pravice do
nasilja: »Pri meni, pod mojo streho se ne boste pretepali! (Ciglar sune Mimiko
proti peci.) JURA: Ta hisa je moja, tu tepem jaz. Tu imam jaz svojo pravico.«
(Potré 1968: 23) Podporo nasilnemu vedenju izraza zupan Vilénik, ki Ciglarju
odkrito svetuje uporabo fizi¢nega nasilja nad Zensko: »Nazenite jo! Ali jo pa
pretepite, da bo ¢rna! Z vrvjo Zenski ne polomis kosti, takSna maza nikoli ne
skodi.« (Potr¢ 1968: 24)

4 SKklep

Ivan Potr¢ kot literarni glasnik Slovenskih goric, Haloz in Ptujskega polja
sodi med osrednje literarne ustvarjalce slovenskega socialnega realizma, ki
so literarni prostor svoje literature izbirali glede na svoje regionalno poreklo,
skladno s tem pa tako izbirali tudi jezikovni slog. Tako se jezikovnoslogovne
znacilnosti v Potréevi drami Kreflova kmetija ujemajo s tistimi, ki so znane iz
njegovega (predvojnega) pripovednistva, npr. pokrajinsko znacilna osebna
lastna imena: manjSalnice Zenskih imen z obrazilom -ika (Milika), manjsalnice
moskih imen z obrazilom -ek (Poltek), tipi¢no pokrajinski priimki (Toplak),
Zenske oblike mozevega priimka (Lebrovka), pa tudi pokrajinsko prepoznavne
oblike osebnih moskih imen, kot sta: Jura in Janza namesto krstnih oblik Jurij in
Janez. V nare¢nem besedisc¢u, ki oznacuje vsakdanje Zivljenje, druzinske clane,
bivalno in oblaéilno kulturo (deca, deklina, sklecka, priklet, kikla), izstopata
samostalnika $pan, ki je ploCevinasta dnevnica, in askrc, ki je eden od izrazov
za otroka. Izrazito pokrajinsko pogovorno znacilen je svojilni zaimek (moj,
moja, njen, vasa) namesto ustaljene knjizne besedne zveze svojilnega zaimka
in samostalnika (moj moz, moja Zena, njen moz, vasa hci). Opazno arhaic¢no,
vendar obi¢ajno za predvojno podeZelje, je vikanje starsev. Se bolj specificen
odraz medosebnih razmerij je raba onikanja za osebo, ki ni prisotna in bi jo v
neposrednem nagovoru vikali, ali neposredno onikanje duhovnika. Potréeve
dramske osebe uporabljajo stalne besedne zveze (za goske ni seno), ki niso nujno
ozko pokrajinske, Se zlasti osrednja Zenska dramska oseba, Liza, pa nenehno
vzklika (oh, Jezus; za sveto bozjo voljo; Kristus) in vpije zmerljivke (Frka!). Med
prvinami vsakdanjega Zivljenja izstopa natanéen opis kmecke sobe z obveznimi
elementi bivalne kulture, ki odrazajo katoliSko vero (nabozne podobe, Bozji
his$ni blagoslov itd.), med drugimi prvinami medosebnih odnosov pa izstopa
kriti¢en prikaz nasilja nad otroki, Zivino in starejSimi, medvrstniskega nasilja
in druzinskega nasilja oz. nasilja nad Zensko.
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Literarni ustvarjalci, Se zlasti socialni realisti, so tudi kronisti svoje dobe, v
Potrcevem primeru gre za priblizno stoletno oddaljenost. V preteklem stoletju se
je Zivljenje neznansko spremenilo, njegova literarna ustvarjalnost pa danasnjim
bralkam in bralcem sporoca, kaksno je bilo Zivljenje na Stajerskem podezelju,
kaksne krivice so se dogajale in da socialne pravice niso samoumevne, in to
s prvinami jezikovnega sloga, ki ohranjajo narecno in arahai¢no besedje ali
zastarele izraze spoStovanja, kot je onikanje, kar vse je lahko sodobni bralki ali
bralcu neznano, nerazumljivo in tuje. Tudi zato je prav, da sodobna literarna
veda vedno znova spomni na pomen literarnega opusa Ivana Potréa, ki
predstavlja dragocen regionalni kamencek v vseslovenskem knjizevnem in
SirSe kulturnem mozaiku.
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Linguistic and Stylistic Characteristics and Features of Every-day Life in
Potr¢’s Drama Krefl Farm

Ivan Potr¢, as a literary representative of the Slovenske gorice, Haloze and the
Ptujsko polje regions, is one of the central literary creators of Slovenian social
realism, as he chose the literary space of his literature in accordance with his
regional origins, hence his linguistic style. The linguistic-logical features in
Potrc’s play Kreflova kmetija thus correspond to those known from his (pre-war)
storytelling, e.g. landscape-specific personal proper names: diminutives of
women’s names, diminutives of men’s names, typically provincial surnames,
and feminine forms of the husband’s surname. Dialect vocabulary refers to
everyday life, family members, living and dress culture. A distinctly provincial
colloquial feature is the possessive pronoun (my, her, your) replacing the
established literary phrase of a possessive pronoun and a noun (my husband,
my wife’s, her husband’s, your daughter’s). Noticeably archaic, but common
in the pre-war Slovenian countryside, is parents’ shouting. An even more
specific reflection of interpersonal relationships is the use of curse words
behind people’s backs and shouting at them when directly addressing them, or
direct curse words aimed at priests. Potr¢’s dramatis personae use established
phrases which are not necessarily narrowly provincial, and it is particularly the
central female protagonist, Liza, that constantly shouts and shouts expletives.
Elements of everyday life, such as the detailed descriptions of peasant rooms
with the obligatory elements of residential culture reflecting the Catholic faith
are worthy of mention, and so are other elements of interpersonal relations
which include critical depictions of violence against children, livestock and
the elderly, as well as of peer violence and of domestic violence or violence
against women. Literary creators, especially social realists, are chroniclers of
their epoch. Potr¢’s descriptions of life reach back for almost a century. Life
has changed immeasurably over the past century, and Potr¢’s literary creativity
provides the contemporary reader with an insight of what life was like in the
Styrian countryside, of the injustices that took place, and the fact that social
rights cannot be taken for granted, through elements of linguistic style that
preserve dialectal and archaic vocabulary, or outdated expressions of respect,
such as gossiping. The latter linguistic devices are believed to be unfamiliar,
incomprehensible, and alien to the modern reader, which is why contemporary
literary science should be a constant reminder of the importance of the literary
work of Ivan Potr¢, which represents a precious regional pebble in the national
literary and broader cultural mosaic.
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Literarna Krajina v
PotrCevi KratKi prozi

Gregor Korosec, Anja Ogrizek, Sanja Selinsek
KnjiZnica Ivana Potrc¢a Ptuj

Izvleéek

V prispevku smo se posvetili literarni pokrajini, ki jo je v svojih delih
opisoval Ivan Potr¢. Osredotocili smo se na njegovo kratko prozo, zbrano v
zbirkah Kocarji, Onkraj zarje, Ko smo se Zenili in Prepovedano Zivijenje, ter pri
tem primerjali, kako je pokrajina ubesedena v predvojni in kako v njegovi
povojni prozi. Odkrivali smo pisateljeve najljubSe kraje in prostore, ki se kot
literarni motivi najpogosteje pojavljajo, ter razmisljali o tem, katere novele bi
bile primerne za oblikovanje literarnih poti oziroma za prispevek k razvoju

literarnega turizma.

Klju€éne besede: lvan Potr¢, kratka proza, literarna pokrajina, literarne poti, literarni
turizem
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Synopsis

This paper explores the literary landscape described in Ivan Potré’s works. It
focuses on the writer’s short fiction, collected in the books Kocarji (Cottagers),
Onkraj zarje (Beyond the Dawn), Ko smo se Zenili (When We Got Married) and
Prepovedano Zivljenje (Forbidden Life). It compares how the landscape is conveyed
in the author’s prewar and post-war fiction. The writer’s favourite places and
spaces, occurring most frequently as his literary motifs, are also explored.
Some short stories are examined regarding suitability for designing literary
trails or contributing to the development of literary tourism.

Keywords: Ivan Potr¢, short fiction, literary landscape, literary trails, literary tourism

1 Ivan Potr¢ in njegova pokrajina

Ivan Potr¢ se je rodil 1. januarja 1913 v Stukih pri Ptuju v kmecki druZini, ki je
imela v lasti tudi mlin ob potoku Grajena. Osnovno Solo in gimnazijo je obiskoval
na Ptuju, pozneje ga je Zivljenjska pot vodila drugam, ¢ustveno in miselno pa
je ostal navezan na svoj rojstni kraj in njegovo Sirso okolico. Pokrajina, ki jo
je dozivel v otrostvu in zgodnji mladosti, se je globoko zakoreninila v njegovo
pisateljsko zavest, saj je ve¢ino svojih pripovedi umestil v del vzhodnostajerske
pokrajine med Ptujem, Slovenskimi goricami in Halozami ter se v njih poklonil
zZivljenjskim usodam tukajs$njih ljudi.

Kot je zapisal Franéek Bohanec, »malo je pisateljev, ki bi jih domaci kraj tako
zaznamoval, kot je Potr¢a. Ravninska polja od Slovenskih goric do Haloz, ki jih
je rezala Drava, so zapustila v njem poeti¢ni nadih, ki je dal njegovim novelam
najbolj svojske barve« (Bohanec 2002: 59). Ivan Potr¢ se je vse Zivljenje vracal
v rojstni kraj in k sorodnikom na Mestni Vrh pri Ptuju, to je popisoval tudi v
svojih pripovedih, pri tem pa se je dotaknil tudi sprememb, ki jih je ¢as vtisnil
v pokrajino. »V noveli Onkraj zarje ne more skriti razoc¢aranja sprico izruvanih
dreves oziroma gozda na njemu nekoc¢ ljubem zelenem hribu, na katerem,
kakor pravi, se mu je ob obisku Se vselej spocilo oko« (Ceh Steger 2013: 21).
Pisatelja se je zelo dotaknil posek meniskih gozdov.

2 Kratka proza in socialni realizem

Potrceva kratka proza je v literarnoteoreti¢nih razpravah obic¢ajno razmejena na
predvojno in povojno prozo. Zacetki njegovega pripovednistva segajo v trideseta
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leta dvajsetega stoletja, ko je kot dijak svoja prva besedila (Nasa gruda) objavil
v dijaskem glasilu Rast. V. domacéem okolju je leta 1933 napisal Se noveli Kopaci
in Kocarji, s pisanjem kocarskih novel in ¢rtic je nadaljeval tudi naslednje leto
v ljubljanski jetnis$nici: »Dobil sem papir in zacel sem s pisanjem, zacele so
nastajati povesti o mojih kocarjih; samo po sebi se je zgodilo, da sploh nisem
¢util, da sem za zamrezenim oknom - zacel sem Ziveti polno Zivljenje s tem
svojim kocarskim svetom in z njegovimi tegobami« (Cit. po Bohanec 2002: 15).

Predvojna kratka proza je izhajala v razli¢nih revijah in Casopisih, po drugi
svetovni vojni je bila deloma zbrana v zbirki Kocarji in druge povesti (1946). Pred
vojno je nastala Se povest Sin (1937), njegovo predvojno pripovednistvo pa se
zakljucuje s Kitajskimi novelami. Povojna kratka proza je izhajala v razli¢nih
izborih in zbirkah: Nesmilecno Zivljenje (1965), Onkraj zarje (1966), Imel sem ljubi
dve (1976), Ko smo se Zenili (1983), Koraki (1983) idr. Doslej zadnji izbor Potrceve
zgodnje kratke proze je objavljen v zbirki Prepovedano Zivijenje (2012).

Potrcevo predvojno ustvarjalnost je literarna zgodovina umestila v socialni
realizem, ki se kaze v posnemanju resnicnosti in s tem v posnemanju jezikovnih
znacilnosti doloCenega ¢asa in prostora. Sodi med pisatelje, ki so izsli iz
slovenskega obrobnega prostora in so v slovenski knjizevnosti prvié¢ najopazneje
tematizirali posamezne pokrajine, vendar svoje literature niso pisali v narecju,
temvec v knjiznem jeziku in vanj vnasali pokrajinske in lokalne jezikovne
znacdilnosti ter narecno besedisce. Ivan Potr¢ je pisal o kmeckem, bajtarskem
ali kocarskem zivljenju, kakor ga je dozivljal in spoznaval na obmocju Ptujskega,
Dravskega polja, Haloz in Slovenskih goric, v slovensko literaturo pa je vnesel
narec¢no besediscCe tega prostora. Realisti¢ni poetiki in tematiziranju svoje rodne
pokrajine je ostal zvest tudi po drugi svetovni vojni (Ceh Steger 2006: 16-17).

Za pisatelje, ki so se oblikovali kot vodilne osebnosti socialnega realizma,
je bilo vodilo pri besednih upodobitvah izpovedovanje resni¢nega Zivljenja,
kakrsno se je vtiskovalo v njihovo zavest. Kar velja tudi za Potrca, ki se ni
nikoli do konca poslovil od krajev okoli Ptuja, kot literarni ustvarjalec jim je
ostal zvest, tudi ko je Ze dolgo bival v Ljubljani. »Umetnik torej poglablja svoj
omejeni prostor, orje vedno nove brazde v svetu, ki mu je dal prva Zivljenjska
spoznanja« (Bohanec 2002: 48).

Kot je zapisal Mitja Mejak v spremni besedi k zbirki Nesmilecno Zivijenje,
so vsi Potrcevi teksti realisticni v pravem pomenu besede in z neolepsanim
opisom izpovedujejo Zivljenjsko resni¢nost. Njegova pripoved prinasa manj
opisov in razglabljanj, ve¢ pa neposrednih spopadov med ljudmi, dramati¢nih
akcij in dialogov. V intimnih prizorih, v opisih narave in predvsem kmeckega
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dela je Potrcev realizem nevsiljivo oplemeniten tudi s svojevrstnim lirizmom
(Mejak 1965: 225).

3 Vasko in mestno oKkolje

Potrceva proza je mocno zraséena z vzhodnostajersko pokrajino, z navadami,
s Cutenjem, custvovanjem, z obnasanjem in govorom teh ljudi kakor tudi z
njihovim bivalnim in delovnim prostorom ter s SirSo okolico, od katere se
pogosto zapisujejo blatna dvorisca in poti, seniki, hlevi, podstresja, zage, mlini,
obreZje Drave, travniki, njive in vinogradi (Ceh Steger 2010: 182). Motivno-
tematsko izhaja iz podravske, slovenskogoriske in haloske pokrajine, ustvarjal
je zgodbe o vsakdanjem zZivljenju na podeZelju, ki ga je dobro poznal iz lastne
mladosti. Ob tem pa je tako v predvojnem kot povojnem c¢asu posegal tudi
v mestno okolje. »Kitajske novele pod pretvezo prestavljenega dogajalnega
prostora na Kitajsko pripovedujejo o napetih politi¢nih dogodkih predvojnega
Maribora« (Ceh Steger 2012: 278). Med konkretno poimenovanimi in geografsko
preverljivimi dogajalnimi prostori se v Potréevih besedilih zapisujejo razli¢na
mesta, Zagreb (Zlocin), Gradec (Grob v Gradcu), Maribor (Groteska, Sveti zakon),
Ljubljana (Mdlcljiva séseda) in Ptuj (Prva srecanja) (Ceh Steger 2010: 183). Mestne
prostore konkretno poimenuje, tako v noveli Ti tezki koraki bodo hodili z nami
zapiSe:

Dobila sva se na vecer, Se pred mrakom; bilo je v mestu, na trgu pred starim

gledali§€em. PriSel je sem od papirnice, s svojimi pocasnimi in tezkimi koraki,

z rokami, zataknjenimi v poSevne Zepe vrhnjega suknjica. /.../ in odsla sva po

Presernovi, mimo zandarmerije in gimnazije. (Potr¢ 1966: 143-144)

Pri Potrcevih literarnih osebah, ki prihajajo s podeZelja, je zaznati tesnobno
dozivljanje mestnega okolja, kot je to razvidno v povesti Sin, ki pripoveduje o
odra$¢anju kodarskega fanta Karleka. Ceh Steger (2013:15) navaja, da mu je
bilo mesto predstavljeno le kot prostor represivne vzgoje in kazni. O¢e in mati
sta mu pokazala Solo, grajske jece in vojasnico:

Pred mestom so mu pokazali Solo. Rezek glas je donel. Karlek se je s strahom oziral
po visoki stavbi. /../ Skozi mesto je drzal oCe krave na vrvici. Visoke hiSe so bile
strasno tuje in vase zaprte, dusece. Karlek se je kréevito oprijemal materinega krila.
(Potrc 1983: 52)

Ko Karlek odraste, mu mesto vzbuja tudi obc¢utek tujosti oziroma manjvrednosti:

»Zavil je v mesto za kasarno. Blodil je po zaspanih ulicah in se ogibal mestno
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oblecene gospode. On je disal po stelji in hlevu ...« (Potr¢ 1983: 142).

Avtobiografsko zasnovana novela Prva srecanja zajema motive iz pisateljeve
mlade druZine® in skrbi za prvorojenca Vanca. Pripoved je osredotoCena na
otrokovo dojemanje novega okolja in ljudi, na njegovo prvo potovanje z vlakom
iz Rus na Ptuj, kamor so ga star$i peljali na zdravniski pregled (Ceh Steger
2012: 296). Oce sinu razkazuje okolico, pri tem pa se spominja, kako jo je sam
dozivljal v otroskih letih:

Kaznilnica. Nema okna gledajo mrtvasko, da me zazebe. Otrok kajpada vsega tega ne
obcuti, vendar se bojim zanj. Tudi moja mati mi je vedno z nekim strahom kazala na
to mrko zidovje v Ptuju, ko sem hodil Se kot otrok kraj nje v mesto. (Potr¢ 1966: 72)

Mesto je pri Potrcu tudi prostor delavcev in delavk, priseljenih s podezelja,
o ¢emer govori novela Molcljiva séseda. V njej je avtorski pripovedovalec ze
uveljavljen pisatelj, ki se v mrzlem zimskem veceru v zadnjih dneh decembra
vraca z obiska pri svojih domacih. Pred mestom ob potoku kraj ceste zagleda
dekle, Tezakovo s Kacjaka, ji ponudi prevoz in skupaj nadaljujeta pot proti
Ljubljani. Peljeta se skozi mesto in ¢ez dravski most, ko se pripovedovalec
ozre tudi proti domacim krajem, »na Vrbek in zasneZene goriske hrbte onstran
reke«. Dekle med voznjo sprva mol¢i, nato pa se vendarle razgovori in izpove
zalostno zgodbo o tem, kako je pod ocetovo prisilo odsla sluzit in domov na
kmetijo posiljala denar, delezna pa je bila oCetovega prezira, omalovazevanja
in tudi nasilja. Na dom jo veZejo le grenki spomini, v Ljubljani sicer Zivi v zelo
skromnih razmerah, kljub temu v tem mestu najde obet za lepSo prihodnost:

Ustavil sem se pred hiSo ter potem od tam ko nehote pogledal za njo, kako je odhajala
v mesto, proti tretjini svojega kota. Odhajala je naglo, kakor bo odhajala, ko se ji bo
k otrokom mudilo, in bilo je ¢utiti, kako hodi po tem mestu kot po svojem svetu.
Tu, v tem mestu, je bil njen kruh, je imela svojega Soferja, jo je ¢akalo vse Zivljenje.
(Potré 1966: 176)

4 Reka Drava

Ko v Potrcevi kratki prozi iS¢emo pisateljeve najljubSe prostore, ki jih je
najpogosteje opisoval, je to brez dvoma reka Drava. Kot pogost literarni motiv
se pojavlja v Stevilnih pripovedih tako iz predvojnega kot povojnega casa (Sin,
Cez Dravo, Ti tezki koraki bodo hodili z nami, Czek, Med masami, Onkraj zarje). Gre

1 Po poroki z Ljubo Skornsek leta 1936 se je Potr¢ preselil v RuSe k njenim starsem, kjer se mu
je naslednije leto (1. januarja 1937) rodil sin Vang (Ceh Steger 2012: 296).
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predvsem za opise dravskega vodovja, prisotno je pisateljevo nenehno vracanje
k Dravi in poslusanju zvokov njenega Sumenja, ki so se vanj zapisali v mladosti.
V noveli Ti tezki koraki bodo hodili z nami se avtorski pripovedovalec pod vrhom
mestne panorame razgleduje po Siroko odprti pokrajini Dravsko-Ptujskega
polja in pravi, da v njem poSumeva Drava, Cetudi derodega vodovja zaradi
prevelike razdalje v resnici ne more slidati, njen zvok nosi v spominu (Ceh
Steger 2013: 22):

Spodaj, pod panoramo je tekla viavska cesta, z nekaj mrleé¢imi lampami, malo dalje,
za drevjem in za drugo vrsto his ali vil pa se je Ze kazala reka - pritekala je sem od
Oresja in Se visje, s Hajdos; tekla je precej pro¢, a tudi precej pod panoramo, vseeno
pa se mi je zazdelo, da slisSim oddaljeno Sumenje vodovja - malo zgoraj v Oresju, se
je v€asih zaganjalo v pesCeno bregovje na tej strani panorame. Prisluh deroce reke —
¢e je bil - ni motil tiSine; bil je v meni, cumel je v meni, dolge Case, ter je lahko v tej
noci samo ozivel. (Potr¢ 1966: 141-142)

V avtobiografsko zasnovani povesti Sin glavni literarni lik Karlek Dravo prvic¢
zagleda s Klinarjevega brega:

Lani so se otroci na skrivaj povzpeli na Klinarjev breg. Karlek je zagledal mesto:
majhne strehe druga ob drugi. /.../ Potisnili so ga na krivenéast hrasti¢, da bi zagledal
Dravo. Krcevito se je oklenil gréastega vejevja in se razgledoval. Za mestom se je
vlekel ozek belkast pas. (Potré 1983: 47)

Ko je bil kot otrok s starsi pri ptujski zagi, je reka v njem budila spostljivo
obc¢udovanje: »Zaga je bila veli¢astna kakor Drava, ki je valila §iroko vodovije
po dolgi strugi« (Potr¢ 1983: 53). Prvo bliznje srecanje z reko, ko sta z materjo
preckala leseni most ez Dravo, mu je vzbujalo strah, predvsem zaradi zgodb,
ki jih je o reki sliSal od ljudi: »Drava je nekam strahotno tiho Sumela, kakor
bi se olje pretakalo pod lesenimi mostnicami. Na breski strani je zamolklo
grgrala. Karlek se je oprijel materinega krila in se stisnil k njej. Kaj Ce bi se
most zamajal in zrusil?« (Potr¢ 1983: 101) Tega dozivetja iz otroStva se pisatelj
spominja tudi v noveli Prva srecanja:

/-../ kazem mu Dravo, ki tece Siroko in nekam negibno mirna pred nami. Sam sem jo
videl v otroskih letih bolj poredko, vedno je bila zame dozZivetje. Ko sem Sel z materjo
po lesenem mostu, sem se oprijemal njenega krila in se stiskal k njej. Drava je trgala
mline in naplavljala utopljence. (Potr¢ 1966: 76)

Reka Drava je v noveli Czek povezana z mladostniSskim hrepenenjem in
pri¢akovanji, ki se ne izpolnijo. Druzina decka Janzeka nestrpno in tudi vedno
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—

Drava, bogat vir Potréevega navdiha (Foto: Gregor Korosec)

bolj zaskrbljeno pricakuje porod zZrebicka. S tem pa postaja Janzek vedno bolj
nemiren, saj se v njem budijo sanjske podobe, kako bo z Zrebickom, ko bo
ta zrasel, odjahal k Dravi. Matilda, dekle s premoznejSe kmetije, ga namrec
venomer sprasuje po czeku in ali bo izpolnil dano obljubo za srecanje pri
reki: »Zajezdil bo v strugo, globlje in globje, da se bo zacel Zrebec upirati,
da bo zacel dvigovati glavo ... in da ne bo znenada niéesar drugega ve¢ okoli
njiju, ko samo Se deroce vodovje in spreletavanje in vpitje galebov nekje nad
siroko reko in nad zaraslim oto¢jem ...« (Potr¢ 1983a: 17). Janzek se zasanja v
svoj veliki podvig, v fantovsko preserno jahanje na konju k Dravi (k simbolu
naravne moci), toda njegove iluzije so izgubljene, saj czek umre ob rojstvu
(Bohanec 2002: 77). V noveli Czek je Drava ubesedena kot nepozaben prostor
prvih ljubezenskih drhtenj in vroéiénega mladostnega nemira, osrednje mesto
pa je dobila v Potréevi najbolj poeti¢ni noveli Onkraj zarje, v kateri je Drava
opisana kot divja, nevarna mo¢, razumemo jo lahko tudi kot »pradaven simbol
Zivljenja in smrti oziroma njune nevarne blizine. Ko mladeni¢ seka deroce
tokove reke in se izmika vrtincem, je to pravzaprav spopad z lastnimi strahovi,
preizku$anje samega sebe za Zivljenje« (Ceh Steger 2013: 24). Ko se z grebena
ozre proti Dravi, je ta kot »Siroka in neskonéna tiha belkasta steza«. Tam je
dravski rokav z dere¢im vodovjem in nizje pod rokavom pecina. Zazira se v

Siroko in prostrano reko, samo slutnja Sumenja njenega vodovja ga ponese v
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cas, ko je s skrajnimi napori preplaval njen nemirni rokav. Strah je trenutno
premagan, v njem je rastel obéutek sre¢nega zmagoslavja, ki ga Zeli vedno znova
in znova okus$ati. Izleti k Dravi ga navdajajo z obutkom svobode, pokrajino
dozivlja kot lastni brezmejni prostor:

Ta svet je bil v resnici moj, lahko sem se poigraval z njim, in moja je bila tudi reka,
so bile vse dravske Sirjave, vsi njeni bregi onstran prostranega vodovja, kakor je bil
moj tudi ta rokav, ¢etudi je vodovje gnalo proti meni, proti pe¢ovju in vrtuljkam - in
Ze sem se vrgel v to hitro vodovje, sekal tokove in vrtuljke ... (Potr¢ 1966: 259)

Drava ima dva obraza, na eni strani je to »divja reka, ki ne pozna milosti, je pa
tudi »mirna, tiha, prava mamica Dravica«. Vzbuja strahospoStovanje, v boju z
dereco strugo vedno znova najde samopotrditev, njena silna moc¢ ga uroci do
te mere, da venomer iSCe njeno bliZino in si jo na nek nacin lasti, predvsem

pa Zeli dokazati svoj pogum:

Dnevi doma so bili znova ko voda v zajzi postani, bili so prepocasni, da bi jih mogel
prenasSati - brez Drave ... in da bi mogel Ziveti, strpeti brez bitke, ki sem jo zacel z
dravskimi dere¢inami. Stal sem na produ, na dravskem bregu, pred dereco strugo,
z nogami v vodi in ¢akal, da me pocasi vsega zajame Sumenje, da me potegne v
vodovje ... Cakal sem, da bi se vnovié spopadel z njim, z divjim dravskim vodovjem,
in da bi Se enkrat premagal sladek in grozljiv strah, da bi preplaval strugo in da bi se

znaSel onkraj reénega rokava in na osamelem gruscu ... (Potr¢ 1966: 263)

V noveli Onkraj zarje se dozivljanje narave domace pokrajine prvoosebnega
pripovedovalca poveZe z nezno spominsko-ljubezensko pripovedjo o dekletu
Miciki in preZzivljanju skupnih zanesenih trenutkov v ¢asu Solskih pocitnic pred
vojno, kjer se najveckrat pojavi podoba reke, ki ima nesteto obrazov, kakor
jih dozivlja pripovedovalec (BoSnjak 2013: 62). Podobno motiviko najdemo
tudi v noveli Med masami, v kateri pripovedovalec podozivlja ¢as mladosti in
gimnazijskih let, ko so poletja prezivljali ob reki:

ZatiSano Polanckino vpitje je odslo z mano, v spanec; bilo je topo in vse bolj gluho,
proc ... in Se bolj pro€ ... - ko da bi ga odnasalo Sumenje dravske vode, gluho Sumenje,
a ki je bilo zatem samo Se brezkonéna in Sumeca sladkost, po celem telesu se je
razlivala ... Po cele veCerke smo prelezali na pesku, na dravskih otokih in poslusali
Sumenje Siroke reke ... Bilo je, ko da bi se prepustili reki in Sumenju, ko da bi zaplavali
po brezkon¢nem vodovju. Bila so gimnazijska leta, znova leta ... in leta ... znenada pa
ko bi da bi se v tem gluhem poSumevanju, v tej sladki in topli gluhoci zaceli vracati

véerajsnji Casi. (Potré 1983a: 50-51)
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Novela Cez Dravo je postavljena v medvojni ¢as na ptujskem obmod¢ju in
pripoveduje o prebegih vzhodnoslovenskih fantov iz nemske vojske k
partizanom na Pohorje. V glavni vlogi nastopa Tin¢ (Lahov hlapec iz novele
Pastir). Skupaj s kurirjem se v zavetju no¢i skriva v lo¢ju pod vrbami ob mrtvem
dravskem rokavu, kjer Cakata na primeren trenutek za preckanje reke. Lepotni
vtis z zvezdami na jasnem nebu, ko se v tisini slisi le Sumenje Drave, prekinejo
nemske izvidniske ludi, ki zacnejo osvetljevati reko, kot bi jo tipale in bozale.
Nocni prehod bo tvegan ne le zaradi deroce vode in vrtincev, nevarnost
predstavljajo rakete, ki grozece odsevajo v vodni gladini. Ko je izvidnica mimo,
se ponovno slisi Sumenje reke, tokrat zveni kot tolazba: »Hlapcu se je zazdelo,
da znova sliSita Sumenje reke in pljuskanje ob pe$ceno obalo; zdaj je pljuskala
reka docela blizu, kakor da bi se pogovarjala z njima« (Potr¢ 1983: 380).

5 Literarni turizem in geografsko preverljive poti

Potrceve pripovedi so postavljene v konkretne, zemljepisno preverljive prostore,
zato je njegova literatura primerna za razvoj literarnega turizma in oblikovanje
literarnih poti. Splos$na definicija literarni turizem opredeljuje kot turisticno
dejavnost, povezano z literarnimi kraji in s kulturnimi osebnostmi (Potoc¢nik
Topler 2020: 5). Je del kulturnega turizma in se navezuje na pojma dedi§¢ina
in kulturni turizem (Spevan 2015: 96). Predstavlja podvrsto kulturnega in
dediséinskega turizma, ki je povezana s knjizevnostjo, bodisi z obiskovanjem
krajev, ki so povezani s knjiZevnimi liki, avtorji in njihovimi deli, bodisi
z obiskovanjem krajev zaradi lastnega knjiZevnega ustvarjanja (Potocnik
Topler 2020: 16). Osredotoca se na literarne ustvarjalce ali literarne dogodke
in literarne osebe. Prav tako je povezan z obiskovalci, ki raziskujejo rojstne
kraje ali kraje, ki so povezani z literati, literarnimi osebami ali celotno literarno
zgodbo, ki tvorijo kulturno krajino (Spevan 2015: 96).

K razvoju literarnega turizma v Sloveniji je pomembno prispevala Slovenska
pisateljska pot kot projekt Drustva slovenskih pesnikov in pisateljev, ki ozivlja
in predstavlja literarno dedisé¢ino. Namenjen je obiskovanju, spoznavanju,
sreCevanju in dozivljanju slovenskih pokrajin kot literarnih pokrajin. Leta 2013
je izsla knjiga Slovenska pisateljska pot: vodnik po domovanjih 106 pesnikov in
pisateljev, v kateri je osma postaja posvecena Ivanu Potrcu in njegovi rojstni hisi
v Stukih, ki je zgled spostljivega ohranjanja kulturne dedi$¢ine in na kateri je
v poklon pisatelju tudi spominska plosca. Od leta 2001 poteka zZe tradicionalni
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pohod po Potréevi poti, ki je nastal po zamisli upokojene uciteljice in kulturne
delavke Viktorije DabiC v okviru drustva Zreli vedez.?

Novele, ki motivno-tematsko izhajajo iz pisateljeve rojstne pokrajine, so
vecinoma postavljene v kraje ali obmocja med Ptujem in Vurberkom, v njih
omenja kraj Grajeno in istoimenski potok, Grajenscak, Kréevino, Mestni
Vrh, Destrnik ter v lokalnem obmocju poznana obmocja, kot so npr. meniska
posestva (gozdovi, travniki, gorice), Gomila® idr. Za literarni turizem so
primerne novele z Dravo kot osrednjim motivom, z dravskim otokom, dravskimi
pecinami idr. (Onkraj zarje). Z njimi se lahko podamo na iskanje tistih mest ob
recnem bregu, kamor je pisatelj zahajal v mladosti, in ugotavljamo, koliko jih
je spremenil oziroma nacel ¢as.

Konkretne, zemljepisno preverljive kraje najdemo tudi v tistih pripovedih,
v katerih se avtorski pripovedovalec odpravi na ptujsko mestno panoramo,
od koder se mu odpira pogled na pokrajino, ki mu je tako ljuba, tam se v
miru in samoti predaja spominom. V noveli Ti tezki koraki bodo hodili z nami
se pripovedovalec v pozni noéni uri napoti ¢ez panoramo, po poteh, ki jih je
Ze velikokrat prehodil. V njem ostaja zapisana podoba pokrajine, kakrsna je
bila nekoc, zato se Se toliko bolj zaveda sprememb, ki jih je prinesel ¢as. Opis
zadetka poti, po kateri se je Potr¢ neko¢ vradal domov iz Sole, je natancen in
geografsko preverljiv (Ceh Steger 2013: 19):

Bilo je pozno, precej v noc Ze - nisem mislil, da se bom toliko zamudil; no¢ sama, ta
je bila mesecna, in tako sem odsel po bliZnjici, preko mestne panorame, po samih
starih poteh. ObSel sem kasarniski zid in zavil ¢ez kriZpotje in po travnati poti. Tod
so bile véasih njive in komaj da je raslo ob poti, ki se je strminasto dvigovala, kaksno
drevo; zdaj pa je raslo po obeh straneh mlado drevje, kot da bi ga po celem dolgem
bregu skozi no¢ razposadila nevidna roka in ga prav tako skozi no¢ razbohotila v
najlepso zrast. Proti vrhu sem se ustavil; ozrl sem se proti Polju, proti Dravi ... - in
znenada se je pokazalo toliko sveta, reka spodaj pod mano in ravnica tja do Pohorja,
do Boéa in do Donacke, da je bilo potrebno postati, zajeti sapo. (Potr¢ 1966: 19)

2 Ker pohod vklju€uje Se obisk domacgije slavista in etnologa Matije Murka na Drstelji, se uradno
imenuje Po poti lvana Potr¢a in Matija Murka. Pric¢ne se s kulturnim programom v Knjiznici Ivana
Potr¢a Ptuj, od koder se pohodniki podajo na pot ¢ez Panoramo do Potréeve domacije, tj. po poti,
ki jo je pisatelj v mladosti velikokrat prehodil.

3 Najvisji vrh vzhodnih Slovenskih goric.
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Potréev svet. Panorama levo, pod Ptujskim gradom, od koder se je pisatelju odpiral pogled proti
Halozam, Donacki gori, Pohorju. (Foto: Gregor KoroSec)

Panorama ima v Potréevi prozi pomembno vlogo, saj predstavlja tisti kraj, od
koder se mu je prvié¢ odprl pogled na prostrani svet: »Zdaj sem znenada vedel:
saj zato sem hotel sem, preko panorame, da bi znova dozivel ta svet, koder
se nam je neko¢ prvikrat odpiral, svet in z njim vred Zivljenje.« Ta prizor, ki
vkljucuje konkretni opis geografskih znacilnosti pokrajine, najdemo tudi v
noveli Onkraj zarje:

Sedel sem na zasekan in odrezan hrastov §tor in se ko na novo zagledal v prostrani
svet pod sabo: od Drave pa Cez vse hoste in Cez ves njivski svet do Haloz, do Donacke,
do Boca, do Pohorja. Dolgo se nisem mogel nagledati sveta, ki je bil nekdaj za $olarja -
trideset let, Stirideset let bo - prva in ko brezkrajna prostranost: pokazala se je otroku,
ko da bi se mu svet do kraja odprl, nikoli se ga ni dalo do kraja nagledati ... (Potr¢
1966: 257)

Novele iz zbirke Ko smo se Zenili (1966), v katerih lahko prepoznavamo
avtobiografske elemente iz zivljenja pisatelja, so bile povod za nastanek
Potrceve literarne poti, predvsem novela Ko smo se Zenili. V njej se prvoosebni
pripovedovalec v dijaskih letih vraéa iz Sole ez panoramo, od koder se ozira
proti mestu, kjer ob grajskem obzidju zagleda dekle Hano, ki jo na skrivaj
pricakuje: »Prihitel sem na panoramo, obstal vznemirjen nad njivami in preletel
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s pogledom vso cesto od $ole pa tja do Skokove kapele« (Potr¢ 1983a: 6). Hano
je pot do sem pripeljala skozi mesto, kjer je obiskovala deklisko Solo: »Prihajala
je za grajskim obzidjem, sem od ljudske Sole« (Potr¢ 1983a: 6). Pripovedovalec
se nato spusti po panorami in nato skupaj nadaljujeta pot ob potoku Grajena
do pisateljeve domace hise, kjer se razideta:

Spustil sem se v hosto, da bi me ne zagledala, pretekel hrib po klancu in se ustavil
na ilovnati stezi, ki se je spuscala med travniki s panorame. Tako bom prisel tod
slucajno na veliko cesto, povsem mimogrede se bova srecala. Na cesti sem bil malo
pred njo. Ustavil sem se kraj potoka in jo ¢akal. (Potr¢ 1983a: 7)

Literarna pot se izrisuje tudi v noveli Med masami, umescena je na posest
Potrceve druzine, ki jo pisatelj imenuje »na babi¢inem«. Prvoosebni
pripovedovalec tam obuja spomine na mladostnisko ljubezen do dekleta, ki
se je vsak dan s kolesom vozilo od kraja Vurberk do mesta.* Vedno znova je z
vznemirjenjem pricakoval, kdaj se bo Lencka pripeljala mimo njihove hiSe,
pogosto jo je del poti tudi spremljal:
Celo leto sém sem bil nesrecen; celo leto sem ni bilo vec zlatega vCerajSnjega dneva,
s¢asoma tudi dneva ve¢ nisem mogel zamuditi, ko je ne bi ¢akal, se pognal na kolo in
se odpeljal za njo. Te vozZnje, ta ¢akanja in sto malih lazi, da bi pred domacimi prikril,
zakaj ¢akam, me je bolj in bolj spravljalo ob pamet - prihajalo je kot obsedenost,
ki me je vsako jutro znova popadla, huje in huje, dokler ni prisla tista polosma ali
sedma ura, ko se je pripeljala mimo in ko sem zagledal njene litke ter se odpeljal z
njo - da ... da ... da bi jo dohitel in da bi spregovoril z njo - Cetudi bi bila ena sama
beseda. Dohiteval sem jo po celi veliki stezi, kakor smo pravili nasi cesti, vse do
mesta /.../. (Potr¢ 1983a: 60-62)

V Potrcevi predvojni prozi se geografsko preverljive poti izpiSejo v povesti Sin.
Ko je Karlek Se otrok, je njegov prostor omejen na domace dvorisce in kraje v
blizini doma. Pogosto so omenjeni gras¢inska hosta in pasniki, meniske gorice,
imena sosednjih posestev (Klinarjev travnik, Klinarjeva gorica, Malekov travnik)
ter potok Grajena, kjer so se poleti igrali otroci. Postopoma spoznava Sirso
okolico, s Klinarjevega brega so se mu prvi¢ odprla nova obzorja. Prostranost
sveta mu pokaze berac Vil¢nikov Jaka in mu razlaga:

Gre§ do humskega hriba«, pokazal mu je s palico, »ker zahaja sonce in se nebo dotika
zemlje, pride§ na njegov vrh, pa se ti odpre nov svet /.../ Za to pokrajino lezi novo

4 Med voznjo jima ni dano veliko govoriti, zato se je neko¢ odpeljal do njene hiSe na Kréevini pri
Vurbergu, da bi zvedel njeno hidno $tevilko, in takrat ji pri¢ne pisati pisma. Slednja so bila povod
za spor z materjo, ki je bila razo¢arana, ker se sin ni odlo¢il za duhovniski stan.
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bregovje, kjer zahaja sonce, in za Pohorjem - bog ve, kje je Ze to - se ti odpro nove
pokrajine. Nikoli pac¢ ne prides$ do konca; kajti svet nima konca - okrogel je. Dokler
bos zivel - pa pojdi Se tako dalec -, ne prides do neba! (Potr¢ 1983: 47)

Preverljivo pot zasledujemo tudi v tistem delu povesti, ko se Karlek pelje s
starSema na ptujsko Zago onstran mesta. Sledimo lahko referencam na
preverljive prostore, kot so potok Grajena, sivo grajsko zidovje ptujskega
gradu in grajske jeCe. Karleka pa takrat bolj kot vse drugo pritegnejo vtisi iz
pokrajine. »Na prvi poti z vozom od doma v mesto se je Karlekov pogled bolj kot
na hiSah, o katerih sta mu pripovedovala oée in mati, ustavljal ob znanih vrbah
pri mlinarjevem jezu, ob tolmunih Grajene in kon¢no ob velikem valovju reke«
(Ceh Steger 2013: 15). Povsem konkretno si lahko predstavljamo tudi Karlekovo
in materino romarsko pot na Ptujsko Goro v zgodnjem jutru. S Custvenimi in
razpoloZenjskimi opisi pisatelj ustvari u¢inek posebne svedanosti: »Cez nebo,
bogato posejano z zvezdami, so se vlacile svilene megle. Pocasi so se razlezale,
da jih je fant pokazal materi: Vidite Marijo na nebu? /../ Samotna drevesa za
stezo so molila z vr$ici v nebo in breze so poSumevale kot srebrn Marijin plasc«
(Potr¢ 1983: 101). Pot ju vodi do mesta, nato po mostu ¢ez Dravo, kmalu se
Karleku odprejo oci za kraje, ki jih doslej Se ni poznal:

Onstran his se je Solar predajal dozivljanju nove pokrajine. Redko se je ganil zdoma.
Navajen in sit njihovega grunta in sosedov, starSev in sester, ve¢nih prepirov in
oCetovega stokanja je zahrepenel po vsem, kar je lezalo onstran domacije. Povsod
okoli njiju so se izgubljale v prostrani ravnici njive z redkimi razgoni. Po ozadjih
so motile to enoli¢nost v pokrajino tonece vasi in smrekovi gozdovi. /../ Zadaj so
obrobljale ravnico Haloze in Pohorje. /.../ Mati je poznala vse fare po Polju. »Tam
pod Halozami je Podlehnik /.../. (Potré 1983: 101)

Karlek pozornost namenja ne le vtisom iz okolja, ampak se ozira tudi k materi
in njen obraz primerja z domaco pokrajino: »Materin obraz ni bil ne topel ne
hladen, prej zagrenjen; kakor pokrajina po njihovih bregeh in grabah: vsako
leto vzcvetejo Ces$nje in odmrejo roZe v ogradih, gorice potolée toca in zemljo
razpoka susa« (Potr¢ 1983: 102). Na pokrajino se mati in sin znova ozreta s
Ptujske Gore: »Zunaj se je napravil lep soncen dan. Sédla sta na obzidje za
cerkvijo in mati je odgrnila cekar. Polje ... Slovenske gorice ... Pod njima ozka
bela ¢rta - Drava ... Karlek ji je pokazal stolp farne cerkve in grad nad mestome«
(Potré 1983: 105). Mati mu je razkazala lovrensko cerkev, kungotsko cerkev in
za njo Hajdino: »Vsa rdvnica je bila razkosana v tisoce krpic samih njivic in

travnikov; motili so jo samo v pravih likih zaraséeni gozdovi« (Potr¢ 1983: 105). V

81



GREGOR KOROSEC, ANJA OGRIZEK, SANJA SELINSEK

primerjavi s potjo v jutranji svezini dneva, sve¢anim ob¢utkom in vznemirjenim
dozivljanjem novih krajev, Karleka ob vracanju pesti Zeja, pripeka sonce, njega
pa mori misel, da se pribliZzuje domu, kjer ga ¢akata moreca vsakdanjost in
naporno duhamorno delo.

V okolico pisateljeve domace hise je umescena novela Sergej in Jakop, v kateri
je Potr¢ pisal o ruskih ujetnikih, ki ju je oce dobil za pomo¢ pri delu na kmetiji.
V njej opisuje del posesti, nerodovitno njivo »na gornjem gruntug, od koder se
je nudil razgled po njihovem posestvu: »S tega konca sveta se je videlo po celem
naSem gruntu, do Grajene, do velike steze in do hrama, vse do hramov onstran
zajze in vrbaé; doma smo imeli mlin /.../« (Potré 1966: 179). Preverljive poti in
kraje lahko zasledujemo v delu pripovedi, kjer se spominja trgatve in opisuje
Sergejevo pot od njihove domacije do goric na »babi¢inems,® na ramah je nosil
brento, v katero si je nalozil Se otroka: »Sergej se je pognal s pocij na dvoriséu
in najino potovanje, moje in sestrino, v gorice se je zacelo« (Potré 1966: 185).
Nato ostaneta Sergej in de¢ek sama, pot ju vodi po bliZnjici skozi gozd. Slednji
je razpolozenjsko opisan, v prvoosebnem pripovedovalcu vzbuja tesnobne
obcutke: »Steza je bila skozi in skozi nevarna in grozljiva, gosta smrekova in
hrastova hosta pa jo je delala tiho in samotno, da mi je Se sraéje kreketanje
hodilo pod koZo« (Potré 1966: 185). Ko prideta mimo opuscenih graséinskih
ribnikov do brezove hoste, domacinom znanega gozda, pride do ¢ustvenega
trenutka, ko Sergej Zalosten objema drevo, ki ga spominja na domovino.® Kot
je zapisano v sklepnem delu novele, je bil v tej brezovi hosti pisatelj pozneje
pogosto v mislih pri Sergeju:

V kasnejsih letih sem se vecCkrat ustavil ob tej brezi, prav za prav ob brezovi hosti ali
ob brezju, ter vselej poiskal to brezo, si ogledal njene visoke in tanke veje in liste,
drobne zelene liste, ki so vselej na rahlo potrepetavali in - Se vselej me je prevzela
tiha Zalost, ki je ne vem popisati, ne Zalosti in ne spomina samotne Sergejeve Zalosti
pod brezjem; hrepenenje je bilo za otroka preveé neznana stvar, nih¢e ni nikoli
zvedel za breze in za Sergejevo zatezajo¢o in pojoco zalostno govorico ali tozbo.
(Potr¢ 1966: 186-187)

5V svojih povojnih novelah Potré omeni babicino in stricevo, del zemlje, ki je spadala k njihovemu
posestvu. O tem je pisatelj pripovedoval Francku Bohancu: »Poleg nase Zelarije je bil §e babicin
grunt, ki se je kar raztezal po strminastem in muzastem svetu; potem enkrat je priSel k hramu Se
stari stric ter prinesel Se svojo krpo zemlje« (Bohanec 2002: 10).

6 Gre za tematizacijo misticne povezanosti ruskega ¢loveka z brezo, ki je v Rusiji zelo razsirjena
in velja v slovanski mitologiji za sveto drevo (Ceh Steger 2013: 18).
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Izmed predvojnih novel geografsko preverljivim prostorom sledimo tudi v
noveli Cesnje, v kateri med vsemi omenjenimi kraji najbolj izstopa Gomila,
hrib v Slovenskih goricah, in v kateri se Kuna in sin Van¢ z Mestnega Vrha
ozirata po dravski dolini:

Doli je valoval svet vse do Drave, ki se je kazala iz bogate ravnice, zapredene s
haloskimi hribi v ozadju v vedno gostejsi mrak. Njive so bile zorane in posejane,
v Zitu in koruzi; hiSe so se spravljale k vecerji in spanju. Na gozdove, na prevezane
gorice, na ceste in potoke, na vse je legala utrujena letna noc¢. Kurezev travnik ji je
zakrivala Gomila. (Potr¢ 1983: 272)

6 Pokrajina v predvojni kratki prozi

Potrceva literarna pokrajina je kljub vkljucevanju konkretnih krajev in prostorov
subjektivno doziveta, vanjo so vpisana razli¢na obcutja, socialna, etnografska,
folklorna, ideoloska, zgodovinska in druga sporod¢ila (Ceh Steger 2013: 24). Ko
primerjamo njegovo predvojno in povojno prozo, so opazne razlike v dozivljanju
in ubesedovanju literarne pokrajine. V predvojni prozi so ga kot literarnega
ustvarjalca obremenjevale socialne razmere in krivice ljudi, zato v domaci
pokrajini ni videl lepot, kakor jih je ubesedoval pozneje v povojnih novelah (Ceh
Steger 2012: 282-283). Narava in pokrajina sta prikazani z vidika koristnosti in
rodovitnosti zemlje. Pokrajina se v predvojni prozi v pripovedi umesca tudi v
pomenu tuje lastnine, zato njena podoba ne more biti idealizirana ali estetsko
upodobljena (Ceh Steger 2013: 13). Renata Debeljak zapise:

Iz Potréeve izjave, da je rojen v najlepSem delu Slovenije, bi bralec pri opisu literarnega
prostora pricakoval bogato liriénost, vendar ni tako, saj so opisi pokrajine in narave
suhoparni, kratki in skopi. Ve¢inoma je okolje krivo za nastalo bedo, utrujenost,
zgaranost in izmudenost ljudi. Zunanji opisi in lirizacija okolja se podredijo prikazu
tezkega, revnega in lacnega zivljenja vaskega proletariata in njihovih negativnih,
surovih medsebojnih odnosov. (Debeljak 2023: 119)

V noveli Cesnje je ubesedena bogata rodovitnost pokrajine v ostrem nasprotju
s socialnim polozZajem revne kocarke Kune. S sinom Vancem’ se ozirata proti
bogati Ornikovi domaciji na Gomili, ki jo krasi koSata CeSnja, katerih sadezev
si zazZeli otrok. Lepotna podoba Ce$nje se spreminja v nekaj, kar je tuje in
nedosegljivo. V predvojni prozi so redki opisi narave povezani z delom na polju

7 Vancev o¢e Janza je bil dedi¢ Ornikove domacije, vendar zaradi poroke z revnim koc¢arskim
dekletom ni smel ve¢ stopiti na domaco zemljo.
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in travnikih, ki je naporno in garasko, zaradi Cesar literarne osebe ne zaznavajo

lepotnih vtisov iz pokrajine (Pastir):

S¢asoma ni videl veé bliznjih hribov in ko¢, izginili so vinogradi in gozdovi v ozadju.
Ostala je le njiva, ogoni in razgoni, ostala je brana, ki je odskakovala na grudju, ostale
so krave, ki jih je moral venomer priganjati, ostala je navsezadnje samo Se vrocina in
delo. Vecerka je nad tezko plodno zemljo, ki bo rodila kruh v potu njihovega obraza,
kakor so pridigali v cerkvi in ucili v Soli, se je vlekla v nedogled. (Potr¢ 1983: 227)

Literarna oblikovanost pokrajine v predvojni prozi razkriva neprijetno
atmosfero z blatnimi polji in neusmiljeno son¢no pripeko, samo mestoma ima
narava tudi terapevtsko vlogo. Tinek iz novele Pastir, ki ga gospodar neusmiljeno
priganja k delu in zverinsko pretepa, miren kraj najde samo pri pasi na travniku.
Tam se v samoti predaja mislim, ki ga ponesejo v hrepenece sanjarjenje:

Na pasniku - samo tu je bil njegov, Tinekov svet. Tod je bilo njegovo Zivljenje. Sem
so domaci poredko zasli. Otrok je lahko pel, lahko se je predajal svojim mislim.
Neko¢ bo Tinek velik. PriSel bo ¢as, ko se ne bo nikogar ve¢ bal, prisel bo ¢as, v to

je zatrdno veroval, ko ga Lah ne bo mogel ve¢ priganjati k delu ... (Potr¢ 1983: 228)

V predvojni prozi je pokrajina opisana tudi kot izvor tesnobnega obcutka ali
otroskih strahov (Cesnje): »Z nodcjo se je zalezel po grabi hlad in ga mrazil.
V bliznji hosti tam spodaj in v moc¢vari za vrba¢ami so zaceli rasti v noci
krivencasti strahovi« (Potr¢ 1983: 273). Pokrajina je prikazana tudi z vidika
Custvenega razpoloZenja literarnih oseb, kar lahko zasledimo v povesti Sin in
noveli Ko smo se Zenili. Povest Sin med drugim opozarja, kako socialne razmere,
represivna $olska in domaca vzgoja odtujujejo ¢loveka naravi in so¢loveku (Ceh
Steger 2013: 14). Ko je Karlek iz povesti Sin Se v otroskih letih, opaza lepoto
tolmunov, dreves, cvetlic, v dobi odraséanja zaradi beznega srecanja z dekletom
vsaj za trenutek laze prenasa tegobe vsakdana, tudi pogled na pokrajino postane
bolj veder. Z optimizmom zre na brstenje narave, ko Se upa, da bo njegovo
pozrtvovalno delo na kmetiji poplacano:

Karlek je slonel v hlevu na podbojih. Na hisi je lezala topla letna no¢; skoraj soparna,
Ceprav so se kazale zvezde nad JurSevim mlinom. Iz grasc¢inske hoste je disalo
po ¢remsi. Za ogradom je curela voda. Drevje je poganjalo prvo zelenje, mlada
hruska - vsadil jo je Karlek - je kazala rahlo popje. (Potr¢ 1983: 15)

84



LITERARNA KRAJINA V POTRCEVI KRATKI PROZI

Pozneje pa se z novimi razocaranji, druZinskimi nesoglasji in izgubljenim
upanjem, da bo kdaj sam svoj gospodar, kaze njegova odtujenost od narave,
ki se izenadi z zemljo, koSCkom posesti, kjer mu je usojeno garati in Zivotariti:

Ce ne bi bil Karlek preutrujen, bi sanjal o brezskrbni mladosti, o tisti otroski mladosti,
ki zapoje pesem jutranjemu soncu, ki poslusa pesem vetra ¢ez zorece njive, ki vriska
vsako pomlad z mlado rastjo, ko kukavica kli¢e v gozdove, da bi lahko poletel za njo
in jo poiskal; kajti nihce te ne preganja, nihce ne Zivi od otrokovega dela ... (Potr¢
1983: 128)

Novela Ko smo se Zenili je nastala v predvojnem casu, vendar se tematsko in
slogovno Ze pribliZzuje povojnim besedilom. V njej je opisano nasprotje med
jesenskim, pustim popoldnevom, ko je pripovedovalec ¢akal, da se Hana vrne
iz Sole, in spominom na ¢as poznega poletja in tistih toplih dni, ko so se otroci

igrali med koruznimi razstavami v smehu in razigranosti:

Oba sva bila razzarjena od igre in tekanja ter vroca. Takrat so bili dnevi topli, poletje
se je nagibalo v jesen. Stala sva nekaj trenutkov sama za razstavami - ona, da si je

sprhala vresje s krila, jaz, da sem se oddahnil od tekanja« (Potr¢ 1983a: 6).

Cas brezskrbne igre je minil, kar je ponazorjeno s podobo koruznih razstav. Na
pospravljenih njivah je sedaj zaslediti le Se njihove trohnece ostanke. Tako kot
je nahladno in mokro pokrajino legla megla, je tudi njuna skupna pot prezeta
znelagodjem in s tesnobnimi obéutki. Pokrajino zajame mrak, pripovedovalec
izgubi pogum, da bi prekinil neprijetno tiSino in na samotni cesti Hano spomnil
na cas, ko so se Zenili:

Prav ni¢ ve¢ nisem vedel, kaj naj Se reCem ali napravim: ali naj jo pustim - pa tega
nisem mogel, ali naj grem z njo - kar je bilo prav tako mucno. Bilo mi je res Zal,
da sem jo ¢akal. Hodila sva zase vsak po svoji strani ceste, se ogibala luz in prav
nikamor nisva mogla priti iz te megle, ki je legala na naju in po dolini kraj potoka.
(Potrc 1983a: 7-8)

7 PoKrajina v povojnem pripovedniStvu

Ce je v Potréevi zgodnji pripovedi le malo poeti¢nih podob, se v povojni
prozi zaradi vkljuCevanja intimnih osebnih doZivetij spreminja tudi odnos do
pokrajine in narave. Pripoved izgublja Sirino zunanjega dogajanja in se stisne
v ¢lovekovo notranjost (Bohanec 2002: 77). V kratkih pripovedih iz povojnega
obdobja najdemo Potrcev znadilno razpoznavni intimizem s spominskim
vracanjem v dogajalni prostor avtorjevega domacega kraja in njemu poznanih
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ljudi in s ¢asovnimi preskoki iz sedanjosti pripovedovalca v njegovo preteklost
(Bos$njak 2013: 64). V pokrajini iS¢e samoto in se predaja razmisljanju, cutni
vtisi iz pokrajine budijo njegove spomine. »V mladosti izhojene poti, blizina
reke ali najblizja okolica rojstne hise so pogosti motivi Potréeve povojne proze.
Te kraje najvecCkrat opiSe tako, da se tja vraca in se v njem prebudijo spomini
iz mladosti« (Ceh Steger 2013: 19). Ceh Steger (2013: 19) prav tako navaja:

V povojnih novelah, Se zlasti v tistih o podozivljanju nepoteSene erotike (Ko smo se
Zenili, Czek, Na verne duse, Med masami, Onkraj zarje), je Potréev pogled na naravo
in pokrajino bolj sproscen. Pokrajina je zdaj tudi estetsko, mestoma celo liriéno
ubesedena. Pogosto ima terapevtsko vlogo, predvsem pa je dragocena zakladnica
podozivljanja spominov na mladost in na prve ljubezni. V teh novelah zazivi prvinsko

zivljenje ¢loveka in zaZari lepota pokrajine.

V najbolj poetiéni Potrcevi noveli Onkraj zarje se liriénost kaze v opisovanju
dravskega vodovja in Sumenja reke: »/.../ okoli in okoli je Sumelo s pritajenim,
zamolklim in ve¢nim Sumenjem, bila je pesem, ki v milijonih ¢asih tudi za
trenutek ni prestala« (Potr¢ 1966: 269). Prvoosebni pripovedovalec z vsemi
¢uti zajema vtise iz okolja, krike reénih galebov ponazarja zvo¢no-barvna
sinestezijska podoba:

Sivkaste ptice z raztegnjenimi sivimi perutmi so se zaganjale nad vodovjem in kric¢avo
vre$¢ale, ali njihova sivina, njihovo sivo kri¢anje je postajalo v pesmi belo. /.../ Cakal
sem, cele dneve ali veCerke ... in edini galebi so parali te dolge Case cakanja: dnevi
in vecCerke, vse je bilo vroce, soparno ... in galebi so se neznansko beli poblesc¢avali
v sonéni pripeki ... in vse je bilo belo sivi galebi in njihovo sivkasto kri¢anje. (Potr¢
1966: 272-273)

Avtorski pripovedovalec v pokrajini najde mir za svoja samotna premisljevanja.
Pogosto se zapisuje tiSina, v novelah Ti tezki koraki bodo hodili z nami in Med
masami ubesedi podobo nocne pokrajine, ko pripovedovalec zaznava le njene
obrise, pokrajina pa dobiva tudi personificirane ali misticne razseznosti: »TiSina
tod gori se je zdela Se tisja: bilo je, kot da je svetli mesec zacaral celi svet pred
mano in pod mano, ga napravil do kraja negibnega in ko okamenelega« (Potr¢
1966: 142). Ali: »Mrak je legal do kraja na pokrajino, ki je lezala pred mano bolj
in bolj dvignjena in ko da bi me oklepala; oko je zaznalo le obrise drevja, kolja
v goricah in ¢érnikaste érte hramov za drevjem« (Potr¢ 1983a: 52).

Novela Med masami lahko sluzi za primerjavo, kako se je v povojni prozi
spremenila atmosfera, v kateri je ugledana pokrajina, kar ponazarja opis
prijetne toplote poznega poletja: »Bilo je med masami; bili so mehki, topli
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dnevi, kot da bi se leto ustavilo, ko da bi zadnja letna toploca zatiSala svet pod
sepi okoli babicinega, tudi list na drevju se ni zganil« (Potr¢ 1983a: 50). Liri¢nost
se kaze tudi v tenkoCutnem dozivljanju pretakanja vode na mlinskem kolesu, ki
je opisano tudi s sinestezijo: »Ko véeraj sem prisluhnil cingljanju kapljic, kako
so padale na mlinsko kolo in na vodno gladino, posamic in v presledkih, ko na
napeto vodo in na napeti les ter pele, venomer enako cingljajoce ... Navek bi
jih poslusal: to sladko in zvenece cingljanje /.../« (Potr¢ 1983a: 51).

9 Zakljucek

Domaca pokrajina, kot jo je Ivan Potr¢ doZzivel v dobi odrascanja, je v njem
zapustila globok pecat. Temu pritrjujejo njegove kratke pripovedi, ki so ne glede
na ¢as nastanka umescene v kraje in prostore, ki jih je spoznal v rani mladosti
in od koder so se pricela §iriti njegova obzorja. Kljub temu da v njih zasledimo
tudi snov iz mestnega okolja, je pisateljeva pozornost namenjena predvsem
vzhodnostajerskemu podezelju in usodam tukaj$njih ljudi. Kronoloski pregled
razkriva razlike v opisovanju literarnih prostorov, saj v Potréevi zgodnji pripovedi
zasledimo le malo poetiénih podob, v povojni prozi pa se z vkljuéevanjem
intimnih osebnih dozZivetij spremeni tudi njegov odnos do pokrajine, kar se
izraza z liriénimi opisi. Zaradi zemljepisno preverljivih prostorov in krajev je
njegova proza primerna za literarni turizem in oblikovanje literarnih poti. Ko
razmiSljamo o Ivanu Potrcu v ludi literarnega turizma, izstopata dva prostora
iz njegovih pripovedi, to sta reka Drava z nostalgi¢nimi spomini na poletja, ki
jih je v mladosti prezivel ob njenih prodnatih bregovih, in mestna panorama,
od koder se je vedno znova oziral po pokrajini, ki mu je bila tako ljuba. Njegova
kulturna dediScina se ohranja z vsakoletnim pohodom po Potréevi literarni
poti, ki je nastala leta 2001 in je umescena tudi v Slovensko pisateljsko pot. Pri
organizaciji pohoda sodeluje Knjiznica Ivana Potrca Ptuj, z njim se poklonimo
spominu na pisatelja, ki je pokrajino med Ptujem, Slovenskimi goricami in
Halozami umestil na slovenski literarni zemljevid.
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Literary Landscape in Potr¢’s Short Prose

Ivan Potrc’s stories reflect the poetics of social realism, which can also be
observed in the thematization of his native land. His short fiction can be divided
into pre-war works and stories written after World War II, but regardless of
when they were penned, the setting is, with a few exceptions, the eastern
Stajerska region, i.e. the area of Dravsko-Ptujsko polje, Haloze and Slovenske
gorice. The rural setting is predominant, but he also ventures into the urban
environment, while a chronological overview reveals differences in how he
describes the landscape through time. In the pre-war period, the depictions are
already emotional and atmospheric, but in relation with mankind’s attachment
to the land and the physically strenuous work in the fields. Its therapeutic role
is suggested as early as in Pastir (The Shepherd). In the post-war short stories
Ko smo se Zenili (When We Got Married), Med masami (During Masses), Onkraj
zarje (Beyond the Dawn), Potré becomes more open to beauty, which is reflected
in his aesthetic as well as in his lyrical descriptions. Ptuj’s Panorama Hill is a
frequent motif in his works, and the ascent to the lookout point from where
the writer first gazed upon the vastness of the world is associated with the
desire for solitude and reminiscence. The Drava River occupies a special place
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in his heart. It is a motif that can be found in numerous stories from both the
pre-war and post-war periods (Cez Dravo (Across the Drava), Czek, Onkraj zarje
(Beyond the Dawn)). The river’s mystical powers lure him to its rapids, and he
often returns to it in his reflections, even when he is not close by, constantly
carrying the river’s murmur with him. In both pre-war and post-war fiction,
his literary spaces are actual places that can be geographically determined,
which is why Potr¢’s fiction is also suitable for literary tourism and for designing
literary trails. When putting Potr¢’s works into the context of literary tourism,
the stories that stand out the most are those that take us to the surroundings
of the writer’s homestead, to the nearby fields and meadows, to the Grajena
Creek (Pastir (The Shepherd)), to the Panorama Hill (Ti tezki koraki bodo hodili
z nami (These Heavy Steps Will Walk with Us)), to the Drava River (Onkraj zarje
(Beyond the Dawn)). In them, one can trace the paths that the writer took over
and over again in his youth (Ko smo se Zenili (When We Got Married), Med masami
(During Masses)). The writer’s literary heritage is preserved through the annual
Walk on the Potr&’s Trail, which ends at his birthplace in Stuki near Ptuj. The
literary trail through the places described in Potr¢’s works was opened in 2001.
It was designed by Viktorija Dabié, a retired teacher and cultural worker, and
based on the short stories collected in the book Ko smo se Zenili (When We Got
Married) (1983).
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Ivan Potr¢ okrog leta 1965
(Knjiznica Ivana Potréa Ptuj. 1z zapuscine Branke Jurca, Skatla 17)



Variantnost Potrcéeve
KkocCarske proze

Renata Debeljak

Osnovna sola Olge Meglic¢

lzvlecek

V prispevku ugotavljamo razlike in podobnosti med ohranjenimi viri
posameznih koéarskih pripovedi (rokopisom, tipkopisom, prvo revijalno in
knjizno objavo) ob upostevanju casovnega zamika med njihovim nastankom
in objavo. Ivan Potr¢ je svoje prve kocarske novele in értice objavljal v razli¢nih
revijah od leta 1935 naprej, v knjizni obliki pa so bile natisnjene Sele po drugi
svetovni vojni v zbirki Kocarji in druge povesti (1946) in ponovno v prvi knjigi
Potréevega izbranega dela Kocarji (1983). Iz predvojnega Casa sta obravnavani
tudi noveli Prekleta zemlja in Sveti zakon, obe sta bili objavljeni v Ljubljanskem
zvonu, prva leta 1936 in druga leto pozneje.

Kljuéne besede: lvan Potr¢, socialni realizem, koCarska proza, variante
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Synopsis

This paper identifies the differences and similarities between the vast sources
of Potr¢’s cottager’s tales (manuscript, typescript, first periodical and book
publication), taking into account the time span between their creation and
publication. Ivan Potr¢ published his first cottager novellas and short stories
in various periodicals from 1933 onwards, but they were printed in book form
only after the Second World War in the collection Kocarji in druge povesti (1946)
and again in the first volume of Potr¢’s selected work Kocarji (1983). The novellas
Prekleta zemlja and Sveti zakon, both first published in Ljubljanski zvon, the first
one in 1936 and the second one a year later, also date from the pre-war period.

Keywords: Ivan Potr¢, social realism, cottager prose, variage/variant-types

1 Potrceva KocCarska proza

Ivan Potr¢ je zacel literarno ustvarjati leta 1933, ko je v domaci Krcéevini napisal
Kopace in Kocarje. S pisanjem kocarskih novel in Crtic (Dekla Hana, Pastir, Kopica
otrok, Zemlje ni) je nadaljeval tudi naslednje leto v jetniSnici na MikloSicevi
cesti v Ljubljani, kjer je bil zaradi ilegalnih akcij zoper takratno oblast zaprt.
Po izpustitvi iz zapora in izkljucitvi iz vseh srednjih $Sol v stari Jugoslaviji je s
pisanjem kocarske kratke proze nadaljeval in k prej omenjenim med letoma
1935-1938 dodal e novele Oce, Pastir, Cresnje, Imel sem ljubico, Martin Krepek,
Klanfar Karel bi naj se zenil, 30 + 20 = 50 in Andrasevih pet. V to obdobje spadata
Se oCetu in materi posveceni noveli Prekleta zemlja in Sveti zakon,' Crtica Zgodba
0 Matjasicu in novela Prva srecanja. Med predvojne stvaritve sodi tudi njegovo
najdaljSe predvojno delo - avtobiografska povest Sin, ki je bila izdana leta 1937
v zalozbi Vodnikove druzbe. V njej je na podlagi spominsko-avtobiografskega
diskurza predstavil pretresljivo zgodbo kmeckega otroka Karleka, ki ga tezko
delo in pohlep spremenita in poslediéno duhovno in moralno pohabita. K
temu pripomorejo odrasli protagonisti, ki so prikazani kot poniZani, razzaljeni,
trpeci, izkorisc¢ani, nasilni, nesramni, kar vpliva na otroke (tudi na Karleka), ki
se razvijejo v pijance, nasilneZe ipd. (Debeljak 2023: 71-72). Jozica Ceh Steger
(2013: 820) v razpravi Potrceva zgodnja proza v drugbenem, moralnem in politicnem
kontekstu razlaga, da se v teh pripovedih sreCujemo s pretresljivimi podobami

revsCine, z nehigienskimi razmerami, lakoto, zaostalostjo, alkoholizmom,

1 Po drugi svetovni vojni sta bili noveli Prekleta zemlja in Sveti zakon prvi¢ ponatisnjeni v Potréevem
Izbranem delu |, ki je izslo leta 1970 pri Mladinski knjigi.
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vaskimi pretepi, umori, s samomori, spolnim nasiljem, z nasiljem v druZini, s
pretepanjem in z omamljanjem otrok z alkoholom, skratka, s podobami v nebo
vpijo¢ih druzbenih in moralnih krivic, ki so se dogajale na vzhodnostajerskem
podezelju za Casa stare Jugoslavije tik pred drugo svetovno vojno.

Obravnavana Potrceva predvojna proza je locirana v svet Haloz, Slovenskih
goric, Pohorja in Ptuja z okolico. Gre za obmogje, ki je bilo v 30. letih prejSnjega
stoletja eno od najrevnejSih obmodij takratnega slovenskega ozemlja v okviru
Kraljevine Jugoslavije, saj je bil vecji del najrodovitnejse zemlje in vinogradov v
lasti tujih ali domacih posvetnih in cerkvenih oblastnikov, ki so vaski proletariat
kot delovno silo nepopisno izkoriséali, kar je Potr¢ Ze kot deCek opazoval doma
kot tudi v svoji neposredni okolici, saj je sam izhajal iz srednje velike kmetije.
Franéek Bohanec (2002: 12-33) pravi, da sta s pisateljem Kerenci¢em najbolje
prodrla v psiho Haloz, Slovenskih goric in Ptujskega polja.? Franéek Safar
(1960: 195) ugotavlja, da gre v Potrcevih kocarskih povestih za zgoco kritiko
kapitalisticnega reda na podezelju z njegovimi predstavniki in varuhi (Zupani,
zandarji, financarji in duhovscino) ter izzvene v najstrasnejso obsodbo privatne
lastnine, obenem pa so nepomirljiv protest zoper vse, kar take krivice poraja in
dopusca. Povedini je torej okolje krivo za nastalo bedo, utrujenost, zgaranost in
izmucenost ljudi. Nepogresljiv del kocarskih pripovedi je konfliktnost znotraj
posamezne druzine in izhaja iz posameznikove notranje stiske ali iz druzbenih
okolis¢in. Protagonisti so se vedno in povsod pripravljeni prepirati, ne varcujejo
s psovkami in z oCitki, iz katerih zaznavamo obup posameznikov in v katerih
iS¢ejo krivca za svojo bedo. (Debeljak 2023: 119-120)

2 Variante kocarske proze

Kot je razvidno iz spodnje tabele (tabela 1), je bila primerjava med variantami
posameznega literarnega dela odvisna od virov, ki so nam bili na razpolago;
najpogosteje je bila narejena med revijalno in knjizno izdajo, kar je posledica
manjkajocih rokopisov ali tipkopisov, pri dolocCenih delih pa v celoti ali delno

ohranjeni rokopisi ali tipkopisi za primerjavo niso bili relevantni, saj so v zelo

2 Bohanec (2002: 32-33) navaja na tem mestu socialno strukturo prebivalstva iz Kerenciceve
razprave Zemljiski odnosi v Jeruzalemskih goricah (1939): »Danes je priblizno 30 tiso¢ kmeckih
druzin brez lastne zemlje (vini€arji, bajtarji, kocarji) zavisnih od pogojev svojega »tezacenja« pri
gruntarijih in pri zemljiSki gospodi. Tem se pridruzujejo tisoCere druzine, ki jim lastna zemlja ne
nudi dovolj kruha, ne sredstev za kritje ostalih potreb doma, ki zadolzene is¢ejo kruha izven svoje
zemlje, ki jo jutriizgube ter bodo pomnozZile vrste vaskih proletarcev.«

93



RENATA DEBELJAK

slabem stanju, nekateri tudi nepopolni ali poskodovani.?

Tabela 1: Prikaz virov obravnavanih literarnih del

LITERARNO
DELO

Kopaci
Kocariji
Kopica otrok
Zemlje ni
Pastir

Dekla Hana
Oce

Cesnje

Imel sem
ljubico

Martin Krepek

Klanfar Karel
bi naj se Zenil

30+20=50

Andrasevih
pet

Prekleta
zemlja*

Sveti zakon

ROKOPIS

18 strani

81 strani

10 listov

6 listov

26 strani

10 strani

16 strani

/

/

26 strani

/

TIPKOPIS

13 listov

1 stran

13 listov

2 strani

11 strani

2 lista

2 x 22 strani

REVIJALNA OBJAVA
Ljubljanski zvon 1933
Knjizevnost 1935
Domaci prijatelj 1935
Zivljenje in svet 1935
Zivljenje in svet 1936
/

Enakopravnost 1945
Obzorja 1938

Obzorja 1938

Obzorja 1938

Obzorja 1938

Obzorja 1938

Obzorja 1938

Ljubljanski zvon 1936

Ljubljanski zvon 1937

KNJIZNA 1ZDAJA

Kocariji in druge povesti, 1946

Kocariji in druge povesti, 1946

Kocariji in druge povesti, 1946

Kocariji in druge povesti, 1946

Kocariji in druge povesti, 1946

Kocariji in druge povesti, 1946

Kocariji in druge povesti, 1946

Koc&arji in druge povesti, 1946

Kocariji in druge povesti, 1946

Kocarji in druge povesti, 1946

Kocarji in druge povesti, 1946

Kocarji in druge povesti, 1946

Kocarji in druge povesti, 1946

Izbrano delo I, 1973

Izbrano delo I, 1973

3 Rokopisi in tipkopisi so iz donacije iz leta 2022, ki jo je Knjiznici lvana Potréa podarila Potréeva
héi Marjetica Potre¢, tipkopis Prekleta zemlja je iz njene donacije iz leta 2012.

4 Novela je iz8la prvi¢ leta 1936 v Ljubljanskem zvonu v dveh delih, nato leta 1973 v Izbranem
delu I. Ohranjenih je tudi 15 strani rokopisa (manjkata peta in Sesta stran). Rokopis je na dolo¢enih
straneh spodaj tudi poskodovan. Novela je v celoti ohranjena tudi v tipkopisu, ki je identicen z
revijalno in knjizno izdajo. V Izbranem delu iz leta 1973 je zapisano: O¢etu - kmetu, ¢esar v rokopisu
in tipkopisu ni, prav tako ni tega zapisa v prvi revijalni objavi iz leta 1936.
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2.1 Vsebinska in jezikovnoslogovna variantnost

Med primerjanjem razli¢nih virov posameznega literarnega dela so najpre;j
opazne slovnicne in pravopisne razlike, npr.: konéna locila, kjer imamo v istem
literarnem delu v eni varianti na koncu doloéene povedi piko, v drugi pa klicaj,
vecCstavéne povedi v enem viru so v drugem viru razdeljene v ve¢ enostavénih,
premi govor je v rokopisih, tipkopisih in revijalnih izdajah pogosto na levi strani
oznacen zgolj z daljSo ¢értico, na desni pa samo s kon¢nim loc¢ilom, medtem
ko so v knjizni izdaji Ze dodani narekovaji, nare¢ne oblike v revijalnih objavah
so v knjiznih izdajah zamenjane s knjiznimi izrazi (deca - otroci, kura > kokos,
kurecja Zupa > kokosja juha, kmetiski > kmecki idr.).®

TezisCe naSe primerjave je bilo usmerjeno v tiste razlike, ki so najbolj
ocitne ali lahko morebiti vplivajo na razliéno (spremenjeno) razumevanje
poteka dogajanja posameznega literarnega dela, v dolocenih primerih lahko
pripeljejo celo do nerazumevanja. Pozorni smo bili na spremembe pri naslovih,
podnaslovih, uvodih, zakljuckih, osebnih in zemljepisnih lastnih imenih,
dodanih ali izvzetih odstavkih ter spremnih stavkih.

2.1.1 Naslovi in podnaslovi

Crtica Cesnje je v reviji Obzorja iz leta 1938 naslovljena z vzhodnoslovenskim
nareénim izrazom »Cresnje«, v zbirki Kocarji in druge povesti iz leta 1946 pa je
naslovljena knjiZzno Cesnje. Prav tako je nare¢na oblika besede zamenjana tudi
v besedilu. Zanimivo je, da je v ¢rtici Oce v isti v knjizni izdaji Kocarji in druge
povesti narecna oblika CreSnje ohranjena: »Njegov motni pogled je blestel kot
zrela Cresnja ...« (Potr¢ 1946: 102). Beseda je v celotnem besedilu omenjena
zgolj enkrat, zato lahko sklepamo, da je bila verjetno spregledana.

Novela Klanfar Karel bi naj se Zenil, objavljena leta 1938 v reviji Obzorja,
ima v knjizni izdaji Kocarji in druge povesti iz leta 1946 naslov Zaga ob Lobnici.
V revijalni izdaji je v naslovu izrazena glavna tema, saj novela pripoveduje o
Karlu, ki naj bi se porocil z deklo Gelo, ker je Ze dovolj star in pri hisi potrebuje
zensko. V knjizni izdaji pa je v naslovu zapisan kraj dogajanja, in sicer kraj
Lobnica ob potoku Lobnica, kjer je Karel Zivel in delal na zZagi, katere lastniki
so bili. Zakaj je prislo do spremembe naslova, ni mogoce natanéno pojasniti,
vsekakor je drugi naslov ustreznejsi, v prvem je tudi naslonski niz (bi naj)
slovni¢no nepravilen.

5 O Potréevem nare¢nem besedju v predvojni kratki prozi je pisala Mihaela Koletnik (2013:
125-138).
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Novela Kocarji je v knjizni izdaji Kocarji in druge povesti (1946) razdeljena
na ve¢ delov, ki so lo¢eni s podnaslovi (Otroci, Koca, Mlatev, Stefekova pogaca,
Kocarjeva krava, Vecerja, V koci). V reviji Knjizevnost so novembra leta 1934 izsli
zgolj posamezni deli novele (Jutro, Otroci in Koca). Vzrok za to je najbrz iskati
v tem, da je ta revija leta 1935 prenehala izhajati. V revijalni objavi je prvi del
naslovljen s podnaslovom Jutro, medtem ko je v knjizni izdaji izpuscen.

2.1.2 Osebna in zemljepisna lastna imena

Variantnost se med razliénimi izdajami Potrceve kocarske proze pojavi tudi
pri osebnih in zemljepisnih lastnih imenih. Pri osebnih lastnih imenih gre
ponekod zgolj za spremembo oz. variacijo istega imena, kot npr. Lojzika >
Lojzka, Zefa > Zefka. Te spremembe ne povzrocajo bralcu zmede ali drugaénega
razumevanja, saj gre zgolj za variantnost istega imena. Povsem drugace je,
Ce se osebna imena popolnoma spremenijo oz. ¢e so osebe v razli¢nih virih
istega literarnega dela razli¢no poimenovane. Tako spremembo med revijalno
in knjizno izdajo imamo v noveli Sveti zakon (Ljubljanski zvon 1937, Izbrano
delo I, 1973), Kkjer je prislo do preimenovanja treh Lizinih otrok, in sicer je
Stefan preimenovan v Franc¢ka, Trezika v Miliko, JuZek pa v Lojzka (tabela 2),
medtem ko so vsa druga osebna in zemljepisna lastna imena v vseh variantah
omenjenega literarnega besedila nespremenjena.

Tabela 2: Prikaz spremembe poimenovanja Lizinih otrok v noveli Sveti zakon

Ljubljanski zvon 1937 Izbrano delo I, 1973
Pred Pihlarjevim klancem je zlezel Stefan z Pred Pihlarjevim klancem je zlezel Franéek z
voza, ga zavrl in prijel kobilo za uzde. voza, ga zavrl in prijel kobilo za uzde. (Str. 250)

(Str. 313)

Na tretji dan se je prikradla Trezika: »Mama, Na tretji dan se je prikradla Milika: »Mama,

pojdite domov! Ata pijejo!« (Str. 316) pojdite domov! Ata pijejo!« (Str. 256)
Nekaj dni ni bilo nikogar. Potlej sta prisla Nekaj dni ni bilo nikogar. Potlej sta prisla
Juzek in Feliks; vsak posebej. (Str. 318) Lojzek in Feliks; vsak posebej. (Str. 259)

Pri variantnosti zemljepisnih lastnih imen imamo samo en primer in e pri
tem ne moremo trditi, da je do spremembe prislo namerno, lahko je $lo zgolj
za tiskarsko napako. Gre za novelo 30 + 20 = 50, v kateri je v revijalni izdaji iz
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leta 1938 izraz zakotje zapisan z malo, v knjizni izdaji Kocarji in druge povesti iz
leta 1946 pa z veliko zacetnico (tabela 3). Dogajanje je postavljeno v obmocje
Pohorja, omenjeno je naselje Lobnica, ki spada v ob¢ino Ruse, enako se imenuje
tudi potok. Beseda zakotje ima po Slovarju slovenskega knjiznega jezika (1995)
oznako ekspresivno in pomeni »od pomembnejSega dogajanja zelo oddaljen,
odmaknjen kraj«. Enak pomen lahko sklepamo tudi iz Potréevega zapisa »v
zakotju ni ulic«. Pravilen zapis je torej z malo zacetnico, saj naj bi slo za predel
vasi ali del SirSega prostora, ki je bil tezje dostopen in so ga domadini tako
imenovali. Prav tako danes kraja »Zakotje« na zemljevidu Slovenije ni.

Tabela 3: Primera zapisa kraja zakotje v noveli 30 + 20 = 50

Obzorja 1938 Kocariji in druge povesti, 1946
»Ce se ne motim, je rekel, da ne ve za ulico, »Ce se ne motim, je rekel, da ne ve za ulico, kar
kar je pa izzvenelo smesno; kajti v zakotju ni  je pa izzvenelo smesno; kajti v Zakotju ni ulic.«
ulic.« (Str. 199)

(Str. 288)

2.1.3 Spremni stavki

Spremni stavki imajo pri premem govoru zelo pomembno vlogo za razumevanje
poteka dogodkov, saj bralcu povedo, kdo je kaj rekel in kako je rekel; razkrijejo
nam ¢ustveno stanje dolocene literarne osebe. Obenem bralcu pomagajo, da si
ustvari podobo karakterja oseb, nacina izjave, celotnega monologa in nebesedne
komunikacije. Zbujajo obcutek dogajanja pred o¢mi, kot prikazuje z nekaj
primeri spodnja tabela (tabela 4), v kateri imamo v levem stolpcu besedilo
brez spremnih stavkov, desno pa so dodani. Ce ta mesta v Potréevi ko¢arski
prozi pregledamo, opazimo, da v revijalnih objavah pred drugo svetovno vojno
pogosto spremni stavki manjkajo, v povojnih knjiznih izdajah pa so zapisani.
Spremembe so verjetno naravnane k »boljSemu« opisu dogajanja, osvetlitvi
pripovedovaléeve duSevnosti in pokrajine ali k pripovednim podrobnostim,
ki poganjajo epski potek dogodka.

Tezava nastane, kadar so dobesedni navedki v revijalnih izdajah nakopiceni
skupaj in bralec lahko pri branju le-teh zgolj iz konteksta predvideva, katera
oseba je doloéeno povedala; pogosto se zgodi, da predvideva drugace ali morda
celo napaéno, kar se potem pokaze pri primerjavi s knjizno izdajo, kjer so
dodani spremni stavki. V besedilu so spremni stavki izjemno pomembni, sicer
lahko bralca to zavede. Konkretizacija je narejena na Crtici Zemlje ni (tabela 5),
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Tabela 4: Manjkajoc&i spremni stavki v revijalnih objavah in dodani v knjiznih izdajah

Zemlje ni

Zivljenje in svet 1935

- Samo v $kodo sta ljudem! Vi pa v hiSo!
(Str. 244)

Kocarji in druge povesti, 1946

»Samo v $kodo ste ljudem. Vi pa v hi$o,«
je kri¢ala. Bila je zaripla od jeze. (Str. 57)

Kopica otrok

Domacdi prijatelj 1935

»Tinek, sko€i po Juzevo Mico! Reci ji, naj
hitro pridel« (Str. 180)

»Malega bomo dobili; po babico moram, po
Juzevo Micol« (Str. 180)

»Kaj pa, kaj pa imate tu? Nimate nobenega
drugega dela?« (Str. 180)

Tinek pa ji je moral prinesti necke z dil.
»Tako, za kopel smo Ze pripravili. Zdaj pa
bova midve, Lojza, tudi zaceli.« (Str. 180)

Knjizevnost 1935

»Da mi Se otroka ne poleze$! Bi ga tako
zivega pozrll Vem, vsi so v napotu tvoji r...l«
(Str. 279)

/

Zivljenje in svet 1936

- Tis¢al sem jih, ali -

- Ne izgovarjaj se!l S tis¢anjem si ne bos
pomagal sirotal Cemu ti je bi&?

- Ta ogon bova razorala. (Str. 167)
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Kocarji in druge povesti, 1946

»Tinek,« mu je zapovedala mati, »skoc¢i po
Juzevo Mico! Reci ji, naj hitro pridel« (Str. 46)

»Malega bomo dobili,« jim je potihoma povedal.
»Po babico moram, po Juzevo Micol« (Str. 46)

»Kaj pa, kaj pa imate tu?« jih je zacela
izprasevati in jih naganjati. (Str. 46)

Tinek pa ji je moral prinesti necke z dil.

Nato se je babica vrnila v izbo in rekla: »Tako,
za kopel je pripravljeno; vse, kakor je treba.
Zdaj bova pa Se midve, Lojza, zaceli.«

(Str. 46-47)

Kocarji

Kocarji in druge povesti, 1946

»Se otroka bo polegel,« je govorila bolj sama
sebi, kakor njemu. »Vem, Zivega bi pozrl, ¢e bi
se dalo, vsi so v napoto tvoji lakoti.« (Str. 6)

Pastir

Kocarji in druge povesti, 1946

»Porival sem jih, ali -« se je izgovarjal pastir.
»Ne izgovarjaj sel« ga je zavrnil Lah. »S
tiS¢anjem si bo§ pomagal, sirota?! Zakaj pa
imas bi€?«

Pomiril se je in rekel: »Ta ogon bova razorala.«
(Str. 65)




VARIANTNOST POTRCEVE KOCARSKE PROZE

kjer se v Plojevi krémi po pogrebu Mime svojci kot tudi druge osebe pogovarjajo,
kako bo z gruntom. Vzdusje je napeto, ki se z odkrito resnico o tem, da so »babe«
zapile grunt, le Se stopnjuje. Ko drug drugega obtoZujejo, bralec véasih ne ve,
tudi iz konteksta ne, kdo je kaj rekel, saj se dobesedni navedki brez spremnih
stavkov samo vrstijo. V knjizni izdaji, kjer so le-ti dodani, je bralcu veliko laze
izjave pripisati doloéeni osebi. Tako Zeli Janza hcerki Ancki nekaj dopovedati,
v naslednjem navedku pa bralec predvideva, da JanZa nadaljuje s svarilom

krémarju, a kot lahko ugotovimo v knjizni izdaji, je to svarilo izrekla h¢i Anéka.

Tabela 5: Nakopi¢ena dobesedna navedka in manjkajo¢i spremni stavek v rtici Zemlje ni

Zemlje ni (Zivljenje in svet 1935) Zemlje ni (Kocarji in druge povesti, 1946)
- Eh, An¢ka, daj si dopovedati! »Eh, An¢ka, daj si dopovedatil«
- In vas krémar, naj ni¢ ne briga, kaj je med »A vas, krémar, naj ni¢ ne skrbi, kaj je med
nami. (Str. 244) namil« ga je zavrnila Ancka. (Str. 56)

Zelo pogosto smo pri primerjavah ugotovili variante istega spremnega stavka
v razli¢nih virih (tabela 6), kar pa ne vpliva na drugaé¢no razumevanje.

Tabela 6: Variantnost istega spremnega stavka v razli¢nih virih

Kocariji - rokopis Kocariji - 1935 Kocariji - 1946
Obraz mu je bil spacen, Obraz mu je bil spacen, Obraz mu je bil spacen,
zategnjen. zategnjen. zategnjen.

Besedicil je z neko Besedicil je s kruto milobo: Sladko je besedidil:
mirnostjo: »To imas, da bo§  »To ima$, da bo$ pomnil.« »To ima$, da bo§ pomnil.«
pomnil.« (Str. 272) (Str. 40)

2.1.4 Izpuscene ali dodane povedi in odstavki

Najvecje vsebinske razlike najdemo pri ve¢stavénih povedih ali celih odstavkih,
ki v enem viru so, v drugem pa jih ni ali obratno. Kot primer je értica Kopaci
(tabela 7), kjer lahko v treh razli¢nih virih vidimo, kako so doloc¢ene povedi v
posameznem viru izvzete ali dodane. Najpogosteje je doloCena poved izvzeta
iz knjizne izdaje, lahko pa imamo doloceno poved v rokopisu, v revijalni objavi
je ni, pojavi pa se zopet v knjizni izdaji.
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Tabela 7: Variantnost ¢rtice Kopaci

3. rokopis

Minka ne more cvesti

Ljubljanski zvon 1933

Minka ne more cvesti skrita,

skrita, sama vase, sebi.

sama vase, sebi.

Rada bi v svet, da bi se
razmaknila.

Zemlja, Zenska, otroci

in delo. To je v ¢loveku.
Potem tako Zivi in se v tem

izzivi.

In Jurova misel se razgubi
med kopanjem v zemljo,
v katero se je zaril z
druzino.

Delo je bilo tezko,
naporno, da se je ves
oblatil. Zato ga je mati
zvecer nabila.

Ludvik je drugo jutro svojo

gorico razmetal: potem je
$e nekaj dni nabiral obraz
zaradi nje.

In ¢ez $tirinajst dni je bila
gorica obrnjena.

Nato jih je izplacal.

Stiri dinarje na dan.
Francek dva dinarja.

Rada bi v svet, da bi se
razmakanila. (Str. 270)

Zemlja, zenska, otroci in delo.

To je v ¢loveku. Potem tako
Zivi in se v tem izzZivi.

In Jurova misel se razgubi
med kopanjem v zemljo, v
katero se je zaril z druzino.
(Str. 270)

Delo je bilo tezko, naporno,
da se je ves oblatil. Zato ga je
mati zveCer nabila.

/

In ¢ez Stirinajst dni je bila
gorica obrnjena. (Str. 270)

Nato jih je izplacal.
Stiri dinarje na dan. Francek
dva dinarja.

Stari je bil pijan in se ni
mogel krotiti.

Med dirom mu je zapiralo
sapo in ga dusilo.
»Lojz! Lojzl« Njegovi kriki

Stari je bil pijan in se ni mogel
krotiti. (Str. 270)

Med dirom mu je zapiralo
sapo in ga dusilo.
»Lojz! Lojzl« Njegovi kriki

so se porazgubljali v

so se porazgubljali v hladni

hladni pomladni no¢i med

pomladni no¢i med golo

golo drevje in v grabe in

drevje in v grabe in se zlivali

se zlivali v temo.

»Lojz! Lojzl« V koci pa je
zgrabil pijanec Polono za
srajco.

Mati se je stresla.
»Ludvik, kaj ti je? Kar

v temo.

»Lojz! Lojzl« V kodi pa je
zgrabil pijanec Polono za
srajco. (Str. 273)

Mati se je stresla.
»Ludvik, kaj ti je? Kar zaspi.

zaspi. Saj ni ni¢.« Nato je

Saj ni ni¢.« Nato je Polona

Polona zavzdihnila.

Ludvik pa se muci dalje,
gradi in ne more konéati.
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zavzdihnila.

Ludvik pa se muci dalje, gradi
in ne more koncati. (Str. 275)

Kocarji in druge povesti, 1946
/

Minka bi rada v svet. (Str. 37)

Zemlja, Zenska, otroci in delo.

/

In Jurova misel se razgubi
med kopanjem v zemljo, v
katero se je zaril z druzino.
(Str. 38)

Delo je bilo tezko, naporno,
da se je ves oblatil. Zato ga je
mati zve€er nabila.

Ludvik je drugo jutro svojo
gorico razmetal: potem je

$e nekaj dni nabiral obraz

zaradi nje.

In €ez Stirinajst dni je bila
gorica obrnjena. (Str. 38)

Nato jim je izplacal.

/

Stari je bil pijan in se ni mogel
krotiti. (Str. 38)

Med dirom mu je zapiralo
sapo in ga dusilo.

/

»Lojz! Lojzl« V koci pa je
zgrabil pijanec Polono za
srajco. (Str. 41)

Mati se je stresla.

/

Ludvik pa se muci dalje, gradi
in ne more koncati. (Str. 44)
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2.1.5 Odstavki

Variantne spremembe odstavkov bomo prikazali na primerih novel Dekla
Hana, Pastir in 30 + 20 = 50. Novela Dekla Hana je izsla v zbirki Kocarji in druge
povesti (1946), ohranjenih je tudi deset listov tipkopisa, na katerem so z roko
narejeni popravki. Najvecjo razliko med variantama smo opazili v zacetnem
delu tipkopisa, kjer imamo daljsi odstavek, ki ga v knjizni izdaji ni. Gre za opis
kmeti¢inega pocutja ob kaplanovi razlagi, da je dekla prispevala za orgle vec kot
ona. Odlomek (tabela 8) daje vpogled v trenutno kmetié¢ino psiholosko stanje,
ko ji da mlad kaplan vedeti, da je uboga dekla, ki nima nicesar, darovala za
cerkvene orgle vec kot kmetica, ki ima grunt, zemljo, zivali in prihodke. Kmetico
to prizadene in ji zbudi tudi obéutek sramote, ki ga preusmeri na svoje otroke,
ki jih mora prezZivljati sama brez pomoci cerkve, kar neposredno in ostro o¢ita
tudi mlademu kaplanu. Obenem pa lahko iz konteksta razberemo, da dekla
lahko daruje, ker nima otrok. Predvidevamo, da je pisatelj to neutemeljeno,
a po mnenju kmetice - gruntarke tezko Zivljenjsko situacijo kot tudi kontrast
med njo in deklo Zelel zmanjsati, zato je omenjeni odstavek izpustil. Kljub
temu se v obeh variantah da razbrati kritika cerkve, da so bili preprosti ljudje
pripravljeni za cerkev Se vedno dati vse, medtem ko se pri kmetih - gruntarjih
Ze vidi premisljenost ali celo odpor. Potrcu se je Ze pred vojno kot dijaku -
skojevcu in komunistu - izrisoval koncept druzbe, ki bo imel drugaéne temelje

Tabela 8: Prikaz variantnosti pri Dekli Hani

Tipkopis, fascikel st. 2, ovoj st. 27 Kocariji in druge povesti, 1946
Zgodilo se je takrat, ko so pobirali za nove Zgodilo se je takrat, ko so pobirali za nove
orglje, je dala pri neki hisi dekla druzbenica orgle, je dala pri neki hisi dekla druzbenica

toliko kot gospodar; dala je dvesto dinarjev.  toliko kot gospodar; dala je dvesto dinarjev.

Kaplanu se razmerje ni zdelo pravilno, pa

se je izrazil nekako tako, kakor da bi naj bilo
kmeta sram pred deklo. Kmetica je premotrila
gospoda kaplana od nog do glave, se ozrla

po otrocih okoli sebe in mu zabrusila: »Vidijo,
gospod, tole so moje orglje, ki jih moram
poslusati od jutra do vecera in §e ponoci. Sama
moram skrbeti za nje in nihée mi ne bi dal del
kruha, ¢e bi ga Sla prosit. Sama si jih spravila na
svet, pa si jih e sama preredi, bi mi vsak vrgel
v obraz ter mi pokazal vrata.« Otroka, ki se ji

je drl na prsih, je pomolela mlademu gospodu
kaplanu kar pod nos.

Tako se je druzbenica izkazala. Tako se je druzbenica izkazala. (Str. 81)
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in ne bo temeljil na klerikalni politiki. SpoStoval je socloveka, ki je veroval
in mu je vera veliko pomenila, ni pa se strinjal s cerkvijo kot institucijo in z
njenimi nadeli, ki je ne samo »nadzorovala« duSe preprostih, neukih in »versko
znorelih« vernikov, ampak z njimi tudi manipulirala, kot prikazuje v svojem
ravnanju dekla.

Novela Pastir® ima na zacetku knjizne izdaje dolg odstavek (tabela 9), ki ga v
revijalni objavi kot tudi v rokopisu nimamo. Naveden je namrec vzrok, zakaj
so se otroci bali nodi. V revijalni objavi je glede noc¢i podan zgolj komentar,
da so stari ljudje znali marsikaj povedati o strahovih, medtem ko je v knjizni
izdaji le-ta razSirjen v zgodbo o lakomnem kmetu in kmetici, ki bralcu pomaga

razumeti besedno zvezo »takih noci«, saj je le-ta brez razlage dokaj nejasna.

Tabela 9: Variantnost novele Pastir

Zivijenje in svet 1936

Gumna je bila Siroka. |z vseh kotov je lezla
tema. Izza mlatilnice so vstajali strahovi.
Takih noci se je Tinek bal.

Prepredene so bile s strahovi. Stari ljudje so

vedeli marsikaj povedati.

Otrok je v naglici nagrabil krme, jo stlacil v
kosaro ter odbezal iz gumne.

/

V hlevu se je stisnil med krave. (Str. 166)

Kocarji in druge povesti, 1946

Gumna je bila Siroka. Iz vseh kotov je lezla
tema. Izza velike mlatilnice so vstajali strahovi.
Takih noci se je Tinek bal.

V naglici je nagrabil krme, jo stlacil v koSaro in
se zadenski potegnil iz gumne.

Zunaj se je bal jasne noci. TakSne noci so bile
prepredene s strahovi. Stari ljudje so vedeli
marsikaj povedati. No¢ na vasi je imela svojo
moc¢. Dozdevalo se mu je, da se od vsepovsod
nekaj plazi, da postaja vedno vecje kakor

v zgodbi starega strica Janze, v zgodbi o
lakomnem kmetu in lakomni kmetici. Pono¢i
sta se spravila Zet, da bi odjedla delo in kruh
siromakom. Ali - takrat se je zacela plaziti proti

njima groza. Skraja je bila majhna kakor pes,
potlej pa je postajala vecja in velja. Kmeta in
kmetico je popadla groza; ni¢ nista vedela,
kako sta priSla domov. Pastirju je postajalo
hladno po hrbtu, bal se je, da ga bo groza
zagrabila. Nazaj se ni smel ozreti, lahko bi videl

sveto druzino ali coprnice ...
V hlevu se je stisnil med krave. (Str. 62-63)

6 Primerjava med revijalno in knjizno izdajo je narejena zgolj na prvih nekaj straneh. V reviji
Zivljenje in svet (14. 3. 1936) je bil objavljen le zagetek te novele, nadaljevanja pa v revijalni objavi
ni ve¢. V celoti pa je ohranjenih 10 listov rokopisa, na katerem je zapisan nastanek: 3. 9. 1934 v
Ljubljani, jetnisnica, celica §t. 112. V zapuscini je e vec prepisov, ki prinasajo le po nekaj strani
novele.
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Novela 30 + 20 = 50 ima v revijalni objavi leta 1938 zanimiv odstavek oz.
dopolnitev prvoosebnega avtorskega pripovedovalca (tabela 10), ki nakazuje
na socutnost in strpnost, obenem pa opozarja, da protagonist — Cetnik zaradi
zZivljenja v teh gozdovih ne more ceniti dejanj dolocenih ljudi, s katerimi so
se dokopali do »svojega prepricanja«. Pisatelj se je morda odlo¢il za izloCitev
odlomka iz ideoloskih razlogov, saj so ideje socializma, v katere je verjel in se
zanje boril, postale leta 1946 vladajoca ideologija.

Tabela 10: Novela 30 + 20 = 50

Obzorja 1938 Kocariji in druge povesti, 1946
»Nel« mi je zanikal; kajti vsak ¢etnik dobi »Nel« mi je zanikal; kajti vsak ¢etnik dobi
knjizico, v kateri je popisano vse, kaj je knjizico, v kateri je popisano vse, kaj je
protidrzavno, kaj je treba javiti, koga moras protidrzavno, kaj je treba javiti, koga moras
ubiti. ubiti. (Str. 200)
»Ljudje,« sem rekel, »so vedno razli¢nih /

naziranj. Ce je kdo v zmoti, ga je treba
prepricati, a ne ubiti. Tako se seje samo
sovrastvo, a sovrastvo in sila $Se nista nikoli

ni¢ dobrega obrodili.« Sploh pa so se nekateri
ljudje z muko dokopali do svojega prepri¢anja,
katerega vrednost on, ki Zivi v teh gozdovih, ne
more nikoli pravilno preceniti. (Str. 289)

2.1.6 Uvodi in zakljucki

Variante uvodov in zakljuckov bodo predstavljene le na posameznih primerih
kocarskih novel. Novela Kocarji ima v revijalni objavi (Knjizevnost 1935) relativno
dolg uvod: »Kocar ima babo, ki gara od ranega jutra do poznega vecera, kopico
otrok, ki stradajo, ima bajto, da je pod streho, »fliko« zemlje, da je v svojem ...«
(Potr¢ 1935: 278-279). V knjizni izdaji Kocarji in druge povesti leta 1946 pa ga ni,
prav tako manjka tudi v poznejsih knjiznih objavah (apr. v Izbranih delih 1, 1983).
Vzroka, zakaj se je pisatelj odlocil za izpust omenjenega uvoda, ne poznamo.
V uvodu gre za izjemno natancen opis Zivljenja kocarja, njegovega vsakdana,
trpljenja in garanja na zemlji. Predstavljena je usoda kocarskih otrok, ki se v
odraslih letih zaradi revSéine ne znajdejo oz. so z rev§¢ino zapecdateni na enako
zZivljenje kot njihovi starsi. V sklepnem delu uvoda bralec izve Se o takratnih
gospodarskih in ekonomskih razmerah v vzhodnostajerskem prostoru. Uvod
pomaga bralcu razumeti dogajanje v zgodbi in omogoci odli¢no predstavo tako o
zunanjem svetu, v katerem kodar zivi s svojo druzino, kot tudi lazje razumevanje
karakterjev literarnih oseb, njihovih dejanj in psiholoskih stanj. Odstavek
vsebuje globoko psiholosko in eksistencialno problematiko. Odkrito se dotakne
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tudi eroti¢nega stremljenja mladih ljudi. Odstavek zaznamuje lik pripovedovalca
tako s subjektivisticnimi odtenki kot tudi z eti¢nim in krs¢anskim stremljenjem.

Nekaj posebnosti smo nasli tudi v zakljuckih posameznih literarnih del.
Tako imamo npr. v revijalni objavi ¢rtice Zemlje ni (Zivljenje in svet 1935) jasno
izraZzen Cas dogajanja, da je Ancka stala zveCer na pragu, medtem ko je v knjizni
izdaji (1946) cas dogajanja nedolocen, izrazen z besedno zvezo »neki vecer«
(tabela 11).

Tabela 11: Prikaz variant kraja dogajanja v ¢rtici Zemlje ni
Zivljenje in svet 1935 Kocariji in druge povesti, 1946

Zvecer je stala An¢ka na pragu in vpila, daso Neki veler je stala An¢ka na pragu svoje
jo slisali dale¢ naokoli: /.../ (Str. 246) nove domacije in vpila, da so jo slisali dale¢
po vasi: /.../ (Str. 60)

V knjizni varianti dela Martin Krepek (1946) je konec daljsi kot v revijalni objavi
(1938). V njem je natancneje razlozeno psihi¢no stanje glavnega protagonista,
ki gleda domacdijo in ne ve, kaksna bo prihodnost (tabela 12).

Tabela 12: Razli¢ici zaklju¢ka novele Martin Krepek

Obzorja 1938 Kocariji in druge povesti, 1946
Tisto zorano zemljo bo treba posejati. Tisto zorano zemljo bo treba posejati.
Martin Krepek se je sesedel in se razjokal ... Martin Krepek se je sesedel ...
Kdo bi sejal, ¢e bi njega ne bilo? (Str. 380) Gledal je proti domaciji pod sabo, a je ni videl

... Pred o€mi mu je vse plesalo, je bilo vse
¢rno ... Ni¢ ni vedel, kako bi stopil pred oraca,
kako bi stopil proti zeni. Tako mu je bilo, kakor
da je doigral tudi pri njima.

Obsedel je na $toru, podoben kupu nesrece
.. Nato je zahlipal, vse telo mu je zacelo

drgetati. (Str. 170)

V revijalni objavi novele Oce je na koncu dodana Se poved, ki je v knjizni izdaji
ni, obenem pa imamo tukaj zapisan tudi kraj in ¢as nastanka omenjenega dela,
Cesar v revijalni objavi ni (tabela 13).
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Tabela 13: Variantnost konca novele Oce

Enakopravnost 1945 Kocarji in druge povesti, 1946
Ko je potlej Se mati odSla za ocetom in Esihom Ko je potlej Se mati odSla za o€etom in Esihom
ter so se njihovi glasovi porazgubili nekje ter so se njihovi glasovi porazgubili nekje
v kolarnici, da je Malika ostala Cisto sama v kolarnici, da je Malika ostala Cisto sama
z Maricko, jo je krepko stisnila k sebi, da je z Mari€ko, jo je krepko stisnila k sebi, da je
otroce zavekalo zaradi prevelike mamine otroce zavekalo zaradi prevelike mamine
radosti. radosti.

Cez Malikin obraz, ki je bil drugade ves trpek  /
in bridek, sta se razlila spokojenost in mir ...

(Str. 83)
/ Krcevina, novembra 1933 (Str. 117)

Tabela 14: Prikaz premaknitve odstavka v noveli Kocaryji

Kocariji - Otroci (KnjiZzevnost 1935) Kocariji - Uvod (Kocariji in druge povesti, 1946)
»Pogaca.« »Pogaca.« Bila je tak§na kakor mati, ko se je
postavila pred pec.
Cez &as je pa rekla: »Tonek, ti si smedenl« —  Ali &ez &as je rekla: »Tonek, ti si smesen.«
Medtem se je starec pocasi spravil z lezZi$¢a, (Str. 13)

se oblekel, poiskal kruh, zagodrnjal nekaj, ker
ni bilo krajca in nato v peci poiskal kavo. »Tako
pasje zZivljenje! Vedno ta prekleta voda, dan

za dnem. Zdaj pa Zivi s to orbo ves dan! Taka
pamet: deca, vsako leto po en pankrt, kruha pa
nikjer. Jaz pa naj na stara leta stradam.« Nato
je stopil po dvoris€u in stikal okoli bajte.

(Str. 284)

Koca Koca

Ce se je vlila ploha, je tekla stresnica in kaluza Skozi leto, ko so se vlivale plohe, sta se stekali
s ceste za ko€o, da je zadnja stena lezla ze v streSnica in kaluza s ceste za koco ter jo
zemljo. Od vlage je bila zelena Ze od zunajin  spodmakali, da se je zadnja stena potegnila
znotraj. Edino okence, ki je prodiralo zadnjo nekam globoko v zemljo. V tej steni je bilo eno

steno, je bilo zlozeno iz stekla in lepenke. samo okence, bilo je zlozeno iz stekla in iz
lepenke.
/ Medtem se je starec pocasi spravil z lezi$¢a,

se oblekel in zacel iskati kruh. Zagodrnjal je,
ko ni nadel krajca, potem je potegnil kavo iz
peci. Srebal je kavo in godrnjal: »Tak$no pasje
zivljenje! Vedno ta prekleta voda, dan za dnem.
Sem jim mar zato predal ko¢o in grunt, da bom
stradal na stara leta? Na, zdaj pa Zivi s Corbo
ves dan! Tdka pamet: deca, vsako leto pankrt,
kruha pa nikjer.« Stopical je po dvori$¢u in stikal
okoli bajte. Potlej se je oprezno ozrl - Tunika in
Starec se je oprezno ozrl okrog sebe in zlezel T5 ek sta se motila s peko ilovnate pogage - in
po lestvi na podstresje. (Str. 283) zlezel po lestvi na podstresje. (Str. 13-14)
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2.1.7 Druge variante

V noveli Kocarji je prislo v knjizni izdaji Kocarji in druge povesti (1946) do premika
odstavka, ki se v revijalni objavi revije Knjizevnost (1935) nahaja v prvem delu
za naslovom Otroci, v knjizni izdaji iz leta 1946 pa je le-ta premaknjen v poglavje
Koca (tabela 14).

V ¢&rtici Cesnje zasledimo spremembo spola. V knjizni izdaji je zapisano, da
se je JanzZeva Zena Kuna, potem ko je dala sinu Vancu vecerjo, usedla na prag
in malo posedela, v revijalni objavi pa piSe, da je sin Van¢ po vecerji Se malo
posedel (tabela 15). Ali gre za tiskarsko napako ali za namerno spremembo,
ne moremo ugotoviti, lahko pa iz konteksta sklepamo, da je pravilna Zenska
oblika, saj je Vané verjetno vecerjal sede, Kuna pa je k njemu po vecCerji prisedla.

Tabela 15: Razlika med zapisom spola v értici Cesnje

Obzorja 1938 Kocarji in druge povesti, 1946
Ko je Van¢ povecerjal na lesenem pragu Ko je Van¢ povecerjal na lesenem pragu
krompirjevo juho - skledo je polizal ko krompirjevo juho - skledo je polizal ko pesek -
pesek - je $e malo posedel. (Str. 10) je Se malo posedela. (Str. 121)

V noveli Oce se v revijalni objavi takoj pod naslovom nahaja verz iz Presernove
pesmi Nezakonska mati, a brez navedenega avtorja, v knjizni izdaji Kocarji in
druge povesti pa sta zapisana avtor verza in naslov pesmi (tabela 16).

Tabela 16: Razli¢ica zapisa uvodne verza v noveli Oce

Enakopravnost 1945 Kocarji in druge povesti, 1946

»0Oce so kleli, tepli me ...« (Str. 4) »0Oc¢a so kleli, tepli me ..«
Dr. Fr. PreSeren, Nezakonska mati. (Str. 95)
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3 Sklep

Primerjave Potréeve kocdarske proze, narejene med relevantnimi rokopisi,
tipkopisi in revijalno objavo ter knjizno izdajo, so pokazale, da je prihajalo
do razlik med variantami posameznega literarnega dela najpogosteje na
jezikovnoslogovni in pravopisni ter manj na vsebinski ravni, a prav vsebinske
razlike so nas najbolj zanimale, saj lahko pripeljejo do druga¢ne interpretacije
ali celo nerazumevanja besedila.

Ugotovili smo, da so bile najvecje spremembe narejene z odstranjevanjem
ali dodajanjem odstavkov in povedi, ki sicer poteka dogajanja ne spreminjajo,
kljub temu pa lahko vplivajo na boljse ali slabse razumevanje le-tega (npr.
uvod v Kocarjih). Pri dveh literarnih delih je prislo do spremembe naslova.
Pisatelj je namre¢ novelo Cresnje leta 1938 naslovil z vzhodnoslovenskim
narecnim izrazom »Cresnje«, v zbirki Kocarji in druge povesti (1946) pa ima
naslov knjizno obliko Cesnje. Novela Karel Klanfar bi se naj Zenil (1938) je
dobila v knjizni izdaji (1946) naslov Zaga ob Lobnici. V noveli Sveti zakon je
prislo do spremembe poimenovanja treh Lizinih otrok. Vecje razlike med
posameznimi viri smo zaznali tudi pri spremnih stavkih v prememu govoru,
ki jih najveckrat v rokopisih, tipkopisih ali revijalnih objavah ni, v knjiZnih
izdajah pa so in pomagajo bralcu k boljSemu razumevanju besedila oz. ravnanja
oseb. Posebno pozornost smo namenili spremnim stavkom, ki pri primerjavi
virov doloCenega literarnega dela povzrocéajo razliéno razumevanje, saj lahko
bralec iz nakopi¢enih dobesednih navedkov zgolj predvideva, kdo je kaj rekel.
Sele v knjizni izdaji pa ugotovi, da so dolodene izjave izrekle razli¢ne osebe
in ne zgolj ena sama. Tak primer je npr. v Crtici Zemlje ni (1935). Primerjave
variant so pokazale razlike, vendar le-te bistveno ne vplivajo na vsebinski
potek celotnega dogajanja literarnega dela, najveckrat se razlikujejo zgolj v
posameznih segmentih.

107



RENATA DEBELJAK

Viri in literatura

Viri

Ivan POTRC, 1933: Kopac¢i. Ljubljanski zvon 53/5. 268-275.

- -,1935: Kocarji. Odlomek iz daljSe povesti. KnjiZevnost
3/8-9.278-285.

- -, 1935a: Prepovedano Zivljenje. Zena in dom 4/4.
130-134.

- -, 1935b: Kopica otrok. Domaci prijatelj 9/6. 180-182.
- -, 1935c: Zemlje ni. Zivijenje in svet 9/15. 243-246.

- -, 1936: Prekleta zemlja (I.). Ljubljanski zvon 56/9-10.
434-441.

- -, 1936a: Prekleta zemlja (Il.). Ljubljanski zvon 56/11-12.
550-559.

- -, 1936b: Pastir. Zivijenje in svet 10/11. 166-167.

- -, 1937: Sveti zakon. Ljubljanski zvon 57/5. 313-323,
426-434.

- -,1937a: Sin. Ljubljana: Vodnikova druzba.

- -,1937/38: Zgodba o Matjasicu. Roditeljski list 1. 233-236.

- -,1938: Crednje. Obzorja 1/1-2.9-13.

--,1938a: Imel sem ljubico ... Obzorja 1/1-2. 71-90.
- -,1938b: Prva srecanja. Obzorja 1/1-2. 144-153.

- -,1938c: Andrasevih pet. Obzorja 1/12. 419-433.

- -, 1938¢: Pravljica o kruhu. Edinost 1/39. 5-6.

- -, 1938d: Vera. Vecernik 228/12 (8. 10.). 10.
--,1938e:20 + 30 = 50. Obzorja 1/9-10. 286-295.

- -, 1938f: Klanfar Karel bi naj se Zenil. Obzorja 1/7-8.
203-219.

- -, 1945: OCe. Enakopravnost 28/79. 4.

- -, 1946a: Kocarji in druge povesti. Ljubljana: Slovenski
knjizni zavod.

--,1970: Izbrano delo 1. Ljubljana: Mladinska knjiga.
- -, 1983: Kocarji. Izbrano delo 1. Ljubljana: DZS.
- -,1983a: Krefli. Izbrano delo 4. Ljubljana: DZS.

Rokopisna zapus€ina v KnjiZnici Ivana Potréa Ptuj,
donacija Potr¢ 10. 4. 2012, Skatla St. 1:

Ivan POTRC: Prekleta zemlja, tipkopis, 22 strani, dva
izvoda.

Rokopisna zapus€ina v KnjiZnici lvana Potrca Ptuj,
donacija Potrc¢ 2020, fascikel st. 2:
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Ivan POTRC: Kocarji (rokopis), 25 strani, ovoj 3t. 24.

- -, Kocarji (odlomek iz daljSe povesti), rokopis, 28 listov,
ovoj §t. 26.

- -, Kocarji (rokopis), 18 listov, ovoj st. 26.

- -, Kopadi, februar 1933, rokopis, 8 strani in e strani 2-8,
ovoj §t. 26.

- -, Kopadi, rokopis, 10 strani, ovoj st. 26.

- -, Dekla Hana, rokopis, 10 listov, ovoj st. 27.

- -, Dekla Hana, tipkopis, 13 listov, ovoj §t. 27.

- -, Kopica otrok, rokopis, 6 listov, ovoj St. 28.

- -, Oce, rokopis, Stuki, 19. 11. 1935, 12 strani, ovoj 3t. 29.
- -, OCe, 2 strani tipkopisa in 4 strani rokopisa, ovoj §t. 29.
- -, Prekleta zemlja, rokopis, 15 strani, ovoj st. 30.

- -, Pastir, 3. 4. 1934, rokopis, 10 listov, ovoj st. 31.

- -, Pastir, rokopis, 6 strani, ovoj st. 31.

- -, Pastir, rokopis, 10 listov, ovoj st. 31.

- -, Zemlje ni, rokopis, 6 listov, ovoj st. 32.

--,30+20 =50, tipkopis, 2 lista, ovoj st. 35.
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Variant-tapes of Potrc¢’s Cottager Prose

The article provides an insight into the variants of fifteen literary works (Kocarji,
Kopaci, Kopica otrok, Zemlje ni, Pastir, Dekla Hana, Oce, Cesnje, Imel sem ljubico,
Martin Krepek, Klanfar Karel bi se naj Zenil, 30 + 20 = 50, AndraSevih pet, Prekleta
zemlja, Sveti zakon), which are known as the so called “cottager” prose. Potr¢
first started publishing these works in 1933 and eventually published most
of them in book form in the collection titled Kocarji in druge povesti (i.e. The
Cottagers and Other Short Stories) in 1946. They were reprinted in 1983 in the
first volume of Selected Works, entitled Kocarji. The comparison between the
variants of the literary works is made on the basis of the existing sources.
Some literary works were available as fully or partially preserved manuscripts
or typescripts, and (despite some illegible corrections, damaged or missing
pages) thus provide a rich source for comparison with the periodical or book
editions. For some literary texts, it was necessary to rely solely on periodicals
and published literary works as relevant sources for comparison, due to the
unfortunate lack of surviving manuscripts or typescripts. The comparison of
literary works focuses on contextual and linguistic features and the differences
between the sources. The results show that the most significant changes made
were removals or additions of paragraphs and sentences which otherwise
have no impact on the flow of the narrative, but can nevertheless influence
the interpretation of the narrative (e.g. the beginning of Kocarji). The titles
of two literary works were changed. In 1938, the novella Cresnje was titled
with using the Eastern Slovenian dialect term cresnje (i.e., cherries), while
the collection Kocarji in druge povesti (1946) has the work titled as Cesnje. The
novella Karel Klanfar bi se naj Zenil (1938) was retitled Zaga ob Lobnici in the book
edition (1946). In the novella Sveti zakon, the names of Liza’s three children were
changed. Major differences in the studied sources were observed also in the
reporting clauses in direct speech, which are usually absent in the periodical
publications, but present in the book editions and which help the reader better
understand the text or the behaviour of the characters. Special attention is
given to reporting clauses, which can lead to differences in perception of the
compared sources of a given literary work, as the reader can only assume who
said what from the accumulated direct speeches. It is only in the book edition
that one realises that certain statements were made, for example, by different
characters and not just by one. This can be observed in the case of the short
story Zemlje ni (1935).
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Ivan Potr¢ in Branka Jurca okrog leta'1970
(Fotografija je last Marjetice Potrc¢.)




ZenskKi liki v
PotrCevih novelah
po letu 1945

Melani Potr¢
Filozofska fakulteta Univerze v Mariboru

lzvlecek

Potrceve novele po letu 1945 barvito reflektirajo druzbene spremembe
povojnega ¢asa v povezavi s pisateljevo osebno izkusnjo. Prispevek je
osredinjen na primerjavo izbranih pisateljevih novel v obdobju 1945-1952,
ki ga zaznamujejo vojne teme, in obdobju (1953-1990), v katerem se pisatelj
umakne v osebno intimo. Opozarja na spremembe v prezentaciji Potréevih
novelisti¢nih Zenskih likov, ki v prvem obdobju nosijo breme vojne, medtem ko
so v drugem predstavljeni skozi njegovo ¢utno podozivljanje ljubezni, erotike
in odnosa med spoloma.

Kljuéne besede: Ivan Potr¢, novele, Zzenski liki, povojno obdobje, avtobiografskost,
realizem
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Synopsis

Potr¢’s novellas after 1945 colourfully reflect the social changes of the postwar
period in Slovenia in combination with the writer’s personal experience. The
present paper focuses on comparing the writer’s selected novellas in two
distinct periods: the first period (1945-1952), characterized by war themes,
and the second one (1953-1990), during which the writer retreats into personal
intimacy. The study highlights the shifts in the portrayal of female characters in
the author’s novellas. In the first period, they bear the burden of war, while in
the second, they are presented through his sensitive reliving of love, eroticism,
and the dynamics between the genders.

Keywords: Ivan Potr¢, novellas, female characters, post-war period, autobiography,
Realism

1 Uvod!

Ivan Potr¢ (1913-1993) velja za enega najvidnejsih predstavnikov slovenskega
socialnega realizma. Bil je izjemno plodovit pisatelj, dramatik in urednik,
Cigar literarni opus je nastajal ve¢ kot pol stoletja (Debeljak 2023: 55). Njegova
dela obsegajo romane, povesti, novele, Crtice, eseje, drame, reportaze, kritike,
publicisti¢na besedila, politicne govore idr. Poleg lastnega pisanja je bil aktiven
v literarnih krogih - deloval je kot urednik, skrbel je za ponatise, prevajal v tuje
jezike, pripravljal filmske in televizijske scenarije, ustvarjal gledaliske predstave
na podlagi dramskih del, sodeloval v §tevilnih intervjujih in se udelezeval
literarnih pogovorov. Zasedal je pomembne kulturne in politi¢ne funkcije. Ve
let je bil urednik in direktor Mladinske knjige, predsednik Drustva slovenskih
pesnikov in pisateljev, ¢lan Slovenske akademije znanosti in umetnosti idr.
(Kmetec - Friedl 2013: 26-29).

Potrcev literarni opus umesca literarna zgodovina v socialni realizem
in povojni realizem (Glusi¢ 2002: 64). Za Potrca je znacilen realisticni slog
pisanja, ki ponekod vsebuje tudi prvine naturalizma. Potrcev jezik je Ziv,
besedje mestoma narec¢no obarvano. Literarno snov za predvojno prozo je
najveckrat jemal iz druzbenih in politicnih razmer na vzhodnostajerskem
podeZelju - okolici Ptuja in Slovenskih goric (Ceh Steger 2013: 11). Bo$njak
(2013: 52) opozarja na psiholosko karakterizacijo literarnih likov in nazoren

1 Razprava je nastala pod mentorstvom red. prof. dr. Jozice Ceh Steger.
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prikaz njihovih tragi¢nih usod. Kratko prozo je zacel pisati Ze zelo zgodaj, Se kot
gimnazijec. Njegova prva kratka pripoved ima naslov Kopaci in je bila objavljena
leta 1933 v Ljubljanskem zvonu. Pozneje je novele in Crtice objavljal v razliénih
revijah, v Nasi sodobnosti, Obzorjih, Ljubljanskem zvonu, KnjiZevnosti,
Domacem prijatelju idr. Njegova predvojna kratka proza je v knjizni obliki
izSla Sele po drugi svetovni vojni z naslovom Kocarji in druge povesti (1946). V
povojnem obdobju je iz§lo ve¢ zbirk in izborov Potrceve kratke proze, kot so
Nesmilecno zivijenje (1965), Onkraj zarje* (1966), Imel sem ljubi dve (1976), Ko smo
se Zenili (1983), Izbrano delo I-11, Izbrano delo 1-6 (1983). Doslej zadnji izbor
Potréeve krake proze iz predvojnega obdobja z naslovom Prepovedano Zivijenje
(2012) je pripravila JoZica Ceh Steger.’

V nadaljevanju se bomo posvetili analizi izbranih Potréevih novel, ki se po
¢asu nastanka umescéajo v obdobji 1945-1952 in 1953-1990, kakor je pisateljevo
kratko prozo umestila Renata Debeljak (2023: 67-220). Izbrali smo deset novel
iz zbirk kratke proze Onkraj zarje (1966), Na verne duse (1973) in Ko smo se Zenili
(1983) ter iz pete knjige Izbranih del z naslovom Koraki (1983). Ugotoviti Zelimo,
kako so v izbranih novelah upodobljeni Zenski liki, kako se skozi te pripovedi
razkriva pisateljev odnos do zZensk in kaksna je morebiti idealna podoba
Potrceve Zenske.

2 Potrcéeve novele med letoma 1945 in 1952

Iz novel prvega povojnega obdobja odsevajo posledice vojne vihre in trpkega
gorja, ki je prizadelo ljudi (Bohanec 2002: 80). Za analizo smo izbrali novele, v
katerih imajo osrednjo vlogo Zenske. To so novele Podoba Slavke Klavora (1945),
Komisarka (1949), Cigareta in smeh (1983), Legenda o starki (1966) in Grob v Gradcu
(1946). Potr¢ je kratko prozo med letoma 1945 in 1952 ve¢inoma objavljal v
Kmeckem glasu in Ljudski pravici. Tematsko je dolocena z dogodki iz druge
svetovne vojne in takoj po njej. Zenski liki v teh novelah so predstavljeni
individualno, izpostavljene so njihove osebne usode.

Podoba Slavke Klavora, objavljena leta 1945 v Slovenskem zborniku, velja
za prvo tabori§¢no novelo in pripoveduje o tem, kako je pisatelj v taboriséu
Mauthausen izvedel za hrabro smrt Slave Klavore. Pisatelj je v tej noveli,

2 Novela Onkraj zarje je iz8la v samostojni knjizni izdaji leta 1987. Zbirka novel Onkraj zarje iz
leta 1966 je izSla pri DZS. Leta 1987 je novela Onkraj zarje izsla tudi v samostojni knjizni izdaji z
bogatimi ilustracijami Milana Bizovicarja.

3 Napisala je tudi obsezno spremno Studijo.
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temeljedi za zgodovinskih dogodkih iz leta 1942, povezal trpljenje protagonistke
z osebnim trpljenjem v koncentracijskem taboris¢u Mauthausen (Kranjec 1963:
5-35). Zgodba se odvija nekega veCera v taboris$éu, ko se avtorski pripovedovalec
s svojimi sojetniki* pogovarja o aktualnih dogodkih. Njihov pogovor se nato
preusmeri na pripoved o Slavi Klavori, njenem Zivljenju, aretaciji, mucenju
in usmrtitvi. Slava Klavora je bila ¢lanica Komunistiéne partije v Mariboru in
predana revolucionarka, ki se je uprla okupatorjem: »Gestapovci so dobili v
Mariboru prvo Zensko, prvo nasprotnico. Ni prosila, ni jokala ...« (Potr¢ 1983b:
147). Ideji osvoboditve izpod okupatorja je bila predana z vsem srcem in je bila
zanjo pripravljena zrtvovati tudi svoje zivljenje. MolCe je prestajala strahovito
trpinéenje, ki ga pisatelj opisuje z besedami »ena sama groza zasliSevanj,
mudenj in poniZanj«. Vse do dneva usmrtitve je ostala pogumna in neomajna.
Nasprotnikom ni Zelela izdati nobene informacije o svojih tovarisih, cetudi so
ji obljubljali novo sluzbo in boljSe Zivljenje. Jetnikom je predstavljala simbol
neizmernega poguma in zaupanja v boljsi jutri. U¢itelj Jandl, v noveli omenjen
kot Janda, opisuje trenutek, preden so jo ustrelili na dvoriséu mariborskih
sodnih zaporov, z naslednjimi besedami: »Takrat se je zgodilo, da se je
zgrabila za prsi, divje razpela, raztrgala bluzo, si razgalila prsi - pokazale so
se njene bele in izpreSibane prsi, bela koza z modrikastimi lisami - in skoraj
nestrpno vzkliknila: »Streljajte, prekleti psil« (Potr¢ 1983b: 150). Kljub opisanim
grozodejstvom je sklepni del novele poln upanja in vere v odresitev, da bo

trpljenja enkrat konec:

To bi bila potem nasa Slavka, nasa majhna pa tako velika domovina. Se Se spominjas,
véasih nismo vedeli, kaj ta beseda pomeni. Bila je prazna ta nasa domovina, ni¢ ni
pomenila za nas. Morali so priti Nemci, morali smo priti v Mauthausen, morala je
umreti Slavka ... Kaj Janez, saj tudi jaz pravim, da ne bomo umrli ... Vzdrzali bomo,
tudi v lagerju, ¢eprav imamo danes zvezane roke. (Potr¢ 1983b: 151)

Skozi avtobiografski diskurz in o¢i sojetnikov je pisatelj predstavil Zivljenje
v taboriScu, stiske in tegobe, ki so jih dozivljali jetniki, ter grozodejstva, kot
so pobijanje, mucenje in uplinjanje, ki so jim bili vsakodnevno prica. Tudi
pisatelj sam je nekaj ¢asa prezivel v mauthausenskem taboriséu, zato po mnenju
Bohanca (2002: 79) velja ta ¢as za posebno poglavje Potréevega Zivljenja in je
imelo velik vpliv na njegovo literarno ustvarjanje.

4 Omenjeni sojetniki so bili realne zgodovinske osebe - brata Dugan in Bogdan Spindler, slikar
in scenograf JoZe Polajnko, Slavko From in ugcitelj Miran Jandl (Debeljak 2013: 165).
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Literarni liki Potréevih novel iz zgodnjega povojnega ¢asa so bodisi realne
zgodovinske osebnosti, kot je protagonistka v noveli Podoba Slavke Klavora,
bodisi fiktivni liki, kot sta npr. Roza (Cigareta in smeh) in Toncka (Komisarka).
Novela Komisarka velja za posebnost med partizanskimi novelami, prvoosebna
pripovedovalka je namrec glavna akterka, komisarka partizanske Cete na
Primorskem, ki s svojim neustrasnim vedenjem izpostavi partizanski vrednoti,
kot sta hrabrost in tovari§tvo. Tonc¢ka je predana partizanka, s partizanom
Sokolom se odpravi v boj, da bi resila mitraljez. Sokola vso pot prepricuje, da
je tovaristvo najvecja moc partizanov: »V partizanih je najvec tovaristvo. Brez
tovaristva ne bi bilo partizanov. Bili bi sami, vsak zase, sila, ki bi jo fasisti ze
zdavnaj pomendrali. Tovaristvo, to je nasa najvecja moc« (Potr¢ 1983b: 201). V
monologih, namenjenih Sokolu, poudarja zvestobo, solidarnost, zaupanje in
iskrenost. Pisatelj se identificira s Toncko in skozi tretjeosebnega pripovedovalca
izpostavi pomen skupnosti in tovaristva, ki sta kljuéna za prezivetje clovestva.
Lik Toncke predstavlja izjemno pozitiven lik, za skupen cilj je pripravljena tvegati
vse, tudi svoje zivljenje. Da gre za veéplasten Zenski lik, ki kljub predanosti boju
izraza §iroko paleto Custev, med drugim strah, dokazujejo Tonckine besede ob

iskanju izgubljenega mitraljeza na zasedenem obmocju:

Bili so strahotni trenutki, ne dajo se povedati. Sledila sem vsakemu mitraljezCevemu
gibu, do srca me je zazebel vsak kamen, preko katerega je zdrsal ali kresnil obenj. Bili
so taki napeti in gluhi trenutki. Vsak partizan jih je imel, zato me ni sram povedati.
Bil si partizan. (Potr¢ 1983b: 203)

Partizanska tematika se pojavi tudi v noveli Cigareta in smeh. Zgodba se odvija
leta 1941 v okolici Celja. Glavni moski lik, mojster Stuhéc, kljub strahu s svojo
Zeno na pobudo hcerke Roze pomaga partizanom pri skrivanju orozja. Roza je
sicer stranski lik, vendar ima enake lastnosti kot druge revolucionarne Zenske
v Potrcevih novelah. Je pogumna in neustrasna partizanka, ¢lanica Zveze
kmeckih fantov in deklet® ter predana boju proti okupatorju. Na njeno pobudo
se oée odlo¢i pomagati partizanom pri zbiranju in skladi$¢enju oroZja. Stuhéc
se zaveda, da je Rozino pocetje zelo nevarno, a jo kljub temu za$¢iti in ji nudi
oporo, kar je ponazorjeno s frazeolo§ko metaforo: ».../ je eno pisée Ze pribezalo
pred jastrebom pod kokljo« (Potr¢ 1983b: 127). Ceprav jih Nemci nazadnje

zajamejo in odpeljejo, sklepni del novele izraza vero v socialisticno prihodnost.

5 Zveza kmeckih fantov in deklet je bila organizacija pod okriljiem kmecke mladineg, ki se je
med vojno prikljucila Osvobodilni fronti in mobilizirala mladino v narodnoosvobodilni boj. Med
osvobodilnim bojem je vecji del ¢lanov te zveze presel v Zvezo komunisti¢ne mladine (Mally 2011:
99-100).
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Stuhéc si priZge cigareto in se nasmehne svetli socialisti¢ni prihodnosti, ki jih
¢aka po koncu vojne.

Pripovedi o vojnih grozotah so v Potréevih novelah pogosto prepredene
z grobimi in s surovimi scenami - nasilno smrtjo, muéenjem in trpljenjem.
Pisatelj je v pripovedih opozarjal na to, da je vojni ¢as v ljudeh vzbudil veliko
slabega - absurd, genocid, patolosko zlo¢instvo (Bohanec 2002: 79). Slednje je
upodobil v novelah Legenda o starki in Grob v Gradcu, ki veljata za najgrozljivejsi
Potrcevi pripovedi. Na ozadju Sirokega zgodovinskega dogajanja stopi v obeh v
ospredje tragi¢na usoda Zenske. V Legendi o starki tretjeosebni pripovedovalec
predstavi pretresljivo zgodbo in trpljenje starke Novakovce, v kateri val
kolektivnega vojnega nasilja sprozi tako strahovito grozo, da v strahu pred
izgubo in potujéenjem umori svojega vnuka Milancka. V ospredje je postavljeno
Zivljenje preprostih ljudi v Halozah, kjer so se nacisti in nemskutarji izzivljali
nad popolnoma razvrednotenim prebivalstvom, kar je vodilo v Stevilne osebne
tragedije (Ceh Steger 2013: 59). Halo$ki domadin Zep je po rodu Slovenec,
a predan ideologiji nacizma. Novakovci grozi, da bo otroka oddal nemskim
zenskam: »Po tega, Novakovca, bomo prisli zdaj mi - za navek bo pozabil
slovenski in po svoji neumni mamici Se povprasal ve¢ ne bo, tak ari§ Nemec
bo, da bo veselje« (Potr¢ 1983b: 122). Starka se odlo¢i ubiti lastnega vnuka in
sebe, a jislednje Zep v zadnjem trenutku prepreci. Opisi mucenja, pretepanja
in psovanja ostarele Zenske so naturalisticno nazorni in grozljivi:

Tepli in polivali so jo, da bi mogla vse videti in vse sliati; bilo je strasno. /.../ Ni¢ ve¢
ni mogla storiti in si pomagati, lahko je samo gledala, kaj so pocenjali pred njo, mogla
jih je samo prenasati, ko so vpili, ko so pljuvali po njej in jo tepli. (Potré 1983b: 115)

Starka dozivi grozljivo smrt pod udarci podivjanega nemskutarja. Kljub
okrutnemu dejanju, umoru vnuka, je prikazana kot moralna zmagovalka,
pogumna in zavedna Slovenka, predana boju za svobodo naroda tudi za ceno
smrti.

V noveli Grob v Gradcu je izpostavljen lik izmucene matere Pecetove, ki se
leta 1942 vrne iz taborisca na severu Nemcije in obupano i§Ce grob svojega sina
partizana. Snov je vzeta iz realnih zgodovinskih dogodkov v Gradcu leta 1942,
kjer je Potr¢ deloval kot politi¢ni aktivist (Debeljak 2019: 164). PeCetova se s
sinovo smrtjo nikakor ne more sprijazniti. Nemci so trupla ubitih Stajerskih
partizanov in civilistov sproti odvazali s kamioni v Gradec, da bi zabrisali sledi
za svojim zlo¢inom. Ko PecCetova izve, da se grob njenega sina nahaja v Gradcu,
nemudoma odpotuje tja, da bi nasla grob, v katerem je sinovo truplo. Smrt
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sina v njej prebudi upornost, moc in Zeljo po zmagi nad sovraznikom: »Vas je
strah, smrti se bojite. Jaz se je ne bojim. Ni¢ vec se je ne bojim. Vi mi tega ne
verjamete. Povem vam: za nas, ki smo ostali, ni ve¢ nikakr§ne smrti, vsaka nasa
stopinja mora biti njihova smrt. Samo to me Se drzi pokonci.« (Potré 1966: 108)
V Potrcevih novelah z vojno in partizansko temo so literarne osebe
polarizirane: pozitivne like predstavljajo partizani, komunisti, kmetje, na
negativnem polu se pojavljajo Nemci, fasisti, Svabi, ki morijo, izdajajo, mudijo,
grozijo ipd. Za pozitivne Zenske like, kot sta Toncka v Komisarki ali Slava Klavora
v Podobi Slavke Klavore, je znacilna heroizacija, ki se izraza skozi borbena
dejanja, heroi¢no prenasanje nasilja in trpljenja ter angaziranost v boju proti
okupatorju. Zenske v Potréevih zgodnjih povojnih novelah so nosilke boja,
odlocnosti, poguma, upora in revolucije. V njihovem osebnem zivljenju ni
veliko prostora za ¢ustva in osebne koristi. Svoje potrebe so podredile narodu
in v ospredje postavile kolektivni boj proti okupatorju. Kljub temu da se novele
vecCkrat zakljucijo s smrtjo protagonistke (Slava Klavora, Novakovca), so sklepni
deli pripovedi prezeti z ideologijo socializma, z optimizmom, zaupanjem v
tovaristvo, medsebojno pomoc¢ in kolektivno zmago nad sovraznikom.

3 Potréeve novele med letoma 1953 in 1990

Potr¢ se je v tem obdobju umaknil od revolucionarne misli in politiénih
povojnih dogodkov v osebno intimo (Zadravec 1983: 125-134). Novelisticno
prozo je sproti objavljal v revijalnem tisku, pogosto v Sodobnosti, izsle so tudi
v knjiznih zbirkah (Onkraj zarje (1987), Imel sem ljubi dve (1976), Ko smo se Zenili
(1983)) in Izbranih delih (Koraki, 1983). Prevladujejo avtobiografske novele, v
katerih se pisatelj spominsko vraéa v ¢as pred drugo svetovno vojno, v lastno
otrostvo in mladostne ljubezni, ki jih je dozZivel v rojstnem kraju (Glusic 1996:
152-153). O svojem otrostvu in mladosti pripoveduje z izrazito tankocutnostjo:
»/.../ tja me je zanasSalo to, kar ni bilo do kraja doziveto, upanje, ki nikoli ne
ugasne, kakor nikoli ne zamre spomin, ko srce ni poteSeno, znova in znova
zazivi ...« (Potr¢ 1966: 252).

Vnovelah z opazno dvodelno zgradbo se prepletata preteklost in sedanjost. V
prvem delu se avtorski pripovedovalec obicajno vrne v domaci kraj, kjer poizve
o usodi izbranega dekleta, v drugem delu pa na intimen nadin izpove svojo
mladostnisko zgodbo. V ospredju je odnos med moskim in Zensko. Pripovedi o
pretresljivih dogodkih, o »nesmile¢nem zivljenjug, so prepletene s spominskimi
refleksijami in intimisti¢no prikazanimi razpoloZenjskimi stanji. Napisane so s
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perspektive prvoosebnega pripovedovalca, med literarno osebo in prvoosebnim
pripovedovalcem obstaja Casovna in izkustvena razlika. Franc Zadravec jih je
takole opredelil:

Biograf in bralec najdeta v teh novelah ve¢ podatkov o avtorju, njegovem casu in
dogajalnem prostoru novelskih zgodb. Zgodbeni prostor je ptujska okolica z bliznjim
ozadjem Slovenskih goric in Se Drava s Poljem, ki ga obkroZzajo Pohorje, Bo¢, Haloze.
Ta pokrajina ureja lepotna doZivetja avtorja in njegovih epskih oseb, vodovje Drave
pa terja od njih odloditve poguma in fizi¢ne vzdrzljivosti. (Zadravec 1983: 125)

V nadaljevanju bodo podrobneje predstavljene novele, ki predstavljajo vrh
pisateljevega opusa (Horvat 1983: 8), in sicer Ko smo se Zenili (1983), Czek (1954),
Na verne duse (1957),° Med masami (1965) in Onkraj zarje (1966). V noveli Ko smo
se Zenili prvoosebni pripovedovalec obuja spomine na ¢as otrostva in svojo prvo
simpatijo, deklico Hano. Veckrat jo je po pouku pocakal v blizini meScanske
Sole, ki jo je obiskovala. Ceprav si je Zelel pogovora z njo, mu je bilo preved
nerodno, da bi ju kdo videl, zato se je pogosto potuhnil ali z njo spregovoril le
nekaj redkih besed. Hana je bila umirjena in molceca deklica iz revne druZine.
Samozavestno in dostojanstveno je prenesla zbadljivke, da je bila nezakonska
héi: »Ni jokala, a tudi pogledala ni nikamor« (Potr¢ 1983a: 8). Z Janzekom’ sta
si bila naklonjena, a se je to spremenilo, ko je Hanin oéim izvedel, da so se
otroci igrali Zenitev in da je bila Hana Janzekova nevesta. JanZeka so doma
zaradi tega hudo pretepli. Od takrat naprej se je Hane izogibal.

Czek, ki po besedah Sifrerja (1967: 435) zaradi umirjene in stopnjevane
tragiénosti velja za najboljSo Potréevo novelo, pripoveduje o pricakovanju
kotitve Zrebicka na domacdiji JanZekovih starSev. JanZek se je Zrebicka zelo
veselil, saj bi se z njim Zelel dokazati samozavestni soSolki Matildi, ob kateri je
snoval ljubezenske upe. Matilda je bila radoZiva in kljubovalna deklica s svetlimi
kitami, njen oce pa jo je opisal z besedami: »/.../ pridna deklica je, samo malo
prevec je Ziva, vse bi hotela vedeti« (Potr¢ 1983a: 19). Janzek je z o¢etom hodil
k Matildini druzini, ki je bila premoznejsa, in so k njihovemu zZrebcu vodili
kobilo za oploditev. JanZeka je bilo neizmerno sram, Matilda pa mu je odprto
in brez zadrzkov postavljala Stevilna vprasanja. Ko sta se nekega dne skupaj
peljala s konji, je Matilda samozavestno jezdila Zrebca in brez teZav poprijela
za vajeti konjske vprege. Ob voznji s fantom po vasi v primerjavi z Janzekom ni

6 Rokopis novele Na verne duse, hranjen v Knjiznici lvana Potr¢a Ptuj, ima pripisan kraj in datum
nastanka - Fiesa, 26. 5. 1957. Novela je istega leta izSla v reviji Nasa sodobnost.

7 Ime Janzek sklanjamo nare¢no, ker sledimo pisateljevi rabi nare¢ne oblike tega imena.
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Cutila nobene zadrege, prav tako ga je poljubila in mu velela, naj on stori enako.
Ob slovesu mu je narodila, naj prihodnje leto z novim Zrebi¢kom prijezdi k
Dravi. Med JanZekovim vrociénim sanjarjenjem in obujanjem preteklih srecanj
je pri kotitvi zrebicka prislo do zapleta - tako zrebicek kot kobila sta umrla.
Naslednjega dne je zaradi burne noci zaspal pri pouku, hkrati pa mu je bilo
tako hudo, da radovedni Matildi ni zmogel povedati, kaj se je pripetilo.

Novele Na verne duse, Med masami in Onkraj zarje pripovedujejo o otroski
eroti¢ni sramezljivosti in neizziveti ljubezni. Novela Na verne duse skozi
analiti¢ni pripovedni postopek predstavi §tudijo umrle Zenske. Prvoosebni
pripovedovalec nekega vecera ob prihodu v domacdi kraj izve za prezgodnjo
smrt svoje mladostne ljubezni Tilike. V osrednjem delu novele se vrne za dvajset
let v preteklost in razmislja o pocitnicah v ¢asu gimnazije, ki jih je prezivel s
Tiliko, ko so skupaj spravljali seno in se je do uSes zagledal vanjo: »Vsega na
Tilki sem si zelel - teh nog, njene mehke hoje, teh o¢i, ki so vselej motile,
in teh prsi, okroglih in moc¢nih, da so mene prsa bolela ...« (Potrc¢ 1973: 18).
Med njima je prislo do prvih dotikov in izrazov naklonjenosti. Tilika ga je
razvnemala s svojim vrocim telesom in vzdihi: »Joj, kako vsa Zarim. /.../ Vsa
Zarim, vsa.« (Potr¢ 1973: 21) S svojimi gibi ni kazala kakrsne koli zadrzanosti
ali sramezljivosti: »Preden sem utegnil kaj odgovoriti, me je vnovié stisnila za
zapestje, si zanesla roko na jopico, na prsi, da sem zaslisal, kako ji tolCe srce,
globoko je vzdihnila in zasepetala: Poslusajva ... Zmirom ostani« (Potr¢ 1973: 22).

Po teh poditnicah se nista ve¢ videla, Janzek pa je Se vedno ni povsem pozabil.
Tilika je bila Ze kot deklica trmasta in vztrajna. Pripovedovalec izve, da je imela
nazadnje razmerje s Cafom, ki jo je noseco pretepel do smrti. Novica o tem
dogodku je pripovedovalca izjemno pretresla.

Novela Med masamiv ospredje postavi pripovedovaléevo neizziveto ljubezen.
Lencka je bila privla¢na mlada Zenska, v katero je bil pripovedovalec v mladih
letih zaljubljen. Na obisku pri bratu in svakinji se je spominjal mladostnih ¢asov,
ko se je s kolesom vozila mimo njihove hise na delo v tovarno, kjer je Lencka
Sivala. Ceprav je bila tudi ona Janzeku naklonjena, mu tega ni razkrila nikdar.
Janzek se je za njo velikokrat peljal s kolesom in ji pisal pisma. Kljub klofuti
in materinemu neodobravanju, ko je izvedela za njegovo pocetje, Lencke ni
povsem pozabil. Se v zaporu je razmisljal o njeni lepoti, njegove misli so bile

prepletene z eroticnim pozelenjem in hrepenenjem:

Neznansko mirno oblicje, Siroke in velike oc¢i, rdeéi in okrogli litki in tezke prsi - vse

je prislo za mano v celico. Samo njeno toplo in mehko roko ko bi smel pobozati in
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ko bi smel ali upal poloziti razgreto glavo na njene tezke prsi! Vse nepotesene Zelje
so priSle, celo ¢isti in Zametni glas je bil v celici /.../ ko je ostalo med nama vse tako
strasno pri eni sami, do boleéine sladki Zelj¢nosti. (Potr¢ 1983: 66-67)

Ko je pripovedovalec izvedel, da je Lencka veliko sprasevala po njem in hranila
njegovo razglednico iz Svete Trojice, se je njegova nepoteSena ljubezen ponovno
prebudila. Se posebno ga je ganilo, da je bila Lencka Zrtev nasilja in se je ¢ez ¢as
zacCela predajati alkoholu. Odlocil se je, da jo poisCe, vendar je njegovo namero
prekinila novica o Lenckinem samomoru naslednjega jutra.

V noveli Onkraj zarje se prvoosebni pripovedovalec ponovno sreca s svojo
srednjesolsko ljubeznijo Miciko, ki je sedaj Ze poroCena. Povabi ga k sebi domov
na ¢aj, kjer spozna njeno druZino. Podoba njene starejSe héerke, gimnazijke,
ga ponese v ¢as njunih srednjesolskih let, ko sta si bila zelo naklonjena. Mic¢ika
je bila ¢utno mlado dekle, ki se je rada soncila na pesku, znala pa je tudi dobro
plavati. Janzek jo je z neznanskim sramom obcéudujoce opazoval in ob misli na
njeno obdarjeno telo izgubljal razum:

Obiral sem se okoli nje, ali nobenega pravega peska ni bilo, kamor bi sedel, legel; ali
s¢asoma si tudi nje nisem vec¢ upal gledati. Vse me je zacelo motiti: gosti, razpusceni
lasje, napete, na pol odprte ustnice, prsi pa, kakor da bi bile nasiloma stisnjene pod
mokrimi volnenimi kopalkami, da so se mi - ne vem, zakaj - zasmilile ... in mocne,
ko neznansko mocne noge ... in ko da bi se hotele potegniti, se skriti pod plavacico,
a jih je plavaciéino polno telo samo Se bolj ploscilo, debelilo - toliko Zenske ni Se bilo

nikoli pred mano, sproti mi je jemalo pamet. (Potr¢ 1966: 267-268)

Tisto poletje sta veliko Casa prezivela ob Dravi, skupaj sta plavala, raziskovala
samotne kraje, obcudovala naravo, uzivala v pesku in lenarila. Obljubila sta
si, da se bosta nekega dne, ko zakljudita s Solanjem, porodila. A njune sanje in
poletno idilo je prekinila huda nesreca, ko je nekega dne v Dravi utonil sosedov
vajenec. Po tem dogodku se z Miciko nista vec videla, ostali so jima le spomini,
njuna »Drava je za navek odteklax.

V opisanih spominskih novelah ima posebno mesto pokrajina, na katero je bil
Potr¢ ¢ustveno in miselno mocéno navezan. Predstavlja prostor za podoZzivljanje
spominov na mladost, prve ljubezni in mladostno erotiko. V prvoosebnem
pripovedovalcu se med sprehajanjem po poteh, ki so mu znane iz mladosti,
prebujajo nepoteSeno poZelenje, eroticno hrepenenje ter spomini na trenutke
bojazni in sramezljivosti. Obis¢e rojstni kraj in druge bliznje kraje, se ¢udi
spremembam, ki jih je prinesel ¢as tako za ljudi kot pokrajino. Ustavi se tudi

ob reki Dravi, ki ima v noveli Czek, Se posebno pa v noveli Onkraj zarje posebno
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mesto. Mogocna reka predstavlja pradaven simbol Zivljenja in smrti zaradi
svoje nevarne blizine (Ceh Steger 2013: 24). Literarni liki med plavanjem v
deroci reki preizkusajo svoje moci in se spopadejo z lastnimi strahovi. Poleg
tega predstavlja prostor prvih eroti¢nih pozelenj in mladostnega nemira, ki
ga simbolizirata Zgoca poletna vroc¢ina in butanje deroce reke ob skale. Vse

novele pripovedujejo o pretrgani, neizziveti ljubezni.

4 ZenskKi liki v Potréevih novelah po letu 1945

Zenski literarni liki v Potréevih novelah so po svojih lastnostih, misljenju,
zivljenjskih vizijah in dejanjih razli¢ni. V grobem lahko lo¢imo dva tipa
protagonistk. V novelah prvega povojnega obdobja, ki so nastale med letoma
1945 in 1952, je v ospredje postavil individualno usodo Zenskih likov. Ti Zenski
liki so vedplastni in izraZajo Siroko paleto Custev. Zenske so nosilke boja,
odlo¢nosti, poguma, upora in revolucije. V njihovem osebnem Zivljenju ni
prostora za ljubezenska ¢ustva, zavezane so kolektivnemu boju za osvoboditev
naroda. Zenske literarne osebe imajo lahko podlago v zunajliterarnih,
zgodovinsko preverljivih osebah (Slava Klavora v Podobi Slavke Klavore) ali pa
so povsem fiktivne (Toncka v Komisarki, Roza v Cigareti in smehu).

Med letoma 1953 in 1990 je pisatelj od zgodovinsko motiviranih novelisticnih
oseb, zaznamovanih z vojno in njenimi posledicami, presel k tematizaciji
erotiéno motiviranih pripovedi. Vrh njegovega literarnega ustvarjanja
predstavljajo spominsko-avtobiografske novele, v katerih se pisatelj vraca v
rojstni kraj, v ¢as pred drugo svetovno vojno, v lastno otrostvo in obuja spomine
na mladostne ljubezni. Zenske so nosilke ljubezni kot elementarne mod¢i in
sile narave, ki v mladem Janzeku prebudijo ljubezensko hrepenenje. Dekleta
so predstavljena kot samozavestne in ponosne protagonistke, polne Zivljenja,
odporne na vsakodnevne tegobe in v primerjavi z mladostnim Janzekom precej
bolj sproséene v izrazanju ljubezni. Toda v odrasli dobi te Zenske ne najdejo
ljubezenske srece.

V novelah drugega povojnega obdobja so Zenske predstavljene skozi
o¢i pripovedovalca vse od zacetne dekliSske zaljubljenosti in sanjarij do
zivljenjske razocaranosti. Potrcevi liki Zensk v obravnavanih novelah nimajo
manjvrednostnih kompleksov. V dekliski dobi so pogumne, custveno zrelejse in
eroticno bolj sproscene kot prvoosebni pripovedovalec ter telesno dobro razvite.
Micika v noveli Onkraj zarje enako kot Janzek preizkusa svoj pogum in fiziéno
zmogljivost pri premagovanju dravskega toka. Prvoosebni pripovedovalec se v
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opisanih novelah pokaZe kot srame?zljiv in boje¢ moski lik. Medtem ko dekleta
naravnost in sprosceno izrazajo svojo ljubezen, je on v mladostnih letih v hudi
zadregi, na dolo¢enih mestih ljubezen celo zataji. Ce se v novelah Ko smo se
Zenili in Czek razkrije njegova sramezljiva in otroska ljubezen, pa v noveli Med
masami privre na dan njegova nepotesena erotika.

Zenski liki v Potréevih novelah odraZajo druzbene in kulturne razmere
tedanjega ¢asa. Protagonistke iz prvih povojnih let so izrazito hrabre, odloéne
in predane vrednotam tovaristva, zvestobe, solidarnosti, skupnosti, svobode.
Zaznamovane so z dogajanjem med vojno in po njej. Za zmago nad okupatorjem
in tovaristvo so pripravljene tvegati tudi lastno zivljenje. Protagonistke iz
kasnejsih novel v mladosti prekipevajo od Zivljenja in ¢utnosti. So samozavestne,
svobodne v izrazanju Custev in izkazovanju ljubezni ter povsem vpete v
pisateljevo domaco pokrajino.

Potrceva literarna zZenska je pogumna, samozavestna, vztrajna in se zmore
spopasti s tezavami, ki ji jih prinese Zivljenje, bori se za svoja prepricanja in
vrednote. Povezana je s podeZeljem, kmeckim okoljem in Zivljenjem na vasi. V
primerjavi s sodobnimi estetskimi ideali so Potréeve Zenske preproste, Zive v
soZitju z naravo in po telesni konstituciji precej Zenstvene. Imajo kompleksne
karakterje in presegajo vloge tradicionalnih Zensk, ki so se posvecale druzini in
domu. V odnosu do moskih se same cutijo enakovredne in niso obremenjene
z manjvrednostnimi kompleksi. V odnosu drugih protagonistov do njih pa je
Cutiti vplive tradicionalnih vlog in vrednot tistega Casa, kljub temu da so se te
vloge postopoma prepletale z Zeljo po napredku in enakopravnosti spolov, ki

so po drugi svetovni vojni postajale vedno bolj pomembne.

5 Sklep

Zenski liki v Potréevih izbranih novelah, nastalih po drugi svetovni vojni, so
predstavljeni skozi kompleksne situacije, ki prikazujejo druzbene in druzinske
konflikte. V zgodnjih povojnih novelah v Zenskih likih prevladujejo lastnosti,
kot so pripadnost narodu, tovaristvu in boju za zmago. V Potréevih intimnih
spominskih pripovedih se zrcalijo dusevne stiske in notranji boji posameznic,
ki so se trudile najti svoje mesto v svetu. Potrcevi Zenski liki kazZejo tudi svojo
izrazito pripadnost Stajerski pokrajini, kar se pokaZe v opisih pokrajine in
kmeckih opravil kakor tudi v rabi zivih, ljudskih izrazov in nare¢nih besed.
Potrc je zenske like predstavil v njihovem dozivljanju in na ozadju druzbenih
sprememb.
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Female Characters in Port¢’s Novellas after 1945

Potrc’s novellas, written after 1945, can be divided into two periods: 1945-1952
and 1953-1990. In the first post-war years, the author’s literature vividly
reflects the consequences of the war and the harsh experiences people were
affected by. Descriptions of war horrors are often intensified by graphic and
raw scenes - violent death, torture, and suffering. Female characters become
a focal point, embodying struggle, determination, courage, rebellion, and
revolution. Whether fictional (e. g. Toncka in Komisarka and Roza in Cigareta
in smeh) or real (in Podoba Slavke Klavora), Potr¢ succeeded in preserving the
individuality of his literary characters. Partisan themes dominate the short
stories, emphasizing loyalty, solidarity, trust, and sincerity. The significance
of community and camaraderie for humanity’s survival is underscored.
Potr¢’s narratives are deeply influenced by his camp experiences, highlighting
wartime’s negative impact — the absurdity of it all, the genocide, and the
pathological crime. His most terrifying stories, Legenda o starki and Grob v
Gradcu, vividly testify to all the above mentioned. Between 1953 and 1990, Potr¢
transitioned from revolutionary themes to personal intimacy. Novellas from
this period are characterized by the writer’s nostalgic return to his birthplace,
the pre-World War II era, the time of his own childhood and his early amorous
relationships. Memoir autobiographical novellas, including Czek (1954), Na
verne duse (1957), Med masami (1965), Onkraj zarje (1966) and Ko smo se Zenili
(1983), represent the pinnacle of his literary work. Unfulfilled eroticism and
the post-war mental state of the people intertwine with depictions of rural
landscapes. Potr¢ intimately recounts his childhood and youth, with tender,
shy love evolving into passionate and yearning emotions. The novellas of this
period, especially, place the relationship between women and men center stage.
Vibrant narratives make one witness to how fatal tragedy of the protagonists
unfolds, interwoven with erotic lust and longing. By reliving his own emotions,
Potr¢ presents women as equal companions to men. Female literary figures are
free from inferiority or multivalued complexes. They possess the awareness
of contributing to the world through their existence and coexistence, in both
happiness and suffering. Portrayed as confident and proud protagonists, female
characters in Potr¢’s novellas navigate through complex situations depicting
social and family conflicts. Early post-1945 works emphasize female characters
embodying national allegiance, comradeship, and the struggle for victory.
Intimate memoirs reveal the mental hardship of female individuals seeking
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their place in the world. Potr¢’s female characters exhibit a strong connection to
the Styrian region, which is expressed through the use of folk expressions and
in descriptions of farm chores. Potrc¢ captures their experiences and grounds

them in the social changes of the post-war period.
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O nekaterih
leksikoloskih
posebnostih v
Potréevi noveli Czek

Irena Stramlji¢ Breznik
Filozofska fakulteta Univerze v Mariboru

lzvlecek

Osebni slog Potrca kot pisatelja doloca njegov jezik, obarvan z lokalizmi,
dialektizmi in arhaizmi, ki so znacilna in nemoteca sestavina njegove
realisti¢ne pripovedi. S staliS¢a jezikoslovne stilistike smo predstavili skupino
leksikostilemov v noveli Czek iz zbirke Onkraj zarje z namenom, da bi predstavili
njihovo stilogenost. Besedne stileme smo prepoznavali s staliSca stilno-
-zvrstne, ekspresivne ali ¢asovno-frekvenéne oznacenosti v SSKJ2, hkrati pa
izpostavili primere najbolj opaznih tvorjenk glede na podstavno ali obrazilno

zaznamovanost.

Klju€ne besede: Ivan Potr¢, novela Czek, jezikoslovna stilistika, stilem, leksikostilem
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Synopsis

Potr¢’s personal style as a storyteller is determined by his language, which is
marked by localisms, dialectisms, and archaisms as a characteristic and organic
component of his realistic narration. As part of the study of the linguistic
style of Potr¢’s work, we present a group of lexical stylemes used in the short
story Czek from the collection Onkraj zarje with the aim of presenting their
stylogeny. We identified the lexical stylemes on the basis of types of style,
expressivity, and time-frequency in SSKJ2, while also highlighting examples
of the most significant word formations in terms of the markedness of their
base and affixes.

Keywords: Ivan Potr¢, short story Czek, linguistic stylistics, styleme, lexical styleme

1 Uvod!

Leto po izidu je zbirko novel Onkraj zarje, v kateri je izsla tudi novela Czek,
v Sodobnosti ocenil Joze Sifrer (1967: 433-436). Izpostavil je, da so novele
nastajale v zelo razli¢nih obdobjih Potréevega pisanja. Prekleta zemlja in Sveti
zakon sta bili kot osnutek romana objavljeni v Ljubljanskem zvonu Ze leta
1936 in 1937, V kurirski karavli je nastala 1944, Czek 1954, druge so Se mlajse.
Po kritikovi oceni se v zbirki odrazajo razlicne Potréeve pisateljske poteze
kot tudi njegova heterogena motivika, posvedena neponarejeni, originalni
podobi vzhodnoslovenskega ¢loveka ali vojni problematiki, zato zbirka ne
deluje harmoniéno ter je formalno in vsebinsko nezaokroZena, Cesar se je
zavedel verjetno tudi avtor.? Po motiviki sicer prevladuje ¢lovek s Ptujskega
polja, predstavljen v svojem Zivljenjskem boju, drugi svetovni vojni ali pa v
pisateljevih spominih na mladost, ¢eprav je po kritikovih besedah obdelava
mestoma fragmentarna in se razblini v vsakdanjost.

Sifrer zbrane novele po motiviki, okolju, ¢asu in avtorjevem odnosu skupini
v tri kategorije. V prvo spadajo tiste, ki prikazujejo cloveka v pisateljevi domaci
pokrajini, ki se bori za obstanek, osebno sreco ali trepeta v lastni custveni
bedi (Prekleta zemlja, Sveti zakon, Fajmoster na Kopisniku, Pogreb). V drugo

1 Prispevek je nastal v okviru Raziskovalnega programa st. P6-0156 (Slovensko jezikoslovije,
knjizevnost in poucevanje slovenscine (2020-2025), vodja programa prof. dr. Marko Jesen3ek), ki
ga sofinancira ARIS.

2 Potr¢ v nenaslovljenem predgovoru zbirki namre¢ zapise: »Tako se potem nisem nikoli do kraja
poslovil od vsega tistega, kar je sicer zazivelo, je Zivelo, je hotelo Ziveti, a ni nikdar do kraja zraslo.«
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kategorijo sodijo novele z revolucionarno, partizansko in internacijsko tematiko
(Profesor, Cigareta in smeh, V kurirski karavli, Sovraznik, Balada o Osojniku, Ti tezki
koraki bodo hodili z nami, Weg in die Freiheit, Kaj pa soncnice, Kozar), ki kazejo
fabulativno nedodelanost, glede na ¢as nastanka pa nimajo potrebne distance,
saj so nekatere zapisane v enoumju povojne aktivistiCne partizanske proze. V
tretji kategoriji so novele, v katerih je v ospredju pisatelj sam bodisi v mladosti
(Sergej in Jakop, Czek, Na verne duse, Med masami, Onkraj zarje) bodisi v zrelejsih
letih (Prva srecanja, Molcljiva soseda), ki po presoji Sifrerja predstavljajo vrh
zbirke in dosegajo tudi najveéjo umetnisko vrednost, Se posebej novela Czek.

V zakljuéni oceni kritik puscéa ob strani vprasanje, koliko je uporabljanje
»§tajerskih provincializmov« le hotena pisateljeva namera in koliko se sklada
z obravnavanim ambientom, vendar je v tekstih uporabljen jezik edinstveno
originalen in samo Potrcev. Kljub arhai¢nosti njegov jezik deluje sveZe, ker ni
papirnat in neuglajen. Zanimiv je za bralca, ki mnogih dialektizmov ne pozna,
zato je kritik celo priporocal, da bi bil v knjigi koristen slovarcek.

Prav Potréevo uvajanje domace besede so tudi kasneje opazili mnogi
poznavalci njegovega dela in njegov osebni slog prepoznali v jeziku, obarvanem
z lokalizmi, dialektizmi in tudi nekaterimi tujkami, ki so znadilna in nemoteca
sestavina njegove realistiCne pripovedi. Pri tem ni §lo za odpadnistvo od knjizne
norme, ampak za sveZe jezikovne dotoke (Zadravec 1983: 133-134), ker je njegov
pripovedni jezik hotel biti glasnik Zivljenja haloskega, slovenskogoriskega in
podravskega malega cloveka ter njegovega »nesmilecnega zivljenja« (Bosnjak
2013: 53).

Specifi¢na leksika izvira iz tesne povezanosti jezikovnih, telesnih in duSevnih
znacilnosti njegovih literarnih oseb. Ker je bila pogosto uslovarjena v Slovarju
slovenskega knjiZnega jezika, predstavlja neprecenljivo oplemenitenje slovenskega
jezika s severovzhodnim besedjem (Ceh 2006: 22). Potréev jezik s posebnimi
leksemi ni bil namenjen Sokiranju, ampak ga je uporabljal v skladu s svojim
prepricanjem, da je ljudska osnova najbolj$e merilo za sodobno slovens¢ino.
Ostal je zvest svojemu pripovedovanju z jezikom, ki ga je vzel iz okolja, v katerem
je tajezik tudi Zivel (JesenSek 2013: 133). Potrcevim dialektizmom v predvojni
prozi je Ze bila posvecena posebna pozornost (Koletnik 2013: 141-168), zato
bomo v prispevku predstavili nekatere leksikoloSke posebnosti novele Czek iz
zbirke Onkraj zarje (1966).
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2 Stilistika

Splosnoslovarska opredelitev stilistike v SSKJ2 je dvopomenska: 1. je literarna
veda o znadilnostih in primernosti izraznih in oblikovnih sredstev literarnega
jezikovnega izrazanja; 2. jezikoslovna veda o stilnih znacilnostih besedil.
Torej lahko v prvem primeru govorimo o literarnovedni stilistiki. Jeziku v
sleherni literarni tvorbi namrec pripada poseben polozaj, saj je jezik bistven
in nujen za sleherno literarno delo (Kos 1981: 17-18). Poleg zunanje zgradbe
in zunanjega ritma ima osrednje mesto prav zunanji stil kot del zunanje forme
literarnega dela. Zunanji stil namenja osrednjo pozornost nacinu, kako se
vsebina literarnega dela realizira s pomocjo izbora besed, besednih zvez in
stavénih oblik. Zato je zunanji stil mogoce enaditi tudi z jezikovnim slogom
literarnega dela (Kos 2001: 127-128).

Drugi pomen se nana$a na jezikoslovno stilistiko (Toporisi¢ 1992: 311): 1.
Stilistika je veda, ki raziskuje stilna sredstva jezika (stilistika jezika), stilne
znacilnosti besedil, razlaga njihovo iz besedila izhajajoco dozivljajsko vrednost
(stilistika besedila). 2. Veda, ki proucuje funkcijske zvrsti (funkcijska stilistika).
Hkrati pa obstaja Se t. i. prakti¢na stilistika (Toporisi¢ 1992: 203): 1. Veda, ki
preucuje neumetnostna besedila in ugotavlja njihove pozitivne in negativne
lastnosti v okviru posameznih zvrsti in besedilnih vrst. 2. Nauk o tem, katerim
jezikovnim sredstvom in znacilnostim je v posameznih neumetnostnih besedilih
in njihovih vrstah treba dajati prednost, katerim se je dobro izogibati. Skratka:
Literarnovedna stilistika je del literarne vede (literarne teorije) in se ukvarja
s sredstvi, pomembnimi za zgradbo umetnostnega besedila. Jezikovni stil,
ki je predmet jezikoslovne stilistike, se nanasa na formalne strani besedil
razliénih vrst, literarni stil pa obsega obliko, notranji ustroj, kompozicijo in
idejno-tematsko zgradbo literarnih besedil (Ceh Steger 2007).

3 Jezikoslovna stilistika

Od petdesetih let dvajsetega stoletja je jezikoslovna stilistika, imenovana tudi
lingvisti¢na stilistika (Katnié-Bakarsi¢ 1999) ali lingvostilistika (Josi¢ 2021),
postala samostojen del jezikoslovja. Proucuje jezikovna in zunajjezikovna
izrazna sredstva; zgradbo, organiziranost in sestavo besedila. Opredeljena
je kot: a) veda o izbirnih moznostih jezika (besedotvornih, leksikalnih,
skladenjskih, oblikoslovnih, glasovnih); b) jezikoslovna disciplina, ki
raziskuje in analizira posamezna besedila, da ugotavlja splosne zakonitosti
stilizacije jezikovnih pojavov; c) nadgradnja spoznavanja jezika. Ima svojo
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paradigmatiko (tvori jo celost stilnih znacilnosti izraznih sredstev) in
sintagmatiko (tvori jo zdruZevanje izraznih sredstev, ki tvorijo besedilo).
Jezikovne enote so deli sporocanjskega sistema, njihova primarna vloga je
prenasati informacijo. Ce le-te pridobijo e dodatno vlogo, je prav ta dodatna
vloga predmet jezikoslovne stilistike (Unuk 2013: 121-122). Pri stilni vrednosti
razlikujemo stalno (inherentno) in sobesedilno (adherentno) stilno vrednost
sredstev (Vidovi¢ Muha 1972: 35-37).

Jezikoslovna stilistika obravnava stil kot (z)moznost posameznikove
namerne izbire in urejanja jezikovnih sredstev, ki tvorijo konkretno besedilo.
Izbira jezikovnih sredstev pa je povezana z avtorjevim hotenjem, znanjem in
okoliS¢inami sporocanja. Stilno ué¢inkovanje je odvisno predvsem od prejemnika
sporodila, ki postavlja ocene in razpoznava namere tvorca besedila (Kalin Golob
2023: 218). Jezikovnostilisticna analiza znotraj jezikoslovja zahteva upostevanje
tako vertikalne kot hierarhi¢ne povezanosti posameznih jezikovnih ravnin
(fonoloske, morfonoloske, skladenjske, semanti¢ne, besediloslovne itn.), saj
Sele vkljuditev in poznavanje vseh ravni lahko ponudi (relativno) celovit pristop
k jezikovnemu slogu doloCenega avtorja (Smolej 2011: 414).

4 Stil in stilem

Stil je izraba prostih variant, zlasti sredstev kakega jezika /.../. Kjer ni izbire,
ni stila. Slovenski knjizni jezik pa ima veliko variant na vseh ravninah
jezikovnega opisa (Toporisi¢ 1992: 311, 1973: 212-263). Stil je v vsakrSnem
izboru iz jezikovnih sredstev. Ce je izbor le-teh opazen, se sredstva pribliZujejo
t. i. stilemskosti (Toporisi¢ 1964: 33).

Osnovna enota jezikoslovne stilistike je stilem, ki je enota s posebno stilno
informacijo. Stilistika tisto, kar je v izraznih moznostih najbolj vsakdanje,
imenuje za nevtralno, tj. stilno neopazno ali nezaznamovano. Nasprotje temu
pa zaznamovano ali opazno (Toporisi¢ 2008: 21-22). Stilemi so razumljeni kot
odmiki od nicte stopnje, tj. od navadnega, nevtralnega, neopaznega izbora
v pozitivni ali negativni smeri z ozirom na estetsko uc¢inkovitost (Toporisi¢
1964: 33). Stilemi nastajajo z manj ali nepredvidljivo rabo jezikovne enote,
ki predstavlja odstopanje od obicajnega ali od norme. Za stilistiko je zato
pomembno merilo pri dolo¢anju stilemov (ne)predvidljivost jezikovne enote v
nekem kontekstu. Glede na to, kako se stilemi v jeziku lahko realizirajo, lo¢imo:
grafostileme, fonostileme, leksikostileme, semantostileme, morfostileme,
sintaksostileme in tekstostileme (Bakarsi¢ 1999: 12-13). Ali drugace: stilem
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je intenzifikator izraza na ravni fonetike, morfologije, besedotvorja, skladnje,
semantike, leksike, grafije in diskurza (Josi¢ 2021).

5 Leksikostilemi v Potréevi noveli Czek

Potréev jezik v noveli Czek prinaSa stileme prakti¢no z vseh ravni jezika, zato
se bomo omejili le na obénoimenske leksikostileme. Zaznamovano leksiko
bomo prepoznavali s stalis¢a stilno-zvrstne, ekspresivne ali casovno-frekvencne
oznacenosti v SSKJ2, hkrati pa izpostavili primere najbolj opaznih tvorjenk
glede na podstavno ali obrazilno zaznamovanost.

5.1 Potrcevo besedje iz novele je s staliSCa danasnjega knjiznega jezika
najpogosteje oznaceno z naslednjimi zvrstnimi oznakami, ki dolo¢ajo samo
narecno ali specifi¢no nare¢no rabo. Manj je primerov, povezanih z razlicnimi
oblikami (nizje ali knjiZne) pogovorne rabe.

a) Narecno: ndstelja 'stelja’; krselj 'zajedavec na mocneje poraslih delih
cloveske koze, navadno v obraslem delu osramja, sramna us'; zizek
'sesek’; cizek 'sesek’; czek 'mladic, ki sesa’; 6kol 'ograjen prostor (ob hlevu)
za izpuscanje zivine'; kolarnica 'pokrit prostor za shranjevanje vozov,
kmeckega orodja, strojev, kolnica'; obrisaca 'brisaca’.

b) Narecno vzhodno: vecerka 'del popoldneva, ki je blizje veceru kot
poldnevu'; malicko 'nekoliko'; cecek' pigmentirani vrh dojke'; graba
'grapa’; branovlek 'kratek drog pri vozu, plugu, na katerega se pripneta
vprezni vrvi, precka'; koruznjak 'stavba za susenje in hranjenje koruze';
klojc 'posusen podolgovat kos sadja' - v besedilu s pomenom 'suhi kos
kruha'; coba 'velika zivalska ustnica, Soba'; bincati 'pobrcavati, brcati',
Zmic 'konéni del biéa iz vlaken lanu, konoplje, ki omogoca pokanje,
pokec'; priklet 'veza'; tamast 'omoticen, mlahav'; zdavanje < zdavati'
cerkveno porocati'; Stalinka 'svinjak®; nafrkocen < frkociti 'kodrati,
navijati'

c) Narecno vzhodnostajersko: vratnik 'travnat svet na koncu njive, kjer se
pri oranju obraca plug, ozara'; vrbaca 'vrba.

¢) Narecno Stajersko: mezenje < meziti 'pocasi, komaj zaznavno se
premikati'.

d) Narecno severovzhodno: terja 'nespametna Zenska'; vozje 'vrvje'.

e) Narecéno severovzhodno, ljubkovalno: icika 'telica ali mlada krava.

f) Pogovorno: Stala hlev'; zaplankati 'ograditi s plotom'; mulec 'razposajen,

132



O NEKATERIH LEKSIKOLOSKIH POSEBNOSTIH V POTRCEVI NOVELI CZEK

objesten nedorasel fant, decek'.
g) Nizje pogovorno: zmartrati 'zmuditi'; lampa 'svetilka, zlasti preprostejsa’;
kneftra 'jermen, ki med Cevljarskim delom drzi ¢evelj trdno na kolenih'
h) Knjizno pogovorno: ritensko 'zadenjsko'.

Zunaj SSKJ2 ostaja Se nekaj nare¢nih besed, kot so: predjati 'preloziti'; povesel
'povesen'; prvicna® 'samica, ki ima prvi¢ mladica’; pocje 'podstenje, prostor pod
napuscem

K narecnosti leksike velikokrat prispevajo samoglasniske ali soglasniSke
redukcije v besedah, kot so: za(h)rzati, c(i)zek, (h)rzal, kloj(e)c, kraj(e)c (v)ogal,
vi(di)s.

5.2 Besed iz novele, ki so slovarsko oznaéene kot ekspresivne, je manj.

a) Ekspresivno: prestopicati 'stopicajoC prehoditi'; mikastiti '(mocno) tepsti,
pretepati'; pomencavati 'delati kratke, sunkovite gibe, zlasti z nogami';
bogatija 'velike materialne dobrine'; skrotoviciti 'izmaliéiti, pokvariti';
zasigan < zasigati 'sigajoCe reci'.

b) Navadno ekspresivno: Zivince 'navadno veéja domaca zival, ki se redi,
vzreja zaradi gospodarskih koristi'; skobacati se < kobacati 'kobacajo¢
priti'.

¢) Slabsalno: zacmihati se < cmihati se jokati se'.

Kot evfemizem je mogoce razumeti tudi besedo skakanje 'oplojevanje'
(»/.../ koliko Casa se bosta vozila z ocetom k Zrebcu in da se bo za skakanje
razmetalo veliko denarja /.../.«)

5.3 Tudi arhaizmov je relativno malo. Le nekaj besed ima katero od ¢asovnih
oznak:
a) Zastarelo: zahripan < zahripati 'postati hripav'.
b) Starinsko: oca 'oce'; laterna' 'svetilka sploh'; trepati® ‘trepljati'; Zivot® 'telo’;
Zivad 'vec zivali'; dveri 'vrata'; vedecen 'vedoZzeljen'; razhomotati < dati
raz homot, homot je nar. izraz za komat 'konjski jarem' - v besedilu s
pomenom 'razpreci kobilo'; tohloba 'zatohlost'; na /.../ vize
'na /.../ nacine"

3 Vtem pomenu je Potr¢ uporabil tudi izraz, ki je iz obmocja veterinarske stroke prvésnica, vendar
z nare¢nim naglasnim mestom prvesnica, zaradi ¢esar je fonostilem. Enako sta fonostilema zaradi
naglasne specificnosti tudi ndstelja (prim. v SSKJ nastélja) in dkol (prim. okol).
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V skupino arhaizmov se uvrséajo Se leksemi vojca = vojka 'vajet', potrpevanje <
potrpevati 'veCkrat potrpeti' in zateleziti 'umiriti' < teleziti se 'unruhig sein, ki so
zavedeni le v Pleter$nikovem slovarju.

Kljub prepoznavnosti Potréevega jezika zaradi Stevilnih dialektizmov v SSKJ2
in SP 2001 najdemo samo 12 izto¢nic s ponazarjalnim gradivom iz njegovih del:

- bit -a -o nar. 'tepen': deca je veCkrat »bita ko sita« (I. Potrc);

- cumati nar. 'dremati, kinkati': Mlin je klopotal, on pa je sedel na deskah in
cumal (I. Potrc);

- Crép' 2. nar. 'loncen lonec': zatem smo zaslisali, kako je zacela prestavljati
v kuhinji érepe (I. Potrc);

- ¢rmljén nar. 'rdeckast': o¢i pod ¢rmljenimi obrvmi so se mu kar vidoma
udirale (I. Potrc);

- dihetdti nar. 'hitro, na kratko dihati": ali Ze se je sklonila nekam nad otroka,
kakor da bi ga hotela pokriti, in zacela ... dihetati in potihoma jokati (I.
Potrc);

- dokli¢ vez. nar. 'dokler": ne misli vstati prej, dokli¢ se ne bo zadnji pri mizi
dvignil (I. Potrc);

- fizolinje nar. 'suhi fizolovi stroki': Se skloni in potegne izpod zadnje postelje
koSaro neizluscenega fizolinja (I. Potrc);

- frka? nar. 'frklja’: Frka! Moli raje in delaj, gruntarske fante pa pri miru pusti
(I. Potrc);

- grélika nar. vzhodno 'jagoda (na roznem vencu)': Spal sem v mali hiski, pri
materi, in zasliSal, kako so potegnili molek in kako so zacele grolike koSéeno
posklepetavati (I. Potrc);

- kdnkole nar. 'samokolnica brez zgornjega dela": Karlek je vozil zvrhane kosare
na kankolah v klet (I. Potrc¢);

- molec tudi mdlec nar. 'molivec': Molec je pricel moliti s pojoéim glasom
molitve za mrtve (I. Potr¢);

- podsék nar. 1. 'prag (v hisi)": Ilovnata tla na podseku so bila razmehcana (I.
Potrc).
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5.4 V noveli je mogoce opaziti veliko razpoloZenjskih medmetov, ki tvorijo
pastavéne enote. Se posebej pogoste so z izsamostalnisko sestavino jezus za
izrazanje strahu, vznemirjenja ali obupa. Med njimi so tudi take (hja), ki izrazajo
zadrzek ali pomislek. Vse so tudi dosledno zapisane z vezajem, kar je s stalisca
sodobne knjizne norme manj obic¢ajno, zato delujejo tudi kot grafostilemi:

- oh-jezus ( /.../ tolazila in zavzdihnila. »Oh-jezus!«; »Oh-jezus,« ali se spozna
kaj?); oh-nazarenski (»Oh-nazarenski,« je zavzdihnila.); kristus-jezus (»Kristus-
jezus, kdo pa drugi!«);

- h-ja (»H-ja, kobila ni kravse, /.../.«; »/.../ ne ves, kako bo ...H-ja.«; »Dobro je, Ce
smo na vse pripravljeni, h-ja ...«); hja-hja (»Hja-hja, dobro je /.../«). RedkejSe
so velelnice za Zivali: hu-mi (>Hu-mu, Sarga!«). Mestoma lahko zasledimo t.
i. izpovedkovniske pastavke: terja neumna, terja malicka (»Za celo Zivljenje
jo lahko skupis, terja malic¢kal«).

5.5 Zaslediti je mogoce tudi pojav prislovnih istobesednih prirednih dvojéicev,
ki opravljajo funkcijo stopnjevanja: huje in huje (/.../ ali za vprego je bilo huje
in huje, /.../); globje in globje (Zajezdil bo v strugo globje in globje, /.../); znova in
znova, okoli in okoli ( /.../ vlacil je suknjo nase, ali znova in znova ga je pretresal
hlad, znova in znova je bil na dvoriscu, ki je bilo okoli in okoli zaplankano /.../);
vnaprej in vnaprej (/.../ vnaprej in vnaprej je trmasto moléal, /.../). Nastopi tudi
dvojna ponovitev velelnika stopi (»Stopi, stopi, nikar se ne obiraj!«).

5.6 Besedotvorna stilistika izhaja iz variantnosti oz. izbire podstave ali obrazila
v tvorjenki (Logar 2006: 88, Toporisi¢ 1973: 235-248). Potréevo nareéno barvanje
jezika pogosto izhaja iz uporabe samostalniskih priponskih obrazil, ki so
redkejSa ali zaznamovana v odnosu do knjizne rabe. Med njimi je zelo pogosta
raba samostalniskega obrazila -oca (svetloca, hladnoca, dragoca, tihoca) na mestih,
na katerih v knjiznem jeziku nastopajo obrazila -ota (mokrota), -ost (hladnost),
-inja (draginja) ali -oba (svetloba). Podobno Se tvorjenka z -oba (tohloba), ki je s
staliS§¢a knjizne rabe zaznamovana ne samo obrazilno, ampak tudi podstavno
(prim. zatohlost). S tvorbenimi sredstvi so oblikovane manjsalnice, v obrazilu
je lahko prisotna vokalna redukcija: -(i)ca (Zivinca, kobilca, vojca, nastala iz
glagola voditi), -ka (Stalinka, prim. Stala), -ek (Zrebicek, hlapcek), -ec (locec 'majhen
lok' s palatalizacijo), -ce (garce). Dodatno zaznamovani Se s srednjim spolom
(morfostilem) sta slabSalnici z obraziloma -Se (kravse), -Ce (Zivince). Iz nareCne
podstave Zenskega spola (voZ in veZa, slednja verjetno za vaza nar. 'rusa’) sta
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v noveli uporabljeni tvorjenki z obrazilom -je s pomenom skupno ime (voZje,
vezovje). Zgolj strukturno vlogo, brez nenujne slabsalnosti, je mogoce pripisati
obrazilu -aca (vrbaca). Po svoje je zanimiva tvorjenka z obrazilom -aca (obrisaca),
ki je zaznamovana zaradi izglagolske dovrsniske podstave obrisati. Tak nacin
tvorbe je v knjiznem jeziku zelo redek pojav (prim. brisaca < brisati).

Pridevniske tvorjenke na -n in -en érpajo svojo stilno vrednost pogosteje iz
podstav: predjan < predjati; zaplankan < zaplankati, zahripan < zahripati, zasigan
< zasigati, raghomotan < razhomotati, zatisan < zatiati; nafrkocen < nafrkociti)
kot obrazil: -el (povesel za povesen,).

Pri glagolskih tvorjenkah zbujajo pozornost manj obi¢ajna raba predponskih,
npr. o- (opiciti prim. zapiciti o¢i v koga), z- (zmestiti prim. namestiti kaj), ali
priponskih obrazil, zlasti za tvorbo nedovr$nih ponavljalnikov: -ova- (navrtovati -
navrtati), -a- (ogati se - ogniti se ), -ava- (polizavati - polizati). Taki primeri so
presecni na ravni oblikoslovja in besedotvorja.

Nekatere Potréeve tvorjenke so pogosto viSjestopenjske in so lahko rezultat
daljsih istokorenskih nizov: vedeti > z-vedeti > zved-eCen* > zvedecn-ost; Zrebe
> Zreb-ec > Zrebc-iti se > Zrebc-enje; Zrebe > Zreb-i¢ > Zrebic-ka; goniti > gonj-ac >

gonjac-iti.

6 Sklep

Ivan Potr¢ je v slovensko knjizevnost zavestno vnesel narec¢no besedisce
Stajerske pokrajine, ker je hotel ostati zvest svojemu ¢loveku, njegovemu
misljenju, custvu in nagonu. Vendar to ne pomeni, da se v javnem Zivljenju ni
zavzemal za knjiZno slovens¢ino (Ceh 2006: 17). S stalid¢a jezikoslovne stilistike
smo predstavili skupino leksikostilemov v noveli Czek iz zbirke Onkraj zarje
(1966) z namenom, da bi predstavili njihovo stilogenost. Stilno vrednost smo
presojali v odnosu do njihovega mesta v sestavu knjiznega jezika. Tudi v tej
noveli se je potrdilo, da imajo osrednje mesto narecni izrazi, v manjsi meri
ekspresivi ali arhaizmi. Napetost, stiska in obup literarnih oseb se izrazajo
prek pogoste zaznamovane rabe medmetov ali stopnjevanja, ki ga avtor gradi
jezik pisatelja in njegovih oseb z izborom tako podstavnih kot obrazilnih
variant, ki ga oddaljujejo od knjiznega nabora, a trdno umescajo v njegov

4 Obrazilo -e¢en je starinsko zaznamovano (prim. bojecen star.). Pri tem ima -en le strukturno
vlogo, ker kot najtipicnejSe pridevnisko obrazilo besedo le jasneje umesc¢a k pridevniski besedni
vrsti. V sodobnem knjiznem jeziku je na tem mestu le obrazilo -e¢.
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pokrajinsko prepoznaven svet vzhodnostajerskega kmecko-vaskega zivljenja.

V noveli uporabljena izrazna sredstva podpirajo preplet ljubezensko-intimne

in objektivno-druzinske zgodbe, saj se v njej razodeva kot otrok, ki ga je do

nezavesti prizadel mrtvo skoten zZrebicek, s ¢cimer se mu je razblinilo tudi prvo

ljubezensko sanjarjenje.
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On Some Lexicological Characteristics of Potrc’s Short Story Czek

Potr¢ consciously brought dialectal vocabulary of Slovene Styria into Slovene
literature. He was primarily motivated by loyalty to the mentality, emotions,
and instincts of the common people. As part of the study of the linguistic style
of Potrc’s work, we present a group of lexical stylemes used in the short story
Czek from the collection Onkraj zarje with the aim of identifying their stylogeny
in relation to the standard language. Like other works by Potr¢, the short story
Czek, too, is characterized by the use of dialectisms and, to a lesser degree, of
expressive vocabulary and archaisms. The tension, frustrations, and despair
of the literary characters are frequently expressed through the marked use of
interjections and intensification, the latter of which consists of coordinated
adverbial doublets. Word-formational stylistics is the basis for the writer’s
creation of authentic language for his literary characters. This is achieved
especially through the use of base and affixal variants. These variants differ
from the standard forms and firmly place the rural village life of eastern Styria
into a recognizable landscape. The expressions used in the short story Czek
contribute to the intertwining of the intimate love story with the broader family
story, as the story depicts the writer as a child who was gravely affected by a
stillborn foal. This also strongly affected, even destroyed, his first love reveries.
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Govorna uresnicitev
dialogov v filmu

Svet na KajZzarju
(1952) — po motivih iz
Potrcéeve istoimenske
povesti

Melita Zemljak Jontes, Alenka Valh Lopert

Filozofska fakulteta Univerze v Mariboru

lzvlecek

Prispevek predstavlja rezultate analize govorne uresnicitve dialogov v
Stiglicevem filmu Svet na KajZarju (1952), posnetem po motivih iz Potréeve
istoimenske povesti (1948). Zapisana je v knjizni slovens¢ini, mestoma z
besedjem, s katerim je oznadil lokalno pripadnost, to je v analizi preverjeno
v SP, SSKJ?, Pletersnik, Rajh in Debenjak. Analiza dialoSkega dela filma kaze
moc¢no knjiznost govora likov na vseh jezikovnih ravneh, zlasti v glasoslovju,
oblikoslovju in skoraj v celoti v skladnji; le mestoma se kazejo pogovorne ali

narecne znacilnosti v naglasnem mestu in v besedju.

Kljuéne besede: lvan Potr¢, Svet na Kajzarju, panonska nare¢na skupina, prlesko narecje,
knjizni jezik, filmski govor, besedje

141



MELITA ZEMLJAK JONTES, ALENKA VALH LOPERT

Synopsis

The paper presents the results of the analysis of the spoken dialogue in Stiglic’s
film Svet na Kajzarju (Life in KajZar) (1952), which is based on motifs from Potr¢’s
novel of the same name (1948). Potr¢ wrote the story in literary (standard)
Slovene, but in some places he indicated local affiliation with non-standard
words, which were - in the analysis - verified in various Slovene dictionaries.
The analysis of the part in the film with dialogues shows a strong literacy of the
characters’ speechat all linguistic levels, especially in phonetics, morphology
and almost entirely in syntax. In some places, colloquial or dialectal features
are evident in the placement of accents and in vocabulary.

Keywords: Ivan Potr¢, Svet na KajZarju (Life in Kajzar), the Pannonian dialectal group,
the Prlekija dialect, literary language, film language, vocabulary

1 Uvod!

Prispevek prinasa ugotovitve analize govorne uresnicitve dialogov v filmu Svet
na Kajzarju (1952), posnetem po motivih PotrCeve istoimenske povesti Svet na
KajZarju (1948), in avtorjevega - v knjizni obliki objavljenega - teksta za scenarij
Gorice (1951). Scenarij je do oktobra leta 1951 kot snemalno (rezijsko) knjigo
z listo dialogov dokonéno pripravil France Stiglic, ki je film tudi reZiral (1952,
datum prvega predvajanja je 27. december 1952).

Potrc je povest zapisal v zborni slovenséini, le na redkih mestih je podkrepil
lokalno (nare¢no) pripadnost z znacilnostmi govora Kajzarja (naselja Kog) z
okolico (po danasnji dialektoloSki umestitvi je govor del prleskega narecja
panonske narec¢ne skupine z netonemskim (jakostnim) naglasevanjem
s posameznimi nareCnimi oz. pogovornimi besedami z Dravskega polja, z
osebnimi imeni in z germanizmi). Tudi tekst za scenarij Gorice je napisal
ved¢inoma v knjiznem jeziku, celo z nekaterimi zapisanimi naglasi ter s
premenami glasov idr.

Stigli¢ev film Svet na KajZarju je danes umescen v aktivistiéno obdobje
slovenskega filma (Svet na KajZarju: ob 50-letnici filma 2002: 18), v primerjavi s
Potrcevima besediloma izkazuje precejSnje reziserjeve spremembe, izbral je
zgolj posamezne motive, nekatere like je dodal, druge izpustil oz. spremenil,

1 Prispevek Melite Zemljak Jontes v tej razpravi je nastal v okviru raziskovalnega programa st.
P6-0156 (Slovensko jezikoslovje, knjizevnost in poucevanje slovenscine, vodja programa prof. dr.
Marko Jesens$ek), ki ga je sofinancirala Javna agencija za znanstvenoraziskovalno in inovacijsko
dejavnost Republike Slovenije iz drzavnega proracuna.
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prav tako tudi zgodbo samo. Ob nastanku filma je veljala teznja po knjizni
govorni uresniéitvi dialogov, tako da je dialektoloska umestitev govora, ki
je v povesti in tekstu za scenarij vsaj nakazana, v filmu nerealizirana oz.
mestoma izkazuje celo tonemskost, ki je prlesko nareéje ne pozna, Se posebej
sta izstopajoca knjizna mesto in vrsta naglasa (knjizna Siroka e in o namesto
tipi¢nih nare¢nih ozkih e in o).

Prispevek prinasa najprej temeljne informacije o pisatelju, povesti,
scenariju in filmu, teoreticno podstavo o rabi slovens¢ine v filmu nasploh,
klju¢ne rezultate opravljene sorodne analize (PotrCevega romana Na kmetih
v Pavlovicevem celovecernem filmu Rdece klasje (Valh Lopert, Zemljak Jontes
2013)) in temeljne nare¢ne znacilnosti prleSkega narecja panonske nare¢ne
skupine. Sledi jezikovni vpogled v Potréevo povest Svet na KajZarju s poudarkom
na govorni uresnicitvi dialogov Stigli¢evega filma Svet na KajZarju. Ponazarjalno
so podane Se jezikovne posebnosti Potréevega teksta za scenarij Gorice in
Stigli¢eve Dialog liste (snemalne knjige).

2 O avtorju in o za analizo pomembnih potezah
avtorjevega dela?

Potr¢ (1913-1993), rojen v Stukih pri Ptuju kot drugi izmed desetih otrok v kmecki
druzini, je na Ptuju obiskoval osnovno $olo in gimnazijo, s katere je bil nekaj
mesecev pred maturo zaradi politicnega delovanja izkljucen in v Ljubljani zaprt.
Po prestani jeci je nekaj Casa prezivel doma, se nato pred drugo svetovno vojno
preselil v RusSe in deloval najprej kot novinar pri Mariborskem vecerniku (1938-
1939), po 2. svetovni vojni pa kot urednik in direktor Mladinske knjige ter lan
CK ZKS. Na zacetku 2. svetovne vojne so ga Nemci zaradi ilegalnega dela proti
okupatorju poslali v koncentracijsko taboris¢e Mauthausen, od koder se je po
letu dni vrnil, a je bil ravno zaradi vrnitve podvrzen sumnicenju komunisti¢nega
politiénega vrha, kljub temu da je odSel v partizane, zato je prezivljal tezke case.
0d zgodnje mladosti je gojil ljubezen do knjig, od gimnazijskih let pa je literarno
ustvarjal tudi sam in se podasi, a vztrajno, politicnim tezavam navkljub, uveljavljal

2 IzhodisCe za raziskavo sta predstavljali dve temeljni gradivi, in sicer monografija Bozene
Kmetec - Friedl: Zapus¢&ina Ivana Potrca v ptujski knjiznici (2007) ter monografija Fran¢ka Bohanca:
Portret Ivana Potrca. Literarno-zgodovinski oris (2002); za moznost nadaljnjega raziskovanja
se zahvaljujeva Knjiznici Ivana Potr¢a Ptuj za dostop do gradiva lvana Potrca (do Potréevega
scenarija Gorice); doc. dr. Nini Zavbi in Mihi Grumu z AGRFT za dostop do filma Svet na KajZarju
ter Slovenskemu filmskemu arhivu Ministrstva za kulturo Arhiva Republike Slovenije za dostop do
Stigliceve Dialog liste filma Svet na KajZarju. Za vse napotke in usmeritve velja zahvala prof. dr.
Jozici Ceh Steger.
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tako v slovenskem kot tudi takratnem jugoslovanskem in tujem prostoru, na kar
opozarjajo tako Stevilna priznanja kot tudi sprejetje kot rednega ¢lana v SAZU
(Ceh Steger 2012: 277-278; Koblar 2013; Ivan Potr¢, Wikipedija).

Potrcevo ustvarjanje odlikuje raznovrstnost ustvarjalne tematike, najpogosteje
paje skusal prikazati malega Cloveka, njegovo tezko (ve¢inoma kmecko) Zivljenje
pomanjkanja in trdega dela, podkrepljenega z izostrenim cutom za ¢lovesko
usodo. Se posebej izstopa njegova ¢loveska in pisateljska povezanost s Ptujskim
poljem, Halozami in Slovenskimi goricami (Potr¢ 2012: 278) ter s Ptujem.

Mevlja (1993: 10) piSe, da:

Ivana Potréa slovenska literarna zgodovina obravnava kot pisatelja, ki se je oblikoval
v tridesetih letih /20. stoletja/ v ¢asu socialnega realizma. UvrSca ga med Voranca,
Kranjca in Ingolica, s katerimi tvori korosko-prekmursko-stajerski kvartet. /.../ Njegov
literarni jezik je izviren in barvit, bogat in poln nareénih izrazov. Slovi kot pozoren
in tenkocuten oblikovalec malih, socialno bednih in moralno ogrozenih ¢loveskih,
zlasti kmeckih, usod iz severovzhodne Slovenije (Prlekije).

Bogataj (1983) meni, da je Potr¢ »brez dvoma eden najpomembnejsih avtorjev
slovenskega realizma in hkrati pisatelj, ki se odziva tudi problematiki prihajajoce
sodobnosti«. Mevlja (1993: 15) navaja Krzisnika, ki je temu dodal, da »mu
Potrceva literatura, s katero je avtor dokazal, da je z vsakim svojim vlaknom
na strani ¢lovednosti, zveni $e danes popolnoma moderno«. Safar (1960: 193)
Potrca oznacuje kot »enega nasih najvidnejsih pisateljev. NajvidnejSih prav zato,
ker je v svojih delih, Ze od prve Crtice dalje, s poSteno odkritosrénostjo razkrival
zZivljenje svojih ljudi, do tedaj neznanih v nasi knjizevnosti.« Prav tako poudarja
(Safar 1960: 194), da »ti¢i Potr¢ z vsem svojim bistvom globoko v domaci zemlji.
Obravnava socialno problematiko Zivljenja v rojstnem kraju, se pravi na juznih
obronkih Slovenskih goric, ki se prav pri Ptuju izgubljajo v Dravsko polje«.

3 O Potréevem jeziku v njegovih
literarnih delih

Potréev jezik v njegovi predvojni in medvojni prozi je obravnavala Ze Ceh (2006a:
183-189), ki strne (Ceh 2006b: 19):

/V/ knjizni jezik Potrceve pripovedne proze /../ se najopazneje vpletajo nareéne
besede, ob tem Se nekoliko arhaizirano besedis¢e, pogovorni jezik, jezik uradnika,
kmeta, dninarja, kocarja, delavca, beraca idr. Vsi ti jezikovni podkodi ustvarjajo
jezikovno raznoli¢nost in bogastvo Potréeve pripovedne proze. Nare¢no besedisce
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sidra pisatelja in njegove literarne osebe v pokrajinsko prepoznaven in zamejen
prostor Ptujskega, Dravskega polja, Haloz in Slovenskih goric, to je tudi prvinski
jezik pisatelja in njegovih oseb, jezik, skozi katerega se izraza njihov pogled na svet,
zato je to obenem tudi edini jezik, s katerim je lahko avtor najpristneje oblikoval
podobo svojega ¢loveka.

O Potréevem odnosu do slovenskega (knjiznega) jezika razpravlja Jesensek
(2013: 125-140) in izpostavlja (2013: 125), da je Potr¢ »pisal /.../ v knjizni
slovens$cini, vanjo pa je vnasal tudi narecne posebnosti, tako da je v slovensko
pripovednistvo 20. stoletja nacrtno uvajal nekatere v osredju manj znane
vzhodnostajerske besede, s ¢imer se strinja tudi Koletnik (2013: 141):

Ker je Potr¢ pisal v knjiznem jeziku, pri Cemer je zavestno opuscéal glasoslovne in
oblikoslovne, tudi besedotvorne posebnosti svojega rodnega govora, je v njegovi
pripovedi najopaznejse nare¢no, mestoma tudi ¢asovno in ekspresivno zaznamovano

besedje, ki ga je ¢érpal iz bogatega prleskega besedisca.
Podrobneje $e Ceh (2006b: 19):

[M]oz govori o svoji Zeni kot o babi, najde Zena za moza Se celo vrsto slabsalnih
izrazov, kot so ded, krevs, stari trap, cunja, staro kresalo, stara zapita slakota idr.
Osebe imajo pokrajinsko znacilna imena (Francek, Tinek, Tonek, Karlek, Juzek,
Janzek, Lojzek, Stefek; Fanika, Lizika, Tunika, Milika, Hanika, Trezika, Malika). Po
poroki se dekleta kaj hitro spremenijo v babe, njihovo ime lahko dobi tudi slabsalno
priponsko obrazilo (Trezika je Trezanja, Hanika postane Handraca), najpogosteje pa
so poimenovane z Zensko obliko mozevega priimka, ki spreminja Zensko v mozevo
lastnino in obenem zbuja negativne konotacije (Malecka, Lenarcka, Toplecka, Hedlca,

Mercevka, Kejacka, Hrgovca).
0 jeziku Safar (1960: 239) zapise, da Potr¢:

/o/bilo rabi lokalizme, ki pa se trdno vrascajo v delo, da niso v §kodo, temve¢ le Se
vecajo prepricevalnost. In Se nekaj je treba ugotoviti: tujk in izposojenk ter papirnatih

izrazov Potr¢ ne rabi. Zato mu je jezik Ziv, resni¢no ljudski in pristen.

Potrcu je bilo ob izidu umetnostnih besedil marsikdaj oéitano, da pisSe v
nepravilni sloven3éini. O tem je razpravljala Ceh (2006b: 17):

A ko mu je Budal (ID 6, 14) ob izidu prve knjige odital, da piSe v nepravilni oziroma
»svoji slovenscini, je svojo materinséino, kakor je poimenoval Stajersko slovenscino,
branil in znal odgovoriti, da je tako moral pisati, ¢e je hotel ostati zvest svojemu
¢loveku, njegovemu misljenju, custvu in nagonu, skratka, e je hotel kar najbolj

Zivo in pristno pisati o kmeckem, bajtarskem ali koc¢arskem zivljenju, kakor ga je
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dozivljal in spoznaval na obmodcju Ptujskega, Dravskega polja, Haloz in Slovenskih
goric. Potréevi zapisi o jeziku razkrivajo, da se je v javnem Zivljenju vedno zavzemal
za knjizno slovensc¢ino in da je v literaturi zagovarjal pokrajinsko in nare¢no besedo
le tedaj, ko ta Zivo razkrije ¢lovekovo misel, ¢ustvo in strast.

Takole je svoja razmiSljanja o jeziku strnil avtor sam (Potr¢ 1977: 333):

Nikoli ne bom pozabil tiste najine obmorske steze od Pirana do Fiese, ki sva jo hodila
z nasim londonskim profesorjem knjizevnosti, z doktorjem Lavrinom, ko mi je po
branju moje knjige dejal: »Sami ne veste, da Sirite, da bogatite slovenski jezik. Ta
nas knjizevni jezik je nastajal predvsem na enem koncu nase slovenske domovine,
vasa Stajerscéina, ki hoce biti slovenska, pa ta nas jezik, ki Ze moéno stagnira, §iri in

bogati, ozivlja ga, prinasa mu novih in naravnih sokov.«

Ceh (2006b: 19) ugotavlja, da »Ivan Potr¢ v prispevku Zapis o besedi navaja, da
je ob nekem poskusu, da bi njegovi kocarji in dninarji govorili knjiZni jezik,

kaj hitro ugotovil, da so postali ponarejeni, pusti in mrtvi«.

3.1 Narecni elementi®

Potr¢ se je (Ceh 2006b: 17) »v javnem Zivljenju vedno zavzemal za knjiZzno
slovensc¢ino in /../ je v literaturi zagovarjal pokrajinsko in nare¢no besedo le
tedaj, ko ta zivo razkrije ¢lovekovo misel, Custvo in strast«. Poudarjal je pristnost
narecne besede in kritiziral t. i. hoteno narecnistvo, saj se mu je zdelo za lase
privle¢eno (Ceh 2006b: 17).

Sam avtor, kot tudi prebivalci Ptujskega polja, sami sebe imenujejo Stajerce,
kar izhaja iz zgodovine upravne delitve slovenskega naselitvenega prostora
v okviru Avstro-Ogrske, posledi¢no pa iz danasnje geografske in upravne
delitve Slovenije na pokrajine. Geografska opredelitev obmocja kot Stajersko je
vplivala na razmejitev narecij Frana Ramovsa na Karti slovenskih narecij (Ramovs
1931) - »severno-vzhodni Stajerski dialekti«, razdeljeni na »goricanski, prleski
in prekmurski dialekt«, danasnja sodobna dialektologija (Logar, Rigler 1993 in
kasneje) pa obmocje umesca v prlesko narecje panonske nare¢ne skupine, v
zgornjeprleski govor.

Temeljne glasoslovne znacdilnosti prleskega narecja povzema Zorko (2009:
241-242): izguba tonemskega nasprotja, jakostni naglas, doziveli so vse slovenske
naglasne pomike in tudi zanje velja splosni slovenski zakon o odvisnosti
samoglasniske kakovosti od mesta in kolikosti naglasa ali samoglasnika.

3 Podrobneje tudi v Valh Lopert, Zemljak Jontes (2013: 169-202).
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Naglasno mesto je praviloma isto kot v izhodisénem sestavu, drugi naglasni
umik s kradine zadnjega zloga na e, 0 in polglasnik je izveden, novonaglaseni
samoglasnik je praviloma Se kratek. Samoglasniski sestav vseh govorov v osredju
prleskega narecja je enoglasniski z dolgimi, s kratkimi in z nenaglasenimi
vokali. Na vzhodu - na Safarskem - se lahko dolgi a, ki se zaokroZi v o, tudi
odvoglasi v dvoglasnik ou; na zahodu se vsi kratki samoglasniki ze daljSajo pod
vplivom Stajerskega narecja, kratka ozki e in ozki o pa se diftongirata v ie in
uo, in to podobno v vseh govorih na stiku Stajerskega, slovenskogoriskega in
prleskega narecja. Soglasniski sestav je kot v knjiznem jeziku, le z nekaterimi

narec¢nimi soglasniskimi premenami.

v ws

4 O rabi slovensc¢ine v filmu

Podbevsek (1983: 294) pojasnjuje, da ima pojem filmski jezik v filmski teoriji Ze
ustaljen pomen: »[G]re za specifi¢na izrazna sredstva filma oziroma za posebno
tehniko (prizori, detajli, plani, perspektiva, montaza itd.).« Dodaja, da gre pri
filmskem govoru za prenos zapisanega (scenarija), torej za »slusno uresnicitev
scenarija« (1983: 294). Osnovna oblika je nedvomno dvogovor, ki se obravnava
kot interakcija med dvema osebama ali ve¢ osebami, v kateri jezikovni zvrsti
poteka, pa bi moral dolociti Ze scenarist. Korsi¢ (2006: 160-163) se sprasuje,
kaj je v filmskem govoru umetniskega, in ugotavlja, da je za celoto filma edino
sprejemljivo merilo funkcionalnost. Ob tem opozarja, da je treba glede govora
upostevati vec vrst dejavnikov - zlasti zvrst in slog posameznega filma, pri cemer
je avtenti¢nost govora vedno vodilo, ne more pa biti absolutno merilo. Odloc¢ilen
je namrec vtis avtenticnosti pri gledalcu, ta vtis pa »lahko v resnici laze«.

Slovenséina izkazuje v filmu do poznih 60-ih let 20. stoletja predvsem uporabo
knjizne izreke, slovenski film je bil namre¢ mnoga leta nosilec nacionalne
zavesti, »lep, Cist, pravilen, nenareéen, zaveden, enoten /.../ visok govor, brez
slenga in dialekta« (Stefanéi¢ 2005: 60).

5 Ze opravljena analiza

Leta 2013 je bila opravljena sorodna analiza, in sicer jezikovna uresnicitev
Potréevega romana Na kmetih (1954) v Pavlovi¢evem celovecernem filmu Rdece
klasje (1970) (Valh Lopert, Zemljak Jontes 2013: 169-202). Roman je avtor zapisal
v knjizni slovens¢ini, mestoma pa podkrepil lokalno pripadnost s posameznimi
nare¢nimi besedami z Dravskega polja. V filmu Rdece klasje (1970) temelji zgodba
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filma zgolj na motivih iz literarne predloge, govor filmskih likov pa se od zborne
razlicice slovenskega jezika oddaljuje, vendar razli¢no med filmskimi liki (bodisi
v naglasnem mestu, v kvaliteti samoglasnikov, bodisi v besediscu).

6 Od povesti do filma
6.1 O povesti Svet na KajZarju (1948)

Povest Svet na KajZarju je izsla pri Slovenskem knjiznem zavodu v Ljubljani leta
1948 v obsegu 85 strani. Nastala je, kot piSe Bohanec (2002: 106-107; povzema
Potrcéa (Tovaris 1952, §t. 32, str. 4)), po resni¢nih dogodkih v Ljutomerskih
goricah 1. 1946, ko je pisatelj delal reportazo, ki ni bila nikoli objavljena. Kot
natancen kraj dogajanja se pojavlja ve¢ moznosti. Avtor (Potrc 1948: 64) je v sami
povesti navedel tri kraje: Kajzar — naselje v Ob¢ini Ormoz, Gomilo — naselje v
Ob¢ini Destrnik, in Gibino - naselje v Ob¢ini Razkrizje. Bohanec (2002: 103, 104)
pojasnjuje, da je naselje Kajzar pravzaprav fiktivno poimenovanje naselja Kog
v danasnji Obc¢ini Ormoz; drugade pa naselje Kajzar v Ljutomersko-Ormoskih
goricah interpretira Rogina (Svet na Kajzarju: ob 50-letnici filma 2002: 18; Seznam
naselij v Sloveniji).

Ivan Potré: Svet na Kajzarju (1948)
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Povest je v zborni slovenséini z nekaterimi nare¢nimi besedami z Dravskega
polja napisana v devetih poglavjih, v kateri vinicarji in kocarji iz vzhodnih
delov Slovenskih goric, ki so pred 2. svetovno vojno delali kot dninarji v
vinogradih, po politicnih spremembah po koncu 2. svetovne vojne pridobijo
nepri¢akovano priloZnost, da si sami zacenjajo oblikovati Zivljenje, saj z
ustanovitvijo vinogradniske zadruge postanejo njihovi lastniki. Osrednji
dogodek povesti je zborovanje oziroma ustanavljanje zadruge, pri Cemer se
zaplete pri vprasanju, kdo naj bi postal predsednik vinogradniske zadruge in kdo
bo v njenem odboru. Oblikujeta se dva pola: vinicarji in politi¢ni ljudje okraja
bi za predsednika radi Vracka, razlaséeni veleposestniki pa bi v zadrugo radi
postavili ljudi svojih politi¢nih prepricanj. Vracko, ki se je Ze pred 2. svetovno
vojno druzil z revolucionarnim Studentom Kerencicem, je bil vseskozi postenjak
in hkrati zanesenjak, ki je ljudem pripovedoval, kako na Kajzarju neko¢ ne bo
vecC gospode, da bodo viniéarji sami svoji gospodarji. Zaradi svoje posStenosti
pa se na mnozi¢nem sestanku izpove sokrajanom, kako je preprost in naiven
pod Nemci nasedel obljubam Hitlerjevih priganjacev, prevzel blokfirerstvo in
tako izdal prijatelja Kerencica, ki so ga Nemci ubili. Zato, povzame, ne more
biti predsednik zadruge s KerendéiCevim imenom na vesti, a tudi Ritonja in
njemu podobni, ki se obracajo po vetru, ne. Vinicarji za predsednika zadruge
izberejo partizana OreSnika, odloénega in odgovornega moza.

Avtor ob dogajanju predstavi pozitivne in negativne osebe, tipi¢ne za ¢as
po 2. svetovni vojni: Vracka, (Safar 1960: 195-196) »Vrackovo Zeno Julo, ki jo je
trdo Zivljenje naredilo osato in stvarno«, okrajnega sekretarja Halugo, ki »se
je pravzaprav zabil v kabinet in oslepel za vse, kar se je godilo okrog njega«in
bil premalo z ljudmi, pa domis$ljavega geometra Klena, praznega ¢vekaca, ki
zmerja ljudi z »reakcijo«. Nekoliko preskopo in zato premalo jasno je ortan
partizan OreS$nik. Na mnozi¢nem sestanku, ki pomeni vrh novele, pa zazivi
glavni junak - Potrcev kajzar - ljudstvo: prebuja se in zacenja uveljavljati svojo
voljo pri odlo¢anju o svoji usodi. Zato je pisateljeva vera v delovno ljudstvo
utemeljena in prepricljiva. Z novelo* Svet na KajZarju se je pisatelju posredila
psiholosko poglobljena in zato dobra sodobna novela. Spriéo takih umetniskih

kvalitet je zamikala filmske delavce in so na to temo posneli film Gorice.«®

4 Safar Potréevo besedilo opredeli kot novelo, ne glede na to, da jo je avtor sam opredelil kot
povest.

5 Podértali avtorici prispevka. Safar namre¢ navaja, da je bil posnet film Gorice, kar pa ne drzi.
Film je bil namre¢ posnet po scenariju z naslovom Gorice.
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Debeljak (2019: 165-182) v doktorski disertaciji posveti podpoglavje Ideoloski
simboli, parole in medbesedilne figure (6.2.5.4) tudi jezikovni podobi povesti
Svet na KajZarju. Ugotavlja (177-178), da med najbolj ideolosko obarvane dele
spadajo:

tendencni govori predstavnikov socialistiénega nazora. Tako govorijo geometer

Klen, okrajni sekretar Haluga in Vracko ob ustanavljanju vinogradniske

zadruge /.../. Predstavlja jim zgolj pozitivne lastnosti vkljucitve v zadrugo. /.../ K temu

se v tendenénih govorih pridruzijo Se tipi¢ne besedne zveze socializem, in sicer

'ljudska oblast', 'ljudska volja.

Povest je leta 1950 dozivela prevod v srbohrvascino: Svijet na KajZarima.®

6.1.1 Analiza neknjiznega besedja v povesti Svet na Kajzarju

V analizo je zajeto neknjizno besedje v povesti Svet na KajZarju, njegova
zastopanost je potrjena (glede na kvalifikatorje) v danasnjih normativnih ter
aktualnih nare¢nih priro¢nikih.

Besedje je zapisano po abecednem redu, izkazane so oznake (kvalifikatorji)
glede na Slovenski pravopis (SP), Slovar slovenskega knjiZnega jezika? (SSKJ?),
Pletersnikov Slovensko-nemski slovar (Pletersnik), aktualni sodobni dialektoloski
slovar prleskega naredja, tj. Gucati po antijosko, Gradivo za narecni slovar
severozahodnoprleskega govora avtorja Bernarda Rajha (Rajh) in tudi Veliki
nemsko-slovenski slovar (Debenjak). V analizi’ si za iztoc¢nico (npr. baba) sledijo
knjizni pomen (npr. 'Zenska'), za navedbo priro¢nika je zapisana pojavnost s
kvalifikatorjem, Ce ga priroc¢nik ponuja (npr. SP: slabs.; SSKJ*: slabs.; Pletersnik:
zaniclj.); e je beseda zavedena in kvalifikatorsko ni oznacena, je prirocnik samo
naveden (npr. Rajh;), ¢e beseda v priro¢nik ni umescena, pa je to oznaceno s
posevnico (npr. Debenjak: /).

Analiza je pokazala, da je neknjizno besedje povesti socialno-, stilno- in
casovnozvrstno ter glede na izvorni jezik raznoliko. Socialnozvrstno gre za
besede, ki so kot neknjizne oznacene z razlicnimi kvalifikatorji; v SP: pokr.,
pokr. vzh., neknj. ljud., pokr. vzh., neknj. pog., pok., v SSKJ* nar., nar. vzhodno,
pog., nar. severno, nizje pog., nar. vzhodnostajersko, nar. prekmursko,
vzhodno, v Pletersnik: St., vzhSt, jvzhSt, SlGor, BIKr. Kvalifikatorji se v SSKJ? in

6 Zanimiva bi bila raziskava prevajanja slovenskega narecnega izrazja v (takrat) srbohrvascino.

7  Primer analizirane besede: baba - 'Zenska'; SP: slabs.; SSKJ* slabs.; Pletersnik: zaniclj.; Rajh;
Debenjak: /.
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SP medsebojno razlikujejo. Stilnozvrstno so besede oznacene s kvalifikatorji:
slabs., neknj. ljud., pog., celo knjiz. pog., Zarg., ¢lov., tudi brez kvalifikatorja (v
SP), slab., pog., ekspr., niZje pog. (v SSKJ?), zanicljivo (Pletersnik). Casovnozvrstni
oznaki sta npr. star. (v SP) in nekdaj (v SSKJ?). Nekateri germanizmi so (Pletersnik)
oznaceni kot prevzeto izrazje s kvalifikatorjem (iz nem.), npr. cagati, grinta,
kikla, stala, ali pa je prevzetost poudarjena s primerjanjem z drugimi jeziki
(prim. it.), npr. Spaga.

baba - 'Zenska'; SP: slabs.; SSKJ*: slabs.; Pletersnik: zaniclj.; Rajh; Debenjak: /.*
babnica - 'Zenska'; SP: Clov., slabs.; SSKJ* slabs.; Pletersnik; Rajh: /; Debenjak: /.
bajta - 'hisa’; SP: neknj. pog.; SSKJ* 3. pog.; Pletersnik; Rajh; Debenjak: /.

banditen - germ.;’ 'razbojnik’; SP: slabs.; SSKJ*: ekspr.; Pletersnik: der Bandit;
Rajh: /; Debenjak: |.

biki¢ - 'bikec'; SP: /; SSKJ*: nar. vzhodno; Pletersnik: /; Rajh: majhen bik;
Debenjak: /.

blokfirer — germ.; SP: /; SSKJ*: /; Pletersnik: /; Rajh: /; Debenjak: Fiihrer, der,
(-s, -) vodi¢, vodnik, politisch: voditelj.

bogatec - 'bogatas'; SP: pokr.; SSKJ*: nar.; Pletersnik; Rajh; Debenjak: /.

cagavec — 'neodlocen, malodusen ¢lovek'; SP: Clov., neknj. ljud.; SSKJ* nizje
pog.; Pletersnik: /; Debenjak: /.

cagati - germ.; 'obotavljati se, omahovati'; SP: neknj. ljud.; SSKJ*: niZje pog.;
Pletersnik: cagati, -am, vb. impf. zagen; — iz nem.; Rajh: /; Debenjak: /.

¢ik - 'ogorek'; SP: /; SSKJ: pog., ekspr.; Pletersnik; Rajh; Debenjak: /.

8 Legenda: Clov. = Clovesko, ¢loveskost, knjiz. pog. = knjizno pogovorno, manjs. = manjsalno,
neknj. ljud. = neknjizno ljudsko, neknj. pog. = neknjizno pogovorno, pog. = pogovorno, pokr. =
pokrajinsko, pokr. vzh. = pokrajinsko vzhodno, poud. = poudarjalno, skup. = skupno, slabs. =
slabsalno, snov. = snovno, star. = starinsko, zarg. = zargonsko (v SP); ekspr. = ekspresivno, knjiz. =
knjizno, nar. = nare¢no, nar. prekmursko = nare¢no prekmursko, nar. vzhodno = nare¢no vzhodno,
nar. vzhodnostajersko = nare¢no vzhodnoS$tajersko, nar. severno = nare¢no severno, nizje pog. =
nizje pogovorno, pog. = pogovorno, pren. = preneseno, slab. = slabsalno, vzhodno, star. = starinsko,
zastar. = zastarelo (v SSKJ%; BIKr. = Beli Kranjci, okoli Metlike in Crnomlja na juznovzhodni kranjski
meji, jvzhSt = juznovzhodni del slov. Stajerskega, zlasti vhodni del breziskega okraja, SlGor. =
Slovenske Gorice na Stajerskem, St. = slov. del Stajerskega, vzhSt. = vzhod. del slov. Stajerskega,
zlasti kraji ob Dravi proti kor. meji, zaniclj. = zanicljivo (v Pletersnik).

9 Oznako germ. = germanizem dodali avtorici prispevka.
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deca - 'otroci'; SP: pokr. vzh.; SSKJ* knjiz., nar. vzhodno; Pletersnik; Rajh;
Debenjak: |/.

dojaca - 'posoda za molzo'; SP: /; SSKJ?: nar. vzhodno; Pletersnik; Rajh;
Debenjak: /.

drezati - 'godrnjati, sitnariti'; SP: /; SSKJ* nar. vzhodno; Pletersnik; Rajh: /;
Debenjak: /.

fabrikant — germ.; 'tovarnar'; SP: neknj. pog.; SSKJ* pog.; Pletersnik: der
Fabrikant; Rajh; Debenjak: /.

franzast (-a ruta) — germ.; 'resast'; SP: neknj. pog.; SSKJ* pog.; Pletersnik:
franzast, adj. fransicht; Rajh: /; Debenjak: adj. fransicht.; die Franse; - iz nem.

gnedigste — germ.; 'milostljiv'; SP: /; SSKJ* /; Pletersnik; Rajh: /; Debenjak:
gnadig milosten.

graba - 'grapa’; SP: pokr. vzh.; SSKJ* nar. vzhodno; Pletersnik: /; Rajh;
Debenjak: |/.

grinte — germ.; 'bolehen, slaboten ¢lovek'; SP: ¢lov., slabs.; SSKJ*: 3. slabs.;
Pletersnik: grinta, f. 1) der Grind, die Rdude; pl. grinte — iz nem.; Rajh;
Debenjak: /.

hinaus - germ.; 'ven'; SP: /; SSKJ*: /; Pletersnik: /; Rajh: /; Debenjak: hinaus.

hofski (norec) — germ.; 'dvorski norec'; SP: /; SSKJ*: /; Pletersnik: /; Rajh: /;
Debenjak der Hofnarr.

kamra - nar. vzh. 'shramba’; SP: /; SSKJ*: 1. nar., 2. pog., ekspr., 3. nar. vzhodno;
Pletersnik: /; Rajh; Debenjak: /.

kikla - germ.; 'krilo'; SP: neknj. pog.; SSKJ?: pog.; Pletersnik: kikla, f. der
Weiberrock; — iz nem. ,Kittel“.; Rajh: /; Debenjak: /.

koj - 'takoj, brz'; SP: /; SSKJ*: nar., nar. severno; Pletersnik; Rajh: /; Debenjak: /.

kolec - 'kolicek, kol'; SP: manjs., pokr.; SSKJ*:2. nar.; Pletersnik; Rajh: /;
Debenjak: |/.

macelj -'macola’; SP: /; SSKJ*: zastar.; Pletersnik: vzhSt; Rajh; Debenjak: /.

masinerija — germ. 'stroj'; SP: skup., neknj. pog., poud.; SSKJ*: 1. pog., 2. pren.,
ekspr.; Pletersnik: /; Rajh: masina: stroj; Debenjak: Maschine, die, (-, -n).
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natepsti (- se, zbrati se) — 'zbrati se'; SP: slabs.; SSKJ*: ekspr.; Pletersnik; Rajh: /;
Debenjak: /.

pamz - 'otrok’; SP: ¢lov., neknj. pog.; SSKJ*: pog., slabs.; Pletersnik: /; Debenjak: /.
pirgermajster — germ; 'Zupan'; SP: /; SSKJ*: /; Pletersnik: /; Rajh: [; Debenjak:
Biirgermeister, der, Zupan.

plahta (goric) - 'kar je podobno plahti'; SP: knj. pog.; poud.; SSKJ*: 1. pog., 2.
ekspr., 3. ekspr., z rodilnikom, nar.; Pletersnik: jvzhSt., BIKr.; Rajh; Debenjak: /.
podsek — 'prag'; SP: /; SSKJ*: nar. 1. prag (v hisi): Ilovnata tla na podseku so
bila razmehcana (I. Potr¢), 2. vzhodno tram, ki omejuje podstenje na zunanji
strani; Pletersnik: jvzhSt, vzhSt.; Rajh: spodnji/temeljni tram (leseni) pri hisi;
Debenjak: /.

polovnjak - 'prostorninska mera, navadno za vino, priblizno 280 I'; SP: pokr.;
SSKJ?: 1. nar.; Pletersnik; Rajh; Debenjak: /.

preteknjen - 'Zivina, kadar ji je trebuh upadel, ker je lacna ali bolna’; SP: /;
SSKJ?: [; Pletersnik: SlGor.; Rajh: eksp. zelo suh, mr$av; Debenjak: /.
prevagniti se — 'prevesiti se, nagniti se'; SP: /; SSKJ* nar.; Pletersnik: /; Rajh;
Debenjak: /.

priklet — 'veZa'; SP: pokr. vzh.; SSKJ*: nar. vzhodno, nar.; Pletersnik: vzhSt.;
Rajh; Debenjak: /.

razgon - 'razor'; SP: /; SSKJ%: nar. vzhodno; Pletersnik: St.; Rajh; Debenjak: /.
sakramentirati/sakrament - germ; 'preklinjati'; SP: poud.; SSKJ* ekspr., pog.;
Pletersnik; Rajh; Debenjak: /.

sep - 'zgornji, nasuti rob zlasti vinograda'; SP: /; SSKJ*: nar. vzhodno; Pletersnik:
vzhSt.; Rajh; Debenjak: /.

svaja — 'prepir, spor'; SP: /; SSKJ% nar. vzhodno; Pletersnik: vzhSt; Rajh;
Debenjak: /.

spaga — germ.; 'vrv, vrvica'; SP: neknj. ljud.; SSKJ*: niZje pog.; Pletersnik: Spaga,
f. der Spagat; — prim. it. spago; Rajh; Debenjak: /.

Stala — germ.; 'hlev'; SP: neknj. ljud.; SSKJ* 1. pog.; Pletersnik: stala, f. = hlev,
der Stall; — iz nem.; Rajh; Debenjak: /.
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stimunga — germ.; 'razpoloZenje; zvok, zvoki'; SP: /; SSKJ* /; Pletersnik: /;
Rajh: /; Debenjak: Stimmung, die; Stimme, die.

$vab, Svab — germ.; 'nemski vojak'; SP: ¢lov., slabs.; SSKJ: 1. slab$. Nemec,
zlasti kot okupatorski vojak; Pletersnik: /; Rajh: /; Debenjak: /.

trapiti - 'mesati, begati'; SP: poud.; SSKJ*: 2. pog.; Pletersnik; Rajh: /; Debenjak: /.

vajn — germ.; 'vino'; SP: /; SSKJ*: /; Pletersnik: /; Rajh: [; Debenjak: Wein, der,
(-s, -e) vino.

vis - 'vidis, glej'; SP: knj. pog.; SSKJ*: pog.; Pletersnik: /; Rajh; Debenjak: /.

vrbada - 'vrba'; SP: /; SSKJ%: nar. vzhodnostajersko; Pletersnik: vzhSt.; Rajh;
Debenjak: /.

zidina - 'zidana hisa'; SP: /; SSKJ* 2. nar. prekmursko zidana hisa; Pletersnik;
Rajh: /; Debenjak: |.

zizek — 'vime'; SP: /; SSKJ*: nar. 1. sesek; Pletersnik: St.; Rajh; Debenjak: /.

zribati (odstraniti) — germ.; 'nasprotovati si, prepirati se'; SP: zZarg.; SSKJ*: pog.;
Pletersnik: ribati, -bam, -bljem, vb. impf. reiben; pod r.; — schneiden: repo,
zelje r.; — (iz nem.); Rajh: ekspr.; Debenjak: reiben (rieb, gerieben) drgniti,
podrgniti; sich mit/an jemandem ~ imeti trenja s (kom).

zvreci — 'zvrniti krivdo na druge'; SP: star.; SSKJ* 2. star.; Pletersnik; Rajh: /;
Debenjak: /.

Zandar — germ.; 'oroznik’; SP: Clov., star.; SSKJ*: nekdaj; Pletersnik: Zandar M
(-ja...) der Gendarm; i; Rajh: Zandarm; Debenjak: /.

Zegen (so otroci) — germ.; SP: neknj. ljud., pokr., poud., snov.; SSKJ*: 1. pog.;
Pletersnik: zégoan, -gna, m. der Segen; — der Ostersegen; — iz nem.; pogl.
blagoslov; Rajh; Debenjak: /.

V povesti je besedje redko oznaceno z naglasom, lahko je ob¢no (npr. célo oblicje,
zadruzno, zadriige, v zadrigah, tdka je, (drzava) da, nd (pij), sedél, oné, kdlje) ali
lastnoimensko (npr. Martin, Habjdn, Beléc, Belecka, Gibine), s ¢imer poudarja
bodisi nare¢nost (Vracko, Stef, Ritonja, Jula, Sinkovi, Lajhova Lizika, Rincetovi

klanci) in neknjizna izgovarjava bodisi prevzetost oz. novotvorjenost.
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Notranja naslovnica
Potré¢evega besedila Gorice:
Tekst za scenarij (1951)

6.2 O scenariju Gorice (1951)

Potrceva povest Svet na Kajgarju obsega 85 strani, njegov tekst za scenarij
Gorice pa celo 128 strani; Dialog lista Franceta Stiglica za umetniki film Svet
na KajZarju pa le 41 strani. Ohranili so se tudi rokopisi Potrcevih scenarijev,
spremembe, variacije teh z naslovom Svet na KajZarju. Knjiznica Ivana Potrca
Ptuj je 22. 4. 2022 prejela donacijo, ki jo je predala pisateljeva h¢i Marjetica
Potr¢. V fasciklu st. 3 so shranjeni razli¢ni tipkopisi (stanje 19. julija 2023), in
sicer se v ovoju 41 nahajajo naslednji rokopisi scenarijev:
- Ivan Potr¢, 12 manjsih listov, rokopis, v ovoju s Potréevim rokopisom,
- Ivan Potr¢, manjsi blok, 4 listi rokopisa, 10 malo vecjih listov rokopisa,
8 listov rokopisa,
- Ivan Potr¢: Svet na Kajzarju (Variacija za scenarij), rokopis, ostevilcenih
47 listov, 6 listov rokopisa manjsega formata v rjavi kuverti,
- Ivan Potr¢: Svet na Kajzarju - scenarij, 13. X. 48, rokopis, 10 listov,
- Ivan Potr¢: Svet na Kajzarju (Orientacijski scenarij), rokopis, 11 listov,
dodano speto v blok 18 listov, 1 manjsi list in speti trije listi, vse rokopis.
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Ivan Potré: Variacija za scenarij (Knjiznica lvana Potréa Ptuj. Zapusc¢ina Ivana Potréa 4,
Skatla 3, ov. 41/3)
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Tri leta po nastanku povesti, leta 1951, je Potr¢ napisal tudi besedilo Gorice: Tekst
za scenarij (in ga pri Zalozbi Obzorja v Mariboru tudi izdal v knjizni obliki, kar je
redkost) za film Franceta Stiglica Svet na KajZarju. Obravnavana je ista tematika
kot v povesti, o tem tudi Debeljak (2019: 167): »Preprost vinicar dobi po vojni
v okviru ljudske oblasti v last vinograde in v politi¢ni ideologiji ter optimizmu
zre v boljso prihodnost.« Opozori tudi na veéje Stevilo likov v scenariju kot v
povesti, ki kazejo »ve¢ osebne prizadetosti« (prav tam).

Scenarij obsega 128 strani, tj. 15 poglavij (oznacenih z rimskimi Stevilkami),
razdeljenih na 148 prizorov (oznacenih z arabskimi Stevilkami v oglatih
oklepajih). Potr¢ je tudi tekst za scenarij Gorice napisal v knjiznem jeziku, in
sicer celo z nekaterimi zapisanimi naglasi, npr. gddi, gddite, na sépu, Beléc,
Belécka. V tekstu za scenarij je pisatelj, po Rogina (Svet na Kajzarju: ob 50-letnici
filma, 2002: 8), »postavil v ospredje odnos med »zastopniki in branilci starega
sveta« ter vinicarsko rajo, temu konfliktu pa je dodal Se ljubezensko zgodbo
med Liziko in muzikantom TjoStom«.

Zelo obsezno kritiko filma Svet na KajZarju (od povesti, preko scenarija do
realizacije na platnu) je leta 1953 v petih nadaljevanjih (20. 1., 21. 1., 23. 1., 24. 1.,
25. 1.) v Slovenskem porocevalcu ,,Svet na KajZarju* pa Se to in ono ob njem (Prispevek
k diskusiji o problematiki slovenskega umetniskega filma) objavil Bordon (1953, 14/17:
5), ki je scenarij Gorice oznacil bolj za kroniko, gradivo za oblikovanje filmskega
scenarija, pri Cemer mora reziser odvreci precej navlake teksta za oblikovanje
scenarija; skrajSati mora casovni okvir dogajanja, Crtati veliko prizorov in likov,
osnovno zgodbo ¢im bolj zgostiti in poenostaviti, jasneje doloditi in poglobiti
znacaje ter poglobiti, odpraviti nepotrebne, gostobesedne dialoge.

6.3 Dialog lista za umetniski film Svet na Kajzarju (1952) -
snemalna knjiga

O Potréevem besedilu za scenarij je Bordon (1953, 14/18: 5) zapisal, da
Potrcu scenaristu ni uspelo v Goricah videti in zaobjeti problematike, ki jo je
obravnaval v povesti, »v obliki, ki bi omogod¢ila, da bi dobili dober, prepriéljiv
film o druzbenem dogajanju, v druzbeni in osebni problematiki med vinicarji
v obdobju po osvoboditvi«. Tako tudi poudarja, da reZiser Stiglic ni imel lahke
naloge, saj Potrcev tekst za scenarij »v bistvu ni pravi filmski scenarij«. Zato je
moral Stiglic pripraviti Dialog listo oz. snemalno knjigo, ki obsega (le) 41 strani.
Hkrati pa opozarja, da se je Stiglic v filmu prepustil podasnosti in stati¢nosti,
uporablja celo oznako 'prava dolgocasnost.
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France Stiglic: Dialog lista za umetniski film Svet na KajZarju (v arhiv 16. 12. 1952). Dostopno v
Slovenskem filmskem arhivu Ministrstva za kulturo Arhiva Republike Slovenije. (Foto: avtorici z
dovoljenjem Slovenskega filmskega arhiva za namen prispevka)
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6.4 O filmu Svet na Kajzarju (1952)"°

Film Svet na KajZarju reZiserja Franceta Stiglica je Cetrti slovenski umetniski film
(Svet na KajZarju: ob 50-letnici filma 2002: [28-29]), gre za ¢rno-beli celovecerni
igrani film, ki traja 99 minut; opredeljen je kot drama. Kot scenarist je
zapisan Ivan Potr¢, lektor je bil Mirko Mahnié. Producent je bil Triglav film,
Ljubljana, Slovenija, nekdanja Jugoslavija. Prva predstavitev filma je bila v
Vidmu pri Ptuju 18. decembral952, premiera v Ljubljani pa 21. decembra
1952. Snemanje je potekalo tako v vasi Dravinjski Vrh in okolici, delno pa tudi
v filmskih ateljejih v Ljubljani. Kljub temu da je bil Stiglic priznan reZiser, je
bil film po ljubljanski premieri deleZen precejsnje kritike in hitrega umika s
programa kinematografov tako v Mariboru kot v Ljubljani, kot piSe Rogina (Svet
na KajZarju: ob 50-letnici filma 2002: 4)."* Bordon (1953, 14/19: 6) o igri v filmu
izpostavi, da je najboljsa tam, kjer ne nastopajo poklicni igralci. Problem vidi
v revnih dialogih, posledi¢no igralci nimajo ¢esa govoriti, zato se »dozdeva,
kakor bi se brez mo¢i le sprehajali sem in tja«. Igralsko zasedbo ocenjuje Suklje
(Svet na KajZarju: ob 50-letnici filma 2002: 21): »Posebne srece film tudi ni imel
z zasedbo, dramski igralci in igralci amaterji, ki jih je reZiser uporabil, so bili
kraju in okolju tuji in tudi domacini, kolikor naj bi sodelovali v mnozi¢nih

prizorih, se z idejo filma niso identificirali in so obstali na ravni statistov.«

P =T
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L
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Brosura filma Svet na Kajzarju (Vir: https://upload.wikimedia.org/wikipedia/
commons/3/32/Svet_na_Kaj%C5%BEarju_Brochure_1952.jpg)

10 Dostopno tudi v Bazi slovenskih filmov: Svet na Kajzarju (1952).
11 Veé virov kritik tudi Rogina, Suklje v Svet na Kajzarju: ob 50-letnici filma (2002).
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Verjetni vzroki za neuspeh filma so postopna ukinitev delovnih zadrug
(ukinjene do leta 1955) in uveljavljanje splo$nih kmetijskih zadrug, ukinitev
verouka v Solah, prikazovanje revséine v Halozah, prikazovanje »politi¢no
neosveséenega« prebivalstva. Z neuspehom Sveta na KajZarju je tudi konec
aktivisticnega obdobja slovenskega filma, povzema Rogina (Svet na KajZarju:
ob 50-letnici filma 2002: 11). Omenimo le glavne igralce: Vracko (viniéar) - Miro
Kopad, Jula, Vrackova Zena - Vika Podgorska, Tjos (muzikant) - Bert Sotlar,
Lizika (vini¢arka) - Tatjana Senk.?

Na spletni strani Ministrstva za kulturo 9. 12. 2021 beremo (Ministrstvo za
kulturo, spletni vir):

Ob odprtju Dnevov slovenskega filma v Jugoslovanski kinoteki v Beogradu je potekala
simboli¢na primopredaja trinajstih slovenskih celovecernih filmov (negativ slike in
tona), ki so bili od leta 1968 v hrambi Jugoslovanske kinoteke. Filmi se tako po ve¢
kot petdesetih letih vraéajo v Slovenijo.

Med temi filmi je bil tudi Svet na KajZarju, katerega producent je bil takratni
Triglav film (spletna stran Ministrstva za kulturo):

Triglav film je predal filme v hrambo Jugoslovanski kinoteki na podlagi pogodbe
o depozitu med Jugoslovansko kinoteko in Republiskim komitejem za kulturo SR
Slovenije (15. februar 1968). Takrat v Sloveniji nismo imeli primernega depoja za
hrambo filmov na zelo gorljivem nitratnem filmskem traku. Gre za filme, ki sodijo

v slovensko filmsko klasiko.

6.4.1 Nekaj razlik med povestjo in filmom

Glede na Potrcevo zgodbo v povesti Svet na KajZarju in spremembe zgodbe v
besedilu za scenarij Gorice ter reziserjevo adaptacijo izbranih motivov iz literarne
predloge ugotavljamo, kot piSe tudi Rogina (Svet na Kajgarju: ob 50-letnici filma
2002: 21), da je povesti in filmu skupna propaganda za ustanovitev delovnih
zadrug in sestanek ob »sprejemanju in zavraéanju vinicarjev v zadrugo«.
Izpostavljamo le kljucne razlike,* saj bi podrobna primerjava presegla temo
tokratne obravnave.

12 lgralci so zabelezeni v Svet na Kajzarju: Ob 50-letnici filma (Rogina, Suklje 2002) in na zacetku
filma samega.

13 Ved tudi Rogina, Suklje v Svet na KajZarju: ob 50-letnici filma (2002: 22, 23, 25).
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Vracko. Povest: zaradi preteklega sodelovanja z Nemci se sam odrece funkciji
predsednika zadruge. Film: Vracko je pozitivna oseba, postane predsednik
zadruge.

Lajhova Lizika. Povest: zaradi oCitanja pajdasenja z Nemci in vlasovci ni
sprejeta v zadrugo. Film: Ceprav spreobrnjena in v zvezi z vaskim godcem, jo
preteklost spremlja, v zadrugo je nocejo sprejeti, na koncu pade pod strelom
reakcionarjev.

Konflikt. Povest: sestanek s sprejemanjem zadruznikov. Film: pripravlja se
tudi oboroZen odpor proti novi ljudski oblasti.

Koncni obracun. Povest: besedno obracunavanje v povesti. Film: obracun
z orozjem je za film ucinkovitejsi.

6.4.2 Jezikovne ugotovitve v filmu Svet na Kajzarju

Pri oceni jezika v filmu omenjamo kritiko Bordona (1953, 19: 6), ki je zapisal, da
je dikcija »prevec deklamatoricna, recitatori¢na. Tudi slog in izreka nista enotna.
Tako govoré nekateri robato slovenséino tam, kjer bi pricakovali ¢ist jezik (na
primer pri izobrazenem zZupniku Farkasu), drugi pa zavijajo v dialektih (na
primer Sinkova Zena po ljubljansko!)«. Poudarja Se, da Slovenci res $e »nimamo
filmskega pogovornega jezika«, morali bi mu posvetiti ve¢ pozornosti, ter da
ni moc¢ prenasati jezika gledalisc¢a v film. Do premika od knjizne slovenséine v
filmu (in gledaliscu) je prislo po objavi ToporiSicevega ¢lanka Slovenski pogovorni
jezik leta 1970 (Toporisi¢ 1970: 55-70), ki je lektorjem omogod¢il, da so lahko
tudi v filmski in (gledaliski) praksi uveljavljali sploSnopogovorni in pokrajinski
pogovorni jezik (Valh Lopert, Koletnik 2018: 42).

Bordon kot slabost filma (1953: 20: 5) omenja zvok, saj »je bil ozvocen,
sinhroniziran Sele naknadno«, zaradi éesar je govor nekaterih igralcev slabo
razumljiv ali sploh ne (npr. govor Jule), pri nekaterih (npr. pri safarju Trinkausu)
pa (1953, 20: 5) »imamo vtis, kakor da venomer vpije«.

Film Svet na KajZarju je natanéno posnet po Stigli¢evi Dialog listi, zgolj
nekateri prizori so v filmu dodani (npr. na str. 12 Dialog liste) ali odvzeti (na
str. 35 Dialog liste); naglasov, kot jih ponekod v povesti oznacuje Potr¢, v Dialog
listi ni. Na skopost informacij o jeziku v filmu kaze tudi Stevilo strani Dialog
liste (41 str.) v primerjavi s povestjo (85 str.) in tekstom za scenarij Gorice, ki ga
je pripravil Potr¢ (128 str.).

Analiza dialoSkega dela uprizorjenega besedila kaze, da je govor filmskih
likov moc¢no knjiZzen na vseh jezikovnih ravneh, Se posebej je opazen v
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glasoslovju, oblikoslovju in skladnji, slednja je knjizna v celoti, le mestoma se
kaZejo pogovorne ali narecne znacilnosti, predvsem v naglasnem mestu in v
besediscu, z nekaj razlikami med posameznimi liki. Predstavljeni so rezultati
analize govora osrednjih likov Stefa Vracka, Jule Vracko, $afarja Trinkausa,
muzikanta TjoSa, Lajhove Lizike, Zupnika FarkaSa - ter vpogled v govor
nekaterih obstranskih likov.

Stef Vracko. Njegov govor je izrazito knjiZen v mestu naglasa, kjer bi bilo
narecno pricakovati umik naglasa za zlog proti zacetku besede (prisld je, lepo
zavezi, bi prisel, izvolili, pa ga sprejmimo), in v vrsti naglasa oz. njeni kvaliteti,
kjer bi bilo namesto knjizne oZine pricakovati narecno Sirino (vecér, zvecér) oz.
namesto knjiZne Sirine narec¢no oZino (zémljo, Zivljénje, nemske gospdde). Redko je
opazen samoglasniski upad nenaglasenega -a- do stopnje ozkega e (tu boste zdéj
spali'zdaj') ali soglasniski upad (Ziviénje), ki pa nista avtenti¢no nare¢no prleska.
Oblikoslovno sta moc¢no opazni raba knjizne (zborne) oblike élenkov (da za
pricakovani narecni ja), navezno obliko osebnega samostalniskega zaimka
namesto pricakovane nareéne predlozne naglasne (zase : za sebe) in dvojine
(Greva. S Stefkom greva.), sklanjanje je knjizno (S Stefkom greva. za pri¢akovano
S Stefekom greva.). Pogosteje uporablja prislovni zaimek tu v primerjavi s tukaj,
kar je tudi panonska prleSka narec¢na znacdilnost.

Jula Vracko. Njena izrazita knjizna izgovarjava se glasovno kaze v mestu
naglasa, kjer bi bilo narec¢no pricakovati umik naglasa za zlog proti zacetku
besede (bi kopdli, bosta travo tlacila, sta pobegnila, poslusdjte, storite, kar ste
govorili), in v vrsti naglasa oz. njeni kvaliteti, kjer bi bilo namesto knjizne oZine
pric¢akovati narecno $irino (je vedno nekaj govéril) oz. namesto knjizne Sirine
narecno ozino (poglej ga, otroka, bo kdpal, bozja volja, ko bi bilo po mdje, bi na
svbjem kopali). Sledi tudi pravilu knjiZnega premi¢nega naglasevanja deleznika
na -l pri glagolih na -iti -im (je vedno nekaj govéril), -dti -em (bo kdpal), v besednem
vzglasju izgovarja knjizno fonemsko razli¢ico [w] namesto narecne [f] ([w]
zidanico). Namesto narecnega glagola v velelniku idi za iti uporablja knjizno
pojdi.

Safar Trinkaus. V njegovem govoru so najbolj opazne glasovne knjiZzne
znacilnosti v mestu naglasa, kjer bi bilo narecno pri¢akovati umik naglasa
za zlog proti zacetku besede (popisdli bomo, ce bi se kaj spozabila, so roke
zvezdli), v vrsti naglasa oz. njeni kvaliteti, kjer bi bilo namesto knjizne oZine
pri¢akovati narecno Sirino (je vedno nekaj govoril, za kéga neki) oz. namesto
knjizne Sirine narec¢no ozino (Zivela svobdda, gospdda je sla, kdaj bosta prisia
kopat, konec bo z goricami, roke, s koco vréd). Prisoten je samoglasniski upad
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nenaglaSenega -a- do stopnje polglasnika, kar ni prleska, ampak predvsem
gorenjska nare¢na znacilnost (bil si Zupan, kaj naj pocnem zdaj, jas ali zadruge).* V.
besednem vzglasju za samoglasnikom izgovarja knjizno fonemsko razlic¢ico [u]
namesto narecne [v] (s koco [u]red). Oblikoslovno je opazna raba navezne oblike
osebnega samostalniskega zaimka namesto pricakovane narec¢ne predlozne
naglasne (name : na mene). Trinkaus zaradi svojega polozaja v kraju uporablja
ve¢ germanizmov (npr. nocoj ne poznamo Spasov, blokfirer, ordnunga).

Muzikant TjoS. V njegovem govoru so najbolj opazne glasovne knjizne
znadilnosti v mestu naglasa (midva, Lizika, sva samd), tudi tam, kjer bi bilo
narecno pricakovati umik naglasa za zlog proti zacetku besede (kopdla bova,
da te Jula ne bo cakdla), v vrsti naglasa oz. njeni kvaliteti, kjer bi bilo namesto
knjizne oZine pricakovati narec¢no Sirino (je vedno nekaj govéril, za kéga neki) oz.
namesto knjizne Sirine nare¢no ozino (vse bo Se d6bro). Prisoten je samoglasniski
upad nenaglasenega -a- do stopnje ozkega e, kar ni prleska, ampak predvsem
gorenjska narecna znacilnost (nej mi samo v roke pride). V besednem vzglasju
za samoglasnikom izgovarja knjizno fonemsko razlié¢ico [m] namesto nare¢ne
[f] ([m]se bo Se dobro). Oblikoslovno je opazna raba dvojine (kisava se, kisava,
kopdla bova, midva, Lizika, sva samd). Uporablja tudi nekatere narecne besede
(Kaj se motovilis okoli dekline? Nimas babe?).

Lajhova Lizika. Njena knjizna izgovarjava se kaze predvsem v knjiznem
premicnem naglasevanju deleznika na -1 pri glagolih na -iti -im (kaj bos storil,
sinoci si mi govoril), besedno pa z nekaj malega narecnih izrazov (zvrgli so me).

Zupnik Farkas. Uporablja knjizne glasovne razli¢ice (b6Zja volja, cérkev (tudi
pri izgovoru izglasnega [u] ), otréci, pridite s[3]m, jdbo[u]ka), vendar pa v svojem
govoru izkazuje tudi nare¢nemu govoru blizjo naglasno dvojnico (se bormo ob
trgatvi pomenili), izpust konénega -o (tak, tak), pogovorno oz. narecno sklanjanje
samostalnikov (npr. zaradi vinceka). Zanimivo je, da je v Dialog listi zapisan
narecni besedni red (clovek bi jo naj spostoval), kar pa lik v filmu udejanji kot
knjiznega (clovek naj bi jo spostoval).

Nekateri drugi liki (npr. Sinko, Sinkovca, Safar, Ozmecka, Lajhovka)
izkazujejo naglasna mesta in tonemsko naglaSevanje, ki ju v prleSkem narecju
ni. Se posebej dosti je prisoten samoglasniski upad do stopnje polglasnika
pri Ozmecu, Belecu, Orniku. Predvsem pri otrocih bi pri¢akovali neknjizni

14 Besedilo je bilo delno pripravljeno z vnasalnim sistemom ZRCola (http://zrcola.zrc-sazu.si),
ki ga je na Znanstvenoraziskovalnem centru SAZU v Ljubljani (http://www.zrc-sazu.si) razvil Peter
Weiss.
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jezik, pa drZi nasprotno (npr. raba dvojine pri Stefeku: Oce, dan je Ze. Greva.,
tudi samoglasniSke premene, ki niso narecne prleske: Tok ga zdaj trga ...,
samoglasniski upad in dvoglasniska fonemska razlicica predloga v: K n[3]m
pridi, [u] gorice!). Je pa vendarle opaziti vsaj nekaj narecnih znacilnosti, a redko:
pri uporabi naglasa (To je sdmo hujskarija., Koga sélis?, Beléc (v povesti je naglas
zapisan, a s krativcem: Beléc, tudi zanjo: Belécka, v Potréevem scenariju Gorice
je zapis z ostrivcem: Beléc, Belécka)), samoglasniskega upada (tak tak) in besedja
(baba, deklina, tu).

7 Sklep

Potr¢ je povest Svet na KajZarju zapisal v knjizni slovenséini, mestoma pa
podkrepil lokalno pripadnost z oznako naglasa, ob¢no- in lastnoimenske (npr.
célo oblicje, zadruzno, zadrige, v zadriigah, tdka je, (drZava) da, nd (pij), sedel,
oné, kdlje; npr. Martin, Habjdn, Beléc, Belecka, Gibine). Velika vecina analiziranih
besed je zapisana vsaj v katerem izmed priro¢nikov slovenskega jezika, ki so
bili zajeti v analizo (SP, SSKJ%, Pletersnik, Rajh in Debenjak), in s tem kazejo, da
je Potréevo besedje Se vedno Zivo.

Analiza dialoskega dela filma kaze, da je govor likov moé¢no knjizen na vseh
jezikovnih ravneh, Se posebej v glasoslovju, oblikoslovju in skoraj v celoti v
skladnji. Le mestoma se kaZejo pogovorne ali nare¢ne znacilnosti, in sicer
v naglasnem mestu in v besediséu. Predstavljeni so rezultati analize govora
osrednjih likov, na osnovi katerih ugotavljamo, da presoja dialogov v filmu Svet
na KajZarju ne potrjuje govorne uresnicitve, kot jo je vsaj deloma nakazoval
Potr¢ sam (zato predstavljena analiza besedja iz povesti), sploh pa ne predstavlja
taksne, kot bi jo potrjevale dialektoloske Studije na terenu glede na podobne
okolis¢ine v resniénem Zivljenju.
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GOVORNA URESNICITEV DIALOGOV V FILMU SVET NA KAJZARJU (1952)

Dialogues Coming to Life in the Film Life in KajZar (1952) Based on Motifs
from Potr¢’s Novel of the Same Name

The paper presents the results of the analysis of the spoken dialogue in Stiglic’s
film Svet na KajZarju (Life in KajZar) (1952), which is based on motifs from
Potrc’s novel of the same name (1948). The story is told in nine chapters. The
main characters are day labourers who were hired to work in vineyards before
the Second World War and who, after the war, were given the opportunity to
become owners of land by founding a vineyard cooperative. Potr¢ wrote the
story in literary (standard) Slovene, with only a few local references. According
to today’s dialectical classification, the language of Kajzar (the village of Kog)
and its surroundings has the characteristics of the Prlekija dialect of the
Pannonian dialectal group, which has only dynamic (non-tonemic accentuation,
i. e. accent placement). The author points out non-standard features with
individual dialectal or colloquial words from the Drava region, with personal
names and Germanisms. The non-standard words were verified in various
Slovene dictionaries. Stiglic’s film is the fourth Slovenian art film, which is today
considered to belong to the activist period of Slovene cinema. The screenplay
and direction received a poor reception by critics. Compared to Potr¢’s texts,
the director’s changes are significant, as he chose only individual motifs, added
some characters, omitted or changed others and made alternations in the
story itself. When the film was made, the general tendency was to use literary
Slovene for the dialogues. As a result, the dialectological accent placement
in speech, which is at least hinted at in the story, is not realised in the film,
or in some places it even shows tonemic accentuation, which no one finds
familiar in the Prlekija dialect. The place and type of the accent are particularly
noticeable. The analysis of the parts in the film with dialogues shows a strong
literacy of the characters’ speech at all linguistic levels, especially in phonetics,
morphology and almost entirely in syntax. The evaluation of the dialogue in the
film does not confirm the speech realisation, as at least partially indicated by
Potr¢ himself, and it does not even represent the kind that would be confirmed
by dialectological fieldwork dealing with similar real-life circumstances.
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Potréev roman
ZI10o¢in in njegov
7zgodovinsko-politi¢ni
kontekst

Branislava Vicar
Filozofska fakulteta Univerze v Mariboru

lzvlecek

Potréev roman Zlocin se umesca v zgodovinsko-politi¢ni kontekst diktature
kralja Aleksandra in protikomunisticne dejavnosti rezimskih represivnih
aparatov. V romanu sta upodobljena predvojna komunista Djuro Djakovi¢ in
Nikola Heéimovié, in sicer od aretacije do insceniranega pobega in umora,
ki je najbolj znan umor v plejadi izvensodnih sistemskih pobojev v ¢asu
avtokratskega kraljevega rezima. Prispevek namenja posebno pozornost
izgradnji revolucionarne subjektivnosti osrednjih likov in ugotavlja, da
se v romanu oblikujeta dve subjektni poziciji: pozicija upora in moralni
pragmatizem. Vendar pa se svetova osrednjih likov na koncu romana, ko ju
ob sooCenju s smrtjo znova poveZze zavezanost revolucionarni perspektivi,
ponovno presekata.

Kljuéne besede: lvan Potr¢, Zlo¢in, Sestojanuarska diktatura, komunizem, revolucionarna
subjektivnost
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Synopsis

Potrc's novel Zlocin is set in the historico-political context of the dictatorship
of King Alexander and the anti-communist activities of the regime’s repressive
apparatus. The novel depicts the pre-war communists Djuro Djakovié¢ and
Nikola Heéimovié, from their arrest to their staged escape and murder,
the most notorious in a string of extrajudicial systemic killings during the
autocratic royal regime. The paper pays special attention to the construction
of the revolutionary subjectivity of the central characters and notes that two
subject positions are formed in the novel: one of resistance and one of moral
pragmatism. However, at the end of the novel, when the central characters
are reconnected in the face of death by their commitment to a revolutionary
perspective, their worlds intersect again.

Keywords: lvan Potr¢, Zlocin, January 6 Dictatorship, communism, revolutionary
subjectivity

1 Uvod

Potréev roman Zloc¢in (1955) se umesca v zgodovinsko-politi¢ni kontekst
diktature kralja Aleksandra in protikomunisti¢ne dejavnosti rezimskih
represivnih aparatov. Kraljevina je v tistem ¢asu delovala kot polfasisticna
diktatura, v kateri je prihajalo do brutalnega izkoriséanja delavskega razreda
in kmeckih mnoZic ter stopnjevane politi¢ne represije (Kirn 2014: 74). Drzavni
aparat je bil vnaprej pripravljen na nasilno razbitje in unicenje ilegalnih
organizacij KPJ in SKOJ; v tem se je pokazalo razredno bistvo kraljevega reZima
(Pleterski 1986: 231; Pleterski in Bozi¢ 1984: 98-99), ki je v imenu unitarizma,
tj. programa hegemone frakcije jugoslovanske burzoazije, poskusal poenotiti
politicne in gospodarske elite (Centrih 2011: 115).

V »kronisticnem zapisu zadnje poti dveh revolucionarjev« (Potré 1979: 141),
kot roman Zlocin opredeli sam pisatelj, sta upodobljena predvojna komunista,
organizacijski sekretar CK KPJ Djuro Djakovié in sekretar Rdece pomocdi za
Jugoslavijo Nikola He¢imovié, v zadnjih dnevih Zivljenja, tj. od aretacije v
Zagrebu aprila 1929 do insceniranega pobega in umora pet dni po aretaciji.
Njun umor je najbolj znan umor v plejadi izvensodnih sistemskih pobojev v
Casu avtokratskega kraljevega rezima.

Potré poudarja druzbeno-zgodovinsko dolocenost svojega dela in prepoznava
konstitutivno vlogo literarnega dela pri oblikovanju kolektivne zavesti. V skladu
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z doktrino socialisticnega realizma, da je pisateljeva dolznost podati resnicen
in zgodovinsko umescen prikaz realnosti v njenem revolucionarnem razvoju
(Eagleton 1976: 36), pisanje Zlocina pojmuje kot »tist[o] pisateljsk[o] resnic[o], ki
jo je bilo potrebno svetu povedati«, kot »resnic[o], pravic[o] in dolznost« (Potr¢
1979: 144). Pisateljevo literarno zavezo revolucionarni preteklosti izpostavi tudi
Francek Safar, ko zapiSe, da je Potré v Zlo¢inu »zajel drobec iz Komunisti¢ne
partije Jugoslavije, da bi se kot knjiZevnik oddolZil nasim revolucionarjem
med obema vojnama, ki so v svojem boju izkrvaveli in podlegli nasilju« (Safar
1960: 233). Dramaturg Herbert Griin, ki je besedilo romana priredil v dramsko
oz. gledalisSko predlogo, je v Celjskem gledaliskem listu za leto 1955/56, ko je
bilo delo prvi¢ uprizorjeno, povezal estetsko razsezZnost Potrcevega romana z
njegovo druzbeno pomembnostjo: »NavdusSila me je ta kronika, ker je dokazala,
da je vsem skeptikom navkljub le mogoce napisati slovstveno umetnino, ki
je v isti sapi — pa Se tako - politiéno angazirana, vendar jasno, nedvoumno
humanisti¢na« (Griin 1979: 145).

2 Vloga Djure Djakovica in Nikole He¢imovic¢a v
Komunisti¢nem gibanju

Djuro Djakovi¢ in Nikola Heéimovi¢ sta bila med najvidnejsimi osebnostmi
jugoslovanskega komunistiénega in delavskega gibanja med svetovnima
vojnama. Med izkori§¢animi delavskimi in kmecékimi mnozicami sta veljala
za »utelesenje boja za nov svet« (Proleter 1929 v Vujosevié¢ 1979: 374).

Djuro Djakovié se je kot mlad kovinarski delavec sprva vkljudil v
bosensko-hercegovsko delavsko gibanje in Ze leta 1906 prevzel eno od vodilnih
vlog v splo$ni delavski stavki v Sarajevu, ki je imela pomemben vpliv na razvoj
delavskega gibanja v Bosni in Hercegovini (Klasna borba 1933 v Vujosevi¢ 1979:
382). Leta 1909 se je zaposlil v sarajevski toba¢ni tovarni in si v naslednjem
desetletju prizadeval za izboljSanje materialnega in politicnega polozaja
delavskega razreda (Broz 1938 v Vujosevi¢ 1979: VIII). Aktivno je deloval v
sindikalnem gibanju ter delavskih stavkah, tj. oblikah delavskega gibanja,
ki s svojim delovanjem predpostavljajo »spoznanje o pomenu delavske
solidarnosti in kolektivnega boja« (Bembi¢ 2013: 31). V tem Casu je v delavskem
tisku objavil §tevilne ¢lanke, v katerih je izpostavljal ekonomski in politi¢ni
polozaj delavskega razreda ter meril na odpravo kapitalisti¢énih odnosov (gl.
Vujosevi¢ 1979). Prizadeval si je, da bi delavstvo mobiliziral za ekonomski boj
in pri tem delavsko solidarnost razumel kot pogoj in hkrati rezultat razrednega
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boja. Vztrajno je spodbujal delavke_ce, naj se kot kolektiv postavijo za svoje
pravice. Zgodovinarka Ubavka VujoSevié navaja, da je delavkam_cem skoraj
dnevno sporocal: »Organizirajmo se, strnimo vrste, pripravimo se na boj, kajti
le tako lahko dosezemo znosnejse zivljenje« (Vujosevi¢ 1979a: XVI). Svaril je
pred podrejanjem delavskega boja burzoazni ideologiji in poudarjal, da je
»burzoazn[a] drzav[a] [...] sredstvo za izkorisCanje proletariata« (Djakovi¢ 1923
v VujoSevié 1979: 87). Delavski boj je pojmoval kot razredni boj, v katerem ima
najpomembnejso vlogo komunizem. Aktivno je deloval v Socialdemokratski
stranki Bosne in Hercegovine, ki je v zaCetku leta 1919 pod vplivom oktobrske
revolucije in revolucionarnih gibanj v Evropi skupaj s Srbsko socialdemokratsko
partijo podala pobudo za zdruZitev jugoslovanskega delavskega gibanja na
podlagi razrednega boja (Pleterski idr. 1986: 65). Na kongresu zdruzitve,
ki je potekal v Beogradu leta 1919, se je Djakovi¢ zavzemal za to, da bi se
enotna delavska stranka imenovala Komunisti¢na partija Jugoslavije in bi
se vkljudila v Tretjo internacionalo (Broz 1938 v Vujosevié 1979: IX). Predlog
poimenovanja, ki ga je zastopal, takrat ni bil izglasovan, nova stranka je bila
poimenovana Socialisticna delavska partija Jugoslavije (komunistov), a Ze na
naslednjem kongresu, ki je bil leta 1920 v Vukovarju, se je stranka na podlagi
komunisti¢ne vecine preimenovala v Komunisti¢no partijo Jugoslavije in
sprejela komunisticni predlog programa (Pleterski idr. 1986: 74). Istega leta je bil
Djakovi¢ v sarajevskem volilnem okrozju izvoljen za komunisti¢nega poslanca
v ustavodajni skupséini (Broz 1938 v Vujosevi¢ 1979: X). Po umiku komunisti¢ne
partije vilegalo leta 1921 si je prizadeval za vzpostavitev nove partijske politike,
ustvarjanje povezave z mnozicami in aktivacijo ljudske politicne zmoznosti.
Vendar pa sta ilegalno izgrajevanje partije in njeno povezovanje z mnozicami
potekali zelo pocasi. Obnavljanje partijske organizacije in njeno akcijsko
sposobnost so zavirala idejna in politicna nesoglasja. Po konferenci KPJ, ki
je potekala leta 1923 na Dunaju, so se razhajanja poglobila do te mere, da
se je jasno pokazala lo¢nica med dvema strujama v partiji. Nesoglasja so
izhajala iz razli¢nih pogledov na temeljna vprasanja partijske politike, zlasti
organizacijsko, narodnostno in sindikalno. (Pleterski idr. 1986: 90-93) Djakovic,
ki je bil istega leta izvoljen v izvrs$ni odbor KPJ (prav tam: 91), je Ze na partijski
konferenci zavzel jasno stalisce proti frakcionastvu (Broz 1938 v Vujosevié 1979:
XI), odlocilno pa je proti frakcijskim sporom, skupaj s partijskimi ¢lani, kot so
Josip Broz, Josip Kras idr., nastopil po tretjem kongresu KPJ leta 1926, ko so
se spori Se poglobili in so dobivali vse bolj znacaj boja za vecino v partijskih
centralnih organih (Pleterski idr. 1986: 100). Leta 1928 je za Kominterno napisal
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ObrazloZitev spora v KPJ, kjer je podal svojo analizo frakcijskih sporov, obsodil
medsebojno obtoZevanje, opozoril na napake obeh struj pri uresnicevanju
pomembnih politi¢nih vprasanj, kot je vprasanje poenotenja sindikalnega
gibanja, v svoji kritiki pa je poudaril tudi nezmoznost t. i. partijske levice, da
bi uresnicila sicer »zavidanja vredno pravilno staliSée« glede nacionalnega
vprasanja. Pozval je k novi partijski politiki, ki bo ponovno aktivirala ¢lanstvo v
zvezi z aktualnimi politi¢nimi vprasanji in bo zmozna izgraditi delavski kolektiv.
(Djakovic 1928 v Vujosevic¢ 1979: 200-207) Prelomna v smislu reorganizacije KPJ
je bila konferenca zagrebske organizacije leta 1928, ko je sekretar mestnega
komiteja Josip Broz podal ostro kritiko stanja, nastalega v KPJ zaradi boja
med frakcijama. V spor je posegla tudi Kominterna in z odprtim pismom, h
kateremu je pripomogel tudi Djakovi¢ (gl. Vujosevic¢ 1979), pozvala ¢lanstvo
KPJ, naj odpravi frakcionastvo in vzpostavi »delavsko vodstvo, ki bo sposobno
voditi boj za pridobivanje delavskih in kmecékih mnozic in ki bo onemogocilo
razkol v KPJ« (Pleterski in Bozi¢ 1975: 63). Vodstvo KPJ je bilo odstavljeno in
ustanovljen je bil zacasni politbiro CK KPJ, ki ga je vodil Djakovié. S tem je
bila za¢rtana nova smer v delovanju KPJ. Novo vodstvo je naredilo pomemben
korak k povecanju aktivnosti celotne partije in je bilo uspesno v smislu njenega
uveljavljanja v boju proti represivnim oblastnim strukturam. (Pleterski in BoZi¢
1975: 63) Ko je Djakovié leta 1928 na politicno prizorisce stopil tudi kot kandidat
za Clana izvr$nega komiteja Kominterne, je postal ena od vodilnih osebnosti
mednarodnega komunisti¢nega gibanja (Vujosevié¢ 1979a: XVI).

Nikola Heéimovié se je z idejami komunizma seznanil Ze kot dijak zagrebske
trgovske akademije. Na srecanjih srednjesolske mladine, kot je bilo srecanje
v Celju leta 1919, je poudarjal, da morajo biti delavski boji usmerjeni na
prelom s kapitalisticnim druzbeno-ekonomskim sistemom ter vzklikal
gesla, s katerimi je meril na oblikovanje skupne vizije delavskega razreda in
delavski boj: »Proletariat se bo sam osvobodil in inteligenca je sestavni del
novega proletariata« (Popovi¢ 1979: 17). Bil je pobudnik za ustanovitev lista
Iskra, okrog katerega se je leta 1919 (do prepovedi po posredovanju ministra
Svetozarja Pribiceviéa) zbirala levo usmerjena zagrebska srednjesolska mladina
(prav tam: 21). Prav ta mladina je tvorila tudi jedro komunisti¢ne mladinske
organizacije SKOJ, ki je bila vzpostavljena oktobra 1919 in je Ze ob ustanovitvi
poudarila, da bo delovala samostojno in neodvisno, vzporedno s Socialisticno
delavsko partijo Jugoslavije (komunistov), s katero bo povezana prek delegatov
v partijskih svetih (Vasi¢ 1977: 11). He¢imovic je postal ¢lan prvega sekretariata
SKO]J-a, ki je do leta 1920 deloval v Zagrebu (Popovi¢ 1979: 25). Prek SKO]J-a je
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Hedimovi¢ sodeloval v mladinski Komunisti¢ni internacionali, pridruzil pa se
je tudi Rde¢i pomodi in leta 1928 postal sekretar Rdece pomoci za Jugoslavijo,
kjer je uspesno reorganiziral delo (Komunist 1935 v Vujosevi¢ 1979: 395). Ker
je uzival zaupanje CK KPJ, je postal tudi sodelavec organizacijskega sekretarja
Djure Djakovica.

3 Diktatura kralja Aleksandra in odziv
Komunisti¢ne partije Jugoslavije

Kraljevina SHS;, ki je bila v zgodnjih dvajsetih letih pomemben obrambni ¢len
t. i. sanitarnega kordona (tj. male antante) pred Sirjenjem revolucionarnega
gibanja v srednjo in zahodno Evropo, se je po vpeljavi diktature 6. januarja
leta 1929, kot ugotavlja Lev Centrih, znasla ne le na periferiji kapitalisticnega
svetovnega sistema, ampak tudi na periferiji fasisti¢nih rezimov. Jugoslovanske
vladajoce elite so politicne ideje ¢rpale iz fasistinega korporativizma, vendar
pa jim ni uspelo izpeljati nobenega politicnega oz. gospodarskega projekta,
s pomocjo katerega bi lahko (podobno kot politicne elite v fasisticni Italiji
in nacisti¢ni Nemciji) uresnidile svojo razredno prevlado. (Centrih 2011: 99,
112-113) Centrih v luci historicnomaterialisticne obravnave druzbenih razredov
postavi tezo, da jugoslovanske elite prav zato niso bile »zmozZne operativno
funkcionirati kot razred« (Centrih 2011a: 231).

Diktatura kralja Aleksandra je bila odgovor na zaostrene notranjepoliti¢ne
razmere zaradi nereSenega nacionalnega vprasanja, kakor tudi odgovor na
povecane delavske in kmecke proteste, do katerih je prihajalo zaradi vse vecjega
izkori$c¢anja delavskih in kmeckih mnozic v korist kapitala (Pleterski 1986:
230). Kralj Aleksander si je z vpeljavo diktature prizadeval uresniciti interes
vladajocega mescanstva v Srbiji, kakor tudi svoj lastni interes, da drzava ohrani
unitarizem t. i. troedinosti, tj. uresnici idejo integralne jugoslovanskosti, ki naj
bivodila do stapljanja v en sam, jugoslovanski narod, obenem pa §irsi interes
burzoazije vseh narodov Jugoslavije, da se prepreci poglabljanje druzbenih
gibanj, zlasti narascanje vpliva KPJ (Pleterski 1986: 230; Kirn 2014: 73). KPJ, ki
je bila po prvih volitvah tretja najvecja politi¢na sila v drzavi, je ob unitaristi¢ni
koncepciji konstitucije Jugoslavije na eni strani in avtonomisti¢ni na drugi
predstavljala tretjo, komunisti¢no alternativo (Kirn 2014: 73-74) in »je edina
pomenila avantgardno jedro odpora proti sistemskemu izkoriSéanju« (Burcar
2019: 75). Zato je bila trn v peti oblastnim strukturam in delavske nemire je
oblast izrabila za prepoved delovanja KPJ, in sicer z Obznano konec leta 1920
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in Zakonom o zasCiti javne varnosti in reda v drzavi leta 1921. KPJ je bila s tem
potisnjena v ilegalo, kjer je razvila nove oblike dela, pod vodstvom zagrebske
organizacije pa si je zastavila reorganizacijo, sistemati¢no delo z delavstvom

Eno izmed prvih dejanj diktature je bila vpeljava novega Zakona o zasciti
javne varnosti in reda v drZavi, ki je v primerjavi s predpisom iz leta 1921, ki se
je omejeval na KPJ, prepovedal delovanje vseh politiénih strank, ki bi imele
»versko ali plemensko obelezje«, to pa so bile vse tedaj registrirane stranke v
drzavi. Zakon je prepovedoval tudi shode in nosenje simbolov (znakov, zastav,
napisov), ki bi pozivali k spremembi drzavne ureditve. Med zakoni, ki so bili
objavljeni ob razglasitvi diktature, sta bila tudi Zakon o spremembi zakona o
oblastnih samoupravah in obcinah, na podlagi katerega so bili ukinjeni organi z
elementi samouprave, ter novi zakon o tisku, s katerim si je drzava zagotovila
ucinkovito orodje za oblikovanje sebi naklonjenega javnega mnenja. (Pleterski
1986: 231; Pleterski idr. 1986: 105; Gasparic 2007: 63-64) Policijski organi so
prejeli posebna navodila in skoraj neomejena pooblastila za preprecevanje
in sankcioniranje delavskih akcij. Ustanovljeno je bilo Drzavno sodisce za
za$cito drzave, »pristojno za politiéne sodne procese in pooblasceno razsojati
brez pravice do pritozbe« (Pleterski idr. 1986: 105). To je oblastnim strukturam
omogocilo, kot poudarja Burcar, da so kriminalizirale in za daljSe obdobje
zaprle ¢lanice_e KPJ (Burcar 2019: 76).

Ceprav je bila s Sestojanuarskim aktom usodno prizadeta organizacijska
infrastruktura vseh politi¢nih strank, so vodstva mesc¢anskih strank podprla
novi rezim. Ilegalna komunisti¢na partija je bila edina politiéna organizacija,
ki je diktaturo ostro obsodila in napovedala odlocen boj proti njej, proti
monarhisti¢ni izgradnji Jugoslavije ter proti politicnim, nacionalnim in
druzbenim neenakostim, ki so se z uvedbo diktature Se zaostrile. Prva Stevilka
Proleterja, ki je izSla marca 1929, je sporocala usmeritev KPJ v obdobju diktature:

Vojaskofasisti¢na diktatura odpira pred delovnim ljudstvom edinstveno perspektivo,
in to oboroZeno vstajo delavcev, kmetov in zatiranih narodov [...] Zatirani narodi
morajo vedeti, da je njihov edini vodja v narodnoosvobodilnem boju komunisti¢na
partija. Samo v zvezi z delavci in kmeti lahko doseZejo svojo narodno osvoboditev.
(Proleter v Pleterski 1986: 235)

Splosna usmeritev je torej predvidevala nacionalno osvoboditev in z njo
povezano socialno revolucijo, tj. strategiji, ki sta jih znotraj delavskega gibanja
formulirala Ze Lenin in Dimitrov (Kirn 2014: 87-88). To je bila usmeritev v
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boj proti kapitalisticni druzbeno-ekonomski ureditvi in z njo povezani
nacionalisti¢ni ideologiji burZoazije. Kot poudari Pleterski, je KPJ s tem
napovedala razredni boj z burZoazijo, in to tako z burZoazijo, ki je predstavljala
steber diktature, kakor z opozicijskimi skupinami, ki so si prizadevale ohraniti
oz. ponovno vzpostaviti parlamentarizem (Pleterski 1986: 235). Kot je ocenila
KPJ, je namrec navidezna parlamentarna pluralnost v kraljevini podpirala
kapitalisticno druzbeno-ekonomsko ureditev, usmerjali pa so jo interesi
kapitala (Burcar 2019: 74-75). Vendar pa tedanjemu komunisticnemu gibanju
kljub okrepljeni uporniski dejavnosti ni uspel prelom z obstoje¢im stanjem;
tedaj Se malostevilno in brez trdne povezave z delavskim razredom se $e ni
oblikovalo v klju¢no politi¢no silo, kot se je to zgodilo v poznejSem ljudskem
odporu proti fasisticni okupaciji, prav tako mu v uporu proti diktaturi do tedaj
$e ni uspelo povezati razliénih druzbenih segmentov. Ceprav je diktatura s
prepovedjo stavk in neodvisnih sindikatov zadala hud udarec delavskemu
razredu, delavstvo zvecCine ni bilo pripravljeno na revolucionarni boj. KPJ je
v prvi polovici tridesetih let tezisée boja sicer prenesla na neposredno delo z
delavkami_ci po tovarnah in jih enotno povezala ne glede na sindikate, ki so
jim pripadali (Moraca in Bosilji¢ 1969: 91), a ob uvedbi diktature je bila ve¢ina
sindikatov pod vplivom reformisti¢no usmerjenih narodnih strank ali nasploh
pasivnih; v sindikate, ki so bili pod neposrednim politiénim vplivom ilegalne
KPJ, je bilo zdruZenih manj kot desetina delavk_cev (Pleterski 1986: 233). Tudi
mescanske politiéne stranke in §ir§e mnozice niso bile pripravljene na boj proti
diktaturi (Pleterski idr. 1986: 106). Druzbene in politi¢ne razmere tedaj torej
niso dopuscale revolucionarnega razpleta in poziv KPJ k »oborozeni vstaji
ni imel SirSega odmeva. Vecina dejavnosti KPJ je bila vezanih na tiskanje in
razsirjanje letakov in ilegalnega tiska ter obCasne protestne akcije in stavke.
Do oboroZenih spopadov je prihajalo le ob aretacijah. Ceprav je bil od samega
zacCetka namen diktature zatrtje revolucionarnega gibanja ter razbitje ilegalnih
organizacij KPJ in SKOJ, je reZim poziv partije k oboroZzenemu odporu uporabil
za to, da je pred domaco in tujo javnostjo upravicil obracunavanje s komunisti.
Ze januarja 1929 so se zadele policijske racije, mnoZi¢ne aretacije, zapiranje in
mucenje komunistov. Rezimu je uspelo razbiti partijska in skojevska vodstva
in organizacije ter zdesetkati njihove vrste; Stevilni komunisti so bili ubiti brez
sojenja v policijskih zaporih oziroma med insceniranimi pobegi. (Pleterski
1986: 233; Pleterski idr. 1986: 106-107) Represijo kraljevega rezima so poleg
Kominterne, Balkanske komunisti¢ne federacije ter komunistiénih partij
in demokrati¢nih organizacij v tujini obsodili tudi demokrati¢no usmerjeni
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svetovni tisk, del jugoslovanske emigracije in kriticna javnost po svetu (Pleterski
idr. 1986: 107). Med njimi je bil tudi slovensko-ameriski pisatelj Louis Adamicé,
ki je po svojem bivanju v Ljubljani leta 1932 v anglescino prevedel Boj - spomine
Edvarda Kardelja na Cas, ki ga je pod rezimom kralja Aleksandra prezivel kot
politi¢ni zapornik -, da bi amerisko skupnost seznanil z avtoritarno politiko v
Jugoslaviji (Enyeart 2020 [2019]: 55-57).

Del sistemati¢no organiziranih dejavnosti, s katerimi si je rezim prizadeval
zatreti ilegalno komunisti¢no delovanje, je bil tudi umor Djure Djakovica in
Nikole He¢imovica. Djakovic¢u kot organizacijskemu sekretarju CK KPJ je bila
na dan razglasitve diktature zaupana preusmeritev v nov nacin delovanja
partije v pogojih globljega pomika v ilegalo (Filipi¢ 1981: 366). Policija je kmalu
ugotovila Djakovicevo vlogo v vodstvu KPJ; kot je v porocilu na drzavnem
tozilstvu v Zagrebu oktobra 1929 navedel Sef zagrebske policije Janko Bedekovic,
je bil Djakovié¢ »policiji dobro poznan kot eden od najagilnejsih voditeljev
Komunisti¢ne partije« (Uprava policije v Zagrebu 1929 v Filipi¢ 1981: 366).
Hedimovic je kot sekretar Rdece pomoci za Jugoslavijo v tem ¢asu z Djakovicem
najtesneje sodeloval, udeleZeval se je tudi razsirjenih partijskih posvetovanj
(Filipi¢ 1981: 374). France Filipic, ki je na osnovi analize sicer malostevilnih
arhivskih dokumentov in ¢asopisnega gradiva, kakor tudi osebnih pricevanj
rekonstruiral dogodke od aretacije obeh revolucionarjev 20. aprila 1929 do
njunega zahrbtnega umora na jugoslovansko-avstrijski meji 25. aprila (Filipié
1981: 361-442), navaja, da se je rezim namerno izognil sodnemu procesu proti
komunisti¢nima voditeljema, saj bi zaradi njune mednarodne prepoznavnosti
in ugleda proces vzbudil veliko pozornosti mednarodne javnosti.? Policijska in
upravna oblast sta se trudili, da bi umor in njegove okolis¢ine prikrili. Policija
javnosti ni sporocila nicesar ne o aretaciji ne o smrti Djakovic¢a in He¢imoviéa,
vse dokler nista bili odkriti njuni trupli. KPJ se je dokopala do obdukcijskega

1 Jugoslovansko politi€no dinamiko v ¢asu diktature in Aleksandrovo mrezo terorja je opisal tudi
v delu Vrnitev v rodni kraj (1934).

2 Daumor ne biizzval (ve¢jega) odziva javnosti in bi se ustvarila predstava, da sta revolucionarja
blizino meje premisljeno izrabila za beg, zapisniki z zasliSanj in porocilo Ministrstva za notranje
zadeve namerno poudarjajo, kot ocenjuje Filipi¢, njuno kurirsko vlogo (tj. degradiranje njunega
delovanja v KPJ na obrobje partijske organiziranosti), prehajanje ¢ez mejo ter pripravljenost, da
pokazeta ilegalni partijski kanal in ob meji skrito komunisti¢no literaturo. Filipi¢ se pri oceni vhaprej
pripravljenega nacrta za insceniran pobeg opira tudi na raziskave zgodovinske stroke, ki je na osnovi
natancnejse analize podala dvom o verodostojnosti zapisnikov z zasliSanj. (Filipi¢ 1981: 384-386)
Ubavka Vujosevi¢ denimo ugotavlja, da zapisniki z Djakovi¢evega zasliSanja, kljub temu da je bila
njegova vloga v KPJ policiji dobro znana, ne vsebujejo vprasanj, ki bi bila usmerjena v pridobivanje
natancnejsih podatkov o partijski organiziranosti (VujoSevi¢ 1979: 464).
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zapisnika,® ki je »eden od temeljnih dokumentov o njuni usodi in prepricljiva
obtozba policijskih metod Sestojanuarske diktature« (Filipi¢ 1981: 435).

4 Upodobitev politi¢ne represije kraljeve diktature v
romanu Zloc¢in

Potréev Zlocin poskusa prek estetske konsumpcije artikulirati obdobje diktature
kralja Aleksandra, tj. obdobje avtokratske vladavine in ostre politiéne represije.
Potr¢ v izseku iz obdobja diktature upodobi rezimsko nasilje nad komunisti,
katerega cilj je bil razbitje partijskih vodstev in organizacij. V mrezi represije
izpostavi aretacijo, mucenje in umor komunistov Djure Djakoviéa, ki se kot
literarni lik imenuje Djuro Djurovié, in Nikole He¢imoviéa, ki je upodobljen
v liku Nikole Selimoviéa.*

Dogajalni ¢as romana je dokumentaristiéno zgoséen (obsega ¢as od
20. do 25. aprila 1929). Besedilni prostor romana, ki opredeljuje pripovedne
like, kakor tudi strukturo in dinamiko same zgodbe, je prekriven s stvarnim
geografskim prostorom. Geografske realije obsegajo celotno pot zadnjih
dni obeh revolucionarjev - od prostorov aretacije, zasliSevanja in mucenja
do prostora njunega umora, tj. od razli¢nih lokacij v Zagrebu, potovanja z
vlakom od Zagreba do Maribora in pot, ki sta jo morala v spremstvu oroznikov
prehoditi od Maribora skozi Selnico ob Dravi do Selejeve grape pod Ostrim
vrhom na jugoslovansko-avstrijski meji. Lokacije so poimenovane z realnimi
geografskimi imeni in vkljucujejo tudi zelo konkretne mikrolokacije, kot so
Ribnjak (prostor aretacije), Petrinjska ulica v Zagrebu (prostor zasliSevanja
in mucenja), poimenovanja domacij, na katerih so se med potjo ustavili, ali
Selejeva grapa, kjer sta oroZnika jetnika ustrelila pod pretvezo, da sta hotela
pobegniti. Geografija je tako neposredno vpeta v oblikovanje zgodbe, obenem
pa je vanjo vgrajena; ali kot zapiSeta Dennis in Howels (1996: 1): »Geografija
deluje kot shramba za zgodbo.«

3 Ekshumacijo trupel in strokovni ogled na kraju samem sta v kazenski prijavi zahtevali Djakovi¢eva
in He¢imoviceva druzina (Filipi¢ 1981: 435).

4 Renata Debeljak na osnovi Potréevega ilegalnega politicnega aktivizma v obdobju Sestojanuarske
diktature, zaradi katerega je bil leta 1934 aretiran in zaprt, sklepa, da Potr¢ v kritiko represivne
drzavne politike vpenja tudi »avtobiografsko izpoved« (Debeljak 2023: 208).
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Prvo dogajalisce, ki ga Potr¢ vpelje v romanu, so prostori policijskega
predsedstva v Zagrebu, kjer so Djuroviéa in Selimovica tri dni zasliSevali in
brutalno mucili. Represija je vpisana v razmerje moc¢i med policisti in orozniki
kot posredniki vladajoce politike ter jetnikoma, nasprotnikoma monarhisticnega
reZima in unitaristi¢ne ideje kraljevine. Nosilni lik med predstavniki rezimskih
represivnih aparatov je Bedekovié, Sef zagrebske policije. Bedekovic si prizadeva
obvladati polozaj v mestu in likvidirati vodstvo KPJ, od zunaj pa nanj vplivajo
vladni organi. Lik se vzpostavlja kot »odloCen, surov, trden in samozavesten
predstavnik oblasti« (Debeljak 2023: 211). V zasliSevanje vpeljuje elemente
sarkazma in ironije in to uporabi kot sredstvo za obradunavanje z nasprotniki
kraljevega rezima. Djurovi¢a denimo naslavlja dragi (gospod) sekretar, ga imenuje
Sef, »pred katerim se lahko [...] samo prikloni« (Potr¢ 1955: 28), ironijo pa
izraza tudi z neverbalnimi semiotskimi kodi; na zacetku zasliSanja je na primer
»[s]topil [...] proti jetniku in mu pomolil desno« (prav tam: 27). Bedekovié nad
Djurovicem sicer ne izvaja fizi¢nega nasilja, vendar pa uporablja zastrasevalne
strategije, da bi jetnika pripravil do posredovanja informacij. V zasliSevanje
vpleta zgodbe o mucéenju in posilstvih aretiranih in podaja nazorne opise
nasilja, ki ga nad jetnicami_ki izvajajo drugi policisti. V scenarij nasilja, ki je
namenjen nadzorovanju, prevladi in ustrahovanju, vkljuéi tudi groznjo varnosti
Djurovicevih otrok in Zene: »Nadejam se, da se boste zmehcali, vsakogar nekje
in kdaj pamet sreca, pa ne bi oceta, ki ima otroke, tri, kakor smo poizvedeli, in
ki ima zatem Se Zeno - se briga za njo ali ne, to je zdaj drugo ...« (prav tam: 32).
A zavedanje, da strategija ni bila uspesna, ga vodi v nemocen bes. Ko Djurovic¢a
odvedejo, »samonadzor popusti« (Debeljak 2023: 212) in iz prostora se slisi
»tenko in zariplo vpitje« (Potr¢ 1955: 35).

Potr¢ vpelje $e druge like policistov, kot so Stefani¢, imenovan Stefek,
Pukmajster in drugi, ki uprizarjajo mucenje jetnikov. Mucenje pogosto
spremljajo komunisticne psovke. Tako denimo Pukmajster opsuje Selimovica,
preden ga priveZejo na stol in ga za¢ne udarjati s korobacem: »Mater ti
pokvarjeno, inteligentsko, komunisti¢no ...« (Potr¢ 1955: 69) V odnosu do
komunistov je pogosto tudi poudarjanje zZivalskosti, ki se izraza, kot ugotavlja
Ze Renata Debeljak (2023: 2017), s konceptualno metaforo CLOVEK JE ZIVAL.
Najpogosteje zastopani metafori sta komunisticna zverinica in komunisticna
zalega. Konceptualno enacenje komunistov z zvermi oz. zalego v obstojeCem
simbolnem razmerju med ¢lovekom in Zivaljo usmerja pojmovanje komunistov
kot nevarnosti, groznje oz. nezazelene, skodljive entitete. Opisi mucenja
vkljuéujejo pretepanje (tudi z gumijevkami), brcanje, nategovanje, vziganje v
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kozZo, skakanje na jetnika in druge oblike nasilja. Potr¢ je pri opisih mucenja
zelo nazoren:

Zvezali so ga na rokah, spredaj, zatem na nogah. Brcali so ga, kamor je kateri mogel,
kolikor je kateri mogel, kolikor se jim je dalo. Stefek je zacel skakati po njem. ...
Pritegnil je klop in zacel skakati s klopi. [...] Zatem so mu rekli, naj se dvigne - zavoljo
mize, da bi legel nanjo - in hoteli so mu tudi pomagati, da bi se dvignil - dvigali so ga
za suknjic¢, za ovratnik in za lase, vendar jetnik na tleh se je upiral, silil je k tlom. To
se je vnovi¢ koncalo z brcami, tudi z gumijevkami, dokler se ni prostor okoli njega
Se bolj napolnil z agenti in dokler niso planili nanj in ga zanesli, pravzaprav so ga
zvlekli, na mizo. In ko je lezal tam, na mizi, na prsih in na trebuhu, mu je eden z
nervozo potegnil roke izpod prs, nakar so prinesli Se eno verigo ter mu roke in noge
pod mizo zvezali - kolikor so le mogli, so jih zategnili. (Potr¢ 1955: 50-51)

Na poti, ki jo revolucionarja v zadnjih dveh dneh vklenjena prehodita v
spremstvu oroZnikov, Potrc takole opiSe surovost priganjanja jetnikov na poti:
»[Z]andarja sta postajala bolj in bolj nestrpna. Zalela sta priganjati, zatem suvati
s puskama. Skraja je zgledalo, ko da ju potiskata in ko da jima hodeta s suvanjem
pomagati, ali séasoma so bili to udarci, bili so brez milosti, ko ni bilo drugih
ljudi.« (Potr¢ 1955: 85) Potr¢ opiSe tudi njuni »zmuceni in negibni« podobi (prav
tam: 86), ki sta bili na dan pred smrtjo izmuceni do neprepoznavnosti: »Jetnika
sta zgledala huje ko poprejsnji dan; e ju Ledinekova ne bi videla véeraj, junata
njun zadnji dan ne bi ve¢ prepoznala« (prav tam: 102). Vendar pa Potr¢ osvetli
tudi vznikanje solidarnosti med prebivalstvom, s katerim so na poti prihajali
v stik. Tako denimo opise dogodek na domaciji Zupana Sv. Kriza (danes Gaj
nad Mariborom), ko je gospodinja oroznikom postregla s kruhom in vinom
in je eden od oroznikov prepovedal, da bi hrano in pijaco dobila tudi jetnika:

Mogoca Barba je polozila rocko in kruh na klop pri pedi, se obrnila in odsla k mizi.
Postavila se je pred Zandarja, in domaci so vedeli Se veliko let kasneje povedati, da sta
se ji obe bradi potresali, stisnjene o¢i in ustnice pa da so bile take, hude in pravicne,

da se ne bi hoteli znajti na sodnji dan pred takim bogom-ocetom.

»Tako ste rekli?« je povprasala Zandarja in povedala: »Ce tadva, siromadeka - kaksna

pa ste naredili! - ne smeta jesti, tudi vi ne boste jedli!« (Potr¢ 1955: 92)
Opisane metode jugoslovanske policije, ki so bile namenjene dokonénemu
razbitju ilegalnih partijskih organizacij, in upodobitve mucenja jetnikov
reprezentirajo represivni rezim Sestojanuarske diktature kot vseprisoten in
se vzpostavljajo kot osnova za oblikovanje njegovega imaginarija.
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5 Izgradnja revolucionarne subjektivnosti
osrednjih likov romana

Med zasliSanjem se oblikujeta dve subjektni poziciji osrednjih likov. Lik Djure
Djurovica zavzame subjektno pozicijo upora, ki je zahtevala veliko mero politicnega
poguma in popolno pripravljenost na soocenje s smrtjo. V revolucionarno
figuro ga oblikujeta nepopustljivost misljenja in njegova (do zadnjega trenutka
zZivljenja) pokonéna drza. Potr¢ takole opiSe trenutke, ko je prebivalstvo med
Selnico in Svetim Duhom na Ostrem Vrhu Se zadnji¢ uzrlo oroznika z vklenjenima
revolucionarjema: »Ta Zalostni sprevod, enkrat bolj Zalosten od véerajSnjega, je
videlo po Bistricki grabi ve¢ ljudi. Najpoprej ga je srecal Kramplov. Djurovic je
nosil pokonci glavo, gledal je strmo mimo njega; le na kratko ga je o$inil, da ga
je zagrelo in da je mislil, da mu bo srce zastalo.« (Potr¢ 1955: 101)

Kot narativ za revolucionarni razvoj lika Potré vpelje razmerje med telesom in
bolecino. Jetnika dozivljata ekstremno telesno bolecino, a se upirata temu, da bi
jo izrazila. Kot kljuéno mesto se kaze opis Djurovi¢evega nadzora nad bolecino:

Jetniku je bilo, kot da bi ga rezal, znova in znova. Slisal je udarce, kako so priletavali,
slisal je zamahovanje ... zatem teh udarcev ni vec sliSal, ko da bi oglusel zanje, le
rezalo ga je Se vedno, bolj in bolj neizprosno ga je rezalo - bila je boleéina, ki ni
oglusela, bolj in bolj je Zgala. Stisnil je zobe. Zatem je zatisnil tudi oéi; napenjal je
telo, ko da bi hotel verige raztrgati. (Potr¢ 1955: 51)

Prav skozi nadzor nad bolecino postane Djuroviéeva ti§ina med zasliSevanjem
vseobsegajoca. Z vztrajno tisino podaja kriti¢ni in afirmativni odgovor, ki
v nobenem pogledu ni pristajal na diktaturo in zatiralski red, ki se je z njo
ohranjal. Ko Bedekovi¢ z namenom ustrahovanja v zasliSanje vpelje groznjo
varnosti njegove druzine, mu bolecina prezme telo, a misel nespravljivosti terja
od njega naprezanje, da Bedekovié¢ odzivanja njegovega telesa ne bi zaznal:
»Jetniku se je zacela nabirati mokroca po Celu, zacutil je vroce ali slane kaplje,
ki so zacele lesti po kozi; tudi zdaj je bila potrebna volja, da ni dvignil roke
in da se ni obrisal« (Potr¢ 1955: 32). V izgradnjo Djuroviceve revolucionarne
subjektivnosti je integriran tudi politi¢ni simbol stisnjene pesti (gl. tudi
Debeljak 2023: 215-216). Pomen simbolnega se izostri na koncu romana,
ko oroznika ustrelita revolucionarja. Ko sta se vrnila k njunima mrtvima
telesoma, je »Djurovié [...] lezal z iztegnjeno in s stisnjeno desnico« (Potr¢
1955: 106). Vzpostavitev stisnjene pesti kot politicnega simbola se povezuje z
zgodovino delavskih gibanj; sprva spontana kretnja stavkovnih gibanj druge
polovice 19. stoletja se je leta 1917 uveljavila kot kolektivni simbol delavske
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solidarnosti, med Spansko drzavljansko vojno pa je postala mednarodni
simbol levicarskih gibanj. V zadnjih desetletjih se v novih oblikah razsirja
kot simbol upora in solidarnosti progresivnih gibanj za druzbeno pravi¢nost
po svetu. V zgodovinsko-politiénem kontekstu Zloc¢in odraza proletarsko in
revolucionarno identiteto komunisti¢énega gibanja; stisnjeno pest na mrtvem
telesu industrijskega delavca-revolucionarja lahko razumemo kot simbolno
napoved socialne revolucije kot zgodovinske nujnosti.

Lik Nikole Selimovica se na zacetku zasliSanja zaplete v protislovje med
predanostjo revolucionarni ideji in moralnim pragmatizmom ter kalkulira z
izpustom, s pomocjo od zunaj. V zaCetni nepripravljenosti na soocCenje s smrtjo
ga zajame strah pred razkrinkanjem in med zasliSanjem obremeni Djurovica, saj
je preprican, da se bo Ze kako resil. To ga sprva oddalji od Djuroviéa, ki njegov
odgovor na aretacijo pojmuje kot zdrs, kot poraz. To je mesto v romanu, ko Potré
vpelje odnos med Djuroviéem in Selimovicem. Ko sta se na zasliSanju soocila, je
med njima zazijalo brezno. Djurovica je stiskalo v prsih, »[b]ilo mu je, ko da bi
ga poteptali« (Potr¢ 1955: 43). Kar se je zgodilo med njima, »je leglo nanj [...] ko
kamen« (prav tam: 54). A bolecina se je kmalu sprevrgla v jezo in bes. Selimovica
je spostoval kot prijatelja in revolucionarja, ki je bil zmeraj »pripravljen storiti
vse, kar je le bilo mo¢ storiti« (prav tam). Prav zato ga je Se toliko bolj peklilo
vpraSanje: »Kako, le kako, pri milem vragu, se je tako zamotal?« (prav tam: 55)

Selimovica je labilnost v odzivu na zasliSanju vodila v trpljenje in tragi¢no
krivdo. Po soocenju z Djurovicem se mu Zelja po prostosti razkrije kot
»namisljena prostost« (Potré 1955: 64); »resiti sebe ni vec¢ zadostovalo — moral
je resiti [...] vse tisto, za kar je hotel Ziveti in za kar je zivel« (prav tam: 66). A
Djurovié, ki kot neomajen, trden komunist ostaja do konca zvest revolucionarni
ideji (Ceh Steger 2019: 147), ne izgubi vere v ¢loveka in se na koncu romana
vzpostavi tudi kot lik, »ki je bil nekje na kraju vedno ¢lovek in ki je znal ¢loveku
vselej spregledati - vse, kar se je zgodilo zavoljo ¢lovekove slabosti« (Potrc¢
1955: 96).5

5 Poudariti je treba, da je Potr¢ lik Selimovica in posledi¢no odnos med njim in Djurovi¢em izgradil
na osnovi ¢asopisnih sestavkov, osebnih pricevanjin zapisnikov z zaslisanj Djakovic¢a in He¢imovica.
Pisatelj takrat $e ni razpolagal s podatki zgodovinske stroke, ki je izrazila dvom o avtenti¢nosti
zapisnikov ter He¢imovicevega priznanja. Filipi¢ je na podlagi obsezne analize arhivskega gradiva
prevrednoti lik He¢imovic¢a glede na podobo, ki se vzpostavlja na podlagi zapisnikov z zasliSanj;
ob Djakovicu tudi He¢imovica osvetljuje kot lik »trdnega vojaka revolucije«, kakor ga je imenovala
KPJ (Filipi¢ 1981: 361-442). Slika o obeh revolucionarjih je bila dopolnjena tudi na znanstvenem
posvetu Djuro Djakovi¢ in Nikola He¢imovic¢ ob petdesetletnici njune smrti, ki je potekal leta 1979 v
Mariboru. Posvet je na podlagi analize obstojecih dokumentov izkljucil sodbo, da naj bi bil Hec¢imovi¢
labilen in znacajsko nezanesljiv. (Trampuz in Perovsek 1978)
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Svetova Djakovida in Selimovica se na koncu romana, ko ju ob sooéenju s
smrtjo znova poveZe zavezanost revolucionarni perspektivi, ponovno presekata.
Ko na orozniski postaji v Selnici ob Dravi noc¢ pred smrtjo leZita drug ob drugem
na pogradu, ju prezme »silna vera v ¢loveka in v revolucijo, v tisto veliko stvar, za
katero se je nekomu v nekem Zaltavem ¢asu zdelo vredno Ziveti« (Potr¢ 1955: 97).

V opisu zadnje no¢i zZivljenja osrednjih likov se linearni éas romana prekine
z retrospektivami, ki osvetljujejo njune prve povezave z revolucionarnim
gibanjem. Retrospektive segajo v ¢as Selimoviéevih Studentskih let, ko se je
navdusil nad Leninom in njegovo strategijo socialne revolucije, sodeloval pri
izdajanju komunistiénega gradiva in se soocal z notranjimi intervencijami
monarhistiénega rezima. Tedaj je kot »mestni revolucionar [...] hotel spoznati
ljudstvo, hotel je ljudstvu pomagati, ga izobraZevati; hotel se je zanj tol¢i, tudi
umirati ... - da, tudi umirati!« (Potr¢ 1955: 100)

V retrospektivi se razkriva tudi ¢as, ko je Djurovi¢ kot delavec v sarajevski
tobaéni tovarni konstituiral svojo politiéno subjektivnost, mobiliziral delovne
mnoZice za razredni boj in pri tem jamstvo za uspeh videl v dolgotrajnem in
zahtevnem politicnem delu mnozic. V organiziranem delavskem odporu na
ulicah je vzklikal gesla: »[Z]iveli proletarci! [D]ol z burZoazijo!« (Potré 1955:
98), v katerih je delavstvo afirmiralo egalitarno zahtevo, tj. zahtevo po odpravi
vseh oblik socialne neenakosti in nepravi¢nosti. Djurovi¢ je boj za socialno
in ¢lovesko osvoboditev pojmoval kot boj za nov svet, boj »za ta bodo¢i in za
eno samo ¢lovesko Zivljenje tako strasno odmaknjeni ¢as« (prav tam: 98), pri
tem pa se je zavedal, da ni tvegal zgolj lastnega Zivljenja, ampak tudi varnost
svoje druzine in drugih bliznjih. »Ta kamen oZenjenega revolucionarja je [...]
lezal tudi na njegovih prsih« (prav tam: 98). Retrospektive prenikajo v sedanjo

zgodbo in se na koncu strnejo z njo.

6 Sklep

Potr¢ z individualizirano zgodbo o aretaciji, muéenju in umoru predvojnih
komunistov Djure Djakoviéa in Nikole He¢imoviéa upodablja ostro politi¢no
represijo in strukturno nasilje, ki oznacuje obdobje diktature kralja Aleksandra.
Fragment iz predvojne zgodovine komunisti¢nega boja proti zatiralskemu redu,
artikuliran v Zlocinu, poskusa uporabiti tudi za refleksijo aktualnega casa.
Kot sklene v zapisu, naslovljenem Pisateljeva beseda: »[V]se to pa naj bi bilo
objavljeno nekaj tudi zato, kako bi danes po tem nasem Cetrtstoletju laze videli,
kje smo in koliko smo se premaknili« (Potr¢ 1979: 144). Roman lahko beremo kot
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obtozbo avtokratske vladavine in brutalnosti rezimskega nasilja nad politiénimi
nasprotniki. Potr¢ slika delovanje represivnih aparatov kraljevine, a na drugi
strani osvetljuje tudi vznikanje solidarnosti, aktivizma in upora proti razmeram,
ki so jih ti aparati vzpostavili. Ceprav je reZimu z mnoZi¢nimi aretacijami in
(velikokrat izvensodnimi) umori uspelo razbiti partijska vodstva in organizacije
ter zdesetkati njihovo ¢lanstvo, je komunisti¢no gibanje napovedalo politiko, ki
se je pozneje afirmirala v narodnooosvobodilnem boju, tj. prebitje unitaristicnih
obzorij kraljevine in nacionalisti¢nih izkljucevalnih politik (Kirn 2014: 85).
Za osrednja lika romana torej boj, v katerega sta vstopila, ni bil le boj proti
diktaturi in njeni avtoritarni politiki, ampak boj za druzbeno transformacijo.
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Potr¢’s Novel Zlocin and its Historico-political Context

Potrc's novel Zlocin is set in the historico-political context of the dictatorship
of King Alexander and the anti-communist activities of the regime’s repressive
apparatus. At that time, the kingdom operated as a semi-fascist dictatorship,
with brutal exploitation of the working class and peasant masses and intensified
political repression. The “chronicle of the last journey of two revolutionaries”
(Potr¢ 1979: 141), as the writer himself defines Zloc¢in, depicts two pre-war
communists, Djuro Djakovié, the organisational secretary of the Central
Committee of the League of Communists of Yugoslavia, and Nikola He¢imovié,
the secretary of Red Aid for Yugoslavia, in the last days of their lives, i.e.
from their arrest in Zagreb in April 1929 to their staged escape and murder
five days after their arrest. Their murder is the most notorious in a string of
extrajudicial systemic killings during the autocratic royal regime. Potr¢’s Zlocin
attempts to articulate the period of King Alexander’s dictatorship through
aesthetic consumption, and to use a fragment from the pre-war history of
the communist struggle against the oppressive order to reflect on the present
day. The textual space of the novel, which defines the narrative characters as
well as the structure and dynamics of the story itself, overlaps with the actual
geographical space. The geographical realities frame the entire journey of
the last days of the two revolutionaries, from the places of their arrest and
interrogation to the place of their murder. On the path that the two prisoners
take in the last two days, accompanied by armed guards, Potr¢ depicts the
brutality of the regime’s violence against the communists, whilst also depicting
the emergence of solidarity among the inhabitants of the villages through
which the path leads them. Potr¢ pays special attention to the construction of
the revolutionary subjectivity of the central characters. Two subject positions
are formed during interrogation. The character of Djuro Djurovié, in which
Djuro Djakovié is portrayed, takes the subject position of resistance, which
required a great deal of political courage and a complete willingness to face
death. He is shaped into a revolutionary figure by his intransigence of thought
and his upright moral stance until the very last moment of his life. At the
beginning of the interrogation, the character of Nikola Selimovié¢, portraying
Nikola Hec¢imovié, is caught in a contradiction between his commitment to
the revolutionary idea and moral pragmatism, and counts on his release. This
initially distances him from Djurovié, but at the end of the novel, when the
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central characters are reconnected in the face of death by their commitment

to a revolutionary perspective, their worlds intersect once again.
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PotrCeva refleksija
slovenske literature

Blanka Bosnjak

Filozofska fakulteta Univerze v Mariboru

lzvlecek

V okviru obseznega ustvarjanja pisatelja Ivana Potrca (1913-1993) so v prispevku
predstavljena njegova izbrana publicistiéna besedila, med drugim objavljena
v razli¢nih periodi¢nih publikacijah, kot so Nasa sodobnost, Mladinska revija in
Ljudska pravica. Tematsko so vezana predvsem na takratna povojna aktualna
umetnostna in literarna vprasanja, pri cemer reflektirajo spoznanja o so¢asni
ali primerjalno tudi pretekli literarni produkciji na Slovenskem. Izbor Potréevih
besedil tako zajema: objave z esejisticnimi prvinami (o povojni pripovedni
prozi in dramatiki na Slovenskem ter umetnosti), literarnokriticna besedila
(o povojni slovenski dramatiki in pripovedni prozi) ter druge zapise ali objave
(npr. govor in reportaza o vlogi partizanske literature na Slovenskem).

Kljuéne besede: Ivan Potr¢, Potréeva publicistika, esejisti¢ne prvine, knjizevna esejistika,
literarna kritika
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Synopsis

In the context of the extensive work of the writer Ivan Potr¢ (1913-1993), the
paper presents a selection of his journalistic texts, published, among others,
in various periodicals such as Nasa sodobnost, Mladinska revija and Ljudska
pravica. Thematically, they are mainly related to current artistic and literary
issues of the post-war period, reflecting on the findings of the contemporary
or, comparatively, past literary production in Slovenia. The selection of Potrc's
texts thus includes publications with essayistic elements (on post-war Slovenian
narrative fiction and drama and art), literary-critical texts (on postwar Slovenian
drama and narrative fiction), and other texts or publications (e.g. a speech and
a news report on the role of partisan literature in Slovenia).

Keywords: lvan Potr¢, Potré’s journalism, essayistic writing, literary essays, literary
criticism

1 Uvod!

Pisatelj Ivan Potr¢ (1913-1993)? je poleg obseZznega literarnega opusa objavljal tudi
publicisti¢na besedila kot novinar, urednik ali sourednik razliénih periodi¢nih
publikacij,® kriti¢ni mislec svojega cCasa kot tudi neutruden premisljevalec
umetnosti in literature zlasti v tesni povezavi z zivljenjem ter druzbeno
resniénostjo, kar je med drugim izpovedal v intervjuju za revijo Sodobnost:

Da, navskriZje s svetom ... in protest! Predvsem pa, zazivi lahko v literaturi le tisto,
kar iz nasprotij nastaja - to in taksno svojo literarno dialektiko sem Ze zgodaj iz
Shakespearjevega Hamleta pobral. Lahko tudi, da sem napisal, da bi naj bila umetnost
protest, vendar, kar se ustvarjanja tice, velja tisto, kar pisatelja kot ¢loveka prizadene,
da, in tudi to, kar ga vzradosti. (KoSir 1982: 342)

V drugem intervjuju, za ¢asnik Vecer, ko Potr¢ med drugim govori o svoji prvi
objavljeni noveli Kopaci*v Ljubljanskem zvonu, pojasni, kako zelo ga je prizadela

1 Prispevek je nastal v okviru raziskovalnega programa §t. P6-0156 (Slovensko jezikoslovije,
knjizevnost in pou€evanje slovens¢ine, vodja programa prof. dr. Marko Jesensek), ki ga je sofinancirala
Javna agencija za znanstvenoraziskovalno in inovacijsko dejavnost Republike Slovenije iz drzavnega
proracuna.

2 Rojenv Stukih (obcina Krcevina) pri Ptuju (Koblar 2022).

3 Od leta 1938 je bil Ivan Potr¢ novinar v Mariboru pri ¢asniku Vecernik, med NOB urednik
Ljudske pravice, po letu 1945 sourednik oz. dopisnik Borbe v Beogradu, 1946. leta za dve leti
urednik Ljudske pravice v Ljubljani, od 1947 dve dobri desetletji delal tudi kot urednik in direktor
pri zalozbi Mladinska knjiga (BoSnjak 2013: 52; Koblar 2022).

4 Ivan Potr¢, 1933: Kopaci, Ljubljanski zvon 53/5, 268-275.
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krivica, ki se je dogajala revnim viniéarjem, vendar na koncu zmaga vera v

¢loveka:

[A]li Ze takrat, komaj sem zacel s pisanjem, sem tudi Ze napisal, kako viniCarjevega
fanta 'ni strah pred svetom. Delal bo. Njegove roke bodo delale, rusile in zopet delale.
To je bil takrat manifest za jutriSnjo revolucijo, Se deset let ni bilo treba ve¢ ¢akati
nanjo. /.../ Ta vera v ¢loveka je vera v Zivljenje - vera, ki v ¢lovestvu ne bo nikoli
prestala, dokler bo kaj Zivega na nasem zemeljskem planetu. Ni in ne bo nikoli tako
razkrojenega in neprijaznega sveta, da bi mogla ta vera v meni prenehati, prehudo
in do zadnjega verjamem v to ¢lovekovo voljo ali silo do Zivljenja. (Grandovec 1983: 6)

V tem intervjuju avtor tudi pojasni, da so njegove literarnoprogramske
usmeritve zelo jasne in poudari, da ga literarnozgodovinske oznake njegovih
del ne zanimajo, saj je v ospredju njegovega pisanja zmeraj intima posameznika:
»Mene je prizadeval clovek, njega sem hotel izpovedati, naj je bil to kmet ali
agrarec, ali pa je bil revolucionar in partizan, a tudi povojni aktivist« (Grandovec
1983: 6).
Potrceva pregledana in izbrana publicisti¢na besedila, ki so bila objavljena

v razli¢nih periodi¢nih publikacijah, kot so Nasa sodobnost, Mladinska revija in
Ljudska pravica, deloma zbrana v Sesti knjigi Izbranega dela z naslovom Besede iz
leta 1983 ter hranjena v Potréevi zapus¢ini Knjiznice Ivana Potrca Ptuj, odrazajo
avtorjev umetnostni in literarni nazor, ki ga je v dobr$ni meri uresniceval prav
tako v svoji so€asni literarni ustvarjalnosti. Vprasanja in razmisljanja, ki jih
razgrinja avtor v teh tekstih, kaZejo na njegovo literarno obzorje, povezano
predvsem z refleksijami literature slovenskih avtorjev in avtoric kot tudi tujih
v smislu razpravljanja in vrednotenja ter kriticnega ocenjevanja. Tovrstna
avtorjeva besedila, ki so izbrana za obravnavo, so tematsko vezana predvsem
na takratna povojna aktualna umetnostna in literarna vprasanja, pri Cemer
reflektirajo spoznanja o socasni ali primerjalno tudi pretekli literarni produkciji.
Vse to kaze na celovitost avtorjevega zanimanja predvsem za slovensko
knjiZevnost in tudi njeno posebno vlogo v ¢asu narodnoosvobodilne borbe
(NOB). V tem okviru izbor Potréevih besedil za pricujoco razpravo zajema:

a) objave z esejistiCnimi prvinami (o povojni pripovedni prozi in dramatiki

na Slovenskem ter umetnosti),
b) literarnokriti¢na besedila (o povojni slovenski dramatiki in pripovedni
prozi),
c) druge zapise ali objave (govor in reportaZi o vlogi partizanske literature

na Slovenskem).
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2 Izbrana Potrc¢eva besedila z

esejistiCnimi prvinami
Temeljne znacilnosti eseja kot oblike polliterarne miselne proze so
subjektivnost, neposrednost izkusnje in svobodnost misli. Theodor W. Adorno v

Studiji Belezke o literaturi (Noten zur Literatur, 1974) v eseju o eseju z naslovom
Esej kot oblika med drugim o njem piSe:

Je obenem bolj odprt in bolj zaprt, kot je vSec tradicionalnemu misljenju. Bolj odprt
toliko, kolikor Ze s svojo zasnovo negira sistematiko in je sam sebi toliko bolj zadosten,
kolikor je v tem pogledu bolj strog; sistemati¢ni preostanki v esejih, na primer
infiltracija literarnih Studij z izgotovljenimi, razsirjenimi filozofemi, s katerimi se
hocejo napraviti ugledne, niso vredni nic ve¢ kot psiholoske trivialnosti. Bolj zaprt
pa je esej zato, ker emfaticno deluje na obliki predstavitve. Zavest o neidentiteti
predstavitve in predmeta sili prvo k neomejenemu prizadevanju. To je edino, kar
je pri eseju podobno umetnosti; sicer je zaradi pojmov, ki se v njem pojavljajo in ki
od zunaj ne prinasajo s seboj le pomena, temvec¢ tudi svoj teoretski kontekst, nujno
soroden teoriji. Seveda se do nje vede enako previdno kot do pojma. /.../ To antinomijo
odslikava esej.« (Adorno 1999: 18)

Tudi avtor Gerhard Haas v znanstveni monografiji z naslovom Essay med
drugim ugotavlja, da se esej izmika definiciji in celo opisni kategorizaciji, kar
sta kot problem izpostavila Ze zacetnika eseja Montaigne in Bacon. Kategorija
eseja nima mesta v konvencionalni zanrski poetiki, saj ga ni mogoce razumeti
niti kot epsko, lirsko ali dramsko obliko. Tudi v sodobni literarni teoriji se pri
eseju konstruira razmerje do tradicionalnih zvrsti in treba je izhajati iz SirSega
vprasanja o polozZaju eseja v polju literature in znanosti (Haas 1969: 30-31).
Denis Poniz v pregledni Studiji Esej ugotavlja, da poskusi zvrstne opredelitve
eseja izhajajo iz primerjave in razlikovanja od drugih literarnih vrst ter zvrsti,
ob tem pa je esej neke vrste konglomerat literarnih (epskih in lirskih) prvin
kot tistih, ki sodijo na podro¢ja filozofskega in znanstvenega nacina obravnave
snovi. Esej je pisan v izrazito avtorsko osebnem slogu in »se izogiba redudanci,
je entropicen, iS¢e nove stileme, pojmovno in metodolosko pa je heterogen«
(Poniz 1989: 29-30, 47). Knjizevna esejistika druge polovice 20. stoletja na
Slovenskem pa kaze veliko zanimanje za literarna vprasanja, pri Cemer gre za
refleksijo aktualnega knjizevnega dogajanja in za ponovne premisleke literarnih
tekstov (Stuhec 2003: 26).
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Zanimiv primer Potréevega publicistiénega teksta s prvinami knjizevnega
eseja z naslovom Vec resnice in vec ¢loveka® je bil objavljen v petem letniku
periodi¢ne publikacije Mladinska revija (1949/50), v katerem polemicno pise
o prozi mladih, ki so objavili svoja dela prav tako v Mladinski reviji, vendar v
Cetrtem letniku (1948/49),° ki jo je v Ljubljani izdajal Glavni odbor Zveze mladine
Slovenije (ZMS) med letoma 1946 in 1951. V tem zapisu avtor ugotavlja, da je
literarno ustvarjanje mladih v slepi ulici, zlasti tistih, ki piSejo prozo, saj se
je po osvoboditvi veliko storilo za razcvet knjiznega ustvarjanja s konferenco
mladih knjizevnikov in piscev zacetnikov ter sekcijo mladih piscev pri drustvu
knjizevnikov, bila je ustanovljena Zveza mladih kulturnih delavcev, mladi
sami urejajo mesecnik Mladinska revija in objavljajo prvence v knjizni zbirki
Mlada pota, poleg tega jim je za objave odprt tudi drugi tisk - od revijalnega
do knjiznega. Vendar se je, po avtorjevih besedah, knjiZevnost mladih zacela
oddaljevati od ¢loveka in stvarnosti:

[I]dejno razciscevanje med mladimi pisci samimi je gotovo pomagalo knjizevnemu
ustvarjanju mladih preko prenekaterih zacetnih tezav, jih obvarovalo kvarnih idejnih
vplivov burZoazne dekadentne literature in njihovo pisanje pripeljalo do tega, kar
danes knjizevnost mladih po svoji tematiki sicer hoce biti: oblikovalec nase stvarnosti
in izpovedovalec hotenj nasega cloveka polpreteklih in sedanjih dni, a kar po vecini
ni, Ker sta ji nasa stvarnost in na$ ¢lovek postala vse preve¢ objekt, preko katerega
izpoveduje neko misel, neki program, in ker je vse premalo ¢lovek oni subjekt,
ki pisatelja boli in radosti, da upodablja stvarnost in izpoveduje ¢loveka; skratka,
knjiZzevnost mladih se je zacela ponekod oddaljevati od ¢loveka, zaradi ¢esar tudi
stvarnost in ¢lovek v pisanju nista ve¢ resni¢na in ne moreta biti ustvarjalna, ne
moreta ni¢ povedati ne srcu in ne glavi, ne moreta vplivati na kulturo in prevzgojo
naSega Cloveka. (Potr¢ 1983a: 153)

Avtor nadalje meni, da gre pri pisanju proze mladih za primanjkljaj, ki je prisoten
vedno pogosteje od Stevilke do Stevilke Mladinske revije, zato je treba zaceti o
tem pisati, ali pa se bo znaslo njihovo pisanje v slepi ulici (Potr¢ 1983a: 154).
Na kaj bi morali biti pri upovedovanju povojne stvarnosti pozorni? Predvsem

5 Objavljeno v: Mladinska revija, leto 1949/50, 5. letnik, $t. 1, str. 19-27. Hranjeno v: Zapu$¢ina
Ivana Potrca v ptujski knjiznici 2: nova pridobitev ob stoletnici pisateljevega rojstva, Skatla 4/19
(Bozena Kmetec - Friedl 2013) ter Popis donacije pisatelja lvana Potrca, prejete 22. 4. 2022, fascikel 3,
ovoj 40 (Marjetica Potr¢ 2022).

6 Proza mladih, objavljena v Mladinski reviji 1948/49, letnik 4, §t. 1-10, v posebni Stevilki prinasa
objave prve konference mladih knjizevnikov in piscev.
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bi morali izpovedovati »obcutenje« slovenskega ¢loveka, pojasnjuje Potr¢,
»ki je dozivel na svojih plecih narodnoosvobodilno borbo in ki dozivlja danes
gradnjo socializma, véeraj kot borec za socialisti¢cno domovino, danes kot njen
soustvarjalec, in vse to o resnici kot o odrazu progresa, o vernem prikazovanju
nase stvarnosti, pretekle in sedanje« (Potr¢ 1983a: 156). Posledice neupostevanja
podanih priporocil za ustvarjanje dobre literature so po avtorjevem mnenju
mehanic¢no in Sablonsko prikazovanje ¢loveka, ki postane neaktiven objekt v
piséevih rokah, tudi nezivljenjsko, dogmati¢no, lazno prikazovanje stvarnosti,
kar vodi v to, da sodobna literarna umetnost ni prepricljiva kot tudi ne »moralna
in vzgojna sila ljudstva« (1983a: 156). V smislu podajanja pravih umetniskih
literarnih zgledov za slovensko prozo Potr¢ v nadaljevanju tega zapisa navaja
nekatere avtorje svetovne knjizevnosti, njihova dela in nosilne like, kot sta
Jules Vernov spokorjeni razbojnik v delu Skrivnostni otok ali Jean Valjean v
romanu Nesrecniki Viktorja Hugoja, pri Cemer izpostavi pomen prikazane
sicer romanticne vere v ¢loveka (1983a: 154). Avtor poda pozitivne zglede tudi
iz slovenske knjizevnosti, ki jih imenuje »biseri nase predvojne proze« od
Preziha do Kerencica. Njegova neusmiljena kritika mlade slovenske proze pa
po natan¢nem vrednotenju zadeva bolj ali manj vsa objavljena besedila avtorjev
in avtoric v Cetrtem letniku Mladinske revije (1948/49): Poldeta Suhodolcana,
Sase Vuga, Janeza Perovska - Pelka, Zlate Curk, Bena Zupancica, Marka Kosa,
Stefana Sedonje, Mihe Remca idr. Potr¢ je neusmiljen v kriti¢nih besedah o
njihovih objavljenih literarnih delih, Cetudi gre za zacetnisko ustvarjanje, saj
ne prinasajo neokrnjene podobe ¢loveka socializma:

Napak, ki jih delajo ti pisci, kar se resnice tice, in kar se nepotvorjene podobe nasega
Cloveka ti¢e, mislim predvsem na onega ¢loveka, ki je bil v borbah in se danes bori
za socializem, ne opravi¢uje nobena zacetnost pisanja, ker gresijo proti resnici, ki
je in bo ostala slej ko prej fundament, kateri daje pisatelju pravico do pisanja in do
odgovornega pisateljskega poklica.« (Potr¢ 1983a: 163)

Vendar pa obstajata upanje in moznost, da se mladi v pisanju otresejo
neustreznih prijemov pri upovedovanju stvarnosti, ki najveckrat celo
razvrednotijo njihovo delo, in sicer z ve¢jim zavedanjem obcutij do sodobnega
¢loveka tistega Casa, saj brez tega ni pravega socialistiénega realizma in
humanizma (Potrc¢ 1983a: 169).

Naslednji primer Potrcevega besedila s prvinami knjiZevne esejistike o
povojni dramatiki predstavlja polemicni tekst z naslovom O nekaterih neljudskih
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»ljudskih igrah«.” Avtor Ze na zacetku pojasni, kaj mu pomeni pojem ljudska
igra: »Sam pojem »ljudske igre« ali »ljudske povesti« je zacel pri nas strasiti
takrat, ko se je klerikalizmu v drugi polovici prejSnjega stoletja [19. stoletja]
zazdelo potrebno, da zavaruje bogu in cesarju vdane ljudske mnozice pred
progresivno literaturo« (Potr¢ 1983b: 259). Med obema vojnama 20. stoletja
so prav zbirke ljudskih odrov preplavile knjizni trg, Ceprav bi drame Ivana
Cankarja najbolj zasluZile to poimenovanje zaradi upovedenega boja proti
krivicam, ki jih je utrpelo ljudstvo, kar po nadaljnjem razmisleku pomeni
umetnost za ljudstvo ali tudi izbrance. Potr¢ utemelji, da je kulturna dvojnost
iger nesmisel, saj si ljudstvo po drugi svetovni vojni sdmo vlada in ustvarja
prihodnost, zato je dramska igra vsako umetnisko napisano odrsko delo, ali
pa ni vredno tega imena in uprizoritve. Vsa vélika odrska dela so bila eti¢na,
Cetudi so prikazovala konflikt, ki ga je clovek dozivljal v tem ali onem casu,
ali smesSila in bicala »prilike nekega pokvarjenega okolja« (1983b: 260). Na
kulturo ljudskih mnoZic lahko vplivajo samo umetniSko dovrSena dela,
nikakor pa ne t. i. »ljudske igre«. V nadaljevanju Potr¢ poda nekaj primerov
iger, izpostaviti pa Zeli predvsem dva, ki kazeta na razliéne vzroke propadanja
gospodarstva slovenskega kmeta: prvi je Janeza Jalna drama Dom iz leta 1923
kot prvi del trilogije® in Ivana Cankarja dramsko delo Kralj na Betajnovi,’ ki
je iz8lo 1902. leta. V zvezi s tem Potr¢ meni, da je velika preizkus$nja kvalitete
vsakega literarnega dela odnos do stvarnosti, kar navezZe na vprasanje, zakaj so v
preteklosti propadali t. i. slovenski »grunti«. V podanem primeru Jalnove drame
je vzrok temu zapravljivost in lahkomiselnost Studenta, kar lahko razumemo
SirSe - kot pojem neuspesnega gospodarja — oziroma prepiri in grehi med
druzinskimi ¢lani kmetije; take situacije upovedujejo predvsem t. i. »idealisti¢ni
pisci«. Avtor v esejisticnem slogu poda razloge za »pro in contrag, s ¢imer
izpostavi ne le sposobnost ali nesposobnost kmeckih gospodarjev, temvec tudi
vlogo kapitalistiénih centrov modi, ki jih predstavljajo predvsem banke, kar z
njegovimi besedami pomeni, da kmetije niso propadale »zgolj zaradi pijancey,
zapravljivcev ali presestnikov, pac pa so lezle v dolgove v prvi vrsti in predvsem
zaradi kriz v kapitalisticnem in polfevdalnem druzbenem sistemu. Nase grunte

so upropascale banke; pijaca je bila prej posledica kakor pa vzrok zadolZzitve in

7 Hranjeno v: Zapuscina lvana Potréa v ptujski knjiznici 2: nova pridobitev ob stoletnici pisateljevega
rojstva, Skatla 4/12 (Bozena Kmetec - Friedl 2013).

8 Del trilogije, ki ji pripadata §e drami Srenja (1924) ter Bratje (1931), ki v Casu prve svetovne
vojne obravnava druzinska in druzbena nasprotja (Splet: Cobiss).

9 1z8lo leta 1902 in bilo prvi¢ uprizorjeno 1904 v Ljubljanskem DeZelnem gledalis¢u (Splet: Cobiss).
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propadanja« (Potr¢ 1983b: 261). Cankar pa je bil, po Potréevem mnenju, prvi in
eden izmed t. i. »naprednih avtorjev, ki je v drami Kralj na Betajnovi izpostavil
to nasprotje: »[N]i krivil cloveka zaradi grunta, ampak je pokazal, kako grunt
malidi in gazi éloveka, predvsem pa so propadanju kmetij krive banke, ki so si
zaradi zadolZevanja kmetov pocasi lastile kmetije (Potrc 1983b: 262). O Jalnovi
drami pa Potr¢ kriticno meni, da avtor ne vidi drugega kot to, da poleg slabe
kvalitete drama izraZa Zeljo, da bi se privatna lastnina ¢im dlje obdrzala, z njo
pa »na pol fevdalni in na pol kapitalisti¢ni izkoriséevalski sistem. /.../ pisec ne
c¢uti s ¢lovekom, ¢uti edino z gruntom« (Potrc 1983b: 263).

Potréev Siroko zastavljen publicisti¢ni in esejisti¢ni zapis o razumevanju
umetnosti, tudi literarne, izhajajo¢ z vidika slikarstva, z naslovom Za celovito
podajanje vsega zZivega,' ki je bil leta 1960 objavljen v periodiéni publikaciji
Nasa sodobnost, izpostavlja vrednotenje novih umetniskih poti izrazanja, npr. t. i.
abstraktni ekspresionizem, kot ga avtor imenuje in ga v slikarstvu po njegovem
mnenju predstavlja Spanski slikar Francisco de Goya. V tem tekstu izpostavlja
tudi opazno Zeljo slovenskih umetnikov po SirSem priznanju v evropskem
smislu, Ceprav je, prav tako po avtorjevem subjektivnhem vrednotenju, velikokrat
pretirana in ne izvira iz izkuSenj stvarnega »preganjanega revolucionarnega
duha«. »Domovina, druzba, ¢lovek, predmeti in ¢as - vse postaja prazen
zven; gre za izniCenje vsega, vseh vrednot; biti Slovenec ne velja ni¢ veé! Iz
kranjskih Zoranov nastajajo svetovljanski Antoniji« (Potr¢ 1960: 77). Treba se
je zavedati »socialistiCne stvarnosti«, pomembna je odgovorna vloga umetnika
v druzbi kot tudi naéin, »kako izraziti polnega in celovitega ¢loveka v ¢asu in
druzbi«, pri cemer vsakr§no »brskanje po mikrokozmicnih oblikah vseh vrst«
ne more odkriti zadnjega bistva Zivljenja, ki ga lahko odkrijemo in izrazamo
le v stvarnem in »celovitem podajanju vsega zivega« (Potr¢ 1960: 77-78). Iz
tega zapisa in mnogih podobno kritiénih do sodobne umetnosti je razvidno,
da je bil Ivan Potr¢ zelo kriticen do nihilistiénih in avantgardisti¢nih smeri v
slovenski knjiZevnosti (Ceh Steger 2013a: 16).

Predstavljeni primeri Potréevih besedil s prvinami esejistike oziroma
knjizevne esejistike usmerjajo na avtorjevo socasno ustvarjanje literature, ki
je izhajala ob zaklju¢ku druge svetovne vojne in v zgodnjem povojnem casu do
konca petdesetih let 20. stoletja, in sicer na novele, objavljene leta 1946 v zbirki

10 Objavljeno v: Franc¢ek Bohanec in Ivan Potr¢ (ur.), 1983: Besede. Izbrano delo 6, Ljubljana,
DrZavna zalozba Slovenije, 347-352. Hranjeno v: Zapuscina Ivana Potrca v ptujski knjiznici 2: nova
pridobitev ob stoletnici pisateljevega rojstva. Ptuj: Knjiznica lvana Potréa, Skatla 4/3 (Bozena Kmetec -
Friedl 2013).
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Kocarji in druge povesti. V ta kontekst sodi tudi daljSe prozno besedilo Svet
na Kajzarju," objavljeno leta 1948, v katerem je prikazano povojno dogajanje
v Slovenskih goricah, kjer si nova jugoslovanska oblast prizadeva ustanoviti
vinogradnisko zadrugo s poimenovanjem po revolucionarju JoZetu Kerencicu
(Debeljak 2023: 122; 170). Prav tako je v soCasnem avtorjevem literarnem opusu
obdobja, v katerem je izSel Ze predstavljen esejiziran zapis Vec resnice in veé
¢loveka, objavljen v periodi¢ni publikaciji Mladinska revija (1949/50), treba
upostevati njegovi drami Kreflova kmetija ter Lacko in Krefli - prva je izsla
1947, druga 1949. leta (obe pri Slovenskem knjiznem zavodu v Ljubljani).

3 Potrceva literarnokriti¢na besedila

Literarna kritika v nasprotju s tradicionalno kritiko literature izhaja iz
neposrednega dozivetja in z njim kompatibilnega razumevanja literarnega
dela in na tej osnovi prek kriticne interpretacije tezi k njegovemu ovrednotenju.
Kritika literature se je Ze konec 19. in zlasti v 20. stoletju vse bolj odmikala od
tradicionalnih racionalisti¢nih izhodisc. TakSen premik ni bil le posledica
razvoja literarne teorije in s tem teorije literarne kritike, saj je veliko mocneje
nanjo vplival hiter razvoj periodi¢nih publikacij, casopisja in zaloZnistva v
tistem Casu (Sega 2004: 137; 139). Literarna kritika se pogosto deli na razli¢na
podrocja, da bi lahko bolj natanc¢no ugotovili pogoje in vplive, ki dolo¢ajo
posebne znacilnosti ter vrednote literarnega dela. V skladu s tem imamo npr.
zgodovinsko, biografsko, sociolosko kritiko (Abrams in Harpham 2009: 63-64).
Sodobni pojem literarne kritike obsega razpravljanje o literaturi, ki z literarno
vrednostnega vidika presoja in tolmacdi literarna dela ter pojave, pri Cemer
se ne trudi doseci stroge sistemati¢nosti in znanstvene objektivnosti, kot je
znacdilno za literarno teorijo ali zgodovino. Literarna kritika se ukvarja predvsem
s primerjavo in z analizo, interpretacijo in vrednotenjem posameznih literarnih
del, najveckrat kmalu po izidu (Cuddon 1999: 196; Sega 2004: 46).

Primer Potrcevega literarnokritiénega diskurza v sodobnem smislu je
publicistiéni zapis z naslovom Stvar Vitomila Zupana,' ki govori o Zupanovem
povojnem dramskem delu, je objavljen leta 1948 v nedeljski prilogi periodi¢ne

11 Kajzar oz. Kog, neko¢ ljutomerski okraj, leta 1946 je bila tam ustanovljena vinogradniska zadruga
Kerencic¢ (Debeljak 2023: 178). (Kog spada v danasnjem ¢asu pod Ormoz.)

12 Objavljeno v: Vprasanja nasih dni: nedeljska priloga Ljudske pravice, 1948, 4/17, 391-398.
Hranjeno v: Zapuscina lvana Potréa v ptujski knjiznici 2: nova pridobitev ob stoletnici pisateljevega
rojstva. Ptuj: Knjiznica Ivana Potrca, $katla 4/14 (Bozena Kmetec - Friedl 2013).
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publikacije Ljudska pravica, in sicer kmalu po izidu Zupanove drame Stvar
Jurija Trajbasa: drama v treh dejanjih s prologom, ki je izsla leta 1947.* Potr¢ v
tem kriticnem tekstu nastopi kot literarna avtoriteta, saj najprej navede nekaj
primerov dobrega literarnega ustvarjanja, pri katerih je v ospredju veli¢ina
Cloveka - »od PreSerna preko Levstika do Cankarja, ki so vsi pri svojem
ustvarjalnem delu visoko dvigali dostojanstvo nasega cloveka« (Potr¢ 1983c:
238). Poleg teh v zastavljenem zarisu poda tudi primera avtorjev svetovne
literature, kot sta »Lev Nikolajevi¢ Tolstoj, ki je z vso silo svojega izraza s
sposStovanjem in z ljubeznijo oblikoval ¢lovekova Custva, in kakor Gorki, ki je
z vsem svojim pisanjem visoko povzdigoval dostojanstvo ¢loveka in ni nikoli
prenehal izpovedovati vere v ¢loveka, ustvarjalca boljSega, sreCnejSega sveta«
(Potrc 1983c: 238).

V tej povezavi Potr¢ meni, da Zupanovo dramsko delo Stvar Jurija Trajbasa
skusa vriniti v naso literaturo junaka, ki to pravzaprav ni, kakr$nih nismo vajeni:
»Ko odloZite to lepo natiskano in nelepo napisano knjigo, ne obcutite bolecine
ali radosti nad usodami pisateljevih junakov, pa¢ pa gnus in stud nad ¢lovekom
sploh« (Potr¢ 1983c: 239). Potr¢ pravzaprav meni, da gre pri tem Zupanovem delu
kot pri njegovem celotnem literarnem opusu, nastalem v ¢asu vojne oziroma
od prvih njegovih t. i. »partizanskih stvari« do omenjene drame, za »izZivljanje
ob risanju nagnusnih figur«, da je prav to rdeca nit takratnega avtorjevega
ustvarjanja (Potr¢ 1983c: 239-240). Izpostavljena Potréeva literarna kritika je
zelo osebna in ostra, saj prenasa lastnosti in ideje glavnih dramskih akterjev,
Trajbasa in Vilibalda, na samega avtorja, zlasti cinizem kot dekadenco v skladu

z idejo nemskega klasi¢nega filozofa Friedricha Nietzscheja o nad¢loveku:

Vilibaldov rekviem ideji izzveni na koncu dela ne le kot rekviem Trajbasovi »ideji,
ampak kot rekvijem vsaki ideji nasploh. Trajbas in njegov komentator, nagniti trabant
Vilibald, sta junaka »junakov« Zupanovega kova, oznanjevalca piS€evih »resnic,
cini¢nih naziranj o vseh vrednotah (Vilibald) in o nietzschejevskem nadéloveku
(Trajbas). Konéno naj svet slisi, da ima na svetu vse svoj negativen konec; tudi vse

toliko opevano €lovecanstvo. (Potr¢ 1983c: 241)

Zavedanje o pomenu ¢lovecnosti, ki jo Potr¢ najvisje ceni, je v obravnavanem
Zupanovem delu »ni¢vredna stvar, kot jo prikazuje Trajbas in cini¢no negira
Vilibald, morala postane v avtorjevi drami sredstvo vladanja v smislu osebne
koristi ali koristi rodbine, kar pomeni, da je treba tudi ubijati, kot je to storil

13 Vitomil Zupan, 1947: Stvar Jurija Trajbasa: drama v treh dejanjih s prologom, Ljubljana:
Slovenski knjizni zavod (Splet: Cobiss).
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Trajbas. Vsa »trajbasovska morala o druzbi« se spreminja v »anarhizems, ki
izniéuje pomen naroda, avtor v tem svojem delu celo prikazuje, »da so ljudje
drhal, odnosi med njimi pa do skrajnosti egoisti¢ni« (Potr¢ 1983c: 242-243),
kar skusa Potr¢ ideolosko-polemicno z mocjo argumentov kritiéno zanikati, pri
¢emer naj bi prav literatura imela za nalogo prikazovati lepoto in plemenititi:
»Narodnoosvobodilno borbo je izvedla pri nas partija, ki je vedela prebuditi tisto
najsvetlejSe v ¢loveku, kar je potem ustvarjalo ¢udeze. Tudi knjiZevnost bi naj
dvigala, bi naj plemenitila in bi naj ustvarjala lepoto« (Potr¢ 1983c: 243). Da je
Zupan tako dramo napisal kmalu po narodnoosvobodilni vojni, pomeni, da se »v
taki nagnusni Stimungi« noréuje iz altruizma, tovaristva in junastva ljudstva, kar
pelje tudi do »iznakazene« podobe druzine, ljubezni in odnosa do bliznjih. Potr¢
ne skopari s prikazom Custveno prizadetega odnosa do tovrstnega literarnega
ustvarjanja, saj je, po njegovih besedah, Zupan s to dramo napisal »najbolj
nagnusne domislice, vredne najbolj propadlih in patoloskih izmeckov neke
skrahirane druZbene plasti,* ki ne vidi vec ¢loveka pred sabo in ki ji je zadnji
in edini uzitek v zivljenju pljuvati po samem sebi« (Potr¢ 1983c: 244). Drama po
Potréevem ostrem negativnem in ideolosko predznacenem mnenju dokazuje,
da »stvar« pomeni »ideje« dramskega lika Jurija Trajbasa, ki je pravzaprav
»stvar in so »ideje« Vitomila Zupana«, pisane v novem, vendar umetnisko

izpraznjenem slogu:

Piscevo izpovedovanje se noce vezati s casom in domislice, ki so napisane v
nekaksni klasicisti¢ni formi, hocejo dobiti tako ve¢nostno, nad¢asovno patino,
dostojno najbolj blaziranega larpurlartistiénega umetnjakarja, ki plava zviska
nad zivljenjem; z edino razliko, da se pisec »Stvari Jurija Trajbasa« ne dviga v
nadzemeljske visave, pa¢ pa hoce vzcveteti ko kol na gnoju, povedano prosto po
pis€evem zargonu. (Potr¢ 1983c: 247)

Ivan Potré v zaklju¢nem delu svoje literarne kritike Zupanovo dramo postavi
Se v primerjalni kontekst njegovih t. i. »partizanskih tekstov, ki po njegovem
mnenju bolj ali manj potrjujejo idejno-kritiéna izhodisca, ugotovljena ze za
obravnavano dramo, nastalo kmalu po vojni, kar poda v nekaksni sintezi, in
sicer ima Zupanovo pisanje edini namen »z vsako napisano besedo ponizati
Cloveka do nagonske zivali, hkrati pa odvzeti partizanski borbi njeno herojsko
veli¢ino. Za tako pisanje pisatelju ne bi bilo treba hoditi v partizane« (Potr¢
1983c: 253). V kasnejSem intervjuju za revijo Sodobnost leta 1982 Potr¢ v zvezi

14 S tem je miSljeno mescanstvo, kot se da razbrati v nadaljevanju Potr¢eve literarne kritike.
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z obravnavanim Zupanovim dramskim delom med drugim poudari, da ga je
¢lovesko prizadelo zaradi toliko cinizma, »za tistim cinizmom pa je stal celo
agitpropovec Ahac,” ki je hotel s tem Zupanovim cinizmom slovensko literaturo
preroditi. S tem se takrat nismo mogli strinjati, a kar se mene tice, se Se tudi
danes ne« (KoSir 1982: 345).

Literarna zgodovinarka, dobra poznavalka Potréevega opusa, JoZica Ceh Steger
v zapisu Aktualnost in zZivost Potréevega literarnega opusa danes ugotavlja,
da je bil Potr¢ Ze predvojni komunist in je do konca Zivljenja ostal zavezan
socializmu: »Ideologija socializma je v njegovi literaturi, najveckrat porojeni
iz prizadetosti zaradi socialnih in moralnih krivic, praviloma prisotna kot del
umetnisko prepricljivega literarnega diskurza« (Ceh Steger 2013b: 240). Tovrstna
idejna stali§¢a avtor neomajno zagovarja tudi v svojih publicisti¢nih besedilih,
zlasti tistih z esejisticnimi in kritiSkimi prvinami. Naslednja Potréeva literarna
kritika, ki ima naslov Balada o starem Korenu in njegovem sinu, je zvrstno
opredeljena znotraj evidentirane in popisane avtorjeve zapuscine v ptujski
Knjiznici Ivana Potrca, in sicer: »Ivan Potr¢ (kritika) — Karel Grabeljsek: Balada
o starem Korenu in njegovem sinu, tisk, nalepljeno na papir, 1976, str. 41-44«
(Kmetec - Friedl 2013: 8).'° Naslov tega avtorjevega literarnokriti¢nega dela je
citatni prevzem naslova besedila kratkega proznega dela, ki ima isti naslov,
torej Balada o starem Korenu in njegovem sinu, pisatelja Karla Grabeljska, s
psevdonimom Gaber, ki je pri Slovenskem knjiznem zavodu v Ljubljani prvié
iz§lo leta 1947. Potr¢ v tej nadvse pozitivno naravnani kritiki zapiSe:

Minil je ¢as, ki nas loc¢i od partizanskih dni, Gabrova novela pa kakor da dobiva Sele
v danasnjem Casu, v tej nasi ¢asovni odmaknjenosti, svoje prave tako izpricujoce kot
literarne razseznosti, a mi, ko da jih Sele danes, iz te nase casovne razdalje, moremo
pravi¢neje dojemati. /.../ Gaber - pisatelj pa je opravil svojo dolZnost, kakor mu je
bila nalozena, opravil jo je za Korena in za vse njegove, da bodo za vselej ziveli med
nami kot price velikega ¢asa in neminljiva podoba nasega slovenskega ¢loveka (Potr¢
1983d: 237).

15 Pod nadimkom Ahac je znan Dusan Pirjevec (1921-1977), slovenski literarni zgodovinar, literarni
teoretik, urednik, univerzitetni profesor, prevajalec, politicni delavec, z ilegalnim imenom Ahac
(Brecelj 2022).

16 Hranjeno v: Zapus¢ina lvana Potr¢a v ptujski knjiznici 2: nova pridobitev ob stoletnici pisateljevega
rojstva. Ptuj: Knjiznica lvana Potréa, Skatla 4/15 (Bozena Kmetec - Friedl 2013).
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Avtor je torej izredno pozitivno kritiko napisal ob drugi izdaji GrabeljSkovega
dela leta 1976, pri Cemer je treba poudariti, da se je ves ¢as svojega delovanja
zavzemal za angaziran odnos do kulture in literature, za njuno vkljuéevanje v
kontekst politiénega zZivljenja, saj je, po Potréevem mnenju, skorajda nemogoce
natancno dolociti, kje se koncéuje kultura in kje se zacenja politika (BoSnjak
2013: 66).

4 Potrceva refleksija vloge partizanske
literature na Slovenskem

Potrcevi publicisti¢ni zapisi zelo pogosto izpostavljajo posebno vlogo
partizanske umetnosti, o ¢emer na primer avtor razpravlja v reportazi z
naslovom Nasa borba, objavljeni leta 1944 v 13. §tevilki casopisa Ljudska pravica,
ki narodnoosvobodilno borbo (NOB) poimenuje z besedno zvezo »sveta vojnax.
Ta reportaza je nastala junija 1944 ob izdaji zbirke linorezov Nikolaja Pirnata in
Franceta Mihelica s prav takim naslovom Nasa borba, ki je v medbesedilnem
referenénem razmerju z naslovom Potrceve reportaze. Zbirka linorezov je
izsla za Kajuhovo zbirko Pesmi in izborom z naslovom Pesmi nasih borcev kot
tretja v domeni Glavnega Staba. Publikacije so bile izdane, kot poroca Potr¢,
ob tretji obletnici

svete domovinske vojne narodov Jugoslavije ob strani velikih zaveznikov. Izdane so
bile zato, da bi nam dokumentirale ustvarjalno umetnisko silo naroda, ki je s svojim
kulturnim delovanjem in hotenjem enkrat za vselej zbrisal staro latinsko prislovico,
da med vojno umetnost mol¢i. Umetnost mora moléati, se ne more sprostiti v vojni,
ki gasi osnovne pravice ¢lovecanstva in naroda. Nasa vojna pa je sveta, v nji smo se
sli borit za osnovne pravice ¢loveka in naroda, ki so se kdaj zatirale. Tak$na sveta

vojna je umetniske sile naroda samo sprostila. (Potr¢ 1944b: 4)

Na Potrcevo besedno zvezo »sveta vojna« lahko naveZzemo diskurz Miklavza
Komelja v monografiji z naslovom Kako misliti partizansko umetnost?, ki med
drugim izpostavlja revolucionarni koncept kulture v NOB z novo in prebojno
mocjo:
V NOB sta bila prelom in kontinuiteta nenehno dialekti¢no konceptualno povezana:
samo revolucionarni koncept, ki kulturo na novo legitimira v delovnem ljudstvu,
omogoca resniéno nadaljevanje kulturne tradicije, katere emancipacijski potencial
je bil blokiran, ko si je to tradicijo prilasé¢ala burzoazija. (Komelj 2009: 302)
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Komelj kritiéno ugotavlja, da se je v Sloveniji in Jugoslaviji Ze v ¢asu
narodnoosvobodilne borbe (NOB) zacel proces »radikalne druzbene
preobrazbex, kar je opredelil kot novo vlogo kulture in umetnosti, »ki nista
bili ve¢ privilegij elit, ampak sta bili udelezeni v oblikovanju nove subjektivnosti
ljudskih mnotZic, ki jih je v revolucionarnem procesu zajel neverjeten izbruh
kreativnosti« (Komelj 2009: 13). Sele perspektive revolucionarnega procesa
omogocajo misljenje umetniske kreativnosti v njenih transformativnih
potencialih. Partizanska umetnost nam tako jasno kaze nevzdrznost
etnocentristicnega pristopa (Komelj 2009: 13).

Potrceva reportaza Podobe novih umetnikov, ki je bila leta 1944 prav tako
objavljena v ¢asniku Ljudska pravica, vendar v 9. Stevilki, pa je zasnovana kot
kratek zgodovinski opomnik z vidika pomena slovenske kulture in besedne
ustvarjalnosti Ze od Trubarja naprej, ko sta bili preganjani in nepriznani:
»Njihove podobe so bile ponavadi podobe tistih osebnih revolucionarjev, ki so
morali izhirati s trpko samoizpovedjo na ustih (PreSeren) in z naravnost blazno
vero, da bo iz te naplavine vzklila bujna rast (Cankar)« (Potr¢ 1944a: 4). Druga
svetovna vojna je prelomna, saj je povzrocila ropanje in ubijanje slovenskega
naroda, ki se je pod okriljem t. i. »Komunistiéne Partije« uprl okupatorju in
narodnim izdajalcem. Pri tem je imel odlo¢ilno vlogo tudi slovenski umetnik, ki
je Sel z mnozicami »skozi vodo in ogenj« v boju proti mo¢nej$emu okupatorju,
kar je v zgodovini zelo redko. V Casu te gigantske borbe so zaéele »med nasim
bore¢im narodom rasti nove podobe nasih umetnikov« (prav tam). Njihove
stvaritve so nastajale na tiso¢ih pohodih slovenskih brigad, »kakor da bi
hotele vsrkati vso bolecino in v naskokih na sovraznika izpovedati sveti ogenj
mascevanja« (prav tam). Umetniki niso bili sami, bili so del uporne mnozice,
njihove pesmi, slike, glasba so nastajale med borbo, v snegu in mrazu. Umetniki
so bili vedno z brigadami - kot pesnik Kajuh, glasbenik Marolt - Spik, slikar
in kipar Janez Belac in plesalka Brina ter pevka Vera, ki so §li s 14. divizijo na
Stajersko, kjer je, kot piSe Potr¢:

[P]adel pesnik Kajuh, je padel glasbenik Marolt-Spik, je padel slikar in kipar Janez

Belac. Padli so kot so morali pasti Ze tisoCeri nasih najboljsih sinov, hkrati pa kot

pravi umetniki in borci za nase novo Zivljenje in za svoj novi izraz. Padli so, njihove

zrtve so dale novo tezo nasi sveti osvobodilni borbi, v dedis¢ino pa so nam pustili

podobo novega slovenskega umetnika - borca kot v zgled. (Potré¢ 1944a: 4)
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Samo taki umetniki, prekaljeni v »nasi sveti osvobodilni borbi«, imajo veliko
poslanstvo, da bodo kot slovenski puntarji z nami, ko bomo zaceli graditi novo
Zivljenje, o katerem so nam peli Ze PreSeren, Levstik in Cankar, zakljucuje
prerosko misel Potré. Na miselna izhodiSca obeh podanih reportaz, pisanih
Se v vojnem casu, se naslanja Potréev diskurz z naslovom Za Zivo partizansko
pisanje,” ki je izvorno avtorjev govor »[n]a skupséini Zveze borcev, 1973« (Potré
1983e: 384). Izhaja iz teze, da mora leposlovno pisanje prenasati in ¢uvati
vrednote narodnoosvobodilne borbe (NOB), pri ¢emer naj se partizanski ¢as
in Cas revolucije ne olepSujeta. O tem je treba zapisati pravo resnico predvsem
zato, sporoca avtor, »saj sem lahko prepri¢an, kako zmore samo resnica, kdaj
tudi tako zelo tezka resnica, prikazati vso veli¢ino naSega revolucionarnega
casa« (PotrC 1983e: 382). Nadalje avtor v tem govoru razmislja o posebni
vlogi partizanske literature, ki ima neposreden vpliv na umetnisko snovanje
slovenske literature tudi v prihodnje.

V Potrcevo literarno ustvarjanje, ki izraza navedene vrednote partizanske
literature, sodi zlasti njegova vojna kratka proza, objavljena v periodié¢ni
publikaciji Gorenjski partizan leta 1944, npr. Slovenska mati piSe sinu -
partizanu, nekaj pesmi, najbolj pa je bil tedaj avtor dejaven kot novinar in vojni
porocevalec. Najvecji del predstavljajo s tega ¢asa predvsem Potréeve reportaze,
v katerih je dokumentiral vojne dogodke. Novelo Podoba Slavke Klavore je tik
po vojni objavil leta 1945 v Slovenskem zborniku kot tudi afirmativno kratko
prozo istega leta z vecino objav v Kmeckem glasu, npr. Med in mleko, Jur Juraé
in njegovi bodo volili, Likvidator, Dva kmeta (Debeljak 2023: 124-125; 137). Po
drugi svetovni vojni je avtor nadaljeval z upovedovanjem vojne tematike, ki ji
je dodajal Se druge, tako je med drugim pisal o »politicnem poboju predvojnih
revolucionarjev, o partizanstvu in revoluciji, o nastajanju zadruznistva (Zlocin,
Srecanje, V kurirski karavli, Balada o Osojniku, Zadnja balada o Osojniku, Svet
na Kajzarju). Izpod njegovega peresa smo dobili prvo taboriséno novelo Podoba
Slavke Klavore, v kateri pripoveduje, kako je v Mauthausnu izvedel za hrabro
smrt Slavke Klavore« (Ceh Steger 2013a: 6).

17 Objavljeno v: Fran¢ek Bohanec in Ivan Potr¢ (ur.), 1983: Besede. Izbrano delo 6, Ljubljana,
Drzavna zalozba Slovenije, 382-384. Hranjeno v: Zapusc¢ina Ivana Potrca v ptujski knjiznici 2: nova
pridobitev ob stoletnici pisateljevega rojstva. Ptuj: Knjiznica Ivana Potrca, Skatla 2 (Bozena Kmetec -
Friedl 2013).
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5 Sklep

V prispevku je obravnavan izbor predvsem Potréevih publicistiénih besedil,
objavljenih v periodi¢nih publikacijah od zgodnjih petdesetih let 20. stoletja
naprej, nekaj pa ob koncu in zlasti kmalu po drugi svetovni vojni. Avtorjeve
refleksije takratne slovenske literature so v prispevku podane z izborom besedil
z esejistiCnimi prvinami, kot sta na primer teksta Ve¢ resnice in ve¢ Cloveka,
objavljen v petem letniku periodi¢ne publikacije Mladinska revija (1949/50), ter
Za celovito podajanje vsega Zivega, objavljen leta 1960 v reviji Nasa sodobnost.

Potréeve refleksije slovenske literature se kazejo tudi v njegovih
literarnokritiénih besedilih, dober primer predstavlja tekst z naslovom Stvar
Vitomila Zupana, objavljen leta 1948 v periodiéni publikaciji Vprasanja nasih dni:
nedeljska priloga Ljudske pravice, in literarna kritika Balada o starem Korenu in
njegovem sinu iz leta 1976. Obravnavane avtorjeve refleksije tako z esejisticnih
ali literarnokritiskih vidikov izraZajo njegovo odlo¢no nenaklonjenost in
kritiéno drzo do novih smeri v slovenski literaturi ter umetnosti nasploh, zlasti
tistih, ki jih je vrednotil kot dekadentne in nihilisti¢ne, saj niso ustrezale modelu
socialistiénega realizma in humanizma, kot ga je ves ¢as svojega ustvarjanja
vneto zagovarjal. Poseben pa je avtorjev odnos do ustvarjanja partizanske
literature na Slovenskem, ki ga odrazata mdr. reportazi Nasa borba in Podobe
novih umetnikov, objavljeni med drugo svetovno vojno leta 1944 v ¢asopisu
Ljudska pravica, v katerih poimenuje narodnoosvobodilno borbo (NOB) kot sveto
vojno ali borbo; tako je, po Ivanu Potréu, temeljna naloga literature in SirSe
kulture, da morata prenasati in ¢uvati njene vrednote, ob tem pa je skorajda

nemogoce jasno doloéiti, kje se koncéuje kultura ter se zacenja politika.
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Potré’s Reflection on Slovenian Literature

In addition to his extensive literary work, the writer Ivan Potr¢ (1913-1993)
also published journalistic texts as a journalist, editor or co-editor of various
publications, a critical thinker of his time, as well as a tireless contemplator
of art and literature, especially in close connection with life and social reality.
Potr¢’s reviewed and selected journalistic texts, published in various periodicals
such as Nasa sodobnost, Mladinska revija and Ljudska pravica, partly collected in
the sixth volume of his Selected Works, entitled Words from 1983, and preserved
in framework of the Potr¢ Legacy in the Ivan Potr¢ Library in Ptuj, reflect the
author’s artistic and literary outlook, which was also to a large extent realised
in his contemporaneous literary creativity. The questions and reflections
revealed by the author in these texts shed light on his literary horizon as he
reflects on the literature of Slovene and foreign authors through discussion and
evaluation, as well as critical assessments. The author's texts in question are
thematically linked mainly to the artistic and literary issues characteristic of the
time, namely of the post-war period, reflecting the insights of contemporary or,
comparatively, also past literary production. This shows how deep the author’s
interest was, particularly in Slovenian literature, and also its special role during
the national liberation struggle (NOB). The present paper thus wishes to discuss
publications with essayistic elements (on post-war Slovenian narrative prose
and drama and art), literary-critical texts (on post-war Slovenian drama and
narrative prose), and other texts or publications (e. g. a speech and a news
report on the role of partisan literature in Slovenia). The paper is therefore a
selection of Potré's journalistic texts published in periodicals, mainly from the
early 1950s onwards, and some at the end of the 20th century and especially
after the Second World War. The author’s reflections on Slovenian literature
at that time are presented in the paper in a selection of texts with essayistic
elements, e.g. More Truth and More Man, published in the fifth year of the
periodical Mladinska revija (1949/50), For a comprehensive presentation of
everything alive from 1960 in the magazine Nasa sodobnost, with literary-critical
texts, e.g. The Thing of Vitomil Zupan from 1948 in Questions of Our Days:
the Sunday supplement of Ljudska pravica, and texts on the role of partisan
literature in Slovenia, e.g. an news report entitled Our Struggle, published in
1944 in the newspaper Ljudska pravica.
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RECENZ|JI

V znanstveni monografiji Ivan Potr¢ med intimo in zgodovino je zbranih enajst
razprav o Potrcevi literarni ustvarjalnosti, njegovi korespondenci, publicistiki
in literarni zapusc¢ini. Avtorice in avtor razprav prihajajo iz ptujske knjiznice,
s Filozofske fakultete Univerze v Mariboru in Pedagoske fakultete Univerze na
Primorskem. Razprave se umescajo v podrocja bibliografije, literarnih studij,
jezikoslovja, dialektologije, filmske zgodovine, vzpostavljajo tudi inovativne
povezave med knjizevnimi Studijami in turizmom, jezikoslovjem in filmsko
zgodovino.

Knjiga prinasa nove vpoglede v ustvarjanje Ivana Potrca, ki je v zgodovini
slovenske knjizevnosti uveljavljen kot eden najvidnejsih klasikov socialnega
realizma. Najvedja vrednost monografije so spoznanja, pridobljena na podlagi
Studija gradiva iz zadnje donacije Potrceve zapuscine, ki jo le leta 2022 ptujski
knjiznici predala Potréeva héerka Marjetica Potr¢. Ta med drugim vsebuje
rokopise in tipkopise najzgodnejsih novel o kocarjih, ve¢ tipkopisov drame
Kreflova kmetija z opombami reziserja Milana Skrbinska in avtorjevimi popravki,
dokumentarno gradivo, ki ga je pisatelj zbral ob pisanju romana Zlocin, scenarij
za film po povesti Svet na Kajzarju, Potr¢eva mladostna pisma iz ljubljanskega
zapora razli¢nim naslovnikom idr. O obsegu in dragocenosti zadnjih dveh
donacij Potrceve literarne zapuscine piSe Bozena Kmetec - Friedl. V élanku Novi
donaciji pisateljeve zapuscine v Knjiznici Ivana Potrca Ptuj zapiSe, da so v Knjiznici
Ivana Potrca leto 2023 poimenovali Potréevo leto ter obelezili ve¢ obletnic,
povezanih s pisateljem: 110-letnico rojstva, 30. obletnico poimenovanja
knjiznice po njem in 30 let, odkar se je pisatelj za vedno poslovil. Potréevo
knjizno zapuscino so bibliotekarji Knjiznice Ivana Potréa Ptuj obdelali v sistemu
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COBISS, uredili in popisali kot rokopisno dedis¢ino ter javnosti predstavili v
spominski sobi pisatelja Ivana Potrca. Darja Plajnsek (Ivan Potr¢ kot dijak -
iz ohranjene korespondence o oblikovanju Zivljenjskega nazora in prvih korakih v
slovenski literarni prostor) analizira pisateljevo mladostno korespondenco iz
obdobja 1930-1934, ki jo je knjiznica prejela kot del zadnje donacije. Spostljivo
in s posebno pozornostjo se posveti pismom, ki jih je pisatelj posiljal iz
ljubljanskega zapora domadéim, Ljubi Skornsek, prijateljem in svoji gimnazijski
profesorici dr. Marji Borsnik.

Jozica Ceh Steger v Studiji Potréeva drama Kreflova kmetija in njeni zametki v
novelah Prekleta zemlja ter Sveti zakon analizira naturalisti¢ne literarne podobe
kocarjev, vinicarjev in dninarjev na eni ter gruntarjev na drugi strani, ki jih
je Potr¢ ustvaril kot nasprotje v tridesetih letih preteklega stoletja v Se vedno
prevladujoci idealizaciji kmecko-vaskega zivljenja. Avtorica v analizi novel
Prekleta zemlja (1936) in Sveti zakon (1936) izpostavi tematske (zlasti druzinske
in socialne konflikte) in stilistiéne elemente, ki jih je avtor Se izraziteje
udejanil v drami Kreflova kmetija (1937). Vladka Tucovi¢ Sturman v ¢lanku
Jezikovnoslogovne znacilnosti in prvine vsakdanjega Zivijenja v Potrcevi drami
Kreflova kmetija analizira elemente pokrajinskega govora oziroma podob ter
bivalne kulture v literarnem slogu drame Kreflova kmetija ter izpostavlja to kot
svojevrsten dokument preteklih kulturnih praks ter simbolov. Gregor Korosec,
Anja Ogrizek in Sanja SelinSek v prispevku Literarna krajina v Potrcevi kratki prozi
ugotavljajo, da je dogajalni prostor njegovih literarnih del ve¢inoma umeséen
v vzhodnostajersko pokrajino, v obmocje Dravsko-Ptujskega polja, Haloz in
Slovenskih goric, posebno mesto pa v njegovi literaturi zavzemajo podobe
Drave. Zaradi izrazitih referenc na stvarno pokrajino lahko Potréeva proza
sluZzi kot izhodiScCe za literarni turizem in oblikovanje literarnih poti, pri Cemer
avtorji izpostavljajo moznosti, ki jih ponuja okolica pisateljeve domacije. Renata
Debeljak (Variantnost Potrceve kocarske proze) se posveti nekaterim jezikovnim,
pravopisnim in vsebinskim razlikam med rokopisnimi in tipkopisnimi viri ter
revijalnimi in knjiZnimi objavami koc¢arskih novel. Melani Potr¢ v prispevku
Zenski liki v Potrcevih novelah po letu 1945 opozarja na spremembe v prezentaciji
Potrcevih novelisti¢nih Zenskih likov, ki v prvem obdobju nosijo breme vojne,
medtem ko so v drugem predstavljeni skozi njegovo ¢utno podozivljanje
ljubezni, erotike in odnosa med spoloma. Irena Stramlji¢ Breznik (O nekaterih
leksikoloskih posebnostih v Potrcevi noveli Czek) analizira stilogenost besednih
stilemov v Potrcevi noveli Czek in ugotavlja, da so Potréevi lokalizmi, arhaizmi
in dialektizmi nemoteca prvina njegove realisticne pripovedi. Branislava Vicar
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(Potrcev roman Zlocin in njegov zgodovinsko-politicni kontekst) piSe o Potrcevem
politicnem romanu Zlocin, ki pripoveduje o uboju predvojnih komunisti¢nih
revolucionarjev Djura Djakovic¢a in Nikola Heédimovic¢a. Blanka Bosnjak
(Potrceva refleksija slovenske literature) predstavi Potrcéev pogled na literaturo
z vidika njegovih publicisti¢nih in esejisticnih spisov. Melita Zemljak Jontes
in Alenka Valh Lopert (Govorna uresnicitev dialogov v filmu Svet na KajZarju
(1952) — po motivih iz Potrceve istoimenske povesti) z analizo dialogov v filmski
upodobitvi Potréeve povesti Svet na KajZarju ugotavljata precejSnje odstopanje
od Potrcevega jezika v smeri knjiznega govora na vseh jezikovnih ravneh.
Monografija Ivan Potr¢ med intimo in zgodovino prinasa na podlagi najnovejse
donacije pisateljeve literarne zapuscine v literarno vedo nova spoznanja o
zivljenjskem obzorju in literarni ustvarjalnosti Ivana Potrca ter Zeli prispevati
k obogatitvi védenja o klasiku Stajerskih korenin v strokovni in §irsi javnosti.
Posebna vrednost knjige so inovativne povezave med literarnimi Studijami,
zgodovino, filmsko zgodovino ter turizmom. Studije poleg novih znanstvenih
osvetlitev pomembnega slovenskega umetnika ponujajo (izhodiséa za) prenos
znanja v prakso, vzpostavljanje povezav med kulturo ter turizmom, pa tudi
inovativne nacine spoznavanja slovenske literature ter spodbujanja bralne

kulture.

Doc. dr. Barbara Zorman

210



Prejel sem tipkopis znanstvene monografije z naslovom Ivan Potr¢ med intimo
in zgodovino (2024), ki vsebuje enajst bibliografskih, literarnozgodovinskih in
jezikoslovnih razprav o Ivanu Potr¢u, njegovem literarnem opusu in literarni
zapuscini. Kot jezikoslovec se bom osredotocil na prispevke raziskovalk
z jezikoslovnim pristopom k Potrcevim literarnim delom, in sicer: Vladke
Tucovic Sturman (Jezikovnoslogovne znacilnosti in prvine vsakdanjega Zivljenja v
Potrcevi drami Kreflova kmetija), Irene Stramlji¢ Breznik (O nekaterih leksikoloskih
posebnostih v Potrcevi noveli Czek), Alenke Valh Lopert in Melite Zemljak
Jontes (Govorna uresnicitev dialogov v filmu Svet na KajZarju — po motivih iz
Potrceve istoimenske povesti) ter Branislave Vicar (Potrcev roman Zlocin in njegov
zgodovinsko-politicni kontekst).

Jezik v umetnostnih besedilih je varianten in spremenljiv, zato je zanimiv
tudi jezikoslovcem. Prav to je podrocje stirih jezikoslovno usmerjenih obravnav
v monografiji Ivan Potr¢ med intimo in zgodovino (2024). Besednoumetnostno
besedilo temelji na jeziku, obenem pa tvori jezik, a ne samo to; vsebuje
se zgradbo, obliko, pomenski obseg, stil idr. Znacilnosti avtorskega stila
podajata literarnovedni in jezikoslovni pogled na rabo jezikovnih pojavov,
tj. izbor, organiziranje in vloge jezikovnih sredstev v besedilu ali besedilih
kot stil. Namen stilizacije je v tem, kako si prejemnik lahko ali mora razlagati
besedilo kot celoto. Avtorjeva raba jezika v umetnostnem besedilu tvori
ozadje nevtralnega (splosnega) knjiznega jezika: umetnostno besedilo je javno
besedilo (publicirano), namenjeno SirSemu krogu zainteresirane javnosti,
prilagojeno vsedruzbenemu sporazumevanju prav s knjiznim jezikom. K temu
so lahko dodana nenevtralna jezikovna sredstva, ki so stilno zaznamovana
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glede na vzporejanje s stilno nevtralnimi sredstvi; pogosto gre za pribliZevanje
govornemu sporazumevanju.

Vladka Tucovi¢ Sturman v raziskavi Jezikovnoslogovne znacilnosti in prvine
vsakdanjega Zivljenja v Potrcevi drami Kreflova kmetija analizira dramo, nastalo
pred vojno (1937) in izdano po njej (1947). V razdelku Jezikoslovnoslogovne
znacilnosti se ukvarja s pokrajinsko umescenimi osebnimi imeni (Toplak),
manjSalnicami (obrazili -/i/ka, -ek), Zenskimi oblikami priimkov (Duhovca,
Kreflca). Razlaga izvor priimka Krefl in glasovno simboliziranje v odnosu
glasovni pojav - pomen: prevzetost iz nemscine, neregularna zlogovna zgradba
in prevzetost fonema /f/ tvorijo identiteto tujega. Nekaj jezikovnih znacilnosti je
(po)govorne narave: pojavi poenobesedenja le s svojilnim zaimkom (moja, njen),
stikovni dajalnik (Sina so mi zaprli!), prenos kategorije osebe (s prve na tretjo
osebo), ogovarjanje z imenom, zaimkom ali drugim samostalnikom, zmerljivke
(Cveka), tradicija poimenovanj druzine in druzinske pripadnosti (Krefli, Kreflova).
Stilno opazno je tudi stereotipno vzklikanje z razpoloZenjskimi medmeti kot
samoponavljanje (Oh Kristus; Oh Jezus, Kristus). Arhaiéna posebnost besedila
je tridelni zaimenski ogovorni sestav nacina (ne)posrednega ogovarjanja:
tikanje (ti) - vikanje (vi) - onikanje (oni). Stilno opazni so Se pokrajinski zenski
parni priimki moskim priimkom (feminativi). Nastali so iz potrebe po izrazitvi
slovniénega spola za nosilke priimkov, tako da omogocajo sklanjanje zenskih
priimkov. Ti se tvorijo s posebnimi priponami, prvotno za obcna poimenovanja,
z razlikovanjem priimkov v posameznih jezikih Se za priimke nosilk, kar
je izrazito opazno v slovanskih jezikih. V sodobnosti je poudarjena spolno
obcutljiva raba jezika; slovni¢ni spol povezuje z naravnim bioloskim spolom in
spolno razslojenostjo druzbe. Prav v narecju Zenski pari v resnici predstavljajo
slovniéno spolsko simetrijo s posebnimi obrazili glede na jezikovne moznosti.
Razdelek Prvine vsakdanjega Zivljenja je narodopisni in literarnostilni.

Stilotvorno rabo narecja v filmu sta raziskali Melita Zemljak Jontes in Alenka
Valh Lopert v razpravi Govorna uresnicitev dialogov v filmu Svet na KajZarju
(1952) - po motivih iz Potrceve istoimenske povesti. Avtorici sta analizirali Potréevo
povest Svet na Kajzarju (1948), njegov scenarij Gorice (1951) in filmsko priredbo
Svet na KajZarju (1952). Iz¢rpni dokumentacijsko-informacijski obravnavi
sledi obravnava dvogovornosti. Raziskovalki ugotavljata, da so glede rabe
nareénih sredstev med besedili opazne razlike: v literarnem delu tipizirajo
in konkretizirajo vasko okolje, v scenariju ga ilustrirajo, v filmu pa so podana
le fragmentarno v dvogovorih. Dvogovor je ena izmed osnovnih dejavnosti
med ljudmi. Pisani dvogovor v umetnostnem besedilu je sestavina celosti
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besedila in njegovega stiliziranja: umescen je v fiktivno stvarno predmetno
situacijo, literarne osebe v govoru izrazajo svoj osebni stil kot posamezniki.
Gre za navidezno avtenti¢nost govora ljudi z Dravskega polja in Koga ter
realisticno podobo oseb in okolja. Slovenski knjizni jezik se navadno ne
uporablja v zasebnem sporazumevanju. Raba narec¢nih sredstev v filmu vpliva
na razumljivost besedila, v filmu so le posamezni pokrajinski leksemi. Film
je mnoziéni medij, v ospredju so vidne in zvo¢ne sestavine, ki se prekrivajo
in dopolnjujejo: mednarecéne sestavine v govoru oseb delujejo kot izseki iz
upodobljene tradicije podezelskega okolja. Avtorici raziskave ugotavljata
foneticne nenatanénosti v igralski reprodukciji narecnih sestavin. Podajata Se
stilometri¢no analizo 55 mednarec¢nih oz. pokrajinskih leksemov in historizmov
glede na zvrstnost, knjizni pomen in pojavljanje v Slovarju slovenskega knjiznega
jezika 2 (SSKJ2), Slovenskem pravopisu (SP 2001), Pletersnikovem slovarju in
slovarju prleskega naredja.

Irena Stramlji¢ Breznik v prispevku O nekaterih leksikoloskih posebnostih v
Potrcevi noveli Czek predstavlja zbirko Onkraj zarje (1966) in novelo Czek (nastalo
1954). Podaja pregled razc¢lenjenosti in podrocij stilistike. Jedro prispevka
je obravnava leksikostilemov v noveli. Ugotavlja, da je Potréevo besedisce v
besedilu najpogosteje oznaceno kot narecno, mednarec¢no in pokrajinsko,
nekaj pojavitev je ekspresivne narave, arhaizmov in historizmov. V SSKJ2 in
SP 2001 je dvanajst iztoénic s Potréevim ponazarjalnim gradivom. Fonostilemi,
obsiren: stilizacija izhaja iz izbire podstave ali priponskih obrazil, ki so redka
ali zaznamovana v odnosu do knjiznega jezika (-oca, -ost, -inja, -oba; -el idr.).
Manjsalnice in slabsalnice imajo tipi¢na obrazila (-/i/ca, -ka, -ek, -ec, -ce; -Se, -Ce).
Nekatere tvorjenke so viSjestopenjske. Stilno vrednost leksike avtorica doloca z
vidika stilnozvrstne, ekspresivne in casovno-frekvencne oznacenosti v SSKJ2,
tj. s stalisca socasnega knjiznega jezika.

Branislava Vicar v prispevku Potrcev roman Zlocin in njegov zgodovinsko-politicni
kontekst analizira roman (1955) v zgodovinskih in politicnih okoli§éinah
kraljeve diktature v Kraljevini Srbov, Hrvatov in Slovencev. Vsebinsko gre za
dogajalno kronologijo dveh komunisti¢nih revolucionarjev od njune aretacije
do umora, v ospredju prikazovanja je nasilje. Obsezna analiza romana je
osredinjena na upodobitev politiéne represije. Roman je sicer zanimiv tudi
z vidika imen v umetnostnem besedilu. Literarna lastna imena so fiktivna
imena in vedno motivirana. V umetnostnem besedilu so izbrana glede na ¢as,
prostor, druzbeno pripadnost ipd. Uporabljena imena (Djuro Djurovic, Nikola
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Selimovic) imajo evokacijsko vlogo: vzbujajo zgodovinske in politicne asociacije,
vendar gre za fiktivna imena. Stilizacija je lahko izrazitejSa, ko so glasovno ali
zgradbeno podobna resni¢nim imenom, bralec prepozna aluzijo na resni¢na
imena (Djuro Djakovic, Nikola He¢imovic). V romanu so avtenticna zemljepisna
imena (toponimi) kot poimenovanja za mikrolokacije v dogajalnem prostoru.
Ustvarjajo videz resni¢nega zemljepisnega in druzbenega prostora. Vendar
imena, ki so podrobne doloditve krajev dogajanja, sodobni bralec tezko poveze
s stvarnim prostorom.

Skupno jezikoslovnim obravnavam Potréevih umetnostnih besedil je, da je
jezikovna zasnova vzporejanje jezikovnih izraznih sredstev na stilistiéni osi,
in sicer tvori kontraste: zgodovinska, starinska sredstva - knjizna nevtralna
sredstva — govorna splosna sredstva — pokrajinska, mednarecna, nareéna
sredstva. Njihova stilna vrednost v besedilu izhaja iz glasovne, leksikalne,
pomenske in skladenjske ter druzbene in ¢asovne zaznamovanosti sredstev.
Na ravni poimenovanj je vec stilne zaznamovanosti glede na ekspresivnost,
pogostnost, eno- in vecbesednost ter (ve¢)pomenskost sredstev: dialektizmi
(prvine posameznih narecij), interdialektizmi (skupne prvine ve¢ narecij),
regionalizmi (prvine pokrajine), kolokvializmi (govorna sredstva /ne/knjiznega),
historizmi (iz aktivnega jezika izginule prvine), arhaizmi (prvine starejSega
obdobja) in profesionalizmi (tradicija neknjiznih delovnih terminov). V
umetnostnem besedilu so ekspresivna vsa neknjizna jezikovna sredstva in
so tako rabljena stilno. Osnovni kontrast v besedilih je pisni jezik - govorni
jezik, torej grafi¢ni, vidni - zvocni, slusni pojavi. Najve¢ moznosti izbiranja in
variabilnosti omogoca besedisce, tako da so najpogostejsi leksikalni regionalizmi
in dialektizmi (ti imajo v knjiznem jeziku ustreznice). V umetnostnem besedilu
tvorijo nasprotje knjizno pisno besedisce, ki je nezaznamovano - neknjizno
govorno besedisce, ki je zaznamovano. Dialektizmi in regionalizmi nastopajo
predvsem v govoru literarnih oseb na podrocju vsakodnevnega sporazumevanja
in tvorijo nazornost odnosov do upodobljenega aktualnega sveta. Gre tudi
za prikazovanje pojavov zunanjega sveta: oblaéil, posameznosti v domu,
jedi, pripomockov, rastlin in zivali, navad in opravil ipd. Tako so dialektizmi
in regionalizmi realisticno prikazovanje z nazornostjo izrazanja druzbene
pripadnosti podeZelju ter medosebne bliZzine. Casovno zaznamovana jezikovna
sredstva so ali aktualna ali iz rabe izginula oz. izginjajo¢a. Pomembni vidiki
vrednotenja stilnih sredstev so: dogajalni ¢as v besedilih, ¢as njihovega nastanka
in aktualno dojemanje besedil pri bralcu oz. gledalcu (film).

Zvrstno zaznamovana besedna sredstva so v Potrcevih besedilih podana
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v pravopisnem prepisu glasovnega sestava knjiznega jezika, ponekod z
oznacenim naglasom, tj. kot Siroki glasoslovni prepis z omejenimi glasovnimi
informacijami. Besedila vseeno imajo videz jezikovne vecslojevitosti, ki jo
obravnavajo avtorice jezikoslovnih raziskav v monografiji.

Znanstvena monografija z naslovom Ivan Potr¢ med intimo in zgodovino
je nastajala v sodelovanju Knjiznice Ivana Potréa Ptuj s Filozofsko fakulteto
Univerze v Mariboru. Razprave predstavljajo nova spoznanja o Potréevem delu
in pomenu, tudi na podlagi preuéevanja gradiva iz zadnje donacije Potrceve
zapuscCine. Potréevo umetnisko delo je pomembno Se z jezikoslovnega vidika,
narodopisja, druzbeno-kulturne zgodovine in identitete Ptujskega ter Slovenskih

goric, v njej pa ima jezik osrednji pomen. Zato priporoc¢am izdajo monografije.
Maribor, marec 2024

Izr. prof. dr. Drago Unuk
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POVZETEK

Ivan Potr¢ med intimo in zgodovino
JoZica Ceh Steger (ur.), Milena Dobersek (ur.), BoZzena Kmetec - Friedl (ur.)

Ivan Potr¢ (1913-1993) je v obseznem in raznovrstnem literarnem opusu
postavil v srediSce svojih pripovednih in dramskih del tezko Zivljenje
vzhodnostajerskega ¢loveka v zgodovinskih in druzbenih navzkrizjih casa
kakor tudi v napetih medosebnih odnosih in eroti¢no neizzivetih razmerjih.
Njegov clovek je dozivljal velike socialne in moralne krivice v »narobesnjem«
svetu stare Jugoslavije, grozote druge svetovne vojne pa tudi tesnobna obcutja
v povojni samoupravni socialisticni druzbi. Monografija z naslovom Ivan
Potrc¢ med intimo in zgodovino se vkljucuje v kontekst dogodkov ob 110-letnici
pisateljevega rojstva, 30. obletnici njegove smrti in 30-letnici poimenovanja
ptujske knjiznice po Ivanu Potrcu. Razdeljena je na stiri vsebinske sklope, v
prvem sta uvodoma predstavljeni zadnji donaciji Potrceve zapuscine, ki ju
je ptujski knjiznici podarila héerka Marjetica Potr¢ (v dveh delih prej tudi
sin Matjaz Potrc), nato sledi analiza pisateljeve mladostne korespondence z
Ljubo Skornsek, domacimi, dr. Marjo Borsnik, prijatelji in uredniki. Drugi
sklop je posvecen Kreflovi kmetiji, prvi drami iz Potréeve trilogije o Kreflih,
razli¢nim tipkopisom te drame, njenim medbesedilnim povezavam z novelama
Prekleta zemlja in Sveti zakon, dogajanju okrog prepovedi njene uprizoritve,
jezikovnoslogovnim znacilnostim, tematiki nasilja, medosebnim odnosom in
elementom bivalne kulture. Tretji sklop prinasa raziskave Potréeve predvojne in
povojne kratke proze. Predstavljeni so nazorni opisi literarne krajine, pisateljevi
najljubsi kraji in prostori kot dogajaliSca kratke proze, variante kocarske proze
ob upostevanju ohranjenih rokopisov, tipkopisov, revijalnih in prvih knjiznih
objav, leksikoloske posebnosti Potrcevega literarnega jezika na primeru novele
Czek in znadilnosti zenskih likov v Potréevih tematsko raznovrstnih novelah po
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letu 1945. Raziskave Cetrtega sklopa se posvecajo govorni uresniéitvi dialogov
v Stigliéevem filmu Svet na KajZarju, nastalem po Potréevi istoimenski povesti,
Potrcevemu romanu Zlocin v zgodovinsko-politiénem kontekstu diktature
kralja Aleksandra in uboja predvojnih komunistov Djura Djakovica in Nikola
Hedimoviéa kakor tudi pisateljevim pogledom na slovensko literaturo iz
njegovih izbranih publicisti¢nih, kritiskih in esejisti¢nih besedil. Monografija
z naslovom Ivan Potrc¢ med intimo in zgodovino v enajstih poglavjih, ki so jih
napisali avtorice in avtor s Filozofske fakultete Univerze v Mariboru, Knjiznice
Ivana Potrca Ptuj in Univerze na Primorskem, na podlagi novih donacij
pisateljeve literarne zapuséine dopolnjuje in mestoma na novo osvetljuje izseke
iz pisateljevega zZivljenja in njegovih literarnih stvaritev. Obenem potrjuje, da je
boj za pravico in resnico, pokon¢nega in bolj eticnega ¢loveka ter za ¢lovecnost
temeljno sporocilo Potrceve literature in s tem aktualno tudi za danasnji ¢as.
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ABSTRACT

Ivan Potr¢ between Intimacy and History
JoZica Ceh Steger (ed.), Milena Dobersek (ed.), Bozena Kmetec - Friedl (ed.)

Ivan Potr¢ (1913-1933) in his extensive and variegated literary opus places
into central focus of his narratives and dramas the hardship in difficult life
of the eastern-Styrian man facing historical and social clashes of the time
on the one hand and highly strung interpersonal relationships and erotically
unfulfilled human attachments on the other. Potr¢’s protagonists experience
major social and moral injustices in the “wronged” world of former pre-World
War II Yugoslavia, the horrors of World War II and the anxiety of the post-war
society embedded in self-management.

The monograph entitled Ivan Potr¢ med intimo in zgodovino (Ivan Potrc¢
between Intimacy and History) falls into the context of events marking the 110"
anniversary of the writer’s birth, the 30" anniversary of his death, and the
30™ anniversary of naming the Ptuj library after this outstanding author. The
monograph is divided into four larger parts in term of content: the first part
introduces the two recent donations of the Potrc heritage, bestowed on the Ptuj
library by the writer’s daughter Marjetica Potr¢ (two donations were also made
prior to this by Matjaz Potrc, the author’s son). This is followed by the analysis
of the writer’s early correspondence with Ljuba Skornsek, his family, dr. Marja
Borsnik, and with friends and editors. The second part with content-related
papers is dedicated to the Krefl Farm, the first play in Potr¢’s trilogy Krefli, to
various typescripts of this play, its intertextual correlations with the novellas
Prekleta zemlja (Cursed Land) and Sveti zakon (Holy Matrimony), to the events
around the prevention of its staging, to the linguistic-stylistic characteristics
of the theme of aggression, interpersonal relationships, and lastly to elements
of culture of living. The third part brings about research of Potr¢’s pre-war
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and post-war short prose. It encompasses detailed descriptions of the literary
landscape, the author’s favourite places and spaces as scenes of actions in
his short prose, variants of cottager’s prose taking into account the preserved
manuscripts, typescripts, publications in journals and books, and accounting
for the lexicological particularities of Potr¢’s literary (standard) language on
the example of Czek, and the characteristics of female protagonists in Potrc’s
thematically variegated novels after 1945. The studies in the fourth part are
dedicated to the performative realization of dialogues in Stiglic’s film Svet na
KajZarju (Life in KajZar), which was made after Potr¢’s book with the same title,
to Potr¢’s historical novel Zlocin (Crime) in the historical and political context
of King Alexander’s dictatorship and the killings of pre-war communists Djuro
Djakovi¢ and Nikola He¢imovié. In this last part one will also find two views of
the author on Slovenian literature based on his selected journalistic, critical
and essayistic texts.

The monograph entitled Ivan Potr¢ med intimo in zgodovino, consisting of 11
chapters and written by authors from the Faculty of Arts, University of Maribor,
from the Ivan Potr¢ Library in Ptuj, and from the University of Primorska,
based on recent donations as part of the writer’s heritage, complements and
in some places sheds new light on specific parts of the author’s life and his
literary creations. It is also testament to the fact that the struggle for justice
and truth, for an upright and more ethical human being, also conveyed in the
fundamentally humane message of Potrc’s literature, is a current and popular
issue even today.
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