zopet kaze, kako %otrebno je, da ima kmet vedno do-
velj gnojnice za rabo pripravljene. (Dal. prih.)

Nove postave.

O novi stempeljski postavi.
(Dalje.)

Kadar se ima Stempeljska pristojbina odmeriti po
dnarnem znesku ali dnarmi vrednosti predmetovi, ce
ima pismo, pristojbini podvrzeno, v sebi

1. ve¢ posameznih dajav, ravna se pristojbina po
skupnem znesku posamesnih vrednosti;

2. glavno in zravensko ali postransko dajavo — po
znesku obeh;

3. ponavljano, ali 10 let ne trpeco, po skupni vred-
nosti, za Cas trpeza zracunani;

4. ponavljano, ali 10 let ali ved trpeo, po dese-
ternem znesku letne dajave;

5. ponavljano za Zivota ene osebe, ravno tako;

6. ponavljano za dveh ali ve¢ Zivotov, po 15ternem
letnem znesku;

7. ponavljano, vekovito, ali zavisno od obstanka,
kterega drustva ali zavoda, za nedolofen cas osnova-
nega, po 20ternem letnem znesku;

8. dajavo, na kteri drugi nedoloden ¢as ustanov-
ljeno, po trojnem letnem znesku;

9. dajavo, kteri ni ustanovljen znesek, ampak samo
nje najvisja izmera, po najvisji izmeri;

10. kadar ste dve pravicei ali dolZnosti na izvoljo,
po visjem, na izvoljo danem znesku;

11. pravo opravilo zastran cenljivih in necenljivih
reéi, po cenljivih, ako po njih pride veca pristojbina;
ako bi pa po njih manja bila, tedaj se odmerja, kakor
od pisem od necenljivih reci, to je, 50 kr.

Po lestvici se odmerja pristojbina samo za prvo
polo; vsaka sledeca in vlozna (Kinlags-) pola dobiva
Stempelj od 50 kr.; samo ¢e bi Ze prva pola imela
manjsi stempelj od 50 kr., jemlje se za vsako sledeco
tisti Stempelj, ko za prvo.

Pisma, ki imajo v sebi necenljive dajave, pravice
in dolznosti, placajo od vsake pole 50 kr.

Pod enim Stempeljnom sme se samo eno pravno
pismo pisati. (Dal. prih.)

slovstvene stvari.

0 slovenskem naglasku ali akcentu.
Spisal Podgorski.
(Dalje.)

Razun naglaska je pa pri naSem slovenskem narodu
v besedah mehko- ali ostro-kratko naglasenih v
navadi Se neko drugo poudarjanje, ktero upotrebljuje,
da besede v nckem glasovnem primerju izgovarja. Ker
je podobno pesniskemu ritmu, bom ga jaz imenoval rit-
miski priglasek ali kratko ritem.

- Mi Slovenci se delimo zastran ritma na dvoje: Eni
se drzimo bolj jambovskega, drugi bolj trohejskega
ritma. Ta ritmiski priglasek je slabeji od naglaska, ter
tega po navadi ne more premakniti; pokazuje pa svojo
veljavo s tem, da pri trohejcih udarja z neko silo pred
naglasek , pri jambovcih pa za naglasek, in da tako
naglasek ali pritrdi ali oslabi.

Imenoval bi to udarjajoco silo v prvem slucaji rit-
miSko predglasje, v drugem pa ritmisko za-
glasje.

Primeri naj to bolje razjasnijo.

1. V enosloznih besedah se ritem le malo poznava;
vendar trohejci mehke glasove malo trje izgovarjajo, da
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se €loveku zdi, kakor da bi pri njih ritmisko predglasje
zadevalo prvo polovico glasu; kakor da je na pr.: poot
namesti podt; reép namesti reép. Jambovcem je prva
polovica glasi brezglasna. Morebiti da je ravno ritem
kriv, da so se v nekih krajih mehki dolgi glasovi séa-
soma_poostrili: rép, vro¢ namesti rép, vroc.

Se manj razloCka je v ostrih enosloznicah. Pa vendar
se ¢loveku dozdeva, kakor da bi tudi v teh trohejeci bolj
na prvo, jambovei bolj na drugo polovico glasi udarjali.
Morebiti da je ravno odtod prislo, da se ostri kratki
glasovi nekod nemo izgovarjajo, na pr.: krsh, m®S
(namesti krih, mis), kakor da je kru-éh, mi-és (mi-»3),
dokler se drugod ti glasovi ¢isto razloéno govoré:
kruh, mis.

2. 'V dvosloznih besedah bije ritem pri trohejcih
na prvi, pri jambovcih na drugi slog. Na pr. po tro-
hejski: gla-ava li-ipa pri jamboveih pa gliva, lipa.

Opomba. V druzilniku devajo tudi jambovei rit-
miski priglasek na prvi slog, na pr.: z zéno, pod lipo,
ter se ta njihov padez ujema s trohejskim imenovalnikom.

3. V trosloznicah, ako je naglasen prvi slog, pada
ritem pri trohejcih na ta slog, ter naglasek pritrjuje;
pri jambovcih pa na drugi slog, ter naglasek prvega
sloga oslabljuje. Za primer vzemimo: butara, dutara.
Izgovarja se tedaj po trohejski: bu-atara, ¢u-utara; po
jambovski pa butara, cutara.

Ako je pa naglasen drugi slog, pri trohejeih ritem
ali ostaja na istem slogu, ali odskakuje za en slog
nazaj; pri jambovcih pada na konec.

Tako se govori petica po trohejski: peti-ica ali pe-
tica; po jambovski pa petica.

Tudi tukaj se jambovski druzilnik: z butaro, s ¢u-
taro, s petico ujema s trohejskim imenovalnikom.

Kar se tice krajev, to mi se vidi, da se kranjski
Gorenci drzé najCisteje jambovskega ritma; trohej-
skega pa Notranjei, Goriéani, Primorci, Stajarci in hr-

vaski Slovencl. (Dal. prih.)

0 porotah. )

Govor dr. Tomana v deZelnem zboru.

V 5. seji sedanjega dezZelnega zbora sem jaz, in z
mano mnogo enako misle¢ih na vlado vprasanje za-
stavil: ali ona misli in kedaj misli dezelnemu zboru
vpraSanje predloziti, ako bi bilo prav, da se v tej de-
zeli porotne sodnije vpeljejo.

Temu vprasanju vzrok mi je bilo ve¢ opazk in
besed ministrov v drzavnem zboru, posebno pa drzav-
nega gospod ministra, ki se je zastran tega prav do-
loéno izgovoril, in potem gosp. ministra pravstva v sejl
2. julija 1861 in 2. majnika 1862, kjer se je ocitno go-
vorilo, da obravnava in posvetovanje o redu kazenskih
pravd v drzavnem zboru na to ¢aka, da poprej dezeln:
zbori odloéijo, da se porote vpeljejo ali da se ne
vpeljejo. Pri¢akovati nam je bilo toraj, da bo slavna
vlada Se v sedanjih sejah z dotiénim vprasanjem pred
dezelni zbor stopifa.

Vlada je meni in mojim podpiravcem na to vpra-
sanje odgovorila, da naj zdaj takega predloga ne pricaku-
jemo, da bo temveé red kazenskih pravd poprej ustavni
obravnavi predloZen in da potem se le bo vprasanje o
porotnih sodnijah na dnevni red deZelnih zborov prislo.

To me je napotilo, da sem izroc¢il dezelnemu zboru
predlog o porotah, kterega hodem dostojno podpirati.
Moj predlog se glasi: Slavni dezelni zbor naj sklene:

*) Ceravno je ta beseda Ze menda znana vsakemu nasemu braveu,
reCemo vendar Se enkrat, da porote so sodbe, v kterih
prisezeni mozje doloCujejo: ali je kakega pregreska ali
hudodelstva tozeni Clovek kriv ali ne, in potem Ze le so-
dijo sodniki.
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,Gledé na to, da je z ozirom na omiko in druZbene in
politiéne razmere na Kranjskem zlo zlo Zeleti, da se
vpeljejo porotne sodniﬂe; ker je dalje Ziva potreba, da
se sedaj veljavni red kazenskih pravd na godlagi ustav-
nih pravil premeni, in ker je to slavna drzavna vlada
Ze oﬁljubila, naj deZelni zbor vojvodine kranjske po
§ 19. d. r. predlozi:

,Slavna drzavna vlada naj, ¢e je mogole, Ze v
prihodnjem drzavnem zboru predloZi, da se ustavno ob-
ravnava red kazenskih pravd s porotami za obéne in
velike privatne hudodelstva,. kakor tudi za vse s tiska-
nimi spisi kazni vredne djanja.

Za prvo posvetovanje o tem predlogu naj se izvoli

| odbor 5 udov.

Ze pred sem omenil, da imam pravilno pravico ta
predlog narediti Ze po smislu §. 19. d. r., in ker se o
tem dvomiti ne more, nodem te pravice bolj natanko
razjasnovatl. . |

Tudi o njegovi bistveni znamenitosti hoem danes
le toliko govoriti, kolikor mi se zdi o tej re¢i v deZel-
nem zboru povedati potrebno.

Pri vsem tem pa vendar moram nekaj omeniti.
Pravoslovei in drzavniki so v ustavnih drZzavah potrebo
porotnic %e davnej spoznali, one so po mojih mislih
stariSe , kakor ustave v sedanjem pomenu, ali saj izvi-
rajo v Zivljenji narodov iz vira ftistih éasov, v kterih
se f'e pripusala obravnava druitva, ustanova socialnega
Zivijenja in presoja Cloveskih djanj ljudém, odbranim
starafinom ali pa voljenim po rojstvu, premoZenji ali
po takem, ki so se na drug nacin odlikovali. |

Se le v poznejih ¢asih, ko je vlada opravila takih
sodnij prevzela, je prisla v njih roke ne samo samostal-
nost sosesk, temudé tudi sodniftvo naroda v kazenskih
zadevah. |

Kar je toraj v drZavnih zadevah, drZavno oskrb-
niétvo, kar je samostojnost sosesk, kar je svobodnost v
zakonodajstvu, to je v pravniskih, sodnikih zadevah
vdeleZzenje naroda pri kazenski sodbi, to so porotne
sodnije, namreé povraCba pravic, ktere so prav za prav
narodova lastnina.

Iz tega se lahko razvidi, da se pri vpraSanji, ali
naj se porote vpeljejo, gledati ne sme na narodovo
omiko, temu¢ da so one dokonita pravica narodov, kakor
prvotna pravica razsoj in najbolj naraven nacin, da se
narod vdelezi pri sodbah kazni vrednih djanj.

Porote niso v tem smislu neobhodno z ustavo
sklenjene; al jez s1 ne morem ustave, prave ustave
misliti, da ne bi blagor drzavljanov z razvitkom in po-
vzdigo omike, s podeljenjem narodnih pravic na mesto
birokrati¢nih drZavnih uradov doseci hotla in da ne bi
zelela volji narodovi, kjer koli se ta razvijati hoce, toraj
tudi v sodniskih rec¢éh, ustreéi, — take ustave, pravim,
sl ne morem misliti.

Utegnil bi mi kdo ugovarjati, da sem v prvi in
tudi v drugi zadevi preve¢ rekel; zavratam take ugo-
varjavce s tem, da jih spomnim praktiénih Albionovih
sinov (AngleZev), ki imajo Ze veé stoletij skuSene ustavne
naprave, ktere so tezavno, po velikih bitkah in s preli-
vanjem krvi dobili, opominjam ustave anglezke, da se
tamkaj izobraZen mozak v Londonu, da se tam cvet
anglezkega naroda, kakor v omiki zaostalo ljudstvo v
veliki britanski drzavi dragocenega dara ustave in po-
sebno porotnih sodnij razveseljuje. (Klic: Dobro!)

Ustava, ktera misli, da bo brez te naprave Zivela,
ni iz pravega namena rojena in ne misli iz pravega
namena uzdrZati se; ona nima prave podlage, za druge
ustavne pravila, ker so ravno porotnice v mnogih za-

~ devah njihov X¢it, pokrivalo in njih bramba. (Pravo!)

Zatoraj se pa tudi nahajajo v Ameriki, na Anglez-

~ kem, v Holandii, Belgii, Italii in veéidel tudi po Nem-
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gskem in v novejih ¢asih se tudi na Rusovskem o vpe-
ljanji porot posvetujejo. (Dal. prih.f

Lepoznansko polje.

Spomini.
(Konec.)

In tako je preteklo &vetero let. Prisla je zadnja
skusnja, in razleteli smo se na vse vetre. Bilo nas je
v celi Soli vseh vkup, fantov in deklet, 64, kakor sem
ze omenil, nas fantov v drugem razredu fe ne 20. Iz-
med teh sta dva duhovna postala (Bog Ti daj dobro
Poiéiev Miha!), eden je doktar zdravilstva, eden ec. k.
stotnik, eden c. kr. Stibrar, eden dovrien pravnik in
uradnik v Gradcu, dva sta spoStovana trgovca, eden v
Gradcu, eden v Ljubljani, (sréno Te pozdravljam, ljubi
France! leta 1849 sva se zadnjikrat vidila, ko je Se
ranjki Cene v Ljubljani bil), eden skrbni cerkovnik
domade farne cerkve, eden poSten in gibden Zivarski
mojster , eden Zganjar in ,fiaker“, eden pa, Bog se
usmili! bil je berié¢ — in je med — tolovaje Sel; eden,
Jaka Justin, ki so mu bili rajni tehant stric, je v Savi
utonil, ravno dva dni pred, ko bi bil imel v Celje iti,
drugi so kmetje in posestniki, — pa Se enega moram
opomniti, ki me je v Solo vodil, pozneje sluzil pri nas,
me peljal v Gradec itd., mi zmirom udan prijatel bil,
in Zalostno smrt storil na Laskem, kjer ga je v Milanu
1}3. strazi stekel pes ugriznil. — Mirno spi, Osojnikov

urce !

- ,,Kje so ¢asi, kje so dnovi,
Ko smo, Slave mi sinovi
Vedno bili zdruzeni?

Ce grobovi se odprejo

Dele¢ unkraj nam za mejo,

K njim prijatli! romajte;

Pojokajte na gomile

Solze britke, srénomile

Na koSice bratovske.* Toman.

In vakance so tudi presle, kakor vse vesele leta, —
saj so komaj tri tedne trpele. Dobili smo mojgkro, 3i-
varja in éevljarja v hifo, in merili so mene in po meni
po dolgem in Sirokem, ali resniéneje: po kratkem in
tankem, al ne novo perilo, ne obleka in ne obutev me
ni ni¢ prav veselila. In prifel je tudi zadnji dan, in
poslovil sem se pri preblagem stricku in preljubi teti
in sestriéni eni, — eno so mi %e dve leti pred poko-
pali; — gosp. tehant so mi dali krstni list, g. udenik
spriébo , zdravnik osepnifki list, Sel sem h gosp. ka-
planu, h Pumerci, stopil Se v konjsko ¥talo in pogladil
brado prijatla koitruna, Sermon je pred svojim hlev-
¢ekom Se tudi s kodrastim repom migal — in Zalosten
sem taval memo pokopaliséa domi. Pozdravil sem Se
rajne babice, rajniga Il))rfslta, Ancdikin in Jakatov grob.
Doma so mati tiho skladali moje ropotije v skrinjo, mi
kazali vse, kje je in koliko je vsake sorte, mi napisali
vse na, listek in ga pripiknili znotraj na pokrov. Potlej
sva 8e drugo skrinjico nabasala s potico, s pledetom, s
hruskami, jabelki, kostanjem in lefniki, ki sem jih
domé nabral, pa mislim, da je bilo solz saj toliko zraven
kot lesnikov, ¢e ne — Se ved.

Potlej sem Sel vén h kozolcoma in oziral se gori
proti goricam — branje je Ze minulo in Zalostni vino-
gradi so bolehasto rumenkali, — na Poléici in Sremdu,
proti botru Zavigku in Kovacu, s kterim sva vkup man-
deljce (senice) lovila in mi je tak lep fi¢efal in bezgove
kletke naredil, proti Kreménu in Libni in tjé dez Savo
¢ez Leskovec in Kostanjevico do daljne sive uskoske
gore, in — — — — i H8... UL 1

Zveter sva z materjo Se enkrat £la v druZinsko
hiso doli; ogrnili so mi nov plaj§é, do tistega velera
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ali Srba govoriti. V ¢em tedaj ta razlotek obstoji, to
hotem zdaj povedati. ]
posebej nekoliko o hrvasko-srbskem naglasku sprego-
voritl.

Med Hrvati in Srbi vladata, kakor pravi ze ome-
njeni Anton MaZuranié v svoji slovnici dva glavna na-
g{aska: ¢akavski in Stokavski. Al tudi ona dva se ne
lo¢ita eden od druzega po tezi in meri, ampak samo v
na¢inu, kako se naglasek premice. Glavni razlocki v
tem obziru so:

1. V dakavskem nareéji, ki se neki govori po Istri,
hrvaskem Primorji, po Dalmacii, po Crni gori, in celd
po nekih krajih Srbije, ostaja mehki naglasek in ostri
kratki vselej na svojem mestu in nikdar ne odskakuje
nazaj. Tedaj: voda, glavi, jelén, jezik, Bozi¢, kovacic;
ali nikdar: voda, gliva, jelen, jezik, Bozié, kovadic.

2. Ostri dolgi odskakuje v &akavskem naredji za
en slog od konca. Tedaj: koren, vécer, pomo¢, nia mdst,
na stran, do mraka. Nasproti

3. v stokavskem narecji, ki se govori neki najci-
steje po Bosni in Hercegovini, odskakujeta tako mehko,
kakor ostri kratki vselej za en slog nazaj, kakor mehki,
samo ako imata kam. Tedaj vselej: vbd]a, glava, jelen,
jezik itd.

Mehki glas na koncu, ako nima kam odskoéiti, iz-
govarja se ostro. Na pr.: kralj, kriz, namesti kralj,
kriz, bob in bob namesti dakavskega bob. Ali v drugem
padezu samo: kralja, kriza, boba.

Ostri dolgi odsko&i vselej, ako ima kam, najpred
ko ostri kratki, in potem Se za en slog, ko mehki.
Na pr.: m6¢, pomo¢, na pomod; praviti, popraviti.

Tudi ostr1 v enosloznih besedah, ki je postal iz
mehkega skaCe kakor ostri kratki. Na pr.: na kriz.

To so glavne razlike med ¢akavskim in Stokavskim
nare¢jem.

Kar se ti¢e ritma, drZi se Stokavsko nare¢je menda
po vetem trohejskega. Zastran dakavskega ritma se ne
morem izreci, ker sem to narecje premalo sliSal govoriti.
Ali kakor Anton MaZurani¢ trdi, govori se malo kje
bodi éakavski, bodi sStokavski naglasek ¢ist, ampak se
mesa eden z drugim; samo da v enem kraji to, v onem
pa oni naglasek prevaguje.

Ako primerimo te dve nareéji z nasim slovenskim,
to vidimo, da se na§ naglasek sude v sredi med njima
dvema.

Mi izgovarjamo neke besede po c¢akavskem, druge
po stokavskem naglasku, in sluzimo se neki trohejskega,
neki pa jambovskega ritma.

Od c¢akavcev se loéimo v tem, da pri nas ostri
kratki in konéni mehki naglasek odskakuje; pri njih
pa ne; od Stokavcev pa v tem, da pri nas ostri kratki
ne odskodi, kakor pri njih, vselej, kadar bi mogel.

Razlo¢ujemo se pa §e v neki posebnosti od njih
dveh obeh, namred v tem, da nam v nekih enosloZnih
ostronaglasenih besedah naglasek rad prestopa s korena
na padezevo priteklino. Na pr.: Bog-Bogéd, déom-domn,
lép, lepi, lepd, kost-kosti itd.

Meni se dozdeva, da je tega preskoka kriv jam-
bovski ritem, ker trohejci govorijo: Bdiga, doma, lépo;
in tudi pri jamboveih se povrada naglasek nazaj, kadar
se kak predlog spred postavi. Tako: od Boga, od
dima, s doma ali od domu, s domu (z déoms). DBrez
dvojbe so v zadetku tudi padezove pritekline 1mele svoj
nag{asek: dom-u pa je tako s pomocjo ritma konc¢ni na-
glasek prevagnil.

Opomba 1. Nemci govorijo samo ostri naglasek;
mehkega ne poznajo. Al Slovenec, kadar po nemsko
govori, in tega razlo¢ka ne vé, naglasuje nemske be-
sede po svoje, in rabi po svojem blagoglasje zdaj mehki
zdaj ostri naglasek. Po tem vsacega Slovenca, ki nemski

Ali v ta namen moram najpred
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govori, ze od dele¢ lahko spoznas, da je vendar le
Slovenec.

Opomba 2. Rusi, mi se vidi, naglasujejo sploh,
kakor Cakaveci. (Konec prih.)

0 porotah.
Govor dr. Tomana v dezelnem zboru.
(Dalje.)

Ustava avstrijanska 4. susca 1849 doloCuje v §. 103
s kratkimi pa tehtnimi besedami, da imajo biti sodniske
obravnave o¢itne in ustmene, pa dolouje tudi za-
tozbino pravdo in porote tako obfirno, kakor sem jih
jaz nasvetoval, namre¢ porote v obénih, v velicih in
tiskarnih hudodelstvih ali prestopih. Ko je ta naprava
po ministru, ki je sedaj na ¢elu Avstrije, ustavljena
bila, je ta minister pravstva ustanovo porot pri Njih
Velicanstvu cesarju s temi besedami podpiral: ,,Noben
del pravice ne potrebuje tako natanénega predelovanja,
kakor ravno kazenska obravnava. VaZega Velianstva
vladi je naloZeno, take premembe zakonodajstva vpeljati,
kakorsnih pravica v kazenskih obravnavah potrebuje, ¢e
hotemo zadostiti velikemu napredku in tirjatvam ved-
nosti in posebno ustavnemu zivljenju.

S tako dolo¢nimi, s tako krepkimi besedami je ta-
kratni minister pravstva porote v Avstrii zagovarjal in
tudi vpeljal. SkuSnja je uéila, da so se porote veliko
bolj utrdile in ukoreninile, kakor se je pri¢cakovalo. Po
t1 skusnji se je pricakovalo, da bodo one za nedoline pre-
ganjance in za politiéne zatoZence milo zavetje, in da
se bodo njih korenine tako zarastle v srca avstrijanskih
narodov, da jih nobena mo¢ ne bode ve¢ mogla 1ztrgati.

Mislim, da bi se bilo to zgodilo, al prezgodaj je pri-
drla takrat nevihta, mrzla grudnova nevihta v letu 1851
in je drevo iz tal izrovala. Naslednji ¢as je Bahova
zima bila Se bolj sovrazna, da se to drevo ni ved moglo

vsaditi, — pa zdaj je prifla za Avstrijo zopet mila spo-
mlad; v nji sije zopet solnce svobode, in mi smo nasli
— re€l moram, veselimo se zastran te reéi — na vrtu,

kjer se drevesa avstrijanske svobode sadijo, tistega moza
vrtnarja, ki je bil takrat vsadil drevesce porotnih sodnij.
Pricakovali smo, da bo on ne le ostale drevesca pro-
stosti zasadil in gojil; pric¢akovali smo posebno, da bo
ta moZ drevesce, ktero je pred njim nevihta izrovala,
zopet vsadil in ga tako zavaroval, da ga nobena ne-
vihta zatreti ne bo mogla. (Pravo, pravo!) Ta nada
se nam pa v ustavi ni spolnila. Upajmo, da pomanj-
kljivosti in zadrzki, kteri se zavolj razmer Avstrije proti
vpeljavi porot nastevajo, ne bodo dolgo ve& podpore
imel1 pri vladi, ¢e nam ravno besede gospoda drzavnega
ministra, ktere je govoril v 95. seji drzavnega zbora,
nekako up kalijo. Rekel je takrat: ,,Zopet moram za-
gotoviti, da ima vlada trdno voljo, to napravo utelesiti,
in da to svojo voljo ni mogla drugade pospesiti, kakor
s tem, da je v naértu kazenske obravnave porote upo-
trebila, pa dalje je v svojem govoru rekel: ,,vlada je
svoje prepri¢anje oc¢itno razodela, da naprava, ktera se
mora tako zelé ujemati z okolinostmi narodov, tudi raz-
liéno obravnavo tirja. Po stopnji omike in narod-
nih okolis¢inah se ima to vprasanje resiti. Ne more
se ta re¢ vpeljati, dokler niso osebe, ktere bo vlada
poprasala, namreé¢ deZelni zbori raznih kraljestev,
svojega mnenja o porotah razodeli.®

Prve besede nam obetajo porote, druge pa nam
tako reko¢ upanje, da se vpeljejo, jemljejo, kakor tudi
skusnja kaze. PraSali smo, ali se nam obljuba spolnila
ne bo; — odgovor nam upanja ne daje.

Ze iz tega in 1z druzega vzroka, da se namreé¢ ravni
vpeljava porot po stopnji omike, po narodih raznih kra-
ljestev in deZzel in da so narodne zadeve v Avstrii take,
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da stanuje skoraj v vsaki dezeli ne po en narod, temué
mnogo narodov, ze zavoljo tega pravim, nam ni ni¢ do-
brega v tej reci pricakovati.

Ce se mora toraj vpeljava porot po takih okolis¢inah
ravnati, prosim naj mi se toliko casa dovoli, da neckaj
teh dozdevnih zadrzkov, ki se ocitujejo, pretresem in
njih neveljavnost dokaZzem.

Pravijo, da se po narodovi omiki ravnid potreba,
primernost in korist porotnih sodnij.

Ze sem rekel, da so narodi vecidel Ze v najstarejih
casih porote imeli; da je bila najprva, najprosteja, naj-
naravnejsa razsodba kazenskih in politiénih zadev raz-
sodba po voljenih mozéh.

Tako je bila pri germanskem in tudi pri slovan-
skem narodu in Se sedaj se nahajajo v nekterih hribih
pri Slovencih prostovoljne domace sodnije, kjer se manjsi
stvari ob nedeljah pod lipo po voljenih starasinah ali pa
umetnih mozéh presojujejo.

Sploh se ne tirja od porot, da so prisczeni mozje
pravoslovei (zvedenci v pravoznanstvu) in posebno omi-
kani mozje; bistvo porot je sodba obdolzencov po mozéh
njihovega stantt. Prvo, kar se od porotnikov tirja, da
imajo srce za pravico in resnico, in to za pravico In
resnico obéutno srce, gospéda moja! je pri prostem
narodu bolje ohranjeno, kakor pri tistem narodu, ¢igar
stanovi so si sedanjo omiko se le prilastili. (Pravo,
prav dobro!)

Za to ni druzega potrebno, kakor umno spo-
znanje dogodbe in njenih okoliscin, ktere vediti je po-
trebno, da se razsodi: ali je djanje, ktero se preiskuje,
zares kazni (Strafenge) vredno ali ne. Ta zmoznost pa,
to zivo ¢utje pravice in tak razum se ne more ljudstvom
sploh, tudi ne avstrijanskim narodom, in ne nasemu bi-
stroumnemu in pravicoljubnemu ljudstvu odrekovati. DMi
ne moremo v nasi dezeli porot zato zavreéi, da recemo,
narod je Se premalo omikan, zato naj se ne vpeljejo
porotne sodnije. (Pravo, pravo!) Ce bi se scm ter
tje hotlo premalo omike o¢itati, tirjam jaz za nas narod,
ki v drzavljanskih in kazenskih zadevah toliko pravega
mnenja in éutja pravice kaze in tudi v resnici ima, po-
rotne sodnije. Vzrok, ki smo ga ravno sedaj premis-
lievali, posebno pri nas nikakorsne veljave nima.

Drugo, kar se je ugovarjalo, se je brz ko ne ugo-
varjalo zavoljo narodnih in politicnih zadev posebno ene
dezele. Ta dezela, kraljestvo ¢esko, v kterem %/, Cehov
in %/, Nemcov stanuje, ne sme vzrok biti, da se porote
ne vpeljejo v Avstrii in ne vpeljejo v tej dezeli. Hocem
toraj sedaj overe od nidrodne strani ob kratkem pre-
tresati, in nastel bom prigodke, ki se pripetiti zamorejo
v dezelah, v kterih razliéni narodi prebivaje. Znalo b1
se na Ceskem primeriti, da bi stal Slovan pred nem-
skimi, Nemec pred slovanskimi porotniki, ali da bi stal
Slovan ali Nemec pred prisezenimi mozmi svojega na-
roda, ali pa eden izmed teh dveh pred moZmi obojnega
jezika.

Ce je toraj zatozenec pred mozmi svojega naroda,
se samo po sebi razume, da je re¢ pravicna. Tudi tisti
ne morejo ni¢ ugovarjati, kterl pravijo, da je ndrodna
razliénost na poti vpeljavi porotnih sodnij, ker po
tem takem bojo zatoZenci in sodniki enega naroda.

Kar se tice drugega, ¢e so namre¢ zatozenec in
porotniki razliénih narodnost, bi poprasal: ali je to
resnica, da se avstrijanski narodi sovrazijo? ali je to
res, da se ¢rtijo, ali da je le domislija nekterih ljudi, ki
zdrazbe delajo med narodi. (Pravo, pravo! prav dobro!)
Gosphda! morem in moram rec¢i, da ne, ¢ée kdo rede,
da se avstrijanski narodi pisano gledajo. (Pravo, pravo!
prav dobro!) Take razprtije ni, in ée b1 tudi bila, jo
mora temelj drzavnih postav — postava enakopravnosti
—- poravnati; ona mora tej razprtii konec storiti, in jo
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v prijatelstvo premeniti. (Pravo, dobro!) Razprtije se

zamorejo le takrat napraviti, ako en narod druzega za-

tira. (Resnica!) To pa ne bi bilo praviéno, ker imamo

glavno drzavno postavo enakopravnosti. Le tisti, ki

zamorejo pozabiti glavne drzavne postave, morejo v raz-

licnosti narodov zapreke najti, da se porote ne vpeljejo.
(Dalje prihodnjic.)

Lepoznansko polje.
Mava in [jubezen.

Novela.
(Dalje.)

In tako nastopi leto 1812. Silni Napoleon priprav-
ljal in oborozeval se je Ze mesca aprila za pot proti
severju. Poglavarstvo zavoda ,,Lia fleche® dobilo je po
njem nalogo, naj se ucenci nemudoma nenavadnemu iz-
prasevanju podvrzejo, da se najboljii izmed njih koj
vvrstijo kot castniki v vojsko. Tako je tudi bilo. Sprase-
vanja, kterim je predsedoval Napoleon sam, bile so in
odliéni sprasevanci koj imenovani kot ¢astniki. Ivan
Kuljani¢ s Se tremi ali stirimi soudenci odlikoval se
je sosebno pri ti priliki, ter je bil posebno pohvaljen,
kajti car sam, kteremu je zali in jako izobrazeni Ivan
zlo dopadel, stopi k njemu, poteplja ga z roko po rami,
pogleda ga s svojimi bistrimi oémi, ter kratko poprasa,
zeli i stopiti v topniStvo ,,artillerie volant imenovano,
ktero je ustanovil car sam in ki je bilo sosebno na
glasu. Ivan, nekako pretresen, zraven pa veés navdusen
posebne cesarske milosti, radostno poprosi za to Cast,
m koj drugi dan kinéili so ga zlati epuleti (castne
znamenja na ramah) topniskega lajtnanta. — Da je bila
ta Cast posebno velika za Ivana, tega ni previdil le
samo on, temué vsi njegovi dosedanji poglavarji in to-
varsl, kteri so se tega sréno radovali.

Ivan je brz potem — konec mesca aprila — prosil
odpusta (urlaub) za tri nedelje, da bi 3el domu obiskat
milo mater svojo. ProSnja ta mu je bila izpolnjena s
poveljem, da se potem, bodi si kjer koli, pridruzi ,ar-
riere-gardi‘ (zadnji strazi) velike armade francozke,
ki se je mmela v malih dneh vzdigniti na pot proti
Nem¢ii. In tako je popotoval Ivan po kopnem do Mar-
selja, od tam pa po morji do Reke, in akoravno je
hitro hodil, mislil je vendar, da jaha na polzu. Pa da
bi v oni dobi bile Ze tudi Zeleznice in parobrodi, go-
tovo zdelo bi mu se bilo popotvanje prekasno; kajti
tudi hitrost teh iznajdb novejsega c¢asa ne bi bila v stanu
vstreéi krilatim Zeljam in mislim presreénega Ivana. Al
to hrepenenje njegovo bilo je v vsem naravno; zakaj
dve leti in pol minulo je bilo, kar ni vidil matere svoje,
Ivanke, Blagajca, starega Marka, groba svojega nepo-
zabljivega oceta, prijetne vasi in okolice milega svojega
doma tam v podnozji visocih juliskih planin. Vedno si
je po poti predstavljal, kako se doma vsi obveselili bodo,
viditi ga nenadoma, pa Se kot lajtnanta glasovitega top-
nistva, — in to po posebnem odlikovanji cesarjevem.
Ko je tedaj dospel po morji do Reke, najel si je ne-
mudoma voz, pa hajd po prekrasni lojzini cesti proti
domu svojem.

Ivan je sedel vés zamisljen na vozu in vedno gledal
le naprej, ne oziraje se na pusto in s kamnjem obsuto
grobnisko polje, ki se blizo Reke razprostira ob ome-
njeni cesti. Ni se nazaj ozrl pri Jelenjah, da bi Se en-
krat od tod pogledal modro-zeleno morje v zlebu kvar-
nerskem; ravno tako tudi ni opazoval divje romanti¢nosti
narave vrh Osoja, ktero mesto je na ti poti najvisa pla-
nina, 3000/ nadvis od povrsja morskega. Za vse to —
vsakemu drugemu popotniku toliko znamenito — se zdaj
Ivan ni pecal, kajti njegove misli hrepenele so le na-



