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izkus nemogo€, ali pa vsaj tako malenkosten, da o njem
nitl govoriti ne smemo.

Da do tega ne pride, zato bodo Ze skrbeli gotovi vasi
kolovodje, ki jim je tema nad vse ljuba. Ti #e poskrbe, da
bo razgovor o vsem mogodem, le o Soli ne. Saj jim te ni
treba, kaj 3¢, da bi to podpirali.

In &e oni tega ne store, je nafa dolinost, da mi to
storimo in pri vsaki prilofnosti ljudstvo udimo, mu odpiramo
o, da spozna te prijatelje, éetudi Ze pozno. Pri tem se ne
strafimo nobene besede, ée ta morda grmi proti nam z lece
pri Dev. M. v Polju ali kje drugje. Ne hudifa — ne birita ;
za lug, napredek in svobodo gremo pogumno v bojl

Nas denarni zavod.

Geslo: Kar plodonosno nalofim,
v pomoé le sebi podarim.
Hranilnica In posojilnica Uciteljskega
konvikta v Ljubljani,
reglstrovana zadruga z omejenim jamstvom. ————
Promet do konca malega srpana 1905 K 113.819-35.
Naznanllo. Kdor Zeli od zadruge kakih informacij, naj za
odgover priloZi 20 h v podtnih znamkah. Na profnje brez
vposiljatve navedenih znamk se ne odgovarja.

Skrb za istrsko uéiteljstvo.

V 167. Stev. »Slovenca« &itamo v notici »Liberalni nos
Slovenskega Naroda« sledefe: Kar se pa ti&e sNarodoves
groZnje, da bo v Istro zanesel svoja nacela in boj, odgovorimo
le, naj to poizkusil Mi mu bodemo celo dali naslove »ssvobao-
miselnih in narodnih elementove A la uéitel] Zee, ki svoje
izdajalsko potetje zakrivajo s plas%em liberalizma, Tak je
pri nas liberalizem, gospodje okoli »sNaroda« in »Tovarifal«

Ni nas volja, prerekati se ni s »Slovencem« in z malo
znanim »Omnibusome«, ki ni niti slovanskega imena vreden,
a vendar, ker so gospoZ, okrog teh listov tako postreiljivi,
prosimo, naj naznanijo naslove onih »svobodomiselnih in na-
rodnih elementove & la uéitelj Zec, ki svoje izdajalsko
potetje zakrivajo s plaS¢em liberalizma, naj dostavijo pri
vsakem naslovu tudi ono izdajalsko poéetje, ker je dolinost
vsakega Slovenca in Hrvata, da jih ovira v tem, in &e je
mokno, da jim popolnoma prepredi to izdajalsko potetje.

Da nam ne bodo podtikali osebnih ozirov, da mislimo
tovarifa Zeca zagovarjatl, povemo, da ni to na namen. Ven-
dar kolikor smo spoznali razmere, smo prepridanja, da je
izdajalsko pocetje Zetevo to, ker pouduje italijan$tino na
svoji Soli. Gospodje, ali je Zec sam uvedel italijanski pouk,
ali ga je uvedel na odlok Solskih oblasti? Na to vpradanje
odgovorite, in potem smo na Cistem, kje je izdajalstvo | Znani
so nam Solski zakoni in vemo, da uéitel] ne sme svojevaljno
uvajati predmetov v Zolo, a tem manj dolofevati uéni jezik,
torej tudi Zec ni uvedel sam italijaniline. Seveda, gospodje
bi radi, da bi se Zec uprl 3olskim oblastnijam, a ko bi ga te
odpustile iz sluZbe, bi se mu pa posmehovali. Naj omenimo
mimogrede le sluZaj, ki se je prigodil pred leti. Bil je v sluZbi
mlad ufitelj, ki mu je Solska oblast nalofila, da mora pou-
gevati v dotiénem kraju nems3éino, a ker se je temu uprl, je bil
kmalu odstavljen. V dotiéni kraj je priSel drug ulitelj, ki
poutuje Se danes nemidino, a ga vendar klerikalni gospodje
povsod hvalijo in proteZirajo. Odpustenemu tovarifu se je

posregilo dobiti slufbo v drugem okraju in sluZbuje 8¢ danes
ter je osivel v svoji slukbi in v boju za narodnost, a vendar
ga gospodje & la Spinkié in Laginja proglafajo 2za narodno
izdajico, ker jim node slepo hlaplevati.

Se nekaj! Znana nam je dekanija, kjer so se vr¥ili pred
leti vsi cerkveni obredi v slovanskem jeziku, eelo matrike so
se pisale z glagolico. Danes se vrle v tej dekaniji vsi obredi
edino v zvelialni latins&ini. Zakaj pa od duhovidine te de-
kanije ne zahtevajo »Omnibusa, »Slovenece, sEdinosts i dr,,
da bi morala kar Sez nof uvesti glagolico? Vemo,s &m pridejo
na dan, namreé z znamenito »obedienza canonicas. Kaj pa
bi se jim zgodilo zaradi te? Ni¢ veé in nié manj kot uditelju
Zecu, ako bi ne slulal Solskih oblasti, namreé v najhujSem
slucaju bi bili odpus&eni iz slufbe. In vendar tej duhoviini
ne ofitajo izdajalstva, &etudi se ni niti toliko ganila, da bi
bila trZafkega fkofa opozorila na to in ga opomnila, naj ne
bo take hud nasprotnik glagolei ob konferenciji v Rimu,

Da bo jasno, zal:-nj1 je vedina istrskega uditeljstva mnenja,
da je slovanski klub istrskih deZelnih poslancev klerikalen 2
la Suster$i&, moramo posedi nekoliko nazaj. Ze v 4. Stevilki
. 1904, je prinesel »Tovarif« dopis iz Istre, kjer dopisnik
primerja slovanske poslance s kranjsko klerikalno stranko in
odkrito pove, da so istrski slovanski poslanci verni drugi
kranjskih klerikalcev, t. j. da so nasprotniki 3oli. Ta&as ni
nihe ugovarjal tej trditvi, a sedaj, ko se je odluséila mrena
z ofi tudi nekaterim hrvafkim ugiteljem, da noéejo slepo
drviti za stranko, ki jo vodita dr. Laginja in Spinéié, se je
pri¢el repentiti puljski »Omnibus«, a namesto, da bi dokazal
pravo svoje stranke, opsuje vsakega, ki se slepo ne pokori
t “stranki, z narodnim izdajalstvom. Za pas je malega pomena,
ali vodijo puljsko obé&ino Italijani ali c. k. morharica, mi smo
uverjeni, da so oboji Slovanom nasprotni, naj se potem cepijo
v kolikor hoejo strank in se veke z njimi dr. Laginja ali
utitelj Zec, oba ne bosta premenila tega dejstva. Za nas je
vaZen vsak nastop nadih poslancev v defelnem zboru. Ze
mnogokrat so poudarjali ob volitvah: Ako bi bilo nafe ljud-
stvo bolj izobraieno, bi pridobili vedjo zmago, t. j. ve&
mandatov. Vsak, ki zdravo misli, spozna, da je podlaga izo-
brazbi Sola, a podlaga tej uéiteljstvo. Dobro u&iteljstvo — na-
sledek dobra Zola in tej je nasledek dobra izobrazba. Kake
pa ravno slovanski poslanci skrbe za uditeljstvo?

Ze v zgorej navedenem dopisu je ofigosal dopisnik njih
nastopanje proti uéiteljstvu Ze od 1895. L V zasedanju de-

| Zelnega zbora v oktobru 1904 je vendar pridel na dnevni red

tudi naért zakona glede upokojevanja uliteljstva, njegovih
vdov in sirot. Ugiteljstvo vse Istre se je zanimalo za to. Slo-
vensko uditeljsko drultvo za koprski okraj je vloZilo temeljito
spomenico deZelnemu zboru in enako se je oglasilo tudi ita-
lijansko unéiteljstvo. !

Sedaj si oglejmo, kaj je naredil slovanski klub v istem
zasedanju v prilog uiteljstvat V seji 21. oktobra 1904 je
predlagal poslanec Spinci¢ kopico prememb in popravkov dez.
rakona z dne 9. oktobra 1901, od katerih so znamenite tri,
namreé:

1.) Plafa usposobljenega uliteljstva na ljudskih Zolah
naj se dologi na letnih 1200 K, a uéiteljstvo, ki je opremljeno
samo %z zrelostnim izpri¢evalom, naj dobi 900 K. Vendar ni pri
tem povedal, kaj naj se naredi z uéiteljst¥om L pl. razreda,
ki ima Ze sedaj ved kot 1200 K. plade.

2.) Stanarina uéiteljstva na ob&ih ljudskih Solah v Pulju
naj se dolodi na letnih 250 K, v mestih Koper, Pared, Pazin,




