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PRASLOVANSKA A-SKLANJATEV
V SLOVENSKIH NARECJIH

Kot je znano, so se v prasla. a-osnove sklanjale po trdi ali mehki skla-
njatvi; ti sta se lo¢ili samo v rod., daj., in or. ednine, v im./toz./zval. dvojine
ter v im./toZ. mnozine.

V alpski slovans$c¢ini, prednici slovenskega jezika, sta se Ze do 10. stol.
izenacili obliki rod. mn., ker sta se jer in jor izgubila, mehki soglasnik pred
nekdanjim jerom pa je v skladu s sploSnim otrdevanjem palataliziranih soglas-
nikov v juzni slovans¢ini tudi sam otrdel. Malo pozneje sta se sklanjatvi ize-
nacili tudi v preostalih sklonih: edninska koncnica -¢ mehkih osnov se je po-
splosila tudi pri trdih osnovah (prvotna koné¢nica -y je sploh prvi¢ in zadnji¢
zapisana v Brizinskih spomenikih). Razlog za to — ne samo slovensko — spre-
membo je bil nedvomno sovpad psl. y in i v slovenskem i, zaradi ¢esar bi se
bili v mnogih besedah izenaéili rod. ednine in im./toZ./zval. mnoZine z daj./mest.
ednine, ki se je pri mehkih osnovah — in teh je bilo veliko — prav tako gla-
sil na -i. Zelo zgodaj so se izenacile tudi oblike or. ednine, namre¢ s kontrak-
cijo -0jo in ejo v 6. Po 10. stol. se je koncno izgubila tudi posebna oblika za
zval. ednine, v vecini narecij pa je mnozinska oblika rodilnika izpodrinila staro
dvojinsko koncénico -u.

Tako se je izoblikoval osnovni enotni tip sedanje slovenske a-sklanjatve,
osnova vseh danasnjih slovenskih sklanjatev teh samostalnikov. Bila je taka:

Ednina Mnozina Dvojina
riba/dusa ribe/duse ribé/dusdi
ribe/duse rib/dus rib/du$
ribé/dusi ribam/dusam ribama/dusama
ribd/dui3é ribe/duse rib/dus
ribé/dusi ribah/dusah ribah/du$ah
rib6/dusé ribami/dusami ribama/dusama

V velikem delu slovenskih nareéij sta se nato bodisi glasoslovno bodisi
po naliki izena¢ila tudi daj. in mest. ednine ter im./toZ. dvojine, in sicer tako,
da je -é v nenaglaSenem polozaju presel v -i ali pa se je -i iz mehke sklanjatve
posplosdil Se v trdo. Vendar se konc¢nica -é v teh sklonih v slovenskih nare¢jih
ni popolnoma izgubila. Vrsta narecij in govorov na vzhodu, severu in zahodu
Se ima reflekse nekdanje kon¢nice -é, ceprav pogosto samo kot variante konc-
nice -i nekdaj palatalnih osnov. Pa¢ pa je v skoraj vseh nare¢jih ¢utiti teznjo
po opustitvi posebne oblike za daj./or. dvojine in po njeni nadomestitvi z mno-
zinsko obliko. — V nekaterih nare¢jih in govorih pa je ta teznja zajela celo
im./toz. dvojine, s ¢imer je prislo do popolne izloé¢itve dvojine.

Poglejmo sedaj, kakSne so oblike posameznih sklonov v slovenskih na-
recjih.

- Imenovalnik ed. se v vecini slovenskih nareij in govorov, in se-
veda tudi v knjiznem jeziku, Se danes glasi na -a. V nekaterih govorih po Do-
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lenjskem, Notranjskem in drugod pa se je za danes mehkimi soglasniki iz a-ja
razvil -e, torej: duse, veje, vole — riba. Pojav je zapisan ze v prvih slovenskih
knjigah. Govor vasi Njiva v Reziji pa ima -e za nosniki: srida — zime, sléme,
podhéne, Zané. V govoru Sv. Kriza pri Trstu pa imajo -e sploh vsi samostalniki
te sklanjatve, konénica -a pa je v rod. ednine in v im./toZ. mnozine. V teh krajih
je namre¢ presel v -a refleks nosnika ¢. Ker se je tako im. ed. glasoslovno ize-
nacil z rod. ed. in im./toz. mn., je moralo priti do diferenciacije z im. ed., pri
&emer je a presel v e. Ni pa izklju¢eno, da je bila oblika na -e sprva samo vari-
anta a-ja v polozaju za mehkimi soglasniki, ki pa je bila zaradi glasoslovnega
razvoja € > a posploSena tudi v druge poloZaje. Vendar pa sem ugotovil, da
je prehod @a™>e znan tudi pri glagolskih oblikah v nevtralnem polozaju:
dela > dele, delat > delet.

V rezijanski vasi Osojane pa se im. kon¢uje na -2, rod. ednine in im. mno-
zine pa na -a. V nekaterih govorih Prekmurja in Bizeljskega pa se je imenoval-
niski -a labiovelariziral v -o, rodilniski -e pa se je razsiril v -a. Kaj je bilo prej,
kaj pozneje, je tezko reci. Vsekakor pa sta oba glasoslovna prehoda med seboj
povezana.

V nekaterih obsoskih vaseh zahodno od Tolmina se nekdanje kon¢no na-
glasene besede tipa Zend, noga sedaj konéujejo na -6: vadé, nagd, asé, maglo,
metlé, kazé, kasé itd. Te oblike so pravzaprav tozilniki, uporabljani tudi v vlogi
imenovalnika, Do tega je prislo zato, ker se je v tem akajotem govoru govorilo
predlozno kaza in brezpredlozno kazé. Ker je bila kaza hkrati tudi imenovalnik,
se je po vzorcu tozilnika tudi v imenovalniku posplosila oblika kazé. Gre torej
za oblikoslovno naliko.

Rodilnik ed. DanaSnja nare¢ja in govori imajo v tem sklonu re-
flekse za psl. nosni ¢, Glede na razli¢ne reflekse (odvisni so tudi od tega, ali je
bil samoglasnik naglasen ali ne, dolg ali kratek) je tudi kon¢nica zelo razli¢na.

Najpogosteje srec¢ujemo -e ali dolgi ozki -e, ponekod pa dvoglasnik -ie ali
-ej (Zenie[zenéj). — Po Krasu in v okolici Gorice pa je nosni e presel v polglas-
nik: Zéna, brdda, gldva. — Ob srednji So¢i in v zahodnih goriskih Brdih je re-
dukcija napredovala do popolne onemitve, tako da imamo rodilnike ed. kot
Zén, sldm, mok, nég, zlic. Take oblike so zaradi popolne redukcije konénice do-
zivele slovensko narec¢no metatonijo: osnovni samoglasnik se je podaljsal, spre-
menila pa se je tudi njegova intonacija. To po svoje osvetljuje vzroke za na-
stanek tudi psl. metatonije. — Po Notranjskem in deloma tudi po Dolenjskem
se je -e diftongiral v je: Zénje, sldmje, krdvie itd. Do tega razvoja je morda
priSlo zaradi po¢asnega zatezajotega tempa teh govorov. — O rodil. konénici -a
sem Zze govoril. Rodilniki na -a so Se posebej znacilni za koroske podjunske
govore, kjer pa razdiritev € > a ni zelo stara. Mehkonebniki in ustni¢niki so se
namrec¢ v takih polozajih drugotno palatalizirali; palatalizacija je torej starejsa
kot prehod € > a (hvdja < glave, ndja << noge, itd.).

V nekaterih belokranjskih govorih pa se nekdanji kon¢no naglaseni samo-
stalniki v rod. ednine konc¢ujejo na -i: roki, nogi, kosi, zéni, meétli itd. Ta -i je je-
zikoslovcem povzrocal nemalo tezav pri razlagi. Nekateri so mislili, da se je v
belokranjskem -i ohranil refleks stare psl. konénice -y, drugi, da gre za naliko
daj./mest. ednine, kjer sta se govorili dve konénici, -i in -e. Od tod naj bi se
bila konkuren¢na konc¢nica prenesla $e v rod., kjer bi ob normalnem razvoju
pricakovali samo -e. Ne ena ne druga razlaga ni pravilna. Povojno raziskovanje
teh govorov je namrec pokazalo, da so se te oblike razvile glasoslovno iz sta-
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rejsih, na koncu naglasenih oblik, v katerih pa se je seveda dolgi nosnik difton-
govori izvedli tako imenovani terciarni premik cirkumfleksa s kon¢nega na
predzadnji zlog, torej: Zenie > zénie. Ko je dvoglasnik prisel v ponaglasni po-
lozaj, se je njegov drugi element postopoma reduciral in se asimiliral v -i. Belo-
kranjske oblike rod. so torej po svojem izvoru iste kot vse druge slovenske na-
re¢ne rod. oblike (Zené > Zenie > 7énie > Zéni).

V daj./mest ed. vetina slovenskih narecij pa tudi knjizni jezik vsaj
na videz pozna samo konc¢nico -i, oziroma njene narecne reflekse -a/e, -e.
Vendar ni vedno popolnoma gotovo, ali gre res in v vseh primerih za stari psl.
-i. Velik del slovenskih nareé¢ij od Prekmurja preko Stajerske, Dolenjske in No-
tranjske je namre¢ Ze v predliterarni dobi kratki -é reduciral v -i, ki se je odtlej
razvijal enako kot etimoloski -i. Zato je tudi Trubarjev in danas$nji knjizni -i v
daj./mest. ednine prav lahko nastal iz nekdanjega -é. Tista nare¢ja, v katerih
se kratki -é ni zlil z etimoloSkim pratkim -i, temvec¢ je ostal e-jevski glas, pa Se
danes poznajo oblike na -e. To so govori po Koroskem, Reziji, v Beneciji in tudi
v Beli krajini. Vendar vsi ti govori poleg oblik z refleksom starega -é poznajo
tudi oblike z refleksom etimoloskega -i. V danasnjih slovenskih narec¢jih sta
torej izkazani obe psl. kon¢nici,-€ in -i.

Tozilnik ed. Slovenski jezik je prvotno kon¢nico -6 ohranil do da-
rasnjih dni, le da jo je v razli¢énih narec¢jih razvil na razli¢ne nacine (odvisno
tudi od naglasa). Ce je bila naglaSena koncnica, je bil samoglasnik navadno
dolg. Zato je lahko dozivel diftongizacijo v tej ali oni smeri: lahko je presel v
-uo/-ua- drugod pa v -ou. Ce pa je bila naglasena osnova, je bila kon¢nica kratka
in se je zato v skladu s teznjami razvoja kratkih samoglasnikov rada reducirala.

NajpogostejSe obrazilo na osnovi naglasenih besed je -o (ki je hkrati
lastno tudi knjiznemu jeziku). Narec¢ja, v katerih se je razvilo akanje, so tak -o
seveda spremenila v -a: Zéno > 7éna. Ce pa so se v njih dlje ohranili mehki
soglasniki, pa je tak -a v doloCenih besedah po prilikovanju lahko presel v -e:
hi$o >> hisa > hise.

Slovenski govori po Krasu in tudi ponekod drugod pa so kratki -o zozili
v -u, podobno kot srbohrvas¢ina. Zato v teh krajih govore: zénu, hisu, négu itd.
V govorih ob srednji So¢i in v Goriskih Brdih pa je tudi tu redukcija $la v
skrajnost, namre¢ v popolno izgubo konc¢nice: hi§, krdv, zdb, Zén, nég. Kot v rod.
ednine je tudi v tozilniku zato prislo do slovenske nare¢ne metatonije. Tako
redukcijo kot ti primorski govori poznajo tudi ponekod po Podjuni in vzhodnem
Rozu. — Nasprotno pa je drugod v Podjuni in ob Zgornji Savinji redukcija
ostala na pol poti, tj. pri polglasniku -2: hiSa, Zéna, krdava, téta itd.

Po Notranjskem in ponekod po Dolenjskem pa je tudi v akuzativu prisio
do diftongizacije kratkega -o. Zato tam govore npr. zénuo, tétuo, Z4byo, noguo
itd.

V orodniku ed. slovenska nare¢ja poznajo vse tiste oblike kot v to-
zilniku. Razen tega pa so za orodnik znacilne tudi nekatere drugacne.

V Stajerskih narec¢jih se je orodniSska oblika razsirila s poudarjevalnim
¢lenkom -j: Zenoj, nogoj, kravoj itd. Ce je bila kon¢nica nenaglasena, se je lahko
prilikovala v -ej ali celo -i: Zénej, tétej; zZéni, téti, kravi. Take oblike so znane
iz mnogih Stajerskih, zlasti tudi gornjesavinjskih govorov. Tam, kjer je prislo
do prilikovanja v -i, se je lahko celo izgubil ob¢utek za posebno obliko orod-
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nika, kajti oblika se je izenacila z daj./mest., ki je bil tudi predlozni sklon (ob
zgornji Savinji!).

Drugacno novost je izvedlo prekmursko narecje. Tu se orodnik glasi na
-of, ¢e je beseda naglaSena na osnovi, in na -0uf, ¢e je naglas na konénici
(kravof; zenéuf). Te oblike so povzrocale razlagalcem mnogo tezav. Razresil jih
je Sele F. Ramovs, ko je dokazal, da je to razmeroma mlada oblika, nastala tako,
da je k prvotni obliki pristopil Se -m po zgledu moskih in srednjih samostal-
nikov. To je tako kot v srbohrvas¢ini, le da je ta oblika dozivela specificen
prekmurski glasoslovni razvoj. V prekmurscini se je namrec¢ dolgi 6 diftongiral
v ou, zaradi Cesar je priSlo do tezko izgovorljive glasovne skupine oum, ki se
je koncno preko asimilacije ouyw olajsala v -ouf. Na osnovi naglasene besede
pa so dobile svoj -f od kon¢no naglasSenih (kravo-+f). — Tudi v juznih belo-
kranjskih govorih se je orodnik razsiril z -m. Ker pa se tu nosnik ni diftongiral,
je ostala kon¢nica -0m ali -0m.

Za imenovalnik/tozilnik mn. nahajamo v slov. nare¢jih vse
tiste oblike, ki smo jih na$li za rod. ed., pa tudi nekatere druge. Tako imajo
v briSkem narec¢ju na Primorskem psl. kon¢no naglasene besede pogosto mno-
zinsko obliko na dolg naglaseni -a, torej: Zend, sesird, nogd, kosd, kozd, glavd.
Oblika je razumljiva, ¢e vemo, da je tod a pravilni refleks dolgega nosnika -e.
V okolici Kanala ob So¢i se vsi mnozinski imenovalniki kon¢ujejo na -o: miiho,
krawo, bdbo, hld¢o, gébo itd. Ta ¢udna mnozinska oblika je nastala takole:
kratki nosnik -€ se je reduciral v -2, ta pa se je v polozaju za zvocniki (m, n, 1, 1)
vokaliziral v -o. Kon¢nica -o pa se je kasneje po naliki razsirila tudi v vse druge
polozaje in postala edina konénica vseh samostalnikov — moskih, Zenskih in
srednjih. '

V rodilniku mn. je po onemitvi Sibkih polglasnikov v 9. stol. ostala
oblika brez konc¢nice. Pri korensko naglasenih samostalnikih je to stanje ohra-
njeno do danes. Nekdanji konéno naglaseni samostalniki pa so razvili vrsto
novih kon¢nic, da bi se tako tudi rodilniska oblika po obsegu izenacila z drugimi
mnozinskimi oblikami.

Zgodovinsko najprej izpricana je konénica -i: sluzbi, prodnji, solzi. Nare¢no
pa jo Se danes govore po Dolenjskem, v Beneski Sloveniji in Reziji. V okolici
Gorice se govori celo nenaglaseni -i: kozi, mizi, zéni, lddji itd. Ta -i se je razsiril
k a-osnovam iz i-sklanjatve. — Druga slovenska koné¢nica nekdanjih oksitonov
je -d. Govori se v knjiznem jeziku ter v osrednjih in deloma zahodnih nareéjih
(gorenjscina, notranjs¢ina, krasc¢ina). Tudi ta je izpri¢ana ze v 16. stol. Njen
izvor je v daj., mest. in orod. mnozine, ki so vsi imeli v kon¢nici tudi element
-a-, Razlog za postanek te nove oblike je isti kot pri kon¢nici -i: po onemitvi
-b/-b je samo rod.. mnozine bil za en zlog krajsi od vseh drugih oblik. — V ob-
soskih in nekaterih beneskih govorih pa se rod. mn. kon¢ujejo na akcentuirani
-é, ki predstavlja stari nosnik. Njegov izvor je v im./toZ. mnozZine, od koder se
je posplosil Se v rod. mn., le da je bil tu v nasprotju z im./toz. rasto¢e intoniran:
buhé, zené, kozé, nogé, daské itd.

V nekaterih dolenjskih govorih (okolica Ribnice, Loski potok itd.) pa se
pri teh samostalnikih rod. mn. konc¢uje z -du: Zzendy metldu, osdu, kosdu, petdu,
stazdy, ucdy, suzdu. Koncnica je nastala po kombinaciji -4 z -u iz rod. mn,
moskih samostalnikov. Nekateri goricki govori v Prekmurju pa so ustvarili
kon¢nico -ey < -e + u. Gre torej za obliko starega im./toz. mn., na katero je
pristopil Se u iz rod. mn. moskih samostalnikov (ofcéu, sestréy, Zenéu).
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Ob koncu pa moram vendarle poudariti, da se v vseh slovenskih narec¢jih
tudi pri starih konc¢niSko naglasenih samostalnikih po vzoru nekonc¢nisko na-
glasenih vedno bolj uveljavlja brezkon¢niSska oblika rod. mn. Razlog za to je
teznja po utrditvi naglasa na istem besednem zlogu v vseh sklonskih oblikah.

Dajalnik mn. je ohranil kon¢nico -am v mnogih slovenskih narecjih,
zlasti osrednjih, zahodnih in Stajerskih, ponekod pa se je foneti¢no spremenila.

V nekaterih govorih se je polozajno porazdelila na -am in -em, ker je a za
mehkimi soglasniki presel v e. Drugod, npr. v zgornji Soski dolini, pa je -am
sploh foneti¢no preSel v -em ali celo -en, ker je pa¢ vsak kratki a v zaprtem
zlogu dal e: krdbem; tetén, sestrén. V Prlekiji in Prekmurju pa je -am presel v
-an, ker je -m pred pavzo splosno presel v -n (rukdn, nugdn, kuzdn itd.). Na-
sprotno pa je ponekod na Notranjskem, zlasti v okolici Ilirske Bistrice, -am
foneti¢no presel v -om (Zénom).

Poleg stare konc¢nice -am in njenih foneti¢nih variant pa so se v sloven-
skih narec¢jih uveljavile nekatere nove konc¢nice po naliki. Prva taka kon¢nica
je nastala tako, da se je na im. mn. dodal iz dajalnika -m, torej: -¢ + m. To je
znano iz okolice Tolmina. Uveljavlja se samo pri prvotnih kon¢no naglasenih
samostalnikih (auciém, kaziém, sarniém). Ob Dravi zahodno od Maribora se go-
vori -em, ki ga razlagam iz -ém; tu je é po naliki prenesen iz mest. mnozine
moskih in srednjih samostalnikov: (brodem, ndgem, dsem, zlicem, radkem). Poleg
-em se po istih krajih govori tudi -om oz. njegova foneti¢na varianta -um; ta
konc¢nica se je k a-jevskim osnovam razsirila od o-jevskih: ndgom, kdzum. —
Kon¢no moram omeniti $e konénico -im oziroma zlogotvorni -m/-n, ki se govori
ponekod po Savinjski dolini in v medijskem nare¢ju. Sem je prisla iz ijevske
sklanjatve.

V mestniku mn. je prvotni -ah ohranjen v vecini slovenskih narecij
in v knjiznem jeziku. Kjer a za mehkim soglasnikom prehaja v e, je seveda tudi
preslo v -eh. Ker je v prekmurskem narec¢ju kon¢ni h presel v i, tam govore -ai
(nivai, kusdj). V juzni Beli krajini pa je h pred premorom onemel, zato se
mestn. mnoz. glasi na -a (pri téta). Nasprotno pa je ob zgornji Soci -ah splo$no
presel v -eh, ponekod na Notranjskem pa v -oh; tu gre za foneti¢ni razvoj.

Poleg teh foneti¢nih preobrazb konc¢nice pa se je v slovenskih narecjih
uveljavilo nekaj koné¢nic po naliki. V podjunskem narec¢ju in v gorah ob Dravi
zahodno od Maribora govore -eh, ki ga je treba izvajati iz starejSe o-jevske
koncnice éh. Ta se je od tam razsirila e k a-osnovam in postala po teh krajih
edina koncnica samostalnikov (lipeh, kdzeh). Mozna je tudi nalika po zaimenski
sklanjatvi téh. Ob Soci in v okolici Tolmina so ustvarili pri starih koné¢nisko
naglaSenih samostalnikih novo obliko na podlagi im. mnozine, torej: e + h
(kaziéh, sestriéh, steziéh). Vendar se poleg takih govore tudi oblike na -ah z
naglasom na osnovi. Ob srednji So¢i v okolici Kanala govore mestn. na -oh; o je
iz nekdanjega imenovalniskega ¢, torej -eh => -ah > -oh, Obsoski -oh je potem-
takem po izvoru drugacen kot notranjski. Kon¢no moram omeniti $e kon¢nico
-ih, ki se je v nekaterih slovenskih govorih razsirila iz i-jevske $e k a-jevski
sklanjatvi (Savinjska dolina itd.).

Orodnik mn. se tako kot v psl. glasi Se sedaj v slovenskem knjiznem
jeziku. V vecini narecij pa se je kon¢ni -i bolj ali manj reduciral, najpogosteje
na sploh onemel. V takem primeru sta se sedaj lahko izenacila orod. in daj.
mn. To se je zgodilo pri samostalnikih, ki so bili naglaseni na osnovi, medtem
ko se pri drugih razlika kaze samo Se v kolikosti naglasenega zloga (nogam :
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nogdm), lahko pa se je tudi ta odpravila tako, da je prevladala dajalniS8ka oblika.
Ponekod v Reziji (Solbica) je -ami foneti¢no preslo v -oma, vendar samo pri
starih koné¢nisko naglasenih samostalnikih: kozoma, rokéma. V rezijanski vasi
Njiva pa se oblika glasi na -émin (nohémin, rokémin, kosémin). Koné¢nica -ami
je tod glasovno presla v -emi, medtem ko o kon¢nem -n ni popolnoma jasno, od
kod se je vzel.

V nekaterih slovenskih govorih se je k a-osnovam razsirila koncnica -mi,
sprva upravic¢ena samo pri zenskih i-osnovah. Take oblike lahko sliSimo v Soski
slovenskih besedil (s krdvmi, tétmi, braddmi). Koncnica -mi je seveda lahko do-
zivela redukcijo kon¢nega -i in se skr¢ila na zlogotvorna -m ali -n (po priliko-
vanju na predhodni soglasnik). Na Koroskem in v Dravski dolini se orod. mnozine
glasi na -emi; e je tu stari € in je bil sem prenesen iz mest. mnozine (nagemi,
lipemi, ¢éremi) ali pa je po naliki iz sklanjatve zaimkov. V RoZu je kon¢nica
-émi pri korensko naglasenih samostalnikih dozivela glasoslovno spremembo in
presla v -ima. Kon¢ni -i je namre¢ preglasil pred njim stojeci € in ga spremenil
v i, (krdvima, musima, mdséima < kravémi, muhémi, mackémi).

V nekaterih slovenskih govorih, zlasti v okolici Tolmina, po Krasu, No-
tranjskem in drugod se k a-jevskim osnovam Siri kon¢nica moskih in srednjih
samostalnikov -i (z brddi, séstri, kosi).

Konéno bi omenil Se to, da se je v nekaterih slovenskih govorih v Beli
krajini, na Primorskem in v Beneciji oblika orod. mnozine izgubila, njeno vlogo
pa je prevzela oblika mestn. mnozine (s sestrah itd.).

Joza Mahnié¢
Ljubljana

ZUPANCICEVO PISMO MURNU*

Medtem ko danes poznamo Murnovih pisem Zupanci¢u trinajst, se je od
Zupan¢i¢evih Murnu ohranilo eno samo, datirano na Dunaju z 8. marcem 1898.
Iz tega pisma je v svojih komentarjih in razpravah citiral nekaj odlomkov Du$an
Pirjevec, v celoti pa doslej ni bilo objavljeno. Nahaja se v zapus¢ini Otona
Zupancita; pesniku ga je najbrz vrnil urednik Murnovih Pesmi in romanc, Ivan
Prijatelj.

Zgoraj navedeno Steviléno razmerje v korespondenci med obema pesni-
koma preseneta, posebno ¢e upostevamo ukoreninjeno mnenje, da sta si bila
med modernimi najbolj blizu. Vedeti pa je treba, da Zupanci¢ ni bil vedno pri-
zadeven in uren dopisovalec; da je bil ¢lovesko na Murna po vsej priliki nave-
zan manj kot Murn nanj; da je s Cankarjem vred zacel Murna kot umetnika
ceniti sorazmerno pozno. K temu mnenju nas navajajo Zupanti¢eve in Cankar-
jeve kriticne sodbe o Murnovi poeziji v njuni korespondenci, zlasti pa nekatera
Murnova pisma Zupanci¢u, kateremu je poslal v presojo rokopis svoje zbirke,
a je cele mesece zaman cakal na odgovor in rokopis.

* Objavljeno za 20-letnico Zupanéi¢eve smrti.
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