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KONEC JE VEDNO T UDI
ZACETEK

Ta Stevilka Rasti je nekaj posebnega in se v dolgo vrsto izdanih
74 Stevilk posebej zapisuje. Ne zaradi vsebine, s katero poskuSa-
mo tudi tokrat tako kot vsaki¢ bogatiti vedenje o pretekiem in se-
danjem kulturnem, ustvarjalnem in duhovnem utripu Sirse Dolenj-
ske, tudi ne zaradi sodelavcey, ki s svojimi prispevki zapolnjujejo
strani te Rasti — vse to so dragocene stalnice — pac pa zaradi
tega, ker se s ro Stevilko zakljucuje objavijanje Gradiva za dolenjski
biografski leksikon. Prof. Karel Bacer je pripravil §e zadnja gesla
in z zapisom o JoZetu Zuzku, zaloZniku in knjizni¢arju, doma iz
Strmca pri Velikih La$céah, zakljucil 67. in s tem zadnje nadaljeva-
nje Gradiva, ki je bogatilo Rast od leta 1994 do danes. Nekako
smo se navadili, da so se iz Stevilke v Stevilko redno pojavijala
gesla o ljudeh, ki so, Dolenjci po rodu ali na Dolenjskem za krajsi
ali daljsi éas udomljeni, prispevali svoj delez slovenski kulturi,
gospodarstvu, politiki, javhem Zivijenju. V jedrnato zarisanih ges-
lih so v naso vednost stopala nekatera znana, Se ved pa malo znanih
ali povsem neznanih imen, ter nas opominjala na dandasnji vse
bolj pozabljeno resnico, da je v vsem, kar smo dosegli in kar smo,
vgrajen trud premnogih moz in Zena.

Celih dvajset let je trajalo, da se je zakljucil ta pomemben pro-
Jekt, ki je postavil ¢vrste temelje za nastanek dolenjskega bio-
grafskega leksikona, publikacije, s katero bi se pokrajina med
Ljubljano in Gorjanci postavila ob bok Primorski, ki ima kot edi-
na od slovenskih $irSih pokrajin svoj biografski leksikon, ter tako
izpric¢ala svoj nedvomno pomemben, a premalo poznan in priznan
delez v slovenskem kulturnem in sicersnjem razvoju. Prof. Bacer
Jje svoje veliko delo skromno naslovil kot Gradivo, vedod, da bo
treba njegovo delo nadaljevati, dodatno preverjeti in dopolnjeva-
ti. Pred vec kot dvajsetimi leti je v tedanji Studijski knjiznici ses-
tavil Register pomembnih dolenjskih javnih delavcey za potrebe
knjiZnicne informativne sluzbe, na prigovarjanje upravnika Boga
Komelja in bibliotekarke NataSe Petrov pa se je odlocil gradivo
objavijati. 13. marca 1980. leta je na zadnji strani Dolenjskih
razgledov, obcéasne literarnokulturne priloge Dolenjskega lista,
ugledalo dan prvo nadaljevanje, temu jih je sledilo 33, dokler niso
11. februarja 1993 Dolenjski razgledi dokoncno ugasnili. Objav-
ljanje gradiva je leta 1994 prevzela revija Rast in ga pripeljala
do konca v bogatejsi obliki, z obseznejsimi gesli o pesnikih, pisa-
teljih, umetnikih, znanstvenikih, politikih, gospodarstvenikih in
drugih javnih delaveih.

A ker je vsak konec hkrati tudi zacetek, je v zadovoljstvu nad
zakljuckom dvajsetletnega objavljanja Gradiva Cutiti klic k de-
Janjem, ki naj opravijenemu delu postavijo piko na i in Gradivo
za dolenjski biografski leksikon spremenijo v Dolenjski biograf-
ski leksikon, da se bo z njim v tem pogledu zapostavljeni del drzave
odloéneje zapisal na kulturni zemljevid Slovenye in se bo okrep:-
la izginjajoca rdenmeta tega prostora. :

Milan Markeb, odgovarm uredmk
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Ivan Zoran

1z pesnikove zapuicine

BESEDE

Pustis besedam, da se dricajo
po Zlebastih krivuljah misli,
da se razposajeno dricajo
kakor otroci na pocitnicah

po rdecih in zelenih toboganih
kje ob morju.

Ko se nadric¢ajo, postanejo
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spet krotke in posluine,
da z njimi lahko delas
kakor z dresiranimi kuzki.
Le malo bolj se zresnis,
stopis v pozor pred njimi
in ti sledijo.

Sledijo, kamor hoces,

in storijo do picice

tako, kakor bi rad.
Dovolj je Ze, da s prstom
narises v zrak nekaksno
polkrozno znamenje,

in se razporedijo:

Na levo stran besede

za vsak dan, v ponosenih
predpasnikih in rutah.

Na desno stran besede

za praznovanja in nedelje,
v ¢ipkah, z modrimi o¢mi,
da v njih plavice

se bolj pomodrijo.

Na sredi so vse druge:
besede pozdravljavke,
prosilke in zahvaljevavke,
bolj zadaj so zbadljivke,

Jezljivke in spravljivke.

Veasih tem pribesedijo
se Se zamudnice in druge
pozabljivke.

Nic koliko besed, cele stotnije
besed, ki samo cakajo,

da stopis v pozor pred njimi,
narises s prstom tisto znamenje,
da ti sledijo, in z vsemi

lahko delas, kar pac hoces -
kakor z dresiranimi kuzki,

ki vse storijo.

Prav vse storijo, ¢e se dric¢ajo.
Zato pustis jim, da se dricajo,
da se razposajeno dricajo
kakor otroci na pocitnicah

po rdecih in zelenih toboganih.
Ce ne pustis jim, da se zdricajo,
se razbezijo. Ostanes

brez besed.

LITERATURA



lvan Zoran NEKOé PRIS"LI SO DNEVI

Zakmasno vsi obleceni
nekod prisli so dnevi

v nase kraje,

vsi z modrimi ocmi

in kodri sonca.

Potem so v vasi,

s kamni zamejeni,
postavili zelene mlaje,
pripeli nove slamnike
na hise,

zvecer pa v kamrah
vasovali.

Bil je Ze mayj,

ko so odsli

in ko je mati zacutila,
da bom jaz.

Bila je noc,

ko se nekoc

do mene je sklonila:
Tak bos:

z modrimi ocmi

in kodri sonca,
otrok moj!

PO ZEMLJI HODIM

Po zemlji hodim,

ki je brez zidov visokih,
brez vecnih cest

in zvezdnic na plakatih,
kjer ti nihce

ne vrze psovke Ze pri vratih
in so ti bratje

drevesa in ljudje.

Po polju hodim,

po poteh in v breg,

kjer so Ze davho mnogi

§li pred mano

in kjer je cudno, tako

cudno tiho,

da vem: prav fu,

kjer z rdecim resjem je postlano,
158  hagrabim si miru.

LITERATURA
Rast 2 /2001



Ivan Zoran

LITERATURA
Rast 2 /2001

159

TRAVE

Trave trave,

zeleno prostranstvo
ray.=

trepetavi

zeleni travopis,

kdo to je zZe prebral?

NEBO VISOKO

Nebo visoko,

Jata ptic nad poljem.

Po zreli prsti
disi vaski dan.

Pod tem nebom
kmet pokonei hodl.
Vecer bo zopet
praznik polne lune.

Nebo visoko,

zemlja v mojih rokah.
Semena tezkam:
kmalu zakale.

SKICA
Ob Van Goghovi sliki

Yy
krizem
se

Jje

zadrl

v nebo

zvonik.

In Ze nebo
zaplahuta,

kakor razparana

Jetniska halja

plahuta

s kriza zvonika.
Iz lin zvonika
Jata ¢rnih ptic
zaprhuta,

Jata, ki brez
krikov leta,
veter na Zalne
trake nacefra.



vanZoran  PRED PRAZNIKOM

Prognoze so odlicne:
vedro in soncno bo,
skoraj tak dan,

da ga namazal bi

na kruh.

Mescani izobeSajo zastave

in bolj na vidnem mestu

slike slavnih mo:z.

Na trgu, kjer bo govor,
mnoZica in vse ostalo,

Jje Ze postavljen oder.

Hripavi zvocniki na voglih his
ustavljajo mimoidoce,
nezainteresirani gredo

molce naprej.

Odpravim se po mestu,
gor in dol,

spocit, lahak, razposajen
kot tisti neposlusni zmay,
ki ga otroci

na dolgi dolgi vrvici
drzé.

IZTEKLO SE JE

zteklo se je dolgo potovanje iz noci.

Bilo nam je tesno, kakor da nas zasulo
Jje v pescenem rovu, kakor da vhodi in izhodi
so zaprli se Ze prej, ko smo stopili vanje.
Zdaj, ko blodnjaki so Ze vsi za nami,
si z zadnjimi moc¢mi zatiskamo oci
pred silno licjo odresitve.

Tako vse nas ta luc je presvetlila,
da smo le §e nekaksne Zive silhuete,
oblecene v radost.

LITERATURA
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vanZoran  STONOGE

Tu so obstale stonoge.
Kdove zakaj so obstale.
Kdove zakaj oblezale
za vekomaj so stonoge.

Koder so $le stonoge,
so zacveteli lisaji.
Crno cvetejo lisaji,
koder grejo stonoge.

Ko pa umrejo stonoge,

umrejo na ¢rnih lisajih.
Mrtve so kot pomisljaji.
Kam so hotele stonoge?

NASTAJANJE PESMI

To ne more biti voda.
Niti blato.
Niti Zivi pesek.

Ves sem prevotljen

od necesa,

kar ne more biti Zalost.
Niti groza.

Niti obup.

In se pogrezam
se globlje.

Na dnu

me ne bo vec.

* Pesem je Ivan Zoran napisal na mod- BOLNIS'KA SOBA *

ro pisemsko ovojnico 2. oktobra 1998
v novome3ki bolnidnici

Ista pahljaca dreves.
Isto nebo nad vejo.
Ista okna, ki
kdovekaj zro.

Isti obrazi na njih,
iste otozne oci.
Isti up ali obup.
Isto pricakovanje.

Isti, ki si, kot si bil.

Isti, ceprav ne vem, kdo.
Vselej isti, ki je

161 nihce ali marsikdo.
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TISINE

I
Ljudje,
Ki se oblacijo v poglede.

Pogledi sanjajo ljudi.
Golobi vzletajo.

Stopinje, ki pridejo in gredo.
Véasih se ustavijo.
Za trenutek.

Sonce med golobi.

Odhajam v mesto,
Kjer stopnice pripadajo drugim.

I1.

Akvarel ¢asa.

Tisina prepada.

Modpri lestenec padanja.
Goloroki pogledi.

Brez dna.

Papirnati.

Ti na prestolu mojega casa.
Jaz, senca tvojih misli.
Zibam se v vecernem soncu.

111

Med belimi poletji

Tvoja usta iz marcipana

In marelicnih poljubov.
Odhajanja, ki so vracanja,

In vracanja, ki so spominjanja,
Ceste in puscave

In med njimi oaze,

Kamor se vracajo galebi

In stoletne rime ptic.

Ogenj nad peskom

In krvavi zvok nerojenih juter.
Pricakovanja na krizu.

Vstajenje med trskami e

Moja pesem je otrok brez glave.

Avtocest. et A
; Drevo, ki se je odreklo senci.
Jutro in pesek. Kaennioiameidevln
4 74 2spoceta pajee d,
Oko stopinje. ! PY

Zadavljena z molkom
Trepetanje golega poljuba.

Klif, razdrobljen na koscke.
Magnet, ki opijanja.

Moja pesem je smrt,
Ki me odhaja.



Helena Créek V.
Molk mojih o¢i.

Dim nad puscavo.
Mavrica v krilih galeba.

Urocen.
Blodis.
Begajoc¢i kameleon z razmazano zenico.

Prsti rojevajo glasbo.
Mozaik prihajany.
Plima s slutnjo oseke.

Vodomet pric¢akovanja.
Usihajoca stopinja.

Morje na ocalih.

VI

V prepihu najti oazo,

Tisino sredi puscave,
Drobencljanje slonov in
Avokadove privide.
Pomarancna polovica

In v njenem soku zrcalo

Sonca in brezmadeznih oblakov.
Gola stopala

Odtisnjena v sneg.

Molk je dvorezni mec vstajenja.

VII.

Padam med obrise
Razmazanih senc
Topotajocih marog

In utrujenih nasmehov,
Ki pronicajo med
Steklenimi slikami
Molk stoletnega spanca sem
In moje drobovje
Izsuseno Zdi

Na stolpih tisine.

Padam med obraze iz Dlani imam prazne

Zgocega sonca, Od dajanja.

Prah sem, Kriki mojih nerojenih

Ki drazi nosnice. Otrok so plahutanja
Krokarjev nad

Zvrtincenim vetrom.
Bosa grem naproti luni
In se zvijem v klobcic
163 Pod njeno kapuco.
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Vlado Garantini

KOoZoLcCl

DOLENJSKA ROMANCA

Med dolenjskimi grici pomlad
v lilaste kodréke vpleta
golobjebele cofke.
Natika roZnate copatke
in lahkonoga frfota

za nagajivimi metuljcki.
Vsega me nadisavi

z zelenim vriskom trav.
Po olivnozelenih,
svilnatih bokih

kotalim v dolino
medeninasto sonce.

Vandravcki nase dezele,
Zlahtni godei ljudski,
umaknjeni na obrobje his,

v zaveltje lip stoletnih,

v rasevini iz disecega sena,
srkate navdihe soncne
polpozabljenega kmeckega sveta.
Podoknice godete tihcene

v polzasenceni vecerni cas;
skozi prisluhe cutis

gosli pritajeno ihtenje.

LIPE

V junijske dni zadisi,

z zaraslih kosenin, rebri,
dehteci pelod razevetelih lip.
S prijaznim soncem nalispane
se soncijo,

zlati prameni ovesajo zatilja,
plapolajo krog ramen,

drsijo po praznicni obleki.

V skrivnostne sence tocijo
omamno medicino.
Nostalgicno drhti ¢as.

LITERATURA
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KRUH

Kmecki,

iz krusne peci,

cadaste, ¢rne kuhinje,
hrustljav,

trdoskorjast,

zapeljivo dised,

s skrbjo,

znojem in srcem

moje matere kvasen,
vogromnih hlebcih,

z vrezanim kriZem zaznamovan,
vrazje vroc

za neucakane otroske rocice,
velika sreca

malih, lacnih ust,
sladka mana

na golicavah grenkobe.
Kruh moj vsakdanji

Se dandanasnji

s svetostjo zaznamovan.



Smiljan Trobis
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ZVOKI SONCA

*

V gozdu
se nic ne giblje.

Le zvoki poganjajo vse.

*

Pomlad se ne
navelica poslusati
svojih zvokov.

*

Barva

s soncem obsijanega lista
Je sonce.

*

Metulj

Je v siju sonca

Se bolj zlat.

*

Nemir
ne da
rozam nihati v vetru.

*

Se metulj ni lahak,
¢e ga pogledam
s tezo v sebi.

*

Starka primakne roko
k cvetu
in mora nekaj reci.

*

Pustite me primiru!
Pol ure bom se
to, kar sem.

*

Ce bo dan lep,
kot je to jutro,
se bojim zase.

*

Ne vem, kaj me caka.
Grem naprej

in se drzim poti.

*

Smisel bremena:
Rahlo na meni
tezka gora spi.

*

Razvejeno deblo
kot podivjana misel
iz o€l

*

Ko pride teza,
ni prijetno,
a pride prav!

*

Reka nosi
naso Zeljo
po pocitku.



GALERIJA BOZIDAR JAKAC

Kostanjevica na Krki

Razstava M. Begica leta 1999 (zanjo je prejel nagrado Presernovega sklada 1. 2000)

Kostanjeviska samostanska cerkev
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KAR KUPI SI GRUNTEC ...

... ZGODNIE jutro z razmetanimi ostanki no¢i, z meglicami, pred
fabriko pa je Ze vse zivo. Stavka. Vse kaze, da bo fabriko vzel hudic;
baje jo bo kupil privatnik za sme3no nizko ceno; dvesto delavcev pa
bo na cesti. Med valujoco razsrjeno mnozico je tudi Tine. Kako bodo
ziveli, vrta po njem. Oba z Zeno sta delala tu vec kot dvajset let. Zdaj
rineta Ze v §tirideseto. Le kdo ju bo e vzel na delo? Oba otroka pa sta
Se v Soli. Ko je Ze ¢util, kak$ni ¢rni ¢asi prihajajo, je el od vrat do
vrat prosjacit za delo, za kakrinokoli delo. Tudi za hlapca bi Sel. Brez
uspeha, le pomilovalni pogledi, pa $¢ besede: "Zal, nobenega proste-
ga delovnega mesta ni. Pa tudi vasa leta."

Prekleto! Vse bo treba zaceti znova. Tine zacuti v prsih topo boleci-
no, pa tudi v srcu ga stiska. Za nekaj hipov se ga polasti otopelost. Ne
vidi razburjenih obrazov; ne pesti, ki butajo navzgor; ne slisi trdih,
razgretih besed, kletvic. Neznana sila ga potiska stran, stran od tega
pekla. Mlahav je, kot bi se kosti sesipale vase, se drobile. Trdo udari
spoznanje: na robu propada je. Zahrope, dudi ga, ves je izsuien. Ne-
nadoma pa se v njem nekaj premakne, tako lahkotno, hitro, da se sko-
raj prestradi. Po njem poplesuje misel: kaj pa gleda$ tako osinasto,
tako ¢rno; pojdi domov, saj ve§, da ofe ne more vec na polje; mama
pa komaj Se pobrklja okoli doma. Oceta je mogoce Ze minila tista
nora zaverovanost v grunt, skoraj bolna strast do zemlje. Da mu je
kdo le omenil, naj gruntec prepise, je vzkipel. Plaz grobih besed,
kletvice in stisnjena pest. Tudi Tine je veckrat poskusal. Se ima pred
seboj o¢etov obraz, ko ga je pred ¢asom prosil: "Prepisi! Grunt bo v
dobrih rokah! Pa tudi za vaju z mamo bo poskrbljeno, lepo poskr-
bljeno!" Takrat pa, kot bi se v oetu nekaj odtrgalo, kot bi se zdrobila
neznana notranja stena. Nagnil se je naprej, se zakrohotal, surovo in
ledeno, iz sebe pa izrival besede, kot bi jih sekal: "Kar obrisi se pod
nosom! Dokler le e s prstom migam, bo gruntec moj, samo moj! Ti
butelj!" Tisti njegov smeh. Tineta je rezal. Neznansko soparo je za-
cutil v sebi. Kar ni mogel najti besed, trdih in ostrih, ki bi mu jih
vrgel v obraz. S tezavo jih je spravil skupaj in izpljunil kot nekaj
grdega: "Ce ne bos zemlje obdeloval, ti jo bodo vzeli."

"Meni? Vzeli? Rad bi poznal tistega. Oblast? Kar naj pridejo, Sele
v peklu se bodo ustavili, " se je spet krohotaje zasmejal.

Po Tinetu se spet splazi dvom: ne bo prepisal, ne bo; oce je trmast,
zaletav, zasidran e v prej$njem casu. Pa vendar, Tine je od nekdaj
hlepel po tej domaciji. Kaksno naslado je ob¢util, kadar si je pred-
stavljal, da kot gospodar stopa med njivami, med svojimi njivami.
Polil ga je znoj, plaz grdih besed se mu je zvrtin¢il med ustnicami. Z
o¢etom je ze veckrat zacenjal tak pogovor, a vse je bilo bob ob steno;
oce se je le krohotal in ga zmerjal z buteljnom, s tepcem. Da mora
biti ¢lovek tako brez srca, tako surov. Tineta je $e iz otroStva sprem-
ljal ob&utek, da o¢etu kar precej manjka do pravega ¢loveka; surovi-
na je, zival. Tudi z mamo je bil tak, kar je Tineta mo¢no bolelo. Ka-
dar se je pogovarjal z njo, je bilo v njegovih besedah vedno veliko
ukazov in hladnega posmeha. Vse je sprejemala vdano, potrpezljivo.
Ves &as je bila nekam prestradena. Sest jih je spravila na svet. Imeli
so0 jo silno radi; do o€eta pa so obcutili le strah, odpor; kar naprej je
nekaj Stenkaril, se kregal in tudi tolkel, najraje po licih. Kako so ga
sovrazili v tistih trenutkih! Mama jih je hotela obvarovati pred njegovo
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lopatasto, tezko roko, pa jo je pahnil v kot. O¢e je bil prav pozresen
zemlje, denarja, Casti. V vsakem ¢loveku je kaj dobrega, v njem pa
menda niti za trohico ne. Tudi pretepal se je po gostilnah, a vedno se
je cel izmotal iz tepeza. Vso krivdo je spretno znal zvaliti na druge.
Prav zaradi oceta ni bilo doma nikoli sonca, kot bi vsega pozrl. Na
zunaj je vedno sijal, v sebi pa je nosil temo. Ko bi se vsaj kdaj pa kdaj
zasmejal. No, saj se je, a ledeno.

"Zakaj imamo takega oceta? Kje si ga vendar dobila?" so vrtali v
mamo in ¢akali na odgovor. Mol¢ce jih je gledala, obraz se ji je mo¢no
spotegnil, usta je trpko stisnila, ramena so ji lezla nekam navzdol.
Otroke je spreletaval srh, tako ¢udna je bila. Cez ¢as pa njene besede:
"Najbrz ga je zlodej prinesel. Morda ga bo e odnesel. Le ubogajte
ga, pa bo vse dobro!" Otroci so spoznali, da taka vprasanja preved
zavrtajo po njej; temni kolobarji so se ji vedno raztegnili po obrazu.
Niso je vec spradevali, le Se z vec¢jo vnemo so Sepetali: "Zlodej, vze-
mi ga!" Tako so se kmalu vsi spehali od doma, ko so komaj prilezli
pod vrh.

... TINE se povrne s potepanja po prejSnjem ¢asu. Kako so ti spo-
mini bobneli po njem. Kot spenjena reka. A v hipu se mu zazdi, da
mu je veter prinesel vonj Zita, vonj zemlje, ki jo pregreva sonce. Pred
njim se odpre poletno jutro, vidi dih zemlje nad vlazno ¢rnico ...
Domov! Domov! Morda pa je oceta le obtesala starost. Da je bolan,
mu je pisala mama, za nobeno rabo, le okoli §vedra, kolne in pije.
Domov! Domov! Misel ga zbada vse mo¢neje: tako bos uresnicil svoje
vecne sanje o zemlji, o delu na njej, o gruntcu; sanjam se nikoli ne
odpovej. V mislih je Zze doma; ves je prepoten, v sebi Cuti prijeten
zven, kot bi se pretakale drobne kapljice, kar je $e bolj razgorelo zelje,
da bi se vrgel v poletno zelenje.

Domov! Domov!

Jutro se je Ze razprlo v dan. V vro¢ dan. Tine pa pritiska na plin, ko
vozi proti domu. Vse v njem se vrtin¢i: misli, Custva, upanja. Priziga
cigareto za cigareto. Sele mo¢no hupanje ga zbudi, saj vozi kar po
sredi ceste.

"S¢amaj se! Zbudi se!" si ostro ukaze. Se nekaj ovinkov, nekaj
kotanjaste poti, pa bo doma. Pred hi$o naleti na mamo. Kako ga gane
otoznost njenih o¢i! Bleda je, izsuSena, leze skupaj. Revie, ves Cas
boleha, ga mrzlo spreleti. Pocuti se krivega. A zdaj bo drugace. Za-
grizel se bo v delo, vse bo zacvetelo, mami bo pripravil lepse Zivlje-
nje, zasluzila ga je.

"Mama, kmalu bo vse drugace!" govori zavzeto, pogleduje po pro-
stranem polju, kamor lega son¢na pripeka; gleda ga tako zvedavo,
skoraj osuplo, kakor bi ga videl prvic.

"Bo! Kmalu bo bolje. Ko bom tam na boZji njivi," Sepne bolj sama
zase. Tine kar preslisi njene besede.

"Kako pa je z o¢etom?"

"Postaranost se mu pozna. Hudobija v njem pa raste." Cez nekaj
trenutkov se zdrzne; zmedeno, skoraj prestradeno spregovori: "Krizana
gora! Kaj pa te je prineslo ob tej uri?"

"S starim se moram pogovoriti. Prepise naj! Skrajni ¢as je ze!"

"Eh, ti moj Tine! Tole ti re¢em: prevec polen v peci slabo gori. Nas
oce pa tudi kar naprej nekaj zlaga in nalaga. Kot polena. Kupil je Se
dve hribovski parceli. Nor je, nor s to zemljo. Po njivah raste detelja,
na hribovskih pa osat," z nejevoljo govori mama, odkimava z glavo.
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Tine je niti ne posluda, z mislimi je ze v prihodnosti; ni na trdnih
tleh, pripeke v njem je vse vec. Oceta najde za mizo; res je postaran
in ¢isto siv, obraz kocinast, zaripel, zbrazdan. Lista po Casopisu, pred
njim je frakelj z zganjem.

"Kaj se pa ti klatis tod? Po kaj si prisel?” Oster, trd glas, da bi se
Se kamen razklal.

"Pomeniva se, oce! Prepisi! Saj bova lahko skupaj gospodarila.
Gruntec bo cvetel; evetel, ti pravim!" Razgrete, zvenece besede, kar
sape mu zmanjkuje.

Pa oce v trenutku vse potolce; skloni se naprej, pa ne more takoj
spregovoriti, nekaj klobasa med ustnicami. Cez ¢as pa butne iz njega,
kakor bi popustile vse notranje zapornice. Glas, sovrazen in leden, se
mesa s krohotom: "Butec si bil in butec bos ostal. Gruntec bi rad, moj
gruntec! Izbij si to iz glave. Dokler samo s prstom migam, bo gruntec
moj, samo moj! Kar kupi si svoj gruntec!"

Ocetov glas vrze Tineta z oblakov; svet se mu sesipa. Zajoce kot
otroce, kréevito, z vso modjo. V sebi obcuti zalost, grenko nepopisno
zalost. Vanj se spet pozene ocetov glas, temen in hinavski: "Kar kupi
si svojega! Mojega ne bo§ imel!"

Tineta stresa do najglobljih korenin, prav do tja, kjer se je spoce-
njalo njegovo nagnjenje do zemlje, do domacije. Kar vrze iz sebe:
"Saj vidis, da si brez moci. Starec! Zlodej te poberi!"

Oce stisne pest, ves slinast krikne: "lzgini! Moj gruntec pusti pri
miru! Samo moj je!" Okoli Tineta se vse zavrti; opoteka se, v njem se
vzdiguje nekaj tezkega, potuhnjenega, vimes pa razgreto prigovarja-
nje, kot bi se mu oglasal sam zlodej: "Samo stisni ga, ne bo treba
veliko, e malo in dusa bo moja." Tine se pozene ven, zaleti se v
vrata, po glavi ga udari velik klju¢, klju¢ od hrama, privezan na dolgi
vrvici. Na vratih je imel stalno mesto. Srdito ga brene v kot, a se v
hipu premisli. Pograbi ga in plane po kolovozu, ne da bi razmisljal,
kam ga nesejo noge. Mama gleda za njim, o¢i so zamegljene s solza-
mi; kot kapljice ji drsijo po licih. Med ustnicami prizadeto zmecka:
"Vse naj pobere zlodej! Jaz pa pod ruSo, tam bo vsaj mir!"

... TINE vihra naprej, vse bolj se izgublja, misli se mu podijo krizem
krazem. Mevlja z ustnicami, a besed ni. Obcutek ima, da je pred njim
velika ¢rna luknja, pa ne ve, kako bi se ji izmaknil. Opleta okoli in se
opoteka; povsod zro vanj ocetove oc¢i z zani¢ljivim pogledom. Zmeden,
zasopel se znajde na hostni stezici; sede na Stor kot Ziva Zzalost. Nobene
svetle, varne poti ne vidi ve¢ pred seboj. Pa tako si je Zelel tega gruntca;
tudi Zzena in otroka so bili za to; veliko so se Zze pogovarjali o tem. Pa
pride vimes oc¢etova norost. Strasno jezo zacuti v sebi, kar hrope. Med
vejevjem vrvra veter. Tinetu se zdi, da so vmes ocetove besede,
sovrazne in posmehljive: "Kar kupi si gruntec! Kar kupi si gruntec!"
Vse ved je tega glasu, kot bi vsa hosta stresala o¢etove. Divje stisne
kljué, hiti naprej do hrama. Mo¢no zaskripljejo vegasta vrata, ko jih
odklepa. In potem toci in pije, nataka iz vsakega soda. Toliko vsega
je v njem, zalosti in razocaranja, razbitih sanj in teme, da se ne more
opijaniti. Le zile na sencih se mu napno. Skozi ¢udne temne kolobar-
je spet zagleda oceta. Kolikokrat se je vrnil domov pijan, z motnimi
o¢mi, s slino na ustih. Pretepal jih je, razgrajal. Pogosto je udrihal po
njem. Velikokrat so zbezali v no¢. Ocetove besede pa spet toléejo po
njem: "Kar kupi si gruntec!" Pije in premisljuje. Kako tezko so pre-
nasali oceta. Kar naprej jih je silil z delom, prav njemu je obeSal
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najtezja dela. Mama ga je veckrat stisnila k sebi, vsa plaha in drobna,
zaSepetala je: "Sin moj! Ves, na dnu srca ¢utim solze. Ne skrbi! Hitro
rastes, Caka te lepsi svet." A tega lepSega sveta ni in ni bilo. Ce niso
vse postorili, kar je ukazal, so dobili kazen: en dan posta. Kako hudi
in dolgi, neskon¢no dolgi so bili ti dnevi. Pribliza se mu spomin:
spomin iz otroStva, ko se je na tak postni dan skrivaj napil svezih
jajc; pil jih je, dokler ni oblezal ob gnezdu; skoraj bi umrl, tako se mu
je obracal Zzelodec.

Spominov in misli je vse ve¢. Sumi mu po glavi, trudé bije v uesa,
srce mu razbija, zajame ga omotica. Stresa se in joka, zazdi se mu, da
smrt plahuta nad njim, groza se mu vriva v srce. Vsepovsod sence,
skoznje pa hitijo misli od dogodka do dogodka ... Oc¢etova tezka roka,
delo, strah, mamine blage besede, to je bilo njegovo otrostvo. Zgodaj
se je iztrgal iz domace hiSe, v mestu si je ustvaril prijeten druzinski
kotic¢ek; vanj je vsadil ljubezen in spostovanje. Skozi temno valova-
nje se mu pribliza zena, toplo in blago sijejo njene o¢i kot mamine. V
svoji pijanski omami zagleda ¢ Andrejo in Gregorja. Srednjesolca
sta, v tistih najbolj norih letih. Kako bodo Ziveli? Skrbi so ¢isto ponore-
le; pretegujejo se, zbadajo, vse vecd jih je. Zgnetejo se Se misli. Kje je
Se kak3en varen koticek? Kje je zdaj tisti praviéni svet? Pa tako so jih
pitali z obljubami. Pa s kak$nimi obljubami! Tema se mu za hip
razred¢i, priblizajo se mu domaci, nekaj mu vneto govorijo, a njihovi
glasovi se zgubljajo v divji pesmi zvonov.

Spet poseze po kozarcu, vino e bolj podziga glasove v njem, e
bolj se vrtindijo, ¢ez vse pa se raztegne ocetov posmehljivi krohot.
Nenadoma se pred njim odpre brezno, globoko in temno, kot bi bilo
brez dna, vabi ga. Vabi s Sepetanjem, iz njega se steguje nekaj, kar ga
hoce vsesati v temno globoc¢ino pred njim. Spravi se pokonci, z dolgi-
mi vihravimi koraki hoc¢e zbezati. Brezglavi beg pred samim seboj.
Bega na hostnem obronku: bega z o¢mi, z mislimi. Povsod vidi sence,
med njimi pa ofetove oci. Slisi njegove besede, sovrazne in zanic¢-
ljive: "Kar kupi si gruntec!" Besede so noz za srce. Tako milo se mu
stori, da se solze usujejo po licih. Razbijanje v sencih se mu stopnju-
je. Pane samo v sencih, v njem in okoli njega vse tol¢e. Spotika se ob
korenine, pada, pa se spet spravi na noge in naprej meri korake. Spet
se znajde pred hramom. V njem je nekoliko ve¢ svetlobe, jok pa mu
ved tako ne stiska grla.

Nenadoma pa ga preSine spomin iz otrostva; leta in leta je bil
razprien po njem, zdaj pa se je zjasnil. Raztegne se mu po vsej notra-
njosti, da se strese v bolecini, kot bi naphali vanj ogretega peska;
pocuti se tako izgubljen. Spomin pa vse bolj prerasca v sliko. Zaihti,
da bi jo z jokom spral iz sebe, da bi se raztrescila, potem bi verjetno
potihnil trus¢ po njem, izginile bi sence, z njim pa tudi ocetove oci, ki
se mu kar naprej posmehujejo, polne so hudobije in izprijenosti. Oce
se je vedno obracal po vetru; med vojno je menda sklenil pogodbo s
hudi¢em. Izvlekel se je iz vsake, Se tako zamotane okoliS¢ine. Motal
se je na tisti strani, kjer je kazalo bolje. Da je med vojno odkril zlato
jamo, se je priduseno $usljalo po vasi. Oceta niso imeli radi. Kje pa!
Strah in odpor so ¢utili do njega. Vsi, domaci in vascani.

... SLIKA iz otrodtva se mu vse bolj bliza. Prekleto! Bo kdaj izgi-
nila iz zivljenja? Tine se izgublja v otroske dni. Bilo mu je Sest let.
Mama se je potila na njivi, bil je z njo. Neznosna pripeka. Poprosila
ga je, naj ste¢e domov po hruskov kompot, na zapecku se hladi, z
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njim bosta pogasila zejo. Na vso moc je stekel, da bi ustregel mami.
Ze je hotel odpreti vrata, pa ga je zdrzal smeh iz hise, razposajen,
vriskajo¢ smeh, vmes pa zZvenket kozarcev; potem pa Sepet, pritajen
Sepet, pomesan s hihitanjem. Ni se upal naprej. Kdo je v higi? Ocetov
glas je spoznal. Polil ga je vro¢ val. Toda kdo je z njim? Zakaj tako
veselje? Mencal je, zmeden, neodlo¢en, a misel, da je mama Zejna, je
potlacila strah, pognala ga je naprej. Potiskale so ga njene prosece
o¢i. Mora ji prinesti pijate. Mora. Srce mu je divje razbijalo. Cisto
tiho, narahlo je odprl vrata. Pa je obstal kot vkopan ... Oce je lezal na
postelji; uzrl je njegov goli hrbet. Spreletela ga je misel, vihrava otros-
ka misel: umrl je, drugace ne bi v tej vrocini lezal na postelji. Tudi
mama je rekla: zlodej ga bo vzel. Zagomazelo mu je po hrbtu, zalosti
ni obé&util, bolj strah, da ne bi vzel e njega. O¢e mu je veckrat za-
brusil, da bo zlodej prej pobasal njega, otroke potrebuje za pastirja
¢rnih koz, ima jih velik trop. Toda mora se ga dotakniti, morda pa ga
je le vzel zlodej. Kar ni mogel stegniti roke. Pocasi pocasi jo je po-
tiskal naprej, na rahlo se ga je dotaknil, a jo je sunkovito odmaknil,
kot bi se opekel. Obstal je ves polit z rde¢ico. Oce je planil s postelje
z odpetimi hla¢ami, Tine je tedaj zagledal 3¢ njo, deklino iz vasi. Tako
so jo klicali. Golota, sama golota, bele prsi, temne bradavice sredi
njih, gol trebuh. Po njem je butnilo nekaj vro¢ega, ko se je potapljal v
to podobo pred seboj; kar dusilo ga je. Vse to je trajalo le nekaj hipov,
vendar dovolj, da je videl tudi tiste velike svetle oci, ki so zarele,
zasadila mu jih je v dufo za vse vecne case; videl je ustnice, ki so se
smejale, videl belino njenih nog ... Ujet je bil v ta privid. Ko se je Se
kdaj v poznejsih ¢asih razprl v njem, se je ves stresel, srce pa mu je
divje razbijalo ... O¢e je zamahnil, mo¢no je priletelo; a ostra klofuta
ga ni odtrgala od tal, kot bi se prilepil. Tista golota. Komaj je poziral
slino. Pa tudi verjeti ni mogel, da se oce sredi poletne pripeke valja s
to deklino na mamini postelji. Oc¢e je kriknil, poli¢ z vinom mu je
zabrisal pod noge; decek je zavihral in omahnil med ¢repinje. Z breco
ga je ofe pognal iz hiSe. Tine se je Sele tant zdramil, se iztrgal iz
skrivnostnega sveta bele golote. Zaslisal je ocetove kletvice, a ¢ez
hipec spet pridu$eno hihitanje, ki je vse bolj prerascalo v krohot. Dvig-
nil je roko k bole¢emu licu. Stresel se je, kot bi se zna3el sredi po-
letne ujme, ko se dez ponorelo sesiplje iz umazanega, zamolklega
neba. V njem je bilo zacudenje, a se je kaj hitro sprevrglo v trpke
solze. Zatulil je, solze so ga Cisto zaslepile, tekel je, padal in se spet
pobiral.

Mami ni mogel povedati, kaj je videl; pa je menda uganila njegove
misli, saj je bil tak, kot bi se srecal s samim zlodejem, skustran, z
umazanim, objokanim obrazom. Nobene besede ni bilo iz njenih ust,
le e bolj zagrizeno je pulila plevel, obraz pa se ji je cudno podaljsal,
prevlekla ga je otoZna zami$ljenost; ruto je potegnila §e bolj na ¢elo.
Molk, ki je med njima tkal $e mocnejie vezi, pa je bil grenak, pre-
grenak. Sonce se je Se bolj razgorelo. Le ¢ez Cas, ko je zagledala v
deckovi roki pipec, v o¢eh pa vroc¢icen lesk, kot bi bil zaziban v sanje
o mascevanju, se je zastrmela v daljavo, z globokim vzdihom ga je
stisnila k sebi. Zbegano je Sepnila: "Pomiri se! Tako je zivljenje!"
Tiste golote z mamine postelje se je Tine veckrat spominjal; a vedno
ga je obsel ¢uden obéutek, nekje med grozo, slastjo in grenkobo. Zdelo
se mu je, da se je od tistega razbeljenega poletnega popoldneva pocu-
til starejSega, bolj odraslega, kot bi odkril nekaj skrivnostnega. Podo-
ba ga je po svoje tudi begala; poskusal jo je izriniti iz sebe, pa je ob
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tem naprezanju le spoznal, da je vraS€ena vanj, da se ga kréevito ovi-

ja; ¢e je ne bi bilo, bi ¢util vrzel, praznino. Ves ¢as pa je ¢rpal iz te

podobe globoko nagnjenje do mame, pa sovrastvo do oceta, prezeto s
strahom. Menda je zato ostala v njem tako sveza, ziva. Nikoli pa ni
mogel dojeti, zakaj je mama vztrajala pri o¢etu. Vabili so jo k sebi, ko
so si uredili zivljenje. Pa je samo s pogledom izgubljeno zavrtala
nekam mimo njih, na ustnicah pa ji je obstalo: "Prepozno!"

... TINE sedi na pragu hrama, okajen, objokanih o¢i. Kup nesrece.
Privid golote iz otrodkih dni §e bolj vihari po njem. Prekleto! Kri mu
bo zavrela, zge ga. Poseze po kozarcu, da bi pogasil ogenj, da bi umiril
srce, saj je ¢isto ponorelo. Tine leze nekam vase, cedalje globlje in
globlje, pijaca Se podpihuje ogenj, ki Svrka po njem in ga zastruplja;
stresa z glavo. Nenadoma se mu zazdi, da vidi pred seboj ¢rno ptico z
o¢mi tiste bele golote iz otroskih dni. Napolnjevala mu je otroske
sanje. Ptica plahuta s krili, upira vanj o¢i. Razbeljenosti v njem je Se
ved, kot bi zabredel v nekaksno zarece morje. Ptica je ¢isto pred njim;
Tine bi rad zaprl o¢i, pa nima moci. Ves se zgublja v nekaksnih sanj-
skih meglicah. Ptica se ga ze dotika, razbeljenost se stopnjuje, po
njem se pozene ¢udno pozelenje.

V to zmedeno podobo zareze od nekod Se mamin glas, stisnjen,
obupan, prosec¢. Za njim Zenin smeh, s solzami na dnu, potlej pa pesem
otrok, poskoc¢na, skoraj razbijaska. Vino, ki plajha po njem, ga oSine
kakor bole¢ina. Vanj se zaganjajo novi glasovi, tol¢ejo po njem. To
so priduseni glasovi o grunteu, o ocetu. Pocuti se, kot bi bil izruvan iz
tal; gnila, naceta korenina. Raztepa z rokami, ves se stresa. Spal bi,
samo spal, potoval bi z druga¢nimi sanjami v drugacen cas.

Nenadoma pa molk: tezak in moreé. Molk, ki ubija, ki ¢loveka kar
obnori. Kot bi se ustavil svet. Tisina. Se tisti, ¢isto rahli rahli del¢ki
njegove razsodnosti se odmikajo, tongjo. Tine se ozira okoli, steguje
roke, kakor bi iskal pomoc¢. Kréevito zajoka; iz vrat potegne kljuc =z
vrvico, zamota si jo okoli vratu, kljué s tezavo spet potisne v vrata,
sunkovito jih porine k steni. Zalostno in pretresljivo zacvilijo. Suh-
ljato telo pa podrsa po razmajanih in vegastih stopnicah.

Sonce se pripravlja na zaton, sence se dvigujejo, daljsajo, svet se
izgublja v cudnem dremajo¢em drhtenju, ves je prepojen z ognjenim
odsevom vecerne zarje; mrak Se bolj hlastno pozira dan. Ptice utihne-

jo, le sova se od nekod oglasa z odsekanimi klici. Njen glas trpko

cefra vecer in njegov molk. V veceru, ki se poslavlja, je to zalostna,
zategla pesem, pesem slovesa.
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OB POPLAVI

Potok Buc¢avnik te¢e skozi moj rojstni kraj Sentrupert pri Mokrono-
gu in ga prereze na dvoje. lzvira kar visoko zgoraj v dolenjskih hribih,
na Stiristo metrih nadmorske visine, nekje med Zglavnikom in Javor-

jem ali tam, kjer gnezdijo drzni kragulji, kjer sajasti oglarji kuhajo

kostanjevo in bukovo oglje in kjer gospodarijo rogati jeleni in divje
svinje.

Na svoji tri kilometre dolgi poti spremlja Bucavnik ves ¢as hri-
bovski kolovoz, ki postane po vsakem dezju zaradi globokega blata
tezko prevozen in prehoden.

S kolovozom vred se potok nato polagoma spuica navzdol in nav-
zdol, dokler se ne spusti kar za dvesto metrov visinske razlike in dok-
ler ne prizubori k nam v dolino.

Ce bi me danes kdo vpradal, komu je bil neko¢ podoben nas
Bucavnik, bi kot iz topa izstrelila: “Ta potok me je nekdaj spominjal
$e najbolj na ¢loveka, ki je popil preveliko mero vina, na Dolenjskem
imenovanega $Smarnica ali majska roza.”

Res, Cisto zares! Divja mo¢ te samorodne strupene sline narasca
namred¢ z zauzito koli¢ino, se pravi, premosorazmerno ali po domace:
¢im vec ..., tem bolj ... Iz miroljubnega, spodobnega, pozornega in
razumevajocega ¢loveka naredi Smarnica najprej bitje, ki je vsiljivo
kot podrepna muha, potem napravi predrzno izzivalnega robateza, ki
mu je prav vse v napoto; po treh ali po $tirih urah vztrajnega zaliva-
nja pa stori iz robateza podivjano zverino, ki grozljivo renci, kaze
zobe in brezglavo grabi in mlati in razbija vse, kar pride v dosego
njegovih pijanih rok, nog in kalnih o¢i. TakSen postane ¢lovek, kadar
se naloka Smarnice; tak pa je bil tudi na§ Buc¢avnik, dokler ga niso
kmalu po zadnji vojni regulirali.

Bucavnik je bil potuhnjen, muhast in nasilen, kakor so vsi hudour-
ni potoki. Ob dalj§em lepem vremenu je bil studenéno &ist, prijetno
Zzubore¢ in ocarljivo lep potocek, ki so ga ozivljali srebrnkasti kleni,
rjavkasti raki, brkate mrene in rdecepikcaste postrvi.

Ob hudi uri, ko se je zgoraj nad hribi utrgal kak oblak, kot smo
dejali nekog, pa je postal Bucavnik pobesnela zver, ki je s svojimi
vodenimi, rumeno-rjavimi ¢eljustmi pozresno grabila, grizla in goltala
svoje lastne bregove, pohlepno stezala svoj dolgi, Siroki in umazani

jezik po pasnikih, njivah in stezah, vdirala skozi vrata pa tudi okna v

hige, hleve, svinjake, zajénice in kokosnjake, resno ogrozala Zivlje-
nja zivali in ljudi.

Bilo je leta 1935, v prvi polovici meseca septembra, ko se je zace-
lo novo $olsko leto in sem morala v drugi razred ljudske Sole. Spomi-
njam se, da smo dobili novo, mlado uéiteljico, ki je prisla k nam v
Rozni dol menda iz Ribnice ali pa iz njene okolice.

Z nami, 3olarji je Ze prvi dan pouka ustvarila prisréen stik, da smo

jo v hipu vzljubili. Bila je tako materinsko uvidevna, prijazna in pravic-

na, da smo pozabili na pravkar prezivete pocitnice, o katerih so zgovor-
no pri¢ala nasa porjavela telesa in precej odsotne misli in glave, ter
prostovoljno sledili ukazom svoje nove uciteljice.
7 rokami na hrbtu smo z nekak$nim vdanim zadovoljstvom sedeli
v starih klopeh, ko je nekdo prav bojece potrkal na razredna vrata.
Vseh trideset parov otroskih o¢i se je zazrlo najprej proti vratom,
nato pa v gospodi¢no uciteljico, sedeco na stolu za mizo.
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Mlada uciteljica je urno vstala, naredila korak ali dva proti vratom,
pa se ji je tenka in visoka petka na belih ¢eveljeih zagozdila v Spranjo
med dvema deskama, tako da ni mogla ne naprej ne nazaj. Cudna
past jo je prikovala na mesto.

Otroci smo videli dobro kot v gledalis¢u ugitelji¢ino nogo, ceveljc
in past, saj je stala na lastnem odrcu, ki je bil vsaj trideset centimetrov
dvignjen nad tlemi, kjer smo sedeli in gledali mi.

To je bil vzburljiv prizor!

Vseh trideset glav se je nagonsko srecalo, o¢i so se spogledale,
usta raztegnila v poreden, a zadrzan smeh.

Tedaj se je trkanje ponovilo, zdaj nekoliko pogumneje. Uciteljica
je nestrpno sunila z ujeto nogo, da je ¢udno zaskrtalo: tenka petka se
je utrgala od Ceveljea in ostala v pasti, uciteljica pa je v lica zacvetela
kot mak v zorec¢i pSenici. Nato se je pripognila, si odpela oba ¢evelj-
ca, stopila kar bosa proti vratom in jih $iroko odprla.

Zagledali smo drobno Zenico. Z desnico je drzala za roko fantica
nasih let, ki je zvedavo zrl v razred.

“Gospod naducitelj so rekli, naj peljem naSega Martina k vam,” je
povedala Zenica in pokazana na sina, ki je nosil na hrbtu nov, rjav
Solarski nahrbtnik.

“Prav! Le stopi v razred, Martin!” je bosa u¢iteljica prijazno pova-
bila fanti¢a, pokimala materi in zaprla vrata.

Tako smo dobili novega soSolca Tincka Jerina, ¢igar starsi so se v
zaCetku avgusta preselili iz Bele krajine k nam v Rozni dol.

Tin¢ek nam je Ze prvi dan razkril svojo duhovno podobo: vse, prav
vse je hotel videti, prijeti, potezkati, otipati in vedeti. Njegov radovedni
pogled je nemirno begal s predmeta na predmet.

Najprej ga je prilepil na podobo mladoletnega kralja Petra I1., ki je
v tezkem ¢rnem okvirju visela nad Solsko tablo. Z nje je Tinckov
pogled zdrsnil na prelepo kovinsko razpelo, odinil stojeé¢i racunalnik
s premi¢nimi rumenimi in rjavimi kroglicami, potem se je za nekaj
trenutkov umiril in zaustavil na velikem zemljevidu Dravske bano-
vine ...

Nato so Tin¢ka zacele mikati nade platnene torbe, nahrbtniki in iz
rafije spleteni cekarcki, zlasti pa njihova vsebina.

Brez vsake zadrege je prijemal v roke nase lesene peresnice, kate-
rih pokrovei so bili poslikani z barvnimi podobami iz pravlji¢nega
sveta. Te pokrovcee je nato z zadrzanim dihom odpiral. Ko je zagledal
nase Silcke, svincnike, barvice, blei¢ece jeklena peresca, raznobarv-
na, peresnike, kamor smo zatikali ta peresca, pa pisane knjizice, nare-
jene iz blaga, v katere smo ta peresca brisali, so Tinckove roke rahlo
zatrepetale. Nezno in z dvema prstkoma je prijel kako rec¢, njegove
rjave oci so zazarele v nedoumljivem ognju neke silne slasti in stras-
ti. Ko pa je videno stvarco odlozil, je storil to z vzdihom nedopo-
vedljivega zadovoljstva in resnicne srece.

Ta Tin¢kov vzdih je bil bolj zgovoren, kot so vsi testi u¢enih duse-
slovcev. Nam, otrokom je razkrival Tinckovo veliko in otrosko ¢isto
duso, ki je merila in doloc¢ala vrednost stvarem in re¢em po tem, ¢e
jih je lahko v svojih ro¢icah obracal in gledal, jih otipal in potezkal,
ne pa po tem, ¢e je te reci in te stvari posedoval in jih uporabljal.

Ko se je Tinéek nasrkal lepot, skritih v nasih lesenih peresnicah, je
svojo pozornost preusmeril na steklene ¢rnilnike, ki so éepeli v okrog-
lih odprtinah, izvrtanih v stare Solske klopi. Potem je raziskal s svo-
Jjim ostrim pogledom ucitelji¢ino delovno mizo in se zacel ozirati po
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sosedah in sosedih, ki so sedeli pred njim ali za njim, na njegovi levi
in desni strani. Vsakega je kaj vprasal, vsakemu je kaj povedal.

Ze prvo uro pouka je uéiteljica Tin¢ka vsaj trikrat prizanesljivo
opozorila: “Ja, Tincek, saj me sploh ne poslugas!™

“Kam pa spet gledag, Tin¢ek?”

“Tincek, ne puscaj svojih lepih o¢i tam pod klopjo!™

Takega se nam je razodel Tincek Jerina Ze prvi dan pouka.

Kratki naslednji dnevi skupnega drugovanja so le potrdili naso sod-
bo o Tin¢ku.

Kasneje smo izvedeli, da so imeli tudi doma z njim podobne
tezavice.

Neugnane Tin¢kove Zelje po nenehnem zivem stiku z okolico, ki
ga je obdajala, ni mogla zatreti ne o¢etova strogost, ne mila materina
beseda, ne ucitelji¢ino prijazno karanje.

Se najmanj pa smo mogli tej Tin¢kovi siloviti teznji od pomod¢i mi,
njegovi sofolci. Fanti¢ nas je s svojo odkritosréno zvedavostjo
neposrednostjo in z zivahno raziskovalnostjo presenecal, globoko
prevzel, ¢e ne kar ocaral.

Danes ne vidim v tem ni¢ ¢udnega ali nerazumljivega. Z nikomer
drugim v razredu se otroci nismo imeli toliko pogovoriti, kot smo se
s Tin¢kom, saj je znal pripovedovati o vsem, o vsem ...

Svet predmetov, reéi, stvari in narava sta ujela Tin¢ka v svojo Carob-
no mrezo, kakor se v pajéevino ujame drobna pikapolonica. In tej
¢arobni mrezi je fanti¢ sluzil pokorno in vdano, kakor hlapcuje boga-
tin svojemu zlatu, palaci, mercedesu, denarni borzi, delnicam in devi-
zam.

Ko razmisljam danes o Tin¢ku, se mi kdaj pa kdaj zazdi, da je ta
moj sosol¢ek nagonsko tezil k temu, da bi naenkrat ali vsaj ¢imprej
dojel ¢isto vse, do koder so segla njegova mlada, vedno Zejna in lac-
na Cutila. Tin¢ek je bil resni¢en ujetnik tega, kar nazivamo tvar, bar-
va, razseznost ali z eno besedo snovnost. S tem svojim ujetnistvom
pa je bil Tincek zelo, zelo podoben nam, starejSim ljudem, prepokor-
nim ujetnikom materije in snovnih dobrin.

Upravi¢eno se spradujem, ¢e tolikina navezanost na snovni svet
prinasa ¢loveku srec¢o. Osebno sem prepric¢ana, da mu je ne!

“Pfu! Zacela si modrovati! Nehaj, Zenska!” se je porogljivo ogla-
sil hudobni duh.

“Kaj? Enakopravna je! Pravico in celo dolznost ima povedati, kar

jo tezi! Povej, vse povej!” se je zavzel zame moj angel varuh.

Pretirana teznja po snovnih dobrinah vodi posameznika, druzino,
druzbo in ¢lovestvo proti nevarnemu mocvirju zla, ki mu ¢lovesko
oko dna ne vidi... To resnico potrjuje zgodovina.

Splosna in korenita odpoved ¢loveka tej silni teznji pa bi, po drugi
strani, brz¢as zavrla ves snovni in duhovni napredek ¢lovestva, povzro-
¢ila njegovo prostovoljno bedo in hiranje in po¢asno smrt.

O, ¢lovek, ti si bitje hudih notranjih nasprotij!

Kako neznansko velik si, ko gradis visoke piramide, razkodne palace
in mesta, cvetoce parke z brizgajoc¢imi vodometi, zapletene elektron-
ske stroje pa hitra letala in vse mogoc¢nej3e rakete!

Kako orjaski se zdis§ nasim otrokom, ko tekmuje$ z naravo, z njenimi
zakoni in jih premagujes, ko stegujes svoje bistre roke proti belim
zvezdam in pogumno stopa$ v skrivnostno vesolje!

In kako poniglavo majhen si, o, ¢lovek, ko reze§ kruh svojim last-
nim sestram in bratom; ko zabija$ hrastove, ne, ne, Zelezobetonske
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mejnike med svojo in lastnino drugih; ko deli§ narodom pravico do
svobode, miru in napredka! Clovek, ti ne ljubi$ svojega bliznjega ka-
kor samega sebe!

“Nevedna baba! Nasprotnica evolucije! Peklenski stroj ti bom nas-
tavil pod klepetavi jezik!™ je tedaj razdrazeno zakrical hudic.

“Zavzema se le za ubran in skladen razvoj vsega ¢lovestval™ ga je
mirno zavrnil moj angel varuh.” Ob tebi stojim, duda! Govori! Govo-
ril

V tem oblacilu bolne zaverovanosti v samega sebe in brezobzirne
sebicnosti, oblacilu, krojenem v slogu zanosne veli¢ine in pijane samo-
zavesti pa bajeslovne ni¢evosti in majhnosti, v tem oblacilu, sesitem
brez razumnih medsebojnih razmerij, mimo vseh pravil modnega kro-
jastva in mimo vseh zakonov duhovne anatomije in logike, si, o,
¢lovek, videti hudo zalosten in smesen!

Podoben si, zal, tistemu nesre¢nemu Skrjancu iz Zivalske pravljice,
ki si je za storjeno uslugo zazelel od vile orlovskih kril. Skrjanec je
taka krila sicer res dobil, toda veseliti se jih, poleteti in Ziveti pa ni
ved mogel. Na polju, kjer so mu mogoc¢ne peruti zrasle, je Skrjanec
sam in v veliki zalosti poginil.

V urah velike zbranosti in tiSine se oglasi v mojem srcu ¢rvicek
¢rnega dvoma. ZasSepeta mi na uho nauk, ki ga vsebuje ta pravljica:
“Zrasti, zrasti, ¢lovek! Postani vendar vecji, boljsi in plemenitejsi,
kakor si!”

Tinéek, Tin¢ek! Ne joc¢i! Oprosti mi vendar, saj nisem mislila nate,
ko sem vse to govorila! No¢em ti biti krivi¢na sodnica! Rotim te, ne
joci!

Ti si se bistveno razlikoval od nas, starejsih Zemljanov! Ti si ven-
dar snovni svet le neugnano odkrival in spoznaval! Nikoli si nisi kake
nase rec¢i zazelel, zanjo poprosil, kaj Scle, da bi soSolca za kaj ogolju-
fal ali pa mu kako mikavno rec¢ celo izmaknil!

Ne, ne, Tin¢ek, ti uporabnih predmetov nisi ne zbiral, ne kopicil,
ne skladiscil!

Zbirke zanimivih stvari so nastajale samo v tvoji kodrolasi glavici,
medtem ko so bili tvoji mali Zzepi v hlacah, tvoj rjavi nahrbtnicek in
kamrica, v kateri si spal, prazni, kakor je pozimi siromakova pec!

Vse prve dni meseca septembra je sonce Zgalo kakor v pasjih dneh.
Ko sem 3la nckega popoldneva v $olo, mi je bilo tako vroce, da sem
komaj, komaj dihala. S teZzavo in pocasi sem prehodila tistih Stiristo
metrov do Sole. Potem pa se mi je pred o¢mi stemnilo in v glavi za-
vrtelo, da sem le s hudim naporom prestopila prag, ki je vodil v hlad-
no vezo $olskega poslopja. Prijeti sem se morala za zid in nanj naslo-
niti glavo, sicer bi padla.

Sele ko mi je odleglo in malce z zamudo, sem krenila po zavitih
stopnicah v prvo nadstropje in stopila v prostorni razred, ki je bil
poln otrok, oslepljujoce sonéne luci in neznosne vrocine.

Komaj dobro pa se je zacel pouk, ko je na$ razred zagrnil ¢uden
mrak. Zazdelo se nam je, da se je v razredu shladilo. Z bliznjega zvoni-
ka sc je tedaj pretresljivo oglasil veliki bronasti zvon: zazvonilo je k
hudi uri.

Mrak v razredu je naracal in neka tesnoba je zacela stiskati srca
vseh otrok.

Nato so se oglasili $¢ zvonovi z bliznjih podruznic: najprej tisti s
Kresnic, trenutek pozneje zvon v Vodicah pa na Zagradu in Selah.
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Zadnji je zapel Zelezni zvon na Gradiscu.

Temnilo in temnilo se je $e kar naprej. V razredu je nastala napeta
tiSina, ki pa je povezovala in zblizevala Solarje med seboj, nje z ucitelji-
co in uciteljico z nami bolj, kot zblizuje in povezuje krvno sorodstvo
sestre in brate.

Strah pred neznanim tudi zblizuje in povezuje, ne brusi le ¢love-
Skih pet za brezglavi beg!

Uciteljica je zacutila, kaj napolnjuje srca njenih uencev. Stopila
je k oknu in pog,ludah skozenj. Prav ni¢ ni rekla, samo roka se je
nagonsko dotaknila njenega ¢ela. Otroci smo njen gib razumeli brez
razlage. Brez njenega dovoljenja smo planili proti razrednim oknom
in Stirje veliki grozdi dekliskih in deskih glavic so se obesili na Sol-
ska okna in zastrmeli v nebo.

Tam nekje nad Zglavnikom in Javorjem se je grozljivo raztezal
nekaj kilometrov dolg in prav toliko Sirok oblak. In v tem oblaku so
se kot v ogromnem kotlu naglo premikale, me3ale in vrtin¢ile mraé-
nosive in ¢rne zracéne plasti.

Veliki zvon v farnem zvoniku Se ni odzvonil, ko je divje zapihal
hladen veter in zavil v prazen pajcolan ves trg pred cerkvijo. S stare
cerkvene strehe in s streh bliznjih his je veter postrgal vrsto bobrov-
ca, ki je z lon¢enim glasom treskal na tla. Uciteljica nas je nagnala
nazaj v klopi.

Nato se je naredila prava tema. Zabliskalo se je, da so se v hipu in
v slepecih, belo-rumenih in zelenkastih barvah prepleskale vse stene
razreda s stropom in tlemi vred. Trescilo je v cerkveni stolp, potem je
zagrmelo, da se je v temeljih streslo Solsko poslopje in so glasno
zazvenketale Sipe v tesnih okvirih. Po spodnjih okvirih in Sipah se je
usula toca z dezjem, debela kot so orehi, in zaropotala, ko da bi kdo v
okna zabrisal pest kamenja. Za tem se je ulilo kot iz kadi: dez s toco,
to¢a z dezjem. Po strehah in oknih in vratih je zamolklo ropotalo in
se ¢udno kadilo.

Meglena zavesa na oknih ni dopuscala, da bi mogli kaj drugega
videti.

Nenchno bliskanje, treskanje, grmenje in deZevanje je naSi uciteljici
preprecilo, da bi se zbrala in nas kaj uc¢ila, njeno mesto na katedru so
ugrabile mogocne naravne sile, ki so nas poucevale po svoje.

Prvi dve in $e pol naslednje Solske ure smo otroci z uciteljico vred
s prestrasenimi ocmi, ki so se kdaj pa kdaj vprasujoce spogledale,
kdaj pa kdaj pa prilepile na zameglena okna strmeli v tla, sicer pa
smo poslusali grozljivi koncert, ki ga je priredila narava, in ¢akali,
¢akali in Se ¢akali, da se bo neurje zdivjalo in da se bo prikazalo ljubo
sonce.

Kar na lepem pa je Skoporéeva Minka vstala, dvignila dva prsta,
ko da prosi uéiteljico, ¢e sme govoriti, potem pa je bojece in Sepetaje,
a vendar e razumljivo izdavila: “Kaj pa nasa Liska! Ali jo bo
Bucavnik odnesel?”

Minka je nato sedla in glasno zajokala. Minka ni dobila odgovora
na svoje vprasanje, vsi pa smo nenadoma zacutili, da se je v razred
naselil zdaj §e Bucdavnik. Do nas, na petnajst ali Sestnajstmetersko
vzpetino, na kateri stojijo cerkev, $ola in trgovina, Bu¢avnik res ni
mogel, toda kaj se dogaja tam, v spodnjem delu Roznega dola, ni
vedel nihce!

Ko je neurje minilo in se res prikazalo sonce s ¢udovito jasno vid-
no mavrico, je bilo ze polpetih popoldne. Pospravili smo svoje reci,
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se postavili v vrste in tiho kot menda 3e nikoli zapustili razred in
Solsko poslopje. Razbezali smo se vsak na svojo stran.

Ves spodnji del Roznega dola se je kopal v rumeno-rjavi vodi, ki
se je nize v dolini razlila tudi kilometer dale¢ od svojega korita. Voda
je drla po njivah, travnikih in sadovnjakih ter nosila s scboj listje,
pokoseno otavo in vejevie, pa tudi drevesa. Vdirala je skozi dvorisc-
na vrata his in jih zapu$cala pri glavnih vhodih, nosec s seboj reseta,
klopi, mevtrge, cunje, kafe, krusne loparje in Se kaj. Nekaterim hisam
je pljuskala v okna. Blazniku je odnesla vse zajce, Zlebniku utopila
Sest kokosi, Doblarju psa in macko. Krave, konje, vole in teleta pa je
vas pravocasno umaknila na bliznjo vzpetino, pod velik dvojni ko-
zolec ali toplar, ¢igar lastnik je bil grof'z Zabrdja.

Tak&ne poplave Rozni dol §e ni doZivel.

Samo Jerinov Tincek iz Sole ni odSel domov. Nesreéna njegova
zilica, da bi nenchno odkrival majhne in velike skrivnosti tega sveta,
ga je gnala naravnost v gornji del vasi, k velikemu, staremu mlinu,
kjer je rjava voda neutrudno poganjala vseh cetvero mlinskih koles.
Mlinar je sicer videl fanti¢a z rjavim Solarskim nahrbtnikom, ki se je
motal okrog mlina, vendar zvec¢er ni znal pojasniti Zandarjem, kako
je fanti¢ lahko zlezel na spolzki leseni plato in do odprtih zapornic.
Tam na platoju, menda, je moralo Tincku spodrsniti, da je padel v
podivjano vodo, ki ga je potegnila naravnost pod trde lopatice mlin-
skih koles ...

Voda je mrtvega Tincka naplavila pri zagi, poldrugi kilometer od
Roznega dola. Imel je zdrobljeno lobanjsko dno in mo¢no zmeckan
prsni kos.

Tin¢kova smrt je globoko pretresla ves Rozni dol. Cez dva dni po
hudem neurju je bil Tin¢kov pogreb. Udelezili so se ga ne le vsi Solarji
in ucitelji, temve¢ vsa vas. Tudi jokali smo vsi, ne le njegova mati in
o¢e. Se danes mi ne gre iz glave, tisti o¢enad na pokopalid¢u, ki smo
ga druzno molili vsi pogrebei. Ne vem, res ne vem, ¢e je Se kdaj in
kje tako gorede, prisréno in preprosto, glasno, razumljivo in pretres-
ljivo odmevala ta prastara molitev, ¢eprav nas zbornega govora ni
u¢il noben glasoslovec, lektor ali reziser. Tako ¢lovesko pristno in
neponovljivo, kot smo za Tinckovo duso molili tedaj, menda lahko
moli samo tisti, ki mu kristalno ¢iste in jasne glasove polaga v usta
mocno pretresen ¢lovekov duh, ne pa zdolgoc¢asena navajenost, ki jo
samogibno poganja ¢lovekov spomin.

In zakaj, Tin¢ek, zakaj si se tako neizbrisno vtisnil v naso zavest?
Kdo ve! Razmisljam, Ze dalje ¢asa razmisljam o tem, vendar ne morem
in ne moram razvozlati tega zapletenega vozla. Morda, morda zato,
ker si bil v svoji otrodki majhnosti pravzaprav nravno neznansko ve-
lik? Morda zato, ker si se od nas, starej$ih ljudi razlikoval tako zelo,
kot se mogo¢ni Triglav razlikuje od tistih roznodolskih vzpetinic, ki
jih spomladi na nagih travnikih narijejo ¢rni krti?

Tako, samo tako bo, nemara! Bodi pozdravljen, Tincek, stotisockrat
bodi pozdravljen od vseh soSolcev in nase plemenite uciteljice!




Gertrude Stein

Prevod: Sonja Stergariek
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MATISSE, PICASSO IN
GERTRUDE STEIN Z DVEMA
KRAJSIMA PRIPOVEDIMA

(Odlomek)

On, ki pravi, da je prisel in da gre, je tisti, ki je prisel in ki gre.
Pravi, da gre, ker je prisel. Pravi, da je prisel. Pravi, da vsi, ki prihaja-
jo, prihajajo in da bodo vsi §li in vsi grejo. Pravi, da je price(nja)l, da
ne gre. Pravi, da lahko pri¢ne priti in pri¢ne iti. Pravi, da je prisel zelo
pocasi in da postopoma gre in da ne prihaja, pravi, da gre, pravi, da
so mu pravkar rekli vse, ¢esar mu niso rekli, ko so mu rekli, da je bil
prisel, kakor je bil prisel in naj bi Sel, kakorkoli naj bi Sel. Pravi, da je
slisal vse, kar lahko slisi, in da bo slisal vse, kar bo sligal, in pravi, da
obstaja nacin, da pride, in nacin, da sligi vse, kar bo slifal. On ne gre.
Pravi, da gre. On ne prihaja. Pravi, da gre. On ne prihaja. Pravi, da
prihaja. On je prisel in je Sel. Upati je, da ve vse, kar sligi. Ni upati, da
slisi, kar ve. Tiho ponavlja, kar bo slisal. Nikoli ne vprasa, ali gre ali
prihaja. Vedno slisi, da prihaja, vedno slisi, da gre. Neko¢ je slisal, da
je bil imel, kar je imel, in imel je, kar je imel, in da bo imel, kar je
imel, in da bi lahko imel, kar je bil imel, in rekel je, da je bilo to, kar
je slisal, ko je slisal, kar je bilo povedano, in vedel je, kaj je imel, in
rekel je, da je slisal, kar je slisal, in da je bil prigel in rekel je, da je
vedel, da je bil Sel. Slisal je vse, ki so govorili, ko je bil slisal vse, kar
je vedel. *“This is Walter.”

Gertrude Stein vredno” delo — ne za vsakogar,

1874 (Dunaj) — 1946 (Pariz)

Ameriska pisateljica iz dunajske
zidovske druzine je otrodtvo pre-
zivela v ZDA in tam Studirala psi-
hologijo in medicino. Po letu 1902
je zivela v Parizu in okoli nje se je
zbirala vecina priznanih slikarjev in
umetnikov (P. Cézanne, H. Malisse,
P. Picasso in drugi).

Droben odlomek je iz knjige,
znane tudi kot “G. M. P.”, v kateri, v
“kubisti¢nem™ — svojem najtezjem
stilu — s ¢rkami glagola in besede,
G. S. napise 3 ljubezni: med Gertru-
do, Matissom in Picassom. V njenem
opusu je to zrelo delo nenavadno,
napolnjeno v njej lastnem slogu in
humorju. Je njeno “branja najbolj

Kako prevajam G. S.? Najprej jo
sprejmem z ob¢udovanjem in zacu-
denjem, jo obozujem (malo), sprej-
mem njeno (za)misel, ki jo kot
neizpovedano moc glagola, kot po-
sebno dejanje sredi zivljenja, bralec
zasledovalec njene (iz)povedi osvo-

Ji (€e?). Tako kot posameznik gleda

vsako sliko drugace, zacuti vsako
pesem drugace, slidi vsako skladbo,
napihnjeno z zvoki, drugace.

V Novi Atlantidi (1995/5, str. 57-
58) sem objavila prevod lgrati/Play
in Stanca/Stanza 11. Obe besedili sta
bili uprizorjeni v gledaliskih pred-
stavah.

Sonja Stergarsek
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Kostanjevica na Krki

PLETERSKA ZBIRKA EVROPSKIH MOJSTROV

Jeremija ukaze skriti sveti ogenj, 1. pol. 17, stol.
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Katarina
Predovnik

Prispevek je popravljena in dopolnje-
na razlicica besedila, ki je bilo pred-
stavljeno na mednarodnem simpoziju
“Celjski grofje, stara tema — nova

spoznanja™ v Celju leta 1998 in objav-
ljeno v zborniku tega posvetovanja
pod istim naslovom (Predovnik 1999).

Opeéni tlakovee z grbom grofov
Celjskih

11391, september 2., Zite: Mittheilun-
gen des historischen Vereines fiir
Steiermark VI, 1857, 5. 262, str. 247
248; Mlinari¢ 1982, str. 99,

> 1374, september 12.; prepis v roko-
pisu 2703, fol. 38-39 C 15 v Arhivu
Republike Slovenije (odslej ARS);
Mlinari¢ 1982, str. 92.

' Consuetudines XLI; objava Guigues
ler, Coutumes de Chartreuse, Sources
chrétiennes 313, 1984, str. 244-246.
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GROFJE CELJSKI
OB SPODNJI KRKI

Pleterski opecni tlakovec in problem lokacije trdnjave
Kostanjevica’

Pri arheoloskih izkopavanjih srednjeveskega gradu na najdi$cu Stari
Grad nad Podboc¢jem smo v letih 1994 in 1995 nasli ve¢ odlomkov
reliefno krasenih opecnih tlakoveev. Posebno dragoceni so ostanki
tlakovea z grbom grofov Celjskih, ki pri¢ajo, da so bili Celjski neko¢
lastniki tega gradu, ¢igar prvotnega imena in s tem njegove doku-
mentarne zgodovine ne poznamo. Se bolj presenetljivo je dejstvo, da
se vsi tipi tlakoveev, ki smo jih zabelezili na Starem Gradu, skupaj
pojavljajo tudi v pleterski kartuziji. Razmisljanja o povezavi obeh
lokacij z rodbino grofov Celjskih v prvi polovici 15. stoletja so nas
pripeljala do zanimivih ugotovitev o nastanku gotskega ope¢nega tlaka
v cerkvi pleterske kartuzije, obenem pa v najdbah s Starega Gradu
vidimo oprijemljiv argument v prid tezi, da je Stari Grad nad Pod-
boc¢jem prvotni grad Kostanjevica.

Grobnica Hermana II. v Pleterjah

Grof Herman I1. Celjski (na ¢elu rodbine od 1392, umrl 1435) je v
svojem dolgem in plodnem Zivljenju poskrbel za dvig mo¢i in ugleda
svoje rodbine. Nadaljeval je druzinsko tradicijo politike dinasti¢nih
povezav in diplomatskega izkoris¢anja sporov med vladarskimi hisa-
mi in svoja prizadevanja okronal s pridobitvijo deZelnoknezje Casti,
ki je sam ni vec dozivel in sta jo uzila Sele njegov sin Friderik 11. in
vnuk Ulrik I1. Ob skrbi za svetne dobrine je vneto skrbel tudi za dus-
ni blagor svoje hise. Cerkev ga v mnogocem Steje za velikega dobrot-
nika (Orozen 1971, str. 244-254), posebno so mu bili hvalezni kar-
tuzijani, ki so njemu in njegovemu bratrancu Viljemu II. zaradi njune
naklonjenosti in Stevilnih darov ze v letu 1391 s sklepom general-
nega kapitlja zagotovili na dan smrti onega, ki bi prvi umrl, obhaja-
nje aniverzarija z agendo in slovesno maso zadudnico zanju, njuna
oceta, Zene in otroke v kartuzijah Zice, Jurkloster in Bistra.' Kako
zelo je Herman obcudoval samotarske kartuzijane, pric¢a dejstvo, da
je na posesti gosposcine Sicherstain, ki so jo Celjski pridobili leta
1374,> v Pleterjah ustanovil novo kartuzijo in si jo izvolil za svoje
zadnje pocivalisce,

Kartuzijanom redovna pravila sprva niso dovoljevala, da bi v svo-
Jjih postojankah pokopavali laike. Consuetudines, zbirka obicajev, po
katerih so se ravnali v mati¢ni redovni hisi, Veliki kartuziji na Fran-
coskem, iz leta 1127, izrecno prepoveduje pokop tujcev, razen v
primeru, da je $lo za menihe iz drugih kartuzij ali za pripadnike dru-
gih redov, ki jih ni bilo mogoce prepeljati v njihov samostan.? Razlo-
gi, ki jih besedilo navaja, so duhovne narave: s pokopom je bilo nam-

KULTURA
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Zahodno proéelje stare samostanske
cerkve

1 Pleterski rokopis 5t. 146 (15. stol.,
I. pol.), Narodna in univerzitetna
knjiznica Ljubljana: “Anno [434" ter-
clo ydus octobris videlicet in die sancti
Colomanni obiit illustris princeps ac
generosus dominus dominus Herman-
nus comes Cilie fundator domus sanc-
te et individue trinitatis in Pletriach
ibidem ante summum altare sepultus,
cuius anima requiescat in pace.
Amen. " Letnica, Ki jo zapis navaja, je
napacna. Prim. Mlinari¢ 1982, str. 124,
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re¢ povezano vsakoletno obhajanje obletnice smrti (aniverzarij), z
branjem mase in opravljanjem molitev za pokojnika. V primeru lai-
kov je bila ustanova aniverzarija praviloma povezana tudi s posebni-
mi darovi, ki jih je samostan prejel v nekakdno placilo za duhovno
oskrbo pokojnika, denimo v obliki voska za svece in oblacil, najpogo-
steje pa v obliki priboljskov, ki naj bi jih menihi pouzili v njegovo
¢ast in spomin. Mnogi samostani so prav s pokopavanjem laikov obo-
gateli in kartuzijani so v tem videli glavno nevarnost za svoje duse.
Bogata darila so bila v nasprotju z redovnimi pravili, ki so kartuzi-
janom odrekala pravico do vsakrinega individualnega imetja, kolek-
tivno imetje pa so ostro omejevala na najnujnejse. Poleg tega bi Ste-
vilne mase in molitve za pokojne lahko motile ustaljeni obrednik,
obljubljeni priboljski pa bi vodili v kriitev postnih zapovedi. Kartuzi-
jani so se zato sprva pokopavanju laikov odrekli, toda Ze leta 1174 je
generalni kapitelj reda dovolil v kartuzijah pokopati ustanovitelje in
dobrotnike ter $kofe in kardinale, ¢e bi to Zeleli. Ni pa bilo dovoljeno,
da bi taksne grobove oznacili z razkoSnim nagrobnim okrasjem, saj
bi to bilo v neskladju z redovnimi zahtevami (Zadnikar 1972, str. 208;
isti 1995, str. 38).

Kot poroca kronist Celjske kronike (Krones 1883; slov. prevod
Golia 1972), je grof Herman umrl na dan sv. Kolomana, 13. oktobra,
leta 1435 (kronika navaja napacno letnico 1434) v Bratislavi, kamor
je bil odsel, da bi ga njegov zet, cesar Sigismund, povzdignil v
pokneZenega grofa. Po smrti so ga prepeljali v Pleterje in ga tam poko-
pali. O tem govori tudi zapis v pleterskem rokopisu §t. 146, ki navaja,
da je grof pokopan pred glavnim oltarjem pleterske redovne cerkve.”

Hermanova grobnica se v teku stoletij, v katerih je pleterska kar-
tuzija dozivljala burne ¢ase, ni ohranila. Ob koncu 16. stoletja je re-
dovno Zivljenje zamrlo in samostan je leta 1595 z vsemi posestmi
vred presel v last jezuitov, ki so podrli kompleks meniskih hisic in
celoten samostan, tudi cerkev, posodobili in priredili svojemu nac¢inu
zivljenja. Ko je bil jezuitski red leta 1773 razpuscen, je posestvo
prevzela drzava, od leta 1839 je bilo v privatni lasti. Leta 1899 ga je
kartuzijanski red odkupil in znova ustanovil redovno postojanko (Zad-
nikar 1995). Kartuzijo je bilo v gradbenem smislu potrebno postaviti
nanovo.

Stara pleterska cerkev je propadala vse do osemdesetih let, ko je
konservatorska sluzba poskrbela za strokovno obnovo dragocene
gotske arhitekture. Ob predhodnih pripravljalnih delih so med dru-
gim ugotovili, da je bil prvotni tlak v prezbiteriju unicen, verjetno v
¢asu gradnje nove kartuzije, ko naj bi stara cerkev sluzila za mizar-
sko delavnico. Ob tem naj bi delno poskodovali, delno pa izrabili
tudi zidove Hermanove grobnice; njen ostanek naj bi predstavljala
dva zidova “pod sedilijami v juzni steni prezbiterija, ki sta s steno
organsko povezana in ki pripadata neckemu prostoru pod nivojem pr-
votnega tlaka, ki pa se v celoti ni ohranil, ker so ga z novimi zidovi in
posevnimi jaski vkljudili v sestav tehni¢nih naprav iz ¢asa gradnje
novega samostana” (Zadnikar 1972, str. 355-356).

Ceprav se nam zadnje pocivalis¢e grofa Hermana I1. ni ohranilo v
celoti, je njegova podoba vendarle dovolj jasna. Morda ni odvec
pripomba, da je bila pravzaprav celotna pleterska kartuzija veli¢astna
grobnica, zato¢idce, kjer je bilo poskrbljeno tako za posmrine ostanke
kot za ve¢ni dusni blagor pokojnega grofa. Da je Herman o Pleterjah
ze vnaprej razmisljal kot o kraju, kjer bo pokopan, nesporno kazejo
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* Prim. pripis na str. 434 v Zadnikar
1972, ki kot vir navaja zapiske v arhi-
vu francoske kartuzije Sélignac.

* Mere pleterskih (oz. javoroviskih)
tlakoveev navajamo po objavi v Zad-
nikar 1972, str. 363-365; isti 1995, str.
125-127.

7 Ker na tlakovcih ni opaziti sledov
poslikave oz. lod¢enja, so pomembni
le heraldieni motivi, ne pa tudi njiho-
va barva, saj tega podatka grb na tla-
koveu ne vsebuje.

¥ 1414, april 20., Pleterje, 5t. 814: orig,
list. v ARS. Za podatke o pecatih:
Zvanut 2001.

* Emilijan Ceve (1963, str. 130) nas-
tanck baldahina postavlja v ¢as okrog
leta 1400.

""Kvadrirani grb nastane z eno predno
in eno vzdolzno delitvijo grbovnega
§¢ita. Polje levo zgoraj oznacujemo
kot prvo, polje desno zgoraj kot dru-
0, polje levo spodaj kot tretje in polje
desno spodaj kot Eetrto.

""Ob tem velja pripomniti, da taksne
napake pri upodabljanju celjskega
kvadriranega grba niso ravno redke.
Opozorimo naj le na dve pecnici z
Madzarskega: na pecnici z gradu Nyc¢k
je razporeditev polj z vovbrikim oz.
zovneskim grbom napacna, torej tak-
sna kot na pleterskih tlakovcih, ven-
dar je zovneski grb upodaobljen pravil-
no, tako da sta v pozitivnem reliefu
izvedeni obe precki in ne ozadje. Na
pecnici z gradu Budim pa je kvadriran-
je sicer pravilno, toda napacna je re-
licina izvedba zovneskega grba, tako
da enako kot v primeru pleterskih tla-
koveev izstopa ozadje namesto preck.
Prim. M. Gudtin, Katalozni enoti 54
in 55, v: Grofje Celjski, katalog
razstave, Celje, Pokrajinski muzej,
1999, str. 40; 1. Holl, Kdzépkori kaly-
hacsempék Magyarorszigon 1, Buda-
pest Régiségei 18, 1958, isti, Kozép-
kori kalyhacsempék Magyarorszigon
11, Budapest Régiségei 22, 1971.
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prav skromni ostanki njegovega groba; natan¢nejSa datacija nastanka
grobnice je ena od nalog tega prispevka.

Poleg obeh zidov, ki smo ju omenili, so se do danes ohranili ostan-
ki tlaka, ki je grobnico prekrival, in Hermanov epitaf. V kartuziji hrani-

jo ve¢ opeénih tlakoveev z reliefnimi upodobitvami celjskega grba,

gotske rozete ter tratnega prepleta z Zivalsko motiviko (Zadnikar 1995,
str. 125-128). Tlakovci niso bili odkriti v prvotni legi, vendar ned-
vomno izvirajo iz stare pleterske cerkve;® gotski tlak je bil verjetno
odstranjen ob barokizaciji cerkve v ¢asu, ko je samostan presel v roke
jezuitov.

Enake tlakovce so nasli tudi v rudevinah cerkve sv. Ozbalta na Ja-
vorovici nad Pleterjami, kamor naj bi jih v 17. stoletju prinesli iz
Pleterij in jih uporabili za tlakovanje (Zadnikar 1995, str. 125-128;
isti 1975).

Tlakovee s celjskim grbom meri 19,3 x 19,7 x 4 cm;® na njem je v
pozitivnem reliefu upodobljen kombinirani celjski grb. Gre za kvad-
riran grbovni §¢itek s kombinacijo vovbrikega (tri Sesterokrake
zvezde) in zovneskega grba (dve precki).” Prva zanesljivo datirana
raba takine oblike kombiniranega celjskega grba je odtis pecata
Friderika II. na listini, ki so jo leta 1414 za pletersko kartuzijo izstavili
grof Herman I1. in njegovi trije sinovi,* §e zgodnej$i pa je verjetno
grb na t.i. celjskem baldahinu na Ptujski gori.”

Podrobnejsi pogled na grb s tlakovca razkrije, da je uporabljeno
kvadriranje napacno, saj bi moral vovbrski grb zavzemati prvo in Cetr-
to, zovneski pa drugo in tretje polje,'’ na tlakovcu pa je razporeditev
ravno nasprotna. Tak$na napaka bi lahko nastala pri izdelavi matrice
zaradi ncupostevanja obrnitve pri odtisu. Bolj zanimiva je druga na-
paka: heraldi¢ni motiv vovbrikega grba — tri zvezde — je namre¢ pravil-
no upodobljen v pozitivnem reliefu, medtem ko sta pre¢ki Zovneske-
ga grba oblikovani kot negativ in tako izstopa ozadje namesto heraldic-
nega motiva.

Obe nepravilnosti najdemo tudi na Ze omenjenem pecatnem odtisu
s pleterske listine iz leta 1414. Kombinacija obeh napak kaze, da ob-
staja med pecatom Friderika I1. in pleterskim tlakovecem zveza.' Po
nasem prepri¢anju je pecat s pleterske listine sluzil kot predloga
izdelovalcu matrice za tlakovcee, ki je o¢itno deloval kar na kraju sa-
mem, torej v Pleterjah. Mojster je svojo nalogo opravil zelo dobro;
upoitevajoé zrcalno obrnitev odtisa je pri izdelavi matrice ponovil
tudi obe napaki pecatorezca. Spodrsljaj, ki nam nudi prvo oporo za
datiranje pleterskega opecnega tlaka, namrec leto 1414 kot terminus
post quem.

Drugi tip tlakovcev je okrasen s tra¢nim prepletom, ki obdaja okro-
gla polja, izpolnjena z zivalskimi liki, in kvadratna polja z uslo¢eni-
mi stranicami, v katerih so Stirilistne rozete. Okroglih polj je pet, toda
le sredi$¢no je celo, ostala §tiri pa so poloviéna in lezijo ob robu tla-
kovca, tako da jih dopolnjuje ustrezno polovi¢no polje na sosednjem
tlakovcu. V celoti gre torej za t.i. tapetni vzorec.

Marijan Zadnikar (1972, str. 364-365; 1995, str. 127) objavlja 20,1
x 20,6 x 4 cm velik tlakovec, ki ima v osrednjem okroglem polju
upodobljenega orla, v stirih polovié¢nih poljih pa sprednjo oz. zadnjo
polovico zivalskega trupa: sprednji del pelikana in srne oz. ovce ter
zadka dveh Stirinoznih zivali. Zadnikar meni, da gre za simbole evan-
gelistov, vendar bi to veljalo le za osrednje polje z orlom kot simbo-
lom evangelista Janeza, medtem ko v ostalih motivih ne prepoznamo
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w e
Tlakovee z napisom v gotski minusku-
li o ustanovitelju pleterske kartuzije,
celjskem grofu Hermanu 11,

12 27. oktobra 1420 jo je s privoljen-
jem oglejskega patriarha posvetil frei-
sinski §kof Herman, nezakonski sin
grofa Hermana II. Celjskega. 1420,
november 21.: orig. perg. listina v
ARS in prepis v rokopisu 11993, str.
370; prim. Mlinari¢ 1982, str. 109.

" Nova pravopisna pravila zahtevajo
zapis obeh prvin sestavljenega kra-
jevnega imena z veliko zacetnico, za-
torej pravilno “Stari Grad,” medtem ko
poimenovanje same grajske stavbe s
tem imenom pravilno pisemo “Stari
grad.” To razlotevanje v nadaljevan-
ju dosledno upostevamo.
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angela, vola ali leva. S sestavljanjem tlakoveev dobimo le tri razli¢na
polja in ne Stiri. Domnevali bi lahko, da so bila s simboli evangelis-
tov okrasena le osrednja polja in so celotno kompozicijo tvorile Stiri
motivne variante tlakovcev, vendar dosedanje najdbe temu nasprotu-
jejo, saj je v vseh primerih v osrednjem polju upodobljen orel. Zival-
ske motive bi lahko pojasnili tudi kot simbolne upodobitve Kristusa:
orel je simbol moci in vstajenja, pelikan pa je simbol odresilne Zrtve,
saj naj bi mladi¢e hranil z lastno krvjo.

Tretji tip tlakoveev ima v pozitivnem reliefu upodobljeno rozeto z
gotskim krogovi¢jem. Rozeta kot stiliziran, geometrijski motiv roze
oziroma cveta je simbol Marije, ki so jo kartuzijani zelo Castili — pos-
vecali so ji redovne ustanove ter vneto zagovarjali in spodbujali mo-
litev roznega venca. V Pleterjah se tlakovei te vrste niso ohranili,
nasli pa so jih v cerkvi sv. Ozbalta na Javorovici (Zadnikar 1995, str.
127).

Poleg omenjenih treh vrst tlakoveev se je v Pleterjah ohranil tudi
21,5 x 21,5 x 4 em velik tlakovec z napisom v grbovnem &¢itku, Zad-
nikar 1972, str. 363-365; isti 1995, str. 126-127). Séitckjc s Stirimi
vodoravnimi ¢rtami predeljen v §tiri napisne pasove in zaklju¢no
konicasto polje, v katerem so upodobljene tri celjske zvezde. Napis v
gotski minuskuli se glasi: “Hermann(us) Comes Cilie. fundator hui(us)
domf(us).” Napis govori o grofu Hermanu 1. kot ustanovitelju pleter-
ske kartuzije in ne o dejanju ustanovitve samem. Glede na podatek,
da je bil Herman pokopan v prezbiteriju pleterske cerkve, gre gotovo
za nagrobni napis, ki je bil v duhu kartuzijanske strogosti izveden v
cenenem materialu in na nevsiljiv na¢in. Namesto dragocene mar-
morne plosée z reliefnim okrasom ali celo grobne arhitekture je Her-
manov grob oznaceval le preprost napisni tlakovece, neopazno vpleten
v dekorativno shemo opec¢nega tlaka v prezbiteriju.

Na kaksen nacin so bili motivno razli¢ni tlakovei povezani v celo-
to, ne moremo reci, gotovo pa so se tlakovei s traénim prepletom z
zlaganjem povezali v neskonéni oz. tapetni vzorec. Tlakovei z grbom
in rozeto so prekinjali potek neskon¢nega vzorca ali pa so ga uokvir-
jali. Prezbiterij je bil brzkone tlakovan v taksni obliki Ze ob posvetitvi
cerkve v letu 1420,"> mogoce pa je seveda tudi, da so ga ob pokopu
Hermana I1. leta 1435 pretlakovali ali da so Sele takrat vstavili tlako-
vec z epitafom. Dodatne kronoloske podatke za nastanek pleterskega
opednega tlaka ponuja odkritje enakih tlakoveev na najdis¢u Stari Grad
nad Podbodjem, zato se moramo najprej seznaniti s to lokacijo in nje-
nim zgodovinskim pomenom.

Trdnjava Kostanjevica

Jugozahodno od vasi Podbocje, dobrih pet kilometrov vzhodno od
Kostanjevice na Krki, so na gri¢u z ledinskim imenom Stari Grad"?
(276 m) komaj vidni ostanki srednjeveskega gradu. Gri¢ oblikuje nizek
pomol, ki se iz masiva Gorjancev zajeda v ravnico ob Krki tik nad
mostom in nekdanjim brodid¢em pri zaselku Brod v Podbocju. Lega
gradu na skrajni severni konici pomola je izjemna, saj omogoc¢a nad-
zor prehoda ¢ez reko, kopnih poti v smeri vzhod—-zahod obakraj Krke,
pa tudi vedjega dela Krskega polja.

Ze leta 1887 je starinokop Jernej Peénik na enem od svojih topograf-
skih obhodov zasledil prve podatke o arheologkih najdbah s Starcga
Gradu in ugotovil, da gre za prazgodovinsko lokacijo. Kmalu se je
Stari Grad v strokovni literaturi uveljavil kot kompleksno najdisce z
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" Za zgodovino raziskav: Gudtin et al.
1993, str. 9-14.

'S Register navaja pravico samostana
do tretjine desetine na Bodju “bei dem
Oden Schloss”; Mlinari¢, 1972, str.
124,

1 Geslo Stari grad v Podbocju, v: Kra-
Jevni leksikon Slovenije 111, Ljubljana
1976, str. 163.

' Lopasi¢ za Gratane napa¢no navaja
patrocinij sv. Kriz, kar ne izhaja iz vi-
rov, v katerih se cerkev oz. cerkveni
okraj Gracani vselej omenja brez pa-
trocinija.
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ostanki poselitve v starejsi Zzelezni dobi, mlajsi Zzelezni dobi in s
posamiénimi najdbami iz rimske dobe, poleg samega imena lokacije
in ljudskih pripovedk pa so Stevilne najdbe dokazovale tudi obstoj
gradu oz. utrdbe v srednjem veku. '

Leta 1977 je kustos Posavskega muzeja Brezice, Mitja Gustin, na
Starem Gradu izkopal Stiri testne jarke, da bi ugotovil obseg prazgo-
dovinske oz. srednjeveske naselbine ter pridobil natan¢nej3e krono-
loske podatke o poselitvi. Ob tem je bil obstoj srednjeveske arhitek-
ture nesporno potrjen, ugotovljeno pa je bilo tudi, da se je obzidje
gradu delno naslonilo na ostanke obrambnih nasipov prazgodovin-
skega gradis¢a. Obravnava drobnih najdb (Gustin et al. 1993) je poka-
zala, da je bilo gradisce izgrajeno in naseljeno v starejsi zelezni dobi,
ponovno pa ob koncu mlajse zelezne dobe, kar je obi¢ajno za vecino
dolenjskih visinskih utrjenih naselbin. Domneve o poselitvi v ¢asu
pozne antike (Ciglenecki 1979, str. 467) z izkopavanji niso bile
potrjene, srednjeveske najdbe pa sodijo v ¢as od 13. do 16. stoletja, z
izjemo naklju¢no najdenega obsencnega obroc¢ka s S- zanko, ki ga
pripisujemo t.i. belobrdski kulturi druge polovice 10. oz. prve polovice
11. stoletja.

Zaradi zemeljskih del na najdiscu je Oddelek za arheologijo Filozof-
ske fakultete v Ljubljani pod vodstvom Mitje Gustina leta 1992 pricel
z izkopavanjem rusevinske kope na skrajnem severnem robu gri¢a
(Predovnik 1997). Z izkopom naj bi najprej ugotovili stopnjo ohra-
njenosti srednjeveske arhitekture, nato pa nadaljevali sistemati¢no
raziskavo. Ceprav je bila raziskava sprva predvidena v ve&jem ob-
segu, so bila dela pred¢asno zakljuc¢ena leta 1995. V tem c¢asu je bil v
celoti raziskan le kvadratni stolp z zunanjimi dimenzijami 10,34 x
10,30 m in z 2,15 m debelimi zidovi. Stratifikacija v notranjosti stolpa
obsega tako sledi prazgodovinske poselitve kakor tudi srednjeveske
naselbinske sloje in arhitekturo. V ru§evinskem zasutju smo nasli se-
dem odlomkov opeé¢nih tlakovceev z reliefnimi upodobitvami celjske-
ga grba, tra¢nega prepleta z zivalskimi motivi in gotske rozete.

Srednjeveski pisni viri o “Starem gradu” pri Podbodju (vas se je
neko¢ imenovala Sv. Kriz) ne porocajo. Toponim se prvi¢ omenja v
gorninskem registru kostanjeviskega samostana iz leta 1581, in sicer
v nem&ki obliki Odes Schloss," ki bi jo pravilneje prevedli z izrazom
“pusti grad”. Utrdba je bila tedaj torej Ze opuicena in se njeno prvot-
no poimenovanje ni ve¢ uporabljalo. Razen imena grica in zasclka
Stari Grad ter ljudskega izrocila o roparskem vitezu Marku Psu, ki da
je zivel na Starem gradu,'® ni od utrdbe ostalo niti toliko, da bi jo v
svojih topografskih spisih in upodobitvah zabelezil Valvasor. Ruse-
vine so deloma uporabili kmetje pri gradnji zidanic v vinogradih na
pobodjih Starega Gradu, vedji del pa se je sesul sam vase in sta ga
hitro prerasla trava in grmicevje.

Konec devetnajstega stoletja je Radoslav Lopagi¢ (1881, str. 13 in
18) v svojem zgodovinskem pregledu Zumberka utrdbo nad Sv.
Krizem opredelil za sedeZ srednjeveskega gospostva Gracani (Grer-
schin), ki ga viri omenjajo od 13. stoletja dalje. Argumenti v prid tej
tezi naj bi bili toponima Gradec in Stari Grad ter omemba fare v
Gracanih kot ene od zupnij gori¢kega arhidiakonata zagrebske skofi-
je.'” Tak$nega mnenja so bili kasneje tudi drugi zgodovinarji: Ljud-
mil Hauptmann (1929, str. 349-351 oz. 1999, str. 49-50), Metod Do-
lenc (1924, str. 11) in Milko Kos (1929, str. 30). Hauptmann je umes-
titev sedeza gospostva Gracani na Stari Grad imel za verjetno tudi
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" Iste podatke je Milko Kos kasneje
interpretiral drugace: grad Graceno naj
bi stal nad vasjo Podgrateno nad
Catezem ob Savi, omenjeni prehod ez
reko pa naj bi ustrezal brodiséu pri
Catezu (Kos Mi. 19651966, str. 139
140).

"V listini z dne 9. novembra 1339 se
med kraji, v katerih so sporno desetino
na Skodo zagrebske Skofije pobirali
metlidki krizniki, omenjajo Sychen-
stain, Sychembergh in Grachan (Tka-
IEi¢ 1874, str. 50 in 93; Smiciklas
1912, str. 93). Janko Barle (1901, str.
189-196) objavlja listino z dne 25,
aprila 1513, s katero so bili krizniki
vnovi¢ izob¢eni zaradi istega prestop-
ka. Vir navaja, da so si krizniki pri-
lagcali desetino v krajih Metlika
(Methlika), Sicherstain (Syhenstay),
Zumberku (Sychenbergh) in Grateno
(Grathyan).

* Dopsch (1901, str. 457) ga zmotno
identificira kot Gracarjev turn.

' Pri ogledu te lokacije dne 14, julija
1994 smo ugotovili, da so v gozdu
opazni ostanki arhitekture (vhodni
stolp?). Za njimi se razteza uravnan
plato in pod njim na severovzhodni
strani 8¢ ena terasa. Ta dva predela sta
odprta, na njih so njivske povriine. Na
preoranih povriinah je najti veliko ¢re-
pinj, odlomkov opeke in Zeleznega
orodja. Keramika in tudi druge najdbe
niso dovolj znatilne, da bi omogocale
nedvomno datacijo, vendar se zdi ver-
jetno, da gre za arheolodke sledove
nekdanje poselitve te tocke in ne deni-
mo za gradivo, ki bi ga z dovazanjem
zemlje in gnoja semkaj prinesli od dru-
god.

* Brez navedbe vira omenja Pirkovi¢
tudi staro izro¢ilo, da je imela trdnjava

Kostanjevica tri stolpe.
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zato, ker je to gospostvo leta 1311 obsegalo prostor med Krko in Bre-
gano in ker se leta 1473 v blizini gradu Gracani omenja prehod cez
reko (Uhrfahr; Hauptmann 1929, str. 350, op. 4 in 5 oz. 1999, str. 50,
op. 165 in 166). Grad naj bi torej stal na Starem Gradu, brodis¢e pa
naj bi bilo istovetno s prehodom ¢ez Krko v Brodu pri Podbogju. '

Poistenje Gracanov s podboskim Starim gradom je leta 1964 za-
vrnil Stanko Skaler (1964, str. 18-19), ki je bil preprican, da je s sred-
njeveskim gospostvom Gracani (Graceno, Gracan, Greéin) povezano
ime vasi Podgraceno v blizini Cateza ob Savi. Opozoril je, da stojijo
Jjugozahodno od te vasi na hribu razvaline, ki jih ljudje imenujcjo
“Ci¢ev grad”. Pod njimi se pri¢enja suha struga, po kateri v spod-
njem delu tece potok Gracen’ca.

Skalerjev podatek je kasneje povzel Milko Kos, ki se je pridruzil
njegovemu mnenju, da gre v primeru gradu Gracani za “Cicev grad”,
Zupnijo oz. cerkveni okraj Gracani pa je lociral v Catez ob Savi s
cerkvijo sv. Jurija (Kos Mi. 1965-1966, str. 139-140). Kos navaja
vrsto razli¢ic zapisa krajevnega imena v srednjeveskih virih, sam pa
uporablja obliko Graceno, v skladu s svojo lokalizacijo, po analogiji
z danadnjim toponimom Podgraceno. Kraj Graceno (Gretschin) se
omenja skupaj z Zumberkom (Sycherberch) v oporoki koroskega voj-
vode Filipa z dne 19. julija 1279 s pristavkom, da ni znano, ali kraja
sodita k cesarstvu ali ne (Wiessner 1956, str. 246; nav. po Kos Mi.
1965-1966, str. 139, op. 1). V 14. stoletju si je cerkveni okraj Graceno
lastila zagrebSka Skofija, ki je Se v 16. stoletju uveljavljala pravico do
desetin v tem okraju."” Pripomniti velja, da lokalizacija Gradenega v
blizino Podgracenega pri Catezu temelji zgolj na toponimiki. Po nagem
mnenju jo potrjuje popis posesti koroskih vojvod na Kranjskem in v
Marki iz leta 1311, na katerega je opozoril Ze Hauptmann (19209, str.
350, op. 4 oz. 1999, str. 50, op. 165) in iz katerega je razvidno, da je
“stolp” Graceno stal blizu Bregane: “Gratse der turn auf der Mark
u‘nez ouf dic Briganie geho‘rt ze dem lande ze Chernden’ (Dopsch
1901, str. 461).>" Ta vir kot mozno lokacijo Gradenega dokonéno iz-
kljucuje Stari Grad nad Podbodjem in govori v prid lociranju na “Ci¢ev
grad” severno od vasi Cirnik in jugozahodno nad vasjo Podgraceno.”!

V slovenskem zgodovinopisju je kasneje obveljala teza, ki pravi,
da je Stari grad nad Podboc¢jem prvotni grad kostanjeviskih gospo-
dov oz. v virih omenjana trdnjava Kostanjevica (Veste Landestrost).
Kolikor nam je znano, zgodovinarji te identifikacije niso ustrezno ar-
gumentirali.

Jozef Likar je v svojem prispevku v jubilejnem zborniku ob se-
demstoletnici Kostanjevice na Krki leta 1953 navedel razli¢na poime-
novanja gradu Kostanjevica, ki jih zasledimo v pisnih virih (thurn,
veste, castrum, burg). Pri tem ocitno ni lo¢il med mestnim gradom in
trdnjavo Kostanjevica, saj moznosti obstoja dveh lo¢enih grajskih ob-
jektov ni niti omenil (Likar 1953, str. 30). Slabo desetletje kasneje pa
je Ivo Pirkovi¢ ob poskusu lokalizacije gradu Sicherstain kar mimo-
grede in brez utemeljitve zapisal, da “je znano, da so kostanjeviski
gospodje imeli svoj grad za bivanje in upravo v samem mestu, “trd-
njavo Kostanjevico”, “Veste Landestrost”, pa dale¢ v Gorjancih, na
danasnjem Starem gradu nad Podboc¢jem™ (Pirkovi¢ 1. 1961, str. 180)*
in s tem vpeljal tezo o (socasnem) obstoju dveh gradov in tezo o
lociranju kostanjeviske trdnjave na Stari Grad nad Podbo¢jem.

Mnenje, da je trdnjava Kostanjevica, ki je ne smemo zamenjevati
z mestnim kostanjeviskim gradom, stala na Starem Gradu nad Pod-
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* Podatke navajamo po Mlinari¢
1987, str. 121 in jih nismo preverili v
originalnih listinah. V kostanjeviski
trdnjavi je Ulrik 11, izdal listine v letih
1265, 1267 in 1268; prim. Mlinari¢
1972; 1267, marec 20., Kostanjevidka
trdnjava: Schumi 1887, §t. 371, str.
286-287; 1268, marec 18., kostanje-
vidka trdnjava: prav tam, 5t. 383, str.
294-295,

1270, november 24., Sti¢na: orig.
perg. listina v ARS; prim. Mlinari¢
1987, str. 165.

* Beseda mlin (moll) je kasnejsi
pripis ob robu besedila listine. Glede
na formulacijo zapisov ni povsem ned-
voumno, da gre za napako pisarja, ki
je izpustil besedo mlin. Podatki o po-
sestih so namred navedeni v strogem
sosledju: lokacija, posesti oz. dajatve
in v denarju izrazena vrednost; veasih
je nadtetih ved lokacij s posestmi, nato
pa sledi skupna vrednost v denarju. Ce
kasnejsi vstavek zanemarimo, je potek
besedila logi¢en in skladen s sicers-
njo shemo, ¢e pa ga upodtevamo, tedaj
za lokaciji “na kostanjeviskem graj-
skem hribu™ in “za svetim Jurijem”
manjka navedba denarne vrednosti. V
primeru, da upostevamo prvotno be-
sedilo listine, se oznaka *“pred kosta-
njeviskim mestom™ kot dopolnilo na-
nasa na lokacijo “za svetim Jurijem”,
torej pravilno: “za svetim Jurijem pred
kostanjeviskim mestom™. Tak$no
branje s¢ zdi ustrezno, saj lahko pa-
trocinij sv. Jurij povezemo edinole z
nekdanjo cerkvijo v Slinoveah pri
Kostanjevici, ki je sodila v sklop sve-
tokriske zupnije. V 18. stoletju je bila
na njenem mestu pozidana cerkev
Matere BoZje Dobrega sveta (Likar
1953, str. 46).

21330, november 30., Sicherstain:
orig. perg. listina v ARS; prim. Mli-
nari¢ 1982, str. 91-92 in 267-268.

71381, junij 10., Celje: orig. perg. lis-
tina v ARS; Mlinari¢ 1982, str. 92-93
in 267.

1383, september 18.: orig. perg. lis-
tina v ARS; Mlinari¢ 1982, str. 94.

1447, september 3., Celje: orig.
perg. listina v ARS. Prim. Mlinari¢
1982, str. 144-153 in 104-107; isti
1997, str. 150.
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boc¢jem, je veckrat ponovil Joze Mlinari¢ v svojih Studijah o kostanje-
viskem gospostvu in samostanu (Mlinari¢ 1982, str. 88; 1987, str. 116,
129 in 394), uposteva pa ga tudi Dusan Kos (1994, str. 25; 1997, str.
115-117). Kateri podatki v pisnih virih torej kazejo, da je kostanje-
viska trdnjava stala zunaj mesta, in dovoljujejo, da jo lociramo na
Stari Grad nad Podbocjem?

Kot prvi znak, da trdnjava Kostanjevica lokacijsko ni bila istovetna
z mestom samim, smemo morda razumeti razli¢ice v navedbi kraja
izstavitve v koroboracijah listin, ki jih je v Kostanjevici izstavil Ulrik
1. Spanhcimski: kostanjeviski samostan, Kostanjevica (mesto) in
kostanjeviska trdnjava (grad).”

24. novembra 1270 je ¢eski kralj Otokar II. v Sti¢ni za kostanje-
visko cisterco izdal listino, s katero ji je podaril svoje dohodke v ko-
stanjeviski trdnjavi (in castro Landestrost) in v kostanjeviskem mes-
tu (civitate ibidem).”

V virih iz 14. in 15. stoletja so ve¢krat omenjane posesti in dajatve
pri, pod oz. okrog kostanjeviske trdnjave. Leta 1330 je Henrik Sicher-
stainski svoji Zeni Evfemiji v povraéilo za doto podaril vrsto posesti,
med njimi 3 hube in 58 veder gornine v blizini kostanjeviske trdnjave
(datz Lantstro‘st niderhalb der vest auf dem perg), 30 veder gornine
na kostanjeviskem grajskem hribu (an dem purchperch ze Lantstro-
“st), 15 veder gornine za svetim Jurijem (hinder sand Jorgen), mlin*®
pred mestom Kostanjevico (vor der stat ze Lantstrost) in hubo pri
kostanjeviskem gradu (ob dem haus ze Lantstrost datz dem Berwia).*®

Sosledje navedenih posesti, med katerimi so najprej nastete poses-
ti vzhodno od Kostanjevice (vkljuéno s posestmi okrog kostanjeviske
trdnjave), nato mlin pred mestom, huba pri kostanjeviskem gradu in
nato posesti zahodno in juzno od Kostanjevice, kaze, da kostanjevi-
$ka trdnjava in grad nista istovetna. Da gre za dva razli¢na objekta,
izhaja iz razli¢nega poimenovanja: enkrat “vest”, drugic¢ “haus”, pri
¢emer ne gre za dvojno poimenovanje vrste “haus und vest ", temved
za dve lo¢eni navedbi. Trdnjavo bi veljalo iskati zunaj mesta, na vzpe-
tini, grad pa v mestu samem.

Leta 1381 je Oton Sicherstainski grofu Hermanu 1. Celjskemu
izroc¢il nekaj posesti, med katerimi so bile tudi njive pri Kostanjevici
(vmb Landestrost) in pravica do gornine in vinske desetine pri ko-
stanjeviski trdnjavi (dacz Landstrost bei der vest vad vimb die vest).”’
Dve leti kasneje je Oton Celjskim volil $¢ nove posesti pod kostanje-
visko trdnjavo (dacz Landstrost vader der vest): 66 veder gornine in
2/3 vinske desetine iz 18 vinogradov ter dvor, prav tako pa so Celjski
prejeli tudi Stiri njive pri kostanjeviski trdnjavi (pey Landstrost pei
der veste).*®

Leta 1447 sta grof Friderik II. in njegov sin Ulrik II. Celjski ple-
terski kartuziji potrdila vse posesti in dohodke, ki jih je do tedaj pre-
jela od Celjskih.”” Posesti v irsi okolici Kostanjevice so navedene v
naslednjem redu: ...Brezovica, Gradec, Mladje, Gradinje, Prudnja vas,
Frluga, “Pergel”, Pristava (ob Krki), anjck, posesti pri kostanjeviski
trdnjavi (Lanndestrost bei der vessten), Blato, Stara vas, Smurjc e b2
redosleda krajev sicer ne moremo neposredno sklepati na natan¢no
lokacijo trdnjave, pomembno pa je, da ne izklju¢uje moznosti lociranja
na Stari Grad nad Podbo¢jem.

Navedeni viri ostro lo¢ijo med lokacijo mesta in lokacijo trdnjave
Kostanjevice, kar pomeni, da trdnjava ni stala neposredno v mestu
samem, podatki o gorskopravnih zemljis¢ih okrog trdnjave in omembe
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1341, oktober 18., s.1.: orig. perg.
listina v ARS; nav. po transkripciji
Boza Otorepea. Za podatek se zah-
valjujem Mihu Kosiju.

' Urbar se v navedbah dominikalne
in urbarialne posesti popolnoma uje-
ma z dezelnoknezjim urbarjem iz leta
1588, ki ga hrani Pokrajinski muzej v
Mariboru (Mlinari¢ 1970, str. 7).

" Tlakovee s celjskim grbom iz Sv.
Kriza je ze leta 1894 [jubljanskemu
Dezelnemu muzeju podaril Jernej
Pecnik, a tega predmeta danes v Na-
rodnem muzeju ni mogode najti. Prim.
Erwerbungen des Landesmuseums
Rudolfinum 1894, 5t. 25, 26. april 1894
in Obravnave dezelnega zbora kranj-
skega v Ljubljani od 28. decembra
1894 do 16. februarja 1895, 35. zv.,
Ljubljana 1895, str. 244, ki navajata,
da je Jernej Pe¢nik muzeju podaril *1
opeko s celjskim grbom od sv. Kriza
pri Kostanjevici”. Nedvomno gre za
tlakovec s kvadriranim celjskim
grbom, Ki je bil brzda najden na Sta-
rem Gradu (za podatek se zahvaljujem
dr. Draganu Bozicu.)

'V kasnejsih stoletjih je v pravnem
smislu pomen grba ostal nespremen-
jen, vendar pa se je za dekorativne
namenc - z jasnim namenom pozitivne
samoreprezentacije naro¢nika in upo-
rabnika tako okrasenega predmeta
uveljavila uporaba fiktivnih grbov in
heraldi¢nih motivov.

" Fevdna knjiga za grofiji Ortenburg
in Celje za leto 1436 omenja fevdstvo
“von Gratschan”; rokopis 1-57r v
ARS, fol. 89" (prim. Mi. Kos 1965~
1966, str. 139). Podatek je zanimiv, saj
jemlje tezo nasi argumentaciji. Ce so
Celjski v tridesetih letih 15. stoletja
posedovali gospostvo Gra¢eno/Graca-
ni, bi tlakovci s celjskim grbom
naceloma lahko potrjevali tudi staro
Lopadicevo tezo, da je bil Stari grad
sedez tega gospostva. Glede na po-
datke iz pisnih virov, ki smo jih
pravkar navedli, pa smo vendarle
mnenja, da je Stari grad nckdanja trd-
njava Kostanjevica.

* Neposreden dokaz za socasen ob-
stoj dveh grajskih objektov sta loceni
omembi trdnjave (vest Lantstro‘st) in
gradu Kostanjevica (haus ze Lant-
strost) v listini iz leta 1330; glej op. 8.
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grajskega hriba pa obenem pric¢ajo, da je stala na vzpetini.

V prid poistenju trdnjave Kostanjevica z utrdbo nad Podboc¢jem
govori podatek iz urbarja pleterske kartuzije iz leta 1507, da je nam-
re¢ kartuzija v kraju Zabjek posedovala kmetijo, dvor (curia feoda-
lis) in njive ter njive pri gradu (circa castrum; Mlinari¢ 1982, str.
238). Zabjek je zaselek ob vznozju Starega Gradu, dvor pa smemo
gotovo poistiti z dvorom pod kostanjevisko trdnjavo, ki ga je leta
1383 Celjskim zapisal Oton Sicherstainski in je skupaj z ostalimi pose-
stmi sicherstainske gosposcine ob ustanovitvi pripadel kartuziji Ple-
terje. Obstoj tega dvora je v listinah izprican Ze za leto 1341; tedaj sta
namre¢ Hans Kostanjeviski, sin Offona, in njegova mati Elizabeta
Otonu Apholterju predala dvor pod kostanjevidko trdnjavo pod Zab-
jekom pri brodu ¢ez Krko (den hoff ... der gelegen ist vader der vest
ze Lanstro‘st nvder halb des Sabyakes pey dem vruar an der Gurk)."
Gre za brodi§ée, ob katerem je na levem bregu reke nastal zaselek
Brod v Podbodju, ki ga danes s Podbo¢jem in Zabjekom povezuje
lesen most. Lokacija dvora je torej nedvoumna, s tem pa je nesporno
opredeljena tudi lega kostanjeviske trdnjave na gricu Stari Grad nad
Podbocjem.

Tezo lahko Se dodatno podkrepimo z urbarjem kostanjeviskega gos-
postva iz leta 1625, ki med skromnimi dominikalnimi zemljis¢i nava-
ja le vrtove in njive v mestu ter dva travnika pri Starem gradu (zwo
hoffwisen vandter dem Oden gschloss bey H. Creiitz).*' Obstoj do-
minikalne posesti pod Starim gradom, vec kot pet kilometrov vzhod-
no od sedeza gospostva v Kostanjevici, lahko pojasnimo, ¢e privzame-
mo, da je na Starem Gradu nekdaj stal eden od gradov kostanjeviskih
gospodov.

Dodatni argument v prid poistenju Starega gradu nad Podbocjem s
trdnjavo Kostanjevica smo nasli pri arheoloskih izkopavanjih. Ko smo
namrec leta 1995 po zaklju¢ku del zasipavali izkopno povriino, smo
v rusevini nasli sedem odlomkov dekorativnih ope¢nih tlakovcev z
reliefnimi upodobitvami celjskega grba, traénega prepleta z Zzivalski-
mi motivi in gotske rozete.” Najbolj pomenljiv je ob tem tlakovec s
kombiniranim celjskim grbom, ki dokazuje, da je bila utrdba v 15.
stoletju v rokah grofov Celjskih. Grb je namre¢ heraldiéni portret
imetnika in v srednjem veku je njegova raba vselej pomenljiva ter
pravno opredeljena, nikdar pa ne zgolj dekorativna.** Ce je bil torej
pri tlakovanju nekega prostora na Starem gradu uporabljen grb
Celjskih, je to nesporen dokaz, da je bil grad v njihovi posesti, kar se
na drugi strani ujema z dejstvom, da so Celjski v letih 1418 do 1431
imeli v zastavi grad in gospostvo Kostanjevica.™

Dokumentarna zgodovina Starega gradu je kljub taksni identifikaciji
nekoliko nejasna, saj je zaradi soCasncga obstoja trdnjave in mest-
nega gradu Kostanjevica® ter nedoslednih poimenovanj tezko loc¢e-
vati med viri, ki se nanasajo na en oziroma drugi fevdalni sedez. Zgo-
dovino kostanjeviskih gradov je v zadnjem ¢asu predstavil Dusan Kos
(1994, str. 26-27; 1997, str. 115-118), po katerem povzemamo bist-
vene podatke.

Grad Kostanjevica so verjetno konec 12. stoletja postavili koroski
vojvode Spanheimi, ki so Sirili svojo novo pridobljeno dolenjsko posest
proti jugu (Miklavé&i¢ 1966, str. 37-38). Osvojitev ozemlja juzno od
spodnje Krke, ki so ga iztrgali Ogrski, so Spanheimi izvedli tudi s
pomodjo izgradnje utrdb, gradov z izrazito vojasko funkcijo, ki so s
stratesko lego omogocali nadzor kljuénih prometnih in gospodarskih



Katarina Predovnik
GROFIJE CELIJSKI
OB SPODNIJI KRK1

* Razvalino na vzpetini nad dolino
Bregane v blizini vasi Kravljak, ime-
novano Stari grad, so arheologi Re-
gionalnega zavoda za varstvo kul-
turnih spomenikov v Zagrebu in
Hrvadkega zgodovinskega muzeja
raziskovali v letih 1987-1993. Grad
sta sestavljala dva pravokotna stolpa,
od katerih eden verjetno ni bil nikoli
dokon¢an, drugi pa tudi ni bil dolgo v
rabi. Na Bregano so Spanheimi s svo-
jim prodorom proti jugu premaknili
mejo med nemiko-ogrsko drzavno
mejo in Stari grad Tus¢ak je imel vlo-
go obmejne utrdbe. Propad gradu
raziskovalci povezujejo z boji za ba-
benbersko dedid¢ino ob koncu 13. sto-
letja, v katere so bili vpleteni tudi
ogrski kralji. Leta 1374 sta brata Oto
I1. in Henrik Sicherstainska grotu Her-
manu I. Celjskemu prodala vas Krav-
ljak in razvalino gradu Tus¢ak ( “veste
Sicherstain mitsammt dem burgstall zu
dem Krawyak ™), zato bi kazalo sklepa-
ti, da je bil Stari grad Tus¢ak eponim-
ni fevdalni sedez Sicherstainov, ene od
rodbin spanheimskih ministerialov
(Lapajne 1996, str. 30-32; Kos D.
1997, str, 119-120).

7 Glej op. 24
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vozlii¢. Tako so nastali ministerialni gradovi Kostanjevica, Sicher-
stain (Tui¢ak?)* in Zumberk, nekaj kasneje pa verjetno e Graceno.
Kmalu so Spanheimi ustanovili naselbino Kostanjevica kot gospo-
darsko teziS¢e svojih posesti ob spodnji Krki, kaze pa, da grad in
naselje sprva nista bila oZje povezana. Prvotni grad Kostanjevica je
nastal iz vojaskih razlogov in v strateSkem smislu je njegova lega na
strmem pomolu Starega Gradu, ki se zajeda v ravnico ob Krki in ponuja
dober pregled nad vec¢jim delom Krikega polja, mnogo bolj smiselna
kot pa lega na umetnem reénem otoku. Tik pod pomolom je prehod
preko reke, ob kateri je vodila pomembna cesta, vzhodno od njega je
po dolinici hudourne Susice peljala pot preko Gorjancev na Ogrsko.
Trdnjava na Starem Gradu je to prometno vozli§¢e obvladovala.

Kostanjevica je hitro postala pomembno gospodarsko sredis¢e span-
heimske posesti na Dolenjskem in je bila v 13. stoletju med najpo-
membnej$imi urbanimi naselji na Kranjskem. Razcvet mesta je zahte-
val izgradnjo rezidenénega gradu znotraj mestnega obzidja, ki je bil
sedez kostanjeviskih gospodov, spanheimskih ministerialov, ki so up-
ravljali z mestom. Trdnjava na Starem Gradu je bila z mestom pove-
zana preko grajskih — Kostanjeviskih — gospodov, pa tudi stratesko:
Ceprav ni sluzila neposredni obrambi mestne naselbine, je vendar varo-
vala njeno zaledje proti vzhodu, koder so peljale prometne povezave
z Ogrsko.

Kostanjeviski gospodje se v virih prvi¢ omenjajo leta 1228, Rod-
bina Kostanjeviskih je sode¢ po omembah v pisnih virih Stela vec
rodov in je bila sorodstveno povezana z ministeriali oziroma gradis-
¢ani na okoliskih gradovih (Mlinari¢ 1987, str. 135-155). Druzbeni
polozaj Kostanjeviskih vse do sredine 13. stoletja ni bil kdove kako
visok, saj so kot pric¢e pri pecatenju listin med drugimi spanheimski-
mi ministeriali navedeni na zadnjem mestu (Kos D. 1997, str. 116 in
op. 8). Kasneje je njihov ugled zrasel, vendar pa so vsaj formalno
ministerialni status obdrzali Se v zacetku 14. stoletja, ko so si Ko-
stanjevico skupaj z dedisc¢ino Spanheimov prilastili grofje Tirolski,
od leta 1286 koroski vojvode in gospodje Kranjske. V tem ¢asu Ko-
stanjeviski niso ve¢ opravljali funkcije gradicanov, temvec so posta-
li glavarji mesta in gospostva. Od takrat dalje so — domnevno — prebi-
vali na gradu v mestu, na prvotnem gradu (oziroma trdnjavi) pa so
bivali gradis¢ani grajskih gospodov (tirolskih grofov in raznih za-
kupnikov). Rodbina je sredi 14. stoletja finan¢no in v druzbenem
smislu nazadovala in v Sestdesetih letih tudi izumrla.

Kostanjeviski grad je prvic izrecno omenjen Sele leta 1256 v pogod-
bi o delitvi dednih posesti med bratoma Ulrikom II1. in Filipom Span-
heimskima, po kateri je pripadel Ulriku (Kos D. 1997, str. 116). Takrat
je skupaj s Freibergom, Velikoveem, Rechbergom, Greifenburgom in
Ljubljano stel med Sest glavnih spanheimskih gradov; ve¢jega pome-
na kasneje gotovo ni ve¢ imel. Leta 1269 je Ulrik umrl, njegovo de-
dis¢ino pa je leta 1270 dokonc¢no prevzel ¢eski kralj Otokar I1. Pre-
mysl, ki je tedaj kostanjeviski cisterci poklonil desetino dohodkov od
gradu in mesta, vklju¢no z dohodki mestne kovnice.”” V letih od 1228
do 1235 naj bi v Sv. Krizu (Podbocju) delovala pomozna kovnica
kostanjevigke, ki jo numizmatiki domnevajo na podlagi pfenigov z
oznako SANCTA CRVS (Baumgartner 1959, str. 39-42; Pogacnik
1991, str. 447). Ce to drzi, tedaj bi si delovanje kovnega obrata tezko
zamislili v kraju samem, temve¢ je mnogo bolj verjetno, da je kova-
nje potekalo za varnim obzidjem trdnjave Kostanjevica na danasnjem



Katarina Predovnik
GROFJE CELJSKI
OB SPODNJI KRKI

" Grebenc 1973, str. 79, 5t. 264,

Y1400, maj 27.: ARS; nav. po Kos D.
1997, str. 26 in op. 275.

0 Dedis¢ino so Celjski dokoncno
prevzeli Sele leta 1420. Prim. Meyer
1999, str. 90-91.

1 Leta 1439 naj bi bil porusen v bojih
Celjskih s Habsburzani, Gradu niso
obnovili, temve¢ so v mestni grad
preuredili dotedanji rotovz in ta stav-
ba, torej tretji kostanjeviski grad, se
je ohranila do danadnjih dni; prim.
Likar 1953, str. 30-31; Krajevni lek-
sikon Slovenije 111, Ljubljana 1976, str.
145. Podatek je nepreverjen. Valvasor
poroca, da je grad pogorel v velikem
pozaru leta 1663 (Valvasor 1689, knj.
XI, str. 333). Urbar kostanjeviskega
gospostva iz leta 1625 pravi, da je nek-
danji grad stal za farno cerkvijo (Mli-
nari¢ 1970, str. 9). V skrajnem severo-
vzhodnem vogalu kostanjeviskega
otoka je obseZzno nepozidano zem-
ljisce, ki bi po svoji legi in topografiji
ustrezalo lokaciji srednjevedkega
gradu (prim. Pirkovi¢ J. 1985, str. 11—
13). Leta 1986 so bili na tem zemljiscu
opravljeni trije testni izkopi, Med iz-
kopanimi drobnimi najdbami jih je
nekaj zagotovo e srednjeveskih,
medtem ko je vedji del keramike mlaj-
3i in sodi v sklop loncarske dejavno-
sti, ki je tod potekala v 17. oz. 18. sto-
letju in je izpricana z odkritjem loncar-
ske peci. Poleg peti je bilo izkopanih
Se nekaj zidov, ki bi jih morda smeli
povezovati s starejSimi najdbami (Sla-
be 1990). Kasneje so bile opravljene
tudi geofizikalne meritve, ki so prav
tako pokazale prisotnost zidanih struk-
tur, vendar pa bi dokonéen odgovor na
vpradanje, ali s¢ pod ruso skrivajo
temelji prvotnega gradu, lahko dala le
izkopavanja vecjega obsega (prim.
Musi¢ 1990, str, 22-24). Ivan Komelj
(1951, str. 82), omenja moznost, da je
bil srednjeveski grad prezidan v
poslopje danadnjega zupnisca, torej v
stavbo kasnejsega gradu.

21431, julij 16., Innsbruck: ARS;
prim. Kos . 1997, str. 117 in op. 24.
Habsburzan Friderik V., avstrijski voj-
voda, pravi, da mu je grof Herman 11.
Celjski prostovoljno prepustil “vaser
herrschafft vesten vid geslosser mit
allen Irn zugehorungen Lanndtstrass

Meichselberg - Stettenberg vad das
Newesterl”, ki jih je bil nasledil po
Ortenburikih. Nedvomno so Celjski
1431. izgubili grad Kostanjevico, pa
tudi vse pritikline, torej vso posest, ki

Starem Gradu.

Kot kranjska posest koroskih vojvod je grad pripadel grofom Ti-
rolskim, ki pa so ga v 14. stoletju dajali v zakup Goriskim, Franko-
panom in konéno Ortenburzanom. Gradisc¢ana, torej neposredna up-
ravitelja gradu, pa sta bila v tem ¢asu med drugim Herman Creteski
(1306) in Haug Svibenski (1324). Slednji je grad dobil v zastavo od
grofa Albrehta Ortenburikega, pogodba pa je dolocala, da mora za-
stavojemalec obvezno bivati na gradu, in zastavitelju (Ortenburike-
mu) je bila pridrzana “pravica odprtega gradu,” torej je imel pravico
bivati na gradu, ¢e je to zelel. Svibenski je Ze leta 1326 grad pod
enakimi pogoji zastavil Viljemu Piseckemu, a tudi ta ga je prepustil v
upravo gradis¢anu (purchgraf) Filipu Mehovskemu. Ta je torej okrog
leta 1330 bival na kostanjeviskem gradu in je neposredno upravljal z
njim. Dejanski nadzor pa so imeli Ortenburski, ki so Kostanjevico
imeli v zastavi od kranjskih dezelnih knezov Habsburzanov (Kos D,
1997, str. 117 z opombami). Ob koncu 14. stoletja je gradiscansko
(1388)* in glavarsko (1400)* sluzbo v Kostanjevici opravljal Albreht
Kozjaski.

Po Ortenburskih so grad leta 1418" nasledili grofje Celjski. Ti so
gradis¢anom zaupali tudi glavarstvo in tako ponovno zdruzili funkci-
ji upravljanja gradu in gospostva. Kaj to pomeni za zgodovino ko-
stanjeviskih gradov, ni jasno. Grad v mestu je verjetno $e obstajal,*'
arheologke najdbe s Starega Gradu nad Podbodjem pa kaZejo, da je
tudi kostanjeviska trdnjava v tem casu Se imela rezidencni znacaj.
Leta 1431 so morali Celjski Kostanjevico skupaj z drugimi
dezelnoknezjimi posestmi, ki so jih kot zastavno last podedovali po
Ortenburzanih, vrniti Habsburzanom.*

Grofje Celjski so bili v tem ¢asu s Habsburzani Ze v sporu in so
jim bolj ali manj odkrito nasprotovali. Posebej dejavno si je za oSko-
dovanje vojvodskih posesti prizadeval gradid¢an Celjskih v Krikem.
Tako je leta 1433 prislo do organizirane zarote med privrZzenci
Celjskih, ki je bila naperjena proti Kostanjevici in drugim vojvod-
skim gospostvom na Dolenjskem. O spodletelih nacrtih je avstrijske-
mu vojvodi Frideriku Mlajsemu porocal kostanjeviski glavar Henrik
Apfaltrer:*

Na pobudo grofa Friderika Celjskega sta brata Lovrenc in Ivan
Piers nac¢rtovala napad na grad (Haus) Kostanjevica. V ¢asu, ko so na
grad podlozniki dovazali most, ki je sodil med obvezne dajatve, naj
bi se Stirje zarotniki preoblekli v kmete in se tako vtihotapili v grad.
Medtem naj bi se dvajset njihovih tovarisev poskrilo ob vznozju
grajskega hriba (“in purperg under dem Haus).** V napadu naj bi
sodelovali Se Jurij Voslavi¢ in Emerik “von Sarm” ter “Latzla der
Told"* s stotimi konji, medtem ko naj bi dodatnih sto konj ¢akalo na
gospostvu Selyin (?). Toda dan pred na¢rtovanim napadom je glavar-
ju nekdo izdal zaroto. Takoj je ukrepal: grajska vrata je zavaroval s
posadko in se pripravil na obrambo. Kakor hitro je uzrl prednjo strazo
napadalcev, je nadnje poslal tri hlapce, ki so jih nagnali vse do Kr-
Skega. Tam je bilo namre¢ leglo vseh napadov in zarot proti vojvodi.
Grof Friderik Celjski je nato — da bi se opral suma, da je sodeloval v
zadevi— odpustil iz sluzbe Lovrenca Piersa in mu odvzel oskrbnistvo
gradu Krupa. Toda hkrati mu je naroc¢il, naj skupaj z bratom vsepov-
sod podzigata ljudi k roparskemu pohodu zoper vojvodo. Napadli naj
bi bodisi Visnjo Goro bodisi Novo mesto bodisi Kostanjevico ter
pozgali in opustosili vse okoliske posesti, ki so jih neko¢ imeli v za-
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je bila povezana s kostanjeviskim gos-
postvom. Glede na tesno povezavo
med gradom in mestom za Casa Celj-
skih, ki so funkciji gradiscana in gla-
varja zdruzili ter ju zaupali isti osebi,
je zelo verjetno, da so s tem Celjski
Habsburzanom prepustili tudi mesto.

" Obe listini iz Arhiva drzavne uprave
(Statthalterei-Archiv) v Innsbrucku,
sign. X111, 28, je v iz&rpnem povzetku
objavil H. J. Bidermann 1866, str. 24,
Pismo s porocilom o spodletelem na-
padu na Kostanjevico je datirano v
Kostanjevici, na torek po sv. Mateju
1433 (Bidermanu se je najbrz pomo-
toma zapisalo 1443), pismo s podrob-
nim seznamom sodelujodih v nadalj-
njih napadih, med drugim tudi na
Prezek, pa je datirano prav tako v Ko-
stanjevici, v sredo po sv. Mateju 1433,
torej je bilo napisano dan kasneje.
Regesta teh pisem navaja tudi Majda
Smole, Porocilo o delu v Tirolskem
dezelnem arhivu od 17. do vkljuéno
27, aprila 1978, ARS, oscbni fond
Majda Smole, sign. 1398, skatla 1,
regesta na str. 2 z oznako TDA, Frid.
33/7 in TDA, Frid. 33/8. Smolctova
pri obeh navaja isti datum, in sicer 23.
september 1433, Oc¢itno neskladje v
datiranju bi bilo mogode razrediti le s
preverbo originalnih listin v Tirolskem
dezelnem arhivu.

1z tega je razvidno, da je bil napad
usmerjen na trdnjavo Kostanjevica —
torej na Stari grad nad Podbocjem -
in ne na grad v mestu.

*Po M. Smole Laslo Cold; prim. op.
43,

" Pozar v Kostanjevici omenja seznam
“dezelnih sovraznikov,” ki ga je okoli
leta 1440 dal sestaviti vojvoda Friderik
V. Mlajsi (ARS CE 11 204, brez datu-
ma; Otorepec 1996). 1z tega dokumen-
ta ne izvemo natanénega datuma
pozara, obsega Skode in celo tega ne,
ali je gorelo v mestu ali morda na trd-
njavi.
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stavi Celjski, pa so jih morali predati Habsburzanom. Glavar Apfal-
trer se je po pomo¢ obrnil na glavarja Kranjske in druge zaveznike.
Naslednjega dne je glavar poslal vojvodi novo porocilo, v katerem je
natan¢neje navedel imena in Stevilo upornikov in omenil, da so
privrzenci Celjskih dejansko napadali vojvodske gradove in celo frei-
sinski Prezek, kjer pa so bili neuspesni in so se morali praznih rok
umakniti v gozdove. Najvec skode so najbrz utrpeli podlozniki, kajti
uporniska tolpa je na svoji poti neusmiljeno ropala in pozigala.

Brez dvoma je potemtakem leta 1433 trdnjava na Starem Gradu Se
stala in sluzila svojemu namenu. Kaj pa se je z njo dogajalo kasneje?

V sporih med Celjskimi in Habsburzani naj bi bil kostanjeviski
grad leta 1439 porusen (Likar 1953, str. 30), vendar ni jasno, ali se
podatek nanasa na trdnjavo Kostanjevica ali na grajsko stavbo v mes-
tu.* Grad in gospostvo Kostanjevica je imela v letih 1457 do 1463 v
uzitku Katarina Celjska, vdova po Ulriku II., kasneje pa sta gradis-
¢anstvo in glavarstvo prehajala iz rok v roke raznih zakupnikov. Gos-
podarski pomen Kostanjevice je tedaj Ze mocno upadel; najbolj je
mesto prizadela ustanovitev habsburikega Novega mesta (Rudolf-
swerth, 1365). Habsburzani so bili od 1335. kranjski gospodje in so
svojo gospodarsko mo¢ na Dolenjskem utrdili z mestno ustanovo, ki
je obizdatni podpori dezelnoknezje oblasti prevzela vlogo gospodar-
skega in prometnega sredid¢a na jugovzhodu Kranjske. Trgovina s
hrvaskimi dezelami je odslej potekala preko Novega mesta, zato je
gospodarski pomen Kostanjevice in drugih dolenjskih urbanih nase-
lij upadel (Gestrin 1969).

Konec 15. stoletja so na Dolenjsko vpadali Turki. Ob vdoru leta
1473 so predvsem prizadeli freisinski trg Gutenwerth na desnem bregu
Krke, ki si ni ve¢ opomogel in je popolnoma opustel (Gestrin 1972).
Ali so turski vpadi kakorkoli prizadeli trdnjavo na Starem Gradu, ne
vemo; Valvasor poroca, da so leta 1545 Turki opustosili vso dezelo
od Sentjernejskega polja in Kostanjevice do Krikega (Valvasor 1689,
knj. XI, str. 241, 333 in knj. XV, str. 460).

Verjetno se na trdnjavo Kostanjevica posredno nanasa pismo usko-
Skega poveljnika barona Josta Jozefa Thurna kranjskim dezelnim
stanovom z dne 3. februarja 1573, v katerem pravi, da bo svojo voj-
sko za spopad s kmeti zbral bodisi v Kostanjevici, bodisi v Sv. Krizu,
bodisi v Mokricah (Skalcr 1964, str. 18). Dejansko so se uskoki zbra-
li 4. februarja v Kostanjevici in odrinili nad uporne kmete pri Kr-
skem. Ce je bil Sv. Kriz v igri kot ena od izhodi§¢nih postojank, bi
morebiti smeli domnevati, da je trdnjava nad vasjo tedaj Se stala in bi
torej lahko sluzila kot logisti¢ni center uskoski vojski. Ali pa je bila
odlocilna zgolj lega kraja ob prehodu preko Krke, odkoder je bila pot
proti Krikemu najkraj$a? Zagotovo je bila trdnjava na Starem Gradu
ze nekaj let zatem, leta 1581, opuscena, saj tedanji gorninski register
kostanjevisSke cisterce omenja dohodke od pridelka na Bocju pri
“Pustem gradu” (Mlinari¢ 1972, str. 124; prim. op. 15).

Vzroke, ki so privedli do opustitve in popolnega propada nekdanje
kostanjeviske trdnjave, lahko is¢emo v sploinih druzbeno-ekonom-
skih spremembah na prehodu v novi vek. Gradovi v Kostanjevici so
ze vse od 14. stoletja izgubljali strate$ki pomen in skupaj z upadom
gospodarske moci mesta je usihal tudi neposredni interes lastnikov
za vzdrzevanje grajskih objektov. Kot zadnji razcvet Starega gradu
lahko Stejemo preureditev v prvi polovici 15. stoletja, ko so Celjski v
gradu dali tlakovati nek reprezentanéni prostor, verjetno kapelo, o
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¢emer pricajo izkopani odlomki dekorativnih opeénih tlakovecev. Po
drugi strani se gradu, ¢e je bil kdaj huje poskodovan in potreben
temeljite obnove, najbrz ni zdelo vredno popravljati, saj dezelni knez
kot lastnik ob spremenjenih stratesko-politiénih razmerah gotovo ni
imel posebnega interesa vzdrzevati starodavno trdnjavo na razmero-
ma tezko dostopni tocki, ki ni ve¢ imela vojasko-obrambnega pome-
na in ki tudi ni ve¢ ustrezala novim predstavam o udobnem plemi-
S$kem bivali¢u. Neposredni povod za opustitev ostaja uganka, arheo-
loska izkopavanja so razkrila le, da je grad pogorel. Ali je bil ogenj
vzrok, da so prebivalci grad zapustili, ali pa je pogorel kot Zze opuscen
objekt, ni jasno. Drobni inventar, izkopan v ru$evinah kvadratnega
stolpa na Starem Gradu, dopusc¢a domnevo, da je pozar grajske
presenetil in da so za seboj v naglici pustili $e uporabno opremo in
orodje.

Celjski tlak v Pleterjah in na Starem Gradu

Povrnimo se k predmetom, okoli katerih smo spletli ta prispevek!
Omenili smo Ze, da smo pri arheoloskih izkopavanjih na Starem Gradu
nad Podbocjem nasli ve¢ odlomkov dekorativnih opeénih tlakovcev,
kakrini so neko¢ tvorili tlak pleterske cerkve. Vsi odlomki so bili
odkriti v vrhnjem rudevinskem sloju, raztreseni po pobodju rusevin-
ske kope, tako da jih v arhitekturnem smislu ne moremo pripisati
dolo¢enemu prostoru. Glede na rabo enakega tlaka v pleterski cerkvi
pa lahko s precejinjo verjetnostjo domnevamo, da je dekorativni tlak
krasil grajsko kapelo kostanjeviske trdnjave na Starem Gradu.

Stratigrafski kontekst najdb ne nudi dobre relativno-kronoloske
opore za ¢asovno opredelitev. Vemo le, da je bil tlak ob rusenju gradu
poskodovan in da so njegovi deli z ruSevino potovali po pobogjih.
Nacelno bi bilo mogoce, da tlakovci niso bili izdelani namenoma za
Stari Grad in so bili Sele kasneje semkaj preneseni iz pleterske kar-
tuzije, podobno kot v primeru cerkve na Javorovici, kjer so bili ned-
vomno v sekundarni rabi. Ker pa med izkopanim gradivom s Starega
Gradu ni predmetov, ki bi jih mogli datirati kasneje kakor v 16. sto-
letje, je moral najkasneje do konca 16. stoletja nastati tudi opecni
tlak. Gotski tlak pleterske cerkve so najverjetneje zamenjali Sele ob
veliki obnovi in barokizaciji pod jezuiti v 17. stoletju, zato menimo,
da sta bili v 15. stoletju so¢asno, po isti dekorativni shemi tlakovani
tako pleterska cerkev kot kapela na Starem gradu.

Zgoraj smo navedli leto 1414 kot terminus post qguem za nastanek
pleterskega tlaka. Ce drzi, da so so¢asno tlakovali tudi kapelo na Sta-
rem gradu, se to ni moglo zgoditi pred letom 1418 (o0z. 1420), ko so
Celjski Kostanjevico nasledili od Ortenburzanov. Zelo verjetno je bilo
tlakovanje izvedeno do leta 1420, ko je bila posvedena pleterska
cerkev, mogoce pa je seveda tudi, da je tlak nastal zatem, a vsekakor
pred letom 1431, ko so Celjski Kostanjevico morali izrociti Habsbur-
zanom, torej $e pred smrtjo grofa Hermana 1. Celjskega leta 1435,

Menimo, da je z datiranjem dekorativnega opeénega tlaka obenem
opredeljen tudi ¢as nastanka Hermanove grobnice. Ob tem velja ome-
niti moznost, da je bila grobnica sama urejena Sele ob grofovi smrti,
tlak pa je bil po pokopu ponovno polozen. Toda motiv celjskega grba,
neloéljivo vtkan v dekorativno shemo tlaka, prejkone kaze na enot-
no, dobro premisljeno zasnovo ureditve prezbiterija, v katerem je bilo
natan¢no predvideno mesto za grofov pokop.

Grof Herman je pletersko kartuzijo ustanovil z namenom, da bo v
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njej legel k veénemu pocitku. Zelo premisljeno si je ze vnaprej uredil
tudi mesto pokopa: grobnico je dal napraviti v prezbiteriju, najsvetej-
Sem delu cerkve, kar mo¢i blizu velikemu oltarju. Upostevajo¢ stroga
redovna pravila kartuzijanov je dal grob oznaciti s preprostim napi-
som, namesto realisti¢ne portretne upodobitve pa je uporabil simbol-
ni portret — grb. Zunanja obelezja groba so kljub nevpadljivosti us-
pesno sluzila svojemu namenu: pleterske menihe so jasno opominja-
la na dolg do ustanovitelja, ki je njihovim molitvam zaupal blagor
svoje duse.

: Vn..spu;".;""""!’l ETARIACH
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GRAD GRM IN MORDAKSI

“Sedaj grem na Sotesko, potem v Ljubljano, nato pa bom obiskal
lepo zgradbo Grma,” je pisal leta 1673 (mesec ni naveden) Jost Ja-
kob, grof Gallenberg z gradu Turn pri Morav¢ah pri Litiji mozu svoje
sestre Ane Rozine Volfu Ferdinandu Mordaksu na Grm.' Jost Jakob
je silno rad, ¢eprav ne tako pogosto, kot bi Zelel, obiskoval sestro in
tega svojega svaka. Po njegovih lastnih besedah so ga na Grmu ved-
no ¢akali (najmanj en) kozarec vina, piket (karte) in “kegelspil”. Obcu-
doval je urejeno gospodinjstvo svoje sestre in trdno gospodarstvo nje-
nega moza. Ob sleherni vrnitvi na Turn je moral opaziti razliko med
svojimi in sestrinimi razmerami — doma je pa¢ manjkala Zenska roka,
saj je bil samec. Ano Rozino kot edino preostalo sestro je imel rad, z
jovialnim Volfom Ferdinandom pa sta bila prijatelja in tako so med
letoma 1665, ko se je Jost Jakob z rodne Soteske preselil na Turn, in
1677, ko je umrl, med Turnom in Grmom romala $tevilna pisma.’
Pisne stike pa je vzdrzeval tudi s svojima bratoma na Soteski in na
dolenjskem Rozeku — pri vseh teh naslovnikih se je ohranilo preko
300 njegovih pisem. Iz njih izvemo marsikatero novico iz vsakdanji-
ka na Turnu, Grmu in $e nekaterih drugih dolenjskih gradovih.

Mordaksi so bili stara korosko-3tajersko-kranjska druzina, ki je v
srednjem veku slovela po hrabrih vojakih, o ¢emer konec koncev govo-
ri ze njihov priimek, ki namiguje na smrtonosno bojno sekiro.? Po
izumrtju gospodov Portendorfskih so podedovali njihov predikat, imeli
pa so tudi neko vlogo pri ustoli¢evanju koroskih vojvod. 1z sredine
15. stoletja je znan Ziga Mordaks, gospod na Portendorfu in Grad-
neku, njegov istoimenski sin pa je bil grajski oskrbnik Pisec in Bis-
trice. Za Zzeno je imel Katarino, héer imetnika PiSec Jurija Herberstei-
na iz mlaj3e glavne linije. V zakonu se jima je rodilo dvanajst otrok.
Izmed njih srecamo na Kranjskem Jurija kot imetnika gospostev
Slepsek (Brezovica pri Mokronogu, leta 1502) in Graben (leta 1510).
Porocen je bil s Kristino Lamberg s SneZnika. Njegov sin Andrej se v
virih omenja v letih 1531- 1590. Po Valvasorjevem poroéilu so si
njegovi trije sinovi razdelili ofetovo posest tako, da je eden, Jost,
ostal na Grabnu, drugi, Jurij, je sezidal grad Zaborst, tretji, Kristof, ki
je umrl leta 1614, pa je postavil grad Grm. Proti koncu Zivljenja
njegovega sina Janeza Andreja so vsa tri gospostva spet prisla v ene
roke. Ta si je Zeno, Ano Marijo Juri¢, poiskal na gradu Strugi.*

Tudi Juri¢i so bili soldaska druzina. Prvi je iz virov znan Ziga Ju-
ri¢, ki je bil leta 1493 glavar v Metliki in imetnik gospostva Kostel.
Priblizno sto let pozneje je bil Karel Juri¢ ra¢unski mojster v Krajini
in v tesnih stikih s krajiskim poveljnikom Jurijem Lenkovi¢em, imet-
nikom gospostev Otocec in Mehovo. Po njegovi smrti leta 1601 je bil
varuh njegovih otrok na Otoccu. Bil je tudi Lenkovicev upnik, in ker
mu dolga niso odplacali v denarju, je dobil v zastavo gospostvo Me-
hovo. On je bil tisti, ki je sezidal grad Strugo. Za Zeno je imel Eliza-
beto Schnitzenbaum z Iga, kar je imelo za druzino daljnosezne posle-
dice: ko so namre¢ Schnitzenbaumi po mogski liniji izumrli, je njihov
grb in naslov presel na Jurice. Tako se je Karlov sin Janez Jakob kot
prvi od Juri¢ev od leta 1634 imeneval baron.

Mordaksi so baronski naziv dobili $ele leta 1671, nedvomno na
podlagi minulih vojaskih zaslug. Proti koncu leta 1661 je Janez An-
drej Mordaks tako zbolel, da je napisal oporoko (10. decembra v
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Novem mestu).” [z nje izvemo, da je imel tadas dva sinova, Volfa
Ferdinanda, ki ga je pohvalil, kako ubogljiv, pozoren sin da je in da
ga je negoval v vseh njegovih boleznih, ter Janeza Adama. Prvemu je
zapustil vse premi¢no in nepremi¢no premozZenje, za drugega pa je
zapisal, da je njegova najvedja bolecina, saj je bil telesno in umsko
prizadet. Zato bo moral biti izlo¢en iz druZbe, pa tudi sam zase ne bo
mogel skrbeti. Zapustil mu je, kar mu je §lo po zakonu in mu dolo¢il
vzdrzevalnino iz obresti od dologene vsote denarja. Starejsega sina je
prosil, naj skrbi za brata, ¢e pa ne bi mogel ali hotel opravljati te
naloge, je prosil dezelne stanove, da mu najdejo drugega skrbnika.
Oporoka je bila potrjena v ponedeljek po svetem Martinu leta 1662,
kar je pomenilo, da je bil Janez Andrej takrat Ze mrtev. Pokopali so
ga pri svetem Nikolaju v Novem mestu. Kmalu nato je zbolela tudi
njegova vdova in 16. januarja 1663 napisala oporoko. Vendar je nekaj
Casa Se Zivela, saj ji je maja 1664 dodala kodicil, zadnji vpis v njej pa
je iz januarja 1665. To je zanimiv dokument materinske skrbi za
nebogljenega slaboumnega sina. Ker je menila, da mu je o¢e namenil
premalo denarja za stanu primerno Zivljenje, je svoje lastno
premozenje skoraj v celoti zapustila njemu in obenem prosila brat-
ranca Volfa Karla Juri¢a s Struge, naj ga vzame pod ocetovsko okrilje.

Janez Andrej je e ucakal poroko najstarejSega sina Volfa Ferdi-
nanda v ugledno druzino Gallenbergov s Soteske leta 1661. A ta
obetavni zakon je ostal brez otrok in tako je po smrti Volfa Ferdinan-
da in Ane Rozine v zaCetku 8. stoletja vse imetje te veje Mordaksov
preslo na Gallenberge. Po Mordaksovi smirti leta 1709 so naredili za-
puscinski inventar, ki potrjuje mnenje Josta Jakoba Gallenberga iz
zacetka te zgodbe, da je bil Grm “lepa zgradba™.® Preden predstavi-
mo dokument, si oglejmo, kaj je o zivljenju na gradu Grm mogoce
izvedeti iz pisem, ki jih je posiljal Jost Jakob sestri in svaku.

Njihov sodobnik in znanec Janez Vajkard Valvasor je v Slavi voj-
vodine Kranjske upodobil in opisal tako Turn kot Grm. Med drugim
Jje omenil, da so k turnski gras¢ini spadala velika lovisca, kjer je Gal-
lenberg lahko uZival v enem svojih najljubsih konjickov, lovu, in je k
njemu vedno vabil svoje plemiske prijatelje, med njimi tudi svaka
Mordaksa. Za gospodarstvo pa ni imel pravega veselja — z njim se je
ukvarjal bolj iz nuje, da se je prezivel. Nasprotno pa sta se Mordaks
in njegova Zena s skrbjo in veseljem posvecala svojemu domu in neve-
likemu gospostvu. Grad sta dozidavala in lepsala njegovo notranjost,
okoli njega pa je Mordaks po Valvasorjevih besedah zasadil in ogradil
vinograd in v okviru te ograde je nasel svoj prostor tudi vrt, na kate-
rem je Ana Rozina gojila svoje znamenite melone, ki so §le tako v
slast Jostu Jakobu in njegovim plemiskim znancem. Nekje v blizini
je bil tudi sadovnjak (tega Valvasor ni upodobil), v katerem so uspe-
vale razli¢ne sorte hrusk, za katere je cepice redno posiljal Gallen-
berg: okolica Moravé in Gabrovke je slovela in slovi §e danes po
svojem sadju. Prav melone in hrudke so bile tistikrat v plemiskem
okolju zelo priljubljeno, rekli bi kar modno sadje, ki se je stalno po-
javljalo tudi na tihozitjih, s katerimi so premoZnezi krasili stene svo-
jih bivalis¢.

Mordaks in Gallenberg sta imela mnogo enakih radosti in skrbi.
Med radosti lahko Stejemo lov in ribolov, pa vzrejo in vzgojo lovskih
psov, vinsko kapljico, druzabne igre, preurejanje in lep$anje njunih
bivalis¢, knjige, glasbo, posvetno in versko gledalis¢e, druzenje s
priljubljenim duhovnikom Matijo Kastelcem, med skrbi pa vse, kar
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je bilo povezano z gospodarstvom: zadeve podloznikov, nakupi in

prodaje posesti, razne gospodarske izboljsave, prepiri in pravde s so-
sednjimi gosposkami, skrb za osirotele otroke stanovskih tovarisev,
dezelne zadeve — v tem ¢asu predvsem neurejene finance — najraz-
licnejse spletke, vreme, ki je ogrozalo letino, vedno pa zdravje, zakaj
ti ljudje so bili prav nenavadno bolehni. Pomembno vlogo v teh krogih

je imela stanovska solidarnost in medsebojna pomodg, kar je bilo to-

liko bolj naravno, ker so si bili skoraj vsi bolj ali manj v sorodstvu.
Tudi Mordaks in Gallenberg sta si neprestano delala usluge. Tako je
Mordaks, ki je zivel v neposredni blizini enega vedjih kranjskih mest
(po Valvasorjevem porodilu se je z Grma videlo naravnost na novome-
ki trg), sam ali po svojih sluzabnikih lahko usli$al marsikatero pros-
njo svaka s Turna. Zanj je na novomeskem trgu redno kupoval govedi-
no, mast in loj za razsvetljavo, pa tudi usnje za cevlje, lesene kroznike
in sir. Loden za nogavice in druga oblacila, mezlan, ¢epice, pletene
nogavice, rokavice in druge podobne potrebscine je zanj narocal pri
trgoveu Giacomu Turloniju. Poskrbel je, da je novomeski zlatar za
strastnega lovea Gallenberga po njegovih lastnih modelih izdelal srebr-
ne piséalke za lov na ptice in srebrne zaponke za ¢evlje, da mu je
kapucinski urar popravil urico, da mu je potujoci italijanski kositrar
iz starih cinastih posod naredil nove, da mu je ¢evljar naredil cevlje,
da mu je vrvar naredil mreze za lov na zajce, da mu je kotlar popravil
razbito ponev, da mu je lon¢ar Juras dobavljal no¢ne posode in v Casu
gradnje na Turnu tudi pecnice, s katerimi pa naro¢nik ni bil najbolj
zadovoljen. Ker je imel Jost Jakob v bliznji okolici (na Pti¢jem brdu,
pri Leskovecu in Ratezu) vinograde in zaradi svojih druzabnih ob-
veznosti ¢esto ni mogel sam poskrbeti za zadeve podloznikov, je Mor-
daksa dostikrat prosil, naj poskrbi, da bo popisana in pobrana deseti-
na, del vinskega pridelka pa je redno spravljal na Grmu, “da bo imel
kaj piti, ko bo priSel na obisk”. Pogosto ga je prosil tudi, naj skrbi za
pravilen potek gorskih zborov, ¢e se jih ni mogel sam udeleziti. Gal-
lenberg je na Grm redno posiljal kose v svojih lovis¢ih uplenjene div-

jacine, ki je imela na gosposkih jediinikih tistega ¢asa tako pomem-

bno mesto, pri okoliskih kmetih pa je za sorodnika nabavljal tudi tele-
tino. Na litijskem zivinskem sejmu je posredoval pri prodaji ali naku-
pu volov in konj za svaka. Redno mu je dajal mladi¢e svojih dveh
lovskih psic, sestri pa je priskrbel modnega pritlikavega psicka bo-
lonjske pasme in “lepo muco”. V zgodnjem poletju je na Grm romal
marsikak koSek borovnic iz turnskih gozdov.

O gospodarju Grma iz teh pisem izvemo, da je bil Zivoten, da je
imel kozjo bradico, da je imel putiko in tezave z vranico ter ledvi¢ni-
mi kamni. Ta nadloga ga je posebej hudo pestila spomladi leta 1670:
imel je take bolecine, da so mu odsvetovali jezdenje, ker bi lahko
padel s konja. Vendar po besedah svaka Gallenberga ni hotel opustiti
navad in razvad, ki so mu skodovale. Zdravil ga je dezelni fizik v
Novem mestu Janez Krstnik Ganser (Gosjak). Julija tega leta je odSel
na zdravilno kuro v Dolenjske Toplice in Gallenberg mu je za
postrezbo priskrbel fanta, ki je bil ves¢ tudi kuhanja. Ana Rozina je
bila ravno tako venomer bolna, trpela je za mo¢nimi glavoboli in pogo-
sto tudi za vroc¢ico. Njeno zdravje je bratu povzrocalo neprestane skr-
bi — zdravnikom in lekarnarjem pa so njene bolezni nedvomno prina-
ale lep dohodek. Pa vendar je prezivela moza ter vse brate in sestre
in je dosegla za tiste Case lepo starost okoli sedemdeset let (rojstne in
smrtne letnice ne poznamo natanéno).” Zanimive so tudi omembe
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navad ob priliki puscanja krvi, ki je veljalo v tistih ¢asih za eno od
univerzalnih sredstev pri preganjanju najrazli¢nejsih bolezni. Oprav-
ljeno je moralo biti ob za to priporoc¢ljivih dnevih, kar so dolocale
posebne tabele, dodane vsakoletnim zelo popularnim koledarjem, in
po moznosti v druzbi prijateljev ali sorodnikov. Videti je, da je bil to
druzabni dogodek intimnega znacaja.

Februarja 1674 so imeli na Grmu poZar, ki bi imel prav lahko tragic¢-
ne posledice. 1z besed Josta Jakoba Gallenberga razberemo, da so se
nekega hladnega dne v sobi, ki jo je ogrevala pe¢, nagnetli posli. Na
peci so susili predivo, ki se je vzgalo, v dimu in ognju pa je ved ljudi
dobilo poskodbe. V tistih ¢asih so bile najpogostejie Zrtve pozarov
sicer kmecke hise, niso pa bili redki tudi v gosposkih — stalno groznjo
so tu predstavljala odprta kurisc¢a in slabo narejene peci, o ¢emer nas
pouci tudi nasa korespondenca.

Iz pisem je dalje razbrati, da se je Mordaks ob semanjih dneh prav
rad osebno potrudil na novomeski trg. Za to je imel poseben razlog: v
njegovem zapuicinskem inventarju se nahaja listina (brez navedbe
datuma), ki govori o pogodbi med njim in novomeskim prostom Raj-
mundom grofom Lanthierijem o najemu stojnice za meso na novo-
meskem trgu. Isti inventar izpricuje, da je imel Mordaks na Grmu in
Grabnu precej zivine in je zato verjetno, da je meso prodajal v lastni
reziji. Posebej znamenit je bil semenj 24. avgusta, na svetega Jerneja
dan. Tega svetnika nasa dopisnika imenujeta po slovensko “sveti pa-
ter Cebulovec™ ali “sveti Sent Cebulovec”. Po besedah Josta Jakoba
Gallenberga v pismu z dne 23. avgusta 1675 je bil sv. Jernej patron in
zavetnik “novomeske dolenji¢ine”, svaku pa je zazelel, da bi mu bil
semenj v veselje in korist in da bi iz te slavne cigajnarije vsako leto
ved pridobil”. Ta opazka postane razumljivejsa, ¢e upostevamo po-
datek o stojnici za meso.

Zanimivo je, da je v teh sicer nemsko pisanih dopisih sestri in svaku
(bratoma je Gallenberg ved¢inoma pisal v francoi¢ini, pa tudi italijan-
§¢ini in lating¢ini) marsikak izraz ali celo stavek zapisan v sloven3ci-
ni (npr. paberkovanje, susec, mali traven, plahte, gospodi¢ne — sorta
hrusk, ... inu skazi kar je prou, ... kir nejsem ne¢ jedel ..., pij, Ferdi-
nand, kar je prou ...). To dokazuje, da je bila vsa ta gospoda dvojezic-
na in da ji je bila sloveni¢ina ljub jezik posebno v druzinskih od-
nosih. Gallenberg sestro v pismih obic¢ajno imenuje po nemsko ljub-
kovalno Andl, pa tudi Ancica. Leta 1673 se je v pismih zacela pojav-
ljati osebica, ki je o¢itno za stalno zivela na Grmu in ki ji je Gallen-
berg dajal Stevilna slovenska ljubkovalna imena, Belicica, Belica,
Belinka, Belin¢ica ali Belindika, zelo redko pa nemsko Belerle. Dom-
nevamo, da je bila to mala h&erka Jurija Zige Gallenberga s Soteske
po imenu Rozina Izabela. Njeno ime kaze, da ji je bila teta z Grma
Ana Rozina morda krstna botra, k sebi pa jo je lahko vzela iz vec
razlogov: ker je bil v plemiskih druzinah obicaj, da so §¢ majhni otro-
ci odhajali na vzgojo v tuje druzine, ker sama ni imela otrok in ker je
imel njen brat kopico majhnih otrok, ki jih je njegova pogosto noseca
in vedno bolehna Zena Katarina Elizabeta, rojena grofica Schrotten-
bach verjetno tezko vzrejala. Deklica je bila rojena leta 1670, po letu
1697 pa je bila Zena grofa Batthianyja. Prav ta gospod pa je po smrti
Volfa Ferdinanda Mordaksa v zapu$¢inskih zadevah zastopal njegovo
vdovo Ano Rozino.

Poleg druzabnih stikov, lova, ribolova in gospodarstva — v letu 1677
je, kot poroca neko pismo, Mordaks gradil kozolce — je bilo gospo-
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darjema Grma v najvedje veselje preurejanje domadega gradu in
pozneje, v sedemdesetih letih, gradnja kapele BoZjega groba na
bliznjem gri¢u. O gradbenih delih na Grmu so v pismih posamezna
skopa porocila skoraj v vseh trinajstih letih, o kapeli pa izvemo, da je
bila dograjena leta 1676 in posvedena avgusta 1677, da bi se lahko v
njej brale made. Gallenberg je ta slovesni obred ravno 3e dozivel,
oktobra tistega leta pa je umrl. Kapelo je Mordaks zgradil, da bi bil v
njej pokopan, in to se je v letu 1709 tudi zgodilo.

V Sestdesetih in sedemdesetih letih 17. stoletja se je na Dolenjskem
veliko zidalo, prezidavalo in dozidavalo na gradovih, pri cerkvah in
farovzih. Gallenberg, ki se je po letu 1770 tudi sam lotil prezidavanja
svojega Turna, s je pritozeval, da je zato kar tezko priti do primernega
lehnjaka za Zganje apna, saj da “Zupniki vsega poberejo”. Skupine
obrtnikov, zidarjev, zZgalcev apna, tesarjev, klesarjev, krovcev, stek-
larjev so se selile z gradbis¢a na gradbisce in hitele, da bi do zime
opravile dogovorjenom delo. 1z pisem je razbrati, da se je precej de-
lalo “na oko™, s priu¢enimi mojstri, in zato te gradnje niso bile ravno
kakovostne. Redkokateri naro¢nik si je lahko privo3¢il nasvet ali celo
nacrt pravega gradbenika. Tako izvemo, da je za Jurija Zigo Gallen-
berga na Soteski delal italijanski stavbenik po imenu Carlo, ki je ne-
koliko svetoval tudi pri zidavi Turna, morda pa tudi Grma. Drugace
pa je bil v tem ¢asu dolenjski gospodi, ki se je lotevala gradenj, v
veliko pomo¢ Matija Kastelec, ¢igar gradbene podvige v Novem mestu
tudi sicer poznamo.® Naredil je naért za prezidavo Turna, iz nekaterih
opazk v nasi korespondenci pa bi se dalo sklepati, da je bil svetova-
lec v gradbenih zadevah tudi na Grmu. Sicer pa je bil tudi sam Mor-
daks po mnjenju njegovega svaka precej izveden v tej stvari: v pis-
mih ga je spraSeval, kako dolge in Siroke tramove za ostre§je na Tur-
nu naj da narediti, kako debele deske iz orehovine naj mu na Zagi
narezejo, da bodo primerne za mizarska dela (vrata, mize itd.).

Gospoda pa si je izmenjavala tudi druga¢ne mojstre, slikarje in v
tistem Casu tako aktualne Stukaterje. Tako iz Gallenbergovega dopisa
z dne 13. junija 1672 izvemo, da je Sel Stukater s Soteske delat na
Grm in da bi rad, da se pozneje zglasi tudi pri njem, ker ima na Turnu
zelo veliko lehnjaka. Ker je grad Turn danes s travo prerasla rusevi-
na, ne vemo, ali se je $tukater res oglasil tudi tam. Zal nam na$ dopi-
sovalec ne sporoci njegovega imena. Je bil to morda tisti Francesco
Rosina, Stukater, ki je leta 1673 delal za Franca Albrehta Khaysela,
gospoda na Skrljevem in Raki, kot nas poud¢i listina, navedena v Khay-
selovem zapus¢inskem inventarju? Tudi on je spadal v krog bliznjih
znancev Gallenberga in Mordaksa, njegova Zena pa je bila Valvasor-
jeva sorodnica. Tudi imena slikarja, ki je takrat delal tako na Soteski
kot na Grmu, iz pisem ne izvemo, pac¢ pa nam je sporoc¢eno, da je bil
“norc¢av”. Umetnostna zgodovina meni, da je bil to Almanah. Neko-
liko pozneje pa Gallenberg omenja nekega slikarja Giacoma, ki da je
barval stene sob na Soteski in Turnu: to ni bilo ni¢ nenavadnega, saj
so se v tistih ¢asih slikarji lotili vsakega posla, ki je prinasal zasluzek.

Volf Ferdinand Mordaks in njegova Zena sta svojega dopisovalca
Gallenberga prezivela za dobrih trideset let. Ob svoji smrti sta bila
oba najmanj sedemdesetletnika in verjetno zelo nadlozna, ¢e pomis-
limo na bolezni, ki so ju pestile za Ziva. In res je Mordaks, o¢itno
zelo bolan, Ze dve leti pred smrtjo dal izklesati napis za svojo grobni-
co v kapeli Bozjega groba, ki nosi torej letnico 1707.” 5. januarja
1709 pa je Jostu Bernardinu Barbu na Grmu narekoval oporoko, v
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kateri je najprej uredil vse glede svojega pogreba in mas, ki naj bi se
brale v blagor njegove duse.'” Po navadi tistega ¢asa je podloZznikom
odpustil zaostale dajatve in druge dolgove. PremozZenje je v celoti
zapustil Zeni, po njeni smrti pa naj bi postal njun univerzalni dedic
zenin necak Sajfrid grof Gallenberg. S stotimi goldinarji se je oddolzil
sluzabnici Mici, ki mu je zvesto in skrbno stregla v njegovih boleznih,
ter ji v enako skrb priporodil tudi svojo Zeno. Poleg Barba je bil prica
pri izdelavi tega dokumenta e dekan Janez Avgustin Ivankovic.

Ta gospod je bil tudi med komisarji, ki so 15. aprila istega leta
skrbno popisovali imetje rajnega Volfa Ferdinanda. Svoje delo so
opravili tako dobro, da nam ta zapuicinski inventar podaja nazorno
sliko ne le stanovanjskih razmer na Grmu, marve¢ tudi okusa in poseb-
nih konjickov grajskega gospodarja. Ce k temu pritegnemo e podo-
bo gradu iz Valvasorjeve Slave vojvodine Kranjske, potem dobimo
pred oé¢i razmeroma znacilnega kranjskega grascaka druge polovice
17. stoletja, ki se je v ¢asu, ki je ze glasno napovedoval zaton njegove-
ga stanu, rad obdajal z lepimi reé¢mi. Volfu Ferdinandu so njegove
gmotne razmere to omogocale, med drugim tudi zato, ker ni imel otrok,
katerih vzgoja bi ga veliko stala — prenckateri plemenita$ pa si tega ni
mogel privodciti.

Grad Grm nam Valvasor prikazuje kot Stirikotnik, katerega dve stra-
nici sta predstavljali gosposke stanovanjske prostore, tretja je bila po
vsej verjetnosti kombinacija gospodarskega in bivalnega poslopja
(morda za posle in sluzabnike gostov), ¢etrto pa je predstavljal pre-
prost zid z vrati, ki so vodila v pokrajino.

V stanovanjskem krilu na desni je opaziti polkrozne arkade. To je
bila precej nenavadna gradbena resitev, saj so se arkade kot priljubljen
baro¢ni arhitekturni element gosposkih stavb obi¢ajno pojavljale na
notranji strani dvoris¢. Mordaks je bil dovolj razgledan, imel je do-
volj sredstev in je dovolj dolgo Zivel, da bi bil lahko udejanjil ta grad-
beni ideal svojega casa. Danes, post festum, se za to ponujata dve
razlagi, ki pa ni nujno, da drzita. Prva, da je bil tak ljubitelj ljubke
dolenjske narave, da je skozi arkade raje kot na dvoriicée gledal va-
njo, posebno ker je pod njimi lezal njegov vinograd, in druga, da se je
v tem morda zgledoval po svakovi Soteski. Tudi tam je pri Valvasor-
ju vidna podobna resitev, vendar v obeh primerih ne vemo, kaj je bilo
na drugi strani stene. MoZzno pa je preprosto tudi to, da je po prvih
prezidavah, ki so sledile njegovi poroki z Ano Rozino leta 1661, svo-
je ambicije preusmeril v lepsanje stolpne sobe s Stukaturo in slikari-
jami ter v gradnjo kapele Bozjega groba. Vsekakor se prostor z arka-
dami v zapui¢inskem inventarju imenuje ALTANA. Ker popis v njej
ne navaja nobene opreme, lahko sklepamo, da je bil to prehoden pros-
tor, ki je v toplejsih letnih ¢asih morda res sluzil kot razglednik. Takrat
so v altano lahko postavili katerega od nenavadno velikega Stevila
stolov, ki so se nahajali v MALI SOBI poleg nje, po vsej verjetnosti
na desni strani. Tu je bilo namre¢ poleg postelje iz trdega lesa (na-
vadno so s tem izrazom mislili na orehovino) s platnenimi zavesami
in slamnjac¢o kar osem stolov, prevleéenih z rde¢im blagom, pa e
Sest z usnjem tapeciranih. V njej se je nahajala e igralna mizica, ena
od Stevilnih v gradu, kjer so o¢itno ljubili druzabne igre, stene pa je
krasilo dvanajst razli¢nih naboznih slik.

Za altano popis navaja VELIKO SOBO, opremljeno s posteljnja-
kom z nebom, svilenimi zavesami in vso pripadajoco posteljnino. Od
pohistva so bili v njej samo $e trije rdeci stoli, sicer pa je prostor
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moral delovati kot pravcata galerija: na stenah je visclo deset celo-
postavnih portretov Mordaksov in Gallenbergov, mednje pa je bilo
pomesanih 3¢ trinajst krajin. Kdo jih je naslikal? Iz nasc korespon-
dence izvemo, da je nek slikar delal portrete tako na Soteski kot na
Grmu, Kkateri, pa je danes nemogoce redi, saj se je iz obilice portretov,
ki so nekdaj krasili domove na Slovenskem, v nas ¢as ohranila le
pescica. SOBA POLEG VELIKE SOBE je bila morda namenjena
gostom. V njej so bile Stiri postelje z vso opremo, miza iz trdega lesa
in tur§ka preproga, s katero so takrat obi¢ajno prekrivali mize, ter
osem v usnje oblecenih stolov. Na stenah je viselo devet razliénih
slik. Njej je sledila tako imenovana TAFFELZIMMER, jedilnica, ki
je imela pogosto z lesom obite stene. Tu je stala miza iz trdega lesa s
krili, kar je pomenilo, da se jo je dalo po potrebi raz3iriti, deset z
usnjem prevlecenih stolov, velik stol za pocivanje, bifejska omara
(Senktis) iz navadnega lesa, a tudi postelja z vso opremo. Stene je
krasilo enajst malih in srednjih “navadnih™ slik.

Iz jedilnice se je Slo v MALO SOBO, kjer so imeli spravljeno pos-
teljnino v zeleno pobarvani skrinji, v prostoru pa je stala le $e stojeca
ura z nihalom in na stenah so visele tri slike dvorjanov. Tej je sledila
imenitna soba s Stukom in slikarijami, imenovana SOBA V STOLPU.
To je bil najbolj reprezentativen prostor, ki sta ga krasila tudi velika
portreta cesarja Leopolda L. in njegove Zene Margarete. Stene so bile
tu prevlecene s 3palirji (opnami iz blaga), ki so se nadaljevali tudi
ven na hodnik, na njih pa se je vendar Se nasel prostor za “veliko lepo
benesko ogledalo” v &rnem okviru. Tu so se gostje lahko zabavali ob
dveh malih igralnih mizicah iz trdega lesa, sede¢ na &tirih stolih, ob-
le¢enih v temen Zamet s cvetlicnim vzorcem. V njej ni manjkala niti
popolnoma opremljena postelja z rde¢imi damastnimi zavesami, tu je
bila 3¢ skrinja iz trdega lesa, v kateri so lezale platnene obleke Ane
Rozine, ter imeniten kos pohistva: velika kabinetna omarica, ki je
stala na podstavni mizici, okradeni s “figurami”. Sobo poleg so imeno-
vali tudi SOBO PRI STOLPU. Krasilo jo je osem slik, delno naboznih,
delno krajin, opremljena pa je bila s posteljnjakom iz &rno luzenega
lesa, veliko dolgo skrinjo, napolnjeno z vsem mogocéim (razli¢nim
novim in starim usnjem, navadnimi oblekami, dvema Zogama iz belega
in eno iz ¢rnega usnja) ter skrinjo iz trdega lesa, v kateri so hranili
rjuhe in belo blago. V sobi pa so popisovalei naili tudi dva Zelezna
obroca za voz.

Tej sobi sta sledila dva prostora, ki ju imamo lahko za osebne sobane
grajskega gospoda. Naj tu opozorim na dejstvo, da sob, ki jih je zaseda-
la Ana Rozina, v inventarju seveda ni, kar lahko le obzalujemo, saj si
je s pomocjo takih popisov bivalnih prostorov v precejdnji meri
mogoce predstavljati osebnost njihovih prebivalecev. Prvega popis
imenuje SOBA GOSPODA MORDAKSA. V njej je seveda stala
popolnoma opremljena postelja iz trdega lesa, a z “navadnimi” zave-
sami. Tu so bili ¢ “navadna” okrogla miza, (verjetno na njej) turika
preproga, devet stolov, delno z lesenimi, delno z usnjenimi naslonili,
nizka omara, skrinja iz trdega lesa in Zelezna skrinja. Na stenah je
bilo enajst velikih in malih slik, pa velika in mala ura. Iz nje se je $lo
v lepo novo MODRO POBARVANO SOBO, katere oprema daje mis-
liti, da je $lo tu za gospodarjevo zasebno dnevno sobo. Meh za ogenj
pripoveduje, da je bila opremljena s kaminom. Sicer pa je moral biti
to kar velik prostor, v katerem sta bili dve opremljeni postelji, dve
omari iz trdega lesa, ¢rno luzeni, mala omara iz navadnega lesa, pa



Maja Zvanut  kabinetna omarica s $tevilnimi predali, mala Zelezna skrinja, igralna
R L it DR preproga (nanjej) in osem stolov. Tu je stene krasilo le
osmerokotno ogledalo v pozla¢enem okviru.

Ze doslej nasteta oprema precej pove o posebnih zanimanjih Volfa
Ferdinanda Mordaksa. Najprej opazimo njegov smisel za likovno
umetnost — v nastetih sobah smo doslej naleteli na 53 slik, tem pa je
potrebno dodati Se prelepo sobo s Stukom in s freskami bitk na stro-
pu. Obzalujemo lahko, da si danes pod izrazom “modro pobarvana
soba” ne moremo ni¢ predstavljati. Morda je 5lo tudi tu za figuralne
prizore? O tem pa, da je bil gospodar Grma aktiven naroc¢nik in da ni
ni¢ prepuscal nakljuéju, govori omemba koledarja in mape, na-
polnjenih z “velikimi in malimi slikami na pergamentu”, ki ju je hranil
v ze omenjeni kabinetni omarici. Je §lo tu za graficne predloge, po
katerih so slikarji takrat izdelovali podobe za svetne in cerkvene
naroénike, ali pa za drobne grafike, ki so ¢akale, da jih deno v okvire
in obesijo na stene? Odgovora ne vemo. Predali te omarice so sploh
skrivali zelo osebne reci. Tu so bili lepo pozlac¢ena tobacnica s “kam-
ni”, pa $¢ druge navadne Skatlice za tobak in pomade, srebrn ctui in v
njem ocala, pisalni pribor iz alabastra, etui iz Zelvovine z nozi, Skatli-
ca zrazli¢nimi srebrnimi srajénimi gumbi, magnet in velika stekleni-
ca za zganje. Ali je Mordaks tu hranil tudi razli¢ne “ajdovske fenige”,
ki so jih popisovalci navedli pri denarju, ne vemo. Tako so v tistih
¢asih imenovali numizmati¢ne starine iz razli¢nih ¢asovnih obdobij,
ki so v arheolosko bogati dolenjski zemlji nerestano prihajali na dan
ob poljskih delih. Mordaks je imel v mali vrecici 21 velikih in malih
srebrnih “ajdovskih fenigov”, posebej pa §e 25 srebrnih “izvrzkov™
ter 125 velikih in malih bakrenih novcev. Tudi tega, ali je bil prav v
tej omarici prostor za nakit, ki so ga gospodje komisarji tako natan¢no
opisali na za¢etku, ne vemo. Poleg portretov nas o nakitu tistega Casa,
ki je bil tako znamenje stanu kot nalozba kapitala, poucijo prav za-
puicinski inventarji, saj se ga ni ohranilo prakti¢no ni¢ — ¢e odmisli-
mo posamezne v grobovih najdene kose. Za Mordaksom je ostalo
precej zlatih prstanov z diamanti, turkizi, rubini in smaragdi ter obesek
z rubini in perlami. Da je bil nag Volf Ferdinand ljubitelj lepih re¢i in
nekoliko ne¢imrn, o tem nas poudi tudi spisek njegovih oblacil, ki je
kratek, saj so se na njem zna$li samo novi kosi, zato pa precej
izpoveden in torej vreden, da ga v celoti navedem. Tu je bil najpre;j
jopi¢ iz ¢rnega zameta z zlatimi gumbi, ki so mu pripadale vijoli¢no
modre (barva fige) suknene hlace. Gospod je imel dva nova klobuka,
enega z zlatimi vrvicami in zlatimi portami, drugega samo z zlatimi
portami. Na popisu je sledil nov kozuh, temu pa takoj spalna cepica z
belimi ¢ipkami in svileno vezenino ter e dve kapi. Njegov okrasni
ovratnik iz sukna je bil ozaljSan z vezenino iz zlate niti. Imel je Se
dva suknji¢a, enega iz sivkastega blaga in drugega, ki so ga popiso-
valci imenovali “turdki” in je imel svileno izvezen ovratnik. Nasli pa
so §e en muslinast ovratnik s svileno vezenino. Seznam zakljucujeta
dve srajci. Tezko verjamemo, da bi bile to prav vse rajnikove obleke,
bolj verjetno je, da so preprostejde, manj reprezentativne kose ob-
lacil, ki so bili gotovo tudi bolj ponoseni, izlo¢ili iz popisa ali jih
morda tudi ze komu podarili, kot je bila navada.

Pomenljivo je, da popis ne navaja nobenih knjig, ki so bile v tis-
tem ¢asu vendarle Ze sestavni del vsakega kolickaj omembe vred-
nega plemiskega bivalis¢a. Za to ne najdem razlage, saj bi bilo nena-
202  vadno, da v drugih stvarch tako razgledani Mordaks ne bi bil imel
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11 Vedro takrat ni bilo popolnoma
enotna mera, razlikovala se je od kra-
ja do kraja, vendar lahko vzamemo
verjetno povpredje, da je vedro meri-
lo 40 litrov,
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vsaj kaksnega molitvenika ali enega od Stevilnih priro¢nikov, ki jih je
tista doba namenjala hidnim gospodarjem. Morda so knjige za¢asno
prepustili vdovi. Zato pa je toliko skrbneje opisana oprema kapele
Bozjega groba, s katero sta imela zakonca Mordaks ocitno veliko vese-
lje. Na Grmu so bili spravljeni kapeli pripadajo¢i kompleti masnih
plai¢ev, Stol in maniplov za razli¢ne priloznosti, skupaj sedem. En
komplet je bil iz ¢rnega Zameta, drugi iz blaga s cvetli¢nim vzorcem,
“sonéno” rumeno vezenino in malimi zlatimi portami, tretji iz zlate-
ga blaga in z zlatimi portami je bil okragen z vtkanima grboma Mor-
daksov in Gallenbergov, letnico 1687 in zlatimi portami. Sledila sta
Se dva enaka kompleta iz brokata roZznate barve, z zlatimi cvetlicami
mi in zlatimi portami, ter dva enaka kompleta, ki sta oznac¢ena kot
temna in “navadna”. Tej opravi so pripadale ustrezne burse, platneni
oltarni prti, bogato izvezeni plascki za kelih s ¢ipkami, velike nizozem-
ske Cipke pa so krasile tudi dve albi. Duhovnik je kle¢al na oltarni
blazini iz rdetega damasta z uvezenimi zlatimi vrtnicami. Oltarno
opremo so dalje sestavljali dva srebrna in pozla¢ena magna vréka,
umivalna skleda, pozlagen kelih in patena, mali zvon&ek. Za kapelo

je bila narejena nova zakristijska omara, ki je v ¢asu popisa stala na

Grmu v mali sobi ob jedilnici. Skoraj gotovo je bila vsa navedena
oprema spravljena v tej omari, poleg nje pa sta lezala §¢ dva nova
misala,

Ni¢ manj skrbno niso gospodje komisarji popisali zakladov, ki so

jih skrivale kleti in kai¢e na Grmu in Grabnu. Na Grmu se je v kleti

pod gankom nahajalo ve¢ sodov vina, ki so ga delili v dobro in pok-
varjeno, skupaj ga je bilo za 398 veder, v mali kleti pa e 120 veder,
skupaj torej 518. Vino so hranili tudi v kleti na Grabnu, skupaj 268
veder.'" Na Grmu in v hii v Novem mestu je bilo shranjeno Zito, in
sicer oves, proso, ajda (dobra in slaba), rz, penica in koruza, ki so jih
spet delili na dobro in slabo. Zivino so popisovali tako na Grmu kot
na Grabnu. Na Grmu je bilo 20 krav, 2 vola, Zrebe, 5 telet, 87 ovac,
13 svinj in 17 prasi¢kov, na Grabnu 5 vle¢nih volov, 8 telet, 2 Zrebea,
2 kravi molznici, 5 telickov, 15 enoletnih ter 10 dvoletnih telet. Oba
gradova sta bila opremljena tudi z orozjem, moZnarji, topici in ra-
zliénimi puskami. Na Grmu je bilo oroZje spravljeno v srednji sobi v
stolpu, kjer so hranili 24 musket, 15 starih pusk na kolesca, 7 kara-
bink, 16 parov pistol, 11 ognjenih cevi in topi¢ na lafeti, na Grabnu
pa je bilo le Se 16 parov pistol in 17 dvojnih kavljev. Zelo izpovedna
mesanica starega in novega!

Mordaksovi dedi¢i Gallenbergi so bili zaradi nakopicenih dolgov
do srede 18. stoletja prisiljeni prodati vsa dolenjska gospostva: naj-
prej so se morali lociti od sijajne Soteske, potem pa so prisli na vrsto
8¢ Turn, Gabrje, Podpeé, RoZzek in Grm. Kupec le-teh je bil Michel-
angelo Zois, ki je osebno popisoval dokumente v Gallenbergovi
ljubljanski higi. Ob tej priliki so komisarji leta 1753 popisovali tudi
inventar gradu Grm, ki je zajel celotno premi¢no premozenje. Doku-
ment postane izjemno zanimiv, ¢e ga primerjamo s tistim iz leta 1709:
pripoveduje nam o tem, kak$ne spremembe v opremi — te so bile seveda
posledica spremenjenega nacina zivljenja in miljenja — so se dogo-
dile v slabih petdesetih letih in kaj se je novim lastnikom, Gallenber-
gom, zdelo vredno ohraniti od stare Mordaksove, v njegovem ¢asu
zelo elegantne in “moderne” hidne opreme. Vendar je to Zze tema, ki si
zasluzi posebno obravnavo.



GALERIA BOZIDAR JAKAC

Kostanjevica na Krki

ZORAN DIDEK (1910-1975)

Avtoportretna Studija, 1950, ws/papir




Joze Skofljanec

I Diarium Conventus Runensis ab
anno 1752 usque ad annum /24, au-
gustii anni 1852/ (citirano: Diarium),
original v: Arhiv slovenske fran-
¢iskanske province sv. Kriza, Ljublja-
na (citirano: PALJ)

2 Faidiga: Bosnia Seraphica (Rokopis
v knjiznici franciskanskega samostana
v Ljubljani), str, 1119-1125,

3 Original v: PALJ, Samostan BreZice.
Prevod v: Furlan, Alfonz: Franc¢iskani
v Brezicah, Cvetje z vrtov sv. Frandis-
ka XXII (1905), str. 26-29.

4 Original v: PALIJ, samostan Brezice.
Prevod v: Furlan, Alfonz: Frantiska-
ni v Brezicah, str. 58-59.

5 Posamezni frantiskanski patri so
imeli celo naziv pridigar (concionator)
in pridiganje je bila tudi njihova na-
loga. Vsak samostan je imel vsaj nekaj
pridigarjev, ti pa so se delili na obicaj-
ne (ordinarius) in prazni¢ne (festiva-
lis), redkeje nedeljske (dominicalis).

6 Usenitnik, Frane: Katolidka liturgi-
ka, druga predelana in pomnoZena
izdaja, Ljubljana 1945, str. 423,

7 Stegendek, Avgust: Zgodovina
poboznosti sv. krizevega pota, v:
Voditelj v bogoslovnih vedah XV,
Maribor 1912, str. 54. Furlan, Alfonz:
Fran¢iskani v Brezicah, str. 309

8 Faidiga: Bosnia Seraphica, str. 1139-
1140. Furlan, Alfonz: Frangiskani v
Brezicah, str. 307-309.

9 Kokol, Hadrijan: Die Geschichte der
Franziskanerkloster in Untersteier-
mark in der Aufklirungsperiode und
in der Zeit des Absolutismus (ca. 1750
- 1850), Gorica 1915, str. 97-100.

10 Prim. Kusej J. R., Joseph I1. und
dic iussere Kirchenverfassung In-
nerdsterreichs, Stuttgart 1908.

11 Furlan, Alfonz: Fran¢iskani v
Brezicah, v: Cvetje XXII (1905), str.
152

12 Kokol, Hadrijan: Die Geschichte
der Franziskanerkloster in Untersteier-
mark, str. 101-103.

KULTURA
Rast 2/ 2001

205

SAVSKA POPLAVA LETA 1781

Ujma in njene posledice v ofeh kronistov breZiskega
franciSkanskega samostana

Brezice je konec januarja 1781, torej pred 220 leti, prizadela huda
poplava, ki je v veliki meri spremenila Zivljenje v mestu. Do takrat je
namre¢ glavni tok Save tekel tik pod mestom, po tej poplavi pa si je
reka izbrala novo strugo juzneje. Ob poplavi so bili precej prizadeti
tudi sakralni objekti. Povodenj je odnesla del pokopalis¢a ob Zupnij-
ski cerkvi, opudcéena je bila vas Zasavje s cerkvijo sv. Nikolaja, prav
tako pa je bila opusc¢ena tudi cerkev sv. Florijana, ki je stala pod gra-
dom. Breziska Zzupnijska cerkev je bila poslej zaradi izpodjedene
brezine nevarna in sklenjeno je bilo, da se podre ter na varnejSem
mestu zgradi nova cerkev. Sodobni zapis o posledicah poplave in za-
¢etku gradnje nove Zupnijske cerkve se nam je ohranil v "kroniki"
breziskega fran¢iskanskega samostana. '

Franc¢iskani so pri$li v Brezice na povabilo takratnih mescanov ze
sredi 17. stol., toéneje v zacetku leta 1658, Dve leti za tem so ob
podpori mescanov in grofa Jurija I'V. Frankopana, takratnega lastnika
breziskega gospostva in gradu, pric¢eli z gradnjo samostana in cerkve,
posvecene sv. Antonu Padovanskemu.” Gradbena dela so bila zak-
ljucena Sele leta 1685 in takrat je bil samostan tudi formalno ustanov-
ljen. Ustanovno listino, s katero je dolocila dohodke za vzdrzevanje
samostana, je 16. februarja 1685 izdala Marija Julijana grofica
Abensperg in Traun, roj. grofica Frankopan, héerka pokojnega grofa
Jurija IV.* Istega dne je izdal posebno listino tudi provincial p. An-
ton Lazari, s katero je omenjeno ustanovo sprejel in grofico Marijo
Julijano ter bodoce lastnike breziskega gospostva imenoval za us-
tanovitelje samostana.® Fran¢iskani so pozivili duhovno Zivljenje v
takrat $e precej obsezni breziski Zupniji in tudi njeni okolici. [zkuse-
ni pridigarji * so bili dobrodosli na obmoé&ju med Sevnico in Catezem
ter Kozjim in Kostanjevico. Posebno so jih cenili tudi kostanjeviski
cistercijani, saj so pri njih breziski fran¢iskani pogosto vodili verske
slovestnosti. Ob pridiganju so se posvecali tudi spovedovanju in
vodenju duhovnih vaj. Fran¢iskovi manjsi bratje so imeli tudi poseb-
no pravico postavljanja in blagoslovitve krizevih potov.® Tako so tudi
breziski fran¢iSkani uvajali to poboZznost v nade kraje. Med samostan-
sko cerkvijo in podruznico sv. Lenarta je stal t.i. zunanji krizev pot.
Do danes je ostal ohranjen relief tretje postaje, ki je stala pri Rokovi
cerkvi, in pa zadnja postaja, kapelica BoZjega groba, pri cerkvi sv.
Lenarta.” Ob tem je bilo pri samostanski cerkvi ve¢ bratovi¢in,® med
katerimi je bila 8¢ posebno priljubljena bratovi¢ina Karmelske Ma-
tere Bozje. V brezidki zupniji so fran¢iskani pogosto pomagali pri
deljenju zakramentov, v ¢asu bolezni ali odsotnosti pa so nadomesca-
li zupnika. Med letoma 1785 in 1803 so zupnijo celo upravljali in se
tako izognili morebitni ukinitvi samostana,” ki je za ¢asa vladanja
Jozefa I1. (1780 — 1790, od 1765 sovladar) doletela tudi nekatere
fran¢iskanske samostane v notranjeavstrijskih dezelah.'"” Od leta 1733
pa do leta 1783 je bilo v breziskem samostanu, z manjsimi izjemami,
¢etrto (zadnje) leto redovnega Studija bogoslovja, $tudij moralne te-
ologije,"" ob tem so bili fran¢iskani tudi uéitelji na breziski mestni
Soli.'” Breziski fran¢iskanski samostan so aprila 1941. razpustili Nem-
ciin v njegovih prostorih odprli gimnazijo. Kljub poskusom redovno
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zivljenje v samostanu po kon¢ani vojni ni bilo obnovljeno.

Breziski fran¢iskani so nam zapustili svoj deloma ohranjen arhiv,
ki ga sedaj hranijo v Arhivu slovenske francidkanske province sv.
Kriza v Ljubljani. Za zgodovino mesta BreZic in njegove okolice je
izmed ohranjenega arhivskega gradiva prav gotovo najbolj izpovedni
vir Diarium Conventus Runensis ab anno 1752 usque ad annum /24,
augustii anni 1892/, ki je pravzaprav samostanska kronika. To je
33,5 x 21 cm velika knjiga, s 196 paginiranimi stranmi kroniskih za-
pisov, dobro ohranjene platnice iz lepenke so na hrbtu in vogalih za-
§¢itene s previeko iz galunskega usnja. Za obdobje med letoma 1751
in 1784 je kronika pisana sodobno. Jezik kronistov je bil v tem obdobju
latin§¢ina.

Omenjeno kroniko so fran¢iskani priceli pisati leta 1752 po narocilu
provincialnega ministra, saj "glas doseze le malostevilne, pisanje pa
vse." Po navodilih naj bi kronisti zapisovali vse, kar se bratom pripeti
znotraj in zunaj samostana, pri podeljevanju zakramentov, na beri,
enako tudi pridige, neobidajne procesije in poboznosti, ki so jih tujci
opravljali pri fran¢iskanih, prav tako ukaze svetne, cerkvene ali vla-
darske oblasti, obiske dobrotnikov, popravila, slu¢ajne spore in pre-
pire s svetnimi duhovniki, vzroke morebitnega nereda, njegovo raz-
Sirjenost in zanj primerno zdravilo, pa tudi izpri¢ane nesrece v tem
ali bliznjih krajih."

Med slednjimi se v kroniki $e posebno pogosto omenjena toca.
Opisanih je nekaj primerov zivinske kuge, ki je bila nevarna tudi
zdravju ljudi. Pojavljala se je pogosto, po enkrat v vsakem desetletju.
Najdemo pa tudi opise treh pozarov, in sicer v Sevnici (1763), Stari
vasi na Bizeljskem (1761) in Brezicah (1751), med katerimi je bil
zadnji najobseznejsi, v njem je namre¢ zgorelo kar 23 his in dve zen-
ski." Med vsemi v kroniki omenjenimi naravnimi nesre¢ami je v Ziv-
ljenju Brezi¢anov in okoli¢anov pustila najve¢ posledic povodenj iz
leta 1781. Pri opisu poplave je kronist dokaj skop, saj je zapisal le
tole: "25. januarja je zgrmelo pokopaliS¢e Zupnijske cerkve v Savo,
ki je poplavljala. Ostal je le manjsi del zemljis¢a z ocitno groznjo
cerkvi, da se potopi kot ruSevina.""” Ve¢ zvemo o kasnejdih dogod-
kih, ki so z omenjeno ujmo neposredno povezani. Sava je ocitno preved
spodkopala re¢ni breg in odlo¢eno je bilo, da se Zupnijska cerkev
opusti.

Zupnijska cerkev sv. Lovrenca, ki se v pisnih virih prvi¢ omenja
leta 1328,'° je stala na prostoru, kjer sta danes stavbi banke in trgo-
vine z obutvijo (Cesta prvih borcev 31). Obrnjena je bila proti vzhodu,
tako da je bil glavni vhod s savske strani.'” 1z vizitacijskega zapisnika
prvega goriskega nadskofa Karla Michaela Attemsa izvemo, da je
cerkev leta 1760 imela Sest oltarjev in ti so bili posveceni: veliki sv.
Lovrencu, 2. sv. Rednjemu telesu, 3. sv. Fabjanu in Sebastjanu, 4.
Roznovenski Materi Bozji, zanj je skrbela bratovi¢ina presvetega
roznega venca, 5. sv. Janezu Krstniku, 6. sv. Fran¢isku Ksaveriju.
Pokopali&ce ob Zupnijski cerkvi je bilo obzidano.'®

Zadnje bogosluzje je bilo v Zupnijski cerkvi dva meseca po usodni
povodnji. "25. marca je pater Kristin Danielitsch v Zupnijski cerkvi
sv. Lovrenca pel slovesno sveto maso z asistenco. K vodenju zad-
njega bogosluZja v tej cerkvi ga je e posebno povabil pater Stefan
Ubitz, sekretar arhidiakonske pisarne kostanjeviSskega opata. Po konca-
ni sveti masi sta pater sekretar in Matija Jeranchich, Zupnik v Srom-
ljah, prenesla zakramente. Odeta v pluviale sta z velikansko mnozico
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ljudi nesla monstranco in ciborij z najsvetejSim zakramentom v novo
zupnijsko cerkev sv. Roka. Po zaklju¢ku procesije je imel tam prej
omenjeni pater Stefan peto sveto ma3o in za tem pridigo.""”

Vendar pa Brezicani s tem niso bili zadovoljni, kajti: "Nekaj dni
po tem so nezadovoljni mes¢ani zaceli protestirati proti temu, da bi
se podrla stara Zupnijska cerkev sv. Lovrenca. Nekaj nezadovoljnih

> §¢uvalo druge in jih mnogo pritegnilo. Da bi se ta spor pomiril, je
3. aprila prisel v Brezice sam presvetli in precastiti gospod opat, ki
je bil patron te cerkve, in spor poravnal. Nasprotnike je sprejel v naSem
samostanu, kjer je bil ves dan in tudi prespal."*" Za nekaj ¢asa so bili
duhovi verjetno pomirjeni.

Breziska Zupnija je imela na poplavljenem obmo¢ju ob Savi tudi
dve podruznici. Cerkev sv. Nikolaja je bila v vasi Zasavje ob poti, ki
je vodila iz Brezic v Skopice. Imela je tri oltarje, posvecene zavet-
niku cerkve ter sv. Juriju in sv. Katarini, devici in muéenki.?' O drugi
podruznici, cerkvi sv. Florjana, vemo $e nekaj manj, ne vemo niti, kje
natancno je stala, gotovo pa v blizini nove ali stare struge Save. Viktor
Tiller jo sicer locira v park pod gradom,” a je njegovo delo povsem
brez kriti¢nega aparata in zato le deloma zanesljivo. O usodi obeh
podruznic pa iz "kronike" izvemo naslednje: "13. [maja] nedeljo po
sv. Florjanu je imel pater Eberhard Wutscher poslednjo pridigo v cerkvi
prej omenjenega svetnika. Ko je bila zakljucena, so v procesiji odnesli
kip sv. Florjana v cerkev sv. Roka, podobno kot Ze prej sv. Nikolaja
preko Save. Obe cerkvi sta sedaj exsekrirani."?’ Omemba exsakrara-
cije, to je razposvetitve, pa nam pove, da sta bili cerkvi opudceni.

Gradnja nove Zupnijske cerkve se je pricela Se istega leta, namrec
"8. [julija] v nedeljo je bil na gradbii¢u nove Zupnijske cerkve,
priblizno ob desetih, poloZen in blagoslovljen temeljni kamen, med
tem so streljali z moznarji, kakor tudi med tiho maso, ki jo je prav
tako daroval precastiti gospod opat. Ko je bila masa konc¢ana, je imcl
pridigo spoitovani gospod Ferdinand Burger, kaplan iz Krskega. Po
koncani pridigi je imel veli¢astni gospod Matija Jeranchich, Zupnik v
Sromljah, drugo maso, ta je bila peta. Presvetlega in precastitega gos-
poda opata sta iz samostana v Zupnis¢e in k opravilu spremljala patra
Kristin Danielitsch, bivii definitor, in Sofronija Zeichen, obi¢ajni pri-
digar. Na kosilo, ki je bilo pripravljeno v Zupnis¢u, so bili povabljeni
gospod stotnik Hirring, dva poro¢nika, gospod Rugler in gospod Ri-
perd, gospod upravitelj [breziskega gospostva] s soprogo ter patra
Kristin [Danielitsch] in Heribert [Fabiani]."**

Gospod Alexander baron Hallerstein, kostanjeviski opat, je prisel
v Brezice dan pred tem in se skupaj s patrom Stefanom Ubitzem,
svojim sekretarjem, nastanil v samostanu.V Brezicah je ostal Se Stiri
dni,” Kkajti "10. [julija] je pridel gospod celjski okroZni glavar baron
Langemantel s sinom in okroZznimi uradniki. Prav tako je prisel tudi
gospod grof Kajetan Auersperg, zet prej omenjenega gospoda gla-
varja. Kosili so v Zupni3¢u in povabljena sta bila tudi patra Kristin
[Danielitsch] in Florentin Andre, samostanski vikar. Komisija o novi
zupnijski cerkvi, proti kateri so protestirali [mestni] sodnik Fux in
drugi me&c¢ani, je zasedala do pol ene. Na komisiji je prej omenjeni
gospod glavar ostro branil pravice mesta. Vsa zadeva je bila predana
graskemu guberniju, od tam pa dunajskemu dvoru, od katerega se
pri¢akuje resitev. Naslednjega dne je bil opravljena taksacija cerkvenih
polj. Prisostvovala sta ji gospod upravitelj [breziSkega gospostva] in
veli¢astni pater sekretar arhidiakonske pisarne."?®

i
2



Joze Skofljanec
SAVSKA POPLAVA LETA 1781

27 Kovati¢, Franc: Zgodovina Lavan-
tinske skofije, str. 92.

by ‘gckpic,hrﬁ.
(Skop L'f/ g

Brezice in okolica v prvi polovici 18.
toletja (Florjanci¢ de Grienfeld, Janez
Dizma, Ducatus Carnioliae tabula
chorographica, 1774, izsck)

Zapis o poplavi v samostanski “kro-
niki™ (Diarium, str.32, izsek)

Stran v samostanski “kroniki” z opi-
som blagoslovitve temeljnega kamna
nove zupnijske cerkve (Diarium, str.
37)
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O nadaljevanju spora in njegovi reditvi kronisti ne porocajo vec.
Cerkev so nato sicer postavili, a ne povsem tako, ko jo je predvideval
prvotni nacrt, po katerem naj bi nova cerkev segala do ceste. Ker
kostanjeviska opatija ni ve¢ hotela prispevati denarja, so jo morali
skrajSati na danasnjo dolzino.”” Obnovljeni nista bili tudi obe v poplavi
prizadeti podruZnici, a nas nanju $¢ danes spominjata sliki sv. Nikolaja
in sv. Florijana, ki visita nad spovednicama v sedanji Zupnijski cerkvi.
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Mihael Kuzmicé¢

Prispevek je posveden 450-letnici prve
slovenske knjige, Trubarjevega Cate-
chismusa, ki je bil tiskan v Tiibingenu
leta 1550,

Joze L. Miheli¢, maj 1981
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ZIVLJENJEPISNI ORIS
DOLENJSKEGA AMERISKEGA
ROJAKA JOZETA L. MIHELICA

Reformacija in protestantizem na Slovenskem v 16. stoletju sta z
zgodovinskega stalis¢a dokaj obsirno obdelana z raznih vidikov. Tudi
dolenjsko obmocje ni siva lisa. Znano nam je, da so ravno tu imeli
mocan vpliv Flacijevi pristasi, torej pristadi ostre protestantske smeri
pod duhovnim vodstvom istrskega teologa Matije Vlacica Ilirika. Bolj
mehka je bila usmeritev Lutrovega u¢enca Filipa Melanchtona, ki je
uredil Lutrov teoloski opus v sistemati¢no celoto.

V Casu protireformacije je bil na Slovenskem protestantizem zatrt,
njegovi pristasi so morali zapustiti svojo dezelo ali se vrniti v okrilje
rimskokatoliske cerkve. Za njimi je ostalo zelo malo materialnih
cerkvenih ostankov v obliki cerkvenih ali verskim obredom namenje-
nih zgradb (rusevin), prav tako pa so tudi sorazmerno redki izvodi
knjig, ki so usle ognjenim zubljem in so ohranjene v knjiznicah doma
in na tujem ali pri posameznikih.

V stoletjih po konc¢ani protireformaciji se je spomin na slovenske
protestante ohranjal v ustnem izro¢ilu, imenih krajev, predvsem pa v
literarnih stvaritvah pesnikov in pisateljev. S tem se je bolj pri po-
sameznikih kakor v mnozZicah vzbujalo zanimanje za ta pomembni
del slovenske zgodovine, v katerem se je rodila prva slovenska knji-
ga, zavest slovenstva, knjizni jezik in slovenska narodna evangeli¢an-
ska cerkev. Prav v tem obdobju pa lahko najdemo tudi prve korenini-
ce, ki so skozi stoletja rastle in se Sirile. Ohranjale so slovensko narod-
no in jezikovno zavest ter samozavest, s tem pa odlo¢ilno pomagale k
nastanku samostojne slovenske nacije in drzave.

Prav spomin na burno in dinami¢no 16. stoletje na Slovenskem z
mocénim verskim vrenjem je spodbudil mnoge posameznike, da so
iskali informacije, vzroke in tudi posledice slovenske reformacije in
protestantizma. Med njimi je bil tudi dolenjski ribniski rojak Joze L.
Miheli¢, ki se je rodil slovenskim starSem v Ameriki, a svoje otrostvo
in del mladosti prezivel v Ribnici in njeni okolici. Po vrnitvi v
Ameriko se je prebijal po tezki poti izobrazevanja in dosegel strokovno
in znanstveno visino kot le redki od slovenskih izseljencev. Deloval

je predvsem na protestantskem teoloskem podroc¢ju, ki v domovini

njegovih starSev ni pritegovalo posebne pozornosti. Vse do konca ziv-
lienja je ohranjal tesne stike s sorodniki v Ribnici in Ljubljani ter s
svojimi stanovskimi kolegi v Prekmurju in Ljubljani.

Vloga in pomen Miheli¢evega dela med slovenskimi izseljenci e
ni ovrednotena, pa tudi njegovo strokovno in znanstveno delo je v
Sloveniji premalo znano, da bi lahko povedali o njem kakrinokoli
uradno ali dokonéno oceno. Po pregledu njegove zapuscine v arhivu
Teoloske fakultete Univerze v Dubuqueu v lowi in po strokovni oce-
ni njegovih dostopnih del lahko z mirno vestjo zapisem, da spada
Joze L. Miheli¢ s svojim delom na teoloskem in zgodovinskem pod-
ro¢ju v sam intelektualni vrh slovenskih izseljencev v Ameriki. Po-
leg Louisa Adamica, s katerim sta bila osebna prijatelja, je gotovo
najpomembnejsi dolenjski ameriski rojak.

Z Jozetom L. Miheli¢em sem prisel v stik leta 1979, ko me je tedanji
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pastor ljubljanske evangeli¢anske verske ob¢ine g. Vladimir Misel]
zaprosil, naj posljem profesorju Miheli¢u v Ameriko na njegovo pros-
njo nekaj zgodovinskih podatkov o evangelic¢anskih cerkvi v Ljublja-
ni in novih protestantskih verskih skupnostih. Najino dopisovanje je
potem trajalo vse do Mihelic¢eve smrti.

Gradivo za zivljenjepis mi je poslal Joze Miheli¢ v Stirih delih.
Prvi in drugi del sta Zivljenjepisni predstavitvi na eni strani, na Stirih
stranch je predstavitev ob izvolitvi za profesorja emerita leta 1971,
zadnji del na sedmih straneh pa je Miheli¢ev osebni pripis k drugemu
delu.

Za objavo sem prevedel in s potrebnimi komentarji opremil tretji
in ¢etrti del. Posebno iz Miheli¢evega osebnega zapisa je Cutiti poleg
natanc¢nosti zgodovinarja tudi marljivost, prijaznost in ¢loveénost
slovenskega izseljenca, ki ga ameriska potro$niska in neusmiljeno
tekmovalna druzba ni naredila pol-robota.

Dr. JoZze L. Mihelié, profesor emerit

Dr. Joze L. Miheli&, profesor emerit starozavezne literature in jezi-
kov na teoloski fakulteti v Dubuqueu, ki je visoko$olski del univerze
v Dubuqueu, je diplomiral iz naravoslovja leta 1932 na univerzi Dubu-
queu, v mestu Dubuque v lowi. Leta 1938 je diplomiral na visoki
teoloski Soli, Oberlin College, v mestu Oberlin v Ohiu. Svoje izobra-
zevanje je koncal leta 1941 z doktoratom na univerzi v Chicagu v
Ilinoisu.

Rojen je bil v kraju Ely v Minnesoti. S starsi se je preselil v Avstri-

jo, kjer je odrascal. V Zdruzene drzave se je vrnil leta 1920. Jeseni

leta 1924 se je vpisal na akademijo, ki je bila v okviru univerze v
Dubuqueu, in se pripravljal na sprejem na kolidz liberalnih umetno-
sti. Kolidz je konc¢al kot kemik in matematik ter se zaposlil kot kemik
raziskovalec v National Tube Co. v Lorainu v Ohiu. V tem ¢asu je ob
delu studiral na visoki teoloski Soli v istem mestu. Tam je leta 1938 z
odliko diplomiral. Kolidz mu je odobril visoko cenjeno Morganovo
Stipendijo za podiplomski Studij. Maja 1938 je bil v clevelandskem
prezbiteriju ordiniran za duhovnika protestantske prezbiterijanske
cerkve v ZDA.

Jeseni leta 1938 se je vpisal na univerzo v Chicagu in se speciali-
ziral za zgodovino starega Bliznjega vzhoda, z jeziki in literaturo. V
¢asu Studija na univerzi v Chicagu je prejemal Stipendijo za Studijsko
raziskovanje ugaritske zgodovine, s posebnim poudarkom na jeziku,
ki je bil prvotno pisan na glinaste tablice z vrezanimi abecednimi
znaki. Odkrili so jih med arheolo$kimi izkopavanji leta 1927 v Ras
Shamri, na sirijski obali. V akademskih letih 1939 in 1940 je imel
tudi Stipendijo univerze. Listino o doktoratu mu je izrocil dr. May-
nard Hutchins, tedanji rektor Univerze v Chicagu, 14. marca 1941.
To se je zgodilo na njegov 39. rojstni dan in skoraj dvajset let po
povratku v Ameriko, kamor je prisel kot 18-letni fant brez beli¢a v
zepu.

Jeseni leta 1941 je sprejel povabilo prezbiterijanske zupnije v Coal
Cityju v Illinoisu, mestu okrog osemdeset kilometrov juzno od Chi-
caga, naj pride za njihovega pastorja. Verniki v cerkveni ob¢ini so
bili skotskega, irskega, ¢esSkega in italijanskega narodnega porekla.
Delo z njimi je bilo zelo prijetno in mu je puscalo dovolj ¢asa za
osebni $tudij. Odnosi med pastorjem, njegovo druZzino in verskim
obc¢estvom so bili zelo prijateljski in pripravljen je bil med njimi os-
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tati vse zivljenje. Toda v ¢asu druge svetovne vojne je bila velika
potreba po naravoslovnih uciteljih za pripravo bodoc¢ih ¢astnikov v
armadi, mornarici in letalstvu, zato ga je njegova “alma mater™, uni-
verza v Dubuqueu jeseni leta 1943 zaprosila, naj jim pride pomagat
na naravoslovni oddelek. Pastoralno delo mu je bilo vie¢, zato je spre-
jel samo honorarano poucevanje matematike in fizike med tednom,
vsak konec tedna pa se je vracal v svojo zupnijo v Coal City. To je
trajalo od 1. oktobra 1943 do 30. junija 1944, ko se je dokon¢no
odlo¢il, da je poucevanje pravzaprav njegov pravi poklic. K tej odlo-
¢itvi je pripomogla tudi potreba po profesorju cerkvene zgodovine na
teoloski fakulteti, ki je bila na istem kampusu, januarja 1944. Rektor
univerze je poznal njegovo zanimanje za zgodovino reformacije in
ga je prosil, naj pomaga s predavanji iz cerkvene zgodovine, dokler
ne bodo nasli zanjo usposobljenega predavatelja. V tem casu je bil dr.
Miheli¢ predavatelj matematike in fizike v programu V-12 za mor-
nariske castnike, predavatelj cerkvene zgodovine na teolodki fakulteti
in ob koncih tedna pastor kongregaciji, ki je bila oddaljena okrog
tristo kilometrov. V tem ¢asu se je izpraznilo §e eno predavateljsko
mesto - profesura za literaturo in jezike Stare zaveze. Glede na svojo
izobrazbo na univerzi v Chicagu se je za to podrodje ¢util najbolj
usposobljenega. 1. julija 1944 se je z druzino preselil iz Coal Cityja v
Dubuqueu, kjer je prevzel nove dolznosti kot profesor na katedri Stare
zaveze. Vodja biblicnega oddelka fakultete je postal jeseni leta 1952,

Dr. Miheli¢ je avtor Stevilnih strokovnih in znanstvenih del o Stari
zavezi in podrodjih, ki so z njo povezana. Objavljal jih je v prezbi-
terijanskih izobrazevalnih publikacijah kakor tudi v razli¢nih strokov-
nih revijah in knjigah. Posebne omembe so vredni: The Interpreter s
Bible Dictionary, Journal of Bible and Religion; Journal of Biblical
Literature; Interpretation; Theology Today. Doron, zbornik v ¢ast dr.
Abrahama Katscha, predsednika Dropsie koledza, dvestota izdaja
Ecnyclopaedia Britannica, in drugo. Na objavo ¢akajo Stevilne
razprave in knjige, med katerimi je tudi iz¢rpna Studija o slovenski
protestantski reformaciji.

Leta 1958 mu je AmeriSka zveza teoloSkih 3ol podelila posebno
Scalantic Fellowship priznanje in Stipendijo. Leti 1958 in 1959 je
prezivel pretezno na Dunaju v Avstriji, kjer je raziskoval protestant-
sko reformacijo v avstrijskih dezelah. Raziskava je vklju¢evala tudi
slovensko protestantsko reformacijo in prispevek slovenskega refor-
matorja Primoza Trubarja in Jurija Dalmatina, prevajalca Svetega pis-
ma v slovens¢ino iz izvirnih jezikov hebrejic¢ine in gricine. V iskanju
izvirnih dokumentov iz tega obdobja je obiskal knjiznice v Nem¢iji,
Avstriji, [taliji in Jugoslaviji, kjer je nasel izvirne ostanke neko¢ zelo
bogate slovenske literature, ki jo je izdajal PrimoZz Trubar s svojimi
sodelavei. Vedina te literature je bila zal uni¢ena v ognjih protirefor-
macije, ¢eprav je bilo nekaj vaznih del Trubarja in Dalmatina reSenih.
Te ostanke danes Stejejo za redke evropske literarne bisere. Upa, da
bo lahko v bliznji prihodnosti objavil rezultate te Studije.

Spomladi leta 1959 je dr. Miheli¢ obiskal tudi Gréijo in na Bliznjem
vzhodu Libanon, Sirijo, Jordanijo in Izrael. Poleg preucevanja arab-
skih begunskih taborii¢ je obiskal tudi razne arheolosko zanimive
kraje, kibuce (izraelska naselja, komune) in moderne izraclske izobra-
zevalne institucije, ki so mu bile zelo zanimive in napredne. V lzracl
se je vrnil poleti 1962, ko je bil izbran v skupino petnajstih sever-
noameriskih strokovnjakov, ki so §li na Sesttedensko Studijsko po-



¥ _Mihael Kuzmi¢  tovanje v Izracl. Omogocila sta ga Oddelek za hebrejsko kulturo Uni-
DOLENISKEGA AMERISKEGA  VEr2€ ¥ New Yorku in viada ZDA. ek \obanios
ROJAKA JOZETA L. MIHELICA Imel je in 3¢ vedno ima visoke uradne polozaje v Stevilnih cer-
kvenih, izobrazevalnih, dobrodelnih in mestnih organizacijah. Bil je
vodja Waukon Prezbiterija Zdruzene prezbiterijanske cerkve v Ame-
riki. Bil je tudi predsednik Drustva za bibli¢no literaturo (Midwest
sekcija), Nacionalne zveze bibli¢nih predavateljev (zdaj Ameriska
akademija za religijo), Cikaskega drustva za bibli¢ne raziskave ka-
kor tudi ¢lan in predstavnik razli¢nih strokovnih organizacij. Bil je
predsednik in podpredsednik Izvrinega odbora Bethany Home (doma
za ostarele ob¢ane v Dubuqueu v lowi) kakor tudi predsednik Pokoj-
ninskega in dobrodelnega komiteja nekdanjega Northeast lowa prez-
biterija Zdruzene prezbiterijanske cerkve v ZDA. Zdaj je ¢lan
Pravnega odbora John Knox prezbiterija v sinodi Lakes and prairies
(Jezera in prerije) Zdruzene prezbiterijanske cerkve v ZDA”

Mihelic¢ev pripis k predstavitvi

“Gornji tekst je bil napisan nekako po moji upokojitvi v sedemde-
setih letih, ko sem nehal redno predavati. Moje splosno zdravstveno
stanje se ni bistveno spremenilo. Leta 1973 sem imel srednje mocan
sréni napad. Moral sem na operacijo srca, kar mi je pomagalo, da
sem naslednjih deset let zivel dobro in zdravo. Spomladi 1984 sc je
tezava s srcem ponovila in me spremlja. 84 let stari osebi se v tem
primeru ne da veliko pomagati. V naslednjih odstavkih Zzelim dodati
nekaj informativnih del¢kov o mojem osebnem in druzinskem Ziv-
ljenju.

Porotil sem se avgusta 1935, torej prej kot sem zacel Studirati teo-
logijo v Oberlinu, na Ohio Graduate School of Theology. Vzel sem
Lydio V. Plucker iz Lennoxa v Juzni Dakoti. Spoznal sem jo in se
vanjo zaljubil leta 1927, ko sem bil bruc na kolidzu. Vpisala sva sc
oba hkrati, toda koncala je eno leto prej kot jaz. Zato, ker sem moral
studij prekiniti in si zasluziti dovolj denarja, da sem lahko nadaljeval
in koncal Studij. [zobrazbo sem si lahko pridobil na naslednji nacin:
delal sem in varéeval, dokler nisem imel potrebnega denarja za nada-
ljevanje $olanja. Delal sem poleti in vsakih pocitnicah, dobival sem
pa tudi razne Stipendije, kakor jih imenujete v Evropi. Tak proces
izobrazevanja je pocasen, toda v nasi dezeli zelo obicajen, saj je pou-
darck na posameznikovih dosezkih. Na kolidzu sem diplomiral leta
Joze Mihelie pred kapelo ob univerzi 1932, ko je bila drzava sredi velike depresije in so bile sluzbe zelo
(posnetek iz leta 1985) redke. Ko sem bil $e na kolidZzu, sem se moral odlo¢iti za strokovno
specializacijo ali kakor tukaj imenujejo “major” (prvi, glavni) in “mi-
nor” (drugi, manjsi) predmet specializacije. Moje osebno zanimanje
se je nagibalo proti humanisti¢nim predmetom; jeziki, zgodovina, lite-
ratura in s tem povezani predmeti. Toda moja prakti¢na narava me je
nagovarjala, naj si raje izberem za “major” in “minor” specializacijo
nekaj takega, kar mi bo priskrbelo sluzbo in delo po diplomi na ko-
lidZzu; humanisti¢ni predmeti mi tega ne bi dali. Izbral sem torej mate-
matiko, fiziko in kemijo. Presene¢en sem ugotovil, da pri njih nisem
dobival samo dobrih ocen, ampak odli¢ne. Tisto leto, ko nisem Studi-
ral, sem zaprosil za sluzbo v laboratoriju US Steel Corporation v Lo-
rainu v Ohiu in dobil zaposlitev kot kemijski raziskovalec in analitik.
Ko se je priblizal ¢as, da se vrnem na kolidZ za zadnje leto Studija, so
mi na upravi obljubili, da me bodo vzeli ponovno v sluzbo, ¢e bom
212 hotel, in mi celo omogocili napredovanje. To priliko sem tudi izko-

KULTURA
Rast 2/ 2001



Mihael Kuzmic
ZIVLIENJEPISNI ORIS
DOLENISKEGA AMERISKEGA
ROJAKA JOZETA L. MIHELICA

KULTURA
Rast 2 /2001

213

ristil. Toda ko sem delal na podro¢ju metalurgije kot raziskovalni
kemik, sem zacel dojemati, da mi ti ¢isto “materialisti¢ni” predmeti
ne dajejo zadovoljstva, ki so mi ga dajali humanistiéni in kulturni.
Mojo pozornost pa je tudi vse bolj pritegoval konflikt med rimoka-
tolisko in protestantsko teologijo. Zelel sem si, da bi ga lahko enkrat
za vselej resil.

Okrog 25 kilometrov iz Loraina, kjer sem zivel in delal, je bila v
Oberlinu visoka 3ola za teologijo. Nekega dne sem jo obiskal in se
pozanimal, e bi lahko poslusal nekatere predmete, da bi razresil svo-
je intelektualne in duhovne dileme. Ko so mi zatrdili, da se lahko po
nekaj diferencialnih izpitih vpisem in poslusam katerikoli predmet,
sem se odlocil, da se jeseni preselim s svojo nevesto v Oberlin. To
sem storil in tako sva za¢ela najino zakonsko Zivljenje v prijetnem
akademskem okolju koledza Oberlin in visoke teoloske 3ole. Preda-
vanja sem poslusal tako, da sem lahko obdrzal svojo sluzbo razisko-
valnega kemika, s ¢imer sem sluzil za najino zivljenje. V tem okolju
sva neizmerno uzivala. Kulturno zivljenje in intelektualno ozracje sta
bila izredna. Moji ucitelji so bili sami znanstveniki, ki so bili v ameris-
kih akademskih krogih znani po svojih znanstvenih dosezkih. Obisko-
vali so najboljse univerze v Ameriki, Evropi (Anglija, Francija, Nemci-
ja, Rusija) in celo na Kitajskem. Clovek si kaj veé ne bi mogel zeleti.
Tri leta, ki sva jih prezivela v Oberlinu, so bila med najsre¢nejSimi
leti v najinem Zivljenju. Dva meseca pred diplomo sem bil ordiniran
v clevelandskem prezbiteriju za duhovnika Prezbiterijanske cerkve v
ZDA. Profesorji so mi priporo¢ali, naj nadaljujem s Studijem na &i-
kaski univerzi. Poskrbeli so za zelo cenjeno Morganovo $tipendijo,
ki mi je omogocila nadaljevanje Studija v Chicagu.

Izkusnje v Chicagu so bile rahlo drugaé¢ne od tistih v Oberlinu v
Ohiu. Bilo nam je e vedno lepo, toda ves svoj ¢as sem moral pos-
vetiti Studiju, ki je bil v glavnem osredoto¢en na jezike in literaturo
Stare zaveze in na zgodovino Bliznjega vzhoda. Zakaj sem se odlocil
za Staro zavezo namesto za cerkveno zgodovino? Ze iz otrostva v
Ribnici so me privlacili Judje, njihova vera, zgodovina in s tem pove-
zana podroc¢ja. Ne morem razloziti, zakaj me je to ljudstvo tako
navdusilo, ¢eprav je bilo izgnano dale¢ iz Slovenije in je tudi tako
razli¢no. Vse zahtevano delo za doktorat sem opravil in pisal diserta-
cijo o literarnih strukturah v King Jamesovem prevodu Biblije. Opravil
sem vse izpite in prejel doktorat 14. marca 1941, prav na svoj rojstni
dan. To je bila dolga pot izobrazevanja. Ceprav se mi je véasih zdelo
nemogoce nadaljevati, mi je Bog dal moc¢i, da sem prisel do cilja.

Dovolite, da dodam informacijo o svojih starsih in dveh otrocih.

Oba moja star3a sta prisla v Ameriko okoli leta 1891 iz Ribniske
doline na Dolenjskem. Oce je prisel iz majhe vasi Otavice in mama iz
ravno tako majhne vasi Zlebi¢. V Ribnici se nista poznala. Mama je
prisla k svoji sestri v Ely v Minnesoti, ko ji je bilo komaj 15 let, oe
pa je prisel v Ely, ko mu je bilo okrog 24. Kraj Ely je s svojo okolico
privlac¢eval mnoge Slovence, saj so zlahka dobili delo v lesarstvu in v
rudnikih Zeleza. StarSa sta se porocila februarja 1893 v kraju Tower v
Minnesoti, ki je manj$i kraj nedale¢ od Ely. Potem so zaceli prihajati
na svet otroci. Do leta 1902 se jima je rodilo Ze sedem otrok, toda
samo pet jih je prezivelo. Jaz sem bil rojen leta 1902. Tega leta se je
oce hudo ponesrecil pri svojem delu z lesom. Prislo je do zastrupitve
krviin 18 mesecev je moral ostati v bolnisnici v Duluthu v Minneso-
ti, da so mu lahko resili nogo. V tem ¢asu se je odlodil, da se bo vrnil
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s svojo druzino in s petimi otroki v Ribnico. V Ribnici je kupil staro
hi%o, ki je imela dovoljenje za gostilnisko dejavnost. Na mestu stare
hise je zgradil novo in odprl gostilno. Mama je bila zelo dobra kuharica
in posel je evetel. OsnovnoS$olsko izobrazbo sem dobil v Ribnici. Oce
je obdrzal amerisko drzavljanstvo in to nam je povzrocilo tezave, ko
je leta 1914 izbruhnila vojna. Okrog leta 1911 se je s svojima stare-
jSima sinovoma vrnil v Ameriko, toda neckaj mesecev pred zacetkom
vojne se je vrnil v Ribnico. V Ameriko je hotel odpeljati vso svojo
druzino - takrat sta imela ze §tiri otroke ved, vsi so bili rojeni v Ribni-
¢i; po zacetku vojne sta se rodila e dva. Namera se ni uresnicila,
kajti doma bi morali pustiti mojega starejSega brata, Ceprav je bil po
rojstvu ameriski drzavljan. Avstrijska vlada ni priznala ameriSkega
drzavljanstva mojemu ocetu. Zanjo je bil e vedno podrejen cesarju
Francu Jozefu 1. Kolikor bolj se je potegoval za svojo pravico, toliko
manj je uspeval. AmeriSka vlada z Avstrijo ni imela sporazuma o
vracanju drzavljanov, zato mu ni mogla pomagati. Posledice so bile
za vse nas slabe. Brata so vpoklicali v avstrijsko vojsko in leta 1917
je izgubil zivljenje na italijanski fronti. Vse to je zelo slabo vplivalo
na vse nas. Trpelo je tudi moje srednje Solanje. Nekaj casa sem obisko-
val gimnazijo v Ljubljani in prostodusno kritiziral Avstrijo, ker je
napadla majhno Srbijo. V svojih izrazih tudi nisem bil prevec¢ pri-
jateljski do “neméurjev”, ki so bili v glavnem moji uéitelji. Ze po
prvem semestru so me zaradi tega poslali domov. Leta 1916 me je
oce poslal na Dunaj, da bi se izucil kakSnega poklica in kon¢al poklicno
Solo. Tam sem prezivel Stiri leta. 1zucil sem se za “Gitterstricker”,
pletilca Zi¢natih ograj. Tega poklica v Ameriki nisem nikoli oprav-
ljal. Poleg tega sem se dobro naucil nemscino. Bral sem vse, kar mi je
prislo v roke, od ¢asopisov do knjig. Leta 1920 sem se kon¢no vrnil v
Ribnico in v enem mesecu, novembra, skupaj s starejSo sestro, ki je
tudi bila rojena v Ameriki, odrinil v Ameriko.

Z.daj pa Se kratek pogled na moje duhovno vandrovstvo, nekaksna
“Apologia pro vita mea”. Ribnica je bila v tistem ¢asu povsem rimoka-
toliska, vsaj na zunaj. NaSa gostilna je bila prav nasproti velike cerkve
z dvema zvonikoma. Moja mama je bila poboZna in verna oseba, toda
oce se je bolj nagibal k liberalnemu pogledu na Zivljenje. Na enak
nacin so bili razdeljeni prebivalci Ribnice. Nekateri so bili lojalni
“klerikalni” religijski strankarji, drugi so se steli za intelektualce in
zatorej “osvobojene” - sami so se imenovali za “liberalce”. Mesto je
imelo dve knjiznici: klerikalno in liberalno. Prvo so upravljali duhovni-
ki v mestu, kaplani. Izbor branja je bil selekcioniran in zato nezani-
miv. Drugo knjiznico so upravljali liberalci, mestna “inteligencija”,
kamor so spadali u¢itelji, uradniki idr.; v bralnih gradivih ni bilo sc-
lekcije, zato je bilo bolj zanimivo. Moj starejsi brat Ludvik, ki je bil
med vojno ubit, si je sposojal knjige v liberalni knjiZnici in mi jih dal
v branje. Nekega dne je prinesel domov Ljubljanski zvon; v njem
sem nasel zgodbo “Lutrski ljudje”, ki jo je napisal Kersnik. Prevzela
me je, eprav sem bil star komaj 9 ali 10 let. Beseda “lutrski”™ mi ni
bila ¢isto jasna, zato sem vprasal kaplana, kdo so bili lutrski ljudje,
ko sem bil naslednji¢ v klerikalni knjiznici. Zdel se mi je vzhicen nad
vpraSanjem in pobaral me je, kje sem prebral to zgodbo. Vedel je, da
je v svoji knjiznici ni imel. Po tistem me je zatoZil mami, da obisku-
jem “liberalno™ knjiznico, ki me bo pohujsala, ¢e mi jo dovoli obisko-
vati. S tem mi je povzrodil velike tezave. Ko bi mi bil v nekaj bese-
dah stvar razlozil, bi bil zadovoljen. Toda s tem, da mi je naredil to-
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liko sitnosti, je samo povzrocil radovednost, ki se je z leti vse bolj
poglabljala. S¢asoma sem odkril, da je bila v 16. stoletju verska refor-
macija in da je bil nedale¢ od Ribnice rojen slovenski reformator Pri-
moz Trubar. To je bil zaceteck mojega duhovnega sprasevanja, ki se je
koncalo Sele v oberlinskih letih (1935-1938), kot sem Ze prej omenil.

Toda do preusmeritve je prislo ze nekaj let prej, ko sem zacel leta
1925 obiskovati bogosluzja razli¢nih protestantskih cerkva v Dubu-
que v lowi. Opazil sem razliko med maso in protestanskim slavilnim
bogosluzjem. Vse to me je razsvetljevalo, ni pa odpravilo radovednih
vpraSanj: Zakaj je prislo do reformacije? Zakaj so bili ljudje v Slove-
niji in v drugih solidnih rimskokatoliskih dezelah v neznanju glede
tega velikega verskega dogajanja, ki je dalo vecini prebivalstva
moznost za izobrazevanje in nastanck njihove lastne literature? Za-
kaj je protireformacija, kjerkoli je uspela, uniéila to literaturo in po-
tisnila ljudi nazaj v neznanje in praznoverje? Do neke mere so mi
Dubuque, Oberlin in univerza v Chicagu pomagali razumeti reforma-
cijo, toda Sele med svojimi raziskavami o reformaciji, ki sem jih oprav-
ljal v Nem¢iji in v avstrijskih dezelah v letih 1958 in 1959, sem nasel
odgovore na vprasanja, ki so se mi porodila med branjem Kersniko-
ve zgodbe Lutrski ljudje.

V letih 1958-1959 sem se spoznal z duhovnikom Oskarjem
Sakrauskyjem, ki je bil tedaj pastor evangelicanske verske ob¢ine v
Bleifieldu in $e ene na Koroskem. Pozneje je postal Skof Evangelican-
ske cerkve v Avstriji. On mi je dal naslove Stevilnih slovenskih evan-
gelicanskih pastorjev iz Prekmurja, med katerimi so Ludvik Josar,
Gustav Skali¢, Luvik Novak, Aleksander Kerémar in nekateri drugi,
s katerimi sem si nekaj ¢asa dopisoval. Ko sem leta 1970 obiskal evan-
gelicansko cerkev v Ljubljani in bil pri bogosluzju, sem se srecal tudi
z g. Vladimirjem Misljem. On je bil edini od duhovnikov, s katerim
sem se osebno srecal, z ostalimi sem se samo dopisoval. Se vedno
mesecno prejemam Evangelicanski list, zadnji Evangelicanski kole-
dar, ki sem ga prejel, je za leto 1984,

S tem koncujem pregled svojega Zivljenja. Za druzino piSem bolj
podroben Zivljenjepis, toda potreboval bom nekaj let, da ga konc¢am.
Pri¢ujoci zivljenjepisni oris je dovolj, da vam da vpogled v moje in-
telektualno in duhovno popotovanje.

To vam poSiljam skupaj z nekaterimi separati razprav, Studijskimi
priro¢niki in Pregledom zgodovine univerze v Dubuqueu, ki jo priprav-
ljam za univerzo. Potrebno jo bo Se revidirati in upam, da bom to
lahko v bliznji prihodnosti opravil.

Dovolite, da dodam Se nekaj besed o svojih raziskavah reformaci-

je v avstrijskih dezelah. Skof Oskar Sakrausky, ki sem ga srecal v

Avstriji, mi je veliko pomagal. V Ljubljani sem srec¢al tudi dr. Mirka
Rupla, ki mi je dal $tevilne separate svojih objav; bil je izredno ljubez-
niv in v veliko pomo¢ v mojem raziskovanju. Ravno tako dr. Milko
Kos, Alfonz Gspan in njihove druzine. Omeniti moram tudi JoZeta
Zuzka, knjizni¢arja v NUK-u, dr. Antona Slodnjaka z druzino in neka-
tere druge, katerih imena so mi izginila iz spomina. Bilo mi je v
veliko zadovoljstvo, da sem se z njimi srecal. Rad bi Sel tudi v Prek-
murje, toda potovanje po Sloveniji je bilo v letih 1958-59 tezavno,
¢eprav sem imel svoj avto. S seboj sem imel tudi svojo druzino, to je
Zeno in 18-letno héerko ter 13-letnega sina. Po obiskih svojih sorod-
nikov v Ribnici in Ljubljani smo bili Ze zelo iz¢rpani.

Moja héerka dr. Lydia M. Pulsipher je poro¢ena. Njen moz je glavni
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Sin John je samostojni poslovnez in zivi v Minneapolisu v Minne-
soti. Pise in pripravlja izobrazevalne programe za komercialna in in-
dustrijska podjetja.

Moja raziskava o reformaciji v avstrijskih dezelah, ki sem jo opravil
leta 1958 in 1959 in kamor sem vkljucil tudi slovensko reformacijo,
je ve¢ ali manj mirovala po vrnitvi v Ameriko. Vzrok je bila velika
zasedenost s predavanji. V Evropo sem se vrnil leta 1970. V Tiibin-
genu, na Dunaju in v Ljubljani sem opravil dodatne raziskave. Napisal
sem dve razpravi: prva je o Primozu Trubarju, druga pa o Juriju Dal-
matinu in njegovem prevodu Biblije. Nisem ju $e objavil, mogoce ju
bom letos. Naj bo za zdaj dovolj.”

Joze L. Mihelic

KULTURA
Rast 2 /2001

216




Vlasta Henigsman

Luciceva zidanica v Anzlovi gori

KULTURA
Rast 2 /2001

217

ZIDANICE V SEMISKI GORI

V raziskovalnem krozku zberem vsako leto ucence, ki jih kakor
mene zene raziskovalna zilica. Ker Zelimo izvedeti ¢im vec¢ o Zivlje-
nju in delu nasih prednikov, smo se odlo¢ili za raziskovanje zidanic v
Semiski gori. Na§ namen je bil spoznati razli¢ne tipe zidanic, ki se
pojavljajo po gori.

Sklenila sem, da bom poskusala nalogo izvesti z u¢enci v nasled-
njih tockah:

- Spoznati Semisko goro in zidanice,

- izvesti anketo o obstoju razli¢nih zidanic in vikendov po Semiski
gori,

- na podlagi ankete izdelati analizo, koliko je $e starih, neobnov-
ljenih zidanic po Semiski gori,

- seznaniti se z razliénimi tipi zidanic,

- podrobneje spoznati razli¢ne tipe zidanic,

- fotografirati stare in obnovljene zidanice,
razmisliti o ohranjanju starih zidanic,
zbirati stare fotografije,
izdelati tlorise spodnjih prostorov zidanic,
zbrano gradivo urediti.

Ustrezne literature nismo nasli, zato smo se naloge lotili povsem
raziskovalno.

Etnolog na Zavodu za varstvo naravne in kulturne dedis¢ine v
Novem mestu nam je svetoval, da si zidanice ogledamo in po svojem
obcutku izberemo tiste, ki se nam zdijo stare, tipi¢ne za Semisko goro.
Kljub temu da je bil pred leti narejen nek popis teh zidanic, ki ga
hranijo na ZVKND Novem mestu, smo zaceli iz nic.

Podatke smo zaceli zbirati kar za domaco nalogo pri urah likovne
vzgoje, v okviru prostorskega oblikovanja. Na podlagi skrbno izdela-
ne ankete smo sprasevali starSe, stare starSe, njihove znance, sosede
... Vsi so nam radi pomagali, skupaj smo iskali letnice na vratih, kam-
nih, vodnjakih ... Prav vsi so bili veseli, da nas zanima njihova pre-
teklost.

Zbrali smo podatke o 180 razli¢nih objektih (zidanicah in viken-
dih), ki so postavljeni po Semiski gori. Ko smo imeli v rokah to silno
kopico anket, smo kar nekoliko razocarani ugotavljali, da je starih, Se
neobnovljenih zidanic malo. Nekaterim so zamenjali le slamnato streho
z opeko, drugim so obnovili fasado, nekaterim pa kar celotno povrsi-
no in visino in spreminjali celo njihove temelje. Kot smo na koncu
ugotavljali, so lastniki svoje zidanice spreminjali po svojem okusu
brez nacrtov.

Po analizi anket smo se pri krozku odlo¢ali, katera zidanica bi bila
zanimiva za nase podrobnejse raziskovanje. Se vedno jih je ostalo
dovolj. Vendar do vseh lastnikov, katerih zidanico bi zeleli podrob-
neje spoznati, nismo prisli, saj stanujejo drugje, ker so zidanico prej-
$nji lastniki oziroma njihovi dedici prodali.

7. lastniki zidanic smo se dogovorili za obisk, razkazali so nam
prostore in nam pripovedovali o lastniStvu, obnavljanju prostorov,
vinogradu. Po pripravljenih u¢nih listih smo merili, risali, fotografi-
rali ... Posku8ali smo vse zapisati, izmeriti, fotografirati, narisati in
skicirati. Po skici smo izdelali tlorise teh zidanic. Ob razgovoru smo
izvedeli za marsikatero zanimivost, ki smo jo tudi zapisali.

]
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Po pomo¢ smo se obrnili tudi na Belokranjski muzej v Metliki.
Muzej obnavljajo, zato so zbirke neurejene, arhivi pa shranjeni po
skatlah. Brez veliko dobre volje zagotovo ne bi nasli zeljenih fotografij
nekaterih starih zidanic. Sledili smo ideji, da zidanice s teh fotografij
pois¢emo in ugotovimo, kaksno je stanje danes.

Imeli smo premalo fotografij, da bi ugotavljali, kako hitro se spremi-
nja nasa gora. Ugotovili pa smo, da so se v zadnjih dveh desetletjih
zidanice kar spremenile.

Semi¢ je vedji kraj, ki lezi na severozahodnem delu Bele krajine
ob vznozju obronkov Koc¢evskega Roga in ob vznozju vinogradni-
skih obronkov zahodnih Gorjancev.

Iz Semica je najlepsi pogled na Semisko goro, zasajeno z vinsko
trto. Spomladi sonce hitro prezene sneg s prisojnih pobodij, a jeseni
goro krasi jesensko listje v vseh rumenih, rjavih in rdec¢ih odtenkih.

Semiska gora pravimo pobod¢ju, ki se dviguje nad Semicem in se
na severni strani dvigne v 547 m visok Smuk in na jugozahodu v 575
m visok Semeni¢. Vrhova sta porasla z gozdom, obmocje vinogradov
sega nekoliko nizje, od Gabra, Kota, Gorenjcev, Sadinje vasi, Krca,
Gore, Milharjeve gore, Stare gore, pa vse navzdol do Semica, do
Anzlove gore, Smuske gore in naprej do Podrebra ... Ljudje so v
prisojnem pobodju ze v preteklosti zasadili vinsko trto. Vino so v so-
dih shranjevali v majhne kamnite zidanice ali lesene hrame, ki so jih
postavili ob vinogradu.

Vinogradnistvo oziroma pridelovanje vina je Se pred drugo sve-
tovno vojno predstavljalo glavni vir zasluzka, saj industrije ni bilo, a
skopa kraska zemlja ni dovoljevala druge moznosti kmetijskega raz-
voja. Danes predstavlja prodaja vina in grozdja le skromen dodaten
dohodek, saj so ljudje v glavnem zaposleni v bliznji tovarni. Svoj
prosti ¢as prebijejo v vinogradih. Ker se vedno ve¢ zadrzujejo ob svo-

jem koscku trija, so si zaceli obnavljati stare zidanice. Posodabljajo
jih. Zidanice spreminjajo v vikende in niso pozorni na to, da jim spre-

minjajo velikost, obliko, da namesto gankov gradijo balkone, prizi-
dajo garaze, kopalnice, prostore za druzabna srecanja. Nad kletjo nas-
tajajo prava stanovanja, kjer ne sme ni¢ manjkati. Ne gledajo, ali pre-
novljeni objekt sodi v okolje. S tem ko spreminjajo zunanjost stare
zidanice, rudijo podobo Semiske gore. Pravih, starih zidanic pa je iz
dneva v dan manj. Lastniki niso ve¢ samo domacini, temve¢ ljudje,
ki zivijo v Novem mestu, Ljubljani, Kranju, Kocevju. Ti z¢ nekaj
desetletij kupujejo zemljo in rudevine, sadijo vinsko trto, gradijo ali
obnavljajo stare zidanice in jih spreminjajo v vikende. Tu med vinogra-
di is¢ejo mir in sprostitev, z veseljem skrbijo za nekaj sto trt. Vino, ki
ga pridelajo, komaj zadostuje za njihovo osebno porabo. Zidanice in
predvsem vikendi postajajo vse bolj prostori, kjer se druzijo.

Za shranjevanje vina sluzijo zidanice starej§im vinogradnikom iz
Semica in bliznjih vasi. Nekatere njihove zidanice ostajajo nespre-
menjene, taksne, kot so jih podedovali od prednikov. Se vedno sluzijo
svojemu namenu in to je najpomembnejSe. Vendar je teh zidanic ved-
no manj. Tudi domacini Zelijo biti enakovredni »vikendaSemy, zato
obnavljajo zidanice in vinograde. Najveckrat pa novih objektov niti
ne uporabljajo. Semic¢an pride v vinograd, da trtje obreze, preveze,
okoplje, poskropi ... Casa za pocitek in zabavo pa zmanjka. Semic¢an
ne stanuje v zidanici in v njej le redkokdaj prenoci. Zidanica je l¢
zidan gospodarski objekt, ki ne stoji neposredno ob hidi. Na svojo
zidanico in vinograd je Semican zelo ponosen. Ce nima opravka v
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vinogradu, pride k zidanici po pijaco. Ce sre¢a znance, popijejo ko-
zarcek ali dva, se poveselijo, sam pa se s polno pletenko ali stekleni-
co vrne domov.

Mozaik zivljenja Semic¢anov je zelo pester. Ne samo koséek mozai-
ka, temvec cel detajl bi Semican zagotovo posvetil svoji zidanici.
Skusali smo razvozlati ta del mozaika in ga vplesti v okvir razpisane
teme Kako so stanovali nasi predniki.

Opazili smo, da se gora spreminja, zlasti se spreminjajo objekti na
racun najrazli¢nejsih prezidav, dozidav in novogradenj. Ni tako dolgo
tega, ko je bilo po gori veliko zidanic. Precej jih je bilo uni¢enih med
drugo svetovno vojno. Sledila je obnova, nastajali so prvi vikendi.
Sprva so bili majhni. Kasneje so jih dozidavali. Tudi gradili so vedno
vedje in vedno vi§je, skoraj prave hise, ki niso ve¢ vkopane v zemljo
in zato izzivalno izstopajo s pobo¢ja. Nekateri so zidanici majhnih
dimenzij nadzidali zgornji del, vstavili okna za hiso ... Marsikje je iz
zidanice nastala hisa, domacija. To se je dogajalo po drugi svetovni
vojni, ker je marsikdo ostal brez strehe nad glavo, z agrarno reformo
pa je prisel do poslopja, najpogosteje do kocevarske zidanice lastni-
kov, ki so se izselili. Novi lastniki so si najprej poslopje uredili zasil-
no, kasneje pa ga dozidali. Iz zidanice je kmalu nastala hisa, ki se je
spreminjala do danasnjih dni.

Ko hodimo po vseh teh poteh, ki se prepletajo po Semiski gori in
so skoraj vse asfaltirane, najdemo nesteto kombinacij obnavljanja sta-
rih zidanic. Tezko ugotavljamo, kaj je prav in kaj ne. Zagotovo pa se
ne moremo strinjati s prevelikim tlorisom, z visino, naklonom strehe,
materialom gradnje ... Verjetno bi bilo najbolj prav, da bi ohranili
stare mere, materiale, oblike. Strokovnjaki bi morali povedati, sveto-
vati, nuditi pomoc.

Je ze res, da vsako obdobje pusti pe¢at svojega Casa. In zagotovo
je nekaj preteklih desetletij oznac¢ilo Semisko goro z raznovrstnimi
predelavami zidanic v vikende. Kljub temu pa bi bilo prav, da nekaj
starih tipi¢nih zidanic iz preteklega stoletja le ostane zanamcem. Zato
smo se odlocili, da jih opisemo.

Nasa potepanja po Semiski gori lahko strnemo v nekatere ugoto-
vitve. Ugotovili smo, da se je najvec zidanic ohranilo v desnem pre-
delu Semiske gore. Vzrok je bil verjetno v tem, da je bila gora v tem
predelu tezko dostopna z avtomobili, saj so prej hodili pes ali pa s
konji. V predelu Gorenjcev, Kr¢a, Drganj Dola pa ni tako strmo in
polozna pot do Smuka je pripomogla k boljsi dostopnosti do parcel.
Te parcele so se prav zaradi tega lazje prodajale, novi lastniki pa so
obnavljali vinograde in zidanice.

Se preden zapisemo kaj o zidanicah, bi posvetili nekoliko prostora
lesenim hramom, v katerih so v&asih hranili vino. Hrami niso zidane
stavbe, ampak popolnoma lesene. Na les so obite prepolovljene lesene
palice in ometane z malto, tako da stena daje videz zidane. Tudi po
nasi gori jih je bilo véasih kar nekaj. Da se hrami niso ohranili, je
verjetno ved vzrokov. Bili so leseni, temperatura v poletnem ¢asu v
njih ni bila primerna, ¢eprav so vino najveckrat do pomladi ze popili.
V Belokranjskem muzeju v Metliki smo dobili nekaj fotografij takih
hramov, ki so stali $e leta 1971,1981 in 1983.

Ugotavljamo, da se v prisojnem poboc¢ju nad Semicem pojavlja
vec vrst zidanic:

1.) Majhne zidanice, ki merijo od 4 m x 4,2 mdo 6,5 m x 6 m. Klet
je kamnita in vkopana v zemljo. Line v kamniti steni so od zunaj
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ozke, podolgovate in se v notranjosti razsirijo v trikratno $irino. Vhod
je s ¢elne strani ali s podolzne strani. Vrata so hrastova in pogosto
oblecena v plogevino. Na njih véasih zasledimo kratice nekdanjih last-
nikov in letnico, izdelano z zabijanjem Zebljev. Tla v kleti so bila
véasih iz teptane zemlje, na katero so kasneje nanesli plast drobljenc-
ga kamenja in na vrh polozili beton (isterle). Dogajalo se je, da so v
beton namesto vode mesali zavrelo vino, kar je dajalo posebno trd-
nost. Zgornji prostor je omejen le na prostor pod streho, ki ima v
zatrepu majhno odprtino, vendar to ni okno. Prostor je namenjen
spravilu orodja in presanju. Vhod je z zgornje strani v nivoju poboc-

ja, ki je zasajeno z vinsko trto, ali v nivoju dovozne poti ali pa do

njega vodijo kamnite stopnice. Naklon strehe je od 40° do 45°. Vasih

je bila krita s slamo, danes pa z opeko ali betonskimi zarezniki.

2.) Vegje zidanice imajo klet prav tako kamnito, vkopano v zem-
ljo. V steni so podobne line kot v majhnih zidanicah, zunaj ozke in
podolgovate in znotraj Siroke. Vhod je s ¢elne strani ali od strani.
Vrata so hrastova, pogosto oble¢ena v plocevino.

Prostor nad kletjo je lesen in véasih s strani pobocja tudi delno
kamnit. Ta del ima dva prostora, vezo ali preSnico in sobo, vcasih pa
tudi gank. V vezi ali presnici najdemo pogosto preso, v kotu “velb”,
ki je kuris¢e za krugno pec v sosednji sobi. Veza ni postropljena, zato

je videti ostregje. Soba pa daje videz zidanega prostora zaradi svo-
jevrstnega ometa. Na lesenih brunih so nabite tanke, na pol razklane

palice. Nanje je naneSena malta, ki je pobarvana z apnom in povalj-
¢kana. Tudi lesen strop je ometan in pobeljen. Na lesenih tleh je
polozen beton. Soba ima dve okni na Celni strani in eno ali dve s
strani. Okna so majhna, najveckrat 52 cm x 58 cm, 58 cm * 68 cm,
60 cm = 75 cm.

Streha je pogosto dvokapnica, ki ima ¢ ohranjen ¢op ali pa tudi
ne. Cop je ponavadi ostal od prvotne strehe, ki je bila krita s slamo.
Deske v zatrepu so poloZene pokonéno in najveckrat ze odpadajo.
Velikokrat je v zatrepu majhna lina. Vinograd je nad zidanico, pod
njo ali ob nje;j.

3.) Kocevarske zidanice so bile postavljene v Gorenjcih, Kotu in
Stari gori. Vendar jih je le $e malo neobnovljenih, kajti vecina jih je
bilo med drugo svetovno vojno pozganih. Na njihovih rusevinah so
nastali novi vikendi, pa tudi hige, ki so jih vedno bolj dograjevali.
Spodnji prostor je bil grajen iz kamna, zgornji pa je bil lesen in ometan.
Nekatere pa so bile grajene tudi zgoraj iz kamna. Spodaj so shra-
njevali vino v sodih, zgoraj pa je bila prednica in velb, pod katerim so
kurili v krudni peéi, ki je stala v sobi. Ta prostor ni bil ometan niti
postropljen. Soba pa je imela »paradajn« (omet) na stenah in stropu.
V tem prostoru so jedli in tudi prespali. Okna so bila majhna (62 ¢cm
% 65 cm), vrata lesena, le vhodna so bila oblegena v plocevino. Line
v kleti so bile od zunaj ozke in najveckrat pokonéne, ¢eprav ni izklju-
¢ena niti lezeca oblika. Znotraj so bile line SirSe.

4.) Poleg teh najpogostejsih tipov zidanic pa vsekakor ne smemo
pozabiti cerkvenih zidanic, ki jih tudi ni tako malo. Te so nekoliko
vedje po povrdini. Spodnji del je prav tako kamnit, delno vkopan v
zemljo. V stenah so line, ki so od zunaj ozke, v notranjosti pa se
razirijo. Po tleh je poloZen beton, véasih pa je bila ilovica. Vhodna
vrata so hrastova, oblecena s plo¢evino. Semiske niso imele uporab-
nega zgornjega prostora, razen za hrambo orodja, nekatere koc¢evar-
ske pa so imele zgoraj prednico. Dostop v zgornji prostor je bil v
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nivoju poboc¢ja. Kocevarske zidanice so imele vinograd v neposredni
blizini zidanice, cerkvene pa ga niso imele, saj so pobirali biro.

5.) Znane so tudi grajske zidanice, ki so bile v lasti lastnikov gradov.
Grascaki so radi pili dobro vino, zato so morali imeti vinograd in
prav tako zidanico. Ker jih ni veliko in Se te so razli¢ne, bi stezka
napisali znacilnosti grajske zidanice. Vsekakor pa so bile vecje. Naj-
vedjo so imeli smuski graséaki v Gorenjcih.

6.) V Semiski gori je kar nekaj domacinov, ki imajo hise in okrog
hise vinograd. Vino shranjujejo v zidanici, ki je v spodnjem delu hise
in je vkopana v zemljo. Spodnji prostor je ponavadi deljen v vinsko
klet ali zidanico in klet za spravilo poljskih pridelkov (krompir). V
novozgrajenih hisah so moderne zidanice, a v starejsih so zidanice
pogosto podobne drugim zidanicam, saj so vkopane, imajo line in
druge pripomocke za kletarjenje.

Za nas pa ostaja pomembno vprasanje, kdo bi moral skrbeti, da bi
se problemi z zidanicami reSevali pametno in trezno, drugo vprasanje
pa je, kako to izpeljati, da bo zado§¢eno nac¢elom ohranjanja kulturne
dedis¢ine in zeljam, potrebam in finan¢nim zmoznostim sedanjih last-
nikov.

Zagotovo je lastnik zidanice tisti, ki odloc¢a, kako bo uresnicil raz-
liéne potrebe in Zelje v skladu s svojimi finanénimi zmoznostmi. Lju-
dem bi bilo potrebno nuditi pomo¢ v obéinskih sluzbah in na zavodih
za varstvo naravne in kulturne dedii¢ine, da bi vedeli, zakaj in kako
naj obdrzijo staro obliko. Ljudje bi morali zacutiti, da vse staro ni za
odpad in vse novo in veliko ni vedno najbolje.

Ad —

Starej$im ljudem so stare zidanice lepe, spominjajo jih na mlada
leta. Nekaterim pa so le podrtije, ki kvarijo videz okolice. Zavzemajo
se, da se jih ¢imprej odstrani. Kar veliko nagih prebivalcev pa se tru-
di, da bi nekaj tipi¢nih zidanic za3¢itili in ohranili za oglede. Ce pa
bomo predolgo ¢akali, ne bomo imeli ved kaj za&¢ititi, ker bodo zi-
danice z nase gore izginile.

Ugotavljali smo, da se Semicani ne jezijo na vikendase, ki jih je
vedno ved po gori. Domacini so celo prepri¢ani, da je tako bolje, si-
cer bi goro zaraslo trnje ali celo gozd. Ne strinjajo se z mnenjem
ZVNKD, ki trdi nasprotno. Presenec¢eni smo bili, ko smo slisali, da je
bilo po gori nekdaj zelo veliko zidanic in da danes ni videti ve¢ streh,
kot jih je bilo neko¢, ¢eprav nekateri posamezniki trdijo drugace. Seve-
da pa so objekti drugacni, vedji, vigji in »lepSi«.

Sami smo opazovali in razmigljali o tem problemu. Ugotavljali smo,
da ni tako enostavno obdrzati staro zidanico. Nasli smo ve¢ vzrokov:
vedina ima lepe nove vikende, ¢is¢enje je enostavnejse, v njih se obcas-
no zadrzujejo, nih¢e ne hvali starega, vsi stremijo k novemu, velike-
mu ...
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Pogovor z akademikom dr. Emilijanom Cevcem

Umetnostni zgodovinar dr. Emilijan Cevc je bil rojen leta 1920 v
Kamniku. Nizjo gimnazijo je obiskoval v Novem mestu, vijo v
Ljubljani, po maturi 1940. leta ljubljanski univerzi Studiral umetno-
stno zgodovino, diplomiral leta 1946 in 1952 zagovarjal disertacijo
iz srednjeveske skulpture na Slovenskem. Studijsko se je izpopol-
njeval v Zvezni republiki Nemciji, Avstriji in Italiji. V letih 1962-63
je kot Stipendist ustanove A. von Humboldta Studiral pri prof. Theo-
dorju Miillerju v Miinchnu, po letu je delal na Umetnostnozgodovin-
skem institutu Franceta Steleta pri SAZU v Ljubljani, od 1968 kot
znanstveni svetnik. Leta 1981 je postal dopisni, 1985 pa redni ¢lan
SAZU. Leta 1984 je prejel na Dunaju Herderjevo nagrado, 1997 Stele-
tovo nagrado Slovenskega konservatorskega drustva, v pocastitev
njegovega osemdesetega zivljenjskega jubileja je SAZU izdala njemu
posvecen zbornik Vita artis perennis.

Enciklopedija Slovenije pove, da se je akademik Emilijan Ceve
posebej posvecal srednjeveski umetnosti na Slovenskem, v prvi vrsti
srednjeveskemu kiparstvu; raziskuje tudi kiparstvo med gotiko in
barokom. Ko sem mu to omenila, je zamahnil z roko: ,,To je bilo.
Srednjeveskemu gradivu sem se Zze zdavnaj odpovedal. Ne maram
gnece. Nekaj nedokoncanih Studij na srednjeveske teme imam Se v
predalu, pa se mi upira, da bi jih dopolnil*. Vzporedno ga je pritegni-
lo slikarstvo 17. stoletja in pomen Valvasorjevega umetniskega kro-
ga, poleg tega je spremljal sodobne umetnostne pojave in v samostoj-
ni publikaciji objavil obsiren pregled celotne slovenske umetnosti.
Sodeloval je pri pripravljanju razli¢nih razstav v Ljubljani in drugod
ter pisal za kataloge spremna besedila, posebej za slikarstvo 19. sto-
letja. 1zdal je vec deset knjig s strokovno vsebino in pri tem marsi-
kdaj opravil pionirsko delo. V Stevilnih strokovnih revijah in zborni-
kih je objavil nekaj stotin razprav. V njih ni pisal le o umetnostno-
zgodovinski problematiki, odpiral je tudi vprasanja s podro¢ja etno-
grafije in arheologije. Pri svojem delu je izhajal iz SirSega, vsaj sred-
njeevropskega okvira, pri tem pa vedno iskal vzporednice in primer-
jave z domac¢im umetnostnim gradivom. Raziskovalno delo je vselej
povezoval s prizadevanji za ohranitev in predstavitev spomeniSke
dedisc¢ine.

Akademik dr. Emilijan Cevc je bil v mladih letih obetaven nara-
voslovece. S svojimi prispevki je sodeloval pri reviji Proteus, v katere
delokrog se je nedavno spet vkljucil. V Studentskih letih se je uvelja-
vil tudi kot pripovednik. Napisal je ve¢ ¢rtic in povesti, med katerimi
so zbudile pozornost poeti¢ne Crtice, zbrane v knjigi Preproste stvari
(1944), ki so tudi ob ponatisu leta 2000 dozivele naklonjen sprejem
in strokovne ocene. Ljubezen do maternega jezika in njegovo boga-
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to, marsikdaj poeti¢no izrazoslovje, prezema tudi vse njegovo stro-
kovno pisanje.

e ok ok e okok

Dnevna soba, polna prvega toplega spomladanskega sonca. V njej
velike, doma izdelane jaslice, ¢ ohranjajo spomin na pravkar iztekel
bozi¢ni ¢as. V figurah prepoznamo like iz znamenite freske Pohod in
poklon treh kraljev v cerkvi svetega Primoza nad Kamnikom. Nji-
hovo ozadje je Kobetova panorama zasnezenih Kamniskih planin.
Toda tu ne domujejo samo knjige, umetnostna zgodovina in spomini
na rodni Kamnik. Tople misli so namenjene tudi Dolenjski, Se¢ pose-
bej predvojnemu Novemu mestu in njegovi gimnaziji.

- Kaj je fantica izpod Kamniskih planin daljnega leta 1931 pri-
gnalo na novomesko gimnazijo?

Na novomesko nizjo gimnazijo sem prisel zato, ker nasi druzini ni
bilo ravno s cvetjem postlano. Da bi se vsak dan vozil z vlakom iz
Kamnika v Ljubljano, ni bilo mogoc¢e. V Skofijske zavode v Sent-
vidu bi me, kar se znanja tice, sicer sprejeli, a zaradi Sibkega zdravja
po tezki operaciji pa so mi to odsvetovali. Pa tudi predrago je bilo,
saj je bila oskrba 600 dinarjev na mesec. V konviktu pri franc¢iskanih
je bila oskrba, vklju¢no s pranjem perila, samo 200 dinarjev, pa Se od
tega je polovico prispevala moja botra, héerka pisatelja Detela. Bila
je Cudovita Zzena in najbolja prijateljica matere, ki mi je umrla, ko
sem bil star en mesec.

- Dijasko Zivijenje v konviktu pri patrih franciskanih je imelo
svoja pravila, a je marsikateremu nadarjenemu fantu omogocilo, da

Jje sploh lahko obiskoval gimnazijo.

Novomeski franc¢iskani imajo veliko zaslug za to, da sem, kar sem.
Pa dolenjski kmet, ki jim je bero dajal, da so nas ,,futrali**. Seveda je
bila vzgoja v konviktu versko obarvana, a §e zdale€ ne pretirano. Vsako
jutro smo §li k masi, tudi ministrirali smo. V konviktu naj bi se vzga-
jali potencialni franciskani, kar pa ni bilo obvezujoce. Seveda je vod-
stvo veselilo, ¢e se je kdo odlodil za redovni poklic; res je dobilo iz
konviktarskih vrst ve¢ dobrih redovnikov.

V konviktu so bivali ve¢inoma kmecki fantje. Prihajali so iz vse
Slovenije vse do Jesenic. V glavnem pa so bili Dolenjei, veliko je
bilo Belokranjcev. Med njimi npr. tudi poznejsi dr. Stanko Crnid,
poznejsi primarij za otorinolaringologijo v Piranu. O¢e mu je vsak
teden prinesel paket priboljskov, ki jih je rad delil z nami. Bil je prav
po belokranjsko prijazen. Nobenih prepirov ni bilo med nami, pri-
jateljstvo pa lepo.

Naso skupino, bilo nas je okoli dvajset, je vodil pater Oto Kocjan,
ki je bil doma iz Dragatusa. Temu ¢loveku sem za marsikaj hvaleZzen.
Bil je kulturen moz, zelo razgledan, moder. Ceprav smo bili sami pu-
bertetniki, ni bilo nobenih izgredov. Pater Oto je vsak vecer sedel
med nami. Skupaj smo se igrali, veliko je tudi pripovedoval iz knjig.
Knjizne novosti je dobival pri Wamboldtih na Hmeljniku, kamor so
franc¢iskani hodili maSevat. Takrat je ravno izsel nemski prevod
Munthejeve knjige San Michele. Pater Oto nam je iz nje na pamet
pripovedoval cela poglavja. Pa ne samo iz nje, tudi iz drugih knjig.
Tako je neko¢ prinesel s Hmeljnika tri zvezke dela “Frage mich was”
- zbirko inteligenénih vprasanj z odgovori, npr. “Kdo je odkril Tro-
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107, “Kdaj je izSla prva tiskana knjiga” in podobno. Lepo vrsto ur
smo ob njih prebili, s¢ o marsi¢em poucili. Zraven pa tudi petja ni
manjkalo.

- Kot dijak pa verjetno niste samo poslusali, kar vam je iz knjig
pripovedoval pater Oto. Ste tudi sami brali?

V konviktu so imeli priro¢no knjiznico. V njej je bila tudi Stareto-
va Obc¢a zgodovina, ki sem jo ne vem kolikokrat prebral, posebno
Stari vek. Pa Mayerjev leksikon. Najbogatej$a knjiznica v Novem
mestu je bila takrat Zeleznicarska, tam na klancu. Da si si lahko v njej
izposojal knjige, si moral imeti dovoljenje od Sole. Sam nisem bil
vpisan vanjo, knjige mi je iz nje nosil prijatelj Boris, sin Zupana Rezka.

- Za sloves novomeske gimnazije so zasluzni njeni profesorji. Neka-
teri od njih so prave legende. Kateri so vam ostali najbolj v spominu?

Novomeska gimnazija je bila res odli¢na, na njej smo dobili dobro
izobrazbo. Sem ji za marsikaj hvalezen. Na gimnaziji so bili dobri
profesorji. Najvedja prijatelja sva bila z Jankom Jarcem. Bil je prava
dusa, odli¢en kot profesor. Vse nam je povedal, tudi stvari, ki niso
bile v Solski knjigi. Po vojski sva se zacela celo tikati in do smrti sva
bila res prijatelja. Prvo in edino odlikovanje, na katerega sem pono-
sen, sem prejel od njega. Za najboljSo maturitetno nalogo - o Novem
mestu - mi je poklonil svojo prav tedaj izislo Kratko zgodovino Novega
mesta. Za francos¢ino smo imeli imenitno profesorico Kovacevo. U¢ili
so nas e klasi¢ni filolog Peter Prosen, pri neki $olski nalogi mi je
prerokoval, da bom postal ,,drugi Janko Mlakar*. Strogi katehet dr.
Azman je bil tudi odli¢en ornitolog. S profesorjem Prosenom sta se
pomenkovala po griko, Studentje pa smo ugibali, kateri zna bolje. Pa
dr. Angela Piskernikova za higieno, $e danes se tetanusa bojim, tako
ga je znala predstaviti. Za risanje smo imeli slikarja Janeza MeZana,
risati pa sem zacel pri slikarju Josipu Germu. Ce si nagajal, si moral
placati par dinarjev kazni. Tisti denar je Sel v dijasko kuhinjo ali za
nakup risarskih potrebi¢in, ki smo jih potrebovali pri pouku. Bil je
posten moz.

Blaga dusa je bil profesor Janko Krajec, sin tiskarja Krajca. Dijaki
smo mu rekli Jaka in smo mu v razredu vedno nagajali. Neko¢ pa
smo se domenili, da bomo pri njegovi uri popolnoma mirni in tihi.
Profesor je stopil v miren razred in zacel v tiSini predavati. Ko je
tigina kar trajala, mu je postajalo bolj in bolj nerodno, nazadnje pa je
vpradal: ,S ¢im sem se vam pa zameril, da ste danes tako tiho?* Ko
smo se po vojski spet srecali, se ni pustil fotografirati: ,Saj imate
staro fotografijo. Sem na njej bolj fejst, ker sem mlad*. Za matema-
tiko smo imeli profesorja Rupnika, ki je bil doma iz Kranja. Pred
tablo smo se ga vsi bali, cvekov je bilo $e pa 3¢, padel pa ni nobeden.
Tudi on je bil blaga du3a. Leto ali dve nas je spremljal v slovensko
literaturo, nam izganjal jezikovne tujke, dr. Alojz Turk. Skoraj do
vseh uciteljev od ljudske $ole do velike mature imam najspostljivejse
in hvaleZne spomine.

- Res do vseh ?

Slavo novomedke gimnazije mi temne nekateri (psevdo)profesorji
z Juga. Znanje pa Ze tako! Imena jim $e pomnim, pa bi jih rad poza-
bil. Priklatili so se kot politi¢ni “vzgojevalci” ubogih Kranjcev, a te
so prisréno sovrazili. Nems¢ine smo se ucili v srbicini iz srbske vad-
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nice, v cirilici! Geografsko vprasanje: “Kakva je ptica gemza, koja
zivi u Alpama?” - “Koja je najveca gora u Slovenackoj?” “E, pa
Kranjska gora.” - Cirilice neznas... enklitak neznas... Dobices jedan
debeli minus... jedan kratki minus... In cvek,

- Gimnazijska leta pa obicajno niso obarvana le s spomini na pro-

Jesorje, ampak tudi na sosolce in prijatelje. Kaksni so bili ?

Gimnazija v Novem mestu je bila v glavnem podeZelska. Dijaki
smo se dobro razumeli, se nismo ni¢ kregali. Ko pa sem prisel v
Ljubljano v peto gimnazijo, sem imel v glavnem mescanske sosolce.
Med nami ni bilo tistega razmerja kot v Novem mestu. Novomeski
vigjeSolci so vsako leto prisli v Ljubljano v teater. Dobro se spomi-
njam, kako sem prvo leto tezko ¢akal tistega dne, ko bodo prisli, da
s¢ bomo spet srecali. Nekateri kmecki soSolci so take, ki smo bili
dale¢ od doma za praznike, npr. za binkosti, ko sta bila prosta dva
dneva, povabili k sebi na dom. Nikoli ne bom pozabil tistih dni.
Sosolec Obré¢ me je povabil na Rako, Strukelj na Rozanec, neki
soSolec, katerega ime sem Ze pozabil, na Laze pri Ur8nih selih. Tam
je bila tudi ilna jama, katere opis sem pozneje vkljucil v Preproste
stvari. Lepe kulturne in prijateljske stike sem imel tudi s starejsimi
sedmosolci Beli¢icem, Peterlinom, Kraljem, Kotarjem. Nekateri so
stanovali skupaj pri slove¢i Barbki na Bregu, ki je bila pravi pojem
Studentske tete. Pritej je stanoval tudi Janez Kotar. Dolenjski kmecki
sin, pa menda Ze ¢lan Slovenske matice ali pa je vsaj kupoval njene
knjige. Posodil mi je Tolstojevo Vojno in mir, pa prvi del Don Kiho-
ta... Soncen ¢lovek je bil, izbruseno kulturen. Nazadnje je bil Zupnik
v Litiji - srce mu je odpovedalo v gorah. Kaksno ¢udovito &rtico je
napisal ob desetletnici smrti komponista Naceta Hladnika, ki sem ga
tudi sam kot prvoSolec spremil do groba.

- Novo mesto je imelo pred vojno dovolj Zivahno kulturno Zivljenje v
Prosvetnem in Sokolskem domu, delovala so Stevilna drustva. V spomin
Stevilnih novomeskih dijakov je zapisana tudi po drugi vojni poruse-
na cerkev sv. Ane na Grabnu ...

Novo mesto je bilo majhno mesto, a je imelo svoj ¢ar. Vanj sem se
takrat zaljubil. Imelo je svoj utrip, drugacen kot gorenjski Kamnik.
Sam sem sodeloval pri dijaskem kulturnem drudtvu Vesna s krican-
sko opredelitvijo. Studente je povezovalo s predavanji, deklamacija-
mi, igrami ... Vzgajalo nas je v Cloveka. Tam sem se naucil nastopati,
predavati, deklamirati, tudi igrati smo se navadili. Seveda ga je Jefti-
¢ev rezim zadavil.

K Sveti Ani, rekli smo k “Sajsarju”, smo hodili botanizirat, saj je
bil tam pravi botani¢ni vrt. Na pot do njega me veZe tudi bridek spo-
min, eden tistih, ki se za vedno vzge v ¢loveka. Bil sem prica, kako
so hkrati utonili trije dijaki, prijatelji. V ¢olnu brez vesel, namesto
njih so imeli le desko, so se peljali ¢ez naraslo Krko. Zaneslo jih je
pod zgornji Seidlov mlin. Coln se je prevrnil. Dva sta sicer znala
plavati, a nista prisla do brega. Tretjega, ki ni znal plavati, je nekdo
skusSal resiti, a zaman. Vsem trem je upokojeni Zupnik, ki je to gledal
skozi okno stanovanja visoko nad jezom, dal le Se blagoslov in odve-
70 ob smrtni uri. Takrat sem bil v prvi gimnaziji. Na izlete smo hodili
tudi na Triko goro, pa k svetemu Roku, kjer smo pekli kostanj. Kmecke
zenske so prinesle reste pe¢enega kostanja tudi prodajat na plac. Za
dinar si ga dobil celo resto. Tega na Gorenjskem ni bilo.
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- Na Dolenjsko, toéneje na Kocevsko, so vezani spomini na poletje
leta 1942 in na sodelovanje v partizanski  kulturniski skupini Agit-
teater. Kako ste prisli v to znamenito skupino in kdo vse je bil takrat v
njej?

’artizani so me sneli z vlaka ob napadu pri Verdu. Takoj sem se
prijavil za terensko delo, saj sem se Zze v Ljubljani mislil na odhod v
gozdove, pa me je italijanska racija prehitela. Ravno takrat je prislo
do oblikovanja kulturniske skupine z majhnim teatrskim poslanstvom.
To skupino je organiziral Kocbek, ki me je potisnil zraven. V njej so
bili sami “fejst” ljudje. Prostore smo imeli v neki bajti pri Starem
Logu. 7 deklamacijami smo nastopali na mitingih.

- Doziveli ste italijansko rosko ofenzivo injo na sreco tudi preziveli.
Mogoce nekaj besed e o tem.

Takrat smo se ravno udili neko novo Borov igro. Ko se je pricela
ofenziva, smo se razleteli na vse strani. Iz Starega Loga smo bezali
do Poloma, tam smo ponoc¢i padli v zasedo Stirih strojnic; vsak se je
zavlekel po svoje. Dva sva obticala v nekem grmovju. Vojaki naju
niso opazili, ¢eprav so hodili ¢isto blizu, da sva jih dobro slisala. Vse
kaZze, da izgubi ¢lovek, kadar je lagen, oblutek za vse, tudi za da-
ljavo. Mislila sva, da sva dale¢ od kolovoza, pa sva bila prav blizu
njega. Tako naju je opazila italijanska kolona. Ravno takrat je oblak
zakril sonce. Mislil sem si: Zdajle zadnjikrat vidim sonce. Ko ga bo
spet oblak odgrnil, mene ne bo vec.

Vojaki so naju ujeli. Kricali so, da sva “brigante”, a tepli naju niso.
Ker sem znal nekaj malega italijansko, sem jim hitel dopovedovati,
da sva z vlaka konfinirancev. Odgnali so naju v Stari Log, tam niso
nasli komande. Nazadnje smo se zna$li v Novi vasi pri Ribnici, kjer
me je zasliSeval neki hrvasko govoredi italijanski oficir, ki je vse moje
besede, ko sem marsikaj prikril, vzel za dobro. Pri tem pa se ljubo
spominjam vojaka, ki nama je razdelil sadje, ¢eSplje in limone iz svo-
je torbe. Iz Nove vasi so me poslali v Ljubljano v domobransko kasar-
no, kjer so me po zaslisanju izpustili, reko¢, da zacasno. Danes mis-
lim, da je moral takrat nekdo posredovati zame. Samo slutim, kdo bi
to lahko bil. No, o tem dogodku je Joze Javoriek sfantaziral docela
izmisljeno istorijo - naj mu bo odpusceno.

- Ko se je zacela vojna, ste bili na ljubljanski univerzi Ze vpisani
na umetnostni zgodovini. Kaj je pripomoglo k izbri tega lepega Studi-

Jja?

Na umetnostno zgodovino sem se vpisal leta 1940. Najprej sem
zelel Studirati biologijo. Zanjo me je navdusil kamniski prijatelj, ki
je bil dober naravoslovec. Mikal me je tudi stari Egipt, $¢ danes sem
zaljubljen vanj. Zato sem nekaj ¢asa koketiral z mislijo o egiptologi-
ji. Pametni ljudje so pa rekli: Kaj pa bo§ s tem?

Pot v umetnostno zgodovino mi je odpiralo ve¢ dogodkov. Prvi¢
so me vedno mikale starine. Ze kot nizjeSolec sem si zapisoval etno-
grafske starozitnosti. V peti ali 3esti Soli nam je bil razrednik profe-
sor Ivan Molinaro, matematik, in doma iz Skofje Loke. Peljal nas je
na izlet na Losko. Pred tablo sva bila sicer skregana, osebno pa sva
bila prijatelja. Naro¢il mi je, da naj za ckskurzijo pripravim vodstvo
po Suhi! Cerkev in njene freske sem malo Ze poznal, saj sem prebiral
Steletove studije, a za vodstvo sem se moral kljub temu dobro pripra-
viti. Tretji¢ so me kamnidki prijatelji prosili, da bi jih vodil po ljubljan-



Marinka Drazumeric  ski Narodni galeriji. Za vsa ta vodstva pa sem se moral dobro pripraviti
0, 'If}i‘i?ﬁ?iﬂ&:I::“(: in 111a1rsikaj prc:ﬁ}udirali. Nuslcdpjc, !(m' me je potegnilo v umetnostno
dr. Emilijanom Ceveem  220dovino, je bilo osamljeno bivanje v Slovenskih Konjicah, kamor
smo se¢ preselili po moji peti Soli. V Konjicah nisem nikogar poznal,
v kraj se nisem mogel vZziveti, zato sem veliko bral. V hisi, kjer smo
stanovali, je zivela neka gospodic¢na, ki je bila v sluzbi na sodniji. Od
sestre v Laskem mi je prinaSala knjige, med njimi tudi “Renesanso™
Izidorja Cankarja, ki sem jo kar estkrat zapovrstjo prebral. Tako sem
bil Ze skoraj zapecaten za umetnostno zgodovino.

Malo pred maturo sem Sel o Studiju umetnostne zgodovine po-
barat tudi profesorja Steleta. Na videz sem ga poznal, saj sem hodil
ze prej posludat nekatera njegova javna predavanja, npr. o erngrob-
skih freskah. To je bilo pravo dozivetje! Za Steletova Solska preda-
vanja sem izvedel v neki Studentski druzbi, v kateri je bila tudi neka
Studentka arhitekture: Studentje arhitekture so morali poslugati tudi
predavanja iz umetnostne zgodovine. Profesor Stele me ni hudo vabil
na umetnostno zgodovino. NaSteval mi je, kaj bi moral prebrati, pa
sem Ze vse tisto poznal, posebno pa Se njegov Oris zgodovine umet-
nosti pri Slovencih, knjige Izidorja Cankarja, prebiral sem cel Zbornik
za umetnostno zgodovino in tudi Steletovo Monumenta artis Sloveni-
cac, ki so jo imeli v Delavski knjiznici. In teren me je vabil! Kot
Student sem veliko prehodil, predvsem po Dolenjskem in Gorenj-
skem.

- Eden vasih prvil samostojnih terenov je bil ravno na Dolenjskem.
Takoj po vojni ste vodili ¢iscenje razvalin kostanjeviskega samostana.
Takrat ste okusili veselje konservatorskega dela, pozneje pa ste se
preusmerili v galerijske oz. institutske raziskovalne vode.

Moja velika Zelja je vedno bila, da bi bil konservator, galerija me
ni mikala Po diplomi sem kot volunter delal nekaj ¢asa v knjiznici
umetnostnozgodovinskega seminarja, ki sem jo prevzel po prezgodaj
preminulem Novomesc¢anu Jozetu Gregori¢u. Nato pa so me dodelili
kot kustosa Narodni galeriji, kjer sem vsaj nadrobno spoznal tudi de-
poniranc umetnostne zaklade, celo kaj odkril in korigiral ve¢ podat-
kov o proveniencah.

Pocitnisko delo v Kostanjevici je organiziral Drago Komelj, ki je
bil takrat 3¢ Student. Poznal sem ga ze v Novem mestu, ko je bil v
ljudski 3oli. V umetnostnozgodovinskem seminarju smo ga imeli radi,
spostovali smo ga kot zelo kulturno razgledanega. Navduseval nas je
za kostanjevisSki samostan: “Pojdimo tja dol in ocistimo tisto raz-
valino!” Njegov starejsi brat Bogo, tudi z njim sva bila prijatelja Se iz
gimnazije, je bil v Novem mestu ze ugleden kulturni delavec. Oskr-
bel je vse, kar smo potrebovali pri delu. Strokovni del sem prevzel
Jjaz, ker sem edini Zze imel diplomo.

Samostan je bil velika groblja, juzna ladja cerkve je bila podrta,
med razvalinami je rasla trava in grmovje. Zasuti so bili tudi kapiteli.
Drago je govoril, da jih bomo lahko kar mimogrede dvignili, ker so iz
pescenjaka, ki je ,.Cisto lahek material®. Toda pes¢enjak se je nalezel
vode in postal zelo tezak. Smo morali posteno garati, ko smo dvigali
velike kapitele. Nase delo pa je bilo Studiozno. Vse smo natanéno
popisali, kapitele skicirali, prerisali znamenja, kripto, ki je bila praz-

NAS GOST 3 ' S : 4
Rast 2 /l')”[” na, smo pa zasuli. Obiskovat so nas prihajali tudi profesor Stele, pro-

fesor Franjo Bas. Stele nam je prinesel celo Skatlo buhteljnov. Kako
228 smo jih bili veseli! Profesorja sta nam tudi predavala, tako da se nam
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je delo spremenilo v pravi seminar. Stanovali smo v zraven obcine,
kuhale so pa izmenic¢no kolegice. Kostanjevicani so nas najprej malo
postrani gledali, a kmalu so nas vzeli za svoje. Nade prebezalisce pa
je bila gospa magistra Fonova, ki je v imela Kostanjevici apoteko.
Vsak se je ustavil prinjej. Popoldne in ob nedeljah smo imeli prosto.
Takrat smo se hodili kopat v Krko. Obredli smo tudi vse okoliske
vasi: Ostre, Sentjernej, Pleterje itd., ob vecerih pa smo se pogosto
vracali v samostan in prepevali med razvalino.

- V slovenski umetnostni zgodovini sta si z Dragotom (Ivanom)
Komeljem ., razdelila* poglavie o gotiki. Komelj se je posvetil raziskavi
gotske arhitekture in pri tem poglobil delo rojaka JoZeta Gregorica,
sami ste se posvetili gotskemu kiparstvu, kjer ste orali ledino. Kdo
vas je usmeril na to pot?

Na fakulteti nas je Ze profesor Stele s svojimi predavanji in semi-
narji seznanjal z gotiko, saj je bil njen dober poznavalec, predvsem
stenskega slikarstva, Ko sem iskal temo za disertacijo, sem ga vpra-
3al za nasvet, za katero naj se odlo¢im. Predlagal je baro¢ne “zlate
oltarje”, o katerih smo vedeli le nekaj malega in jih je pozneje razisko-
val Milan Zeleznik, ali pa gotsko plastiko, ki je bila takrat S¢ popol-
noma neobdelana, in niti prave literature ni bilo pri roki. *In kaj bi
bilo njemu najljubie?” Odgovoril je, da gotska plastika. Pa sem se
odlo¢il za plastiko. Pri zbiranju gradiva me je resil profesor Bas, ki
mi je dal dve skatli dobrega fotografskega papirja, da sem napravil
kontaktne kopije Ieica formata, prijatelj Janez Kus¢ar, poznejsi pro-
fesor fizike, pa mi je posodil fotoaparat. V veliko pomo¢ mi je bila
disertacija profesorja Theodorja Miillerja o tirolski plastiki. Ko sem
pricel evidentiranje, je bilo pri nas znanih okoli 70 gotskih Kipov,
potem pa je njihovo $tevilo kmalu naraslo na 470.

Prvikrat so me pustili ¢ez mejo leta 1953 na kongres v Benetke. To
je bil moj prvi zivi kontakt s §ir§im evropskim prostorom. S skopimi
dnevnicami sem prisel do Palerma. Na tem in drugih strokovnih kon-
gresih v tujini sem spoznal nekatere zelo ugledne ljudi, med njimi
tudi Walterja Frodla, Sefa dunajskega spomeniskega urada, ki mi je
nato organiziral strokovne oglede po vsej Avstriji. Spoznal sem tudi
Semetkovskega, ki je bil ziva vez s predvojnim avstrijskim spomeni-
§kim uradom, pa profesorja Otta Demusa. Od Francozov me je zclo
ljubeznivo sprejel na pogovor profesor Marcel Aubert. Povsod pami
je vrata odpiralo Steletovo ime.

- Ste dober poznavalec nase umetnostne dediscine. Kot Steletov
ucenec ste razvili njegovo umetnostnogeografsko metodo in kot
raziskovalec srednjeveskega kiparstva opredelili regionalne lastno-
sti umetnosti na nasih tleh. Kaksna je specifika Dolenjske v primer-

Javi z drugimi slovenskimi pokrajinami? Kaksna je bila vloga Nove-

gamesta?

Dolenjska ni imela lastne mo&ne ekonomske baze, ki bi omogoca-
la vedji razvoj umetnosti. Resda so bili tu pomembni samostani, npr.
cisterci v Kostanjevici in Sti¢éni. Na posest Sti¢ne sta bila v srednjem
veku vezana npr. slikar Janez Ljubljanski in ljubljanska delavnica v
kamnu, ali v baroku slikarja Bergant in Lichtenreiter. Kostanjeviski
samostan je bil v bistvu obmejna utrdba, zato ni mogel tako zadihati
kot Sti¢na, njegovi arhiteturni vzori pa segajo v madzarski prostor.
Dolenjska ni imela svojega geniusa loci, v njej ni bilo mo¢nega mest-
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nega sredis¢a. Novo mesto si dolgo ni moglo pribojevati status sa-
mostojnega kulturnega zarisca in je bilo dolgo podlozno Ljubljani.
Gospodarsko ni bilo nikoli tako mo¢no, da bi lahko tekmovalo z
Ljubljano, Kranjem, Skofjo Loko, kaj 3ele s $tajerskimi mesti. V Skofji
Loki je imela moéno ckonomsko bazo freisinska Skofija, ¢eprav losko
ozemlje ni bilo agrarno pomembno. Toda Skofja Loka je zivela od
rokodelstva, za razliko od Kranja, ki je Zivel predvsem od trgovine.
Zato je Loka nasi umetnosti dala velik in kvaliteten prispevek, Kranj
pa ne. Arhitekturi in opremi cerkva v Loki in Crngrobu sta klasi¢na
primera tega, kaj vse je zmoglo losko ozemlje. Za Ljubljano vemo,
da se je vanjo od drugod priselila cela vrsta umetnikov in ji pustila
svoj ustvarjalni delez, za Novo mesto pa to Sele odkrivamo. Novome-
ski slikar Geiger, ki je leta 1781 umrl pri delu v Zagrebu, ni vec
pomemben samo lokalno, ugledno mesto mu gre v domacem in sosed-
njem umetnostnem krogu. Njegov sin p. Hipolit je sestavljal slovar
slovenskega jezika. Marsikaj vemo Ze o Janezu Kochu, ki je sodeloval
z Valvasorjevim umetnostnim krogom. Odkrili smo tudi njegove prve
oljne slike, za nekatere pa poznamo vsaj arhivske podatke.

Novo mesto je bilo molzna krava za Zagreb, ki je zlasti v likovni
umetnosti, v veliki meri zivel od Kranjcev. Povezave z njim so tekle
¢ez Brezice, posebno s posredovanjem franc¢iSkanov. Je pa res, da na
Dolenjskem $e marsikaj ni odkrito. Skoraj je veljalo, da ne bomo kaj
posebnega nasli. Dolenjska je ostajala v umetnostni zgodovini pas-
torek. Podobno tudi Bela krajina, za katero je veljalo, da je tam sama
revicina. Danes daje Dolenjska v umetnostnem pogledu ze drugacno
podobo, in za mnoga odkritja se moramo zahvaliti rajnemu kolegu
Ivanu Komelju.

- Umemostna govorica Dolenjske je marsikdaj drugacna kot dru-
god na Slovenskem.

Zato pa se moramo najprvo nauciti njenega ,,stilnega jezika®. Za
Dolenjsko umetnostno izrocilo je znacilno, da je naslo posebno ozke
povezave s Primorsko. V njem so se uveljavile dolo¢ene postave, ki

jih je rodil mediteranski prostor in jih je Dolenjska sprejela z necko

konservativnostjo. Ta pa ni vedno negativna, v neki meri je vrojena v
dolenjski prostor. Zato se tudi umetnost ni razvijala tako kot drugod.
Cutiti je tudi vpliv Krasa, kar ne preseneca, saj je dolenjska pokrajina
na pol kraska. Arhitektura je po svoji tektoniki odvisna od Primor-
ske, ne toliko s formami, kot po duhu. V arhitekturo se je za Dolenj-
sko znacilni konservatizem trdno usidral Zze v romaniki. V gotiki so
znacilni arhai¢ni elementi, ki so se izoblikovali Ze v poznem 13. in
14. stoletju, trajali $e, ko je po potresu in kugi leta 1348 na Gorenjsko
zavel novejsi slogovni veter od italske strani. V umetnosti je Cutiti
tudi vpliv zemljiskega gospoda. Ta je bil na Dolenjskem pri narocilih
sicer manj udelezen, kot podpornik pa je z neko dolo¢eno usmer-

jevalnostjo le sodeloval. Tako je npr. v Budeci vasi, ko so freskirali v

16. stoletju cerkveno ladjo, moral sodelovati z okusom nekdo, ki je
poznal takratne kvalitetne umetnostne tokove in verjetno tudi posre-
doval, da so presli v ubogo vas. Tudi poslikava danes unicenih gradov,
ki je bila v poznem 17. stoletju vzporedna z Almanachom, je bila
povezana s sorodstvenimi vezmi plemiskih druzin. Profesor Stele in
Joze Gregori¢ ter nato Ivan Komelj so izlus¢ili Ze nekatere slogovne
trajnosti v Dolenjski umetnostni zapus¢ini in prepri¢ani smo lahko,
da e ni spregovorila zadnje besede. Tudi pisni viri 8¢ niso izérpani.
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V arhitekturi Dolenjske se npr. dolgo ohranja gotski Sestdelni obok,
ki korenini v 14, stoletju. Cerkev v Leskovcu je celo najbolj Cista
srednjeevropska renesanéna arhitektura, ena najlepsih na nasih tleh.
Po drugi strani slutimo marsikod tudi arhai¢ne forme, ob katerih bi
smeli govoriti o romanski retrospektivi. Tudi dolenjski barok je dru-
gacen kot gorenjski. Skoda, da kolega Milan Zeleznik, ki je skrbno
raziskal gorenjske ,,zlate oltarje®, ni natan¢neje posegel na Dolenj-
sko. V vsaki pokrajini je dialekt zlatih oltarjev ¢isto drugacen, a tudi
v tem gradivu se kaze povezava Dolenjske s Primorsko in Krasom.
Stiski samostan je v zakladnico poznorenesanéne in baro¢ne umet-
nosti doprinesel ve¢ pomembnih posegov, a vse glavno je prispeval
ze v 17. stoletju. To so stvari, ki jih ¢lovek sluti, a jih zaenkrat $e ne
more formulirati.

- Po zaslugi umetnostnih zgodovinarjev Ivana Komelja, JoZeta Gre-
gorica in Marijana Zadnikarja vemo marsikaj o umetnosti dediscini
Dolenjske, marsikaj novega je bilo odkritega tudi v zadnjih letih, sami
ste povedali, da marsikaj Se slutimo. V katero smer bi veljalo se iska-
ti, kaj bi bilo potrebno Se pojasniti?

Se zdale¢ ni opredeljen kulturni in umetnostni pomen Sti¢ne, ki je
bila dolga stoletja, vse do zatrtja pod Jozefom I1., kulturno srce ne
samo Dolenjske, marved tudi SirSe sosei¢ine z Ljubljano vred. Srce,
ki je utripalo zdaj moéneje, v Casih kriz oslabljeno. Seveda so bili
stiski vzponi in upadi v nemajhni meri odvisni od kulturne drze opa-
tov, a vsaj prikrito je menda zavest o pomenu Sti¢ne bila vedno Ziva.
Se neprecisceno je razmerje Stiéne do Ljubljane. S tem bomo ob izgubi
arhivov in umetnostnih spomenikov najbrz tezko prisli do jedra. Pred-
vsem pa ne kaze pozabiti, da je bila Ljubljana sama vsaj do 15. stolet-
ja glavno mesto Dolenjske, ne Kranjske! Je pa poseben pomen
Ljubljane zorel prav ob stiku dveh kranjskih pokrajin, Dolenjske in
Gorenjske. Delez fevdalnih gospodov prav tako e ni osvetljen. Z
medvojnim uni¢enjem nekaterih najvidnejsih gradov, smo izgubili
mnozico nepogresljivih spomenikov.

Kot posebno spremstvo dolenjskega kulturnega utripa bi morali
raziskati tudi navidezno obroben, v resnici pa dokaj zgovoren poloZzaj
in vlogo kocevske dezele. Zaradi njene nekoliko izolirane funkcije
smo njen kulturni delez podcenjevali, v resnici pa so se ¢eznjo prelivali
mnogi umetnostni tokovi, posebno v poljudnejsi umetnostni plasti.
Zakaj navsezadnje - ¢e hod¢emo priti znacilnostim neke pokrajine do

jedra, moramo seci tudi v etnoloske analize, konkretno do pri¢ ljud-

ske ustvarjalnosti... Pri tem pa naletimo le prepogosto na izpodrezane
korenine. Pa je vendar tudi umetnost zrasla iz Zivih ljudi.
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Leto 2002 bo za Kostanjevico na Krki posebno leto. Ze nekaj ¢asa
potekajo priprave na praznovanje 750-letnice prve omembe mesta
Kostanjevica na Krki v pisnih virih.

Kostanjevico zaznamuje staro mestno jedro (trenutno v fazi ob-
nove arhitekturne dedis¢ine in posodabljanja nujnih zivljenjskih pripo-
mockov), Krka, ki je na nek na¢in zila dovodnica in odvodnica,
nizinski Krakovski pragozd, vinske gorice, kjer pridelujejo izvrsten
cvicek. Ljudje, prebivalcei in obiskovalei soustvarjajo podobo mesta
Kostanjevice.

Prepoznavni del Kostanjevice na Krki je tudi bogato druZbeno,
druzabno in kulturno Zivljenje. V tem prispevku se omejim le na del
tega utripa — kratek pregled razvoja likovne dejavnosti.

Bogato druzbeno in kulturno zivljenje se je posebej razmahnilo po
letu 1953 s prihodom slavista Lada Smrekarja in njegove zene Mari-

je. Razmere in okoli¢ine, v katerih se je zna3el, so bile poseben izziv

za mladega, ustvarjalnega, kulturi predanega ¢loveka, ki je zacel svoje
ideje in vizije uresni¢evati najprej v pedagoskem procesu. Na puste
in gole Solske hodnike je sprva obesil kar svoje grafi¢ne liste. Kmalu
so se mnogi umetniki odzvali pobudi in prosnji, da darujejo dela za
Solsko zbirko, v kateri se je s¢asoma nabralo ve¢ kot 1000 del 230
umetnikov, domacih in tujih. Nastala je Gorjupova galerija, ki so jo
I5. oktobra 1956. leta, na Gorjupov rojstni dan, tudi slovesno odprli.
Znacilnosti zbirke so: poklonjena dela, razstavljena dela v Zivem orga-
nizmu pedagoskega procesa, uveljavljeni in odli¢ni avtorji (Mestro-
vi¢, Murti¢, Prica, Pamonja, Dolinar, A.G. Kos, Gorse, Bati¢, Mihe-
li¢, Pregelj, Jakac, Tone Kralj, France Kralj, Rapotec, Bor¢ié¢ in dru-
gi), 185 m? velik mozaik, delo slikarja Ivana Seljaka Copica in Alfia
Tambosse Bitka na Krs§kem polju, ki poleg vhodnih vrat (delo Toneta
Kralja) in skulptur, nastalih na mednarodnih simpozijih Forme vive,
opozarjajo na kulturno, vzgojno in izobraZevalno posebnost Kostanje-
vice.

Kulturna dejavnost, zdruzena v Dolenjskem kulturnem festivalu,

Jje dobivala nove razseznosti in je vse bolj postajala sinonim za Ko-

stanjevico. Ob Gorjupovi stalni zbirki v osnovni $oli je Dolenjski kul-
turni festival prirejal obcasne razstave v Lamutovem likovnem sa-
lonu, prostorih nekdanje stare Sole oz. delu Spanheimskega dvorca.
V goste so prihajali slikarji, kiparji, pesniki, glasbeniki.

Nekdanji cistercijanski samostan, grad, kot mu rec¢ejo domacini,
Ceprav razdejan in porusen, je postal idealna odprta tribuna za glas-
bene prireditve Dolenjskega kulturnega festivala. Dandanasnji se
domacini radi spomnijo Gotovéevega Era z onega sveta, ansambla
zagrebske opere in vrste vrhunskih solistov in ansamblov, ki so gradili
podobo Kostanjevice in njenih ljudi.

Na pobudo Vilme Pirkovi¢, Janeza Lenassija, Jakoba Savingka in
Lada Smrekarja je leta 1961 zazivel mednarodni kiparski simpozij
Forma viva, ki je v Kostanjevico vnesel novo vsebino in razseznosti.
Kostanjevica se je z drugimi deloviséi (Seco pri Portorozu, Ravnami
in Mariborom) vkljucila v mednarodno polje delovanja. V Kostanje-
vici in bliznji okolici je na ogled ve¢ kot 100 monumentalnih del, ki
so nastajala na mednarodnih kiparskih sre¢anjih. Po prekinitvi 1988.
leta smo v letih 1998 in 2000 kiparsko sre¢anje na nasem deloviscu
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ponovno ozivili. Vsaki¢ so se ga udelezili po trije kiparji iz razli¢nih
drzav. Kaze, da bo mednarodni kiparski simpozij po 40 letih delovanja,
vzponih in padcih, zazivel na vseh nekdanjih delovis¢ih, mogoce v
drugaéni preobleki.

Obnova nekdanjega cistercijanskega samostana, kulturni utrip in
ponudba, da v obnovljene prostore postavi razstavo svojih del, je spod-
budila akademika BoZzidarja Jakca, da zbere na enem mestu pregled
lastne ustvarjalnosti. Stalni razstavi del BozZidarja Jakca in Toneta
Kralja s podpisanima darilnima listinama, odprti jeseni 1974, Stejemo
za nadaljevanje bogate likovne ustvarjalnosti in formalni zacetek
Galerije Bozidarja Jakca. Tako Jakac kot Tone Kralj sta donacijo
dopolnjevala. Ob 100-letnici rojstva smo obe prvi stalni razstavi, v
soglasju z dedi¢i, prenovili in na novo zasnovali, posodobili smo tudi
razstavne prostore. Razstavam dodajamo tudi predstavitvene kataloge.

Ob intenzivnejsi obnovi kulturnega spomenika so se uresnicevale
tudi ideje o postavitvi novih stalnih razstav. Odli¢ni odnosi z vod-
stvom kartuzije Pleterje so pripomogli k uresnicitvi predstavitve dela
likovnega bogastva belih menihov. Leta 1977 je bila na ogled postav-
ljena Pleterska zbirka starih mojstrov, ki je bila v letu1992 prenovlje-
na in na novo postavljena.

Ob pregledu galerijske dejavnosti ne moremo mimo prepovedane
retrospektivne razstave (z natisnjenim katalogom vred) del Franceta
Gorseta. Poleg vseh drugih posledic dejanja sodi med skupni greh
tudi dejstvo, da so bila dela na razstavi namenjena Kostanjevici.
Seveda je bila avtorjeva odloc¢itev v nadaljevanju razumljivo drugac-
na. Leta 1993 je bila v obnovljenem nadstropju juZnega dela odprta
stalna razstava Gor3etovih del skupaj z deli domacina, slikarja in grafi-
ka Jozeta Gorjupa. Gorsetovo zbirko je leta 1998 dopolnila donacija
dr. Glorije Slavke Bratina iz Toronta leta 1998.

Od leta 1983 sta v severnem in vzhodnem delu, po izselitvi Iskre
in Laboda, na ogled dve novi stalni razstavi: dela Franceta Kralja
(trenutno v prenavljanju) in Zorana Didka (prenovljena v letu 2000
ob 90-letnici avtorjevega rojstva).

Leta 1994 je vzhodni pritli¢ni del ozivil dozivljajski in ustvarjalni
svet Janeza Boljke. Darilu (kipi, slike, grafike) je dodal tudi potrebna
sredstva za obnovo prostorov in za natis monografije. S tem deja-
njem se bile zaokroZene stalne postavitve.

Seveda so nekatere Ze, druge pa so v fazi dopolnitev, sprememb in
novih postavitev. V kratkem sc bosta katalogom stalnih razstav
Bozidarja Jakca in Zorana Didka pridruzila kataloga razstav Toneta
Kralja in Franceta Kralja.

Kostanjeviski znacilnosti, darilom, je del svojega kiparskega opu-
sa leta 1998 dodala kiparka Dragica CadeZ (zbirka ni na ogled). Tre-
nutno potekajo intenzivne priprave na prevzem grafi¢nega opusa
Bogdana Bor¢ica (priblizno 800 grafi¢nih listov). Dela bodo na ogled
v manjsih tematskih, pogosteje se menjajocih razstavah, na voljo bodo
raziskovalcem in strokovnjakom za Studijske namene. Podobo grafi¢ne
ponudbe zaokroza tudi vedje Stevilo grafi¢nih plos¢ Bozidarja Jakca,
njegovo grafi¢no orodje in dve grafi¢ni presi. Osnova in odli¢no izho-
dis¢e za organiziranje dela grafi¢nega kabineta in posebnih grafi¢nih
delavnic.

Posebno odmevni pa so razstavni projekti v nekdanji samostanski
cerkvi, ki vse bolj dobiva status (mesto) odli¢nega in posebej cenjenega
prostora tako med domacimi kot tujimi umetniki. Da bo to drzalo,
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poleg kritik in obiskovalcev potrjuje tudi dejstvo, da sta dva avtorja v
zadnjih dveh letih za projekt v kostanjeviski cerkvi prejela nagrado
PreSernovega sklada. Ambient sam in visoke estetske zahteve nareku-
jejo tudi drugacen pristop k postavitvi. Posamezne razstave nastajajo
v dialogu s prostorom, namensko za prostor in izgubljajo znacaj dose-
danjih klasi¢nih postavitev. Tudi prostori lapidarija se uveljavljajo
kot intimni razstavni prostor “po meri”.

Likovno ponudbo, predvsem za predstavitve domacih in tujih (pred-
vsem zivecih) avtorjev zaokrozuje Lamutov likovni salon, ki odpira
svoja vrata od marca do konca oktobra. Ta razstavni prostor je tisto
mesto, kjer lahko predstavljamo vec razstav in praviloma prikazu-
jemo prerez sedanje likovne ustvarjalnosti. Uveljavlja se razstavni
projekt Pogled, namenjen dveletnemu pregledu ustvarjalnosti na Do-
lenjskem in v Posavju. V tem razstaviscéu tradicionalno vsako leto
konec aprila predstavijo svoja dela likovna doZivetja tudi u¢enci os-
novnih 3ol, ki na svojem Ex temporu nadaljujejo tradicijo nekdanjih
srec¢anj mladih umetnikov, ki so se v letih 1960 do 1989 srecevali na
Graficnem bienalu jugoslovanskih otrok.

Zaradi Spartanskih razmer v vseh razstavnih prostorih, razen v
Gorjupovi galeriji v osnovni Soli, so v zimskem ¢asu na ogled le stalne
razstave.

Projektna dokumentacija, ki smo jo pridobili za celostno prenovo
in pa zaklju¢no obnovo samostanskega kompleksa, predvideva odpra-
vo tudi te pomanjkljivosti. Veselimo se ogrevanih prostorov in
moznosti, da bodo lahko v vseh letnih ¢asih nase razstave, tako stalne
kot ob¢asne, na voljo v optimalnih pogojih. Pot do tam bo 3¢ dolga in
zapletena.

Kljub bojaznim Se nekaj o naértih. Kljuénega pomena je zagoto-
vitev optimalnih pogojev za hranjenje in predstavljanje gradiva.
Zelimo, da se bo obnova kulturnega spomenika nadaljevala nekaj
hitreje kot v zadnjih letih. Prav bi bilo, da bi zakljuéek le potrdil dolgo-
letne napore vsch, ki so na razli¢ne nac¢ine podpirali Zivljenje tega
spomenika. Prenova bo omogoéila tudi nekatere vsebinske spremembe
in vnesla pogoje za uvajanje novih vsebin dela. Vsekakor bomo nada-
ljevali z razstavnim programom v vseh razstaviscih. Stalne razstave
bodo dozivele spremembe, dopolnitve in prenove v obdobju petih
let. Nadaljevali bomo s predstavljanjem nase dejavnosti, ponudili
obiskovalcem poleg klasi¢nih obiskov tudi drugaé¢ne vsebine. Vseka-
kor bomo v prihodnje na podro¢ju odnosov z javnostmi naredili ko-
rak naprej. Na nek nacin pri¢akujemo, da bomo lahko kar nekaj vse-
bin uresnicili v skupnem projektu ob 750-letnici Kostanjevice v pri-
hodnjem letu.

In letosnji nacrti?

V marcu smo na ogled postavili razstavo 90. leta v primorski likov-
ni umetnosti, ki so jo zasnovali kolegi v Obalnih galerijah v Piranu.
Aprila bomo gostili udelezence leto$njega Ex tempora uéencev osnov-
nih $ol.V maju bo na ogled slikarski projekt JoZeta Muhovica v cerkvi
in Slike na papirju — dela Natase Mirti¢, Vesne Drnovsek, Igorja Ban-
fija in Gorazda Simenka v Lamutovem likovnem salonu. V lapidariju
se bo junija predstavila Vlasta Zani¢, v Lamutovem salonu bo na ogled
Pogled I in predvidoma bo ponovno odprta stalna razstava del Fran-
ceta Kralja. Julij bo v znamenju koncertov Festivala Brezice, sep-
tembra pa bo na ogled razstava slik Jasne Samarin v Lamutovem likov-
nem salonu in projekt Jakova Brdarja v cerkvi. Prav tako bomo v
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septembru predstavili donacijo Bogdana Bor¢ica.

Za zakljucek Se nekaj osnovnih podatkov:

Galerija Bozidarja Jakca ima za stalne in ob¢asne razstave na vol-
70 5.900 m? povriine. Z obnovo prostorov bomo pridobili se 1.700 m?
uporabnih povrsin.

Na stalnih razstavah predstavljamo 765 enot gradiva. Skupni fond
likovnih del, ki ga hrani Galerija Bozidarja Jakca je trenutno 4.123
cenot.

Glede na stanje in dejavnost lahko pricakujemo tudi v bodoce soraz-
meren porast gradiva (donacije, mednarodni kiparski simpozij Forma
viva in odkupi — dopolnitve obstojecih zbirk).

Galerija upravlja s 13 hektari zemljis¢, skupaj z lastnikom, drzavo,
skrbimo za vzdrzevanje in obnovo. Samo stre$nih povrsin je vec kot
7.000 m”.

Trenutno je v galeriji zaposlenih 14 delaveev. Obiskovalcem smo
na voljo vsak dan v tednu, razen ponedeljka, od 9. do 18. ure (izven
sezone, t. j. november—marec, pa od 9. do 16. ure).

GALERDA BOZIDAR JAKAC
Kostanjevica na Krki
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1Z71V1, VLOGA IN POMEN
DEDISCINE PRI RAZVOJU
TURIZMA

RazmiSljanja ob letih naravne in Kulturne dedis¢ine in turizma
2001/2002 s poudarkom na JV Sloveniji

Turisti¢na zveza Slovenije je letodnje in prihodnje leto "razglasi-
la" za leti naravne in kulturne dedis¢ine ter turizma. Osnovni namen
tega projekta, ki ima ambicijo postati vseslovenski, je, da dosezemo
vecje vkljucevanje dedidc¢ine in iz nje izhajajocih produktov v sloven-
sko turisti¢no ponudbo ter s tem slovenskemu turizmu dati nove
razseznosti in kakovost. Dejstvo je, da slovenski turizem potrebuje
nove, sveze ideje in iz njih izhajajoce produkte, ki bi lahko v hudi
tekmi in konkurenci opozorili na "drugaéno, resni¢no Slovenijo", ki
vsekakor ni samo ponudba Bleda, Portoroza, Kranjske Gore, ¢e nas-
tejemo samo nekatere paradne konje oziroma centre "Zzeleznega reper-
toarja" v slovenski turisti¢ni ponudbi. Gre tudi za to, da se trenutna
ponudba, ki jo predvsem na tujem trziscéu trzi Slovenija, sooc¢a z izjem-
no hudo konkurenco, saj so produkti, ki jih ponuja, podobni tistim, ki

jih nudi tudi konkurenca. Morebiti je dovolj samo drobec domisljije

ali drugacnosti in lahko bi taisti produkti, zaviti v nov "celofan”, dopol-
njeni z elementi ponudbe naravne in kulturne dediscine ter predvsem
pravega kontakta z dedis¢ino, ki jo predstavljajo ljudje (living cul-
ture), njihovi obic¢aji, folklora, torej njihovo "vsakdanje zivljenje",
postali privla¢nejsi za sodobnega turista.

Prostor jugovzhodne Slovenije (obmocje od Osilnice do Metlike
na meji s Hrvadko pa do Ivanéne Gorice, Skocjana in Sentjerneja na
severu) se je med prvimi organiziral v smeri vkljuéevanja naravne in
kulturne dedis¢ine v turistiéno ponudbo preko mednarodnega razvoj-
nega projekta "Po poteh dedis¢ine Dolenjske in Bele krajine” ter kas-
neje tudi "Po poteh dedis¢ine — slovenske korenine". Prvi je bil v
letih 1996 in 1997 izvajan kot pilotni za vzhodno in srednjo Evropo z
namenom preveritve in aktiviranja razvojnih moznosti na podezelju
v smeri dopolnilnih dejavnosti ter zajemanja dodane vrednosti po-
sameznim proizvodom. O teh aktivnostih je bilo tudi v reviji Rast v
preteklosti kar nekaj prispevkov, tako da so vsem zainteresiranim ver-

jetno poznane. Drugi je podobno zgodbo "ponovil" v letih 1998 in

1999, sedaj pa sta oba Ze v fazi izvajanja.

"Turizem — tvoje vsakodnevno zivljenje je nekomu drugemu avan-
tura" je moto, ki ga je na svojih plakatih predstavljala nevladna or-
ganizacija Loesje. Ta navidez bezna misel ima Se kako pomembno
tezo, ko se danes pogovarjamo o turisti¢nih trendih, kjer ima dana3nji
nacin zivljenja sodobne druzbe drugaéne vrednote, ki se kazejo tudi
v prezivljanju prostega ¢asa. Ce se torej radovednost po odkrivanju
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novega, neznanega, nenavadnega, po odkrivanju korenin, tujih naro-
dov in njihovih kultur postavlja v sodobnem turizmu pred potrebo po
pocitku, lenarjenju oziroma karakteristikam masovnega turizma — "38"
(sand, sea, sun - pesek, morje, sonce), potem prav gotovo dedis¢ina
in iz nje izhajajo¢i produkti sodijo v sam vrh "trendovskih turisti¢nih
proizvodov sedanjosti in prihodnosti".

V razliénih regijah v Evropi in svetu kakor tudi razmere v Sloveni-
ji kazejo na to, kako zelo so bili v preteklosti ljudje navezani na zem-
ljo in svoje bivalno okolje; danes je to neprecenljiva dedis¢ina in
moznost za razvoj. Kulturna krajina je kot bogat priro¢nik ali uc¢be-
nik zgodovine, ki nam odkriva, kako so generacije Zivele, ustvarjale
in spreminjale njen videz. Podobno je z bivalnimi, gospodarskimi,
sakralnimi in drugimi objekti kakor tudi z ljudsko kulturo — glasbo,
pesmijo, tradicionalno no$o, navadami, jezikom, vero — vse to je
izrazalo in izraza dedi$¢ino in nasledstvo te skupnosti. Ta dedis¢ina
predstavlja velik del nase skupne preteklosti, predstavlja prostor, kjer
so korenine mnogih nas, mesto, kamor se radi vracamo, povezavo s
preteklostjo, neusahljiv vir novih idej, vir kulture in duhovnih stvari-
tev. Predstavlja skupno nasledstvo ¢lovekovega napora in truda, ki
ga lahko ignoriramo in uni¢imo ali pa uporabimo in izboljSamo. Do
te dedii¢ine ne smemo zavzeti stati¢nega odnosa in "ustaviti ure", ko
jo zelimo uporabiti kot izhodisce tudi za razvoj novih turisti¢nih proiz-
vodov. Ta dedis¢ina je tudi zato tako bogata, ker je bila neprestano
izpostavljena spremembam, izboljSavam in obnovam. Zavedati se mo-
ramo pomena dedii¢ine, hkrati pa jo znati dograjevati, se iz nje uditi,
ceniti njeno vrednost in izkudnje nasih prednikov, ki so vgrajene v
njo, ter jo ¢uvati za nae zanamce.

Turizem je najvedja svetovna industrija, po podatkih Svetovne
trgovinske organizacije zaposluje skoraj 10 odstotkov svetovne
delovne sile in prispeva priblizno isti odstotek v globalnem druzbenem
proizvodu. Turizem je prehitel naftno industrijo in se torej povzpel
na prvo mesto med gospodarskimi panogami. Vendar tudi ta "indus-
trija" se zaveda, da lepe brosure o 3¢ tako privla¢nih turisti¢nih desti-
nacijah niso vec¢ dovolj.

Na drugi strani pa dedis¢ina (naravna in kulturna) v funkeiji turiz-
ma "nosi veliko odgovornost". Gre namre¢ za "industrijo" ali pri-
merneje reéeno aktivnosti, ki se dogajajo na mnogih (gledano skozi
prizmo svetovnih ali pa slovenskih razseznosti) varovanih obmo¢jih
ali pa obmodjih posebnega pomena iz vidika narodove dedis¢ine. Ta
aktivnost bo prezivela le s pravilnim odnosom do tistega, kar je prav-
zaprav njena osnovna ponudba in od katere je le-ta odvisna — ocu-
vanega in kvalitetnega okolja, kjer pojem okolje vkljucuje naravno,
ustvarjeno okolje in ljudi. In klju¢no pri tem je, da mora vkljucevati
in dajati podporo tistim lokalnim prebivalcem, ki Zive na tch obmocgjih,
kaijti le tako bo neka vrednota, pa najsi gre za naravno ali kulturno
dedis¢ino, razvojni potencial tudi za "jutri".

Ce naj tudi na podro¢ju razvoja slovenskega in turizma na jugo-
vzhodnem delu Slovenije razmisljamo skladno s podjetniskim duhom
— torej inovativno, potem moramo razmisljati o prihodnosti, ob tem
da delujemo v sedanjosti. "Uporabi — izgubi" princip je vsckakor
kljucen, ko se lotevamo aktivnosti vklju¢evanja dedis¢ine v turisti¢no
funkcijo. Ce ne bomo znali ohraniti ravnotezja med nosilno sposob-
nostjo okolja, ki ga vklju¢ujemo v turisti¢no funkcijo, in pritiskom
obiskovalcev nanj, potem bodo najkrajso potegnili ravno tisti, ki so
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najpomembnejsi ¢len v tem procesu — lokalni prebivalci. Brez njih,
brez deleza za njih pa razvoja turizma, kjer se kot temeljni produkt
pojavlja dedii¢ina, ne bi smelo biti. Ce je to eden od temeljnih proce-
sov paradigme trajnostnega razvoja, potem je pomembno vedeti tudi
to, da tak razvoj ponuja Se en izziv — to pa je komunikacija in
sodelovanje ter partnerstvo. To pa so Ze besede, ki so marsikomu tezko
razumljive, zal tudi v procesu razvoja slovenskega (kamor spada tudi
obmocje JV Slovenije) turizma in njegovih "novih" produktov.

Turizem, v katerem igra glavno vlogo dedis¢ina, naj bi bil voden
tako, da zagotavlja glavni del dohodka lokalni skupnosti, kar je $e
posebej pomembno, ko gre za podezelsko skupnost, ki je zastopana v
veliki meri tudi v Sloveniji. Ta dohodek lahko pomeni pomemben
delez za zagotovitev izboljSanja podezelske infrastrukture in servis-
nih dejavnosti ter spodbudo za nadaljnji razvoj v prihodnje. lzziv os-
taja zagotoviti, da so prihodki od tovrstnega turizma trajni in dolgo-
ro¢ni ter "pravi¢no” razporejeni ter da so negativni vplivi minimizirani.

Klju¢na vprasanja turizma, imenujmo ga trajnostni turizem oziro-
ma turizem z vklju¢evanjem naravne in kulturne dedis¢ine, so torej,
kako zagotoviti, da bi:

= lokalna skupnost igrala pomembno vlogo v nadértovanju turis-
ticnega razvoja, njegovi realizaciji in vodenju ter imela zagotovljen
primeren delez od njegovih gospodarskih u¢inkov,

* turisti¢na obmocja dobivala dolgoro¢no investicijsko podporo in
“podporo” operaterjev z namenom zagotovitve gospodarske stabil-
nosti,

* del prihodkov od turisti¢ne dejavnosti upravljalec posamezne
“lokacije” namenjal za ohranjanje tistega potenciala, od katerega je
ta prihodek odvisen.

Eden od glavnih ciljev razvoja turizma je vsekakor zagotoviti
"udelezencem" na eni strani "ekonomski efekt”, na drugi pa zado-
voljstvo oziroma kvalitetno storitev. V primeru naravne in kulturne
dedis¢ine oziroma vkljuéevanju tega segmenta v turisti¢no ponudbo
velja biti predvsem izjemno previden in zagotoviti strokoven pristop
pri "njeni eksploataciji”. Kot drugo velja, da naj bi del "ekonomske-
ga efekta" vlozili za dvig kvalitete ponudbe (vzdrzevanje lokacije ali
obmodja, da je ponudba na primerni ravni, fizi¢no vzdrzevanje ipd.)
Po izkudnjah, predvsem iz tujine, obiskovalci ne zamerijo vigjih cen
storitev, vstopnine in podobnih elementov, ¢e imajo jasno predstavo,
¢emu so ta sredstva namenjena. Organizator lahko torej z drobnimi
prijemi, kot so pojasnila na vstopnici ali kaj podobnega, pridobi sim-
patije obiskovalcev, ki so Ze tako ali tako v primeru naravne in kul-
turne dedis¢ine ¢len oz. trzna nia turisti¢nega trga, tako v svetu kot
pri nas.

Izkudnje so pokazale, da domaci gostje sicer lahko porabijo nomi-
nalno manj od tujih, da pa prispevajo vedji delez v "lokalno ekonomi-

jo", kar pomeni, da porabijo glavnino na lokaciji sami ali v lokalni

restavraciji, gostilni, kmetiji. Zelo zanimive so tudi izkusnje nekate-
rih varovanih obmoc¢ij naravne dediscine, kjer so obiskovalci z nahrbt-
niki (mnogi bi rekli, da ti ne zapravijo veliko) porabili pravzaprav
najved, medtem ko so obiskovalci, ki so bili del Zze vnaprej priprav-
ljenih paketov, porabili pol tega kot prvi. Dnevni obiskovalci, pona-
vadi del avtobusnih izletnikov, pa so porabili samo tri odstotke tiste-
ga, kar so porabili tisti "z nahrbtniki". Percepcija mnogih slovenskih
turisti¢nih delavcev in ponudnikov je torej vredna premisleka, tako
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tudi oblikovanje vsebine posameznih ponudb, ki vkljucuje iskanje
novih, svezih "destinacij", kjer je mozno zajeti vi§jo dodano vrednost
turisticnim proizvodom. Del teh vpraSanj in odgovorov nanje je mozno
dobiti na temelju dobre analize trzis¢a in njegovih znacilnosti. Pri
tem je pomembno odgovoriti na vprasanja, kako oblikovati ponudbo
za razli¢ne Clene turistiénega trga, kaj je za vsakega od teh ¢lenov
znacilno v smislu pozitivnih in negativnih ekonomskih, socialnih in
okoljskih vplivov tako na neposredni lokaciji kot tudi v njeni okolici,
kako bodo spremembe v turisti¢nem menedzmentu na posameznem
obmod¢ju vplivale na spremembo profila turisti¢nega trzisca itd.

Vsak od akterjev v turizmu vidi stvari ponavadi iz svojega zornega
kota. Tako turist obiskovalec potuje in prispe v upanju na dobro, pozi-
tivno izkusnjo ter tako tudi pricakuje. Na drugi strani lokalni gos-
titelji zivijo z druga¢nimi izkuSnjami, v mnogih primerih "obtozujejo"
obiskovalce, da so dolo¢enemu varovanemu obmocju ali objektu po-
vzrocili samo $kodo in da ni nobenih (ali pa malo) pozitivnih ucin-
kov. Prevozniski operaterji vidijo stvari spet skozi svoja ocala - vidi-
jo svoje "kliente", za katere upajo, da se bodo vrnili zadovoljni, pove-
dali to tudi drugim in ne bodo v ¢asu potovanj "prevec tezavni". Ob-
lasti gledajo skozi svojo prizmo pricakovanj o dotoku deviz in tako
tudi naértujejo svoje aktivnosti. Lahko bi nastevali e naprej, vendar
je namen teh razlicnih pogledov opozoriti na potrebo, da se obisko-
valce poucdi in informira o njihovem vplivu in u¢inkih ter komu so le
ti v pozitivnem in negativnem smislu namenjeni.

Ena od moznosti, da usmerjamo "kreativno razumevanje", je skozi
vodenje oziroma vodnisko sluzbo. To je dober primer relativno lahkega
in poceni pristopa. Vodnikom pomeni to opravilo moznost za doda-
ten zasluzek, obiskovalcu pa nudi lazje razumevanje lokalnega oko-
lja in njegove kulture. Prav tako daje skupnosti ob¢utek lastnistva —
popolnoma drugace deluje na lokalne prebivalce, ¢e domacin, ¢lan
lokalne skupnosti, vodi skupino obiskovalcev, kot ¢e to stori tujec z
isto skupino. Res je potrebno posameznike ali skupino vodnikov v
nekem okolju dodatno usposobiti in to stane, vendar pa to pomaga
tako pri boljem razumevanju "pravil igre v turizmu" kot tudi pri-
jaznejSem odnosu s strani lokalne skupnosti. To velja tako za varo-
vana obmoc¢ja naravne kot tudi objekte ali lokacije kulturne dedis-
¢ine. Veliko je pozitivnih izkuenj in primerov, kjer so obiskovalci
turisti¢ne ponudbe s podro¢ja naravne in kulturne dedid¢ine potrdili,
da so se pravzaprav najvec "informirali o dolo¢eni vsebini" ravno na
temelju izmenjave informacij od lokalnih ljudi, vklju¢no z vodici. S
tem ko smo preko vodi¢a posredovali obiskovalcem lokalne zgod-
bice, legende, ki jih poznajo lokalni prebivalei, zanimive aktivnosti,
izkusnje, smo poskrbeli tudi za ohranjanje kulturnega izrocila ter
njenega bogastva, ki ga mogoce sami premalo spoStujemo. Na drugi
strani pa imajo obiskovalci, ko odidejo, obcutek, da so resni¢no "bili
nekje" in da se niso preprosto samo "peljali skozi obmod¢je". Torej t.i.
"ziva dediscina" je pomemben del celostne ponudbe v turizmu, Se
posebej, ¢e govorimo o ponudbi in vklju¢evanju naravne in kulturne
dedisc¢ine v le-tega.

Bolj kot nam uspe vzpostaviti lokalne povezave in ponudbo za spre-
jem obiskovalcev, vedjo moznost bomo imeli, da nam bodo sledili e
drugi, npr. domaca obrt, servisne usluge, skratka vse tisto, kar je lahko
za nekoga tudi poslovna priloznost in moznost za ckonomski u¢inek.
Nenazadnje pa je ravno to zelja mnogih razvojnih programov in pri-
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zadevanj vsch dejavnikov turisti¢nega razvoja tudi v Sloveniji. Dej-
stvo je, da je turizem "velika industrija, ki temelji na drobnem gospo-
darstvu”. Cetudi veliki "igralci" na igri$¢u turisti¢nega trzenja ponu-
jajo Stevilne turistiéne pakete, ostaja dejstvo, da so tudi v destinaci-
jah mnozi¢nega turizma nosilei in kreatorji "zadovoljstva obiskoval-
cev" predstavniki drobnega podjetnistva. Njihova pomembnost in
vloga sta neprecenljiva, ¢eprav je res tudi to, da kljub nara$¢anju nji-
hovega Stevila brez vecjih in velikih prevozniskih operaterjev ne bi
bilo zadovoljivega ekonomskega ucinka.

Tako je ravno na podroc¢ju razvoja podjetniskega razvoja malih in
srednjih podjetnikov $e veliko priloznosti in potencialov, ki jih spod-
buja tudi oblast na vseh ravneh. Tako lahko nevladne institucije pre-
ko sistemati¢nega izobrazevanja privatnega sektorja najdejo poslovno
priloznost tudi zase, in ¢e jim pri tem stoji ob strani javni sektor, ze
lahko govorimo o oblikovanju partnerstva med tremi klju¢nimi deli
sodobne druzbe — med javnim, privatnim in nevladnim, ki je temelj
za vsak gospodarski razvoj. Ta lahko ob uspeSnem sodelovanju vseh
partnerjev doseze ugodno podjetnisko klimo, ki lahko bistveno pripo-
more k novemu razvojnemu zagonu t.i. manj razvitih obmocij, kate-
rih je kar nekaj tudi pri nas.

In kje smo v vsej tej zgodbi na Dolenjskem, v Beli krajini, ko¢evsko
—ribniskem obmod¢ju? Nehvalezno je ocenjevati procese, v katerih si
bil ali si $e tudi sam vkljucen kot neposredni dejavnik, vendar velja
ugotovitev, da se "kar nekaj premika”. Ce samo povrino ocenimo
nekatere nastope in ponudbo iz JV Slovenije na zadnjih marketinsko-
promocijskih akcijah, lahko ugotovimo porast prisotnosti privatnega
sektorja, ki je kljuéni nosilec podjetniskih aktivnosti, temeljnih za
uresnicitev osnovne strategije — zajemanja dodane vrednosti kmetij-
skih in drugih proizvodov preko ponudbe v turizmu. Velja omeniti,
da je v zadnjih treh letih preko procesa izobrazevanja dobilo licenco
za opravljanje turisti¢ne dejavnosti na kmetiji okoli 150 posamezni-
kov iz Dolenjske, Bele krajine in Posavja, kakor tudi prvih dvajset iz
kocevsko-ribniskega obmocja, kar je izjemen potencial in hkrati
priloznost tudi za druge. Z vzpostavitvijo osnovne baze ponudbe,
prenocisé, servisnih uslug, informacijsko-vodniskih aktivnosti itd.,
se namre¢ oblikuje kriticna masa regionalnih akterjev turisti¢ne
ponudbe v obmejnem prostoru ob slovensko-hrvaski meji. To je
pomembno iz ve¢ vidikov, in sicer kot oblikovanje ponudbe in dviga
kvalitete servisnih uslug v tem prostoru, odpiranje moznosti za raz-
voj turisti¢ne infrastrukture kakor tudi priloZnosti za ¢ezmejno
sodelovanje s Hrvasko. Ti procesi so e toliko bolj aktualni z uvajan-
jem in izvajanjem skladnega regionalnega razvoja v nasi drzavi ter
aktivnosti pristopa k Evropski uniji. Vsi dejavniki in partnerji tega
razvoja na JV Slovenije imajo pred sabo velik izziv, kako se temeljito
lotiti tega problema ter kako koristno izrabiti pretekle izkusnje ter jih
povezati in vkljuditi v prihodnje programe. Izkusnje, ki jih imajo part-
nerji s tega obmodja pri izvajanju skupnih in individualnih projektov
na temo vkljué¢evanja naravne in kulturne dedii¢ine v turisti¢no ponud-
bo, so bogate in neprecenljive. Ce so iz njih izsla tudi spoznanja o
prepotrebnem povezovanju in medsebojnem sodelovanju in zaupa-
nju, potem bodo prihodnji procesi in naloge toliko lazje izvedljive.
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PROJEKTNO NACRTOVANJE
KOT SKUPINSKA OBLIKA
UCENJA IN DELA

Uvod

Beseda PROJEKT je v vsakodnevnem zivljenju zelo pogosto rab-
ljen pojem. Projekte poznajo v domala vseh strokah: uporabljajo jih
tehniki, umetniki, gospodarstveniki, znanstveniki, kot delovni in e
zlasti uéni model pa so projekti v rabi tudi na podroc¢ju izobrazevanja.
V tem prispevku se bom omejila na projektno naértovanje u¢enja v
izobrazevanju, in sicer ga bom predstavila kot skupinsko u¢no ob-
liko. Razli¢ne dejavnosti lahko projektno naértujemo in izvajamo kot
posamezniki ali skupinsko. Skupinski projekti so organizacijsko (zara-
di vecjega Stevila sodelujocih) kompleksnejsi in zato zahtevnejsi. Od
udelezencev zahtevajo poleg tehnicnega obvladovanja projektnega
na¢rtovanja kot uéne in delovne metode tudi ustrezne medosebne
odnose.

V izobrazevanju je projektno delo uporabno pri vseh starostnih
skupinah: v predsolski dobi, na stopnjah osnovnega, srednjega in vi-
sokoSolskega izobrazevanja in pri odraslih. Lahko pa v istem projek-
tu sodelujejo tudi udelezenci razlicnih starostnih obdobij. V vrteih so
se izkazali kot zelo uspesni zlasti projekti, v katerih so sodelovali
poleg otrok in vzgojiteljic $e starsi otrok. Do enakih ugotovitev smo
prisli tudi v osnovnih Solah. Projektno delo je namre¢ v mnogih slo-
venskih vrteih in osnovnih Solah ze ve¢ let dokaj znana in priljublje-
na oblika dela med pedagoskimi delavci in otroki oz. ucenci. Pro-
jekte lahko izvajamo v okviru izobrazevanja, pa tudi zunaj njega. Upo-
rabni so tudi pri dejavnostih, ki potekajo v prostem casu.

Projekti so torej kot delovni in uéni model oz. metoda uporabni
vsestransko. Zato je prav, da zvemo, kaj je projekt, kako je strukturi-
ran in katere so njegove osnovne znacilnosti, zaradi katerih je danes
(v tujini in pri nas!) v praksi tako razsirjen in cenjen.

Kaj je projekt?

Najkrajse lahko opisemo projekt kot k cilju usmerjeno in nacr-
tovano dejavnost, ki se konca z uresnicitvijo cilja. Shematsko je
mogoce njegov potek ponazoriti z naslednjimi osnovnimi stopnjami:

CILJ — NACRT — URESNICITEV CILJA S PRODUKTOM

7. uresnicitvijo cilja v obliki kakrinegakoli produkta je projekt
konc¢an. Najzahtevnejsi del projekta predstavija dolocitev ciljev, ki
morajo biti jasno opredeljeni in operativno uresnicljivi.

Projekt poteka na dveh ravneh: za¢ne se s postavitvijo idejne zas-
nove. Na tej stopnji nastaja idejna skica, ki sestoji iz vsebine (KAJ
bo predmet projektnega dela) in namena projekta (CEMU bo izvajan
projekt oz. kakSen je smisel in pomen njegove izvedbe), iz katerega
izhajajo tudi postavljeni cilji. Sele ko je idejna zasnova domisljena in
konkretizirana, lahko sledi izvedbeni del projekta (KAKO uresniciti
zamisel in dose¢i postavljene cilje). To je operativni del projekta.

Na podroc¢ju izobrazevanja lo¢imo med projekti, ki so po svoji nara-
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vi akeijski projekti. Cilj teh projektov je, doseci realizacijo neke
akcije oz. delovne naloge prek projektnega na¢rtovanja. Med taksne
projekte sodi npr. na¢rtovanje in izvedba nckega izobrazevalnega semi-
narja ali tec¢aja ali posveta ipd. za pedagoske delavee. Od takih pro-
jektov moramo lociti projektno u¢no delo kot didakti¢ni model. V
tem primeru lahko izvajamo projekt z u¢enci pri pouku ali v prostem
Casu (npr. pri interesnih dejavnostih). Ceprav je pri projektnem uénem
delu tudi u¢encem cilj uresnicitev dolocene naloge, ki so si jo sami
zadali ze na za¢etku postavitve projekta, so pri uciteljih v ospredju
vzgojno-izobrazevalni cilji. Med drugim je njihova naloga, da prek
projektnega uénega dela u¢ence naucijo postopka in tehnike projekt-
nega naértovanja in da jih med potekom projekta spodbujajo k raz-
li¢nim aktivnostim, ki jim omogocajo pridobivati razli¢ne izkusnje,
znanja, sposobnosti in spretnosti ter ob tem odkrivati sebe in spozna-
vati druge soudelezence v projektu. Tako je ué¢encem projektno uéno
delo postopek, s katerim dosegajo svoje cilje, uciteljem pa didakti¢no
sredstvo za uresnicevanje postavljenih vzgojno-izobrazevalnih ciljev,
s katerimi spodbujajo ¢im bolj celovit osebnostni razvoj ucencev.
Podobno je mogoce projekte lociti tudi pri odraslih: npr. pedagoski
delavci, ki projektnega nacrtovanja kot delovne metode tehni¢no Se
ne obvladajo, se morajo najprej sami nauciti postopkov projektnega
nacrtovanja in vodenja projektnega dela, preden se lotijo vodenja neke-
ga projekta oz. uvedejo projektno uéno delo v pouk kot nov nacin
izvajanja vzgojno-izobrazevalnega procesa.

Pri uvajanju predSolskih otrok in Solarjev v projektno ucno delo
smo v praksi ugotovili predvsem tri tipe projektov: konstrukeijske,
raziskovalne in uéne projekte. Izhodis¢e vsakega od nastetih tipov
projekta je njihov globalni namen. Pri konstrukcijskih projektih je v
ospredju ustvarjanje ob sestavljanju ali oblikovanju necesa novega.
Pri raziskovalnih projektih gre za iskanje in odkrivanje neznanega.
Pri u¢nih projektih pa je v ospredju spoznavanje s §irjenjem in pogla-
bljanjem znanja.

Ne glede na tip projekta je za vsak skupinsko izvajani projekt znacil-
no, da se med njegovo izvedbo udelezenci u¢ijo medosebnih odno-
sov, ki morajo temeljiti na medsebojnem spostovanju in zaupanju,
kar naj bi bil osnovni pogoj uspednega sodelovanja in doseganja skup-
nih ciljev v projektu. Od kakovosti sodelovanja vseh izvajalcev v pro-
jektu sta odvisna kakovost in uspeh njegove celotne izvedbe. Pro-
jektno naértovanje sodi zato med tiste sodobne nacine dela, ki uci in
usposablja posameznike, »da bi znali Ziveti v skupnosti in eden z
drugim«, kar je po prepricanju ¢lanov Mednarodne komisije o
izobrazevanju za 2 1. stoletje eden od Stirih stebrov vzgoje in izobra-
zevanja v sodobnem svetu (J. Delors, 1996, s. 84).

Projekti se lahko med seboj razlikujejo po trajanju in po Stevilu
udelezencev. Trajajo lahko ve¢ dni, tednov ali mesecev pa tudi celo
leto in dlje. Trajanje projekta je odvisno od tematike pa tudi od Stevi-
la in starosti udelezencev. Ve¢ je izvajalcev, dlje ¢asa lahko tece pro-
jekt, ni pa to vedno nujno. V projektu lahko sodeluje samo manjsa
skupina ljudi, lahko pa celo ve¢ indtitucij. Zlasti v takih primerih gre
praviloma za velike projekte.

Do predstavljenih ugotovitev smo prisli po ve¢letnem delu z ucitelji
in vzgojitelji na izobrazevalnih seminarjih in na podlagi analize vec
sto seminarskih nalog. Obdelane ugotovitve so v tem prispevku prvic
objavljene.
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Struktura in artikulacija projekta

Projektno nac¢rtovanje kot ucni in delovni model je sestavljeno iz
ve¢ komponent, ki potekajo po dolo¢enem zaporedju. Njihovo Stevi-
lo pa pri razli¢nih avtorjih, ki so preu¢evali projektno metodo, ni enot-
no. Tako je npr. H. Kilpatrick lo¢il samo tri komponente: dolocitev
cilja, naértovanje in izvedba (Dewey, 1935). K. Frey je postavil pet
komponent: iniciativa, skiciranje, naértovanje, izvedba in sklepna iz-
vedba (Frey, 1984). D. Hansel je spet razélenil projekt na Stiri etape:
izbira problema (naloge), na¢rtovanje resitve, izvedba posameznih
nalog in preverjanje reditve problema (Hansel, 1986). Po vecletnem
delu s slovenskimi uéitelji in vzgojiteljicami smo prisli do spoznanja,
da je v celoti izpeljan projekt sestavljen iz Sestih komponent, ki si
sledijo v zaporedju, kot prikazuje spodnja preglednica ( Novak, 1997).

Etape Komponente

Li IDEJA

2 RAZCLENITEV IDEJE

3 NACRTOVANIJE IZVEDBE
4, IZVEDBA

5. SKLEPNI DEL

6. OCENA PROJEKTA

Nastanek ideje

V prvi etapi udelezenci izberejo temo projekta in s tem doloéijo
njcgovo vsebino (KAJ?). Hkrati doloc¢ijo tudi namen projekta
(CEMU?). S tem osmislijo projekt. Ideja ali zamisel in namen pro-
jekta sta lahko vnaprej predvidena, lahko pa ideja nastane spontano
nenacrtno, in sicer v primerih, ko pride do nepredvidene situacije, ki
jo je potrebno resiti. Pobudo za projekt lahko sprozi kdorkoli, ki za
njeno uresnicitev pridobi (motivira) potrebne sodelavee. Tako je npr.
v Soli lahko pobudnik projekta vodstvo Sole, ki za njegovo izvedbo
pridobi pedagoske delavee pa tudi star§e uc¢encev, zunanje sodelavee
in celo doloc¢ene institucije. Pri projektnem uénem delu pa je obicaj-
no pobudnik ucitelj ali vzgojiteljica, ki spodbudi uéence oziroma
otroke, da izberejo temo, ki jo obdelajo projektno.

V prvi etapi gre torej za izbiro teme projekta, ki mora biti vsebin-
sko ¢imbolj odprta in Siroka, za udeleZzence pa dosegljiva (imeti mora-
jo 0 njej vsaj nekaj predznanja) in privlacna. Za projekt je pomembno,
da je tematsko zaokrozen, kajti vsak projekt mora imeti z uresnicit-
vijo cilja predviden konec izvedbe, ki je obi¢ajno materializiran v
konkretnem izdelku.

Oblikovanje idejne skice z raz¢lenitvijo osnovne zamisli

Ta etapa je miselno zahtevna. Ko je osnovna zamisel (ideja) s stra-
ni udelezencev v projektu sprejeta in usvojena, sledi njena vsebinska
razdelava. Nosilci projekta razélenijo globalno idejo na posamezne
dele. Pri raz¢lenjevanju osnovne zamisli aktivno sodelujejo vsi
udelezenci s svojimi predlogi, vprasanji, komentarji in s tem omogocijo
¢im bolj bogato razélenitev vsebine projekta, kar pa ne pomeni, da
bodo v konéni fazi usvojeni vsi predlogi. Njihova dokonéna postavitev
v obliki idejne skice sledi po tehtni razpravi in premisleku vseh
udelezenih. Skupaj presodijo, katere delne naloge so najpomembnej-
Se za ¢im uspednejie doseganje osnovnega namena projekta, kateri
od predlogov so uresnicljivi glede na moznosti, kot so razpolozljivi
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Cas, znanje in sposobnosti izvajalcev projekta, finanéne moznosti in
drugi delovni pogoji, ki omogocajo realno in ¢im bolj kvalitetno iz-
vedbo projekta. S tem zaokrozijo tematiko projekta in se izognejo, da
bi njegova izvedba trajala neskonéno dolgo. Idejna skica, ki ima lahko
obliko miselnega vzorca, mora biti skupni produkt vseh sodelujocih,
ker je le tako zagotovljena tudi motiviranost vseh za nadaljnjo izved-
bo projekta. Dokonéno oblikovana idejna skica mora biti pregledna
in v vsakem trenutku vsem dostopna med nadaljnjim potekom pro-
jekta. Ce je idejna skica dobro domisljena, je nacrtovanje izvedbe
posameznih aktivnosti v naslednji etapi dokaj olajsano in omogoca
potek projekta brez vecjih spodrsljajev. Zato je smotrno tej etapi pos-
vetiti ¢im vec pozornosti (miselnih naporov) in ¢asa.

Delne vsebine v idejni skici je moZzno izraziti vsebinsko v obliki
konkretnih aktivnosti, ki predstavljajo delne in hkrati operativne nalo-
ge, prek katerih naj bi se uresnicil tudi osnovni namen (cilj) projekta.

Pri projektnem uénem delu, kot didakti¢nem modelu, ki ga obicaj-
no vodi ucitelj oziroma vzgojiteljica, postavita oba poleg ciljev, ki jih
doloc¢ijo izvajalci projekta (uc¢enci, dijaki, preddolski otroci, odrasli)
tudi izobrazevalne oz. vzgojne cilje. Te cilje zabelezi v svoji pripravi
pred izvedbo projekta njegov vodja in zanje udeleZenci v projektu
niti ne vedo. Mozno pa je, da se nekateri cilji, ki so jih postavili
udelezenci v projektu, pokrivajo s cilji vodje projekta.

Nacrtovanje izvedbe zastavljenih ciljev

Ko je izdelana idejna skica, v kateri je osnovna tema razélenjena
na podteme in osnovni cilj na delne cilje oziroma naloge, preide pro-
jekt v etapo nacrtovanja izvedbe posameznih aktivnosti oziroma na-
log. V tej etapi je osnovno vprasanje, KAKO bodo udelezenci pro-
jekta izpeljali posamezne naloge. Udelezenci se dogovorijo, kdo bo
prevzel in opravil delne naloge, kdaj in do kdaj jih bo opravil, kje jih
bo izvajal, s katerimi postopki, oziroma kake se bo lotil posameznih
nalog, kakSen material, pripomocke in morda tudi finan¢na sredstva
potrebuje za izvedbo naloge itn.

Pri projektnem u¢nem delu etapa na¢rtovanja poteka enako kot pri
projektih nasploh, le da je za u¢ence oziroma otroke pomembno, da
ugotovijo, zakaj je potrebno posamezne naloge izpeljati. Tako pos-
tane njihovo delo osmisljeno in uéenci vedo, da izvedba posameznih
nalog ni pomembna samo zaradi njihove izvedbe kot taksne, temveé
zato, ker z izvedbo posameznih nalog spoznavajo nekaj novega, razvi-
jajo dolo¢ene sposobnosti, se u¢ijo medsebojnega sodelovanja, od-
krivajo svoje ustvarjalne zmoznosti ipd. Pomembno je, da so vse te
dejavnosti namenjene njihovemu osebnostnemu oblikovanju in za-
dovoljevanju razvojnih potreb.

Tudi v etapi nacrtovanja je pomembno, da aktivno sodelujejo vsi
udelezenci v projektu, kar zagotavlja njihovo ve&jo motiviranost za
sodelovanje v tej etapi. Enako kot idejna skica mora biti tudi celoten
nacrt skupine dostopen na vpogled vsem udelezencem. Izdelan mora
biti pregledno in pri vseh nalogah mora biti vsem jasno, kdo je
posamezne naloge prevzel in s tem tudi odgovornost, da jih bo izpol-
nil. Tako izdelani na¢rt omogoca vsem in v vsakem trenutku, da sproti
spremljajo in preverjajo, ali poteka delo po naértu.

Izvedba
Povsem razumljivo je, da sledi po izdelavi naérta njegova ures-



Helena Novak

PROJEKTNO NACRTOVANIE
KOT SKUPINSKA OBLIKA
UCENJA IN DELA

DRUZBENA VPRASANJA
Rast 2/ 2001

247

nic¢itev oziroma izvedba. V skladu z na¢rtom se vsi udelezenci lotijo
svojih nalog. Te lahko (po dogovoru) opravljajo individualno, v dvo-
Jjicah, trojkah ali v ve¢jih skupinah, lahko pa so isto¢asno udelezeni v
neki delni nalogi (zlasti v primerih manjsih projektov) vsi izvajalci
projekta.

Naloga vodje projekta je, da v vseh etapah spremlja delo
posameznikov in skupin, da jih spodbuja, po potrebi usmerja, jim
pomaga, svetuje. V etapi izvedbe je njegova naloga, da usklajuje delo
med skupinami in posamezniki, da po potrebi skli¢e vse zaradi med-
sebojnega seznanjanja o poteku dela in zaradi posvetovanja, kako re-
iti morebitne zastoje, ovire in probleme. Vodja projekta pomaga med
drugim sproti reSevati konflikte znotraj posameznih skupin ali med
njimi in jim tudi sam pomaga re$evati nepredvidene ovire, ki se po-
javijo med izvajanjem nalog. Odnos med vodjo projekta in ostalimi
udelezenci je praviloma partnerski, posvetovalen. Hierarhije v smis-
lu nadrejenosti in podrejenosti med vodjo projekta in ostalimi nosilci
ni. Vodja projekta se od drugih udelezencev lo¢i le po svoji funkeiji,
odgovornost za lastno dejavnost pa mora prevzeti vsak udelezenec
zase. Odnosi med vodjo projekta in udelezenci morajo biti sproiéeni
in sinergi¢ni. Vsi udelezenci projekta so torej pri izpolnjevanju svo-
jih nalog avtonomni in osebno odgovorni, vodja projekta pa skrbi
tudi za ¢im bolj uspesen potek celotnega projekta.

Sklepni del

Projekt se konca s prikazom opravljenega dela. UdeleZenci pred-
stavijo rezultate svojega dela, ki so izrazeni v obliki materializiranega
proizvoda. Taksni proizvodi so lahko umetniski ali uporabni izdelki,
predstavitev naStudirane igre oziroma znanja o nec¢em, ki so ga usvo-
jili med potekom projekta. Lahko je izdelek tudi raziskovalno po-
rocilo, Sportna ali kulturna prireditev, razstava zbranih eksponatov
itn. Produkti projektnega dela so lahko zelo raznoliki.

Ocena projekta

Ceprav bi se lahko projekt kongal Ze z izdelkom, pa se je pokaza-
lo, da je ocena projekta za nosilce projekta izrednega pomena, ker na
koncu analizirajo celoten potek svojega dela in ga ovrednotijo. Zato
se dejansko projekt konca Sele po taksni oceni. Pri projektnem u¢nem
delu v vrtcih in Solah ocenijo oziroma posredujejo svoje vtise o pro-
jektu vsi, ki so bili v njem posredno ali neposredno vklju¢eni bodisi
kot opazovalci med potekom projekta, ali kot gostje na konéni pri-
reditvi, ali so kako drugace sodelovali. To so lahko star3i in drugi
sorodniki, vodstvo Sole, soSolci in drugi. V tej etapi obstajajo razli¢ne
moznosti ocenjevanja, kot so vprasalniki, neposredni razgovori, zbi-
ranje ustnih in pisnih vtisov in $e druge tehnike. Z ovrednotenjem
projekta se udelezenci ucijo kriticnega odnosa do lastnega dela in
do njegovih rezultatov.

Osnovne znacilnosti projektnega dela

Prikazani potek projektnega naértovanja predstavljam predvsem
kot u¢ni oziroma didakti¢ni model in kot izobrazevalno metodo, ki je
primerna za otroke, mladostnike in odrasle. Nauditi se projektno nacr-
tovati ne pomeni zgolj tehni¢no obvladati postopke ter potek vodenja
in izvajanja projekta, ki se za¢ne z izborom vsebine (tematike),
dologitvijo ciljev, ki jih Zelimo doseci, s pripravo naérta (izbiro me-
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tod, oblik, postopkov) za uresnic¢evanje postavljenih ciljev, z izvedbo
nacrta in na koncu s preverjanjem in oceno, ali so bili zastavljeni
cilji doseZeni. Nauditi se projektno nacrtovati, pomeni tudi razviti
nekatere sposobnosti in s pridobivanjem novih spoznanj in znanj
spreminjati svoj odnos do sebe in svojega okolja, kar je za posamezni-
kov osebni, mentalni in socialni razvoj izrednega pomena. K temu
pripomorejo predvsem nekatere znacilnosti projektnega dela, po kate-
rih se ta uéni model razlikuje od drugih metod uéenja, ker izhaja iz
ciljne strategije nacrtovanja bodisi uénega ali delovnega procesa. Kot
uéni model pa temelji projektno uéno delo na procesno razvojni (in
ne zgolj na pridobivanju znanja kot konénem produktu) strategiji nacr-
tovanja u¢nega odnosno vzgojno-izobrazevalnega procesa (Kroflic,
1992).

Projektno na¢rtovanje kot uéni odnosno delovni model se odlikuje
predvsem po naslednjih znacilnostih: Zivljenjskost, ciljna naravna-
nost, tematsko-problemski pristop, aktivna vloga udelezencev, spos-
tovanje individualnosti, sinergi¢nost (Novak, seminarsko gradivo za
ucitelje in vzgojiteljice).

Zivijenjskost. Vsebina projekta izhaja iz vsakodnevnih Zivljenjskih
potreb, zato so produkti projektnega dela vedno uporabni in koristni
za posameznika in njegovo okolje.

Cilina usmerjenost. Vsak projekt se zacne s postavitvijo ciljev, na
podlagi teh pa sledi podrobno nacrtovanje njihove uresnicitve. S tem
se celotno projektno naértovanje ne zreducira samo na vsebino, kaj
bodo udelezenci poceli, temved tudi ¢emu oz. zakaj bodo nekaj poce-
li.

Tematsko-problemski pristop. Projektno naértovanje temelji na te-
matsko zaokroZeni in problemsko naravnani vsebini. Tako kot cilji je
tudi vsebina projektnega nacértovanja po svoji naravi kompleksna in
problemska in sili udelezence k razmisljanju pri reSevanju vsakokratne
situacije, ki ni vedno predvidljiva in zahteva vsakokrat drugacen nacin
reSevanja.

Aktivha vlioga vsakega udeleZenca. Pri projektnem nacrtovanju
(ucenju, delu) je vsak individuum kot nosilec projekta aktivna oseba.
V tem primeru gre za spodbujanje posameznika k ¢imbolj samostoj-
nemu odlo¢anju, ravnanju in nadziranju pri prevzemanju in izvaja-
nju posameznih nalog. Da bi se ljudje izurili v avtonomiji, morajo —
tako razmislja Kelly —*... razviti dolocene sposobnosti ... posameznik
mora razviti ¢im ved¢ razumevanja, sposobnost kriti¢nega pogleda na
svet, sposobnost razvijanja lastnega pogleda na najrazli¢nejse aspekte
sveta...” (Krofli¢, 1992, s. 65). Zato pri spodbujanje posameznikove
aktivne vloge pri projektnem nacrtovanju ne bi prispevalo zgolj k
otrokovi odnosno mladostnikovi kognitivni rasti, ampak tudi k
¢ustvenemu, socialnemu in vrednotnemu razvoju in oblikovanju.

Spostovanje individualnosti. Ce naj prispeva projektno naértova-
nje kot uéni in delovni model k razvoju osebnosti, potem je nujno, da
upostevamo individualne razlike pri udelezencih v projektu. 1zhajati
moramo iz posameznikove narave: njegovih osebnih potreb, intere-
sov, sposobnosti, upo§tevati moramo tudi socialno sredino, iz katere
izhaja, in njegove osebnostne lastnosti, da bi mu lahko pomagali vklju-
¢iti se v projekt ¢im bolj uspesno in tvorno delovati v njem.

Poudarek na sodelovanju med udelezenci. Zaradi ciljne naravna-
nosti projektnega dela je izrednega pomena, da cilje postavljajo in
sprejmejo vsi udelezenci v projektu kot svoje cilje. Pomembno je, da
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so ti cilji vsem tudi skupni cilji. Skupni cilji pa jih pri njihovem
uresni¢evanju povezujejo. Spodbujajo jih k sodelovanju in prav od
kvalitete medsebojnega sodelovanja je odvisna tudi uspednost poteka
projekta in kvaliteta konénega produkta, s katerim se projekt tudi
konca. Med poteckom projekta se dejavnost udelezencev prepleta, raz-
vijejo se razli¢ne vezi v medosebnih odnosih, ki omogocajo medse-
bojno oplajanje znanja, tovariSske odnose v smislu medsebojne soli-
darnosti in pomoc¢i, spodbujajo pa tudi ve¢jo samoiniciativnost, krea-
tivnost in kriti¢nost posameznikov. Nastete lastnosti so pri posamezni-
kih cenjene Ze danes, verjetno pa bodo v prihodnosti klju¢nega pomena
za posameznikovo ¢imbolj uspe$no vkljuéevanje v Zivljenje in delo.

Sklep

Projektno delo kot uéni model uvaja posameznika v vodenje pro-
jekta in sodelovanje v njem. Zaradi znacilnosti, ki jih ima in zaradi
katerih se v izobrazevanju kakovostno razlikuje od drugih u¢nih me-
tod in didakti¢nih modelov, pa je izrednega pomena tudi za pripravo
posameznika za Zivljenje v 21. stoletju. Lahko bi sklenili, da sodi
projektno nacrtovanje med najsodobnejse uéne, vzgojno-izobrazevalne
in delovne modele, ki po eni strani spodbuja posameznikovo aktivno
vlogo ob polnem spostovanju njegove individualnosti, hkrati pa ga
usposablja tudi za integrirano Zivljenje v skupnosti, katere obstoj in
napredek bosta vedno bolj odvisna od medsebojnega sodelovanja in
spostovanja njenih ¢lanov.

Galerija Bozidar Jakac, stalna zbirka Zorana Didka
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ALI DOLINA OB GORNJI KRKI
NE ZASLUZI POSEBNE
MUZEJSKE ZBIRKE?

Razmisljanje ob knjigi Matije Zargija Zelezarna na Dvoru ob
Krki 1795 - 1891. Dolenjska zalozba, Seidlova zbirka, 23.
knjiga, Novo mesto 2000, 214 strani.

V danasnjih razmerah, ko je do-
lenjska industrija znana predvsem po
Revozu in Krki, je spominjanje na
nckdanjo slavno dolenjsko zelezar-
stvo dokaj anahronisti¢no. Vecina
Slovencev ima Sibak zgodovinski
spomin, kar §e posebej velja za naso
gospodarsko preteklost. Pa vendar
imamo kaj pokazati in se¢ nam tudi v
primerjavi s sosedi ni treba sramo-
vati. Med take pojave nedvomno
sodi tudi zelezolivarna Dvor, v 19,
stoletju najpomembnejsa dolenjska
“fabrika™.

Slovensko zelezarstvo, zlasti
kranjsko in korosko ima zelo slavno
in staro tradicijo. Sega z¢ v prazgo-
dovino, konkretneje v starejso Ze-
lezno dobo. Njegova naravna pod-
laga je v znamenitem bobovcu. To

je zelezovece lupinaste zgradbe, ki se

v naravi nahaja v obliki boba oziro-
ma debelejsega fizola. Zrna so veli-
ka od nekaj milimetrov do 3 cen-
timetrov. Vsebuje od 30 do 50 odst.
zeleza, Rudisca so bila plitva oziro-
ma povrsiinska. Koli¢insko niso bila
silno velika, zato pa toliko bolj pogo-
sta. Se danes je to rudo mogoce naj-
ti v naravi. Zato so pri nas obstajali
Stevilni “rudniki”, na katere nas Se
danes spominajo nekatera krajevna
imena, na primer Zeleznica pri Tur-

Jaku ali podruznic¢ne cerkvice oziro-

ma stranski oltarji v njih, ki so pos-
veceni sveti Barbari, zascitnici ru-
darjev.

Svoj prvi visek je zelezarstvo v
nasem prostoru dozivelo ze v pra-
zgodovinski zelezni dobi. Tehno-
loske pobude so prisle z Bliznjega

vzhoda in italskega prostora. Danas-
nji slovenski prostor je odigral
izjemno pomembno vlogo v sezna-
njanju srednje in zahodne Evrope s
tehnologijo pridobivanja Zzeleza, To
bi seveda morali vedeti tisti, ki nas
vodijo v Evropo in se jim niti ne sa-
nja, kaj je na$ prostor v preteklosti
7ze k njenem razvoju prispeval. Vi-
soko razvita zelezarska produkcija
naj bi bila tudi tisti gospodarski ele-
ment, ki je poleg strateskih silil an-
ticni Rim k ¢imprejdnji zasedbi da-
nasnjega slovenskega etni¢nega
ozemlja.

V srednjem veku je nase Zzele-
zarstvo vsclej imelo velik gospodar-
ski pomen. Zelezni izdelki so bili
pomemben izvozni artikel. Prav pri-
dobivanje in predelava zeleza sta bila
tista dva gospodarska elementa, ki
sta v novem veku k nam pripeljala
Stevilne bogate italijanske trgovee,
med katerimi so bili tudi vsakemu
Slovencu znani Zoisi. Bolj kot do-
lenjsko zelezarstvo je zacelo sloveti
gorenjsko, ki pa glede zahtevnosti,
ne kvalitete izdelkov, ni bilo kaj
posecbnega.

Dolenjska brez Bele krajine je
imela v preteklosti dva pomembna
gospodarska bazena. Eden je bil v
§irsi okolici Litije, drugi ob gornji
Krki. Tukajsnji kraji so lezali ob zna-
meniti patriarhovi poti, ki je juzni del
*anonske nizine in Balkan pove-
zovala ob Krki in preko Blok z ital-
skim prostorom. Tukajsnja produk-
cija je bila dolgo ¢asa na ravni zah-
tevnejse domace obrti. V gornjo do-
lino Krke je pripeljala tudi znano
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trgovsko, kasneje plemisko rodbino
Lazarini, katere potomci Se danes
zivijo v Ljubljani. Naj v zvezi s tem
omenimo, da je ob ukinitvi tukaj$nje
proizvodnje del delaveev odsel v Is-
tro in tam razvil specializirano de-
javnost za bliznje trzaSko ladjedel-
nistvo.

Po ukinitvi stiSkega cistercijan-
skega samostana so postali nesporni
najvedji dolenjski zemljiski gospodje
knezi Auerspergi. Sloveli so pred-
vsem kot lastniki izjemnih povr3in
gozdov, ki pa zaradi tezje prometne
dostopnosti oziroma slabih povezav
s cesto Dunaj — Trst niso imeli neke
realne vrednosti. Reformni Casi
Marije Terezije in Jozefa ll, zlasti pa
njuna merkantilisti¢na in fiziokrat-
ska politika kot tudi naglo naras¢a-
joci pomen denarnega gospodarstva,
sta kneze silila, da is¢ejo in izrablja-
jo vse mozne finanéne vire. V svo-
jih gospodarskih konceptih so zace-
li naglo odstopati od ostalega kranj-
skega plemstva in postali tudi v tem
pogledu nekaj posebnega v nafem
prostoru. Njihov prvi pomembnejsi
poseg v neagrarno podrodje je bil
usmerjen na podrod¢je turizma, saj so
bili dejansko oni tisti, ki so dvignili
pomen njihovih Dolenjskih Toplic.
Zdravstveni turizem je v kombinaciji
z lovom v bogatih kocevskih goz-
dovih obetal prihod uglednih in pre-
moznih gostov tako iz bliznje Vojne
krajine, revmatizem, i$ias in podob-
no so klasi¢éne vojaske bolezni, kot
tudi oddaljenejsih krajev in dezel.

Drugi pomembnejsi poseg v ne-
agrarno gospodarstvo knezov Auer-
spergov pomeni Zelezarstvo. Zanj so
poleg rude obstajali $e drugi razlo-
gi. Na prvem mestu moramo omeni-
ti staro Zelezarsko tradicijo tukaj-
$njih krajev in ljudi. Na drugem mes-
tu bi omenili ugodno lego njihovih
posesti, zlasti Dvora. Tamkajsnje br-
zice na Krki so obetale moznosti
zajetja in izkoris¢anja vodne energi-
je, ki je bila zelo pomembna zlasti
za kovastvo in druge obrti. Ogrom-
ni gozdovi so bili skoraj neizérpen
vir drugega, za pridobivanje in pre-
delavo Zeleza pomembnega vira
energije: Takratna metalurgija Zele-
za je namre¢ slonela na oglju. Poleg
nizje strokovne delovne sile so do-
lenjski kmetje, tako kot ostali sloven-
ski, iskali tudi vire dodatnega za-
sluzka. Kopanje rude in njen trans-
port, sekanje lesa, kuhanje oglja in

njegov transport, so obetali vecji kos
kruha tiso¢im ljudem.

Iz vsega povedanega sledi, da
znamenita Zelezarna na Dvoru ni sad
nekaksSnega plemiskega ¢udaStva,
ampak rezultat zelo pretehtane gos-
podarske politike ene nadih najpo-
membnejiih plemiskih rodbin. Prav
zato, ker odlocitev za fabriko ni bila
plod trenutnih prebliskov, so knezi
Auerspergi zanjo pridobili ugledne
strokovnjake iz avstrijskih nemskih
in zlasti ¢edkih dezel. Zastavljeni so
bili namre¢ zelo visoki cilji. Zato so
bili potrebni strokovno izobrazeni
strokovnjaki, med katerimi moramo
spomniti predvsem na Pantza in
Dobnerja. Prav ambicioznost last-
nikov je bil tisti moment, Ki je pr-
votno fuzino spremenil v zelezoli-
varno. Slednja je zahtevala nove
strokovnjake, zlasti med izdelovalci
modelov. Prakti¢nost predmetov se
je ze takrat merila tudi z njihovo le-
poto. Sprva so bili njihovi izdelki
namenjeni predvsem vsakdanjemu
zivljenju: razlicno posodje, svecni-
ki, likalniki, zajci za sezuvanje Skor-
njev, mizice, stoli in tudi nagrobni-
ki. Ne samo znameniti krizi, ki jih je
bilo e pred dobrim desetletjem vse
polno na nasih pokopalis¢ih, ampak
tudi pravi monumenti, ki jih lahko
§e danes opazujete na novomeskem
Smihelskem pokopalis¢u, pa tudi
ljubljanskih Zalah (nagrobnik Sera-
fine in Karla Zoisa). Temu so se
kmalu pridruzili topovi in najzah-
tevnejsi izdelki, med njimi tudi stroji.
Glede na to, da zelezolivarskih izdel-
kov ni mogoce naknadno prilagaja-
ti, si preciznost izdelave strojnih cle-
mentov in razli¢nih ¢rpalk lahko le
predstavljamo. Sicer pa, kdor bi rad
danes spoznal $e vedno Zivo uporab-
nost izdelkov Dvora, naj se spreho-
di po nekdanjem ljubljanskem Cev-
ljarskem mostu, ki je sedaj na Poljan-
skem nasipu.

Vzroki za propad Zelezarne na
Dvoru so mnogoteri. Kot prvega bi
omenili prometnega. Zeleznica v
dolino Krke je zamujala. Slovenska
politika, ki je v svoji nerodnosti pro-
glasila kneze Auersperge za svoje
najvecje sovraznike, ni imela poslu-
ha za njihove gospodarske potrebe.
Pomanjkanje sodobnih prometnih
zvez je potenciralo Se dodatne
tezave. Rude je bilo vse manj, njen
zastareli transport predrag. Enako
velja za energente. Premog in zlasti
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koks sta izpodrinila oglje. Uvajanje
novih tehnologij, od parnih strojev,
do novih plavzev in talilnih peci je
zahtevalo velike investicije. gc po-
gledamo zgodovino koroskega in
zlasti Stajerskega Zelezarstva, vidi-
mo, kako obseZna in globalna je bila
ta modernizacija. Naj bo dovoljen sa-
mo majhen miselni preskok: Kranj-
ska industrijska druzba je ravno
zaradi znizevanja transportnih stros-
kov nameravala Ze pred . svetovno
vojno prenesti tezis¢e svoje dejav-
nosti z Jesenic v Skedenj pri Trstu.
Prozvodnja na Dvoru je bila v zad-
njih desetletjih 19. stoletja vse manj
rentabilna, predvsem pa brezper-
spektivna. Knezi Auerspergi so tudi
sicer gospodarsko dokaj obupali nad
nasim prostorom in teziice svoje
gospodarske dejavnosti prenasali v
ceske dezele. Zelezolivarno so zapr-
li, stroje razprodali, med kupci so
bile tako Jesenice kot Store, delavei
so §li na cesto. Vec tiso¢ Krajin¢anov
naj bi zaradi gospodarskega brezupa,
ki ga je prinesla ukinitev najvecje
dolenjske fabrike, od$lo celo v Ame-
riko.

Zelezolivarna na Dvoru je bila
gospodarski kompleks. Obravnava-
ti jo je treba tako v gospodarskem
kot tehnoloskem in antropoloskem
smislu. Poleg izdelkov je tu treba
videti tudi ljudi, bodisi kot navadne
delavce ali vrhunske strokovnjake
oziroma vrhunske razvojne inze-
nirje, kot bi rekli danes. Oskrba de-
lavstva je zahtevala tudi spremlja-
joce dejavnosti. Zato je bila tu tudi
pivovarna. Delavei so imeli svojo
bratovsko skladnico - nekaksen
sindikat. Na Dvoru so tudi zacetki
dolenjskega delavskega gibanja.
Pokojni Joze Sorn je tu odkril celo
pojave ludizma - obliko delavskega
gibanja, ki vidi svojo resitev v razbi-
janju strojev.

Knjiga Matije Zargija ni izjemna
zgolj po tem, da je to prvo tovrstno
slovensko delo, ampak je velik izziv
za nadaljnje raziskave, ki so Se nuj-
no potrebne. Nastalo je na podlagi
arhivskega gradiva. To je v veliki
meri na Dunaju kot privatni depozit
knezov Auerspergov v Hisnem-
dvornem- in drzavnem arhivu (Haus-
Hof- und Staatsarchiv). Za njegovo
uporabo je potrebno osebno dovolje-
nje knezov Auerspergov, ki pa so v
tem pogledu zelo Sirokogrudni in
Slovencem naklonjeni. Vsekakor bi

kazalo biti v tem pogledu v nasi zgo-
dovinarski srenji bolj aktiven, ven-
dar skrajno korekten. Politikanti naj
se stikov z njimi ne lotevajo, ker bo-
do zaradi svojega neznanja naredili
stroki nepopravljivo §kodo.

Avtor nase prve monografije o
najpomembnejsdi dolenjski “fabriki”
v preteklosti je sicer prvenstveno
umetnostni zgodovinar, vendar je
njegov pristop k problematiki bistve-
no Sir§i. Zanima ga produkcija v
kvantitativhem in kvalitativnem po-
gledu, tehnologija, zlasti prehod v
livarsko dejavnost. Ta se izraza tako
v uporabnosti kot tudi estetiki livov.
Slednji so v sredi$¢u njegovega zani-
manja. Zaradi vecje povednosti in
hkrati kot dokaz avtorjevih trditev je
knjiga tudi bogato ilustrirana. Vse-
kakor lepota izdelkov, razmeroma
veliko jih je ohranjenih v muzejih in
zasebnih zbirkah, ponovno odpira
vpradanje nujnosti odprtja speciali-
zirane muzejske zbirke na Dvoru, ki
zaradi tamkajs$nje narave, ribogoj-
nice in ohranjenih ostankov tovarne
privlaci Stevilne Solske ekskurzije.
Zargi je o¢itno rac¢unal na Sirsi in-
teres za svojo knjigo, ki je v tem po-
gledu, ne na racun strokovnosti, tudi
koncipirana.

Ce na eni strani ratunamo, da se
bo vedenje o dvorski Zelezolivarni z
Zargijevo knjigo razsirilo, pa na dru-
gi strani lahko predvidevamo, da
bodo s tem okrepljene tudi zahteve
po odprtju posebne specializirane
muzejske zbirke na Dvoru. Znano je,
da imata tako Narodni muzej v
Ljubljani kot Dolenjski muzej v
Novem mestu v svojih depojih
zbrane izjemno lepe predmete.
Precej naj bi jih bilo tudi po razli¢nih
muzejskih zbirkah. Podpisanemu ni
znana usoda izjemno bogate osebne
zbirke pokojnega Marjana Marinca.
7. veliko gotovostjo lahko domneva-
mo, da je marsikaj tudi $e pri ljudeh.
Vsekakor je eden izmed temeljnih
pogojev, to je muzejski predmeti,
izpolnjen.

Glede na tukajsnje razmere, zlas-
ti nekdanje obrate zelezolivarne, tudi
prostori za muzejsko zbirko ne bi
smeli biti problem. Ker predstavlja-
jo spomenik tehni¢ne kulture, jih je
treba v vsakem primeru ohraniti.
Podrobnosti so stvar drzavne in
lokalne uprave.

Kot zadnji argument v prid us-
tanovitve muzejske zbirke na Dvoru



Stane Granda

ALI DOLINA OB GORNII KRKI
NE ZASLUZI POSEBNE
MUZEISKE ZBIRKE?

Ostanki kupolne peci dvorske Zele-
zarne, obnovljeni tehniski spomenik

ODMEVI IN ODZIVI
Rast 2 /2001

254

naj navedemo tudi dejstvo, da je
Suha krajina veliko dala slovenski
kulturi in da ima zato pravico od
slovenske drzave tudi nekaj pricako-
vati.

Glede na velike finanéne prob-
leme javnih drzavnih financ, ki jih

je v zadnjem letu razkrila “zgodba o

uspehu”, je potrebno razmisliti tudi
o funkcioniranju muzejske zbirke.
Poudarjam, ne govorimo o muzeju,
ampak muzejski zbirki. Verjetno bi
morala biti organizacijsko povezana
z Dolenjskim muzejem. To pomeni,
da bi s pomocjo nekega strokovnja-
ka, vidim ga v avtorju knjige, posta-
vili specializirano muzejsko zbirko.
Vse njeno nadaljnje poslovanje naj
ne bi slonelo na stalno zaposlenem,
ampak na honorarnih sodelavcih, ki
bi zbirko fizi¢no varovali in po po-
trebi po njej vodili. Gotovo je na
Dvoru dovolj [judi, ki bi bili kaj take-
ga sposobni. V mislih imamo zlasti
ucitelje in nekatere druge izo-
brazence. Skratka, poiskati je potreb-
no najcenej$o varianto. Za obisk in
s tem tudi nekaj vstopnine se ni bati.
Vsekakor pa je vse odvisno od posa-
meznikov na Dvoru, kajti ustano-
vitev in poslovanje zbirke mora biti

predvsem interes krajanov. Names-
to njih ne bo nihé¢e nicesar storil.
Ceprav so Casi tezki in kulturi nena-
klonjeni, pa tisti, ki vedo, kaj hoce-

Jo, in hoc¢ejo uspeti, niso brez upan-
ja na kon¢no zmago.

S knjigo o zelezarni na Dvoru nis-
mo dobili le pomembnega dela o na-
Sem Zelezarstvu, njegovi tehnologi-

Jji, delaveih in strokovnjakih, Dolenj-

ski, ampak tudi veliko spodbudo za
razmislek o vlogi Suhe krajine v nasi
gospodarski in druzbeni preteklosti.
Tukajsnje zivljenje je bilo vedno sil-
no tezko, saj je krutost narave ved-
no znala pokazati zobe. Zato je tudi
narava suhokranjskega cloveka ne-
koliko samosvoja. Ce je bila tukaj-
$nja zemlja suha, ljudje pa bolj “biti
kot siti”, ¢e je tu pogosto kraljevala
cloveska stiska, pa je bila duhovna
in kulturna bera Suhe krajine veli-
ka. Spomnimo se gradov, poglejmo
v cerkve, spomnimo se velikih moz.
Suha krajina je dobila svoje ime
zaradi narave, ne ljudi. V njih je vse-
lej vel bogat in Zlahten duh. Del tega
izrazajo tudi predmeti dvorske zele-
zolivarne, Ceprav je od prenchanja
njenega delovanja minilo ze vec kot
stoletje.
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UMETNOST JE DELO ...

Nedavno umrli 93-letni slikar
Balthazar Klossowski de Rola, naj-
vedji figurativni slikar 20. stoletja je
veckrat poudaril: “Umetnost je
delo, zato se nimam za umetnika,
ampak za delavea.”

To vodilo sem izbral in mislim
povsem upravi¢eno za odmev na
skorajinjo petletnico krikega drus-
tva likovnikov OKO, ki je v svoji de-

javnosti in Stevilénosti fenomem v

sodobnem likovnem dogajanju slo-
venskega “podezelja”; saj dobi ¢lo-
vek vtis, da v Posavju vsi slikajo, kot
Je v sali dejal prijatelj novinar.

Petletni jubilej je sam po sebi
majhen, je pa prisréen in pomemben,
kot pri otroku, kjer steje vsakoletni,
zaradi svojega opaznega napredka
rasti. Ta strma rast pa je tisto, kar
OKO in okojevee vodi Ze vseh pet
let.

Ne bom nasteval posameznikov,
ker bi bil krivi¢en do celote, ta in nje-
na povezanost je tista, ki drzi ob no-
silcih ( posameznikih) ¢vrsto zgrad-
bo sijo¢ih oken — hisnih o&i. Tri gar-
niture vodstva je obdrzalo in $e po-
globilo organizirano jedro dela oko-

Jjeveev. Prva — zaCetna garnitura se
Jje ukvarjala sama s seboj, dala pa

drustvu ime in nekaj izhodigénih us-
meritev, ki so se kasneje pod Zen-
skim vodstvom oplemenitile, razsiri-
le in sedle ¢lanom drustva in srenji,
kjer zivijo v glavo, roke in srce.

To troje : glava, roke, srce pa je
tista zlozenka, ki je edini pogoj za
ustvarjalno delo lepega in Zivetja
nasploh. Drustvo to spremlja, zato so
delovni in polno zadovoljni v svo-

jem pridelovanju plodnosti lastne

lepote in lepot Posavja. Slikarstvo in
kiparstvo je pri njih trud in trepet za
pridelek in ne proizvod, kjer je izk-
lju¢eno srce.

Ne samo v Posavju, v slovenski
prostor in tujino je danes uprtih Sest-
deset parov oci, Sestdeset glav raz-
mislja in snuje, kako preseci utrujeno
galopiranje sveta v potro$niski pre-
dor teme. Sestdeset parov rok boza
pokrajino, domove, reke, gnezda,
celo nebo nad nami, ki obolelo zre
na ne¢imernost ¢lovestva. Sestdeset
src utriplje za ohranitev duse ¢love-
ka in pokrajine s podobo videnja in
Cutenja lepega — izginjajocega. Os-

vobojenega srca strmoglavijo v svet,
s skorjicami denarja, pa gradijo ma-
vricne mostove med vsemi ljudmi
dobre volje doma in s sosedi. Vse pa
v opomin onim drugim ...

Njihova dela, slike in kipi, zveni-

Jjo tako kot zvenijo posamezni avtor-
Ji. Najveckrat toplo v toplih malo

prestevilnih barvah, véasih mono-
hrono hladno, v¢asih povrino hitro,
nekateri mozaiéno gosto, nekateri
skromno iz¢id¢eno, nekateri plosko,
nekateri trodimenzionalno. Vse pa
skupaj pestro in raznoliko. Za likov-
no enovito in Kvalitetno delo (ne
kvantitetno) skrbijo z mentorstvom
posameznikom in skupini, z lastni-
mi mentorji, ki so kon¢ali te ali one
umetnostne Sole. Tako zdruZeni skr-
bijo, da se uglase in najdejo svoj iz-
raz in prepoznavnost. Njihovo plan-
sko ucenje je garancija za bogato
bero drustvenega ustvarjalnega dela,
ki se najsenzibilnejSe pokaze ob Ziri-
ranih pristopih skupinskih ter oseb-
nih razstav, kolonijah, delovnih sre-
Canjih, drobnih natecajih in avkcijah.
Okojevcei imajo tako svoj spoitova-
ni dirigentski zbor, ki se trudi, da bi
presegli navade posploSenega orke-
stra slikarjev in kiparjev, hkrati pa
bi tezili k temu:

Da ostanejo motivi, barve, forme
in hotenja posameznika po svoji
v orkestru osmislijo celoto z dobri-
mi solisti¢énimi prispevki.

Da se preseze preslikavanje — po-
dobarstvo in véasih preved zaetni-
Ske nerodnosti, to tudi prinese uce-
nje, ki samo ocisti posameznika ob
nenchnem delu in zorenju. Kampanj-
skost, pa tako sama od sebe ponikne
v pozabo.

Celotno likovno delo Okoja v
okolju, kjer se pojavi, postane sku-
pinski perfomans — scena je Sirno
lepo Posavje, forma pa razvejanost
idej, pristopov in nihajo¢e kvalitete
likovne pripovedi. V vecini se drze
figurativne motivike, ki je Ze sama
po sebi tisto najlepse, kar ¢lovek s
soZitjem z naravo ustvari. Okojevci
ne bezijo v tako imenovano moder-
no apstraktno ustvarjanje del, kjer bi
lahko manipulirali s &istimi likovni-
mi prvinami. Ostajajo v svoji pre-
poznavnosti in si s trudom utirajo
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svoja slikarska in kiparska pota, ki
so Sepet ustvarjalnih ¢ustev vase. So
ljubiteljski ustvarjalci v pravem
pomenu besede. Ta je v izrazanju
nekaternikov, ki so si prilastili vse-
vednost in tron odlo¢anja, negativno
konotirana in kaze na nekaj, kar ni
vredno prisluha. Zakaj? Ljubiteljstvo
- beseda in pomen ima koren v “lju-
biti”, kot beseda ljubezen. Ljubezen,
pa je najvec, kar lahko ¢lovek vgra-
di v svoje delo. Kaksen je umetnik —
ustvarjalec, ki ne ljubi svoje delo?
Ljubezni do dela, v delu ne naudi
nikakrina Sola. Zato je ljubiteljski
umetnosti ali kulturi z imenom *“lju-
biteljska”, namesto pomilovalna, da-
na - izrazena najvisja vrednota.

Likovna izrazenost posamezni-
kov in celote je poveznjena v pros-
tor dialoga. Zato je njih delo posav-
ski diptih, triptih — pravzaprav mno-
gotiptih, ki daje mikaven razpon
dozivljanja in dozivetij i§CoCega.
Njihov atribut je komuniciranje
medéloveske povezanosti duha, ki
nima meja, ne pozna distanc in pred-
sodkov.

To je pravi zven likovne govorice,
ki svobodno, spontano in lahkotno
plava po Posavju — prostranosti lepe-
ga in srénega ter v dobrem sosedstvu.
Hkrati pa je to neusahljiv vir zivega
studenca, ki daje pravico okojevcem
imeti svoj kot in svoj kos¢ek umet-
niskega Zivetja — tistega Cistega,
pravi¢nega, brez predal¢kanja in
napihnjenih pomembnosti, s kateri-
mi se zalj$a danasnji ¢as.

Okojevsko slikarstvo in kiparstvo
je v SirSem prostoru kazipot zunaj
slikovnega dogajanja, ki ima lastno
gostoto in resnico, s katero njihovo
likovno delo pridobi poeti¢no tezo
in med nami zgosti blagoZzareco ust-
varjalno magmo v predstavljanju
svojega obstajanja. Nam pa skozi
svoje ocesno in duhovno videnje po-
darjajo tisto estetsko ugodje, ki nam
neposredno zari vsak dan in nam
pomaga ziveti.

Naj ponosno ohranijo zavezanost
svoji ¢lovesko plemeniti zasvojenos-
ti, naj ohranijo glavo, naj Se pris-
luskujejo srcu in z rokami Se naprej
rokodelsko gradijo svoj in nas svet
lepot.
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SONJA KRALJ: ZENSKI AKT

Fotografska razstava v Galeriji Kriko

Sonja Kralj, rojena 1980, sodi v
najmlajso generacijo slovenskih fo-
tografov. V letu 1999 je zakljucila
Srednjo Solo za oblikovanje in fo-
tografijo v Ljubljani. Zaposlena je v
Foto Asji v Novem mestu in Zivi na
Raki. Je ¢lanica Drustva ljubiteljev
fotografije Krsko. Do sedaj se je
predstavila na dveh skupinskih raz-
stavah, v Skopju (1998, pod okriljem
ljubljanske Srednje Sole za obliko-
vanje in fotografijo) in v Beogradu
(1999, s samostojno prijavo na med-
narodni razpis). Razstava Zenskega
akta, s katero se predstavlja v Galeri-

ji Krsko, je njena prva samostojna

predstavitev.

Na razstavi se predstavlja z Zzen-
skim aktom, s fotografskim zanrom,
katerega razumevanje in obravna-
vanje je odvisno od njegove vpeto-
sti v posamezne zgodovinske in so-
cialne kontekste. Njegovi zacetki
segajo v osemdeseta leta 19. stolet-

ja. Fotografije iz prvih desctletij, ki

so bile pogosto narejene v slikarskih
in kiparskih ateljejih, so imele bolj
Studijsko kot dokumentarno ali
umetnisko vrednost. V dvajsetih in
tridesetih letih 20. stoletja fotografije
golega telesa pridobivajo na eksperi-
mentalno umetniski vrednosti. Sre-
di prejinjega stoletja postane popu-
laren t. i. portretni akt, v zadnjh de-
setletjih pa so prisotna raziskovanja
zmoc¢nim poudarkom na umes&anju
akta v razlicne vsebinske kontekste.
Razvoj in razmah fotografskega akta
na Slovenskem ravno v tem ¢asu na-
zorno prikazuje pregledna razstava
Akt na Slovenskem Il v Ljubljani.
Gre za zanr, ki ga Solanje oziroma
Studij fotografije skorajda obvezno
zaobjema, hkrati pa se ga lotevajo
Stevilni amaterski in profesionalni
fotografi, pri ¢emer je del teh foto-
grafij ze od samega zacetka name-
njen intimni rabi, drugi del pa pred-
stavitvi javnosti oziroma razstavlja-
nju. Zenski akti Sonje Kralj sodijo v

drugo skupino. Razstavljene barvne
fotografije so nastale v okviru zak-
lju¢ka njenega Solanja na srednji Soli
za fotografijo. Njena zaklju¢na na-
loga je vsebovala tako teoretic¢ni
(zgodovina fotografskega akta, re-
lacija fotograf — model) kot prakti¢-
ni del. In slednjega predstavlja v
Galeriji Krko.

“Fotografija reproducira v ne-
skonénost nekaj, kar se je zgodilo
samo enkrat: mehani¢no ponavlja,
kar se eksistencionalno ne more
nikoli ve¢ ponoviti.” Sonja Kralj v
svojih delih poskusa ujeti dolo¢ene
momente in jim z raziskovanji vdah-
niti originalen likovni izraz. Njeno
ustvarjanje je potekalo v dveh fazah
—najprej se je posvetila eksperimen-
tiranju v fotografijah manjsega for-
mata, kjer figuro obravnava (ce-
lo)postavno (Zal z izrezom glave).
“Fotografija je tehni¢no na krizisc¢u
dveh popolnoma razli¢nih postop-
kov; eden je kemicen: delovanje
svetlobe na nekatere snovi; drugi je
fizikalen: oblikovanje podobe skozi
opticni dispozitiv.” Umetniska fo-
tografija kot likovni medij sama po
sebi zahteva mojstrsko obvladovanje
tehnike. Sonja Kralj v ro¢nem razvi-
Jjanju fotografije majhnega formata,
ki so vijoli¢no tonirane, kombinira s
sestavljanjem dveh negativov. S tem
dosega uc¢inke gibanja figure in nara-
tivnosti v smislu izrazne fotografi-
je.

Na podlagi prvega dela Studija
akta je fotografinja ustvarila drugi
del — fotografije Zenskega akta vec-
jega formata, izvedene v toplih rdec-
kastih tonih, z ve¢jim poudarkom in
premislekom na kadriranju, per-
spektivicnemu umescéanju in osvet-
litvi objekta oziroma modela. Na nek
nacin zelo “Cisti” akt Sonje Kralj bi
lahko umestila v tradicijo t.i. lepega
akta. In v posmaznih posnetkih je li-
ri¢na in umirjeno realisti¢na pripo-
ved fotografij zelo obetajoca.
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MLADI JAKAC

Miléek Komelj: Mladi Jakac. Slovenska matica, 2000

Med tistimi slovenskimi likovni-
mi ustvarjalei, katerih delo in Ziv-
ljenje sta v strokovni literaturi dokaj
temeljito in celovito obravnavana, je
tudi slikar in grafik Bozidar Jakac,
utemeljitelj slovenske umetniske
grafike in eden osrednjih mojstrov
slovenskega ekspresionizma. Zaslu-
ga za to gre predvsem dr. Milcku
Komelju, ki ni spoznaval umetnika
le po njegovih delih, arhivski za-
puscini, pisnih in ustnih pricevanjih,
ampak tudi iz osebne izkusnje, saj
je bil v pogostem Zivem stiku z umet-
nikom, ko je pripravljal diplomsko
nalogo, pomagal mojstru pri ureja-
nju njegove stalne zbirke v Jak-
c¢evem domu v Novem mestu in ga
ob razli¢nih drugih priloZnostih vse
do smrti pogosto obiskoval.

Po Komeljevem mnenju so te-
meljne znac¢ilnosti Jak&eve ustvarjal-
nosti in vsa pomembna dejstva nje-
govega zivljenja zvecine doreceni,
vendar pa ni mogoce trditi, da so
prav vse plati dokonéno raziskane,
da slikarjev opus ne ponuja morebit-
nih novih interpretacij ali da bi do-
datne raziskave ne odkrile novih
stvarnih dejstev. V stroki Se niso bili
iz¢rpani vsi poglavitni viri, ki uteg-
nejo globlje osebnostno in zgodovin-
sko utemeljevati ter predvsem pojas-
njevati izvor tistih znacilnosti, ki so
za Jakca najbolj specifitne in zanj
kot umetnika tudi bistvene. Vscka-
kor pa je mogoce z gotovostjo za-
trditi, da so dosedanje raziskave jas-
no nakazale posebno umetnostno za-
nimivost in dragocenost Jakéeve ust-
varjalnosti iz njegovih mladih let, ko
je studiral v Pragi in presenetljivo
hitro dosegel enega od ustvarjalnih
viskov. Prav v umetnikovem mla-
dostnem obdobju so utemeljeni iz-
vori njegovega poznejsega dela, zato
je ta ¢as vreden nadrobnejse in
globlje osvetlitve.

Ta premislek je vodil dr. Milcka
Komelja pri temeljitem Studiju in
raziskovanju prvega Jakéevega ust-
varjalnega obdobja, ki sega od ot-
roftva v Novem mestu do konca
akademskega 3olanja v Pragi. Na
osnovi Studijskih spoznanj je leta
1983 Komelj pripravil doktorsko di-

sertacijo in jo leto kasneje v navzoc-
nosti samega umetnika uspesno za-
govarjal. Po nji je petnajst let kas-
neje nastala tudi knjiga Mladi Jakac
- lzvori njegove ustvarjalnosti.

7 nekoliko dopolnjenim in ma-
lenkostno preoblikovanim besedi-
lom ter dopolnjenimi obseznimi
opombami je knjigo lani izdala
zalozba Slovenska matica. Avtor jo
je posvetil spominu “svojega prve-
ga ustvarjalnega vzornika, zivljenj-
skega mentorja in dragega prijatelja
Bozidarja Jakca ob 100. obletnici
njegovega rojstva”, kot je zapisal v
posvetilu (stoletnica je bila leta
1999).

Vsebinsko je knjiga razdeljena na
uvod in tri obsezna poglavja s skle-
pom ter opombami. V uvodu avtor
govori o ¢ustvenem izhodiscu Jak-
¢eve ustvarjalnosti, o razmerju med
motivom in umetnikovo subjek-
tivnostjo ter o izhodiscih za ugotav-
ljanje izvorov. V prvem in drugem
poglavju obravnava dvoje obdobij:
¢as pred Jakéevim Studijem v Pragi
(do 1919) in studijsko obdobje (od
novembra 1919 do 1923), ki ju je za-
znamoval umetnostni razvoj od za-
Cetnega realizma, impresionizma in
simbolizma h globljemu simbolizmu
in ekspresionizmu. Dr. Komelj v
prvem poglavju piSe o izhodis¢ih
umetnikove dejavnosti, vliogi novo-
meskega druzinskega, pokrajinske-
ga in kulturnega okolja, o Jakcevih
stikih z literatoma Miranom Jarcem
in Antonom Podbevikom, o od-
krivanju Rembrandta in Jakopica, o
dejavnostih na realki v Idriji in pri
vojakih, o umetnostnih usmeritvah k
reduciranemu realizmu, uveljavlja-
nju pastela ter odkritju pokrajine s
teznjami po razpolozenjskim impre-
sionisti¢nem simbolizmu in psiho-
loski poglobitvi portretov. V drugem
poglavju obravnava Jakcéev prihod
na prasko akademijo, Sirjenje du-
hovnih obzorij, vpliv mestnega oko-
lja, uveljavitev grafike, idejna izho-
dis¢a posameznih Jakcevih del ter
njihove vsebinske in simbolne raz-
seznosti, osvetljuje pa tudi ustvarjal-
na izhodiic¢a in glavne metodoloske
probleme, umetnikov odnos do por-
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7 otvoritve stalne razstave pastelov in
olj Bozidarja Jakca, 3. julija 1976 (iz
arhiva Galerije Bozidar Jakac); foto:
M. Pleifer

Stalna zbirka pastelov in olj Bozidarja
Jakea; foto: M. Pfeifer
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tretnih modelov in nakazovanje
novih odnosov do slovenskega oko-
lja v prvih letih po vrnitvi iz Prage.
Tretje poglavje govori o specifiénih
spodbudah Jakéeve ustvarjalnosti s
poudarkom na vlogi Jakopic¢a in
Cankarja ter glasbe, gledalis¢a in
literature. V sklepnem poglavju av-
tor pise o vlogi obravnavanih izvo-
rov in spodbud za umevanje Jak&eve
umetnosti, o razmerju med njimi, o
Jak¢evem zgodovinskem poloZaju,

ukoreninjenosti v novoromanti¢énem
simbolizmu in razmerju do oblik
ekspresionizma ter o odnosu do
avantgarde.

Pomemben del knjige so opombe,
ki poleg referen¢nega gradiva prina-
Sajo celo vrsto Jak&evih literarnih
tekstov, citatov iz korespondence,
zlasti z Miranim Jarcem, ter opozo-
ril na soasne pojave v svetovni lite-
raturi. Knjiga je tudi temeljito doku-
mentirana s slikovnim gradivom.




GALERIA BOZIDAR JAKAC

Kostanjevica na Krki

JOZE GORJUP (1907-1932) BOZIDAR JAKAC (1899-1989)

Kopalke, s.a., olje/platno Valcek, 1921, litografija, papir
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ZBORNIK KRVZEVCEM OB
750-LETNICI ZUPNLJE SV. KRIZ,

Zbornik ob 750-letnici Sv. KriZa,
ki je izSel te dni v Podbogju, je sad
Krajevne skupnosti Podbodje. Kot
prva obsezna tiskana publikacija te
vrste in glede na finanéno breme, ki
ga je zanjo morala znati prenesti, je
izid zbornika, s sicer enoletno zamu-
do, vendarle izreden kulturni dose-
zek za Krajevno skupnost Podbodje.
Pri povodu za nastanck zbornika sta
imela kljuéno viogo Oddelek za ar-
heologijo Univerze v Ljubljani in
Posavski muzej Brezice, ki sta si v
preteklem obdobju moé&no priza-
devala za resitev sedaj, zal, skoraj
povsem unic¢enih spomenikov na
Starem Gradu nad Podboéjem. Kra-

jevna skupnost Podbodje je na pobu-

do in ob ¢vrsti pomo¢i znanega slo-
venskega arheologa, prof. dr. Mitje
Gustina, ki je bil dobro desetletje
strokovno in druzbeno aktiven na
obmocju Posavja, kjer je Zivel (nato
pa je Se ve¢ kot desetletje bdel nad
arheolosko dedi§¢ino na Starem
Gradu nad Podboc¢jem), uspela pose-
bej slovesno prispevati k praznova-
nju ob 750-letnici.

V Krajevno skupnost Podbocje
zdruzenih 24 dolenjskih vasi in za-
selkov med Gorjanci in Krko je od
zacetka 20. stoletja do druge sve-
tovne vojne predstavljalo samostoj-
no ob¢ino Sv. Kriz, po drugi vojni
preimenovano v Podboéje. Obé&ina
Podbocje je bila s Se devetimi vasmi
leta 1958 vkljucena v ob¢ino Kriko.

Ze v najzgodnejsi dobi so goz-
dovi, rodovitna tla za obdelovanje in
Krka kot vir pridobivanja hrane,
zasluzka in pogledov v svet bliznjih
civilizacij zamikali ¢loveka k Ziv-
ljenju v pokrajini okoli Podbod&ja. V
rimski dobi je bilo ozemlje ob spod-
njem toku Krke sorazmerno gosto
naseljeno, tod je tudi vodila pomem-
bna rimska cesta proti vzhodu. Do
12. stoletja je ozemlje od danainje
Kostanjevice do Mokric, ki so ga ve-
¢inoma prekrivali gozdovi, pripada-
lo hrvaski, nato pa ogrski srednjeve-
ski drzavni tvorbi. Na zivljenje Kr-
Zzéveev je v starejsi zgodovini ned-
vomno vplivala ustanovitev cisterci-

janskega samostana leta 1234 v bliz-

nji Kostanjevici. V njeni okolici je

bilo tudi eno od zbiralis¢ upornih
kmetov v ¢asu velikega hrvasko-
slovenskega upora leta 1573, kot od-
ziv kmetov na tezke razmere v ¢asu
izkoris¢anja fevdalnih gospodarjev.

Stevilne so bile izgube moskih,
padlih v prvi svetovni vojni, poseb-
no tragedijo pa so v ¢asu med drugo
svetovno vojno prezivljali prebival-
ci vasi in zaselkov ob levem in des-
nem bregu Krke (Budéca vas, Dole-
nja in Gorenja PiroSica, lzvir, Poste-
na vas, Veliko Mrasevo, Vinji Vrh in
Vrhovska vas), ki so bile priklju¢ene
Nemciji. Prebivalci so bili leta 1941
izgnani na prisilno delo, na njihove
domove pa so Nemci naselili Koce-
varje. Na obmoc¢ju Krajevne skup-
nosti Podbo¢je so bile ustanovljene
partizanske bolninice in tiskarna, v
Mladju pa se je zastavilo jedro Gor-
Jjanskega bataljona. Vas Planino je
septembra leta 1942 doletela najhuj-
Sa tragedija, ko so ustasi pobili veci-
no moskih, vas pozgali, zenske in
otroke pa izgnali.

Cez Krko je v njenem spodnjem
toku speljanih ve¢ lesenih mostov,
med njimi tudi v Kostanjevici in
Brodu. Podbodje kaZe svojo razpoz-
navnost zlasti s Stevilnimi mostovi
Cez Sudico, speljanimi med cesto in
posameznimi domacijami, ter s kam-
nitim mostom — posebnim pom-
nikom kraja. Kolesa mnogih mlinov
ob Susici, Strleku, Skradnici in Krki
so se ze davno ustavila, e vedno pa
lomijo v Sutni, v kamnolomu rdece-
ga laporja in plo§catega apnenca,
njegove plasti. Tudi s podroc¢ja kul-
ture se je v Podboc¢ju marsikaj oh-
ranilo, obnovljene so gotske freske
v cerkvi Zalostne Matere Bozje, Se
vedno stoji kopaliski objekt iz casov
prvih lastnikov, grofov Auerspergov,
v Klunovih toplicah v Bu§éci vasi in
mogocna stara cerkev sredi Podbog-
ja. Ziv je kopaliski obisk v Bugéci
vasi, nova pa postavitev kopije kam-
nitega rimskega leva z grobnice na
Starem Gradu na novem trgu v Pod-
bodju. Sloviti cvicek — sok dolenjske
trte, se prav v Gadovi peci in na
Bocju Se vedno leskece najbolj prist-
no.

Enajst prispevkov, povezanih v
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zbornik, so napisali avtorji, ki veci-
noma niso strokovni pisci, vendar pa
s0 s svojo aktivno soudelezbo v Ziv-
ljenju Krzévcev in védenju o njih
znatno prispevali k resni¢nejsi podo-
bi oddaljene preteklosti in polpretek-
le zgodovine te geografsko pestre
Zzupnije. Uvodnemu prispevku Kr-
Zéveem ob visokem jubileju izpod
peresa Mitje Guitina sledi geograf-
sko naravnan pregled Draga Ivan-
fka Krajevna skupnost Podboéje
z okolico (s. 11-24). V njem so
zbrani podatki o legi in naravnih
znadilnostih, naseljih in prebival-
stvu, v zaklju¢nem delu pa je za-
pisanih tudi nekaj posebnosti in za-
nimivosti, marsikatera kot spoznanje
ob izdelavi Solske uéne poti Cerklje
ob Krki - Gadova Pe¢ in uciteljevem
delu z uéenci, ko so skupaj razisko-
vali domaci kraj. V prispevku Dalj-
na preteklost pod Bojem (s. 25—
30) nam avtor Mitja Gustin razkri-
va sledove najstarejSe poselitve na
obmocju krajevne skupnosti Pod-
bocje, Katarina Predovnik pa v
nadrobnejsi obravnavi arheoloskega
najdisca na Starem Gradu Pod mod-
rim nebom grajska razvalina.
Stari Grad nad Podbod&jem (s. 31—
42) niza pred nas odkritja o ostan-
kih srednjeveskega gradu, starejsih
obrambnih nasipih in prazgodovin-
skem gradiscu iz prvega tisocletja
pred nadim Stetjem, ko je bil Stari
Grad prvi¢ poseljen. Predstavlja nam
odkrite predmete, ki pojasnjujejo
podobo takratnega nacina zivljenja.
Kulturna vrednost, ki jo ima najdis-
¢e za SirSo okolico, je snubila k ust-
rezni prezentaciji grajskih ostankov,
kar so si zeleli tudi krajani in ob¢i-
na. Zal je med teorijo in prakso, érko
zakona in ravnanjem, velik razkorak;
zaradi gradnje stavb in poti na tem
arheoloskem najdis¢u je poskodova-
na prazgodovinska naselbina. Med
obseznejsimi v zborniku je prispe-
vek Francéta Novaka o Zgodovini
svetokriske Zupnije (s. 43-70), ki
zacenja predstavitev zgodovine Zup-
nije ze pred letom 1249, ko je bilo
prvi¢ omenjeno njeno ime posredno
z zupnikom TomaZzem od Sv. Kriza
(Thomas plebanus de sancta Cruce).
Na krizevsko Zupnijo in njeno rast
je imel velik vpliv cistercijanski sa-
mostan v Kostanjevici, tezko obdob-
je so Krzévcei prezivljali v ¢asu tur-
skih vpadov od sredine 5. stoletja
in v 16. stoletju, ko jih je vtem in v

naslednjem stoletju zadela Se kuga.
Ropanje uskokov, ki so jih naselili
cesarji, nato pa Se razkol v krican-
ski Cerkvi in zemeljski potresi so
otezevali in na svoj nacin oblikovali
zivljenje v precej veliki svetokriski
zupniji. Pisec objavlja odlomke iz
Kronike zupnije sv. Kriz od leta
1853 dalje s krajsim pregledom cerk-
vav posameznih vasch. O cerkve-
ni stavbni zgodovini in stenskih
slikah razpravlja predvsem na pod-
lagi odkritij ob obnovitvenih in re-
stavratorskih delih Robert Peskar
v prispevku Cerkev Zalostne Ma-
terc Bozje v Busédi vasi (s. 73-81).
Anica Zugi¢ v prispevku o Zgodo-
vini $ole v Podbodju (s. 83-110)
predstavlja obdobje 145-letnega Sol-
stva v kraju, od leta 1854, ko je edi-
no izobrazevanje v pisanju, branju
in racunanju dajala cerkev, in prve
uradne ustanovitve Sole “Sole za
silo”, do leta 1998, ko se $ola imenu-
je Osnovna Sola Podbocje. Podatki
iz zapisov v Zupnijski in Solski kro-
niki so strnjeni v kratko zgodovino
vaskih 3ol v Crneéi in Busééi vasi
ter na Brezju, zakljucuje pa jo krajsi
zapis o uciteljih Angeli Sketa in
Jozetu Zupancicu. O Gasilski or-
ganizaciji v Podbo&ju (s. 111-123),
ki je v kraju zazivela leta 1901 z
dvajsetimi ustanovnimi ¢lani, naku-
pu sodobne brizgalne, ki po 100 letih
S¢ vedno deluje, opremi gasilske
Cete, gradnji gasilskega doma, delo-
vanju in organiziranosti gasilskega
drustva in e ¢em pise Franc Cer-
neli¢. Isti je tudi avtor prispevka
Kulturna dogajanja v naSem kra-
ju (s. 125-129), kjer predstavlja raz-
li¢ne oblike kulturne dejavnosti (pe-
vski zbori, dve Sportno-kulturni
drudtvi, tamburaski orkester, delo-
vanje kulturnega druStva Stancta
Kerina, vecerno petje na vasi itd.).
O preteklosti na moc¢no priljublje-
nem 3portnem podroc¢ju nas v zbor-
niku seznanja Andrej Zupané&ic v
poglavju Podbogje in Sport (131
141), s posebnim pogledom na delo-
vanje sokolov in orlov, ter v povoj-
nem c¢asu zanimivej$imi nogome-
tom, rokometom in odbojko, kasne-
je se kosarko. Zadnji, vendar Se zda-
le¢ ne najmanj pomemben, je pris-
pevek s podrocja vinogradniitva s
poudarkom na Dolenjski z naslovom
Pomen vinogradniStva za Sloveni-
jo, posebej za Dolenjsko. Razvoj
in stanje ter perspektive te panoge
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v prihodnje (s. 143-162). Avtor
Lojze Hréek je v svojem skoraj Sest-
desetletnem aktivnem delovanju na
podro¢ju vinogradnistva, predvsem
v pedagoski smeri, vinski trti pos-
vetil vse svoje moci.

Izid zbornika, ki steje 161 strani

in vkljucuje skoraj sto fotografij in
drugih slikovnih prilog, njegova
cena pa je 1500 tolarjev, lahko Ste-
jemo med posebne uspehe Krajevne
skupnosti Podbogje, s tem pa je tudi
dokazala, da ji je ¢ posebno mar za
narodovo preteklost.

Skulptura Petra Baridic¢a; Forma viva 1998, Kostanjevica na Krki; foto B. BozZi¢
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MOJE BABNO POLJE

Marija Makarovi¢ (ur.), Moje Babno polje. Cerknica, Zveza
kulturnih organizacij, Sklad RS za ljubiteljske kulturne
dejavnosti, Obmocna izpostava, 1999

Zivljenjske zgodbe Slovencev je
Makarovi¢eva zacela nacrtno zbira-
ti v osemdesetih letih. K zbiranju jo

je, kakor sama pravi, spodbudila

knjiga Studsa Terkla Down the Street
(1967), v kateri je Newyoréane spra-
Seval o njihovem zivljenju in odno-
su do ljudi in okolja. Odloc¢ila se je,
da bo zac¢ela podobna pri¢evanja zbi-
rati v kmecko-delavskem okolju. Za
zbiranje zivljenjepisov pa se je odlo-
¢ila tudi zaradi poplave pogrosne,
niceve, iz bogatega sveta vpeljane
cencarske casopisne kulture. Ma-
karovicevi se je namre¢ zdelo mno-
go pomembneje, kak$no razmerje do
sveta ima kmet ali delavec, ki opisuje
svoje zivljenje in poglede na svet
nemalokrat s trdimi, neizbranimi
besedami, kot pa ugledna in poznana
oseba, ki sprico nenchnih manipu-
lacij s sabo in z ljudmi sploh ne ve
ved, kaj je res in kaj ne. Tu je Ze vi-
deti intuitivno razlo¢evanje (avto)-
biografskih tipov: na eni strani Ma-
karovic¢eva govori o podezelskih
(avto)biografijah, na drugi pa o
(avto)biografijah popularnih oseb-
nosti.

Pomen biografij iz kmedkega
okolja se kaze v tem, da so stvarna
in trdna podlaga za okrepitev ali
(ponovno) obuditev samozavedanja
in samozavesti kmeckih in kmec¢ko-
delavskih, navsezadnje tudi drugih
druzin, ki Zivijo v podeZelskem
okolju. Druzinske biografije nudijo
tudi uvid v raznovrstna pri¢akova-
nja, zelje in prizadevanja druzin ozi-
roma njihovih druzinskih ¢lanov, ki
pa so zelo pomembna za reevanje
individualne materialne in socialne
problematike podezelskega prebival-
stva.

Makaroviceva zivljenjske zgodbe
Se vedno zbira, ureja in objavlja na
avstrijskem Koroskem in na ve¢ kon-
cih v Sloveniji. V Sloveniji in zamej-
stvu (na avstrijskem Koroskem) je
bilo do marca leta 2001 objavljenih
277 zivljenjepisov, 2001 jih vsaj Se
130 ¢aka na objavo. Zbrani zivljenje-
pisi so iz naslednjih pokrajin oziro-

ma obcin:
- na Stajerskem v Dravski dolini
Muta, Ozbalt, Vuhred in Podvelka,
- na Stajerskem na Pohorju Sv. An-
ton, Ribnica na Pohorju,
- na Stajerskem v Posavju Radece pri
Zidanemu mostu,
- na Stajerskem v Savinjski dolini
Recica ob Savinji,
- v Pomurju Ljutomer in Radenci,
- na Dolenjskem oziroma Kocev-
skem Osilnica,
- na Notranjskem v Vipavski dolini
Vipava,
- na Notranjskem v Loski dolini Bab-
no polje,
- na Notranjskem v Cerkniski dolini
Cerknica z okolico,
- in na Primorskem v Istri Kubed.
Vsem Zivljenjepisom je podlaga
enoten vprasalnik z dvanajstimi in
trinajstimi sklopi vprasanj, kakr-
Snega je Marija Makarovic¢ skupaj s
sodelavci uporabljala tudi na avstrij-
skem Koroskem in drugod po Slove-
niji. Z vprasalnikom je dosegla, da
so osebne pripovedi ustrezno struk-
turirane, kar omogoda ustrezno pri-
merljivost gradiva, predvsem tam,
kjer se isti dogodki v zivljenjskih
zgodbah razli¢nih ljudi ponavljajo,
a razli¢no osebno doziveti. Osnovni
vprasalnik sestavljajo vprasanja za
naslednja podroéja: otroska leta,
mladost, zivljenjski sopotnik, otro-
ci, sedanjost, podedovana in lastna
sporocila, spremembe, domacija,
prosti ¢as, delo, odnos do narave,
vera, odnos do slovenstva. Pogla-
vitne sestavine razsirjenega vprasal-
nika (sestavljen, preskusen in dopol-
njen obsega 44 strani) za zbiranje
gradiva “biografija kmecke druzine”
pa so naslednje: kmecka domacija,
kmecko gospodarstvo, delo in odnos
do dela, potrosnja, druzinsko zivlje-
nje, medsebojni druzinski stiki in
sodelovanja, druzabno Zzivljenje,
znanje, obzorje in ustvarjalnost,
zdravstvena kultura in versko Ziv-
ljienje. Vprasalniki so le pomoZznega
pomena, vprasanja je treba po pos-
luhu dopolniti ali izpustiti. Maka-
rovi¢eva poudarja, da je v konc¢ni
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raziskavi potrebno upostevati tudi
zgodovinske vire (urbarje, katastre,
druzinske pisne in slikovne arhive,
zlasti morebitne dnevnike in ze
sestavljene rodovnike).

Za zivljenjske zgodbe, ki jih je
zbrala Marija Makarovi¢ je znacil-
no, da so jih prispevali preprosti,
manj izobrazeni ljudje, ki se v takih
zgodbah vidijo kakor v zrcalu in
imajo moznost primerjati svoja Ziv-
lienja s tujimi. Zivljenjske zgodbe se
tako vracajo ljudem z njihovimi last-
nimi besedami.

11

Leta 1999 je v Cerknici iz§la knji-
ga Moje Babno polje z osemnajsti-
mi zivljenjepisi Babnopoljcev, ki
Zzivijo na jugozahodni meji s Hr-
vasko. Svoje Zivljenjske zgodbe je
zapisalo sedem ljudi, deset jih je o
svojem Zivljenju pripovedovalo, za
eno osebo je zivljenjepis zapisala
njena sorodnica. En zivljenjepis je
tudi istocasno dokumentiran z video
kamero. Od osemnajstih Zivljenjepi-
sov je trinajst Zenskih in pet moskih.
NajstarejSa pripovedovalka je roje-
na leta 1911 in najmlaj$i pripovedo-
valec leta 1944, vsi razen ene pripo-
vedovalke pa so bili rojeni v Bab-
nem polju. Nekateri avtorji so pri-
povedovali o Zivljenju od otrostva do
danes, drugi so bili pripravljeni deliti
samo kos Zivljenja ali pa so spomi-
ne posvetili predvsem razli¢nim do-
godkom v Babnem polju. Zato so
nekateri zivljenjepisi zelo obsezni,
najdaljsi ima 74 (knjiznih) strani,
drugi pa izjemno kratki, najkrajsi
ima 4 strani. Glavni razlog za tako
velika nihanja je v tem, da je ured-
nica knjige Marija Makarovi¢ Bab-
nopoljcem ponudila dve moZnosti:
da piSejo o svojem zivljenju od otro-
Stva naprej ali da pisejo o temabh, ki
bi si jih sami izbrali. Pokazalo se je,
da so se zenske raje odlocile za prvi
predlog, nekaj moskih pa se je odlo-
¢ilo za tematske spomine. Urednica
je za pisanje ali pripovedovanje Ziv-
ljenjepisov nagovorila tudi tiste lju-
di, ki ne Zivijo ve¢ v Babnem polju,
pa¢ pa v Ljubljani (2 pripovedoval-
ca), v Zerovnici, v Novem mestu in
v Fuzinah na Hrvaskem. En Zivlje-
njepis je dvojezicen (slovensko-itali-
janski).

Novost, ki jo prinasa ta knjiga
zivljenjepisov, je daljsi domoznan-
ski uvod o sestavinah Zzivljenja

vas¢anov od konca prve do konca
druge svetovne vojne, upodtevani pa
so tudi podatki za pretekla sto-
letja. Tako uvodni sestavek Marije
Makarovi¢ vsebuje naslednja po-
glavja: prebivalstvo in domovi, dru-
zina, delo in medsebojno sodelova-
nje kmeckih in kajzarskih druzin,
viri prezivljanja kmeckih in nekmec-
kih druzin, poraba, druzabno Zivlje-
nje in versko Zivljenje.

Omeniti velja, da so se Babno-
poljci zaradi tezkih Zivljenjskih raz-
mer za¢asno ali za stalno zaposlovali
tudi v drugih drzavah. Pred prvo sve-
tovno vojno so najpogosteje odhajali
v Ameriko, med svetovnima vojna-
ma v Romunijo in Francijo, po dru-
gi svetovni vojni pa v Nemcijo. Vsaj
od leta 1889 pa so moski odhajali
sezonsko drvarit na Hrvatsko, Ogr-
sko in celo v Rusijo. Sele po drugi
svetovni vojni so se odprle moznosti
zaposlovanja tudi v Babnem polju.
Sicer pa je poljedelstvo spadalo e
do srede 20. stoletja med osnovne
vire prezivljanja. Druga pomembna
panoga je bila Zivinoreja, ki pa je v
zadnjih desetletjih mo¢no upadla.

Skoraj vsi zivljenjepisi pripo-
vedujejo 0 49 Babnopoljcih, ki so jih
leta 1942 ustrelili italijanski vojaki,
o pozigu vasi istega leta ali o tabo-
ris¢nem zivljenju na Rabu. Leta
1942 je tam umrlo 19 vaséanov. Pri-
povedovalci z zalostjo pripoveduje-
jo o teh dogodkih, zaradi katerih “*so
v vasi ostale samo e ¢rne rute.”
Vsem zaradi vojne umrlim, Babno-
poljcem in Babnopoljkam je knjiga
tudi posvecena. Ker se je Stevilo
prebivalcev v Babnem polju od dru-
ge svetovne vojne skoraj prepolovi-
lo (s 500 prebivalcev na 296 leta
1991) je knjiga Moje Babno polje
pri¢evanje o $e eni razseljeni sloven-
ski vasi na slovensko-hrvaski meji.
Marija Makarovi¢ je precej naklo-
njena raziskovanju mejnih in izginja-
joc¢ih vasi, saj je monografsko ze
obdelala dva taka kraja na sloven-
sko-hrvaski meji, Kostanjevico na
Krki (1975) in Predgrad (1985), na
slovensko-avstrijski meji pa Strojno
(1982) in na avstrijsko-slovenski
meji Sele (1994). Pred izidom so Se
zivljenjepisi iz Osilnice pri Kocevju.
Knjiga babnopoljskih Zivljenjepisov
se kon¢uje s slovar¢kom nareénih
besed, opremljena pa je s fotografi-
jami vsakdanjega zivljenja in portreti
pripovedovalcev.
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VSE, KAR BO LJUBIL, BO
DISALO PO SKRIVNOSTNEM
OGNJU NEPRIPADANJA

Jadranka Mati¢ Zupanci¢: Zasuti ocean, Mariborska literarna

druZba, 2000, zbirka Oglej

Zasuti ocean je tretja pesniska
zbirka Jadranke Mati¢ Zupang¢ié. Pri
Emonici v Ljubljani je leta 1987 iz-
Sel Jezik v nastajanju, pri Dolenjski
zalozbi leta 1995 Paralelni glas in
konec leta 2000 pri Mariborski lite-
rarni druzbi Zasuti ocean.

Vse tri zbirke pesnice in preva-
jalke, rojene v Konjic¢ini in Studira-
joce v Zagrebu, sedaj Novomescan-
ke, povezuje lok prehajanja iz enega
jezika v drugega. Prva zbirka je v
hrvaSkem jeziku, ... koji stasa/ izza
korica knjiga/ bezglasno se pretvara/
u jezik slika./ Ze v njej pesnica
nakaze oddaljenost blizin trikotnika
med Zagrebom, Ljubljano in Kar-
lovecem, ki pa ga Zze v prvi in nato v
naslednjih dveh zbirkah razsirja iz-
ven te zemljepisne zastranitve (Ma-
chu Pichu v Jeziku v nastajanju, Po-
linezija v zbirki Paralelni glas in
Skandinavija, dezela na severu, v
zadnji zbirki). Iz maternega, hr-
vaSkega jezika, v katerem je napisa-
la prvo zbirko, prehaja preko dvo-
Jjezicnosti Paralelnega glasu v Zasu-
ti ocean, zbirko, napisano v celoti v
slovenskem jeziku.

Jezik je za piSoCega sredstvo izra-
Zzanja zavesti o sebi in svetu in prav
dvojnost Jadrankinega umetnidkega
orodja, porajajo¢a hkratni obcutek
ujetosti in izprtosti, ni pomanj-
kljivost, temvec je, kot je napisal ze
Boris A. Novak v spremni besedi k
drugi njeni zbirki, predvsem “bo-
gastvo, ki pomeni moznost doziv-
ljanja in izrazanja v dveh jezikih, v
dveh svetovih.”

Osrednja pesem s tovrstno tema-
tiko je Obrezje, slika skrivnostnega
otoka nepripadanja. Nekje je obrez-
je in pesnica krmari k njemu. Je mag-
netna igla, vendar v sebi ostaja ...
krmar razdeljen, /zdaj na tef, zdaj na
oni strani Zice./ Sidris¢a ni tezko
najti, vendar je to samo prostor, kjer
biva; v njem kljub vsemu ne more
najti sebe.

To iskanje je razvidno iz vseh
petih ciklov zbirke : Insulae, Treba

je akati, da otroci zaspijo, Joga nin-
dra, Palimpsest, DeZela na severu.

V ciklu Insulae ustvarja svoj otok.
Ceravno v podnozju Gorjancev, je /
kakor v drugi dezeli/. 1ztrganost iz
domacega okolja najbolj bolestno
zazveni v pesmi Kondor. Svobodna
ptica je, vendar svoboda stane. Za-
pusca /... zdaj to/ zdaj ono / dezelo./
/in poje .../z zavezanimi usti./ Drug
jezik, ¢etudi ga odli¢no obvlada, ji
je porezal krila in vse je potrebno na
novo razvrstiti. Ta misel je v ciklu
alimpsest izostrena do bolecine.
Odisej, is¢o¢ domovino, hlepi /... po
pocitku / ki ga noce biti/,spi/...ne da
bi bedel, ljubi /...ne da bi sezgal/
pepel uzitka/ do konca/. In menja
kraje, koze, vonjave.

Niti pot v duhovnost (cikel Joga
nindra) ne pomeni re§itve, saj pti¢
poje v stolpu brez line in postavlja
se vprasanje /Komu bo pel?/.

Meni najblizji je cikel Treba je
¢akati, da otroci zaspijo. V njem je
Se vedno prisotna problematika tuj-
stva, drugega jezika ( besede naplav-
ljene, iznajti drug govor, tuj ritem,
so teme, ki lahko Zivijo samo v tuj-
stvu), vendar se na topel, neposredne
nadin razgrinja svet pesnice, ki je
mati, Zzena, zaposlena Zzenska, ki ji
¢as in okolig¢ine le redko dajo pri-
loznost, da se besede zlijejo v pesem.
Ko otroci zaspijo in se prostor umiri,
Jje ¢as /Da stvari preidejo v svoje dru-
go oblic¢je./ Takrat jezik ... sunkovi-
to diha/ in poje/. Takrat skozi bese-
do (spet) iz tujih dezel lahko pripla-
va /neponovljivi duh/ mosusa, am-
bre/ in pesem eroti¢no zdrsi /prek
tilnika/ in vzdolz telesa/.

Beg iz bliznjega v daljnje tujstvo
se za hip zazdi reSitev, kajti dale¢ na
severu (DeZela na severu) /...v nera-
zumljivem jeziku / ni cutiti zanosnih
trepetov/ ali neraztolmadenih globin.

V pesmi so, zlasti ker je Jadranka
prevajalka in diplomantka primer-
jalne knjiZzevnosti, reminiscence na
druge ustvarjalce; neposredno, z
imeni (Salamun, Ifigenija Za-
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gori¢nik, Dali), nekoliko bolj zakri-
to (Sylvija Plath) ali v metaforah
(menjave koz, palimpsest), sveZe pa
uc¢inkujejo tudi Stevilna, Zze skoraj
slikarska videnja tako povsem vsak-
danjih predmetov kot tujih dezela,
zlasti Norveske, za katero se v&asih
zazdi, da je pesni¢ina duhovna do-
movina.

Lirski jaz je izpostavljen na mej-
nem polozaju med dvema jezikoma.
Kljuéna beseda zbirke je palimpsest,
zapis za pesnico mlajSega, sloven-
skega jezika, ¢ez starejie besedilo,
premisljeno in odsanjano v avtori¢i-
ni materini hrvas¢ini. To je narejeno
spretno in pripomore k jedrnatosti
pesniskega izraza, kot npr. v pesmi
Strjevanje, ki zapahne vrata vsemu,
kar je preveé. Ko je treba Jiznajti
drug govor/. Ta skrajna lega odkri-
va spoznavno razseznost sredstva
pesnenja ne le na ravni tega ali one-
ga jezika, ampak na ravni vsebine,
ko se kratki stavki z nedolo¢niki na-
rivajo v zid stolpa, v katerega je za-
prta pesem.

Skozi naplavljeno besedilo se
zgoscuje jezik v mrezo sunkovito
dihajocega jezika z dvojno ekspozi-
cijo. Ta je Se bolj razvidna, ¢e pozna-
mo pesnicin celotni opus, v katerem
se iz prvotnega molka razraste v gos-
tobesednost ter se nato, zlasti v tej
zbirki, tako na ravni jezika kot mo-
tivno odpre v slovenski prostor, da
bi na koncu dozorela v zgostitev.

Spremna beseda Marjana Pun-
gartnika je izbru$eno besedilo aka-
demskega znacaja, vendar s svojo
poetolosko terminologijo poetiko
zbirke le tezko pribliza bralcu/bralki.
Se najbliZje je temu na mestu, kjer
poudari Zar pesniskega zapisa, ki se
napaja tudi v dvojezi¢nosti Jadranke
Mati¢ Zupandic.

Pri njej kot da je jezik /..morje,
ostro zagozdeno/ med Sirne obale

florda,/a vendar/ nenadna, mila sep-

tembrska svetloba/ razkriva/ svetli sij
severa/.

Kopel v tem morju osvezi in vse
postane /dovrieno v nasem pogledu.

POEZIJA JE METAFORA

Maja Razborsek: Pretanjeni razbor, Zalozba Goga 2000

Pri novomeski zalozbi Goga je v
literarni zbirki Goga iz$la nova knji-
ga, pesniska zbirka z naslovom Pre-
tanjeni razbor. Z njo se avtorica ne
podaja prvi¢ v javnost, saj je pes-
nica Maja Razboriek (roj.1959) ze
od srede osemdesetih let prisotna na
literarnem podroc¢ju, med drugim je
tudi ¢lanica Zdruzenja knjizevnikov
Primorske in sezanskega literarnega
drustva Zlati ¢oln. Svoje pesmi je
objavljala v stevilnih literarnih revi-

jah, leta 1995 pa je pri Zalozbi Zbrin-

caizdala dvojezi¢no pesniSko zbirko
Ranjeni papir/ La carta ferita. V letu
2000 je bila izbrana na natecaju
Zalozbe Goga kot perspektivna mla-
da pesnica. Avtor spremne besede je
pesnik, prozaist in esejist Ciril Zlo-
bec.

Pretanjeni razbor je zbirka osem-
indtiridesetih pesmi, ki so razvricene
v tri cikle (Bralni znak, Razmik, Zla-
ta obreza), ki jih avtorica pri¢ne z
uvodno pesmijo Sprehod s Pegazom
in zaokrozi s pesmijo Pretanjeni raz-
bor. Kljub temu da se avtorica po-
sluzuje pesniskih razdelkov, ni ¢uti-

ti, da se med seboj kakor koli stilno
ali motivno razlikujejo, ampak
skupaj kot celota izrisujejo dokaj
svojsko, odprto pesnisko govorico,
pomaknjeno v osebno izkusnjo, ki je
dostopna bralcu na neobremenjen
nacin, zato se lahko z njo poveze
ali celo v njej prepozna. Na tem pa
sloni moZna odzivnost tovrstne poe-
zije, ki pa¢ zahteva od bralca, da se
Jji prepusti, jo razume, dojame, sicer
mu ostaja zaprta knjiga. Ena temelj-
nih znacilnosti avtori¢inega pisanja
je posebna, predrugacena raba iz-
branih besed in bogata metaforika, s
katero avtorica ponuja bralcu svoje
poezije moznost Zive predstave pes-
niskega dozivljanja sveta in sebe, ki
jo s pojmovnimi zmogljivostmi
vsakdanjih besed ni mogoce izrisa-
ti. Vendar avtorica, ki pri svojem pi-
sanju posega po kratkem verzu, na
svet okoli sebe ne gleda romanti¢no,
v nekaterih pesmih izpesni mo¢no
eksistencialno izkudnjo, v&asih pre-
pojeno s (samo)ironijo in ostrino
lastnega nazora, ki ga mestoma pov-
zdigne na splodno znane resnice (npr.



Klavdija Kotar  Nikogar$nja zemlja, Skusnja za Ziv-
POEZIAJEMETAFORA  Jjenje, Otrok), zopet drugi¢ opleme-
niteno z lepoto in mocjo kraske po-

krajine, iz katere avtorica izhaja (npr.

Prst, ki zuga, Razsloj, Zaveten pris-

tan). Zanimivo je tudi, da bolj ko se

priblizujemo zadnji strani knjige,

pesnica posega po motivih ljubezni

in Cutnosti (npr. Gorii¢na razdalja,

Drget, Granatno jabolko, Vitric z

Erato), vendar z intelektualno selek-

cijo misli, Custev in stanj ter z ucin-

kovito uporabo metafore, npr. lju-

bezen primerja z granatnim jabol-
kom (pesem Granatno jabolko).

Pesniska zbirka se zakljuci (tako
kot se je pri¢ela z uvodno pesmijo
Sprehod s Pegazom) s pesmijo Pre-
tanjeni razbor, ki je prezeta z atmos-
fero “zorenja poezije™ in avtorico ne-
sporno umesca med tiste pesnike, ki
opominjajo na neizérpno izrazno
mo¢ slovenskega jezika, in nam iz
tega gledisca ponuja obilo pesniske-
ga uzitka.

GALERIA BOZIDAR JAKAC

Kostanjevica na Krki

Pogled na del stalne zbirke Jozeta Gorjupa

KOSTANJEVISKI KLOSTER
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Pred koncem srednjega veka je tudi Stevilo mest doseglo zgornjo
mejo, Ki je ni preseglo do najnovejse dobe. Nekoliko specificen je le
primer Crnomlja, ki se kontinuirano omenja kot mesto Sele od estde-
setih let 16. stoletja, Ceprav se prvic pojavlja z mestnim naslovom ze
leta 1407, socasno z Metliko.! Dotlej je premogla Dolenjska samo
dve mesti, Gorenjska tako kot v 13. stoletju tiri, slovenska Stajerska
izza prve tretjine 14. stoletja Sest, Goriska pa Gorico. Druga polovica
15. stoletja je prinesla Stajerski in Gorenjski $¢ po eno mesto - gro-
fovsko Celje in dezelnoknezjo Radovljico, medtem ko so v skladu z
mestno politiko Friderika I11. v samo sedmih letih 1471-1478 dobili
mestne pravice kar trije dolenjski trgi - Kocevje, Kriko in Visnja Gora
- ter notranjski Loz.

NajstarejSe mescansko naselje na Dolenjskem je Kostanjevica,
ustanova dezelnih gospodov Spanheimov, ki so imeli tu svoj grad in
kovnico.” Po napisu “civitas Landestro” na novcu iz ¢asa okoli leta
1215 bi mogli sklepati, da je tedaj obstajalo tudi Zze mesto, saj je pomen
besede civitas v tem ¢asu nedvoumen.® Ob prvi omembi zupnika leta
1220 je bila torej Kostanjevica sedez Zupnije in je morala imeti kot
naselje za seboj ze lep del zgodovine. S svojim gradom, bliZznjo trd-
njavo na Starem gradu ter ministeriali je sluzila ne le kot pomembna
vojasko-obrambna postojanka, ampak od druge polovice 12. stoletja
tudi kot izhodis¢e za spanheimsko ckspanzijo od spodnje Krke ¢ez
Gorjance. Spanheimsko ozemlje ob Krki je dozivljalo intenziven raz-
voj pod Bernardom (1202-1256), v katerega ¢as sodijo ustanovitey
cistercijanskega samostana v neposredni blizini Kostanjevice (1234),
prva omemba Kostanjevice kot trga (forum) leta 1249 in tri leta pozneje
1252 kot mesta (civitas).*

Kljub nihanju nazivov trg in mesto, ki je trajalo do zacetka 14.
stoletja, je bil mestni status Kostanjevice nesporen.® Z razmeroma
obseznim in sistemati¢nim privilegijem dezelnega gospoda Henrika
Koroskega je prav v tem ¢asu dobila temelj svojih mestnih pravic in
vzorec za njihov prenos na vsaj pet mlajsih mest.® Leta 1317 izprica-
ni trije sodniki, dvanajst zaprisezencev mestnega sveta in skupnost
mescanov’ postavljajo Kostanjevico na prednostno mesto tudi glede
razvoja mestne uprave in avtonomije. Po letu 1335 je bila Kostan-

jevica habsburska in je od dezelnega kneza Albrehta 11, Ze leta 1338

pridobila potrditev Henrikovega privilegija, ki ga je leta 1360 potrdil
tudi Rudolf IV.* Vendar pa Habsburzani obmejnemu mestu niso bili
posebej naklonjeni. Ceprav dezelnoknezja, sta grad in mesto veckrat
zamenjala dejanskega gospodarja.” Od nastanka Novega mesta leta
1365 in zaradi njegovega naglega vzpona je Kostanjevica hitro
izgubljala gospodarski pomen, kar je bilo povezano $e s peSanjem
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e . BorisGolectranzitne poti ob Krki na Hrvasko.'"” Pomembna vloga, ki jo je ko-

DOLENISKA m:[S[;QJ'[NM'{iI('II(:’J' stanjeviSska mescanska naselbina imela na Kranjskem od utemeljitve

naprej, se je po nekako poldrugem stoletju konc¢ala. V tekmovanju z

i ShrrE Novim mestom se Kostanjevica ni mogla opreti niti na podporo mest-
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Skoraj socasno s Kostanjevico je leta 1251 listinsko prvi¢ omen-
jen freisinski trg Otok (Gutenwerd). Ker je §kof iz bavarskega Frei-
singa svojo dolenjsko posest zaporedoma podeljeval raznim fevdal-
nim gospodom, dolgo ni bilo povsem jasno, kdo naj bi bil ustano-
vitelj trga." Po F. Gestrinu bi danes Zze mogli postavljati zacetek Otoka
vsaj v 12. stoletje in ga kot trzno naselbino vezati tudi na same last-
270 nike, freisinske Skofe." Znotraj njihove dolenjske posesti je 3el trgu
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pomemben polozaj enega od treh upravnih srediS¢ s sedezem sodne
oblasti.'® Ozemeljska pripadnost freisinski kofiji bi sicer predvidevala
zgodnje izoblikovanje Zupnije, a se ta omenja Sele od leta 1318.' Trg
je dozivljal vrhunec konec 13. in vedji del 14. stoletja, ko je bil v
nekem smislu protiutez Kostanjevici kot tedaj edinemu mestu na Do-
lenjskem. Poglavitni vzrok za njegov upad je treba videti v politi¢ni,
vojaski in gospodarski utrditvi HabsburZzanov v tem prostoru, zlasti v
ustanovitvi in podpiranju njihove mestne naselbine Novega mesta
(1365). Svoje so k upadanju Otoka prispevali turdki vpadi in druge
vojne. Po turSkem unicenju naselja leta 1473 se trg ni ve¢ obnovil,
tako da je s¢asoma izginila v pozabo celo njegova lokacija.'” Zaton in
kon¢no izginotje trike naselbine bi lahko osvetlil ¢as prestavitve Zup-
nijskega sedeza v Skocjan, ki pa je dolo¢ljiv le okvirno.'* Otoska Zup-
nija je denimo zadnji¢ omenjena leta 1467," malo pred usodnim tur-
gkim pozigom.>

Nekaj desetletij za Kostanjevico in Otokom se je leta 1279 pojavil
trg Mokronog v lasti $kofije Krka na Koro3kem. Kot drugi najzgod-
nejsi trgi je nastal na starih kulturnih tleh v Mirnski dolini, sicer Z¢ od
11. stoletja Krkini posesti iz Hemine dedis¢ine. Trg se je v 13. sto-
letju razvil pod sedezem posesti, stolpom v Spodnjem Mokronogu, v
prometni legi ob poti med Trebnjem in Savo,”’ medtem ko je bil
samo cerkvenoupravno vezan na sedez zupnije v Gorenjem Mokron-
ogu.? Ceprav je ostal skupaj z gospostvom do zacetka 17. stoletja
kriki, je bil skofom v srednjem veku nekajkrat krajsi ali daljsi cas
odtujen.”* Napis na trikem pecatu, domnevno ze iz 14. stoletja
(s.civitatis in Nasnfves), in omemba mestnega prava (stadtrechten)
leta 1432 gotovo odrazata stremljenja po pridobitvi statusa mesta,*
za kar je manjkalo potrebne volje deZelnih knezov. Valvasorjeva ne-
to¢na trditev, da je Mokronog neko¢ ze bil mestece, a je pozneje zaradi
obuboZanja postal trg,* se je mogla opreti tudi na zunanji videz trga,
ki ni bil obzidan samo v njegovem ¢asu, ampak Ze v prvi polovici 14.
stoletja.”®

Prvi zametki obeh belokranjskih trikih naselbin, Crnomlja in Met-
like, se za¢no kazati v zacetku 13. stoletja, ko je Belo krajino zajelo
politi¢no zati§je in so bili sploh ustvarjeni pogoji za gospodarsko os-
novo bodo¢ih mest. Tehten dejavnik so pomenile ustaljene cestno-
prometne vezi, med katerimi je bila do konca 13. stoletja najpomemb-
nejda prometnica, ki je povezovala Sotesko in Crnomelj ter nato nada-
ljevala pot na jugovzhod preko Kolpe na Hrvasko. Ob tej cesti se je
zacel od okolice lo¢evati Crnomelj, ki se je leta 1228, v obdobju
Andeskih, pojavil kot ““in loco qui dicitur Schirnomel” in je tedaj postal
sedez prazupnije za celo “provinco Metlika”. Vendar pa ¢rnomaljski
grad ni imel vloge upravnega sedeza, tako da je bil kraj podrejen
gradi$¢anu na Mehovem vsaj do leta 1277,” ko je prvi¢ omenjen kot
trg (cum foro /.../ nomine Zernemli). Rudolf 1. Habsburski ga je v tem
nemirnem ¢asu skupaj z mehovskim gradom zastavil grofu Albertu
Gorisko-Tirolskemu.?® Bela krajina je ostala zatem politi¢no loCena
od Kranjske 3¢ skoraj sto let do leta 1374, ko je po dedni pogodbi z
Goriskimi grofi prisla pod Habsburzane. Do tega ¢asa je ¢rnomaljski
in mlaj$i metlidki trg nadzoroval kot grofov namestnik glavar “Slo-
venske marke in Metlike” s sedezem v Metliki,?” nakar je trg Crnomelj
(brez gradu) pred letom 1377 presel za nekaj ¢asa v roke grofov
Celjskih.*

Nasploh je v tem ¢asu malo znanega o razvoju trga, ki ga je kmalu
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po letu 1300 zasencila druga belokranjska mei¢anska naselbina Met-
lika." Tudi v cerkvenoupravnem pogledu je Crnomelj vse bolj izgub-
ljal prvotno vlogo; Nemski vitedki red, ki je leta 1268 prevzel pra-
Zzupnijo, je namrec svoj sedez prenesel v Rosalnice, Stiri érnomaljske
podruznice pa so v 14. stoletju postale samostojne Zupnije.*> Cetudi
se Crnomelj leta 1407 skupaj z Metliko prvi¢ omenja kot mesto (in
denselben zwain stetin gelegen), je vendar v vseh drugih znanih virih
iz 15. stoletja $e vedno samo trg,” o katerem je znanega prav malo.
Njegove mestne pravice, izhajajoc¢e iz kostanjevisko-novomeskega
mestnega prava, stojijo na trhlih tleh; tako naj bi Metlika leta 1457
potrdila, da ima Crnomelj od Goriskih grofov in avstrijskih vojvod
iste pravice kot Metlika, da pa so mu privilegijske listine zgorele.*
Vsekakor je bil Crnomelj v o¢eh vladarja samo trg e leta 1461, ko ga

je Friderik I1I. prodal Gadperju Crnomaljskemu (vuserm markcht

Tschernemil). Zaradi slabega stanja virov je tezko zasledovati razvoj
uprave in ¢asovno natanko doloc¢iti spremembo statusa trga v mes-
t0.”* Gotovo je le, da je Crnomelj veljal za mesto od 16. stoletja dalje,
ne da bi bil povzdignjen s kak$nim posebnim privilegijem.?*

Pred koncem 13. stoletja je morala dobiti tr8ke pravice tudi sosed-
nja Metlika, ki se leta 1300 omenja kot Novi trg (de Nouo foro).”’
Njeno jedro je treba tako kot pri Crnomlju iskati na zavarovanem
naravnem pomolu, vendar gre tu za novo naselje brez kontinuitete,
Dvigu trga sta botrovala blizina drzavne meje, povecéani pomen pro-
metnice od spodnje Krke in edini v srednjem veku izpri¢ani prehod
Kolpe - brod juzno od Metlike na mestu dana$njega Jurovskega bro-
da. Svoj sedez so v Metliki dobili belokranjski ministeriali “Metliski”,
podobno kot so v Crnomlju domovali ministeriali Crnomaljski. Dru-
gace kot pri Crnomlju pa je tukajsnja podruzni¢na in pozneje Zupna
cerkev sprva stala precej stran od naselja - pri Rosalnicah.*®

Verjetno so Metliko po letu 1277 sploh $ele ustanovili grofje Go-
risko-Tirolski,* ki naj bi jo pred letom 1335 obdarili s kostanjeviski-
mi mestnimi pravicami. Z navedbo, da jih je mestu podelil grof Hen-
rik I1. Gorisko-Tirolski, jih je leta 1365 potrdil grof Albert Goriski.
Pravice Metli¢anov je, ne da bi jih konkretiziral, v vsem izenacil s
pravicami mesta in mes$¢anov Kostanjevice." Po mnenju D. Kosa
Metlika navzlic podelitvi mestnih pravic tedaj $e ni imela naslova
mesto, kar naj bi se nenazadnje odrazalo v samem imenu Novi trg, '
Novo ime Metlika srecamo leta 1378 v prvi znani omembi kraja po
habsburski zasedbi Bele krajine, s ¢imer je Metlika kot moénejsi in
pomembnejsi od obeh belokranjskih trgov prevzela staro in najmar-
kantnejSe ime pokrajine.*> Potem ko je bila Ze leta 1367 obdana z
obzidjem in se skupaj s Crnomljem 1407 prvi¢ omenja kot mesto,*
se je tak status, druga¢e kot pri Crnomlju, tu povsem uveljavil.* Tako
od tridesetih let 15. stoletja sre¢ujemo tudi razvito mestno upravo s
sodnikom in mestnim svetom — dvanajstijo.*> Omenjeni kvalitativni
preskok se je mogel zgoditi Ze v prvih desetletjih habsburske vlada-
vine (od 1374 dalje). Metlika je izrecno imenovana trg Se leta 1377,
ko jo je posedoval Stefan Kriko-Modrugki,* kar kaZe, da v zacetku
Se ni spadala pod oblast dezelnoknezjega glavarja “Slovenske marke
in Metlike”. Ta posebna upravna enota z naslovom grofije je imela
sedez v Metliki,"” kar je kraju dajalo precejdnjo politiéno tezo. Grofi-

ja se je nato pod Habsburzani obdrzala Se skoraj dve stoletji do srede

16. stoletja,*® pri ¢emer je Bela krajina najkasneje leta 1427 za okrog-
lo tri desetletja — najbrz z zastavitvijo - prisla v roke Celjskih grofov
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(do 1456).* Kmalu po vnovié¢ni in dokonéni vzpostavitvi habsburske
oblasti je dobilo mesto pomembno cerkvenoupravno funkcijo, ki je
Metliko tudi na tem podro¢ju dvignila nad Crnomelj. Iz Rosalnic se

je namre¢ za mestno obzidje preselila ogrozena postojanka nemske-

ga viteSkega reda, s ¢imer je metlisko mesto postalo sedeZ Zupnije in
krizniske komende, pod katero je spadala celotna Bela krajina s svo-

jimi petimi Zupnijami.*™

Slovenska historiografija je pomotoma sprejela obstoj neuspelega
poskusa ustanovitve trga,*' ki ga v resnici nikoli ni bilo. Po disertaciji
F. Zwittra (1929) naj bi v jugovzhodnem delu Dolenjske Ze v sred-
njem veku propadel trg Pleterje (Sicherstein), katerega edino omembo
postavlja v leto 1305.%% Vsebina listine, na katero se je mladi Zwitter
oprl, v resnici ne dopusc¢a nikakrinega sklepa o obstoju trikega naselja
ali trzanov.” Povsem neutemeljeno je iz plemiskega in grajskega imena
Sicherstein izpeljano tudi simo poimenovanje trga - Pleterje; ta topo-
nim se je namre¢ pojavil Sele dobrih Sestdeset let pozneje za vas na
drugi lokaciji (Pletriach in dem dorf).**

Vsekakor pa se je kostanjeviskemu mestu in freisinskemu trgu Otok
Se v 13. stoletju ob spodnji Krki pridruzil trg Kronove. Nastal je na
prvotno visnjegorski posesti, toda njegov ustanovitelj ostaja slejko-
prej neznan. Kot trg se kraj omenja leta 1308 (forum in Chromau),
ko ga je vojvoda Friderik Habsburski v zameno za vojasko pomo¢
zastavil grofom Baboni¢em. Naslednjic¢ in zadnji¢ je Kronovo nosilo
naslov trga leta 1352, ko ga navaja zaZenilno pismo Dioniza Krup-
skega iz stranske veje Babonicev, tokrat le pri opisu meja zastavljene
desetine.” S. Granda domneva, da je bil trzec v ¢asu prve omembe 7e
zelo nepomemben in da je ostal sprico uspesnejsih sosedov vedno
nckaj nedoraslega. Verjetna se mu zdi lokacija na reénem otoku s
pomenljivim imenom Trzi¢, nakazuje pa tudi hipoteti¢no moznost
povezave med Kronovim in domnevnim novomeskim prednikom “op-
pidum Markstatt”.*® Ni nakljucje, da kronovskega trga po ustanovitvi
Novega mesta v virih ne zasledimo, saj so gospodarsko opesala tudi
druga sosednja mesc¢anska naselja, od katerih je bilo prav Kronovo
novonastalemu mestu najblizje. Brzc¢as je, tako kot pozneje Otok,
ugasnilo celo brez naselbinskega - vaskega naslednika.

OPOMBE:

' Arhiv Republike Slovenije (ARS), Zbirka listin, Kronoloska serija, 1407 VI, 18., Dunaj. -
Prim. B. Otorepec, Srednjeveski pecati in grbi mest in trgov na Slovenskem, Ljubljana 1988,
str, 49, - Zastavni imetnik trga (marke) je bil od leta 1461 Gadper Crnomaljski, ki naslavlja
Crnomelj s trgom 3¢ leta 1478 v pismu cesarju Frideriku I11. (J. Chmel, Actenstiicke und
Briefe zur Geschichte des Hauses Habsburg im Zeitalter Maximilian’s L., Zweiter Band, Wicen
1855, str. 917, 945). Od leta 1490, ko ga kot trg mimogrede navaja urbar nemskega viteskega
reda (D. Kos, Urbarji za Belo krajino in Zumberk (15.-18.stoletje), Ljubljana 1991, str. 224),
ni Crnomelj v doslej znanih virih ne mesto ne trg vse do leta 1564 (prim. B. Otorepec, n. d.,
str. 49-50; ARS, Collectanea, fasc. 3, 8. 9. 1564).

* D, Kos opozarja na problem lege prvotnega kostanjeviskega gradu, ki je po vesteh iz 15.
stoletja o¢itno stal zunaj mesta. Sele od okoli leta 1300 je imela rodbina Kostanjeviskih bi-
vali¢e v mestu samem, od koder je ob&asno upravljala glavarstvo, pristojno za mesto in
gospostvo (prim. D. Kos, Med gradom in mestom. Odnos kranjskega, slovenjedtajerskega in
koroskega plemstva do gradov in mes¢anskih nasclij do zacetka 15, stoletja, Ljubljana 1994,
str, 25-26, 183). - Lokacijo mestnega gradu postavlja J. Pirkovié-Kocbek s precejdnjo mero
gotovosti™ na severovzhodni vogal otoka, tik ob re¢nem prekopu, pri Cemer za svojo tezo
ponuja tri dokaze: topografsko lego na najvidji tocki otoka, obliko parcele in podatek v ur-
barju iz leta 1625, da je stal podrti grad za zupnijsko cerkvijo (prim. J. Pirkovi¢-Kocbek,
Zgodovina urbanih oblik. Kostanjevica na Krki, Ljubljana 1985, str. 11-13). Vendar pa kaZe,
da glede lege gradu e ni bila izre¢ena zadnja beseda. Tretji dokaz - omemba v urbarju - stoji
namred na majavih nogah. Pirkovi¢eva ga netotno povzema po J. Mlinari¢u (Kostanjevisko
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gospostvo po urbarju iz leta 1625, Kostanjevica na Krki 1970, str. 9), ki je opozoril, da so na
Valvasorjevem grafi¢nem listu “ob Krki v smeri proti zupni cerkvi narisane razvaline, ob njih
pa poslopja, ki po Stevilu natanko ustrezajo gospodarskim poslopjem, zaznamovanim v nasem
urbarju.” Stari kostanjeviski grad je Mlinari¢ res postavil na severno stran otoka, vendar ne
na isto mesto kot Pirkovi¢eva, ki ga ima na skrajnem severovzhodnem koncu. Valvasorjeve
ruievine se namred nahajajo na severozahodni strani, prav tu pa sta po franciscejskem katastru
tudi edini parceli kostanjeviskega gospostva - enklavi sredi mestnega ozemlja! Gre za dve
vedji travnidki parceli, od katerih ena oklepa drugo - manjso in se z daljSo stranico dotika
Krke. (Arhiv Republike Slovenije (ARS), Franciscejski kataster za Kranjsko, N 132; ARS,
Cenilni operati za Kranjsko, N 132, Protocoll simmtlicher Grund- und Bau-Parzellen der
gemeinde Landstras, 16. 4. 1825).

V. Melik, Mesto (civitas) na Slovenskem, v: Zgodovinski ¢asopis XXVI (1972), str. 304. -
B. Otorepec, n. d., str. 65.

+ 1. Mlinari¢, Kostanjeviska opatija, Kostanjevica na Krki 1987, str. 116. - Prim. B. Otorepec,
n. d., str. 65. - Prim. M. Kos, Gradivo za histori¢no topografijo Slovenije (za Kranjsko do leta
1500), Ljubljana 1975, str. 271-272. - Prim. F. Zwitter, Starej$a kranjska mesta in mescan-
stvo, Ljubljana 1929, str. 10-11.

S B. Otorepec, n. d., str. 65. - V. Melik, n. d., str. 308,
o F. Zwitter, n. d., str. 1-3. - S. Vilfan, Novome3ki mestni privilegij, v: Novo mesto 1365-
1965. Prispevki za zgodovino mesta, Maribor-Novo mesto 1969, str. 89-91. - Objava privi-

legija: F. Komatar, Kostanjeviske mestne pravice, v: Jahresbericht des k.k. Gymnasiums in
Krainburg 1910/11, str. 1-7,

7 B. Otorepec, n. d., str. 65-66. - Objava listine 1317 X1, 11. v: F, Zwitter, n. d., str. 69-70.

*F, Zwitter, n. d., str. 1. - Prim. J. Likar, O nastanku mesta in mestnega prava Kostanjevice, v:
Kostanjevica na Krki, Ob sedemstoletnici mestnega obstoja. Kostanjevica 1953, str. 36-37.

* Prim. J. Likar, n. d., str. 47-48.
" pPrim. F. Gestrin, Freisindki trg Otok (Gutenwerth), v: Zgodovinski ¢asopis XXVI (1972),
str. 36-37. - Prim. F. Gestrin, Trgovsko prometni poloZaj Novega mesta (od ustanovitve do

konca 16. stoletja), v: Novo mesto 1365-1965. Prispevki za zgodovino mesta, Maribor-Novo
mesto 1969, str, 133,

" Regest 1386 s. d. v: Dr. Bidermann, Carniolica, v: Mittheilungen des Historischen Vercins
fiir Krain XXI (1866), str. 26.

12 ARS, Mikrofilmi, Listine iz HHStA, 13 D/3, 1431 VII. 15, Innsbruck. - Prim. J. Likar, n.
d., str. 48. - Prim. M. Smole, Grad¢ine na nekdanjem Kranjskem, Ljubljana 1982, str. 233,

B F, Zwitter, n. d., str. 12.
Y E, Gestrin, n, d., str. 34.

'S Prim. P. Blaznik, Zemljiska gospostva v obmodju freisindke dolenjske posesti (SAZU,
Razprave - Dissertationes 1V/6), Ljubljana 1958, str. 11,

1o P, Blaznik, Urbarji freisindke Skofije (Srednjevedki urbarji za Slovenijo, Zvezek Cetrti),
I.jubljana 1963, str. 245.

7 E, Gestrin, Otok (Gutenwerth), str. 35-37.

% Zupnija dejansko ni bila povsem samostojna, ampak podrejena zupniku v Beli Cerkvi. Ob
inkorporaciji stiskemu samostanu leta 1454 se njen stalni duhovnik 3¢ imenuje po Otoku
(Georgius ecclesiae filialis in Guttemwert) (ARS, Sam. A. Sti¢na, fasc. I, prepisi listin, 1454
XII. 8., Rim. - Prim. J. Mlinari¢, Stiska opatija 1136-1784, Novo mesto 1995, str, 231-233.

1 ARS, Zbirka listin, Kronoloska serija, 1467 IV, 20. - Prim. F. Gestrin, n. d., str. 35,

20 po F. Gestrinu so zupnijo prenesli v Skocjan po propadu Otoka (F. Gestrin, n. d., str. 35).
Od treh otodkih cerkva je obstala podruznica sv. Nikolaja, omenjena leta 1492 kot “ad eccle-
siam S. Nicolai in Guettenwerdt” (ARS, Zbirka rokopisov, 152 r, fol. 44; prim. M. Kos, n. d.,
str. 415). Skocjanska cerkev sv. Kancijana pa prvi¢ nastopa kot Zupnijska v popisu cerkvenih
dragocenosti leta 1526 (A. Koblar, Kranjske cerkvene dragocenosti 1. 1526, v: lzvestja Mu-
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zejskega drudtva za Kranjsko V (1895), str. 241).

' Prim. B. Otorepec, n. d., str. 104-106. - Prim. Erliuterungen zum historischen Atlas der
dsterreichischen Alpenlinder, I. Abteilung. Die Landgerichtskarte, 4. Teil, Kérnten, Krain,
Gorz und Istrien, Wien 1914, str. 476-477.

** Prim. ). Hofler, O prvih cerkvah in prazupnijah na Slovenskem. Prolegomena k histori¢ni
topografiji predjoZefinskih Zupnij, Ljubljana 1986, str. 35.

¥ Npr. 1279 VIIL. 18., Podéetrtek v: H. Wiessner, Monumenta historica ducatus Carinthiae
(MHDC) V, 8t. 391, str. 245; 1313 V. 2., Strassburg v: H. Wiesner, MHDC VIII, &t. 155, str.
54-55; 1361 VIL. 16., Dunaj v: H. Wiessner, MHDC X, &t. 569.

HPrim, K. Crnolugar. Nassenfull (Mokronog) chemals eine Stadt, v: Mitteilungen des Muse-
avereins fiir Krain X1 (1900), str. 27-28. - Prim. . Steklasa, Je 1i bil Mokronog kdaj mesto,
v: Glasnik Muzejskega drudtva za Slovenijo /A, str. 20-24, - Prim, B. Otorepec, n. d., str.
107,

** ). W. Valvasor, Die Ehre de8 Hertzogthums Crain X1, Laybach 1689, str. 393,

* Listina 1340 11. 14., Mokronog (Kirntner Landesarchiv (KLA), All. Urk. Reihe, Sign. C
385) govori o odtatu “ze Nazzenfuoz ze nachst an dem tor™.

7 D. Kos, Bela krajina v poznem srednjem veku, v: Zgodovinski Casopis 41 (1987), str. 409,
* B. Otorepee, n. d., str. 49.

¥ D. Kos, n. d., str. 412.

D, Kos, Med gradom, str. 15.

' D. Kos, Bela krajina, str. 409, 411,

# 1z ¢rnomaljske Zupnije so se razvile metliska (rosalniska), semidka, podzemeljska in vinis-
ka. - Prim. J. Hofler, n. d., str. 38-39. - Prim. J. Barle, Nckoliko podatkov za zgodovino
belokranjskih zupnij, v: lzvestja Muzejskega drustva za Kranjsko XI (1901), str. 49-53.- Prim.
D. Kos, n. d., str. 416-419.

B, Otorepee, n. d., str. 49,

AL Dimitz, Geschichte Krains 1, Laibach 1874, str. 313. - Prim. F. Zwitter, n. d., str. 2. -
Prim. D. Kos, n. d., str. 411. — S pravnega stalis¢a prim. S. Vilfan, n. d., str. 89, 98.

* Potem ko so bili maloprej (1471-1478) povzdignjeni v mesta kar 3tirje juznokranjski trgi,
vsi manjsi od Crnomlja in nekateri 3¢ neobzidani, lahko upraviteno sklepamo, da se je ¢rno-
maljski trg analogno z Radovljico “via facti” zatel upraviteno naslavljati kot mesto $e pred
letom 1500, in sicer toliko laze zaradi pravne opore v pri¢evanju mesta Metlike iz leta 1457,
da so njegove pravice enake metliskim.

¥V tem oziru je bila merodajna dezelnokneZja potrditev Ernomaljskih privilegijev leta 1566,
v kateri Crnomelj ni imenovan ne trg in ne mesto, ampak je re¢eno, da ima iste privilegije in
svobosicine kot Metlika (ARS, Collectanea, fasc. 3, pola 10-11, prepis privilegija 1566 VII.
26.). Ko je Hans Crnomaljski leta 1564 nameraval prodati Crnomelj grofom Frankopanom,
se prvi¢ govori o mestu (s«itl) (ARS, Collectanea, fasc. 3, 8. 9. 1564), njegov mestni status
pa je bil nedvoumen vsaj od leta 1568, ko je predel iz rok Crnomaljskih pod kranjskega vice-
doma kot dezelnoknezje mesto (Steiermiirkisches Landesarchiv Graz (StLA), 1.0, HK-Rep.
1568, fol. 95, 7. 4. 1568, 21. 6. 1568). Veljava Crnomlja med kranjskimi mesti je bila vsesko-
zi majhna, vendar vseeno preseneca, da je kot trg (marhkt Tschernembl) naveden celo Se v
vicedomskem urbarju poznega leta 1635 (ARS, Vic. A., sk. 96, 1/54a, lit. XLVIII-3, urbar
1635, s.p., Mauth ausstandt).

7 B. Otorepec, n. d., str. 102,
*D. Kos, n. d., str. 409-410.
¥ Istotam, str, 411,

4 ARS, Zbirka listin, Kronolodka zbirka, 1365 1V. 29., Metlika. Objava: M. Kos, 1z metliske-
ga mestnega arhiva, v: Etnolog X-XI1 (1937-1938), str. 25-26.
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D, Kos, n. d., str. 410, 411. - Ime Novi trg v Metliki (Neumarckht in der Medtlickh), zdaj Ze
brez pomena za pravni status naselja in zgolj povzeto iz starejdih dokumentov, navaja Se
dezelnoknezja potrditev privilegijev Metlike leta 1566 (ARS, Zbirka listin, Kronolo3ka seri-
ja, 1566 1V. 24, Dunaj; prepis: ARS, Collectanea, fasc. 3, prepis, pola 9, 1566 1V. 24., Dunaj).

2D, Kos, n. d., str. 411,
) [stotam. - B. Otorepec, n. d., str. 102,

“1sto leto prepovedujeta vojvodi Leopold in Ernest sprejemanje pleterskih podloZnikov trem
mestom, in sicer poleg Novega mesta in Kostanjevice tudi Metliki (regesta 1407 11, 21.,
Dunajsko Novo mesto in 1407 X. 12, Gradec v: F. Komatar, Ein Cartular der Karthause
Pletriach, v: Mitteilungen des Musealvereins fiir Krain XIV (1901), str. 40, 5t. 15, str. 42, 8t
19.

¥ Prim. D. Kos, n. d., str. 412, - Prim. B. Otorepec, n. d., str. 102, - Prim. objavo listin v: M.
Kos, n. d.

B, Otorepec, n. d., str. 102,
47 Prim. D. Kos, Med gradom, str. 169,

* Prim. D. Kos, Bela krajina, str, 227-228. - Zadnjega glavarja navaja Valvasor do leta 1556,
vendar sre¢amo Hansa Drenoczyja kot upravitelja glavarstva 3e leta 1563 (ARS, Vic. A, 3k.
372, protokoli zaslidanj 1560-1563, fol. 524-526).

 Prim. D. Kos, n. d., str. 227. - D. Kos postavlja zacetek celjske oblasti nad Belo krajino v
¢as malo po letu 1432, a ga je treba prestaviti za nekaj let v preteklost. Grof Herman 11
Celjski imenuje namre¢ Metliko, Kostanjevico in Novo mesto Ze leta 1427 “unser stett” (regest
1427 V., 12,, s. |. v: F. Komatar, n. d., str. 54, §t. 55).

* Prim. L. Podlogar, Nem3ki vite3ki red v Beli Krajini, v: Izvestja Muzejskega drustva za
Kranjsko XVII (1907), str. 162. - Prim. L. Podlogar, Fran¢iskani v Beli Krajini, v: lzvestja
Muzejskega drustva za Kranjsko XVII (1907), str. 36.

' Prim. Milko Kos, Zgodovina Slovencev od naselitve do reformacije, Ljubljana 1933, zem-
ljevid Teritorialni razvoj slovenske zemlje v srednjem veku. - Prim. Zgodovina Slovencev,
Ljubljana 1979, zemljevid Razvoj mest, trgi in trgovska pota v srednjem veku, str. 194,

2F, Zwitter, n. d., str. 15.

% ARS, Zbirka listin, Kronolo3ka serija, 1305 11. 3., s.l. - Listina govori o tem, da sta Offe iz
Kostanjevice in Oton Sichersteinski prodala Henriku s Prezeka svojo posest v vasi Spodnji
Maharovec, pri tem pa bila drug drugemu poroka. Zwittra je zavedel neobicajen vrsti red
besed: “... des bin ich Offe fon Landestrost Otten purge fon Sichersteyn, so bin ich Otte fon
Sicherstein Offen purge fon Landestrost ... 1zraz “purge” je razumel kot “purger”, pri tem
pa spregledal, da gre za imeni dveh znanih plemicev.

S Listina 1368 1. 23. v: F. Komatar, Das SchloBarchiv in Auersperg, v: Mitteilungen des
Musealvereins fiir Krain XIX (1906), str. 53, 5t. 167. - Prim. M. Kos, Gradivo za histori¢no
topografijo Slovenije (za Kranjsko do leta 1500), Ljubljana 1975, str. 433,

55 ). Kelemina, Trg Kronovo, v: Glasnik Muzejskega drudtva za Slovenijo XVII (1937), str.
139. - B. Otorepee, Stari grad pri Novem mestu in njegovi lastniki. v: Dolenjski zbornik
1990, Novo mesto 1990, str. 61-63. - Prim. M. Kos, n. d., str. 297. - Prim. M, Kos, Zgodovina
Slovencev od naselitve do petnajstega stoletja, Ljubljana 1955, str. 295.

% Prim. S. Granda, Srednjeveski trg Kronovo, v: Grafenauerjev zbornik, Ljubljana 1996, str.
323-328.
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Vstavi v 65. nadaljevanju (Rast X1/2000 $t. 6): na str. 598 geslo:

ZUPAN DAMIJANA glasbenica

R. 21. febr. 1967 (h¢i JoZzeta) v Novem mestu. Po osnovni $oli v Scnlrupcrtu
in maturi na novomeski gimnaziji 1985 je Studirala na Akademiji za glasbo
klavir in 1991 diplomirala. L. 1995 je opravila specializacijo iz klavirske
spremljave in po dveh letih magistrirala iz soloklavirja. Zaposlena je na Srednji
glasbeni in baletni $oli v Ljubljani. L. 1998 je bila sopobudnica ustanovitve
slovenske sekcije drudtva klavirskih pedagogov EPTA. S strokovnimi ¢lanki
sodeluje v slovenskih revijah in listih. — Osebni podatki. 250 let Gimnazije
Novo mesto, str. 311.

na str. 601 pa geslo:

ZUPANCIC — ZEVART DANICA etnologinja

R. 17. nov. 1935 v Novem mestu, zivi v Mariboru. Po maturi na novomeski
gimnaziji 1954 je Studirala v Ljubljani etnologijo in po diplomi sluzbovala
1959-61 v Dolenjskem muzeju v Novem mestu. Tu je razvila zivahno dejav-
nost, raziskovala lov, ¢ebelarstvo, medicarstvo in ribistvo na Dolenjskem,
zbrala dragoceno gradivo, priredila razstavo o medi¢arstvu in lectarstvu na
Dolenjskem, uvedla inventarno knjigo fototeke, pisala o etnografskem delu
Janeza Trdine in JoZefa Antona Babnika in sodelovala pri Dolenjskem listu,
Slovenskem etnografu, Novi sodobnosti, po odhodu v Maribor pa v Veceru
pod poroénim imenom Zevart. — M. Dodi¢, 225 let, str. 453. Novomeski
zbornik 2000, str. 61 (kustodinja Ivica kriz).

Vstavi v 66. nadaljevanju (Rast X11/2001, §t. 1) na strani 135 geslo:

ZELE IVAN 3olnik in politiéni delavec, Zagarjev nagrajenec

R. 31. dec. 1924 v Koblarjih. Osnovno $olo je obiskoval v Stari Cerkvi, gim-
nazijo pa v Kocevju, vendar je zaradi internacije v Padovi moral prekiniti
Solanje. L. 1945 je bil v NOV, po vojni diplomiral na Pedago3dki akademiji iz
zgodovine in zemljepisa in pouceval na osnovnih Solah v Adlesicih, Crnom-
lju in Tribu¢ah ter od 1955 do upokojitve 1986 ravnateljeval na metliski Soli.
Vmes je bil nepoklicno Zupan metliske ob¢ine in na¢elnik Oddelka za 3ol-
stvo pri OLO Novo mesto. — Osebni podatki. Prosvetni delavec 31. marca
1986, 5t. 6, str. 3 — s sliko.

* ok

ZERJAL ANTON gradbenik

R. 18. febr. 1918 v Trstu. Maturiral je na ljubljanski gimnaziji 1936, Studiral
gradbenistvo na ljubljanski univerzi in zaradi vojnih razmer diplomiral Sele
1943. Kot progovnega delavea so ga Nemci poslali na prisilno delo v Avstri-

jo. Po vojni je bil zaradi popravljanja mostov poslan na Dolenjsko, postal po

ustanovitvi Pionirja v Novem mestu njegov direktor, 1949 pa tehnicni direk-
tor Hidrocentrale v Medvodah, se 1952 vrnil k Pionirju, vodil gradbena dela
pri Steklarni v Briljinu in bil nato do upokojitve tehni¢ni vodja pri Vodno-
gospodarskem podjetju. Ustanovil je sekcijo za odbojko pri Pionirju in bil
vrsto let igralec odbojke. — Dolenjski list 27. febr. 1997 st. 8, str. 32 —s sliko.

ZERJAV DRAGO pevovodja in glasbenik

R. 4. jan. 1920 v Borstu pri Trstu, u. 10. jan. 1989 v Trstu. L. 1939 je na
italijanskem u¢iteljis¢u v Trstu maturiral, od$el 1944 v partizane in v 8. brigadi
v Suhi krajini u¢il borce petja, opravil pevovodski te¢aj v Zagradcu pri Mar-

janu Kozini, vodil zbor v VII. korpusu in z njim nastopil na ljubljanskem

radiu na dan osvoboditve. Po vojni je deloval v Boljuncu kot dirigent, god-
benik in skladatelj. - Prim SBL 18. snopi¢, str. 389.
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ZERJAV MIRKO salezijanec, rokohitrec, hipnotizer in telepat

R. 8. jul. 1919 v Novi vasi pri Cerknici, u. 27. aprila 1999 v Ljubljani, pok.
na Rakovniku. L. 1930 je stopil v salezijanski red, studiral v Rimu teologijo
in psihologijo in kot duhovnik 7 let sluzboval na Rudniku pri Ljubljani in
prav toliko let v Skocjanu na Dolenjskem. Ze od mladih let se je ukvarjal s
hipnozo, telepatijo, predvsem pa z rokohitrstvom. V tem se je izpopolnjeval
v tujini, nastopil v Neaplju, Bologni, Ameriki, Avstraliji in se udelezil med-
narodnih kongresov v tujini. Bil je ¢lan mednarodne organizacije carodej-
nikov (FISM). Je avtor knjige Tiho, tiho, prihaja ¢arodej (1994). — Nedeljski
dnevnik 9. maja 1999 §t. 123, str. 8 — s sliko. Podatke o smrti posredoval

ZEVART DANICA gl. ZUPANCIC DANICA!

ZGUR ANTON nabozni pisatelj

R. 26. sept. 1845 v Podragi pri Podnanosu, u. 24. avg. 1908 na Brezovici pri
Ljubljani. Gimnazijo je obiskoval v Gorici, bogoslovje pa v Ljubljani in bil
1870 ordiniran. Med drugim je sluzboval kot kaplan na Raki (1872-6) in kot
zupnik v Loskem Potoku (1884-7) in Beli Cerkvi (1890-99). Z dopisi je
sodeloval v Novicah in Slovencu in priredil 3 knjige $marnic Mati dobrega
sveta, pri katerih je sodeloval tudi mladi Ivan Tavéar, ki je hodil na pocitnice
k svojemu stricu, Zupniku na Raki. — SBL 1V, str. 963.

ZIBERNA ANGELA socialna delavka in publicistka

R. 25. okt. 1930 v Preski pri Dobrni¢u. Po vojni je ob delu kon¢ala srednjo in
vigjo Solo za socialne delavce. Sluzbovala je v Novem mestu in Trebnjem,
bila 10 let ravnateljica VVO Ljubljana Vi€ in 15 let pri Zvezi prijateljev
mladine Slovenije ter se kot sekretarka upokojila. Tudi po upokojitvi je sode-
lovala pri Zvezi upokojencev Slovenije in vodila aktiv Zensk za spominska
srecanja v Dobrnicu pri RO ZZB. Ukvarja se tudi z vpraSanji slovenske Zene
in je izdala v samozaloZbi publikacijo Slovenske zene skozi ¢as (1998). Sode-
luje v raznih glasilih in ¢asopisih, tudi v Rasti. — Osebni podatki. Dolenjski
list 7. jan. 1999 &t. I, str. 17 —s sliko.

ZITEK VLADIMIR pravnik

R. 26. okt. 1863 v Hrastju — Moti pri Radencih, u. 31. avg. 1919 v Novem
mestu, pok. v Ljubljani, prekopan pri Sv. Krizu. Maturiral je v Zagrebu, Studi-
ral v Gradcu pravo in 1889 promoviral sub auspiciis imperatoris, to je pod
pokroviteljstvom cesarja. Tako so bili lahko promovirani tisti kandidati, ki
so z odliko konéali vse gimnazijske razrede in prejeli najvigje ocene pri vseh
predmetih na univerzi in pri doktorski disertaciji. Tako ¢ast je doZivelo men-
da le 8 Slovencev, od teh kar 5 Stajercev. Doktorandom je cesarjev namest-
nik podaril zlat prstan ali pa kravatno iglo z briljanti. Zitek je bil odvetnik v
Novem mestu 1896 — 1919. — Dolenjski list 30. jun. 1994, 3t. 26, str. 12. Pol
stoletja drustva “Pravnik™, str. 194. Dolenjske novice 15. sept. 1906, str. 129.

ZITNIK IGNACII politik in ¢asnikar

R. 24, nov. 1857 na Fuzini pri Zagradcu, u. 28. dec. 1913 v Ljubljani. Studi-
ral je na novomeski gimnaziji, odsluzil vojai¢ino, stopil v bogoslovje in bil
1886 ordiniran. Nato je bil kaplan v Sentjerneju in Dobrni¢u, nadaljeval $tudij
v Rimu in doktoriral iz rimskega prava, postal ¢astni kanonik, stolni kanonik
in konzistorialni svetnik v Ljubljani. Zelo mlad je zaSel v politiko, pisal v
Slovenca ¢lanke, podlistke in uvodnike. Od 1887 je bil ¢lan Slovenske ljud-
ske stranke in zvesto stal ob strani J. Ev. Kreku. Veckrat je bil izvoljen v
kranjski dezelni zbor in bil tudi ¢lan drzavnega zbora na Dunaju. — SBL 1V,
str. 976.

ZITNIK JOZE kirurg — onkolog

R. 14. nov. 1906 v Smarju — Sapu, u. 19. marca 1973 v Ljubljani. Po gimna-
zijski maturi je Studiral v Gradeu medicino in 1932 promoviral. L. 1935 je
nastopil sluzbo zdravnika pripravnika, se 1939 na Golniku specializiral iz
torokalne kirurgije, se 1941 zaposlil na Zavodu za zdravljenje in raziskova-
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nje novotvorb in postal primarij na Onkoloskem institutu. Je pionir onko-
loske dejavnosti pri nas. — SBL 1V, str. 977.

ZITNIK VINKO pesnik

R.27.marca 1903 v Grosupljem, u. 22. jun. 1980 v Buenos Airesu. Po koncani
oficirski $oli je postal oroznik in sluzboval na Stajerskem, se 1941 vrnil do-
mov, postal ob&inski tajnik v Grosupljem in se 1943 zaposlil pri ljubljanski
policiji. Po vojni je odSel v begunstvo v Argentino in bil zakristan v Buenos
Airesu. Bil je plodovit pesnik, pisal posvetne in naboZne pesmi in se ob
pomanjkljivi Solski izobrazbi sam izpopolnjeval ter objavljal v Svetu in domu,
vizseljenskem in zamejskem tisku v Argentini, Kanadi, na KoroSkem in Pri-
morskem. V samozalozbi je izdal 1937 zbirko Pomlad. — SBL 1V, str. 978.

ZLEBNIK LEON filozof, pedagog in psiholog

R. 29. jan. 1918 v Materiji. Zivi v Ljubljani. Osnovno $olo j je obiskoval v
Smihelu in Novem mestu, klasi¢no gimnazijo pa v Sentvidu nad Ljubljano,
maturiral 1937, Studiral filozofijo in pedagogiko in 1942 promoviral. Zaradi
sodelovanja z OF je bil 1942-3 v italijanski internaciji, po vojni pa je bil
profesor na Jesenicah in ljubljanskem uciteljis¢u ter hkrati honorarni indpektor,
nato vigji predavatelj na VPS v Ljubljani, od 1978 pa redni profesor na Vi-
soki Soli za organizacijo dela v Kranju. L. 1988 je bil upokojen. Ob obseznem
pedagoskem delu se je posvecal raziskavam na podro&ju pedagogike, andra-
gogike, etike in socialne psihologije. Je avtor Stevilnih razprav in knjig, od
katerih so bile nekatere prevedene tudi v srbohrvas¢ino. Dela: Obca zgodovi-
na pedagogike, Ljudje med seboj, Psihologija otroka in mladostnika itd. Aktiv-
no se je udelezil ve¢ posvetovanj in kongresov doma in v tujini (Bled, Za-
greb, Bruselj). Je tudi prevajal iz rud¢ine in srbohrvad&ine. — SBL 1V, str.
984,

ZLOGAR ANTON cerkveni zgodovinar in publicist
R. 30. nov. 1850 v Businji vasi, u. 5. okt. 1931 v Novem mestu. V Ljubljani

je obiskoval 7 razredov gimnazije, Studiral teologijo in bil 1874 ordiniran.

Sluzboval je med drugim v Mokronogu, kot Zupnik in dekan v Smartnu pri
Litiji in bil od 1906 kanonik v Novem mestu. V mladosti se je literarno udej-
stvoval, kasneje pa se je ukvarjal s cerkveno zgodovino, napisal Stevilne
nekrologe in nad 100 pridig, ki se odlikujejo po lepem jeziku. Urejal je tudi
Dolenjske novice (1909-12), pisal politi¢ne ¢lanke in sestavke kulturnozgo-
dovinskega pomena. — SBL IV, str. 986.

ZMAVEC JOSIP pravnik

R. 1864 v Mali Nedelji, u. 13. jan. 1938 v Mariboru. Tu je obiskoval gimna-
zijo, Studiral pravo v Gradcu in 1891 nastopil prakso pri okroznem sodiicu v
Novem mestu, nato sluzboval v Ribnici, Zuzemberku, Krikem in na Brdu. L.
1910 je prisel v Ljubljano, postal sodni svetnik, 1920 pa ¢lan Stola sedmorice
v Zagrebu, Po upokojitvi 1927 odsel v Ljutomer in delal tam kot odvetnik in
zupan. Kot sodnik je bil cenjen zaradi svoje vestnosti in pravi¢nosti. V Novem
mestu si je pridobil veliko zaslug pri ureditvi sodstva po 1. svetovni vojni. —
Pol stoletja drudtva “Pravnik™. Spominska knjiga (Ljubljana 1939), str. 71.

ZNIDARSIC TONE akademski slikar in ilustrator

R. 5. nov. 1923 v Podgorici pri Vidmu-Dobrepolje. L. 1949 je diplomiral na
slikarskem oddelku Akademije za upodabljajoto umetnost in se specializiral
za zidno slikarstvo, bil profesor na goli za oblikovanje in ilustriral med dru-
gim tudi M. Derganca Prvo pomoc in Pomoc za vsakogar itd. Prejel je Levsti-
kovo nagrado za ilustracije uc¢benika Nauk o ¢loveku. — Kdo je kdo 1990, str.
308.

ZNIDERSIC FRAN 3$olnik in pisatel]

R. 2. apr. 1866 v Stari vasi pri Krskem, u. 18. sept. 1929 v Gorici, pok. v
Mirnu. Osnovno $olo je obiskoval na Vidmu, mes¢ansko Solo v Krikem, gim-
nazijo pa v Mariboru, Celju in Zagrebu. Tu je Studiral tudi klasi¢ne jezike in
arheologijo, diplomiral pa je v Gradcu. Od 1893 do 1898 je bil suplent v
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Gorici in predaval latin§¢ino in gri¢ino, v §.1. 1910/11 pa ravnatelj, nato rav-
natelj Zenskega uciteljis¢a. Med prvo vojno se je umaknil v Kriko, po pov-
ratku v Gorico pa je postal ravnatelj gimnazije v Idriji. — SBL IV, str. 1000.

ZORZ JOSIP ¢lan ljubljanske in novomeske Zadruge

R. 19. marca 1879 v Mirniku pri Krminu na Primorskem. L. 1895/96 je obisko-
val peti razred gimnazije v Ljubljani in naslednje leto ponavljal razred na
novomeski gimnaziji. V Ljubljani je bil ¢lan Zadruge, po prihodu v Novo
mesto pa ¢lan tamkajsnje Zadruge. Vezalo ga je prijateljstvo z Drenikom,
Zeleznikarjem in Kettejem. - Slavisti¢na revija 111/1950, str. 165.

ZUGELJ MARTIN druzbenopolitiéni delavec, spomenicar

R. 9. nov. 1909 v Dobravicah v Beli krajini, u. 21. jan. 1977 v Piranu. lzucil
se je za Cevljarja in od3el za kruhom v Zagreb in se vkljuéil v revolucionarno
delo. Tik pred drugo vojno se je vrnil domov in kot ¢lan okroznega komiteja
in okrajnega odbora OF s tovari$ema Sustarsi¢em in Novakom — O¢kom or-
ganiziral boj proti okupatorju v Beli krajini. Po vojni je bil na odgovornih
mestih: sekretar okrajnega komiteja v Krskem, Novem mestu in Crnomlju,
pred upokojitvijo pa predsednik ob¢inskega odbora SZDL v Piranu. — Do-
lenjski list 27. jan. 1977 §t. 4, str. 4 — s sliko. Ko je ko 1970, str. 1205,

ZUNIC JANEZ druzbenopolitiéni delavec, prvoborec

R. 18. maja 1905 na Krivoglavicah v Beli krajini, u. 3. jun. 1982 v Novem
mestu. Kot tesarski delavec se je 1941 vkljucil v narodnoosvobodilni boj, bil
¢lan vaskega odbora OF in rajonski sekretar KPS, po vojni ga okrajni in
okrozni sekretar KPS, predsednik okrajnega ljudskega odbora Crnomelj, re-
publiski poslanec in predsednik ob¢inske skupscine. Prejel je visoka drzavna
oblikovanja. — Dolenjski list 1. jul. 1982 3t. 26, str. 2 — s sliko. Ko je ko
1970, str. 1206. Podatki novinarja Slavka Dokla.

ZUPANCIC ANA roj. KESSLER ugiteljica

R. 3. avg. 1891 v Novem mestu, u. 14, febr. 1967 v Ljubljani. Bila je h¢i
Marije, roj. Trenz, in sodnega svetnika Alojza. Po kon¢anem uciteljiicu je
kratek ¢as uliteljevala, se seznanila s pesnikom Otonom Zupandidem in se z
njim 1913 poroéila. V zakonu so se jima rodili trije otroci, ki Se vsi zivijo:
Marko (arhitekt), Andrej (zdravnik in univ. profesor) in Jasna, por. Kmet
(zdravnica). Vec¢ina njej posveéenih Zupanéicevih pesmi je bila prvic objav-
ljena v Zbranem delu. — O. Ztlpnm‘:ié: Zbrano delo XI, str. 639. EE. Lovsin,
Rod in mladost Otona Zupandéica, str. 174-7, 224,

ZUPANCIC JOZE publicist in urednik

R. 18. febr. 1900 v Novem mestu, u. 4. okt. 1970 v Ljubljani. Nizjo gimnazi-
jo je obiskoval v Novem mestu in Ljubljani, tu tudi uciteljis¢e, nato stopil
med borce za severno mejo. Od 1924 je uciteljeval v Litiji, leta 1941 pa so ga
Nemci izgnali v Srbijo. Od 1945 je bil urednik pri DZS, od 1948 pa je spet
uciteljeval v Litiji do upokojitve 1955, Publicisti¢no se je udejstvoval ze v
Novem mestu, sodeloval v Stevilnih listih, po vojni pa v Ljudski pravici,
Primorskem dnevniku, Delu, Veceru itd. Napisal je knjigo Zasavje v pla-
menih NOB, pripravil domoznanski broduri o Litiji in Slatini Radencih, popu-
lariziral planinstvo in turizem in pisal reportaze ter lovske zgodbe. Dolgo let
je hranil literarno zapuicino Slavka Gruma. — SBL 1V, str. 1020.

ZUPANCIC OTON pesnik, dramatik, esejist in prevajalec

R. 23.jan. 1878 v Vinici, u. 11. jun. 1949 v Ljubljani. Osnovno $olo je obisko-
val v Dragatusu in Novem mestu, tu tudi 3 razrede gimnazije, ostale pa v
Ljubljani in maturiral 1896. Na Dunaju je Studiral zemljepis in zgodovino,
kot domati ucitelj pa je prepotoval Svico, Francijo in Anglijo. Po vrnitvi v
domovino je bil mestni arhivar v Ljubljani, dramaturg, upravnik Slovenske-
ga narodnega gledalisca, ¢lan SAZU, po drugi vojni pa upravnik Zavoda za
kulturo slovenskega knjiznega jezika pri SAZU, poslanec v Domu narodov
ter Ljudski skupsc¢ini LRS in ¢lan Prezidija LS LRS. — V ljubljanski Zadrugi
se je kot gimnazijec spoznal s Kettejem, Murnom in Cankarjem, s katerimi
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tvori tako imenovano slovensko moderno. L. 1899 je izdal pesniSko zbirko
Ca%a opojnosti, v naslednjih letih pa $e Cez plan, V zarje Vidove, Mlada pota
(antologija) in Zimzelen pod snegom, ki prinasa predvsem pesniska dela,
nastala v zvezi z NOB. Velja za enega izmed vrhov slovenske poezije. Kot
dramaturg je dobil pobudo tudi za dramo Lepa Vida. Njegove mladinske zbirke
Pisanice, Sto ugank in Ciciban in $e kaj pomenijo vrh slovenske mladinske
poezije. Pomembno je tudi njegovo prevajalsko delo, med katero sodijo: 15
Shakespearovih dram, prevodi Danteja, Goetheja, Puskina itd. Tudi med slo-
venskimi esejisti zavzema ugledno mesto, njegova Beseda o PreSernu (govor
v Narodnem gledali§¢u v Ljubljani 1926) sodi med najlepse sestavke, kar jih

je bilo kdaj napisanih o PreSernu, ¢igar velik Castilec je bil. Kjerkoli je torej

zaoral ta na§ mojster slovenskega jezika, povsod je zapustil neizbrisno sled.
O njem sta napisala obsezni 3tudij kar dva tujca: Italijan Arturo Cronia in
Francoz Lucien Tesniére — SBL IV, str. 1021.

ZUPANIC (ZUPANIC, ZUPANIC) NIKO politik, etnolog in antropolog

R. 1. dec. 1876 v Gribljah v Beli krajini, u. 11. sept. 1961 v Ljubljani. Os-
novno 3olo je obiskoval v Podzemlju, gimnazijo pa v Novem mestu in 1897
maturiral. Na Dunaju je Studiral pravo, nato zgodovino, prazgodovino, arheco-
logijo in geografijo in 1903 promoviral. L. 1907 je dobil sluzbo na beograj-
ski realki in postal kustos v zgod. — umetnostnem muzeju. L. 1914 je stopil v
srbsko vojsko, postal ¢lan Jugoslovanskega odbora in do 1918 delal v Pari-
zu, Londonu in ZDA. Na mirovni konferenci v Parizu je bil ¢lan jugoslovan-
ske delegacije. L. 1940 je postal redni profesor etnologije na ljubljanski uni-
verzi in del okupacije prezivel na osvobojenem ozemlju v Beli krajini. So-
deloval je na Stevilnih mednarodnih kongresih s predavanji in napisal ogromno
¢lankov in razprav, ki zadevajo zgodovino slovanskih etni¢nih skupin, praz-
godovino, etnografijo in antropologijo. Odlikovan je bil z redom sv. Save 11,
redom belega orla V in vojno spomenico. — SBL 1V, str. 1039.

ZURGA JANEZ (FRANC) geolog

R. 22. sept. 1885 v Dolenjem Gradisc¢u pri Dol. Toplicah, u. 5. marca 1969 v
Kamniku. Sest razredov je napravil na novomeski gimnaziji, stopil v
fran¢iskanski red, napravil 7. in 8. razred na Kostanjevici pri Gorici, koncal
bogoslovje v Ljubljani in pouceval 1911-4 na ljudski Soli v Novem mestu.
Po vojni je maturiral in 1925 na ljubljanski univerzi diplomiral iz naravoslovja,
postal asistent na Indtitutu za mineralogijo in petrografijo na Tehniski fakulteti
v Ljubljani. Po upokojitvi je bil dudni pastir pri Novi Stifti na Dol., Zupni
upravitelj na Gori pri Sodrazici do 1956, nato je zivel v fran¢iskanskem sa-
mostanu v Kamniku. Napisal je razpravo o granitu na Pohorju, prevedel Fers-
manovo knjigo Zivljenje kamnov in izdelal nad sto strokovnih poroéil za
projektiranje hidroelekrarn, za rudnike in postavitve mostov ter raziskoval
Laske, Smarjeske in Catedke toplice. — SBL 1V, str. 1043,

ZUZEK IVAN pravnik

R. 16. jun. 1938 v Srobotniku pri Vel. Las¢ah, u. pred 20. apr. 1995 prav tam.
Po konc¢anem Studiju prava 1962 je nastopil sluzbo na sodiic¢u v Koceviju, 1.
1970 pa je od3el k OkroZznemu sodi$¢u v Ljubljani. Po osmih letih je odsel na
Republisko sodid¢e zdruzenega dela, magistriral in 1980 promoviral (oboje
iz delovnega prava). Kot izvrsten strokovnjak je pisal ¢lanke v Gospodarski
vestnik, vodil seminarje o delovnem pravu itd. — Dolenjski list 4. maja 1995
st. 18, str. 16 — s sliko.

ZUZEK JOZE zaloznik in knjiznicar

R. 20. okt. 1911 na Strmcu pri Vel. Las¢ah, u. 6. jul. 1982 v Retecah v pro-
metni nesreéi, pok. v Lipici pri Skofji Loki. Po 5. razredu klasi¢ne gimnazije
v Ljubljani se je izu¢il za knjigarski poklic, bil pomo¢&nik pri Novi zaloZbi,
opravil 3-mesecni tecaj v Leipzigu in bil 1937-43 vodja oddelka v Jugoslovan-
ski knjigarni. Nato je ustanovil svojo knjigarno in zaloZzbo Klas. V njej sta
izla tudi Dularjeva Krka umira in pomembni zbornik Narodopisje Slovencev.
Od 1948 je vodil v NUK nabavni oddelek, skrbel za obvezni izvod, nakupe
knjig in prevzem zapus¢in. — SBL 1V, str. 1046.



ZERJAV VALERIJA mineraloginja
R. 10. maja 1924 v Zlebicu pri Ribnici.

ZIGON IVANKA zdravnica, sanitetska podpolkovnica
R. 25. maja 1922 v Metliki, u. 31. dec. 1983 v Ljubljani.

ZNIDARSIC IVICA profesorica in druzbena delavka
R. 24, jun. 1934 na Bucki.

ZNIDARSIC LUDVIK rentgenolog
R. 24, avg. 1908, u. 9. apr. 1974 v Rogaski Slatini

ZOKALJ ALOJZ generalmajor in diplomat
R. 23. dec. 1918 v Kriki vasi

F*kk

Zadnja gesla navajam zgolj z najpotrebnej$imi podatki, ker mi je bila pri
sestavljanju zadnjega, 67. nadaljevanja Gradiva za dolenjski biografski lek-
sikon nujno potrebna literatura zaradi selitve Knjiznice Mirana Jarca nedostop-
na.Naj mi bo dovoljeno, da tudi jaz uporabim pri tej priloZznosti latinski rek,
kot je zadnje ¢ase v modi pri nekaterih novomeskih publikacijah in prireditvah:
Habent sua fata libelli.

Novo mesto, 1. marca 2001

K. Bacer, prof. v pok.
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LJUBLJANA, 6. januarja — V cerkvi sv. Srca Jezusovega na Taboru je
med maso s koncertom bozi¢nih pesmi nastopil Frangiskanski komorni zbor
s priloznostnim orkestrom pod vodstvom Mateja Burgerja iz Novega mesta.
Dan prej so isti koncert izvedli tudi v domaci fran¢iSkanski cerkvi.

SENTVID PRI STICNI, 6. januarja — Tukajinje prosvetno druitvo Zarja

je povabilo na bozi¢ni koncert z Zivimi Jjaslicami.

SKOCJAN, 7. januarja — V gostilni Luzar je s slovenskimi koledniskimi
pesmimi zabaval Zenski pevski zbor Petrol iz Ljubljane.

NOVO MESTO, 9. januarja — V Kulturnem centru Janeza Trdine je gosto-
valo zagrebsko Gledaliice v bmtgh s komedijo Art Yasmine Reza.

NOVO MESTO, 11. januarja — V Galeriji Luna so odprli samostojno
razstavo 10105{,1 afij, ki jo je avtor Tom Mezan naslovil Dolnje Ponikve 5

AJDOVSCINA, 12. ]anu.irm — Na razstavi Velika forma v Pilonovi galeriji
sta sodelovali Polona Bartolj iz Trebnjega in Duska Pecek iz Mokrunubu

GABRIE, 13. januarja — Humanitarno drudtvo M&V Novina je ob 16-
letnici delovanja na glasbenem podrodju priredilo dobrodelni koncert pod
naslovom Samo ?ivlicnic za druge je vredno zivljenja.

CRNOMELIJ, 14. januarja — Zavod za izobrazevanje in kulturo je v kul-
turnem domu pnpmv:l gostovanje baletne skupine Croatia.

NOVO MESTO, 15. januarja — Vokalno-instrumentalna skupina Dom za
sanje je pospremila otvoritev razstave del grafika in slikarja Izidorja Jalov-
ca v Galeriji Krka. Avtorja je predstavil umetnostni zgodovinar in likovni
kritik dr. Cene Avgustin.

NOVO MESTO, 16. januarja — V razstavi§¢u Simulaker so na ogled
postavili video il‘l'-il{lld(_l_](.‘ in klasi¢ne slike Gorazda Krnca.

LJIUBLJANA, 17. januarja — V Galeriji Krka so odprli razstavo slik in
grafik akademskega shk.n’_m Branka Suhyja iz Novega mesta. Z avtorjem se

je pogovarjal Peter Cesen, njegova dela pa je predstavil dr. Mirko Jutersek.

TREBNIE, 17. januarja — Lutkovno gledalii¢e Fru fru iz Ljubljane je v
kulturnem domu uprizorilo predstavo za otroke Muca copatarica.

KOCEVIJE, 18. januarja — Nove prostore knjiznice sta odprla ministrica
za kulturo Andreja Rihter in ko¢evski Zupan Janko Veber.

KRSKO, 18. januarja — V restavraciji in kavarni Rondo sta se na literar-
no-glasbeni pI'ITLdllV'l Pod deznikom predstavila besedna ustvarjalca Petra
Rep in Luka Planinc. Za glasbo je poskrbel kantavtor Peter Dirnbek.

NOVO MESTO, 18. januarja — V Kulturnem centru Janeza Trdine so
zaigrali simfoniki RTV Slovenija z dirigentom Liorjem Shambadalom. Vecer

je bil posve&en rojaku, skladatelju, glasbenemu teoretiku, kritiku in esejistu

prof. Pavlu Mihel¢i¢u. Nastopila je tudi solistka Mirjam Kalin. — Miha
Nemec in Primoz Pirnat sta v klubu LokalPatriot upnzor:la gledaliski esej z
naslovom Moske fantazije od pornobmh}c. do poezije.

KRSKO, 19. januarja — S svojo prvo samostojno razstavo medalj in
keramike se je v Galeriji Kriko predstavil Andrej Cebular iz umetniske
druzine Stovi¢ek iz Leskovca pri Krskem. O avtorju je spregovoril dr. Mirko
Juteriek, z glasbo pa so do;,odck pospremili u¢enci krike glasbene Sole.

RIBNICA, 19. januarja — V Galeriji Miklove hiSe so na ogled postavili
slikarsko razstavo Zdenke Zido in Sandija Cerveka z naslovom Slikarska
razstava. Umetnika je predstavila Polona LovSin iz ribniske galerije.

SMARJESKE TOPLICE, 19. januarja — Citrarka Laura Marting&i¢, kant-
avtor Matej Skof, dekliska skupina Plamen, igralka Spela Grdadolnik in
pesnik Smiljan Trobi$ so popestrili otvoritev razstave likovnih del novome-
skih slikark JoZice Sl-:nf in Jelke Kupec z naslovom Po sledeh narave.

SMARIJETA, 19. januarja — V osnovni $oli so predstavili knjigo Krvava
etev Mirana Beretica, ki je iz&la pri Dolenjski zalozbi. Clani Solskega drustva
Poldke Juran¢i¢ so brali odlomke iz knjige in poskrbeli za glasbene dodatke.
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Del igralske ckipe Ratamahata cks-
pres cabareta med premicro v Bre-
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CRNOMELJ, 20. januarja — V Speli¢evi higi so odprli razstavo Metlica-
na Marka Pezdirca z naslovom Najboljsi navija¢i Eura 2000. Avtorja je pred-
stavil Tomas Sajatovié.

KRSKO, 20. januarja — S predstavo Zupanci¢eve tragedije Veronika
Deseniska v izvedbi Sentjakobskega gledalii¢a iz Ljubljane je znova zazivel
gledaliski oder.

NOVO MESTO, 20. januarja — Glasbena druzina Suster$i¢ je ustanovila
kulturno, glasbeno in turisti¢no drustvo.

STUDENEC, 20. januarja — Kulturno drustvo je povabilo na zanimivo
predstavo, zborovsko spevoigro Kam je veselje Slo, ki so jo pripravili pevei
mladinskega pevskega zbora KD Franca PoZuna iz Zabukovija.

TREBNIE, 20. januarja — Ob 50-letnici Glasbene Sole Trebnje je domaci
pianist Zoltan Peter na koncertu predstavil svojo novo zgodéenko, ki je izsla
pri Zalozbi kaset in plos¢ RTV Slovenija. — V kulturnem domu je gostovala
gledaliska skupina iz Sentjanza s komedijo Vaja zbora.

LJUBLJANA, 22, januarja — Z razstavo del, nastalih v zadnjih sedmih
letih, se je v Galeriji Instituta Jozefa Stefana predstavil novomeski slikar
Joze Kotar. Pogovor z umetnikom je vodila Tatjana Pregl Kobe.

BREZICE, 23. januarja — Domaca gledaliska skupina Teaterfraj je v kinu
zaigrala lastno predstavo Ratamahata ekspres cabaret reziserja in scenarista
Bojana Levaka - Gusa.

KRSKO, 24. januarja — Predernovo gledalisée iz Kranja se je predstavilo
z otrosko igro Sapramiska avtorice Svetlane Makarovic.

NOVO MESTO, 24. januarja — Zupan Anton Starc je v Dolenjskem muze-

ju odprl razstavo slik in grafik hrvaske likovne ustvarjalke Dubravke Babic,

ki jo je predstavil Stanko Spoljari¢. Za glasbeni del programa je poskrbel
kitarist Dusan Pavleni¢. — Drustvo slovensko-poljskega prijateljstva je v
Dolenjskem muzeju pripravilo kulturni vecer v okviru projekta Velikani ro-
mantike. Dr. Niko Jez je predstavil prevod Mickiewieczevega Konrada Wal-
lenroda, ¢lani novomeskega literarnega kluba so brali PreSernove pesmi,
Chopinove skladbe pa je igrala pianistka Maya Furst,

KRANIJ, 25. januarja — V Mali galeriji tamkajs$njega likovnega drustva
so odprli razstavo likovnih del diplomiranega slikarja Janka Oraca iz Nove-
£a mesta,

NOVO MESTO, 25. januarja — Na obcnem zboru Zgodovinskega drus-
tva Novo mesto so izvolili novo predsednico Judito Podgornik, konserva-
torko z Zavoda za varstvo naravne in kulturne dedis¢ine Novo mesto.

NOVO MESTO, 27. januarja — Ob spremljavi kitare in moderaciji pri-

jatelja in kritika Primoza Zevnika se je v klubu LokalPatriot predstavil trziski

pesnik Klemen Pisk, ki je novembra pri novomeski zalozbi Goga izdal svo-

jo novo pesnisko zbirko Visoko in nagubano prapocelo. — Novomeska pes-

nica Marjanca Kocevar je na salonu poezije tokrat gostila Marka Kravosa in
Vido Mokrin Pauer s Primorske, Tatjano Pregl Kobe iz Ljubljane, Davida
Susla in Mojco Spor¢i¢ iz Ko¢evja, Ano Rostohar iz Velikega Podloga, slikar-

ja Zarka Vrezca ter violinistko Petro Bozi¢ in harmonikarja Branka RoZzmana.

NOVO MESTO, 31. januarja— V Kulturnem centru Janeza Trdine je nas-
topil komorni ansambel v zasedbi: flavta (Irena Grafenauer), harfa (Maria
Graf), violina (Ana Chumachenko), viola (Gerard Causse) in violonéelo
(Gustav Rivinus).

BREZICE, januarja — Mladinski center je pripravil tri razstave: v hotelu
Zdravilii¢e in v Pivnici Terme Catez razstavo slik Vlada Kopinca, v pros-
torih Nove Ljubljanske banke fotografske jazz portrete Alije Remsa, v pros-
torih Razvojnega centra pa fotografije Urbana Goloba pod naslovom Kon-
tra & bas.

NEW YORK, januarja — Moderna galerija je posredovala v galerijo Exit
Art mednarodno razstavo Telo in Vzhod od $estdesetih let do danes. Med
80 sodelujo¢imi umetniki je enajst slovenskih, med njimi tudi akademski
slikar JoZe Slak - DPoka iz okolice Mirne Peci.

NOVO MESTO, januarja — Domaci upokojeni profesor slovenskega jezika
in knjizevnosti, pesnik in pisatelj Janez Kolenc, je pri Tiskarstvu Opara izdal
novo pesniiko zbirko z naslovom Svetloba pred noc¢jo. — Pri Mariborski
literarni druzbi je v zbirki Ogenj izsla tretja pesniSka zbirka novomeske
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Akademska slikarka Natasa Mirti¢ in
akademski slikar Joze Kumer na skup-
ni razstavi v Dolenjskih Toplicah

Foto: MiM

Predstavitev zbornika Ob 750-letnici
Sv. Kriza v Podbotju
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besedne ustvarjalke Jadranke Mati¢ Zupanc¢i¢ z naslovom Zasuti ocean. —
Pri zalozbi Erro je v zbirki Veronika izsla sedma knjizica izbranih anckdot
in prigod dolenjskih ljudi upokojenega novinarja Slavka Dokla.

GRADAC, 1. februarja — Pri dolenjski zalozbi Erro je iz8la nova knjiga
dr. Petra Kapsa z naslovom Ateroskleroza, tihi ubijalec, ki so jo predstavili
v tukajsnjem kulturnem domu. Nastopili so mladi glasbeniki.

KOCEVIE, 1. februarja — Znanstveni svetnik dr. Tone Ferenc je v Pokra-

jinskem muzeju predstavil svoji knjigi objavljenih dokumentov italijanske-

ga okupatorja Ubija se premalo in Rab - Arbe - Arbissima.

KRSKO, 1. februarja — V Rondu se je na literarno-glasbenem veéeru Pod
deznikom predstavila pesnica Stanka Hrastelj, v glasbenem programu pa sta
nastopila pevka Mihaela Komocar in pianist Stanko Turgi¢,

DVOR, 2. februarja — Ucenci domace osnovne Sole in kulturnega drust-
va so ob kulturnem prazniku pripravili proslavo. Zapel je pevski zbor pod
vodstvom Aleia Makavca in odrasli pevski zbor pod vodstvom Franca
Mozeta, u¢enci pa so uprizorili tudi igrico O Bibi.

PODSREDA, 2. februarja — Na prvem MarinSkovem kulturnem veceru
so se v gradu predstavili Tone Partlji¢, Tone Pavéek, Niko Grafenauer, Mar-

jan Maringek in Jelka Reichman, pesmi pa sta ob zvokih citer zapeli Agata

Zgonec in Tanja MezZa.

NOVO MESTO, 3. februarja — V klubu LokalPatriot je na koncertu z
naslovom Bach, blues & beat nastopil Hammond trio.

CRNA NA KOROSKEM, 4. februarja — Na natecaju o gradovih kralja
Matjaza je petodolka Simona Zugelj iz ('J‘uril pri Metliki prejela 3. nagrado.

SKOCJAN, 4. februarja - TD je povabilo na sre¢anje harmonikarjev v
osnovno $olo.

DOLENJSKE TOPLICE, 5. - 7. februarja — V osnovni Soli je potekal 17.
topliski knjizni sejem. Gostja je bila pesnica Katja Plut iz Novega mesta.

KOCEVIE, 5. - 7. februarja — V Likovnem salonu je bila na ogled razsta-
va fotografij Kluk$ in Maja Pleterski fotografirata, ki so jo pripravili Stu-
denti v okviru prireditev iz programa “kulturiada”™ ob kulturnem prazniku.

LIJIUBLJANA, 5. februarja — Novomeski slikar Joze Kotar se je z novej-
Simi deli predstavil v galeriji Instituta Jozefa Stefana.

DOLENIJSKE TOPLICE, 6. februarja — Kulturni praznik so v hotelu
Kristal pocastili z odprtjem razstave del domac¢ih umetnikov, akademske
slikarke Natase Mirti¢ in akademskega slikarja Jozeta Kumra.

MIRNA PEC, 6. februarja — Gost sre¢anja dolenjskih literatov upoko-

jencev v domaci osnovni Soli je bil rojak, pesnik Tone Pavéek. Literati so
J J il I

predstavili zbirko svojih pesmi z naslovom Odprimo srce.

TREBNIE, 6. februarja — Saksofonist Matjaz Drevensek in pianist Zol-
tan Peter sta nastopila na koncertu v domaci glasbeni $oli.

CRNOMELI, 7. februarja — V kulturnem domu so na osrednji proslavi
ob slovenskem kulturnem prazniku podelili Zupanéi¢eva priznanja. Slavno-
stni govornik je bil podzupan Andrej Kavsek. Nastopili so: tamburaski ter
komorni godalni orkester, kvintet trobil in solisti ¢rnomaljske glasbene Sole.

DOLENJSKE TOPLICE, 7. februarja — V krémi Pr pres je bil literarni
veder pesnika Janeza Kolenca ob glasbeni spremljavi kitarista Dusana Pav-
lenica.

METLIKA, 7. februarja — Domaca folklorna skupina Ivana Navratila je
nastopila v kulturnem domu. Gostje vecera so bile ljudske pevke z Radovi-
ce ter ¢lani folklorne skupine OS Metlika.

NOVO MESTO, 7. februarja — V klubu LokalPatriot je potekal literarni
veder z naslovom Kristalni feniks. Z literati se je pogovarjala Klavdija Ko-
tar, za glasbo pa je poskrbel Tadej Bozic.

PODBOCIJE, 7. februarja — Na proslavi za slovenski kulturni praznik so
v osnovni Soli predstavili zbornik Ob 750-letnici Sv. Kriza. Po kulturnem
programu so o publikaciji spregovorili dr. Mitja Gustin, urednik France
Novak in drugi sodelavci.

SENTJERNEIJ, 7. februarja — Na predvecer kulturnega praznika so v os-
novni Soli pripravili proslavo in na njej odprli tudi razstavo izvirnih likov-
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S slavnostne podelitve nagrad Mestne
obcine Novo mesto za leto 2000: Trdi-
nova nagrajenca Franci Sali in Stada
Vovk ter Tone Godnik in Marjeta
Potr¢, dobitnika nagrade Mestne
ob¢ine Novo mesto
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nih del domacih slikark Mateje Koreni¢ in Maje Pavlin. V kulturnem pro-
gramu so nastopili pevski zbor Ajda iz Orehovice, Sentjernejski oktet, uéenci
Sentjernejskega oddelka novomeske glasbene 3ole ter plesalca.
ZUZEMBERK, 7. februarja — Gosta veéera prireditve v osnovni $oli sta
bila igralec Pavle Ravnohrib in kipar Dirk Heij, ¢igar razstavo so odprli.
NOVO MESTO, 8. februarja — Na osrednji prireditvi v pocastitev sloven-
skega kulturnega praznika je v Sportni dvorani Marof nastopil Novomeski
simfoni¢ni orkester pod vodstvom Zdravka Hribarja. Slavnostni govornik

je bil pesnik, akademik in novomeski ¢astni ob¢an Tone Pavéek. Nagrado

Mestne ob¢ine Novo mesto sta prejela Marjeta Potré in Tone Gosnik, Trdi-
novo nagrado Franci Sali in Staga Vovk, plakete Novega mesta pa doc. dr.
Peter Jerman, Alojzija Kristan, Folklorno drustvo Kres, Plesni center Do-
lenjske in Nikola Padevski.

{

/

SEMIC, 8. februarja — Uéenci in ugitelji osnovne Sole so pripravili prire-
ditev ob kulturnem prazniku.

TREBNIE, 8. februarja — V kulturnem domu je bila na sporedu predsta-
va za otroke Vrtiljak.

DRAGATUS, 9. februarja — Za kulturni praznik so na proslavi simboli¢-
no odprli prenovljen kulturni dom.

BUCKA, 10. februarja — V pocastitev Predernovega dneva so na prireditvi
v kulturnem domu nastopili: Solski otroci, dekliska pevska skupina, mesani
pevski zbor z Bucke, Fantje z vasi in citrar Darko Duh iz Sentjerneja.

CATEZ, 10. februarja — KUD Popotovanje Frana Levstika Catez je ob
slovenskem kulturnem prazniku pripravilo proslavo, na kateri je zapel pev-
ski zbor Kres, plesna skupina La famme in recitatorji drustva. Na ogled je
bila razstava Od cvetne nedelje do velike noci in predstavili so knjigo lde
Dolsek Kaku se kej narod rihta.

CRNOMELDJ, 10. februarja — Gledaliska skupina Zavoda za izobrazevanje
in kulturo ("rnmm:lj je v kulturnem domu uprizorila Zvezdico zaspanko.

DVOR PRI ZUZEMBERKU, 10. februarja — Ob kulturnem prazniku je
nastopil pevski zbor domacega KD pod vodstvom prof. Franca MozZeta.

NOVO MESTO, 10. februarja — V LokalPatriotu sta z igro Prva liga nas-
topila Vito Kodir in Miha Brajnik.

SEVNICA, 10. februarja — V cerkvi sv. Miklavza je nastopila sevniska
godba.

ZUZEMBERK, 10. februarja — Dramska sekcija KUD Dolenjske Top-
lice je v osnovni Soli uprizorila mladinsko igrico Mojca Pokraculja v reziji
Vesne Majes.

DOLENJA VAS, 11. februarja — S koncertom meSanega pevskega zbora
Zarek in Posavskega okteta ter z otvoritvijo razstave slik domacega slikarja
Pavla Predanic¢a so v gasilskem domu pocastili slovenski kulturni praznik.

CRNOMELJ, 12. februarja — V okviru koncertnega cikla Mladi za mlade
sta v glasbeni Soli nastopila pianistka Tina GasperSi¢ in trobenta¢ Matej Rih-
ter. Koncert sta ponovila tudi v novomeski glasbeni 3oli.
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Prvi Adamicev vecer v Grosupljem z
gosti: urednikom in pesnikom Ivom
Frbezarjem, pesnico Nezo Maurer ter
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LIUBLJANA, 12. februarja — Med enajstimi dobitniki nagrade za naj-
pogostejsi obisk v Narodni galeriji je bila tudi breziska gimnazija.

BREZICE, 13. februarja — V domacéem prosvetnem domu so z roman-
ticno komedijo Neila Simona Bosa v parku nastopili igralci KUD Franja
Stiplovska, ki deluje na gimnaziji. Z igro so se predstavili tudi v v krikem
kulturnem domu,

KRSKO, 13. februarja — Obmoéna izpostava Sklada ter Drustvo likov-
nikov Kriko Oko sta v galeriji prirpravila razstavo Samoborski umetniki
mestu Kriko, na kateri se je s svojimi deli predstavilo 21 likovnih umetni-
kov iz Samobora. V otvoritvenem programu so nastopili ¢lani KnjiZznega
razreda samoborske Matice Hrvatske in domaca citrarka Nina MandZzuka.

GROSUPLIE, 15. februarja — Zalozba Mondena je na prvem Adamievem
veceru v penzionu Podrzaj gostila pesnico NeZzo Maurer in igralca, pesnika
in esejista Kristijana Mucka. Nastopil je kitarski in pevski duo Ringo.

Foto: MiM

KRSKO, 15. februarja — Na tradicionalnem literarno-glasbenem vederu
so se v restavraciji in kavarni Rondo predstavili mladi pesnik Matija Jagric¢
iz Podsrede ter glasbeniki Ines Jagri¢, Tamara Bajda, Manja Lipar, Spela
Petrovic, Sergeja Bogovic in Zoran Zlatic.

METLIKA, 15. februarja — V ¢italnici Ljudske knjiznice so predstavili
knjigo Marije Vogri¢ Za Sus prodam mater.

TREBNIE, 15. februarja — S kiparsko razstavo se je v Galeriji likovnih
samorastnikov predstavil domaci likovni samorastnik, slikar in kipar Ciril
Povie. Umetnika je predstavil dr. Mirko Juterdek. V kulturnem programu
sta nastopila Bodtjan Dimnik iz domace glasbene Sole in Trebanjski oktet.

BRUSNICE, 16. februarja — Prvih pet let delovanja je Zenski pevski zbor
Gospodi¢na, ki ga vodi Romana Krizman, pocastil s slavnostnim koncer-
tom v osnovni Soli. Nastopili sta tudi u¢enki Glasbene 3ole Marjana Kozine
Novo mesto, flavtistki Pia Ho¢evar in Rafaela Krizman.

DRAGATUS, 16. februarja — V osnovni $oli je bil koncert domace tam-
buraske skupine KUD Dobre¢.

NOVO MESTO, 16. februarja — V Dolenjskem muzeju so odprli arheo-
losko razstavo Monkodonja - znova odkrito gradisée, ki jo je posredoval
Arheoloski muzej Istre iz Pulja. Otvoritev je z istrsko glasbo popestril Dario
Marusic.

KRSKO, 17. februarja — V Posavskem plesnem klubu Lukec je potekal
seminar za mentorje otroskih plesnih skupin, ki ga je vodila priznana plesna
pedagoginja Andreja Gjud.

LJUBLJANA, 17. februarja — Clanice krozka bralnega virusa iz Novega
mesta so v ljubljanski Nami predstavile zadnjo knjigo Ivanke Mestnik z
naslovom Gorjanski Skrati v kraljestvu Brbuca.

METLIKA, 17. februarja — Sest skupin je nastopilo v kulturnem domu
na srecanju tamburaskih skupin Dolenjske, Bele krajine in Posavja.
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Mag. David Krasovec ob najstarejsi
Metzingerjevi sliki v fran¢idkanskem
samostanu v Novem mestu

Foto: MiM

Igralec Pavle Ravnohrib je bil gost
Grmskega sre¢anja v Osnovni Soli
Grm v Novem mestu
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NOVO MESTO, 17. februarja — V fran¢iskanskem samostanu so odprli
razstavo Avtoportreti slikarja Kristofa Zupeta. O slikarju in njegovih delih

je spregovoril dr. Bogdan Jurkoviek. — Kantavtor Tomaz Pengov in panto-

mimicarka Petra Markovic¢ sta pospremila otvoritev likovne razstave akvare-
lov domace likovne ustvarjalke Karmen Zupevec v kavabaru Pri slonu.

TREBNIE, 17. - 18. februarja — Obmoc¢na izpostava Sklada je organizi-
rala seminar za mazorete.

VELIKA LOKA, 17. februarja — Gledaliska skupina KUD Ivana Can-
karja je v kulturnem domu premierno izvedla komedijo Gugalnik v reziji
domacina Daneta Brleka.

BREZICE, 20. februarja — V Prosvetnem domu je bila na ogled gledali-
ka predstava Kaca v izvedbi Mestnega gledali§c¢a ljubljanskega.

NOVO MESTO, 20. februarja — V klubu LokalPatriot se je na srednje3ol-
skem veceru predstavil Teater Gimnazije Novo mesto.

KOCEVIJE, 22. februarja — V Likovnem salonu so odprli razstavo izdelkov
Brlogacarjev.

NOVO MESTO, 22. - 23. februarja — Za pestrejSe zimske pocitnice so
u¢enci OS Dolenjske Toplice v Kulturnem centru Janeza Trdine uprizorili
Mojco Pokraculjo, lutkovna skupina Taus Teater pa igrico Gorjanski Skrati.

KRSKO, 23. februarja — V Kulturnem domu je gostovala Opera in balet
SNG Ljubljana s priljubljeno Straussovo opereto Cigan baron.

NOVO MESTO, 23. februarja — V klubu LokalPatriot je nastopila pevka
Lara Baruca. — V fran¢iskanskem samostanu je o baroénem slikarju Valen-
tinu Metzingerju predaval avtor monografije mag. David KraSovec.

SEVNICA, 23. februarja — Gledaliska skupina KD Milana Majcna iz
Sentjanza je v kulturnem domu uprizorila komedijo Vaja zbora.

RIBNICA, 24. februarja — Na 6. sre¢anju etnografskih mask je sodelova-
lo kar 35 skupin z okrog tiso¢ maskami.

SEMIC, 24. - 25, februarja — V okviru Krakarjevih dnevov je v kul-
turnem domu potekala medobéinska revija mlajsih tamburaskih skupin. Semi-
$ki zenski pevski zbor je ob petletnici zbora povabil na koncert, udelezencem
nate¢aja Lojze Krakar, pesnik nase dezele, pa so podelili nagrade.

SENTVID PRI STICNI, 24, februarja — KD likovnikov Ferda Vesela je
pripravilo razstavo Pust in pustne maske, na ogled pa so bila tudi dela, ki so
nastala v likovni delavnici na temo pustni obicaji v nasih krajih in Sirsi okolici.

NOVO MESTO, 26. februarja — Gost tradicionalne kulturne prireditve
Grmsko srecanje je bil igralec Pavle Ravnohrib, s katerim se je pogovarjala
Sonja Simé&i¢. V kulturnem programu so nastopili Solski igralci in pevei.

NOVO MESTO, 28. februarja — V Kulturnem centru Janeza Trdine je
bila zaklju¢na prireditev trimeseéne likovne slikarske in lutkovne ustvarjal-
nice. — V Galeriji Luna so na ogled postavili novo likovno razstavo grafik
mlade akademske slikarke Martine Bohar iz Murske Sobote in Damjane
Stopar iz Sevnice.

CRNOMELJ, februarja — Mladinski pevski zbor domace Zupnije, ki ga
vodi dr. Alenka Schweiger Pavlakovi¢, in Zupnijski otroski pevski zbor pod
vodstvom Melite in Mirjane Rozi¢ sta v farni cerkvi pripravila dobrodelni
koncert bozi¢nih pesmi. Izkupicek je Sel za nakup cepiva za otroke v misi-

jonu v Zambiji.

LITIJA, februarja — Mati¢na knjiznica dr. Slavka Gruma je mesec kul-
ture obelezila s predstavitvijo knjige Vranov let v svobodo pisatelja Ralpha
Churchesa in z ve¢erom slovenskega pesnika.

LJUBLJANA, februarja—V Narodnem muzeju so predstavili monografijo
Zelezarna na Dvoru ob Krki 1795 - 1891 umetnostnega zgodovinarja Mati-

je Zargija. O delu je spregovoril tudi zgodovinar dr. Stane Granda.

METLIKA, februarja — Dijakinje Tekstilne $ole so z mentorico Marijo
Nemanic¢ po vrtcih in Solah pred slovenskim kulturnim praznikom veckrat
zaigrale lutkovno igro Pepelka.

NOVO MESTO, februarja — Novomeska zalozba Goga je praznovala dve
leti delovanja.

OTOCEC, februarja — V osnovni 3oli so na koncertu nastopili Grajski
fantje ter Solski otroski pevski zbor, kot gostje pa so se predstavili e pevci
moskega pevskega zbora iz Rupercvrha.
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stanjevici na Krki, Straza pri Novem meffddx}
Matija BREZOVAR, prof. slov. jezika in K

Katja CEGLAR, univ. dipl. umetnostna zgodovinarka in univ. dipl. soci-
ologinja kulture, kustosinja v Galeriji Bozidarja Jakca, Kostanjevica na Krki

Emilijan CEVC, akademik, dr. umetnostne zgodovinske znanosti, v pokoju,
Ljubljana

Helena CRCEK, Studentka na Veterinarski fakulteti v Ljubljani, Ljubljana

Marinka DRAZUMERIC, univ. dipl. umetnostna zgodovinarka in univ. dipl.
etnologinja in konservatorska svetovalka, Zavod za varstvo naravne in kul-
turne dedis¢ine Novo mesto, Novo mesto

Vlado GARANTINI, ugitelj, Osnovna Sola Litija, Zagorje ob Savi
Boris GOLEC, dr. zgodovine, ZRC SAZU Ljubljana, Ljubljana

Stane GRANDA, dr. zgodovinskih znanosti, zgodovinar ZRC SAZU,
Ljubljana

COBISS o

Vlasta HENIGSMAN, predm. uciteljica likovne in tehni¢ne vzgoje, Osnovna
Sola Belokranjskega odreda Semi¢, Semié

Marko KOSCAK, dr. znanosti s podro&ja geografije, Ministrstvo za kmetij-
stvo RS, Ljubljana, Trebnje

Klavdija KOTAR, organizatorka pri Skladu za ljubiteljske kulturne dejavnosti
Novo mesto, Novo mesto

Mihael KUZMIC, dr. slavistiénih znanosti, ravnatelj Evangelijskega teo-
loskega centra v Ljubljani, Ljubljana

Milan MARKELJ, novinar, urednik, Novo mesto

Lidija MURN, univ. dipl. novinarka, Dolenjski list Novo mesto, Jablan
Helena NOVAK, dr. pedagoskih znanosti, v pokoju, Rakitna, Preserje
lvanka POCK AR, dr. etnolodkih znanosti, muzejska svetovalka, Posavski
muzej Brezice, BreZice

Katja PREDOVNIK, univ. dipl. arheologinja, Filozofska fakulteta, Oddelek
za arheologijo, staZistka, asistentka, Ljubljana

Mojca RAMSAK, dr. znanosti, Fakulteta za podiplomski humanisti¢ni $tudij,
Ljubljana, Ljubljana

Barica SMOLE, predm. uciteljica slovenskega in ruskega jezika, Trebnje
Gertrude STEIN, (1874-1946), ameriska pisateljica

Sonja STERGARSEK, prof. francoskega in angleskega jezika, bibliotekar-
ka, prevajalka, pesnica, Ljubljana

Rudi STOPAR, pesnik, likovni umetnik, Gri¢, Sevnica

Joze SKOFLJANEC, transportni komercialist, v pokoju, Ljubljana

Smiljan TROBIS, svobodni ustvarjalec na podro&ju kulture - pesnik, Novo
mesto

Anica ZIDAR, razredna uciteljica, v pokoju, Mokronog
Ivan ZORAN, (1935-1999), novinar, urednik in pesnik

Maja ZVANUT, dr. zgodovinskih znanosti, muzejska svetnica, Narodni muzej
Slovenije, kustosinja, Ljubljana
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