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Enklitike v slovenscin.
II. del: Skladnja.

Napisal dr. Matija Murko,

\ i‘mml\tunm preiskava ob enklitikah naj doloci, kedaj
| se I‘FL])I_]O in kako se razstavljajo v stavku., Za
) prvi del te naloge delam razloek med enklitiskimi
il zaimkovimi oblikami in-med drugimi enklitikami.

I. 1. Raba enklitiskih zaimkovih oblik.

Pred razpravljenjem tega predmeta je ireba nekaterih
ob¢nih zgodovinskih opazk, ki so vaZne za pravo oceno virov.
Enklitikam se je godila namre¢ c¢esto krivica pri pisateljih
16. stoletja do nalih dnij. V 16. stoletji jih niso marali, le
Krell se drzi narodnega govora; za sintaktitne preiskave
smemo po takem le tega pisatelja rabiti brezpogojno. O Tru-
berji bi lahko mislili, da mu wmi, i, si niso bile znane besede
(tedaj najstarse zaimkove enklitiSke oblike!), me, fe, s¢ ne na-
hajamo &esto, kjer bi jih pricakovali; v ev. matth. nahaja se
Sele v 7. poglavji prvi ga, po tem res c&eSce; mu je redko,
isto tako oblike, ki se zacenjajo z j, toZ edn. j» nahajamo v
celem MatevZevem evangeliji le enkrat proti koncn (2ain c. 27),
v celem Markovem evangeliji le jeden nain c. 9 (Dalmatin ima
tudi na teh mestih wjega); le za predlogi daje Trub. v toZ.
prednost kraj§im oblikam e, fe, se in nadkriljuje pri tem celd
Dalmatina ; vendar je treba omeniti, da se ne da dolocevati,
so li bile te oblike nenaglaSene ali naglasene. Vse enklitiske
oblike nahajamo v Trub. Duhovnih pesnih: tam so hile prav
dobre za rabo; razen tega mnogo teh pesnij ni Truberjevih
in ravno v te, posebno v Dalmatinove se je zablodilo celd
nekaj i, mu. Pri Dalmatinu opazujemo v razmeri s Truberjem
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velik napredek v rabljenji enklitik; ali tudi on Se nikakor ne
predstavlja one narodne govorice, katero nahajamo pri Krelli.

Primeri, kateri kaZejo, da Trub. in Dalm. v rabi enklitik
zaostajata za Krellem: kai je, kar sta me iskala? Krell 59 = de
sta mene iskala luc. 2. Trub., de ste mene iskali Dalm. Kako si
veroval, talw ti bodi, Krell 71; taku se tehi sturi matth, 8 Trub.
Dalm. Kaj oé, do ti stirim Krell 103 b. Kaj hotes ti de jest tebiy
sturim lue. 18. Trub. Kn} hotes, de bi jest febi sturil Dalm. Go-|
spod  pomozimi Krell 113, pnmr:gm? meni matth. 15, Trub. Dalm.
Jaz némam J’mrﬁéﬁ, temué postujem oleta moiega, inw vi me zaspo-
tuiete Krell 129 . .. inu vi ste mene zaspotovali ioh. 8. Trub. Dalm.
Tnw e na znanie . dado Krell 10. Inu oni povedo nemu luc. 18
Trub. Inu ony so njemu povedali Dalm. Angeli pirstopio inu mu
stuzio Krell 106. fy angeli k nemu  perstopio inu nemu  sluZio
matth. 4. Trub. Augeli so k wjemu stopili, inw so njemu  sluZili
Dalm. Inu odpro nih Sace inu g darwio Krell 53. inu nemu nesse
naprei daruve matth. 2. Trub. dnu so njema daruvali Dalm, Jaz
fo priti inu ga ozdraviti Kvell 71.  Jest hoto (hoéem Dalm.) priti,
i nega (njega Dalm.) ozdraviti matth. 8. Trub. on palk ne odgo-
vori 1 celo nistar Krell 113, on pay ni nei odgovoril ene besede.
matth. 15. Trub. Inw on ny nei odguvoril ene besede Dalm. Kadar
pal: edan motnési pride nadin . . Krell 118. Kadar pride en moé-
nesi éez negie, lue. 11. Trub. Kadar pak en mobnejsi ez njega pride
Dalm.,

Posebno obliko ga rabi Dalmatin Ze d¢eSée od Truberja :
Inw pole en  gobavee pride inu ga moli . . Inu Jezus stegne roko
inu se ga dotakne rekoé Krell 71. Inu pole, en gobovec pride, inu
nega moli . . Inu Jezus istegne suio roko, se nega dotakne inu
pravi matth. 8. Trub. Inu poﬂe, en gobovee je prisel inuw ga }(.
molil . . Inu Jezus je stegnil svojo roko, se ga je dotelnil inu je
djal Dalm. Potle pernese gu hudié v to sveto mesto, inu postaviga
na virh temple Krell 105. Tedaj ta zludi vzame nega sebo viu svefu
meistu, inw nega postaui na verh cerque matth. 4. Trub. Teduj ga
je hudié sabo pojel v' tu svetu méstu, inu ga je postavil na verh
templa Dalm.

Takih primerov se lahko nabere neizmerno mnogo, &e
primerjamo Truberjev in Dalmatinov prevod evangelijev. Oba
piseta jednako neslovenske stavke, ali Trub. je vedno dalec
pred Dalm. in se izogiblje krajSim oblikam celd pri povratnem
osebnem zaimku: Pusti te ludi od sebe, de gredo v te terge inu
sebi Spizo lupio matth. 14. inu si jesti kupio Dalm. Inu on rece
sebi dati to tablico Tuc. 1. Trab. Inw on si je rekal dati eno tablico
Dalm. Se bolj nenavadna je raba dalj§ih oblik v toZilniku:
tedaj on zadne sebe kleti inu persegovati, de on tiga clovela ne zna,
matth. 16. Trub. tedaj se je on zacel kleti Dalm. Tukaj ima prevod
celé kriv pomen, kakor da je on sebe preklinjal, misli pa
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se na ,tunc coepit detestari.® Da, Truberju Se semtertja niti
daljSe povratnikove oblike ne zadoSc¢ajo, temve¢ dodaje jim
Se druge osebne zaimke: Vi ne imate vom sebi Sacow zbirati na
zemli . . . temué zbirajte vom sebe (t. . sebi, ki tudi stoji v N, T.)
Sace mh nebesih matth. 6. vy si némate Sacou vhup - 2bivati no
zemli . . temui zhivajte si Sace » mebesih, Dalm.

Vendar se nahajajo tudi mesta, kjer je Trub. bolj na-
roden nego Dalm.: alo to on slisi, taku st dobil tiiga brata matth,
18. Trub. akw on tebe posiusa Dalm. pravio k nemuw, vsi te i§ceio
marc. 1. Trub. . . febe . . Dalm. perneso nega wtu Jeruzalem, de
bi ga postauili naprei tim gospudi Tue. 2. Trub.  faw kadar so ty
dnevi . . bily pristi; so oni wjega privesti » Jeruzalem, de bi njega
naprej postavili gospudw. Dalm. vrate tiga pelda jo ne bodo pre-
mogle, matth. 15, Trub. pellenska wvrata ne bodo nje  premogle.
Dalm. Inu poloZi éez nee |otroke] te roke, inu ie Zegna mare. 10.
Trub. on je nje objemal, inn voke na wje polagal, inw nje Zegnoval.
Dalm. Semtertje je Trub. v N. T. napredoval nasproti Matev-
zemu evangeliju: Jezus nega posvari matth. 17, ga v N. T. inn
bodo negu izdali, 20. ga bodo N.'T. de bi negu wumf 27. ga N.
T. Da Trub. rabi me, te, se po predlogih redno v vedjem Stevilu
nego Dalmatin, bilo je Ze povedano.

Slovnicar 16. stoletja, Bohori¢, ne navaja v svojih para-
digmah nobenega mi, #, si in izmed krajsih oblik so mun znane
le me, te, se ,per apocopen®, mu, ga in le jim ,per aphaeresim®.
Vendar v primerih smtaktwnocra dodatka nahajamo mi na
str. 8, 49, #i na str. 25. Zanimiva je na str. 55 opazka: ,njemu
vel s per aphaeresin, cuod frequentatissimum est apud
Slaves.“ Po takem je ¢éudno, da se Trub. in Dalm. bhas te
oblike tako d&esto izogibljeta, da celd v istem stavku za ga
sledi vendar wjemu: inu prosi, de ga vt izkusnavi per pravi veri
obderZi, de ga sturi mocniga, inu de nemu ta kryZz pomaga nesti.
Trub. Catech. 1. 15650, 241,

Po pravilni rabi enklitik odlikuje se Kastelec. Evangelj-
SCice ') 17. in 18 stoletja so pa po svojem jeziku odvisne od
Dalmatina posebno v sintaksi (glasove je bilo laze spreminjati
nego konstrukeije): v ev. chron. in v ev. mayr. nahajamo tedaj
mnogo dalj§ih oblik, katerih se brani na§ c¢ut. V 2. poglavji
Matevzevega evangelija nahajajo se n. pr. stavki: e smo prisli
njega moliti . . inie Je nyh isprasoval . . ali oni so wjemu povedali . .
inw je nyh postal v Betlehem . . inu so nasli tw detétce . ., so doli
padli dnw so njega wiolili . . dnw so odpérli svaje zallude, v so
njemu darovali. ev. chrim 20 - 22, ev. mayr. 40—42. Ta mesta
se glasrs v N. T. (biblijske druzbe): pa smo prisli, da mu se po-

5 T.j. knjige: govori se na Stajerskem za ,Evangelistar®.
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klonimo . . popraseval jih je . . Oni muw pa vekd . . in poslavsi jih
v Betlehem . . inu padejo, ter mu se poklonijo; inw odpri  zaklade
svoje, ter mu prineso darove. V pesmih ev. mayr. je krajsih oblik
dosti ved.

Vpliva prejSnjih tekstov se Ze tudi v novejSem casu
Japelj ni mogel iznebiti. Da so se pa krajde oblike redno od
16. stoletja rabile v najvedji meri, kaZe pa¢ dosedanja raz-
prava sama po sebi,’) dokazuje vsak list Krellove postile, Ja-
peljnov sodelavec pri prestavljanji peterih bukev Mojzesovih,
Kumerdej pa v svoji slovnici (na 127. poli) sam izjavlja, da
omenjeni slovni§ki grehi niso njegovi (Kop. 284). Kopitar je
tudi dobro opazil (na omenjenem mestu), da se ta razlodek
ni vselej delal ,vermuthlich weil die verfasser aus dem deut-
schen und lateinischen iibersetzten und — da sie da nur
eine form vorfanden — die doppelte krainische fiir iiber-
fliissig und die verkiirzte fiir verstiimmelung der volkssprache
ansehen mochten: hitten sie aus griechischem oder gar ita-
lienischem oder franzisischem original iibersetzt, so wiirden
sie gewiss durch fremde beispiele aufmerksam gemacht der
sprache des landmannes, der hierin fast nie eins fiirs andere
sagt, mehr gerechtigkeit haben widerfahren lassen.“ Trub. je
tudi v tem oziru pisal res nem&¢ino s slovenskimi besedami
(Kop. 26); naj se Se temu primerja razvada, da stavi vedno
po nepotrebnem imovalnike osebnih zaimkov, da rabi ¢len
i. t. d. Tudi se ne sme pozabiti, da so ti, t¢ tudi oblike ¢lena,
kateri se pri njem tako ¢esto rabi. Tudi v novejSem casu
klanjajo se Se pisatelji in slovnicarji poboZnospostljivo neka-
terim dalj$im oblikam, kar smo videli pri glagolih bodem in
hotem ; celé dialekti&kim pisateljem zdi se Se potrebno pisati
"ga, 'mu, kar je posebno pri Volkmerji navadno.

Kar se tide rabe dalj$ih in krajsih zaimkovih oblik, bodi
glavno pravilo: krajSe oblike se rabijo vselej, ¢e ni po-
sebnih vzrokov za rabo daljsih. To pa se godi: 1. ¢e
je zaimek logi¢no naglaSen, sploh ée je poudarek
na njem ali se pa z namenom nanj polaga; popol-
noma jednako se rabijo imenovalniki osebnega zaimka, 2. po
predlogih; tukaj pa je treba omeniti, da se v toZ poleg
daljsih oblik mene, tebe, sebe lehko rabijo tudi krajSe z naglasom
in brez naglasa; isto tako vec¢ina oblik zaimka j» (glej obli-
koslovje).

Prvo pravilo o rabi dalj§sih oblik razjasnjuje po mojem
mnenji vse sludaje, ki se sicer v slovnicah posebej navajajo.

Y oy (dvakrat) in me nahajamo Ze v conf, gen.
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Jedna teh tocek, ki je navadno prva, je kriva: na zacetku
stavka lahko namre¢ v slovens¢ini stojé brez dvoma tudi
krajSe oblike (gl. uvod in spodaj): zacetek stavka je seveda
jako veljaven kakor tudi konec in zaradi tega nahajamo
tudi na teh mestih cesto daljSe oblike, de se ba§ zaimek po--
sebno poudarja: Devet swel sem mela, Vseh devet sem wmorilu,
Tebe pa ne morem, Te bos ti zdaj mene. Nraz 91. O pust’ me ko-
mandirar vmath, Mwns je wvroée premoénd Kres 4, 387. Gor. O
pust’ me, komandirar vmath, Mené moéno gwav'ea boli, tudi tam.
Klicow bos, pibue ti, mwne, De b’ jest porswa towdéet te 490. Muone
svetinjo klicejo, tudi tam. Meni pa se térdno zdi. Nraz 8. Men
se to prav z2di. N. p. 4, 64. Méni se taki godi kakor wsaki rofici.
134. Sébi zroééno mladist, druge si z njim bogatil. Pres, 95. Trgal
roZe sem vudece, Tebi venec i€ wnjih vil. Jenko 22. Tebe wvreden bi
postal. 67. Draga bodi zora meni. 27. To ve nesreénemu ste meni.
Strit. p. 68. Mene su ni junaki vubili, pa bi me ti, Nar. prip. 13.
Njemu [Ostrovrharju in ne drugim snubadem| oéa njé napravi
Imenitno gostovanje. 46. Njega od nikoder ni. Greg. 37.

Dobro bo pa vendar lotiti se tega predmeta bliZe in na-
vesti primere iz cele knjiZevnosti, za katero se slovniCarji
(razven Miklosi¢a in tudi Janezica) ne brigajo ter si delajo
svoje primere sami.

Daljsim oblikam je namen emfati¢no poudarjanje zaimka ;
med primeri ho precej klicev, retoriénih vpraSanj in odlo¢nih
opominov. Tebi se zqodi kalko wveruwies. Krell 74. pridi na zadnio
wro in me letéga reuniga svitd reisi, aku tebi takit dopade. buq. 102.
Mene tega Bog vari! Ravn. zg. 1. VIL Srééin je nas Ldvdon, pravim,
Njému Boy vso sreéo da, Srééin je nas cesar zrdavin, De njegd voj-
§dka md. N. p. 1. 63.  Kaj si méne sem postavil — Men’  deZela
znana ni. 70. Daj ti méni v voke kljuéic. N. p. 1. 95. Méni ni¢ za
tébe mi. 2, 34. Kje se men’ enak dobi . .2 4, 14. Mene naj vpraso.
1, 37. Povejda meni, Micika. Vraz 82, Kdo te méne ljubit sili?
Pres. 156. Kaj je tébi téga mar! 73. Lna se téhi je Zelja spolnila.
28. Mene ni videla, mene! Strit. Zvon 1870, 83. Tu lkraj je méni
svet! Greg. 66. Njej tolaZba bodi in podpora. Strit. Zvon 1876, 49.
Obéinsko svojino ter wse praviee, kar se jih njé dr2i, treba v na-
tanénem inventarji imeti. Levst. Zup. 20. Leb ne je tebe sram?
Volk. 30, Kaj '§ ti méni da , .7 Kres 4, 27. Staj. 1 Steri ne
vzeme gor kriza svojega, i ne naslediije me odzajaj, ne je menc
vréden, matth, 10, 38. Kiizm. Tebi wvelim: stani! mare. 2, 11,
tebé iséejo, mare. 3, 32. ofa va§ nebedki wjé hrani, matth. 6, 26.
boug nje ne postiihne. Letop. 1874, 106.

DaljSe oblike dajejo govorn in pisavi nekaj vzviSenega,
resnobnega in izrazajo gore¢a Cuvstva; zaradi tega nahajamo
jih veckrat v molitvah in v liriénih pesnih, kjer jih navadno
ne bhi stavili, Kastelec, ki sicer rabi enklitike pravilno, stavi v
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molitvah celo po velevnikih, za katerimi stojé navadno enkli-
“tiske oblike, neizmerno ¢esto daljSe: Pomagaj meni, takw mi je
pomaganu. buq. 107. ohrani mene pred wvecno smertjo. 130. O do-
brutlivi Jezus, zakry mene w tvoje svete raie. 146 1. t. d. Truber,
ki je v Abec. in v malem Katek. na str. 25 Se pisal: inu te
prosim, de ti mene tudi hotes danas obvarovati, spremenil je prvi
stavek v izdaji 1. 1555: Inu jest tebe prosim, pat iz jednakih
razlogov, ker je sicer v teku ¢asa vedno bolj rabil krajse ob-
like. Jednako se 3e danes moli, n. pr.: o gospod, veéni Bogy, mi
tebe prosimo. Vendar je pri tem treba omeniti, da je te in jed-
nake formule lahko ohranila tradicija in da po takem izhajajo
iz ¢éasov in od pisateljev, ki krajSim oblikam niso bili pra-
vi¢ni. Pri pesnikih ima seveda subjektivno poudarjanje Siroko
polje. Mikl. (Gr. 4, 74) navaja kot ,abweichend“: Sréne rane
méni spati ne pusté Pre8. 8. Taki primeri se lahko pomnoZzé:
Te leta, ki so méni Se ostala, Cel dan iz pravd koval bom riumne-
wjake. Pred. 131. Tam méni je goijé bilo vojéno. 132. Ni méni mar,
kar se godi na svétu, Ak sméjo sretne te roké objeti. 181. Iz pivs
nobéna njému wi pésem veé perdla. 75, Do njé ni nfim zastaviti
mogote, 155. Levstiku so se zdele potrebne spremembe : Jz persi
mu-nobena ni . . 105. Do njé jim ni . . Pa mi Jezus je obljubil,
De bo vzel méne v nebd. N. p. 4, 61.  Na stol pisan so me djul’
Ino meni sodbo bral’. 63. Piisti ti mene Zivega. Nvaz 5. Ako zjutraj
zgoduj wvstanem, Dekle mene kolnejo (tozi se solnce v narodni
pesni) Zvon 1870, 67. Tu je, ta je mati moja, Ker je mene za-
nosila, Ker je mene izvedila. Glasn. 1864, 93. I sree, i se ne
sbudis! . . . Zdaj klije tebi dvojni cvet, Pomladi ecvet, éas mladil
let. Jenko 7. Zvezde v daljo se ozrite, I poglejte v njé sreé, Zvésto
meni oznanite, Al res bije $e za wmé? 23. Glas tiho meni v srei
pravi. Strit. p. 19. (pr.: Kaj mi mar je domovina? 16). Umirlo je
méni sreé. Greg. 139.
esto se poudarjata dve osebi ali reci, ki sta ali zdru-
Zeni ali se pa stavita v nasprotje. Tébe in méne ga je sram.
Pres. 34, Bogu in tébi bom ostala zvésta. 190, Osedlaj mi konjiéa
dva, Sebi en’ga, meni en'ga. N. p. 1. 109. Tebe in mene Se ni bilo.
Juré. Des. br. 205.  Meni, sebi ga ohrani. Jenko 90. In wmeni in
tebi gine mladost Strit. pesm. 80. TV mene in njega Obrani bolésti.
Greg. 128. Nedem tebe niti driigega. Nvaz 62. Njega so mi poko-
pali Proti sunénem izhodi; Njo pa so pokopali Proti sunénem za-
hodi. 128, Tebe Thivki whrddli so Jno wmiénd dali so. N.p. 1. 114,
Dinaja ni bilo mend treba, mene pa Dunaju. Levst, Glasn., 1858,
2. 28. Njega tedaj ljubi, ne mene! Jurc. Des. br. 128, Viedna si ti
njega in on tebe. 171.
DaljSe oblike se rabijo, ¢e zaimke odlikujejo pristavki;
ta posel lehko vr3é vezniki in prislovi, zaimek swm, zvalniki,
apozicije in celi stavki.
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Primeri daljsih oblik za ¢lenki: za #ii podaj tudi meni
tvojo amilostivo roko. buq. 101. fudi tebe Ze zna po imenu in po po-
stavi, Strit. Zvon 1870, 19. Bo§ tudi njé pokoncéal. Ravn. zg. 1,
29. Duhovniga te storil bo ko méne. Pres. 188, uboga ga skoro bolj
o mene, Jurd. Des. br. 133, nikogar bi ne bilo bolj wveselilo nego
mene, Strit. Zvon 1870, 1567. Se mén’ oél odpérai. Pre§. 9. Zati
pa jaz zakladam te vedi le tebi. Jurc. Des. br. 99. Saj meni se tudi
ne zdi najbolji. Strit, p. 119. Kaj nov'ga wmi povej, kaj zlasti tebi
znano Razlozi meni 2daj. N. p. b, 14.

O sam uc¢i Mikl (gr. 4, 73), da poleg tega zaimka lahko
stojé daljSe in krajSe oblike. Primere za to navaja iz staroslo-
vensCine, ki Ze zaradi tega ne odlocujejo, ker se v strsl. pri
brezspolnem osebnem zaimku daljSe oblike Sele zacenjajo Si-
riti. Jaz bi postavil tole pravilo: ako ima sem nalogo, da po-
udarja zaimek (pr. Gr. 4, 97), rabi se ta v dalj§i obliki (sebe
pomeni v tem sluéaji ézuwiv); Ce je pa logiden naglas na samem
zaimku sawmn, ravna se raba zraven stoje¢ih zaimkovih oblik
po obénih pravilih. V stargi dobi se samn vedinoma ne sklanja :
ta se sam sebi odpowi. matth. 15 Trub. == ta 2ataji sam sebe Dalm.
ti imas lubiti tuiga bligniga koker swn sebe, matth. 19 in 22, Trub.
in Dalm. Skusaj pak élovil: sam sebe. Krell 138. govorisli to od samn
sebe. 159. Sam sebe in svoje Lepo oskrbi. N. p. b, 53. Vendar
tudi Ze v starSi dobi se vjema swem z zaimkovim padeZem ali
pa stoji jasno v imenovalniku.  Kedar niva od same sebe dru-
ziga me rodi. Krell 87. Kadar bi mi sami sebe sodili. 138. sumy
sebe so s Sibami . . . mocni tepli. buq. 89. Ja pa tébi sami, driga!
Zélel sim dopasti. Pres. 149. V' Dunaj vodo je gledala, Swma sebe
zaglednola. Nvaz 96. ali pa se je tebi samemu kaj takega pripetilo.
Juré. Des. br. 93. Spoznavaj samega sebe. Strit. Zvon 1870, 158.
glavna re¢ pa je ta, da se nikar ne slepimo, ne samil sebe, ne
drugih. Strit. Glasn. 1867, 11. Libi bliznjega teojega kako samogu
sebé. marc. 12, 31 Kiizm Obe konstrukeiji sta si lahko tudi
sosedi: Ko je pesnil: nekako swin sebe vesel. Strit. Zvon 1870, 77.
také je n. pr. Mirza Schafly samega sebe vesel. tam. Za prislovnim
(adverb.) samo morejo po prej omenjenem pravilu slediti se-
veda le daljSe oblike, Prilogi¢no mod¢neje poudarjenem
s stojé krajse oblike poleg prostega povratnika: Zato nisim
se sam tudi tako vredniga Stwmal. Krell 76. Po svoji misli bodo si
sumi ucenike nakladali. 34. Sdmn se po Zeleani césti Vozil bom od
nis do nas. 29.  Ki sé swom heali, male mu je cena. Krist. anh
170. Primerjaj s tem: Jaz sam sebe hvalim, ker me neéejo druyi.
Zvon 1870, 122. Opomni gu, kak sdm sebé pozdbi. Pres. 179. V
teh primerih ima sebe svoj logi¢en naglas kakor sledeéi meni:
zakaj ti sam meni veli§. buq. 432. Najde se prosti povratnik tudi
poleg naglaSenega sebe: Bog to po pravici dopusti, . . da le clovik
se tim bulic sam scbe srwmuie. Krell 146. Da tudi tukaj subjek-
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tivnost govornika ali pisatelja igra veliko ulogo, lahko bi do-
kazoval slede¢i primer, ako Trub. ne bi rabil daljsih oblik Crez
mero: Zakaj katert sam sebe povisuie, ta bode poniZan. matth. 23.
Trub. kateri se sam poviuje. Dalm. -

Ce stoji dalja zaimkova oblika pred zvalnikom,
vzpodbuja se ali pa se svari zvana oseba ali pa se ji israZa
posehno socutje: Ce tébe, pticw, vjamemo, TV perje vse weameno
N. p. 1, 48. Kaj je tébi, mija gospi 105. Kaj pravim tebi, ljubi
mo! 2, 83. Je li tebi, sestra, znano . .7 Jenko 110, In ftebe, of
olrol: predragi, Nebo izbralo si je v dar! Greg 27. Ce se v takih
sludajih rabi kraj8a oblika, ponavlja se zaimek pred zvalnikom :
Kaj te prasam, #i ruméno sonce. N. p. 1, 117. Kaj t'je  Lambergar
tomlad! 4, 15.

Daljse oblike pred apozicijami niso ni¢ posebnega,
ker so jim zvalniki v ravnokar omenjenih sluc¢ajih jako po-
dobni; sém Stejem tudi dvojne toZilnike in dajalnike. Gwvisno
da je bil nji mladi noseét decli teZal. Krell 37. Gospiid Bug, bodi
milostiv meni bozimu gresniku. buq. 135 Si zbere konj'éa iskrigu,
Njega zasede berziga. N.p. 2, 46. Al bos martro raj terpéla, Al
mené moZi imela? N. p. &4, 29.  Kaj je tebi lepoj roZi . .7 Glasn.
1866, 288. 1o ve nesreénemu ste meni Strit. p. 68.

Da stoji zaimek, ki kaZe na cel stavek, v daljsi
cbliki, razume se pa¢ samo ob sebi: fake si maje sree ne more
misliti njé. ki je ,pribezalisée gresnikos. Strit. Zvon 1870, 21.

Daljse oblike morajo se vselej rabiti, ¢e se odgovarja
vpradanjem z zaimkom; primeri pad¢ niso potrebni. Jednaka
je z rodilniki zaimka jv, ¢e se rabijo kot svojilniki, za katere
se pa vedno balj Sirijo nove iz rodilnikov obrazovane pridevne
oblike. V 16. stoletji so rodilniki $e jako mnogodtevilni, ali
vendar se mi zdi, da ta konstrukecija #e ni bila ved pri na-
rodu v posebni rabi, ker jo nahajamo pri Trub. na mestih,
kjer imata Krell in Dalmatin pridevnike. Mi smo nega zvejzdo
videli. matth. 2. Trub. njegovo Krell, Dalm. ni so ne grehi odpu-
Séeni luc. 7. Trub. Dalmatin prestavlja drugace: Velilw gréhov
Je njej odpuséenu. Vendar rodilniki tudi pri Krelli niso redki:
ngw (njiju) krize 162. zato nei Gtel Christus jim nih pravde doli
vdariti. 74, le Gte, kam jih sarce njih pelia. 16. Govorijo se ro-
dilniki Se dandanes in nahajamo jih v narodnih pesnih in
pri dobrih pisateljih; popolnoma neznani so, kakor se meni
zdi, le na severovzhodnem Stajerskem. Zua besede njé ne mara.
N. p. 2, 72. Na wju 2dravje vino pimo. 1. 63. Njega gospa v okni
stoji. Nraz 25, Kr. nje mati. Glasn. 1862, 349, Grgarska. Nje mi
majka pise. Glasn. 1866, 369, oblicje njé cveteée. Pre3. 5. Kuaj je
njih placilo? Strit. Zvon 1870, 181. wjih bolecine, p. 34. njilh to-
vore. Levst. Zup. 65. ¢ bio je spaddj nje veliki, matth. 7, 27.
Kiizm.
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V krajsi obliki pa se rabi le na Hrvaskem dajalnik kot
svojilnik. Na éo su dosli brati mu i rekli su mu. Nar. prip. 98,

Pri daljsih in krajSih oblikah za predlogi nam je mar-
sikaj nejasno in si nasprotuje. Vedeli bi radi, zakaj se v da-
jalniku dovoljujejo le daljSe oblike, zakaj Se v toZilniku oblike
mene, tebe, sebe niso prodrle kakor drugod, ker se Se poleg njih
daje prednost prvotnim me, te, se, naglaenim in nenaglaSenim;
zakaj se lahko rabi zaimek j» z naglasom in brez naglasa,
zakaj se lahko govori na vds in wd vas, pri nds in pri nas itd.
Na vsa ta vpraSanja iS¢emo zastonj primernega odgovora;
deloma je to razumljivo: izvir predlogov samih in njih prvotni
pomen je vecinoma temen, vpraSanje o naglasu ¢aka Se mar-
sikaterega, posebno zgodovinskega razjasnila (naglaSevanje
predloZnih prefiksov in pomikanje naglasa k zacetku bilo bi
za nas najveéje vaznosti); brez dvoma je s temi vpraSanji
tudi nase v tesni zvezi. Marsikaj je pri tem le v nekaterih
krajih doma, marsikaj pa le formalno, kar dokazuje ta-le primer
prav jasno: Na Ogerskem so daljSe oblike vselej na konénici
naglaSene, tedaj mené, tebé, sebé, za predlogi pa se naglas pre-
mika: na méne, na tébe, od méne) itd. Opozarjam na obliko-
slovje, kjer se je o tem obSirno govorilo, posebno o dialekto-
logiskih razlikah. Sintaktiéno je vaZna &4-le opazka: raba
daljsih tozilnikov mene, tebe, sebe, oziroma naglaSenih mé, té, sé
poleg nenaglaSenih e, fe, se, raba naglasenih in nenaglaSenih
oblik zaimka ju po mojem mnenji nima logiéne podpore.
Tega ne bi priéakovali; v gorenji srb&¢ini (luziSéini) n. pr.
Stejejo se predlogi ko prvi zlog in so tedaj tudi naglaSeni, ée
odvisni samostalnik nima stavkovega naglasa: pd dvore poleg
po dvdfe (gr. 1.2 B60); won po dvdie chodZi, ha mnic po pdlu.
Brandt 161. Vendar tudi v gorenji srb3¢ini je predlog mnogo- .
krat ,brez vidnega razloga“ nenaglaSen (tam 162). Popolnoma
od oblik odvisen je naglas predlogov v srbiéini in celd kako-
vost naglasa je spremenljiva (gl. uvod, pr. Brandt 56 —58).
Jednako so v ruscini poleg sintakti¢nih razlogov tudi cisto
formalni vaZni, ker na predloge se naslanjajo le oni samo-
stalniki, ki nosijo naglas na prvem zlogu: 3d mope, ndre romony,
ud pyky . . vendar sa mopid, nopv roiosdwo, ma pykh . . in Se
pri tem se marsikaj ziblje (0. c. 36—37). Se menj se smemo
po takem ¢uditi jednakim pojavom v sloven$éini, kjer se pre-
mikanje naglasa vrSi e v dosti vedji meri, posebno na vzhodu.

Zgodovinski je treba opaziti, da daljSe toZilnikove oblike
za predlogi prodirajo Sele pozno; klasiéna pri¢a je tu Truber,
ki se krajiih oblik brani ali jih baS po predlogihi &eS¢e rabi
nego Dalmatin. KrajSe oblike pa prevladujejo Se tudi v novejSem

1) Pr. ruski: soemy ali no mMéeny itd,
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¢asu. Da stojé pri Trub. po predlogih tudi naglaSeni mé, ¢, s,
dokazuje nam to, da nahajamo cesto » me, v fe, v se.

Da pri rabi daljdih in krajsih oblik po predlogih ni raz-
locka v pomenu, kaZejo sledec¢i primeri: Fo tébe je poslala
Spanska kraljica. N. p. 1, 117.  Kaj ti pravim, po te, Vida zala!
Je lvaljica $panska me poslale 2, 20, Ne je za mene Ziveti vise
na svetu. Nar. prip. 73. Fo sé je dosta amuder.  Krist. anh. 179,
kjer se vendar oseba poudarja. Nuj zataji sim sebé in na sé
vzeme kriz sevoj. mare. 8, 34 Kitzm. nasleditj mend, veévsi krz na
sébe. 10, 21. V oblikoslovji je bilo povedano, da so na vzhodu
tudi daljge oblike po predlogih lahko brez naglasa; nahajamo
pa to Ze pri Kastelei: Jezus, syn Davidon, usmili se &z mene.
buq. 104. Drugaci édz me 106, 122, 142, 143 itd. Da se naha-
jajo krajSe oblike zaporedoma naglaSene in nenaglaSene v po-
polnoma jednakem pomenu ali pa da nahajamo nenaglaSene
oblike, kjer bi pricdakovali naglasene, dokazuje velika mnoZica
primerov. sred, ki je gorélo Le za té. Pred. 73, Al sred, le zd-te vigano
44, Zu-te bom Boga prosila, Ti pa tudi pros’ za mé! N. p. 4, 130.
Pazijo na té in na mé. Juré, Des. br. 134, Zdelo se mi je, da so zd-me
in nd-me narejene 100. Zu té, 2z mé naj bolje bo. Jenko 81, Zri-me
roFu tu cvete, Zi-me le, 2 druge ne. 103, ne zwme &z se jokajo.
bug. 397. d

Oblike zaimka jv nosijo v toZilniku redko naglas. Ali
tudi tukaj zdi se mi, da so naglaSene in nenaglaSene oblike
jednake veljave, kar naj dokazujejo ti-le primeri: Kje nel’
zemljo grobe Liije, Kje junaci domaéije Mirno smrtno spanje spé?
Nihée Ui ne zne za nfé? Jenko 67. Muti mi je ocetnjuva, Ljulca
maje fast in slava, Hajd'mo, hajd'mo za-nje v boj! 71, Mej tujee
ne, ti gréd mej brate, Du zd-nje trudi§ dan se vsak. Greg. 89. In,
- glej, o polnoéni se wri Odpahnejo v sébico duri, In studne podusti
skoz njé K postelji se mu pripodé. 16. Zélen mah obrasta Zrusene
zidove, Veter skiz-nje diha Zalostne glasove. Jenko 49.  Pred wjo
presvetlo e gojim, Lepd zvesto za njo skrbim. Greg. 150. S tem
domovini zvésto stuzi, Nevtruden za-njo dun in not. 90. Iz dulje
sred omdléve na njd, Obraén na njé mi oko se. 106, Ko je videlu,
da nemam ofesa zd njo, ogibale se me je. Strit. Zvon 1870, 99.
Zduj raker bom stesal temnd In 162l bom nddeje v njd. Greg. 140.
pred vieali stoji koéija, ravno je stopila vanjo. Strit, Zvon 1870,
51. Prisel je Tiirel: hud po njo. N.p. 1, 127.  Prisli so po-njo 2
bel’ni lonjici. Nov. 1860, 301. Kr. Vsak dan si v nje |bukve].
zamaknena Jurc, Des. br. 24 poleg veckratnega wanje pri nje-
govih najblizjih rojakih, Stritarji in Levstiku (v ace. sgl. n. in
v ace. pl. vseh spolov). Primerjaj Se: A/oléé ozre se one name,
Molée ozrem se juz na njd. Strit. p. 31.

O rabi krajsih oblik ni treba posebno mnogo besed.
Omenim le nekatere slucaje, v katerih se vedno rabijo enklitike,
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se se rabi pravilno kot pravi povratm zaimek pri tvorbi
trpne oblike (pasiva). M. Cligale] u¢i v Glasniku 1. 1863, na
str. 126, da se trpna oblika povratnih glagolov ne da na ta
nacin obrazovati. Vendar je poleg se v stavku Se drugi sebe,
se le mogot: é&ovil se tim lbulic swim sebe sramuie, veé se nuse
ne zanasa. Krell 146. a sebe puk se naj éini kakor bogec. Nar.
prip. 8. Truberjevi primeri niso veljavni, ker on celé pri prostem
povratniku rabi daljSe oblike (gl. zg.). Vendar je le vredno
omeniti: fuw so eni rezani, kir so se samy sebe rezali. matth. 19,
Trub. Dalm. ima pa tudi tukaj: kateri so se samy rezuli.

mi, ti, si rabijo se desto kot imenovani dativus ethicus (gl
gr. 4, 602, GO3). ti mi nisi to manse mej glovami Juda, Krell 49,
(nekar nei si ta mansi, Trab, wési krathn ko najmonj§e Dalm.),
Na vsako krej groba mi rie cvwdé, Kres 4, 236. Gor. Sem wmi en
pubié prileti. Kres 5, 151 Kor. Po cesti i greta ofarju doa.
Paj. ért. 147. Po polji mi gre en majhen jfunt. 103.  Prea mi je
roZu. 234. Njega so mi pokopali. Nraz 129. Neli verjeti hudobnilki.
Volkm. 61. Ni ga-ti boljegu. Nodn. 37. In nad Zelézne vrdte ti jo
shokeomnu den.j;o Pres 66. On si jo pitu. Nraz 129. lejte si. Zvon
1870, 314. lejte-sino! Levst. Glas. 1858, 2, 2. glejte-sino! Jurt.
Des. br. 275. Poslednji primeri kaZejo, da ta dajalnik ni omejen
na I in IL osebo (gr. 4, 601); jaz tudi ne morem tega si na
jednako stopinjo staviti s si sede, si lede, katerega prvotni
pomen je sicer tudi v zvezi z dat. ethicus (gr. 4, 603). Stevilo
primerov se da Se povecati: O drago si je to te{a kotero e je
nosilu. Krell 122. Blagor si je tému doveku, kir mene posludu, hug.
57. Jezus neima bratw ne sestré, Tud si nima Zluhte ne. Paj. ¢rt.
148. Ona si ima Geri tri. 278, Nu pragi si je stala. 221, Raj
odletim Si ja v log zeleni. Nraz 132. Juz si poletim  Nu Siroko
poitle, 140,

Iz te rabe se je gotovo razvila sposobnost besedice si,
da daja stavkom pogojni pomen in obobéuje priloge in za-
imke. fuw naj si ste me vidili, vi ne ste giali (t. j. diali, kar stoji
na f. 63) pokure. matth. 21. Trub. (wajsi Dalm.). sreéin Elovik, nuj
siogu drugi ludie za norca in bozign imaio Katech. 1550, 214.
i siose zdi alli we zdi obrezanie Elovelw preprosto. tako je Doy
otel. Krell 49. Si vi recie inn hrq.’ﬂ'{(‘ aupir moj lebon ko déte 132,
najsi se miemu ne zdi. 67. bodi in si bodi nahajamo le Krelli
mnogokrat. najsi svoje rolié Twmiva, wiege prawda je wsd  frivo
bug. 396. Ali mo¢ tega si 1'/gub]_]a se Ze rano, kajti Bohori¢
Ze navaja akw vel naisi (anh. 57). V teku pritikalo se je k
najsi ze lih ali ravno: waj siose lil zludi 2loby. bu. 429, nej s
Je lih. ev. mayr. 112, To se je godilo tudi takrat, kadar so
stali Se drugi vezniki pred njim: Deslih zaéne dobro yrét. Vodn.
67. lzvirno konstluku]o rabijo dandanes le dobri ]}lbd.ti‘l_]l in
po malem se Siri zopet v knjizevnosti: du-si se re¢ precg na
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bolje obraca. Jurc. Des, br, 82; jednako du-si 87, 99 i. vk. bodi-si
176; ali tudi te jacita veckrat wrueno, tudi. Kot samostalni
prilogi so mi znani: ge si (strsl. kvde) Drst., négi si (nékuvde),
lam si; navadno jih jaci bedi: ge si bodi, kawm si bodi. Razvili
s0 se po takem posebni izrazi, primerjaj Se: kadar si bodi
(na vzhodu gda si bodi), kakor (na vzh. kak) si bodi, kalksihté
na vzh. (o0 ke gl. Letop. 1891, 44), kulksen si bodi na vzh. Za-
imke si sam le redko obobéuje *): inu bi mnogi lon bogat dal,
ne vém kaj si, da bi le mogal tako stadko spati. Krell 66. ako bide,
ne vém sam, kuaj st grajed. spang. (4. j. Krell 2. del, iz Gr. 4, 111),
V stavka ,ne vem kaj si zaleti Krell 46 spada si pad k zaceti.
Sicer pa nahajamo le ojadene zaimke: marsildo, marsikaj, kdor
st bodi itd.; v moji domovini govorl se gdo si bodi in gdo bodi.

Krajse oblike zaimka jz rabijo se semtertje kakor nemski
es. V slovenS€ini opravljajo njegov posel navadno Zenske
oblike. g« pa se v stavkih z né, ki zanikuje bitje (negativni
eksistencijalni stavki), cesto staplja celé v jedno besedo. In
nad Zelézne vrdta ti Jo skikamt dervijo. Pres. 66. K wvojakom sem
Jo bil pobrisal, pa je nisem mogel duleé prignati. Juré. Des. br. 37.
Zapustivsi Obrhek, krenil jo je Mrtinel éez polje. 63. To sem mu
Jo pa zasolil! Strit. Zvon 1870, 29. Zasola siu mu jo. Drst. Povem
ti jo, ne bode lnZ. N, p. 2, 48. On ga je vrejden, de ti njemu tu
izkazes. Tue. 7. Dalm. (on je wreden, de ti tu nemu sturis Trub.).
Bog gu védi, Bog ga znej! N. p. 1, 101. Pri pisateljih 16. sto-
letja beremo: ASog je ve, kar e stoji v ev. mayr.: Hug je vij
65 (dvakrat). Dobro mi je, bodi gu Bog zahealjen. Murko 171.
V stavkih, ki bitje zanikujejo, navajeni smo tako moéno temu
zaimku, da ga nahajamo tudi tam, kjer stoji sam samostalnik
ali pa drug zaimek zraven. Ako » wnjil je ni kraljice. Pres. 120.
Ni je hise skoraj. Strit. zbr. sp 1, 270. Ni ga govornika, ki ne bi
hotel biti enak Demostenu. Glasn. 1863, 154. Ni ga nobenega, Ii
bi vedno v wveselji Zivel. tam. Raba besedice gu se je potem
tako razSirila, da se je stavila k oblikam vseh spolov in Stevil
in se razvila v pritikan ¢lenek. Primerov je bilo Ze dovolj
navedeno (Letop. 1891, 21).

Krajse oblike drzé pa se tundi veckrat, kjer bi bili
na mestu le samostalniki ali pa daljSe zaimkove oblike. To
tudi objasnjuje pritikanje oblike ga. Glédajte jo mavrico in hva-
lite ga njega, ktiri jo je nwredil. Ravn. zg. 1, 22, Svét mu je njemu
imé. 2, 13. Pu nisim jih besedi veliko jiskal. 1, IN. k' napijajo s
ga sebi. Vodn. 100. (Levstik je ,popravil®: &' napijujo gu sebi).
Poglejte jih gore. Jenko 10. suj ga ni hudiéa. Jurd. Des. br. b8,
Saj ga élovek ne dobi posla. Erjavec, lIzbr. sp. L 219. » sa-

1) V drugih slovanskih jezikih, posebno v malorusg., &es. in polj.
jako &esto (gr. 4, 89, 111).
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lonw je mi nasel besedice. 225. Neki Gorenjec me je opo-
zoril, da se okoli Skofje Loke zaimek jako cesto podvojno
stavi: A si ga vidi ga? Sem g prasmw gu. Me je prasaw me.
Da se te enklitiske oblike rabijo za ojacanje, kar misli Mi-
klosi¢ o stsl. si ali pa o daj. zaimka ja pri toZ. sebe in o daj.
in mestn. sebé (Gr. 4, 107), se mi ne zdi verjetno. Po mojem
prepri¢anji so le zaostale v nekaterih jako d&esto rabljenih
zvezah, dasi so postale nepotrebne, ako se nvede drug nomen.
Da se take zveze nahajajo, naj kaZe tudi ta-le primer: Dens
ga pije kar léze ino gré, da ga le ima, Levst. Glasn. 1858, 1. 46;
misli se seveda na vino, o katerem pa prej ni bilo govora.
St brodniki pomignili, Rekd ,Se ga bomo pili.* Nraz 39. In pili
smo ga ne dan. Juré. Des br. 36. Vino je sicer imenovano,
ali dale¢ pro¢ v tem-le stavku: Zwm Twrkam je napivala, Si
v nedrijé ga zlivala. N, p. 2, 38.

Semtertje pa je treba vendar ta navidezno neopravideni
enklitiski zaimek drugade objasnjevati: I nikomur mi ne hotela
meni iz narofja. Strit. Zvon 1870, 68; mi je seveda dat. eth.
Zupangi héert ji bom duit dosti blaga, malo otvol: . . Ti vhogi héert
Ji bom daii . . Glasn. 1863, 291. Grgarska: seveda se ji zvraca
na predstojedi samostalnik.

KrajSe oblike zaimka js obrazuje z nesklanjanim ki ozi-
ralne zaimke (relativa). Jok si briSe, ki ga skriti ni mogoce, Pres.
128. v hisi, ki si jo je Kerjovelj . . postavil. Jurc. Des. br. 56.
Cesar, ki mu je bil menda silni modul; vieé, dulje pravi. Levst.
Glasn. 1858, 2, 2. wotlino, ki je je prle ne vida. Kres 4, 142,
Staj. Primerjaj pa daljso obliko: Kaj se jaz nebi hiido derZi!
Ki Ze meni za dugo lét Moja liba mértva lezi. Nraz 6.

Ker je velevnik sam po sebi mocno naglaSen, nosi
seveda vefinoma sam stavkov naglas; zategadelj stojé za
njim res Cesto krajSe oblike, vendar ne vselej, kakor bi se
dalo soditi po Kristianovicevem nauku (str. 53, op. 2). Tudi
za velevnikom nahajamo daljSe oblike, katere opravicuje po-
seben poudarek, ki velja zaimku. Med primeri, ki so Ze bili
navedeni, nahajamo mnogo stavkov z velevniki. Dodajam Se:
Vidai t mene in obdrZi me w tvoim strahu. bucg. 283.  Prijatel!
Wit méne pisarije, odlri wmi proze nase lepotije. Pres. 97.

Iz poslednjih primerov pa se tudi kaZze, da se daljse
oblike navadno ne ponavljajo, ampak za daljSo obliko sledijo
navadno krajSe: on je lebe angelom svojim porotil inw te bodo na
rokah nosili. Krell 110. Spérvic nji obene besede ne vodéi. Potle ji
pomoé odpovei. 116. Tnw on je nym poprétil inw jim nej pustil go-
voriti. 1uc. 4. Dalm. Jaz pa tebe éem pobit, Perjice ti spipati. Vraz
131. Kalk se meni strede, tak mi losa _re2e. Paj. ért. 72. Jaz bom
tebi Ze napravio, kaj bode te tvoj gospodar rad wmeo. Kres b5, 505.
Staj. Vuk je dodel i njega pograbil in pojel ga je. Nar prip. 74.
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Na teh mestih rabi tudi Trub. pravilno krajio’ obliko, de tndi
na prvem mestu dalja ni vselej opraviéena. fuu kadar nega
(ga Dalm.) wgledaio, ga prosio. matth. 7. Peter pag nega  prime
i ga zaéne seariti. 15, Ond pay nega primo, ga byo, inme g posleio
nazaj prazpiga. marc. 12. ony so ga pal vzeliy inw so ga stepli,
inwe so ga pustili prazniga od sebe. Dalm. Vendar ponavljanje
daljsih oblik ni izklju¢eno, ¢e se zopet poudavjajo: K/yéi mene
vtuoi  patrebi, tako te dast hotw re§iti, inu ty bode§ wmene healil.
spangenb. post. (Krell) pri Kop. 22. jest lubim te, Lateri mene
lubijo, wnu kateri me zgodaj ys$éejo. ty mene naydejo. bug. 59. Mene,
o mati! vi mene vinorite. Volk, 55,

Za krajSimi oblikami pa lahko sledijo tudi daljse: dojde
jeden bogee kuharier @ dd ji tri lepe voZe, koje je pod jenim griom
nasel, a nji pal: je vzeme grof. Kres b, 200 Hrv. Subjektivnostim
je posebno tukaj Siroko polje: Vse ti céem Storiti, kar téhe
zna zjeziti. N. p. 4, 34. Posebno se ¢udimo takim primerom pri
nasprotjih; seveda je tukaj namen, da se drugi élen posebno
poudarja. Boy ti daj sto tavZent srec! Méni je druga ljubica vsed! )
N. p. 1. 121, juz jo wfim nasih narodnih, onw pa mene firancoskih
pesimi. Strit. Zvon 1870, 19. Se raji je [pesmi] bo imel, soviaZil
pre bo tebe! Strit. Glasn. 1867, 57. razselaj wme nu frtfuf(’ pa e
zmeci v vrede, kal sem juas tebe, Kres 4, 303. Ogr. Pr. Se: Kwmal
brodnili zakirmili So Boga lepd prosili De IV jih zdrave Ze wvozili,
Turshe juspre seb’ sluZili. Vraz 39. Kr. Tukaj je seb’ v nﬂsprotji,
ali ne z jih, ampak v prvem delu nosi naglas adrave.

Pri nasprotjih stojé pa enklitiske oblike lehko tudi v
drugem delu: Kdor wjé ljubi, ga Ljubijo v nebesih in nu zemlji.
Ravn. zg. 1. B3. Ako wvleées ofca o praga, bodi té teoji sini Gez
prag sunudi. Krist. anh. 161, Pr. Se ta-le primer iz stare knji-
zevnosti, v katerem je nwm enkrat naglaSen, drugikrat enkli-
tiski, ker je on poudarjen: nam ye se veseliti, oncm (t. j. on nam)
chocztsche trosti biti. conf. gen. 172,

Da imajo tudi pri naglaSevanji subjektivnosti svoje meje,
umeje se ob sebi. Ta-le stih Stritarjev je Ze gotovo zasel v
rabi enklitik predaled: Kar ti si mi, i storil bom. Zvon 1870, 87.

Kar se tige dialektiskih posebnostij pri rabi daljsih in
krajsih oblik, treba je najprej pomniti, da so na vzhodu na-
glasene oblike ¢esto z j, nenaglaSene pa z nj zapisane in da
je ta zmeSnjava tudi v govorn navadna (gl. Letop. 1891, 26).
Razen tega je treba povedati, da so na vzhodu, na Staj., Ogr.
in Hrv., kjer se jezik sploh drZi polnih in moc¢nih glasov in
oblik ali pa celo nove stvarja, daljse oblike zaimka j» posebno
priljubljene. Dokaz temu nahajamo tudi v tem, da se je stari
tozilnik j& tudi po predlogih popolnoma izgubil (nikjer se ne
govori vanj, zanj) in da daj. mu vedno bolj in bolj dela mesto
polni obliki jemi, ki postaja enklitiSka. Po takem si tudi lahko
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razlo%imo, da se baS wjemi Cesto rabi, kjer bi pricakovali
enklitisko obliko. I pitali so ga i erkli so njemi. ioan 1, 25
Kiizm. V ev. tern. piSe se celo: ¢ opitade njega, i rekose njen. 4.
V N. T. pa beremo: sprasajo ga in rekd mu. Sploh se sme trditi,
da se pri izrazih  daraunf sagte er zu ihm, zu ihr, zu ihnen® -
na Hrv. in Ogr. navadno rabijo daljSe oblike. Pr.: I réée njemu
wmati ajegova, ev. tern. 20. ¢ erée wjemi wmati njegova. luc. 2, 48
Kitzm. in rece mu mati njegova, N.'T. i refe njim. ev. tern. 21,
i eréé mjima. lue. 2, 49 Kiizm. Pa jima rede. N. T. on pu eréd
njé mare. b, 34 in veckrat Kiizm., v N.T. pa vedno: on jej pa
re¢e. Tudi v ogerskih pridigah nahajajo se daljse oblike v jed-
naki rabi: Ci me $to pita, ne znwm njemi raztohmaciti. Let, 1874,
110. V neki pripovedki iz Slovenske Bistrice na Ogr. (Kres
4, 301—303) nahajam same njeni (le jeden mu na str. 302),
njoj, kjer bi pricakovali krajSe in nenaglaSene oblike.

Tudi ponavljane zaimkove oblike rabijo se podaljSane,
posebno v starSi dobi na HrevaSkem; pristopi b njemu  jeden
stojundcki kapitan, proseci njega, i govoredi. ev. tern. 23. prosééi ga.
matth. 8, 5 Kiizm. i ovo angjel gosponnov st poleg njih, i svetlost
boZju obstre njé. ev. tern. 7. Vendar pri Kitzmi¢i: ¢ dika gospod-
nova je je okoli wvzeln, luc. 2, 9. wmarlivd zvédajte od deteta : i
gdaga najdete, poruiete mene, da i jo doiduéi budem molil njega
ev. tern. 19. Kiizm. ima Se na obeh mestih: je (matth. 2, 8),
Njemi je odati éem Ino ceno njem’ povem. Dainko pp. 70.

Ta priljubljenost dalj8ih oblik opazuje se tudi pri osebnem
zaimku L in IL osebe: Gda pride, kite je zvao, ercé tebi. luc. 14,
10. Kiizm.

2. Pomo¥?ni glagol sem, biti.

Ker je pomoZnik tam, kjer se slovenski knjizevni jezik
govori, popolnoma izgubil daljSe oblike, pisejo se naglaene
in nenaglaiene oblike jednako; v govoru se pa res ne glasé
vse jednako; razlikujejo se namre¢ ne samo po naglaSenosti
in nenaglaSenosti, ampak tudi po zunanjosti, kar velja posehno
o apokopiranji oblik si, je, bi. Ce hodemo tedaj preiskovati,
kedaj se pomoZni glagol rabi enklitiski, treba je prav za prav
povedati, kedaj nima naglasa.

Kot splosno pravilo lehko velja: PomoZni glagol je
vselej nenaglaSen, ako ni na njem posebnega po-
undarka. To pa se godi: 1. de pomoZnik ni samo vez (copula),
ampak izraza bitje. Bog jé v nebesih. Jé en Bog. Je dober kraj
za kupcijo. Vodn. 116. Kar jdek (k ojaca), pa jae. Baud. oté.
I1. 114, Gor. Jeaus je pa erkdio: jas sem. ion. 7, 29 Kiizm. (Druge
primere gl. v Letop. 1891, str. 37). efo njemi jé ne etom mejsti
blagoslov. Letop. 1874, 124, Ogr. 2. Pri vpraSanjih brez vpra-
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alnih hesed, oja¢enih navadno s élenkom /i (gl. Letop. 1891,
48 - 50); ta vprasanja z /i so lahko tudi podredna in rabijo
se tudi kot pogojni stavki. Bi ne bi mogel eno wro 2 mano éuti?
Krell 147. Si li ti ta? luc. 7. Dalm. (izraZa pa tudi bitje). Ste
li hoteli viditi? tam. Z jednim ofesom je pw lukal v kuhingo, g Ui
mati vidijo, ali we. Erjaveec, Izbr. sp. L 210. Si li bozji sin, reci
da to kwmenie lruh bode. Krell 105 = Si li ty hody sin. matth.
4. Trub. (Akw si ti.. Dalm.) Da se je beseda jeli razvila v
vpraSalni élenek, bilo je Ze povedano. Vendar poleg bolj moéno
naglaenih besed lahko tudi ta glagol izgubi naglas: Si, jastreb,
se nusita? Volkm. 13. 3. Pri odgovorih na vpraSanja: Si mi
prinesel 2 Sém. Bi-li §el? Bi, Nov. 1867, 74.

Seveda se tudi drugace lehko oblike tega glagola po-
udarjajo, ¢e se nam ljubi: Vem, du si mi odpustila, Jaz odpustil
si ne bom. Jenko 20. Pr. razlo¢ek med dn je releel in on jo vekel.

Razen tega dobijo lahko vse oblike z ritmic¢nih vzrokov
postranski naglas, ki ima lahko celd6 moé glavnega kakor v
teh-le slucajih: Nuj v nje naroéji ti sre¢a cvete Meni 2 veke iz-
ginila je. Jenko 106. Je zu driziga deklita zdaj [ubezen tvoju
onéta. Pres. 33. Sim njegdv klobuk pobral Sebi gn na glavo djal.
N. p. 1, 2. Bi se b'la omoZila V Zudovlje, &' si "Ha. 2. 107. Bi
vratove nose vgledai, Do vé, kaj bi nwm povedad. Vraz 37. Po-
sebno cesto se naglaSa so, kjer se mi o zdi celo dolgo (gl
Letop. 1891, 36): S I_}rsb{;rmf.e ga prosile. Nraz 39. Njegu sd
mi pokopali 122. Tekle sé ji dol sozy. 180. Oni sd ga prijali.
Kres 5, 248. Ogr. Vefkratno naglaSanje je brzkone tudi stva-
rilo poda]ﬁ.ane “oblike sojo, soujo na vzhodnem Stajerskem in
Ogerskem. Kakor gorenji podredni stavek Bi wratove nase
vyledaii, razvil se je tudi ta-le iz vpraSanja: S6 bunderei vidit
Léli, Terdo majo bomo meli. Nraz 40. Kako je lahko disto rit-
mic¢na potreba merodajna, kaze jasno ta-le primer, v katerem
nahajamo naglaSeno in nenaglaseno je v jednaki funkeiji:
Dellica je vstdala, Je zgodaj v erleev §li, Jé lep prstan nddla  Na
zelénem travniku. Kres 5, 148. Kor.

Raba daljsih oblik na Hrvaskem, oziroma naglaSenega je
in ojacenih jeje, jeste, sojo (gl. Letop. 1891, 37). ravna se po
istih pravilih kakor v drugih krajih. K tocki 1.: A jon nije
enal da so jone Vile, samo je mislil da jeso. Nar. prip. 58. Jesu
taldjZe mekoteri posti cirkevni gibuéi. ev. tern. (predgovor). J¢
potrebno. 267, Od doga kralevstva, od Steroga zduj jeste gud, j(’
vnougo spominanje vu sv. pismi - Letop. 1874, 119 Ogr. Jeste spomi-
nanje pri sv. Matqji. tam. Soujo gresnicke. Letop. 1877, 112, K 2.:
Jesi si se naspala celi letni danel:?  Glasn. 1867, 320. Jeste li
adravi? Nar. prip. 20. Vendar beremo tudi: Si me razmel? 33.
K 2. in 3.: Hodimo ga midva gledat, Jel je 2isel in precvel. Jeje
zifel i precvel. Nar. prip. 306. Jesili ti ker§éenik? Jesem. ev. tern.
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241. Jeli wvsaka ta perfona DBdy? Jé 247. Jesmoli mi duini?
Jesmo duini. 251, Je dobiva po takem semtertje pomen nem-
Skega ja, es ist so: Si me razmel? Je. Nar. prip. 33. On ji od-
govori: Je, juz sem cul, da tu dobru pluéu dobim. 3. DaljSe oblike
rabijo se sploh pri poudarku: velé nekoji, du sem hud, @ jesem,
Krist. 68. Kristianidev nauk, da stojé daljSe oblike, ¢e se
govor % njimi zadenja, treba je jednako omejiti, kakor sem to
storil pri zaimkih; daljSe oblike stojé bas zaradi tega na za-
detku, ker je glagol poudarjen: Jesem se pri njem mnogo dobira vZil.

Vendar je raba daljsih oblik na Hrvaskem sploh bolj v
navadi; semtertje opravic¢uje jih lahko subjektiven poudarek,
ali zdi se mi, da jih tudi stihovni in govorni takfi stvarjajo;
veckrat tudi taka razlaga ni mogoCa. JSel jesem Sirom po
polju, Nusel jesem zlatnu jabulku, Dul ju jesem ocku du deli. Glasn,
1867, 258. Ljubil jesem gizduvu devgjlu. Nar. prip. 311. Jéel jeje
Jankic onda stareSini. 301. Sinoé mi se senja jeje zasenjula. 300.
Crne je kavw kuhala Zulkw Ju jeje srkala. 307. — Sta gledat jeste
zesli? ev. tern. 3 (pr. 70 li si on, ki imas§ priti 2). Jz Fyiptusa
Jesem zvdl sina mojega. 14. -:mp;-'f}rrf.‘.?t Glovel: 7¢ 16 vélnil. 26. vera
troja jé tebe adravoga véinila. 34. skupa buduéi varas dokonéali jesu.
Kres b, 536. Ogr. skupa buduci stureiine virasa jesw izebrali zu
bivova Dobu§ Jekuba. 539,

3. bodem, bow in drugi glagoli.

Da med bodem in bom ni sintakti¢nega razloc¢ka in da
bom mavadno ni enklitiSka oblika, bilo je Ze povedano (Letop.
1891, 39—41, 61). To mnenje potrjuje tudi razstavljanje oblik
bom, bo$ 1. t. d. v stavkih (gl. sp.). Enklitiski je bom prav za
prav le toliko kolikor vsaka eno- in celd dvozloZna beseda,
ki v stihu in v govornem taktu lahko izgubi svoj naglas, ¢e
stoji poleg bolj mocno naglaSane. Dul plemeniti sam bo nosil
bili . . A sreée v3ival sam ne bd nikoli. Greg. 10. Vse tri oblike
nahajamo v isti fuukeiji v isti periodi: HiSo bodem ti ogradil,
Zidal zéd bom ?130_] in kroy, Spustil bom okdli hise Siltana de lijal
b6, Pres. 39. Ce hi tedaj hoteli pesnikom vse bom predrtati,
celé naglaSene na zadetku stavkov — kar je Levstik celd na
Prefernu poskuSal — ker so pre (hojda) enklitiSke in ker en-
klitike pre ne morejo stati na prvem mestu, morali bi vsem
slovenskim pesnikom kosti strasno polomiti. Rabijo se sicer
arhajistiéni bodem ali brez razlocka z oblikami bdm, in tudi
med naglafenim in nenaglaSenim bom i3¢emo zastonj kakega
sintakticnega razlotka. Hvalo pel mi bode Glasnil, Do dokazal,
da sem s knjigo Nase slovstvo obogatil. Jenko 38. Ko [ljubezni bode
palo zagrinjalo, Moje zadnje perje Bo na tleh lezalo. 43. Le hrepencl
Juaz bddem I: tébi, Ne bom po tébi Zaloval. Greg. 105. Sree bo se

=
=
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wanirilo, Zginil éas bo sladlih sanj. Jenko. 28. Levstik sam se
ni izogibal trojnim oblikam, dokler je 8¢ naravno pisal: 77
Zalostna bodes polje popustila, Ce bo  prizanesel ti wmraz i led.
Levst. p. 21. Kopal ga bodem v hladni wodi . .. Viaknil ga bom,
ko se zmraci! 8. Cvetelo nwna zadosti bo roz, Dokler e ljubila t4
deklica bos. 18. Pomnil bom, ko ti bom jesti dajal! 77. Celd pri
velevniku se ne naglada bo: Naj céast bo Gospodu v visaval. 65.
V narodnih pesmih nahajamo tudi jednako meSanico: Ljubezen
je bila, Ljubezen $e bode, Ko mene in tebe Na svejti ne bo. Nraz 186,
Zdej bo drug’ te fant ljubii, Pa ti bode drag in mii. 187. Bom
prosu brodnarja  Cez vél'ée vodé De bd me prepéljow Do ljub'ce
mojé. Kres 4, 340. Ce beremo pri Vodniku: Bol bode pridna Po
zimi predica Dal bo ro#lila Pod paveam petica 60, trdili bi lahko,
da stoji v prvem stihu polna oblika, ker je glagol tam samo-
stalna vezalnica, v tretjem pa kot pomoZnik sploh ni na-
glagen; vendar prvi stih lahko brez najmanjSega razlotka v
pomenu spremenimo v Bolj bo pa pridea ali pa celo Cim bolj
bo pridna . . Ce nahajamo celé pri Trub. isto menjavanje: in
kar bode prow, tu bote prieli. matth, 20, lahko bi se k isti trditvi
zaleteli, vendar primerjanje tega in mnogih drugih popolnoma
podobnih stavkov z Dalmatinovimi, ki rabi tam vedno bo,
kaze nam, da tudi takrat ni bilo sintaktiénega razlocka.
Primerjaj 3¢ iz starSe knjiZevnosti bode in bd v isti periodi:
Kateri mene postusa ne bode I’ Spotw storjen, inw kateri za mano
hodi, ta bo nedolian ostel. bug. 59.

O razmerji med posameznimi oblikami na HrvaSkem sem
ze ob&irno razpravljal (Letop. 1891, 39—40). Treba je Se go-
voriti o kraj$ih in dalj§ih oblikah na Ogerskem. Posebnega
sintaktiénega razlocka tudi tamkaj ne nahajam. Pr.: Ne skrbte
se, kalkda in ka bodte gideli. mave. 9, 19. Ar ne bodete vi guéali.
9, 20. Gdekoli bodete sli vi hiZo, tam ostante, dokeé nebodte vo Sl
marc. 6, 10, kikoli bode Steo bidte velili med vami, naj bo vas
stuga. marc. 10, 43, jednako 10, 44. Jaz dopuscam, da je bodem
bolj poudarjena oblika, ali o vseh bom se ne more trditi, da
so brez naglasa, ker v velevniku poslednjega stavka, kjer bi
sicer najprej daljSo obliko pricakovali, je 64 odlo¢no naglaSen
(0 za ou, Gr. 1?2 317). Oblika IL osebe bo§ pa sploh ne stoji
na jednaki stopinji z drugimi, ker je lahko enklitika med
posebno skrajsanimi oblikami. ¢ ove bodes nemi, i ne bos mogao
giéati. lue. 1, 20.

Za sintaktiéni pomen posameznih oblik po takem dosedaj
nismo mnogo pridobili. Napaénih naukov pa tudi o tem ne
manjka. Gutsmann n. pr. u¢i (na str. 45): ,Doch will sich in
der kiinftigen zeit besser das formale hilfszeitwort hodem als
verkiirztes bom schicken.“ To pravilo, ki Ze samo ne nastopa
z veliko zavestjo, je pa kar krivo; o tem niti ne govorim, da

L



19

na zahodu daljsih oblik sploh skoro veé ni v govoru, ali
Valjavec pri¢a, da se ba§ za tvoritev prihodnika rabi bom
(gl. Letop. 1891, 41). Razlike so tedaj mestne in formalne.
Formalna stran je velikega pomena v neutralnih slucdajih, ce
govornik ali pisatel] ne namerava posebnega poudarka: tu
odlo¢ujejo stihovni in govorni takti, v katerih je ta glagol
potreben (gl. Letop. 1891, 7 in odstavek: bodem). Polne oblike
so v slovenskem knjiZevnem jeziku v poeziji in posebno v
prozi arhajisti¢ne in pridajajo jeziku nekaj emfati¢nega in res-
nobnega ; tudi retoriénim namenom sluzijo prav dobro. Pr. pri .
Stritarji: Videl ga ne bodem nildar wveé. Zvon, 1870, 3. Vem, da
bodes, lo to beves, nejevoljno majal 2 glave. 3. Vendar stavi zraven :
To bo mi sladko mastevanje. 87, Tukaj je bo gotovo poudarjen,
kar dokazuje Ze njegovo mesto (navadno: fo mi bo. . .).
Posebno skrajSane oblike se v knjizevni jezik niso vteple,
kakor je ze bilo povedano, le pri ogerskih Slovencih so tudi
v knjigah prav navadne. Tudi zahodni slovnitarji se za nje
celd ni¢ niso zmenili. Stajerci Murko, Mur&ec, Dainko jih niso
pozabili, ali Murku so ,jedoch als blosse verstiimmelungen
der regelmiissigen form hier kaum des erwiihnens werth®
(na str. 59). Le Dainko jim ne dela krivice, ki na str. 200 uéi,
da se bodem in bom rabita ,bei besonderen nachdriicken®,
ostale pa brez poudarka; po njegovem mnenji se isto tako ne
smejo zametati kakor skrajSani zaimki ne. Te posebno skraj-
Sane oblike so res enklitiske in Ze njihov pocetek in oblika
vedine izmed njih na vzhodu in zahodu (na zahodu so cesto
zrastle s predhodno besedo v jedno celoto) dokazujeta, da se
rabijo brez poudarka. Razlocka v funkecijah pa tudi tukaj ne
opazujem, ker se lahko rabijo kot samostalni glagoli ali pa
kot pomoZniki pri tvorbi prihodnika. engedumo naj zdanje nase
bode, naj eto de nam zvelicanje. Letop. 1874, 111, i mo mi eti
trpeli, ne bomo na ovom svejti. Letop. 1877 97. Nisée ne bode
mogao delati poleg Ci ete den zahodite, ne de veé vrejmena. Letop.
1874, 110. Ne smemo si tedaj posebno glave beliti z vpra-
Sanjem, zakaj so nekatere oblike poudarjene, kjer logi¢nost
tega ne zahteva, in druge zopet ne, ker to mas navadno ne
privede k cilju. Po mojem mnenji tudi tukaj navadno odlocuje
formalnost, potreba govornega ritma. Na vzhodu se te skraj-
sane oblike rabijo posebno po zaimkih, po ne, po jednozloZnih
prislovih in veznikih, potem sploh po jednozloZznih besedah,
ali tudi po dvo- in veézloZnih, ki so na poslednjem ali pred-
poslednjem zlogu naglasene. Razen Ze v oblikoslovji navedenih
primerov pazi ¢ na sledeCe: On de na wf.c, prokleti. Letop.
1877, 94. Kaj 'mo doma? Paj. ¢rt. 131, Kaj '8 ti meni da. Kres
4, 27. Staj. Jaz pa ném I tebi prisla, Das moéno me Zelea. Paj.?
trt. 3. Kde de rasla romena psenitha, Kres 4, 28. lejhlo smrt te
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meli. Letop. 1874, 115. Po wvodo (beri vadd) de prislo, ¢é bé kaj.
Vraz 93. Tri ri¢i ta mi povedala. Paj. ért. 125. Derém se ja Ze-
nila. 113. Drilgo te nesli na vinsko goro, Kres 4, 28. tesho de L
Vam povem. Letop. 1874, 118. Jaz se v mnogih slucajih ne
morem prepri¢ati, da bi te oblike imele kak poseben pomen,
razliten od obojnih polnih, s katerimi se vrsté. Driigo 'te nesli
na vinsko goro, Kde bode rasle vinska rozga. Kres 4, 28. driigo
te in kde bode so popolnoma jednake stope (pr. uvod, Letop.
1891, 7) in na obeh mestih imamo pomozni glagol za tvorbo
prihodnika. Ali tudi pri samostalnem glagolu te oblike niso
redke: zadostw de wmi. Letop. 1874, 107. Razlotek sicer lahko
iztaknemo v teh-le stihih: Vi bdte ti ostali, Per meni te spali.
Vraz 57. bote nosi vsekako govorni naglas, ali zdi se mi, da
je tudi tega ritem zakrivil, ker jaz bi rajsi naglaSeval #i in
ostali, kar bi se vjemalo z men! in spali. V prozi bi se prvi
stavek brez dvoma glasil: Vi fe ti ostali.

Naj pa se ne pozahi, da so lahko tudi te oblike nagla-
Sene: Te wmo mi vsi zveliéani . . . V nebesa mo poklicani, Paj. ért.
231, kjer je za naglas le ritem merodajen (pr. uvod in boden).

Na zahodu je zanimivo menjavanje naglaSenih in nena-
glafenih oblik po nikalnici we. Nu bom na bom ts ustdjowa, od-
govora t nam ddjowa, Kres 4, 282, Nu bom ga witu Sénkats
Tud ga nam dtu mérkat. 339. To menjavanje me spominja
zaimkovih oblik, pri katerih dalj§im sledé krajse. Ali tudi
tukaj je formalni element jako merodajen, ker te oblike se po
Valjavéevem nauku nahajajajo le po besedah s samoglasnisko
koncnico (gl. Letop. 1891, 41).

O sintaktidni rabi ostalih glagolov, ki so razvili krajse
oblike, o ¢lenkih in besedah, ki premikajo naglas né-se, ne
da se mnogo novega povedati Da pri glagolih, o katerih se
govori, zeld vpliva poudarek, dokazujejo takS$ni primeri: Jima
zawvga swofca. Kres 4, 236. Gor. Von ima nofok vojster 340 poleg
Von ma sto beloh kozie, 236 Jednako se na vzhodu razlikujeta
nd in ma: ka ma tvoj moug, da je tak moéen? A ona je pravia,
da ne vej za driigo, neg on ma edno robaco. Kres 4, 302. Vendar
mnogokrat nahajamo tudi tukaj le formalne razlocke; vaZno
je, kako dale¢ je zdruZenje pri nekaterih besedah Ze napre-
dovalo. Govori se na vzhodu nd smi§, né mres, ali ne more se
trditi, da bi ne smi§ ne imelo istega pomena kakor ne smés,
ki se tudi nahaja neredko v istih nare¢jih; v vpraSanjih
govori se le: ne smé§? Poleg ne mores nahajamo Ze tudi ne mires
brez logi¢nega maglasa bodisi na nikalnici bodisi na glagolu.
Tudi pri logi¢nem nasprotji se nahaja nemre: on ¢e, no nemre
vbiti. Volkm, 42. imam se z nikalnico jednako veZe kakor sem.
Tudi krajSe oblike glagola loteti se naslanjajo na ne (gl. Letop.
1891 pod ne).
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0O skrajsanih oblikah glagola hofeti brez predhodne nikalnice
treba pa je povedati, da se tam, kjer se le oné govoré, po
potrebi govornega takta lahko naglasajo ali pa ne, vendar so
naglafene v veliki vedini. Vse de sama Zreiti .. S Shrampli ce
izdreti. Volkm. 19, Vsuk krwh rad jesti ée.. No §e veé &e 'meli.
22, Za 16. stoletje se nam pa le zdi, da se je dem rabilo za
tvorbo prihodnika; vendar primeri v Trub. Duh. p. niso mnogo-
Stevilni in tudi ni mogode vselej doloditi, nimamo 1i pred
seboj samostalnega glagola. Tebe se éem derdati Gdu ée mi
zuperstati. Trub. Duh. p. Ps. XXXI. Dalm. V tem primeru naha-
jamo po mojem mnenji oba pomena zaporedoma. Pri Krelli
pa se krajSe oblike z glagolskim nedoloénikom gotovo rabijo
za tvorbo prihodnika kakor na HrvaSkem: le réei eno besedo,
takw e zdrav biti moj hapéic. 71, (bode zdrauw Trub., bo ozdraulen
Dalm.) wvi cete najti to deite 36. ako . .. bomo verovali . . tako Chiri-
stus se ée v nas roditi. 41. Dvomim pa, da je razlocek v pomenu
pri oblikah ofo in éo: Jest ti za to Géo veliko terplenia naloZiti, 68.
Juz te éo I’ endmu gospodw inu kralic pérpraviti. 112. . . rece: Se oco
povérniti, lue. 11. V razlagi imamo na istem mestu: Jez se éo
spet vérniti. 122. Pomen ,velle“ nahajamo namre¢ brez dvoma
tudi pri krajSih oblikah: S tim ée na znanie dat. 10. Pustimo
naj svét tér hudic svoj pot gresta, kada lih tako Eeta. 11. Ces Ui
Jjim dati? 126. Sedaj je ta raba skrajSanih oblik omejena na
Hrvasko (Kristian. 224); v star$i dobi nahajam tudi polne
oblike v istem pomenu: hoéete najti detece plenicami obvito. ev.
tern. 8. ar iz-tebe hoce vun iziti poglavnil, ki bude rdvnal moje
ljuctvo Izraelsko. 18. 7Z Ogerskega sem naSel: wvu racun nece se
vzeti. Kres 5, 636. Na zahodu je ta raba znana le na jednem
kraji: ,V Koboridskem [na Goriskem| Kotu delajo futurum
namesto s pomoCjo pomoznega glagola ,biti' z glagolom:
hotéti. ,Cem wvideti = bom widel.* THrjavec, Letop. 1883, 204.
Kako pa je sicer govorni ritem za rabo posameznih oblik
merodajen, naj udi tale primer: Mi se émo od téhe potoéit,
Bogu te hoémo priporoéit. N. p. 1, 9. Kaj émo pa mioZum deliti?
Jim belo haémo lilijo. 1, 14. Jim belega ¢mo golobiéa. 15.

II. O porazstavi enklitiskih besed.

Kako se naj razstavljajo besede v stavku, je samo po
sebi tezavno uditi, tem bolj v slovanskih jezikih, ki hodijo
radi pri tem svoja posebna pota. To prednost slovanskih
jezikov lahko vsaka oseba porabi po svojih potrebah ali pa
po svoji nastrojenosti. Razlike pa se ne ravnajo samo od slu-
¢aja do sludaja po osebah, ki govorijo ali piSejo, ampak vec-
krat se razhajajo nadale¢ tudi posamezna nareCja. Kakor v
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glaso- in oblikoslovji bliZza se v sloven3$dini tudi skladnja na
vzhodu veckrat hrvaSkosrbski. Vendar individualnosti sloven-
skega jezika delala se je v novejSem dasu veckrat krivica
posebno z ozirom na enklitike. Izmed slovnitarjev, ki so se
za nje posebe zanimali, brigali so se za fakti¢ne razmere prav
za, prav le Metelko (na str. 261—264) in Navratil
(str. 134—135). Vsidrugiin sicer Levstik v Novicah L. 1858,
str. 3 sl (,Napake slovenskega pisanja“) in seveda tudi v
,Die slovenische Sprache“, Podgorski v Novicah 1. 1862,
74 s, M. C. [Cigale] v Glasniku 1, 1862, 64—67, posknSali
so sloven&fini naloZiti okove drugih slovanskih jezikov, po-
sebno hrvaskosrbs¢ine. Oni nikakor ne skrivajo, da so v na-
sprotji z narodnim jezikom. Levstik (slov. spr. 39) n. pr. udi
o skrajsanih zaimkovih oblikah: Gemein ist die im volks-
munde zwar iibliche, in der schriftsprache jedoch zu ver-
meidende wortstellung: ga nismo sliSali. Levstiku je seveda
skrb za ,pravilni“ ali ,poZlahtnjeni“ jezik. Podgorski pa iSce
za vse j,napake” greSnika v  tujSéini“ (L. c. 74); izogibali bi
se jim naj po takem Slovenci, ,ker so drugim Slavenom
neizrecéeno zoperne“ (83) in zaradi ,sloge“ in ,vzajemnosti®
so se Slovencem Se 1. 1862, priporoéale daljSe jedino hrvasko-
srhske ') oblike jesem, jesi 1. t. d.! Cigale pa pobija imenoma
Navratila, ki brani besedni red, katerega drugi Slovani ne
poznajo in kateremu se skrbno izogibljejo (l. ¢. 66). 1z vseh teh
sestavkov zverizil je JaneZzi¢, res da z znanim pri njem taktom,
svoja pravila (slovn. §. 440—2) in je z veljavo svoje slovnice
podpisal po takem nauke, proti katerim sem se Ze veckrat moral
staviti po robu. Kako velik pa je bil njih uspeh, dokazuje
ravno z ozirom na porazstavo enklitik ta-le svet Stritarjev,
kateremu je narodni jezik vendar velike vrednosti, nekemu
mlademu pesniku, ki mu je poslal verz ,Sem mislil, mislil,
miglil“ : Da ni dobro zacenjati z breznaglasnimi besedami, to
vam je Ze znano iz slovnice, in tega se je ogibati tudi
v pesmih, torej: bil je ne: je bil. Zvon 1876, 272. Jednako v
Zvonu 1. 1870, 191: Nij namre¢ dobro zacenjati pri nas verzov
z breznaglasnimi besedami. In vendar nam pri¢ajo skoro vsaka
narodna pesem, prozaiki kakor Ravnikar, pesniki kakor Pre-
Sern, isto tako zahodni dialektiski teksti vsakemu é&loveku
jasno, da sloven&¢ina hodi tukaj svoja posebna pota.

Jaz bom tukaj razpravljal o fakti¢nih razmerah in se
tudi na zgodovinski razvitek oziral. Prvi¢ praSam: Katero
mesto imajo enklitiSske oblike, ako stojé za naglafenimi be-
sedami t. j. ako so tudi danes prave enklitike, pri katerih pa

!} Rus€ina je ta pomoZnik Ze skoro popolnoma izgubila in polj-
ECina pritika m, 8, $my, Scie deleZnikom in drugim besedam.
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je postranski naglas & vedno mogod¢; posebno je treha go-
voriti o sluc¢ajih, v katerih se vel enklitik stika. Drugic:
Katere besede stoje pred enklitikami kot nositeljice naglasa ?
Ker se bo Ze pri tem govorilo o nenavadnih pojavih, po takem
je to vpraSanje Ze v zvezi s tretjim: Kedaj enklitiS8ke oblike
niso naslonjene?

1. Enklitike stojé v slovens¢ini takoj po prvi naglaSeni
besedi v stavku. Tedaj ga je hudit sabo pojel v tu svetu méstu,
inu ga je postavil na vérh templa. matth. 4. Dalm. Res je nasa
literatwra malo dete v zibeli. Levst. Nov. 1858, 219. Nié se ne boj,
Levst. Glasn. 1858, 2, 30. Vse jej je bilo novo, wse jo je wmikalo.
Strit. Zvon, 1870, 35. Misli so se jej podile po vroéi glaviei, Jurd.
Des. br. 133. Meni se to dudno zdi. 130. Sls so jo vss sljdjé kropit,
Tud jo j’ sam svitle cesar Su. Kres 4, 388. Gor. Duw jem je biw
en rimen zwat. 339. Jno mu se je dopala pa st jo za Zeno vzeo.
Kres, b, 31. Staj. pa dere jo je proic vidlu, te se joj je smilila.
Kres, 4, 141. Staj. deli si je seo. luc. 7, 36. Kiizm. Jezusmuje
od otca Boga ime dino. ev. tern. 175. Krutoseie razserdil. 14.
Sinoé mi se senja jeje zasenjala. Nar. prip. 300. Lepo ih je bilo
videti. 22. se ne pritika se po takem glagolu (kakor v ruséini),
e ta sam ne stoji na prvem mestu Zastonj se t' je toiti.
N. p. 5, 71. nése hotela razveseliti. ev. tern. 14, Ribi¢ mu se spri-
éaval. Nar. prip. 14. Deli pa se se tudi v tem slucaji od glagola,
ako se nahaja v stavku pomoZni glagol sem (pr. zd.): Raemelnili
s0 se mi 2a trenotje megle pred oémi. Strit. Zvon 1870, 194. Po-
polnoma neslovenski je ta-le stavek Macunov (profesorja, ki
je na Hrvaskem sluZil): Verbwm v nemdkem jezikw prav slabo se
pravi. (Glasn. 1862, 68. Najbolj tesna je zveza bhesedice se¢ z
velevnikom in deleZnikom in Se tudi z nedolo¢nikom: Ne bojte
se me ne. Kres 4, 349. Staj. Pogodivdise pak z delavei . . poslaljeje
v vinograd svoj. ev. tern. 28. pa saj ni bilo éasa dolyo ozirati se;
Se odkriti se ni wtegiil. Levst. Glasn. 1858, 2, 1. Kwmet je kmet ;
saj ne zna bojevati se. 26, Morda ni prav, da ga imam v strahu,
ki bi mw imel wsaj za to zahwaliti se, da sem na svetu. Juré. Des.
br. 80. to moram izpovedati se tebi, predragi moj. 94.

Taka porazstava enklitiSkih besed je tudi kriva, da se
bi na zahodu Ze popolnoma deli od nikalnice n¢ in da ga tudi
na vzhodu prva naglaSena beseda vedno bolj k sebi vladi:
Kaj bi se ne jolale. N, p. 2, 86 (pr. Letopis 1891, 59—60). Jed-
nako se objasnjuje delitev zdruZenk: Koder sem kolo hodil,
kudar se ji kol ljubv. Kdor bo te koh poznal; vendar tudi: kamo-
koo se obrues. Metelko 264. Izmed drugih Ze prej navedenih
primerov naj bo tale bolj vaZni omenjen: zerno, kotero najtije
ménjse od vseh semén. ev. tern. 27. Tukaj je naj bolj mo¢no na-
glaSen nego kotero. Stavkov naglas objasnjuje tudi druge
izjeme, Kerpana je to s pridom utesilo, ter jako dobro se mu je zdelo.
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Levst, Glasn. 1858, 2, 3. Twm Turkom je napivala. Vraz 13,
(Pr. Zutel je Turke sekati. N. p. 4, 22). VpraSalni stavek Al si
si jo suma izmislila ? Paj. ¢rt. 167 ima lahko to obliko tudi, ce
je potrjevalen, samo da je poudaurek na Ali, ki je v tem a]uéwp
protivni veznik. Ce pa nosi sama stavkov naglas, bo poraz-
stava taka-le: Al swma si si jo izmislila. Tudi bom, ki obrazuje
z 1I. deleZznikom preteklega Gasa prihodnik, nosi lahko stavkov
naglas: Kaj bom si zaéew. Nvaz 90. Moj ljubi selu smiecico, De
bé si dela baréico, 178. Kr. Ker bd me nosi cejlo noé. 187. De bim
te jemal. N. p. 2, 62. Priglihavao bom ga I éednomi moZi. matth.
7, 24 Kiizm. Zupoj mi pesem Zalostno, ki bo mi v srce séyala.
Jenko 13, Ljubemu bom jo ne slomnek pripela. Levst. p. 25.
Zvedrilo bo se ti oko. Strit. zbr. sp. 1. 16. PesniSki primeri so
sicer vedno nekoliko sumljivi in ne smemo se céuditi, ¢e naha-
jamo oboje zaporedoma: Twrka éertiti uéila te bom, Serdom bem
te pojila. Strit. Zvon 1876, 2. Ne vem, ¢e je bu naglaSen tudi
v tem-le primeru: ov konj bu te donesel kam 2elis. Nav. prip. 26 ;
primerjaj pravilne stavke: Al ja te bwm strila. 19. dal ti bum
dva veka sveta, 24.

Stavkov naglas tudi objasnjuje, da enklitike ne smejo
lo¢iti pridevkov od samostalnikov, isto tako ne besed, katere
s0 po pomenu tesno zvezane: Njune pesmi so si podobne. Strit.
Zvon 1870, 79. Bog sam se mu je bil v éloveski podobi razodel.
Ravn. 1. 29. Hudo Zeno sem si vzea. Paj, ért. 254. 'Se te dromne
otice "do mi sprevodnice, (lasn., 1867, 288, Nit novega bi ne wvidel,
Levst. Zvon 1870, 269. Zelo kvarljiva so jim vrota jedila. Zup. 61,
Bavno zdej so ti ga gakopali. Nraz., 151, saj tako so si jih waslili.
Vodn. 109. Tudi to se je zgodilo. Ravn, 1, 4. Srbski stavki
kakor U tome je vrtw bilo svakejakijeh . . . Tri su prazanika bila
(iz Danicica, Pripovijetke iz staroga i novog zavjeta) ali pa
Po svojoj je slici Bog stvorio fovjelca (iz Novie 1862, 75) so v
sloven§¢ini nemoZni; celé v ev. tern. tega ne nahajamo: Kém
putemje Christus nas "od togee & od dirugeh naselh grehov  oslobodil.
ev. tern. 250. Neslovensko bi bilo tudi tako postavljanje po-
moznikove oblike su: U ovo wvrijeme poceli sw viadaoci ljude pod
svoju vlast obertati, e nolemo na podeli polagati stavkovega
naglasa. Brez takih hrvatizmov pa niso spisi Slovencev Zi-
veCih med Hrvati in pa naSih Gasnikarjev: Ze dawno meni je
na srei bilo. Milan idzvestil jej je (Iz ,Slovenskega Naroda®).
Pesnikom se dovoljuje tudi srbska porazstava: Na stwrem so
trgu pod lipo zeleno Trobente in gosli in cimbale pele. Pre§. 69.
ZveriZeni so pa ti-le stavki, katere navaja P. Ladislav [Hrovat)]
v svoji razpravi o ¢lenku bi (Ghbn 1864) kot primere (!): Nuj
bi zedinili se veljavni mozje (na str. 223). Podpiluge druge, da ne
bi se izpolnila cescrjeva beseda. 250. Bojim se, da wne bi se nad
nami maséeval, tam. Tudi ta-le stavek ni pravilen: Saj ni najman;-



26

Sega varoka, du ne bi si slovenséina vselej swnd podstavo za teoritey
ylugola izposodile, V. Bezek, Ljublj. Zvon 1891, 113. Popolnoma
nerazumljivi so mi tudi ti-le primeri Podgorskega v Novicah,
1862, 83: Ostane, e bote tepli ga. Lepo je, da smilis se ga. Slab
Jje vojSal, kteri boji se wmreti Se se more reci, ¢e je boji posebno
poudarjen. Veé ta,kih primerov se graja v Ljublj. Zvonu,
1891, 314, celd tale: ki je . . . priSel opravicevat se nam. Ki se
Je J_uusei r)p.imm,vat 'V neki izvirno ne slovenski pisani raz-
pravi berem to-le periodo: Res jako predirzen in laZnjiv mora biti
clovek, ki navzlic tacih v nebo vpijoéih grehov se upa trditi, da se
Sraneoski narod ni imel pravice wpreti. Suklje, Zvon 1870, 200;
oziralni stavek je popolnoma neslovenski, pa¢ pa bi pri¢a-
kovali: da francoski navod ni imel praviee se vpreti ali wpreti se.
V sledeci periodi niti poudarek na silno nerad mne opravicuje
porazstave enklitik: Boloroéica je kraljevala tako omnipotentno,
da silno nerad se je Presern lodil od nje in se gajice poprijel Se le
potem, ko je wvidel, dua ves upor nic ne pomagn. 1. Bleiweis, Letop.
1875, 179. Sicer pa pazi na pravilno postavljeni besedici in se.
Slovenski prozi nasprotuje po mojem tudi ta-le primer Guts-
mannnov (na str. 104); Jaz bom 2 tebo se skusio nam. Jaz se
bom . .. Pouéni so tudi ti-le stavki ucenca, ki je v slovenicini
Ze Jd.ko napredoval: Kako naj ne bi se spominjala nam. Kalko se
naj ne bi spominjala na vzhodu in kako hi se naj ne spominjula
na zahodu. Sredne deklice ste, da vse se vam zdi prilicno nam.
da se vam vse zdi, Nekateri stavki imajo drug pomen, ce v
njih ni navadne porazstave: Ker bojim se (nam. se bojim) ima
poseben poudarek na bojim ; Ker ravno zdaj si hodile stavkov
naglas na ravno 2daj. Ali wi Se je prinesle ni vpraSalni
stavek, ampak zatrjevalni, vpraSanje hi se glasilo: Al $e
je ni prinesla? Tu dva se ne moreta trpeti, celd se sovraZita
nima pomena sie hassen sich sogar, ampak sie hassen sich ganz
wnd gar.
Tako, kakor je bilo povedano, morajo se vse enklitike
v stavku razstavljati, to se pravi: enklitike morajo sle-
diti zaporedoma: bralo se ji je ves na obliéji. Strit. Zvon
1870, 18. V prozi po takem niso lahko moZni taki stavki
kakor tile: De si wjo mi ti omoZil. Pre3. Saj nisem te prosila,
Deb bil ti me vzel. N. p. 5, 72. Moj ljubi ga nasadil, Mi ljubi da
ogradil. 2, 105. Tum Turkam je napivala, i v nedrije ga zlivala.
Vraz 13. Gdo kodi ti je to povedd, Se tebi zlagd je. 122. K haski
si napravi jo, Volkm. 51, ima jo na konecu, da se vjema z bo.
Enklitiski pomozZnik sem,si i.t.d. stoji povsod,
kjer se slovensdina govori, pred enklitiSkimi zaimko-
vimi oblikami, le 3. oseba jednine sledi za njimi.
Jnu nim oéi so se odperle. matth. 9. Trub. Juw vsi, kateri so se ga
dotelenili, ty so edravi postali. matth. 14. Dalm. Prinesel sem ti
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crevelée, Kres B, 151, Kor. Pa si mi ga vkradle. N.p. 1, 123,
Pravis, de s" se grozno vstrasil. N, p. 4, 106, Zatudila sva se mu,
Levst. Glasn. 1858, 1. 50. Ruazmeknile so se mu za trenotje megle
pred oémi. Strit. Zvon 1870, 94. Jasemte v jasle poloZil. ev. tern.
177. Znamo boZe, dusmoti vgredili. 228. V stavku Al si si jo suma
izmislila ? Paj. ¢rt. 167, ne more biti nobenega dvoma, ako pri-
merjamo Kuaj si mi nesa sineka. 170. Primerjaj e Kaj si si ga
vmorila, Nraz 136, s Kaj sem si ga kirstila. tam. Tudi bi spada
pod to pravilo; omejuje ga le nikalnica ne, posebno na vzhodu
(gl. zg. in v Letop. 1891). Ni éukaln, da bi se ji deakrat rello.
Levst. Glasn. 1858. 1. 47. boljebimu bilo. ev. tern. 238. Nepravilna
je tedaj ta-le porazstava: naj ji prinesem papivja in pero, da
vam bi pisala. Strit. Zvon 1870, 164. 7 nekaterimi vezniki
staplja se bi, b popolnoma v jedno besedo, posebno z da, tako
da je na Kranjskem navadno deb. V vpraSanji: Am twe po-
nadat Jezsa? Kres 4, 491 Gor. je Am = « bi mi; pr. odgovor:
Ze bV twa ponasat Jega$a, Pu ' se preveé pomdzowa.

Izjeme nahajam v 3. os. mnoZ., ali tukaj je so vedkrat
gotovo naglaen. Jhljanske gospé se sou jokale. Nraz. 200. Kamne
si sb privezali: 24. Pri Kastelei nahajam dva primera: Jogri
pak so ubiZali, Kir se so poprei vustili, de bi 2 nym obstali buq.
392. mnogim se so skazali. 399, Vendar zraven: Judje so se $po-
tali. 398. Ne tako ¢esto kakor drugaci je tudi v tem slucaji
porazstava besed bolj svobodna na HrvasSkem: on podesal svoje
konje, koje mo su dali. Nar. prip. 7. Mili bode, lepn ti sem! Glasn.
1866, 403. Iz Zamladinca. Redno stoji povratni si na prvem
mestu, e se z naj, du zdruzuje v veznik: Juw najsi (nui si
Trub.) ste vi tu vidili, takw vinér néste pokwre sturili. matth, 21.
Dalm. Izvirni pomen besedice si se je seveda Z%e popolnoma
pozabil.

Primeri za je: Podobe so molili namest njega, ki se jim je
muliki velilo, Ravn, 1. 25, Zazdelo se mi je, da se jej je lice malo
oZivilo, Jurc. Des. br. 104. Jski jo je, najsi jo je. Nrvaz 88. Kraj-
carja mo je zmdnjkows. Kres 4, 339. Gor. duw jwm je biw en
ritmen zwat, tam. prizeco jo je It sebi 1 erkao ji je. lue. 13, 12.
Kitzm. krutoseie razserdil. ev. tern. 14. duZenseje okerstiti. 253.
Vsled tega razstavljanja bi se lahko mislilo, je je moénejsi nego
druge enklitike ali pa sploh ni enklitiski, ker zajema mesto
pomoZnika bom in drugih glagolov; vendar veCkratna apokopa
tega je kaze, da je to krivo: Tud jo j swm seitls ecesar Su
[kropit]| Kres 3, 388 Gor. S tu druye me j wabjémala. Cirkno.
Arch. VIIL. 281. Tako razstavljanje velja tudi za druge enkli-
tisko rabljene besede: noé bla je jako temna, Kres 4, 298. Staj.
Da se s to obliko prav lahko stikajo toZ edn. sr. sp., toZ
mnoZ, rod. edn. Zensk. sp., bilo je Ze povedano (Letop.
1891, 30.)
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Izjeme od tega razstavljanja besedice je¢ nahajajo se na
Koroskem in Hrvaskem?), kjer se je ravna po drugih oblikah
tega glagola. Navratil poroéa (na str. 134), da se na Koroskem
slisi: de je ga vidil, du je mu dal. Po takem nahajamo tudi pri
Gutsmanu (str. 104): Tu fant je se plakan, vendar zraven: on
se je =z meno prepiran. Num ye se veseliti ima Ze conf. gen. (Slav.
Bibl. I 172), ali s tem Se se ne trdi, da je ta spomenik iz
Korogkega. Tudi iz cirkljanskega nare¢ja lahko navedem
primer: se j mu 20 wadtbrya gliwa pribé. Arch VIIL 275, Tudi
iz jedne kranjske narodne pesmi: Ljubljanski votimed je ga zlio.
Vraz 185. Primeri iz HrvaSkega: giof je joj vekel. Kres 4, 506.
Ali ju je on ne dal. tam. Pak je ji bilo Zal. Nar. prip. 15. i vu-
Civala je ju lepimi pesmami se baviti. 57. sreéu, du je ga vbol med
canjke. 88. i tak je jih scepal in vmord. 90. Zraven pa se tudi
tukaj nahaja ¢esto navadna porazstava: grof ju je navek: yledal.
Kres 4, 457. i ju je wnji dal. Nar. prip. 45. pitale ju je. 62.
oprava ji je bila kalti beli sneg. 22. Tudi oboje nahajamo v so-
sedstvu: i odnesla ju je. — morebiti je ju ona zaklela. Kres 6,
230. Kuajti joj je otec rekel — grof je joj vekel. 4, 306. a to je mu
bil brat; kmalu potem: wni znal, da mu je brat. Ndr prip. 95.
Za, Ogelsko izpisal sem :-,1 tale primer: Deset je ji' vu ratuni
bilow. Tetop. 1877, 107.. Cudna je nepravilna porazstava pri
Levstiku: Bolelo je jo srcé. Vodn. sp. 174, Sernica je hitra, al’
smert je jo vjelo. pesn. 26. Pri ostalih dolenjskih pisateljih ne
nahajam nicesar podobnega. Je 1i mnogo verjeti tem izjemam
v ev. chrin. in v ev. mayr, ne bi hotel takoj trditi, vendar
pommi: kolikar je jih njega gori vzélu. ioan. 1. ev. chrim. kilikar
pa je jih njega — ev. mayr. 21. inu je jo [gobo| nateknil na en
terst. ev. mayr. 126.

Jednako kakor pomoZnik sem stavijo se na vzhodu tudi
posebno skrajSane oblike glagola bodem. Lépim wjil opravila.
Vraz 58. Gde mo jo maéeo? Paj. ¢rt. 42. Po wjih de se Setula.
Vraz 92. Tri rici ta mi povedala. 125. Skoro mo se mertvi pekli.
Dainko pp. 178. Ce te me nesli krizom svet. Paj. &rt. 225. Da di
te perpelali, Piti dé ti dali. Vraz 90. Ci de mi 2 tebom mréti, ne
zalajim te. marc. 14, 31. Kiizm. Na vse veke te se veselili. Letop.
1874, 115. Le ¢lenki stojé pred njimi: Oni pa do mi pricali.
Vraz 95. Ewol: $ém pri njoj spd. 121, Kak pas mu, Minka, pevala.
127. Jaz pam ti ga napravila. Paj. ért. 32, Po takem bi pri-
dakovali, da se tako razstavljajo tudi krajse oblike bom i. t. d.;
to se semtutje tudi godi: Kdo bo te tej pasa. Paj. &rt. 133.
Zidai bos i Zena zardéena. Vraz 61, NaglaSevanje v tej zbirki
tudi ni vselej zanesljivo, ali tukaj mu smemo brzkone verjeti;

¢ 1) Zanimive razlike med Stokavi@ino, fakaviCino in kajkavs€ino
gl. pri L. Zimi, str. 64—70.
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z druge strani pa ravno bof nadomeSda velkrat -5 ali pa -ded,
Vsalemi bos se milo. Letop. 1874, 114. Vendar gotovih primerov
ne morem mnogo navesti in zdi se mi, da je tudi na vzhodnu,
posebno pa na HrvaZkem, isto razstavljanje enklitiSkega bom
navadno kakor na zahodu in v knjiZevnem jeziku, namreé¢ po
zaimkovih oblikah. Pr.: f« ga bo zgubil. matth, 15. Trub. s
cim se bo solilu. matth. 4. Trub. Jez sim za te se pripravil, De
se ti bom v bran postavil. N. p. 2, 62. Ternje in osat ti bo rasel
ne-nji. Ravn. zg. 1. 13, in obil me bo. 16. Dejalo se mi bo. Strit.
Zvon 1870, 2. Na zahodu se tako razstavljajo tudi najkrajSe
oblike: A wozi mers za boZi won, Kres 4, 492 Gor. Swrdgsnk mev
ustrelu tam. 490, Ki t m ddw za hign. Cirkno. Arch. VIIL 111.
Jest so o smejau, 280. i se w e dabtlu. 116.

Izmed zaimkovih oblik stojé se, si vedno pred
vsemi drugimi na zahodu; na HrvaSskem in semtertje
tudi drugod na vzhodu, na Dolenjskem in celé na Notranjskem
nahajamo pa tudi izjeme. Ne boste se me iznebili ne. Juré. Des.
br. 72. Rajsi se ti bom opraviceval. 98. zazdelo se mi je. 104.
Danes se mu je Se veliko lepSa zdela. 33. Frinje vse so se ya po-
lastile. Pres. 143. Po wmoji misli se mi 2zdi. N.p. 2, 23. Vun pri-
nesel svitlo britev, Si jo je v srcé zasadil. 1, 96. Senjalo se mu je.
Kres 4, 142. Staj. Al si si jo sama izmislila? Paj. ért. 167. 10
st on moj lubeznivi sin, ow kom se mi je dopadnolo. mare. 1, 11.
Kiizm. Ki si jo je za Zeno wvedo. 6, 17. smiluj se mi. 10, 47,
prosijo ga, ki bi se ga dotekno. 8, 22. Za Zeno si jo je zeo. Kres
5, 610. Hrv. te se joj je smilila. 4, 141. Hrv. Izjeme: videlo mu
se je. Nar. prip. 43. Ribic mu se spriéaval. 14. Dopal ji se je
jako. 47. a on jin je se wmolil. BL. Sinoé mi se senja jeje zase-
njala. 300. Delko ji se pokloni. Kres 5, 461. Hrv. Kaj ti se je
senjulo? Krist. 144. Milo mi se je tuZil. 147. Nevda mu se. 149.
Zareklo mu se je. 158. V ev, tern. je tako razstavljanje celd
pravilo: smilujmise 274 (pr. gorenji primer iz Ogerskega). Zidfo-
tise Zalostno tiZimo. 229. Nedajnumse zgizdati. 190. akomuse pri-
peti. 269, akomuse prem ondan zdravje povérne. 270. Sicer pri-
meri iz vzhoda niso mnogodtevilni: O wni mi se skoro spel.
Askerc, Balade in romance. 79. Silno se pokrizn Da napdst mu
ve¢ se ne pribliza. 56, Jeli joj se bo kaj Sikalo? Glasn. 1866, 368.
Jno mu se je dopala. Kres 5, 31. Staj. Vendar nadaljevanje
stavka glasi se tako-le: pa si jo za Zino vzeo. Jednako stojé poleg
sebe: nay wwe se na mejdan postavim, a kak ofem se mu postaviti
Ja siromal:? 69. Hrv. Iz Staj. lahko Se navedem ta-le primer:
Utrinole so mu se solze o jagode. Nov. 1859, 69, iz neke narodne
pripovedke, zapisane od B. Raida in zaradi tega po jezikn ni
posebe zanesljive. Za Dolenjsko in Notranjsko mora mi pri-
¢ati Podgorski, ki trdi (v Nov. 1862, 91), da se tam gavori
kakor v srb. in hrv. mu se, jim se, zaradi ¢esar naj se tudi v
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tem zloZimo s svojimi juZnimi brati. Posamezni primeri na-
hajajo se tudi v knjizevnosti: Tuko ti se je tukai godilo. Krell 61.
Kuj ti se 2dy? 125, po seojim sin pisal, kakor sim jih se neldaj
v svojimn kraju pastiv Se navuéil. Ravn. 1, IV, V N. T. biblijske
druzbe, katerega so prestavljali razni prestavljalei (pod Miklo-
Sifevim nadzorom), nahajam v MatevZevem evangeliji vedno
Stokavsko porazstavo: pu smo prifli, da mu se poklonimo. 2, 2.
Prosite in odpirlo vam se bo. 7, 7. in odpiralo mu se bo. 7, 8.
odpustilo mu se bo, 12, 32. ne bo mu se odpiralo, tam. Vendar
mora biti pravilna slovenska porazstava tudi na Hrvaskem
jako navadna, ker se v knjiZevnosti tako razkoraca, da
Judmani v ,Radu“ LXXX. na str. 185 tozi: Jeli potreba
pisati: Ja se ga bojim, kad moZe biti da nijedan Stokavac
tako ne govori nego: Ja ga se bojim? — Iz tega je razvidno,
kako tudi v takih receh slovanski jeziki in njih naredja hodijo
svoja pota.

Kar se ti¢e ostalih enklitiSkih zaimkovih
oblik (t. j. zaimka 1. in 2. osebe in zaimka jv), po-
stavlja se pravilo (Metelko 263), Kristianovi¢ 223), da stoji
dajalnik vedno pred toZilnikom; Murko (str. 154) do-
stavlja k toZilniku po pravici 8e rodilnik. Jaz navajam
n. pr. primere, v katerih stoji osebni zaimek v dajalniku:
Jes ¢ ga nuzdj na morsm ddt’. Kres 4, 237. Gor. Dajte mi jo —
dajte mi jo. Nraz 197. Nedwm ti je — ne dam ti je. 198 (primer
za rod.). Povem ti jo, ne bode lud. N. p. 2, 48. Pa zakaj ti jo
pravit ¢em. Volk. 47. nebitiga bili v ruke dali. ev. tern. 51. Pa
ti jih pripeljam domu. Zvon 1870, 69. Ti primeri kaZzejo,
da stojé na drugem mestu le toZzilniki, oziroma rodilniki
zaimka j&; ne nahajam pa nobenih primerov za enklitiske we,
fe in isto tako se ¢udim pojavu, da v svojih jako obsirnih
izvleckih iz cele knjiZevnosti nisem naSel daj. wmu, ji, jim pred
toZ. me, te. Zapazil sem le jeden primer, Kkjer se te enklitike
stikajo: ako te mu ne dadem, naj mu se na mejdan postavim. Nar.
prip. 69; vendar tukaj ni omenjene pravilne porazstave, kar
je tem bolj vazno, ker v naslednem stavku mu stoji celd pred
se. Menim tedaj, da pri stikanji enklitiskih oblik brezspolnega
osebnega zaimka z zaimkom jz ima povsod prvi prednost,
tudi v daj., ali ti slucaji s toZ zdé se mi sploh redki. Iz
Nar. pesn. lahko navedem: Sram me ga je nositi. N. p. 5, 38.
Jaz pad ne greSim proti svojemu narecju, ako obrazujem te-le
primere: Mati te mu pohvali. On me joj (ji) pokaZe. Ti me jim
priporodis.

Nahajajo pa se tudi izjeme od navadnega pravila: da ga
mi bo ustrelil. Jur¢. Des. br. 47. A ga ms bote §énkals. Kres 4, 339.
Gor. A ga mz bote mérkals. tam. Jaz mislim, da se ne motim,
ako krivim v obeh poslednjih primerih ritem, ker verz je



30

jambi8ki in ga gotovo modneje naglaSen nego mi (pomni, da
se mi lahko apokopira, ga pa ne). V gartelni rastejo vode lepe,
Djelle natergaj jih mi. Nraz 188. Kor.; tukaj je zopet wmi na-
glaSen, zaradi cesar stoji na konci. Popolnoma razumljiva je
izjema, Ce se ga v zanikalnih stavkih rabi skoro kakor ¢lenek,
ki se na vzhodu celd pritika nikalnici: Ni ga t boljega. Vodn. 37.

Pravilo, da dajalnik stoji pred toZilnikom,
velja pa vselej, ¢e se stikajo oblike zaimka jw.
Prerokuje mu jo. Ravn. 1, 23, To sem mu jo pa zasolil! Strit. Zvon
1870, 29. najé ne vida, kaj sem mu ga ukrd. Kres 4, 348. Staj.
en driigi pa mw jo je odrata. 349. Rol: obe bo v Elado wteknil, Da
mu ji odreze nof. Volk. 57. ZatoZili so mu jih bili. Ravn. 1, H8.
in jim ga je zopet vsilil. Pres. 192 op. 4 (v prozi).

Ta pravila veljajo tudi takrat, de enklitiSke oblike obra-
zujejo z nesklanjanim /i oziralni zaimek: Zelen pusele ma, ki
sem mu ga dala jaz, Nraz 180. To ni za velikana, ki sc mu prarvi
Berdavs. Levst. Glasn. 1858, 2, 5. Cemit upanje, ki jej ga juz
dajam, po malem zopet jem{}'ete? Juré. Zvon 1870, 195; pri Jur-
¢i¢i nahajamo pa tudi izjemo: poklicala ga |'je] I zajutreku, ki
g e je na mizo postavila. Des. br. 33.

2. Za hesede, na katere se enklitike naslanjajo, ne mo-
remo najti obée veljavnih pravil. V slovenséini lahko vsako
besedno pleme, vsak stavkov ¢len zaCenja stavek. Navadno
ima sicer osebek to prednost; ker se pa ta velkrat ne izraZa
(¢e se opusdcajo osebni zaimki), stopajo dopovedki na prvo
mesto, ali tudi predmeti in prislovna dolo¢ila lahko zacenjajo
stavek, naj si bo osebek izraZzen ali ne (Pr. JaneZid, slovn.?
§ 440, 4, a—c). Bog je stvaril &ovela po svoji podobi, lahko se
tudi glasi: Cloveka je stearil Bog po svoji podobi ali pa Po svoji
podabi je stvaril Bog cloveka. V obeh poslednjih sluéajih poudarja
se predmet, oziroma prislovno dolodilo. Na zacetek se postav-
ljajo sploh besede, katerim se daje prednost: Samy sebe so s
Sibami . . . wmoémi tepli. bug. 89. Pazi tudi na primere na za-
¢etku tocke 1. in na opombe, ki so bile tam navedene. Ne-
navadno je treba imenovati to-le porazstavo: Cudile Marija in
JoZef stu se, Ravn. 2, 37, namesto Cudila stu se M. in J. Vselej
pa taki porazstavi vendar ni namen poudarjanje, posebno pri-
slovi in prislovna dolo¢ila stojé cesto na zacetku, ker tam
sploh ne bi moglo ni¢ drugega stati. Po tém ti preeej boljsi bo.
N. p. 1, 110. FPo wjih de se Setala. Nraz 92. twmomuje pojti. ev.
tern. 237. wpekel ti je pojti. tam. Najbolj jasno kaZe se to pri
vpraSalnih ¢lenkih in veznikih, naj si bodo priredni ali pod-
redni: za njimi, za oziralnimi zaimkih in prislovi sledijo vedno
takoj enklitiske besede. Le veznika « in ¢ po Kristijanovici
(str. 224) nista godna za prvo mesto. Vendar jaz nahajam
poleg i widelo mu se je, Nar, pr. 43, tudi i ju je nji dal 45, poleg
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a on jim je se molil B4 tudi « je nje vi piisto. Kres b, 247. Ogr.
Na zahodu «se « redko nahaja sam: 4 wozu mevs za boZi won.
Kres 4, 492. Gor. ¢ tam popolnoma ne znajo, rabi se vedinoma
proklitiski én (gl. Letopis 1891, 46 —47). Pesniki pa stavijo
enklitike semtertje res dale¢ za oziralnimi zaimki in vezniki:
Premnogi, ki duso obup jim je trl, Greg. 96. Da poljubim ji evetoce
lice. Strit. Zvon 1876, 49. Veckrat je treba vzrok iskati le v
tem, da se kaka beseda posebej poudarja: Spozialo bi v potoku
rado, kaj visja jej nwinenja mot. Greg, 8.

Mi dosedaj nismo delali razlo¢ka med glavnimi in pod-
rednimi stavki, kakor se to godi v Solskih slovnicah. Vendar
je treba posebej govoriti o zloZenih stavkih in Se posebej
vprasati, kje stojé enklitike v stavkih, katere kalajo zvalniki,
apozicije ali pa srednji stavki. Tudi tukaj sku3ajo slovens¢ini
naloziti okove. U¢i se, da tudi v takih stavkih enklitike ne
morejo stati na zadetku. To je resni¢no, ¢e oziralnemu zaimku
ali prislova v slededem stavku odgovarjajo kazalni. Kar se »
igri dobi, to se v igii izqubi. Kakor se zlato v ognji spozna, tako
se pravi prijatelji v nesreéi skusajo. (Iz JaneZz. slov. 5 §442, 4, b, =).
Kar sem obljubil, to sem storil po svoji moéi. Strit, Zvon 1870
(epilog). Pa dere jo je prvié vidla, te se joj je smilile. Kres 4, 141.

e pa stavka ne veZejo kazalniki s predhodnim, stoji naslednji
stavek, oziroma drugi del razklanega stavka, v tako tesni zvezi
s sprednjim, da zajemljeta mesto prve naglaSene besede in po
takem slede enklitike za njim. Veckrat pa je treba to objasnje-
vati s tem, da enklitike v sloven$c¢ini lahko izgubljajo sploh
svoj prvotni znacaj in po takem stojé na zacetku stavka.
Inu kadar so ga vgledali, so ga prosili. matth. 9. Dalm. Kedar
je Abraam devel inu devedeset let star bil, se mu Jje gospod pri-
kazal. Krell 47. Ker pak nei nyé odgovoril, ga je visi jfar 2hi
rotyl. buq. 392. Kadar so ony to zvéedo vglédali, so se obveselili
s prevelikim veseljom sylnu. ev. mayr. 41. Ce je Ze take malo pa-
meti treba, da se vlada veliki — svet, je pac¢ ni¢ treba ne bo, da se
naredi dobra pesmica. Strit. Glasn. 1867, 59. Cigave je piravo,
sem jim e le joz razsodil. Nov. 1858, 243. Kdor je [besede] ne
ve, se ji naj privadi. Rai¢, Glasn. 1858, 2, 161. Komur je leskovee
v mladosti telnil, se bo v stavosti tudi zanj potegnil. Nar. pregovor.
Glasn, 1859, 1, 110. Kulkor bi se mu nebesa odperle, se razvesell.
Slom&. Neb. hrana 38. Zakaj le kdor je z malim zvest, se mu bo
veliko zaupalo. 43. Ce j pu rdééa, ji pa preiwsjo r-deésca. Baud.
oté. IL. 67. Gor. 5

Primeri iz vezanega govora: Kar, Certomir! te na Zivljenje
vede, Se mi iz tvajih prejsujil dni odkriva. Pres. 175, Ko bili se
nauéila Vsih resnic je vére prave, Jo je kérstil, potlej niju Je po-
rdéil grdjski pdater. 49. In ko njo bo videl, ko po vrtu hodi, Mi jo bo
pozdravil. Jenko 45. Ce sumi je num ne daste, Jo po sili vaamemo.
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N.p. 1, 1. Da je Ze igrd minote tri, Ga je pita §atan vrag. Vraz 7.
Ko je te besede zrekel, Se je spremenil koj ta prah v pepel. Glasn.
1863, 157. Gor. Ci ga vzeme, Ui je brat; Ci pa me, te nima rad.
Volk. 40. Ci 3, si znas od me je vzeti '59. Kia pa so Ze speceni,
8 je vzemem hitro s peci. Dainko pp. 83, Gda je prisin d,'(;m.*c,
so se joj wsi éudili. Paj. ért. 113, Ce se mu en funtek zles e, Mu Ze
cokle gor privele, Ga zaZene’ ovee pust. 158. Nenavaden je tale
primer, kjer bi zaradi nasprotja pridakovali daljSo obliko:
Kdor wji ljubi, ga ljubijo v nebesih in na zemli. Ravn. 1, 53.
Neslovenski je stavek: Ako se odpeljeta zjutraj ob petih, Ze sta
pred veliko vroéino v Jesenovei, Erjavec, zbr. sp. 1. 201.

Primeri za razklane stavke: Clovela, ptica, se mi boj. Strit.
zhbr. sp. L, 35. Burové, po lutinsko wrsa maior, se muw pravi tudi
vellei viz. Vodn. 95 (v prozajiéni opazki). Drug kowj, se vé, bi te
brenil. Askerc, Ljub. Zvon 1891, 193. Ni¢ ne storite nikoli, cesur,
zvé naj se, bi se mogli sramovati. Ravn. 1, 12, Zukaj rauno z to
mero, z katero vy merite, se bo vam tudi merilu. luc. 6. Dalm.
Iz leté bratvovséine bratje inw sestre, kavkuli 2’ enu dobru, andohtlivy
deilu sturé, si zasludijo stu leit odpustha. buq. 68. fudi njegovi
prijatli, & so pravi, mu e zvesti ostanejo. Sloms. Neb. hrana 10.
Vsi ti darovi 502_’}! ki se nahajajo vedko skupaj, so mu pomoyli
cez vse napotke in zdpreke. Strit. Zvon 1870, 44. Zamalknen sem
stal pred tewm Apollonom, kateri, ée ga gledas :wkaj éasa, se ti 2di,
kakor bi se ti jel bliZati, 4. Pise trni Avapin, da, ako mu ne da
svoju kéer, mu se na mejdan postavi. Nar. prip. 69. Od straha, de
nadléEne poezije Bi ne bilé ti, mi sercé trepece. Pres. 146. ZveriZen
je stavek: Pa tudi {}ubymnh raki, i se lové v Ljubljanici, Gra-
dasciel, Lzici in v drugih po {;acbz_}rmskem barji tekocih potocih, na
r.’ubwm glasw so pri vseh poznuvateljih. Frjavee, zbr. sp. L 215.
Ce je Erjavec res sam napisal ta in Ze prej omenjeni stavek,
bil je pod vplivom hrvascine, kar bi bila pri njem celé na-
ravna reé.

To razstavljanje je tako navadno, da ga lahko imenujemo
pravilno; izjeme se sicer tudi nahajajo, ali vzrok jim je veéi-
noma poudarjanje kake besede. Da bi pa kdo ne mislil, da
érevljev mima, nosil je je z bekovo trto prevezane érez ramo. Jurd.
Des. br. 16. V celem pa je treba priznavati, da tako razstav-
ljanje proti vzhodu pojema. I gda bi ga ne najsli, povinoli so
se v Jerwzalem, luc. 2, 4b. Kiizm. Ov», gda ju je opazil, rekel ji
Je. Nar. prip. 3. TaKo se razstavljajo enklitike v hrvas¢ini-
srbi¢ini in zaradi tega moralo bi po mnenji nekaterih po-
pravljalcev tudi pri nas tako biti. Podgorski (Nov. 1862, 83)
obrazuje tedaj take stavke: Kjer se ne seje, ne Zanje se. Kdor
se ne osveti, ne posveti se. (Ta stavek je prosto vzet iz srbséine).
V pokrajinah, v katerih se piSe slovenski jezik, reklo bi se:
se ne Zanje, se ne posveti. Ce Bog ne pomaga, nas trud je zaston].
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Kdo bi vedil, precej bi ti povedal. V teh sludajih se posebno
poudarjata besedi trud in precej. Podgorski sicer dobro ve, da
se oddaljuje od narodnega govora in zaradi tega predlaga
razna zdravila. Taki stavki naj se zacenjajo z drugimi za-
imki?) ali pr se naj rabijo daljSe oblike: Ko bi vedil, to (tako)
bi precej povedal. Da nisi prisel, to nas je bolelo. Kdor bi foli
prisel, ju bi ga lepo sprejel. Ako vse popijem, meni bi Skodilo.
Taki slu¢aji so mogoc¢i, ali to (fake), jea, wmeni se posebno po-
udarjajo. Jednaki so primeri, katere Janezi¢ z istim namenom
navaja (slovn 5§ 442 4 b, §): Ce si sam ne zna$ ponagati,
jaz ti me wmorem. Kdor se slovenski govoriti sramuje, njemu se bo
jezik grdo zapletal, ledar bo po domace govoriti potreba ; le kogar
slovendéina veseli, on bo cedno govoril, kakor se spodobi omikanemu
tlovel:u. Sloms, Prisiljena raba kazalnih in celd osebnih zaimkov
zali ¢ut za jezikovo pravilnost tako, kakor n. pr. nepotrebna
raba dalj§ih oblik in osebnih zaimkov pri pisateljih 16. stoletja.

Razen tega sku$a Podgorski razjasniti ,napake®, ka-
terih ne more tajiti. Slovenci imajo bojda zaimke in ¢lenke
na misli, izpudfajo pa jih v hitrem govoru: Kjer se ne seje,
(tam) se ne Zanje. Kedar ni madke dome, (tedaj) so misi dobre
volje. i. t. d. Prav zabaven je ta-le vzrok, katerega pa je tudi
JaneZi¢ (na o. m.) vzel v svojo slovnico: [ Véasih se nam tudi
dolgej$a oblika v hitrosti obrusi, tako da nam nje prvi konec
ostane v ustih.® Kdor maZe, (njeymu kafe. Kdor tepe, (nje)ga
_ tepd. Z razklanimi stavki postopajo popolnoma jednako. Pod-
gorski (na o. m. 84) tedaj navaja take primere za konstruk-
cije z deleZniki: Twrki, pobiti pod Dunajem, razbeZali so se na
vse strani ali pa na wvse strani so se vazbeali. Zulon, primerno
razglasen, vezaven je zu ves narod. Tudi M. C. [Cigale] bi rad v
Glasniku 1. 1862, na str. 64—67 slovenséino preustrojil po
srb&¢ini in navaja po takem mnogo srbskih primerov. Na-
vajam e le nekaj stavkov iz peresa pisateljev, ki hrvatijo:
Ker pa imamo saj nekaj casa, . . dol2nost nam je sveta (nam. nam
Je sveta dolZnost). Kratice, Lar sem jih rabil, sledece so glede imen.
Macun, Glasn. 1862, 68. Toda njega slovniski spisi . . nelam so
izginili. Fekonja, Ljublj. Zvon 1891, 616. Levstik pa se je tudi
v tem oziru pregreresil celd nad PreSernom: Ker sim se sim
bil wsmértil, je zdéj prepir zato. Pre§. 73 — zduj je . . Levstikova
izdaja, str. 104. Skoda, da je tudi tako postavljen ni enkli-
tigki in zastopa moc¢no nagla8eni 2ddj!

Ali ne samo glavni stavki, ki sledé za podrednimi, za-
¢enjajo se z enklitikami, ampak mi jih nahajamo tudi na
zacetku skréenih stavkov. Perus gu je sabo pojel, ga je

1) Tudi Liebsch uéi za gorenjo srb3¢ino (wend. Syntax 228), da
se LuZicani skulajo izogibati ti razstavi z ,vorschlagswirtchen® fo.

3
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zacel svariti, inw je djel. matth. 16. Dalm. wveame ta kruh, za-
heali, vezlomi, ga da suym jogrom. Trub. Catech. 1550, 74. Pomni,
da Trub. veckrat rabi krivo daljSe oblike in da se tukaj o
germanizmu ne more govoriti, ker v mem&dini stoji glagol
pred zaimkom (und gibt es). Stepio do Christusn, ga zbude, inu
reko, Krell 79. Inu pole en giobovee je prisal, ga je molil, inu je
djal. ev. mayr. 49. 10 nam otel si Solni, st mu 2 jddrami kermo
popravil. Nraz 95. Mula se je stegnilu, Si je nigo zlomila. N p.
5, 22. Ruvbar zjutraj rdno vstajal, Se po gradu je sprehajul. 1, 57.
En stavéek je bil, Je vince vad pil ; Je glaZek izpraznil, Je druz’ga
nalil. Nar. p. v Juré. Des. br. 37. Troje smo svetnice, Se ti polklo-
awimo. Vodn., 49. Zua béle je roleé perjél, Nu serce stisnil, jo objel.
Pres. b1 = in () objel. Levst. Zuwrotil se je, se je zaklel. 86.
Plane nanj, se ga oklene. Strit. zbr. sp. 1. 71.

Tudi v prirednih glavnih stavkih in v samostalnih sred-
njih stavkih stavijo se enklitike jednako na zacetek. Gofovo sim
Jez kérséena, Mi je imé Marjética. N, p. 2, 11. Onw prisla je v
zelen gojzd ; Se je storil terden wrak, 1, 84. Dovolj je spomina;
Me pesmi pojo. Vodn. 27. Prea, tiskana poloviea nima napisi: se
Je zqubil. Nov. 1862, 43 Ne baoj se, ji rece, ne boj groménja. Pres.
71, = on (1) rete. Levst. O kako bi bilo lepo, mi pravi enkrad,
ko bi we bilo hudobnil Ljudi na sveti. Strit. Zvon 1870, 66. Ozi-
raje se na poslednja primera naj omenim, da se je Podgor-
skemu v razpravi ,o slov. naglasku ali akcentu® (Novice 1863)
prigodila nesreca, da je ndpravﬂ sam od njega grajano na-
pako: Rusi, mi se ez.'d'.* qul(:&n}f’;n sploh kalkor éakavei (na str. 107);
malo prej pomdgd si sicer z besedico fo: Kar se tide krajec, to
se i vidi, da se krawjski Gorenci drie najéisteje jambovskeya
ritma,

Po vsem tem, kar je bilo povedano, se pa¢ ne homo ved
¢udili, ako enklitike lahko sploh stojé na zadetku stavkov.
Primerov je v uvodu in v oblikoslovji bilo navedeno dovolj.
Nahajajo se v velikem Stevilu pri pisateljih 16. stoletja in pri
narodnih pisateljih naSe dobe; v namdnlh govorih je takih
primerov vedno menj protl vzhodu. Ce se je tudi temu stav-
lienju enklitik v novejSem ¢asu boj napovedal, uhaja Se vedno
celd najbolj$im pisateljem. Mu bof pa odpustka kupila. Juré.
Mladika, 1568. Nemiren, tovaris simoj, se mi zdi. ASkerc, Balade
in romance 103. Celd v popravljenih izdajah pusda se jim
taka posebnost: [I-i, ce bos tako siten, ne bo§ 3el nikoli veé z
menoj — me zavrnejo stari ofe. Juré. zbr. sp. II. 142. Treba je
omeniti, da enklitike tudi pri takem razstavljanji ohranjajo
svoj red: So wme napravili. N. p. 1, 28. Se je rodil en nov kralj. 9.
Se amu HerodeZ je nameril. 10,

Izvedeli bi vendar tudi radi, kaj je vzrok temu nenavad-
nemu pojava. V sorodnih slovanskih jezikih nahajamo ga le
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redko,') pri nasih najbliZjih Stokavskih sosedih ga sploh ni.
Najbolj je slovens¢ini v tem podobna bolgari¢ina. Stavkov,
ki se zacenjajo z enklitiS8kimi oblikami, kar mrgoli v narodnih
pesnih, pripovedkah in pregovorih.?) N. pr.: Se razljuti Samovila,
Ter otpuséi vusa kosa, M sopnala brze konjo. Miladinovei, Blgarski
narodni pésni. 1. Si go klade na krevet-of. 2, Kakor v slo-
venséini (Se kralj Matjué oZenil je) zadenjajo se tudi pesni
tako: Mi stanwla rusn Stana. 5. Mi Einisa svéti Petar. 49. Da
o tujem vpliva pri nas ne moremo govoriti, kaze bolgarscéina;
sploh pa nems&c¢ina, katero bi lahko pri nas krivili, nima ni-
¢esar podobnega. Na§ jezik se je v tej reci jednako samostalno
razvijal kakor ruski, ki je zaSel v drugo skrajnost, ker je iz-
gubil tudi one enklitiske oblike, ki so hile praslovanske, ka-
kega go ali mu pa sploh ni razvil. Ce se pravi, da so enkli-
tike v takih slucajih prav za prav proklitike,”) nam ni
mnogo pomagano, ker s tem Se vedno ni razloZeno, zakaj so
zapustile svoje naravno mesto. Sicer pa tudi ta izgovor nié
ne pomaga v takih primerih kakor: A7 je pisal moj gospod.
N.p. 1, 19. " Te pri kralju bodem zgovorilu. 2, 22, Mu sreé se
vnelo je. PreS. Kres 3, 328. Meni se zdi slededi pot tega raz-
vitka verjeten. Potrebe ritma v poeziji in v govoru, pesnidkih
in govornih taktov. nalagale so prvotno enklitiskim oblikam
podreden naglas, ki se je s ¢asom vedno holj krepcal, tako
da nahajamo danes pri tako dovrSenem pesniku kakor je
Stritar prav moc¢no naglasene kraj$e zaimkove oblike. V zlo-
zenih stavkih pa so se enklitike, ki zadenjajo naslednje ali
pa vtisnjene stavke, sprva vendar naslanjale na predhodne
stavke posebno pri hitrem govorjenji, ker v govoru se ne lo-
¢ijo tako nagledno kakor za mnafe o¢i na papirji z vejicami;
v takih slucajih stojé dandanes enklitike redno na zacetku.
Danes se tudi samostalni stavki, posebno v narodnih pesnih
in pregovorih, desto zadenjajo z enklitikami, kar daje jeziku
nekaj lahkega in gibénega. Metelko je hotel ta pojav v pravilo
spraviti in u¢i (st. 263): Kranjec stavi rad tudi breznaglasne
zaimke pred pomoZnik bom in pred druge glagole, ¢e glagola
noce poudarjati. Naravni nasledek tega pravila bi bil, da se
breznaglasni zaimek stavi vsaj po velevnikun, kar Metelko res
trdi. Ali jaz sem zapazil tudi ve¢ primerov, ki temu opore-
kajo: Me pusti Ziv'gu, zdrdiviga! N. p. 2, 40. Se perkazi. Pres. 9.
V hram  poglejte, i povejle. 9. Pred, o gres v Oglej tez gord
zeléno, Se prito méne odpovd] zmotnjavi. 291.

Omenjam 8e, kako brezmiselno je ,popravljal® Levstik
Presernove poezije,. ker enklitik ni pripusc¢al ne samo na za-

1) Pr. Letop. 1801, str. 9.

*) Pr. Jagicevo opazko v. Arch. f. slav. Phil. XIV, 115,
1) To misli tudi Jagi¢ na o. m.
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Setku stavkov, ampak tudi‘na zadetku verzov jih je preganjal.
Jundlea vibi boj, ne bo Se tridil on 2 perésan. Pres. 23. (on trudil
se — Levst.). Ni dano mu ptice Si ljubico zbrat. 25; tu si je
pomagal celé z germaniznom: ,za“ ljubico. Tukaj Ja poprav-
ljanje Ze popolnoma neumestno, ker Westphal (nhd. Metrik 60)
udi po pravici: wie der dichter zu schreiben beliebt, ob die
beiden periodischen reihen in eine zusa.mmenhéingende zeile
oder nicht, ist fiir die rythmische eigentiimlichkeit der periode
ganz und gar gleichgiiltig.

Popravki in dopolnki
k razpravi v Letopisu za 1. 1891

Na str. 7, vrsta 4 namesto: z jambi beri: z daktili.

Na str. 7, vrsta 24 namesto: poleg drugih beri: poleg sebe.

Na str. 17, vrsta 19 namesto: sé beri: st

Na str. 34 izbrisi 12. in 13. vrsto (bich beri: bié, tudi na str. 18
v vrsti 21). ,

‘K str. 14, v. 4 in sl.: Da je na Dolenjskem naglas muzikalen
kakor uéi P. St. Skrabee, potrjuje mi odlofno g. prof. A. Bartel in sam
sem se tudi o tem preprical.

Na str. 31, v. 40: Zanimivemu dajalniku ¢ dodaj Se jednak mestnik:
Poleg pala vuska steza, po jé ide mladi jagar. Plohl 3, 8.

Na str. 51, v v. 10 delam krivico P. St. Skraben, 1\1 cendar tolmadi
pravilno, ne kakor Levstik (Cvetje z vrtov sv. Frandiska, letn, 1. 6. zv.).




