SOCIALNA REVIJA

& k- A N K I

MLADINSKA NAPREDNA SKUPNOST // Dr. G. Kusej:

POLITICNE RELIGIJE? // Yvan Hribar: VELIEA NE-

ZNANKA, IIL, // Dr. Ing. ¢. Nagode: GOSPODARSTVO

SLOVENCEV V JUGOSLOVANSKI DRZAVI PA V SLO-
VENSKI BANOVINI

@) B Z O R N I K

Nevidna in vidna vojna (Dr. B. Vrion) |/ Problem nemike
manjiine na Romunskem (P. P.)

P O R ®) & | L A

»Bob iz Kranja« lokaliziran v Ljutomeru 1. 1868. (Dr, Fr.'
Tlehi&) || Pavel Plesnidéar: Narod nas dokaze hrani! (P. P.)
s Enazalo za celotnl letnik,

VI DECEMBER 1940 12.

i



] : i

Kult ' izhajo

amarer MIES EEINGD ERO- Lhgh
* Redakcija 12. zvezka zakljuZena 13. decembra 1940

NAROCGCNIN A: za celo leto 60 din, za pol leta 30 din,

zainozemsitvo: celoletno 90 din. Postnocdekovni rac'.‘un 16.602 I
Posamezni zvezek stane 6 din.

UPRAV Av Ljﬁbljam' na Gosposvetski cesti 4/I.
Dopisi za urednistvo: Ljubljana. postni predal 322

LTI nm"“

UREDNISKI ODBOR: dr. STOJAN BAJIC, dr. LAVO CERMELYJ,
; dr. FRAN SP,ILLER -MUYS in dr. ALOJZ ZALOKAR

uuuuuuuuuuuuuuuuu

szaja"teljstvo. in zaloZnistvo; Nacionalni akademski tisk, zadruga z o. j.
v Ljubljani, Predgtavnik: dr, Alojz Zalokar

Tiska: Narodna tiskarna v Ljubljani (Predstavnik: Fran Jeran.)

A.VOLK

veletrgovina Zitq, mlev-
skih proizvodov in
poliskih pridelkov

L]ubhcmct

Resl;eva cesta sl 24




Mladinska napredna skupnost

Zapisali smo 7e, da smo z novo generacijo — generacijo mladih ljudi,
movih pogledov, uspe$nih metod in sveZih energij, ki bo v pravem spozna-
nju svojih nalog napravila zakljuéno &rto pod koncéano poglavje razbitih
sil, porazov in zmot minule dobe — v njeni volji in odlo¢itvi eno. Z njo
smo tudi zato, ker ta Cas, ki prihaja, zahteva pogumnih, odloc¢nih ljudi,
vnetih za vse naSe dobrine in vrednote, za njih ¢uvanje in ohranitev poz-
nejsim rodovom, a tudi polnih velikih in smelih obnovitvenih in preno-
vitvenih idej, kakrine morejo prav zaziveti samo v novi generaciji. Z njo
pa smo konc¢no tudi v spoznanju, da more samo zdrava napredna skup-
nost, polna ustvarjajotega duha mladih progresivnih sil, prepreciti nevar-
ni padec v reakcijo, ki bi nas za nekaj desetletij potisnil v poguben zastoj.
Na veliki prelomnici med dvema dobama, ki jo predstavlja sedanja vojna,
so tudi pri nas Ze dozoreli mladi ljudje novih obzorij, ki so sposobni, da
spro$¢eno in v vsem obsegu zajamejo vse nove probleme, ki jih postavlja
sedanji ¢as, pa da jih reSijo v duhu resnicnega napredka nase narodne in
«drZavne skupnosti.

Kakor pa je ta nala mladina napredna po svojem pojmovanju svetov-
nega dogajanja in njegovem vrednotenju za nas, ravno tako je napredna
tudi po svojem gledanju na naSe domace zadeve. Ona ve, da je tesna
povezanost naprednih elementov v Sloveniji vedno imela v nasi zgodovi-
ni odlocilno vlogo v vseh nasih Zivljenjskih odloitvah. To spoznanje je
v njej $e posebno mocno sedaj, ko nas vojna vihra vsak frenutek lahko
postavi pred nove tezke preizkusnje. Vsi vemo, da jim bomo kos le, ako
bomo — duhovno strnjeni — nanje pripravijeni. Zato nam je prav v teh
dneh njena pobuda za napredno mladinsko skupnost v Sloveniji na_;ver
nejde razodetje njenih pravilnih spoznanj in dognanj.

Pobuda ima tudi Ze svoje vnete apostole v vseh naprednih skupinah.
Mnenja smo, da jim njihovo prepri¢evanje naprednih mnozic ne bo tesko,
saj je ideja o napredni skupnosti Ze dolgo last vseh zares naprednih Slo-
vencev. Bila je v njih, kakor je v njih ljubezen do domovine in Zelja po
njenem vsestranskem napredku. Formalna pobuda, ki jo je sprozil del nase
napredne mladine, je tej misli nadela samo krila, da je vzletela po sloven-
ski domovini in zajela ves na$ napredni dom. Da se je zanjo ogrela pred-
vsem mladina, je to posledica le naravnega procesa, ki se je zacel. Prav
zato pa verujemo v uspeh te pobude. Prav zato smo tudi prepri¢ani, da bo
nova napredna skupnost, ki jo snuje naSa mladina, resni¢no delovna skup-
nost, ne pa samo trenutni kompromis. Kdo je, ki bi nase mladine v teh
njenih idealnih in plemenitih prizadevanjih ne podprl?
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DR. GORAZD KUSEJ:

POLITICNE RELIGIJE?

II.

Poskus v tej smeri je esej dunajskega drzavo- in druzboslovcea, profesorja
Ericha Voegelina pod naslovom: »0O politi¢nih religijahe
(Die politischen Religionen, 1938). Iz tega dela bomo povzeli nekaj znaéilnihk
dognanj.

On je mnenja, da je treba gibanja naSega casa tolmaciti ne le kot
politi¢na, temve¢ predvsem kot religiozna. Ce je proti takemu na-
ziranju zaenkrat Se dosti upora, je temu vzrok simboliéna jezikovna raba,
kakor se je ustalila v preteklih stoletjih po razsulu zapadnega cesarstva in
nastanku modernih drzav. Pod viisom borbe, v kateri sta si pridobila
sodobna drZzava in njen laicistitni duh svoje obmoéje, veZemo polemiéno
pojem religije na ustanovo cerkve, pojem politike pa na
ustanovo drZzave. Zato se ustrezni jezikovni simboli niso izoblikovali, da
spoznajo stvarnost, temve¢ samo da utrdijo in naprej vzdrZujejo nasprotstva
teh dveh druZzbenih tvorb. Pojmi religioznega in politi®nega podroéja so
sledili tem ustanovam in simbelom s tako silo, da je celo éisto spoznavanje
pod tem pritiskom moteno, tako da éesto vidi bistvena nasprotstva tam,
kjer bi objektivna kriti¢na presoja nasla kvefjemu primere razliéne uéin-
kovitosti sorodnih ¢loveSkih prasil. Pojmi religije in drzave, kakor so
sploéno obvezni, se uravnavajo po dolo¢enih vzorih, ki so posebnega pomena
v evropskem duhovnem boju. Za religije se smatrajo pojavi kot krs¢anstvo
in druge vere odreSenja, za drzavo pa politi¢ne organizacije, kakor so
predvsem moderne nacionalne drzave. Da bi mogli politiéne religije pri-
merno doumeti, moramo religiozni pojem razsiriti preko njegovega tradicio-
nalnega okvira, tako da zajame tudi tiste pojave, ki bi se mogli v drzavnem
razvoju smatrati za religiozne; z druge strani pa je treba pojem drzave
preskusiti v tej smeri, ali res zadeva izkljuéno posvetno-¢loveske organiza-
cijske odnose, ne da bi imel kakih zvez z religioznim obmoé&jem.

Ze takoj je %olska opredelba drzave kot enotne zveze naseljenih ljudi,
obdarjene z izvirno oblastjo, Voegelinu sumljiva. Zakaj trditev, da je
oblast izvirna, ima lahko samo ta pomen, da ta oblast nima drugega izvora
kakor drZzavo samo, da je torej ni mogole od nikoder drugod izvesti, da
je absolutna. Sociolo$ko gledano je taka trditev napatna. Zakaj so stvari,
ki jih noben vladar ne sme uganjati, ne da bi strmoglavil. Zunanje meje
pa ima drZava v silah drugih drZav in drugih od nje neodvisnih oblasteh.
Brz ko spoznamo pluralizem oblasti, smo prisiljeni k nadaljnjemu
vpradanju o njihovem izvoru.
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Izvirnost oblasti pomenja superlativ, zatrjevanje, da je dotitna oblast
najvi§ja. Dante n. pr. je nasel formulo za enoto oblasti in njen supremat v
boZjem potelu oblastnega reda. Danasnja Solska opredelba drZave nasprotno
zatrjuje drzavni oblastni supremat kot vsebino izkustvene sodbe in zahteva,
da jo priznamo za pravilno. Ona tako obglavlja popolni, smiselno raztle-
njeni red stvarstva s tem, da odpravi svetu transcendentnega Boga in na
njegovo mesto postavlja drzavo kot poslednji pogoj in izvor njenega lastnega
bistva. Odkod to naziranje? Voegelin proglasa za njegovega duhovnega
oteta Hegla. Njegova filozofija, ki jo Schmitt imenuje »najsijajnej$o arhi-
tekturo imanenéne filozofije«, sicer pridrzuje pojem Boga, vendar tako, da
ga potegne v bit sveta. On je duhovno in razumsko potelo sveta, svetovni
duh (der Weltgeist). Narod, ki se izzivlja v organizacijski obliki drZave,
pa je tudi iz imanence objektivne svetovne biti izhajajoéi duh v svoji ne-
posredni resni¢nosti in zato absolutna oblast na svetu. Zaradi tega drzava
na znotraj nima nikakih meja, njen posamezni ¢loveski ud nima nobene
samonasebne vrednosti niti eksistence. Njegovo bistvo ima samo znalaj
instrumentalnosti, sredstva, katerega se posluZuje drZava za svoje
cilje. V posamezniku ne deluje njegov individualni duh, ker tega ni, v njem
je prisoten objektivni duh, utelefen v drzavi. Tako pade posamez-
nik v nié, a drzava je vse. Clovek sploh nima posebne biti, ona
se vtopi v nadosebni duhovni drzavni tvorbi, katera s tem postane najreal-
nejSa stvarnost (realissimum). Tako vidimo, da trditev o izvirnosti in abso-
lutnosti ni prav nikaka spoznavna sodba, temve¢ dogma za tiste, ki v njo
verujejo. Glede te dogme pravi Voegelin dobesedno: »Cloveska eksistenca
zgubi v svojem doZivljanju na realnosti, drzava jo pritegne nase in postane
prava resnitnost; od nje se pretaka resni¢nostna struja nazaj v ljudi, jih
preobraza in na novo ozivlja kot dele edino prave nadé&lovefke stvarnosti.
Tako smo se zna$li na sredi religioznega doZivetja in naSe besede opisujejo
mistiéen proces.«

Ni nam treba zasledovati v podrobnostih Heglove zgodovinske filozofije,
po kateri prihaja svetovni duh do svoje zavesti v narodnih, odnosno
drzavnih duhovih (Volksgeister). Ti stopajo nasproti njemu v isto razmerje
instrumentalnosti kakor smo to videli pri posameznikih v njihovem odnosu
do drZave. Zadostuje naj nam, da imajo te drzave v zgodovini svoje vzpone
in zatone ter da pride v njihovih medsebojnih borbah do izraza svetovni
razum. Posameznika pa Ze vsakdanja ¢loveSka reva, kaj 3ele Heglova gi-
gantska zamisel o svetovnem dogajanju kot borbi drZav, ki naj bi bila
smisel zgodovine brez vsakega obéutka za vse z njo zvezano ¢lovesko
gorje, navaja k razmi$ljanju o njegovi kreaturnosti. In prav tu se odpirajo
globine, iz katerih vre &loveska prasila religioznosti. Clovek se
zaveda tega, da je ustvarjen in zato mu postaja njegova eksistenca v svetu
problemati¢na. Ustrezno ¢ustveni in razumski prirojeni nadarjenosti ter njej
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skladni duhovni usmerjenosti razli¢no reagira na tezavna vpraSanja o pri-
rodi in smislu svojega lastnega obstoja ter obstoja sveta, ki ga obdaja, da
nato svojemu spoznanju primerno uravna svojo dejavnost. Brez Stevila so
posamezni odgovori na ta vprasanja, primerno razli¢tnim ¢éustvenim in spo-
znavnim sposobnostim poedincev. I'nemu se kaZe svet kot smiselni red biti
ter vrednot, kot dovrien red stvarstva, katerega je izoblikoval in katerega
preveva Bog, natelo popolnosti. Drugi zopet se ne more povzpeti vise, kakor
da vidi ozke izrezke stvarnosti, kot naravo, posameznega velikega &loveka,
svoj narod, ¢lovedtvo. Voegelin pravi, da v vseh takih primerih postane
posamezniku to, kar na ta naéin posebno intenzivno, lahko re¢emo ekstatiéno
dozivlja, tako da prestopi tesne meje svoje individualne eksistence, nekaj,
kar mu je nadvse sveto, najstvarnejia realnost. Ona mu zato zakrije vse
drugo in stopi na mesto Boga. Za to vrsto ljudi se potem vsa stvarnost
rujno rekristalizira okoli tistih realnosti, ki so jih spoznali za najsvetejde;
celi svetovi simbolov, jezikovnih znamenj in pojmov se razporede okoli
svetega srediSta ter se utrde v premisljene sestave. Napolnijo se potem z
nestrpno religiozno razdraZljivostjo in njihovi pristasi jih fanatiéno branijo
kot edini »pravilni« red biti. Danadnji ¢as je ves poln takih religij. Zato
ni ¢udno, da jezik %e ni kos vsem izraznim potrebam, ki jih ti pojavi
nalagajo in da zaradi tega posamezne struje pridajajo na zunaj enakim iz-
razom vsaka svoji usmerjenosti ustrezni posebni pomen. Tako pravi n. pr.
Voegelin, da se »pripadniki gibanj, ki hotejo veljati za protiverska in
ateistitna, protivijo, da bi na8li na dnu njihovega fanatitnega obna$anja
religiozna doZivetja, ki samo drugo caste za sveto kakor religija, proti
kateri se bore«. Iz tega razloga lo& religije v duhovne, katere i¥¢ejo in
najdejo najrealnejSo sakralno stvarnost v vzroku sveta, radi &esar jih
imenuje transcenden¢ne (liberweltliche Religionen), od tistih, katerim se
razodeva bozanstvo v delnih vsebinah sveta, katere imenuje imanenéne
religije (innerweltliche Religionen).

V' nadaljnjem razpravljanju se bavi Voegelin z nekaterimi sakralnimi
simboli, ki veZejo &loveSko-polititno obmoéje z boZjim. Med nje pristeva
prijeme, kakor so hierarhija, ekklesia, razlikovanje med spiritualnim in
temporalnim, apokalipsa. — Se v 16. stoletju je Bodin kot teoretik absolut-
rega francoskega kraljestva jasno izvajal avtoriteto kralja in z njo vse dr-
Zavne hierarhije od kritanskega transcendentnega Boga z vsemi posledica-
mi. Sele v nadaljnjem miselnem razvoju se je ta hierarhija osamosvojila in
sekularizirala, tako da za svoj izvor ni ve¢ priznavala Boga, temvet je
nasla razlitne simbolike, da jo legitimirajo. Sem spada n. pr. Rousseau-
jevo nactelo narodne suverenosti kot potela vse drZavne
oblasti ali Heglov narodni duh, ki legitimira drfavno vsepristoj-
nost in omnipotenco. A koné¢no izvajajo v vseh sodobnih avtoritarnih
in totalitarnih drZavah najrazli¢nejSega kova voditelji svoj posebni
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poloZaj iz harizmatitne osnove, torej iz posebne bozje obdarjenosti. Pri tem
nas ne sme motiti, da o boZanstvu ni toéno odrejene predstave in da se
vtaplja zdaj v dolofenem nacionalnem kolektivu, zdaj v internacionalni
produkcijski skupnosti vsega delovnega ljudstva kot zadnji stopnji tuzem-
skega zvelitanja ¢loveStva. Pojem ekklesie kot kritanske skupnosti enako-
pravnih ¢lenov, katere druzi v misti¢no telo Kristus kot glava in dusa, tudi
Se Zivi maprej v posvetnih politiénih skupnostih, ki priznavajo enakost in
bratstvo svojih udov, brez ozira na to, da so take skupnosti lahko popolnoma
proticerkveno in protikri¢ansko usmerjene. Kr$tanska skupnost v ljubezni
se madaljuje v francoskem solidarizmu in solidaristiéna ideja se
tolmaéi kot sekularizirana kr$¢anska ljubezen (caritas). Tudi zamisel zim -
ske pomo¢i potrebnim in revnim narodnosocialistiénim sodrugom spada
sem. Prav tako Zivi ideja enake duhovne usmerjenosti pri ¢lenih kri¢anske
skupnosti kot misti¢nem telesu naprej v zahtevi sodobnih politi¢nih gibanj,
da mora vse ude prevevati ista miselnost, isto hotenje in stremljenje, skrat-
ka duhovna in udejstvovalna istolikost.

O razlikovanju med spiritualnim in temporalnim obmoéjem in njegovo
povezanostjo z religijo in drZzavo je bilo Ze drugod govora dovolj. Pod
apokalipso razumemo navadno razodetje o zgodovinskem dogajanju, tol-
maceno s kri¢anskih osnov. Ce pomislimo, da je njena simbolika in dinamika
ustvarila prepri¢anje, da je treba Ze tustransko kritansko duhovno Zivljenje
¢imbolj poglobiti, iz katerega spoznanja je vzraslo redovnidko gibanje,
potem nam ni tezko najti analogijo v apokalipti¢ni dinamiki sodobnih poli-
tiénih religij. Opozorimo naj samo na zahtevo ¢m globlje duhovne izpopol-
nitve kot eno najmoénejsih prvin imanen¢ne dinamike od &asa renesanse
dalje, na nauk, da je ¢loveski razum sposoben doseti popolnost, da se more
¢lovestvo povzpeti do konénega stanja prosvetljenja, na ustanovitev deistié-
nih masonskih redov in na vero v napredek ¢lovestva, ki je postala pravcata
ljudska vera 19. stoletja. Kritanski trodelni apokaliptiéni simbolizem -—
poganski svet, svet stare zaveze, kritanski svet — dobi imanenéni obraz v
treh razdobjih Marx-Engelsove zgodovinske filozofije:
prakomunizem, razredni kapitalizem s svojo prisilno organizacijo v drZavi,
komunisti¢ni produkeijski kolektivizem, zami$ljen kot avtomatiéno pravilno
dejstvujota idealna, anarhistiéna svobodna skupnost ¢lovedtva, v narod-
nosocialisti¢nem tretjem rajhuin v fasistié¢nem tretjem Rimu,
ki sledi antitnemu in kr$¢anskemu. Posvetne redove teh novih carstev
vidimo v komunisti¢nih, faSistiénih in narodnosocialistiénih zvezah ter
elitah, katere se vlasih tudi same tako imenujejo in ki vedno tvorijo
jedro novih drzavnih organizacij.

Voegelin nato razpravlja o tem, kako je reformacija z razbitjem rimskega
cesarstva in razedinjenjem zapadne cerkve kot posebne sakralne organi-
zacije tesneje zdruzila drZzavno in reformirano cerkveno organizacijo. Pri
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tem se naslanja predvsem na angle$ko reformacijo, ki je cerkev spremenila
v ¢Gisto drzavno ustanovo, in pokaZe, kako je Hobbes v svojem simbolu
drzave, v Leviathanu, zdruzil v sistemati¢no celoto i drzavo i cerkev. Zakaj
po Hobbesovem misljenju je vsaka drzava obenem krS¢anska skupnost, ¢e
njen suveren uveljavi za obvezno sveto pismo in kr3éanstvo. Driava je
potem ohenem cerkev, drZzavni poglavar je obenem cerkveni, neposredno
podrejen Bogu brez posredovanja Kristusovega vikarja na zemlji, t. j.
papeza. Hobbesu je duhovna skupnost kot samostojna cerkev, ki ne bi bila
obenem drZava, nesmisel. Vse razlikovanje med spiritualnim in temporalnim
obmodé¢jem je spletkarsko, s prozornim namenom, da bi podloZnike zrevol-
tiralo nasproti suverenu in tako skalilo mir drzave-cerkve. Zato za Hobbesa
nujno razpade ves krifanski svet v posebne drzave-cerkve, neposredno
podrejene Bogu, katoliska cerkev kot univerzalna cerkev, ki ni in node biti
drZava, pa je huditev izrodek, carstvo teme. Odtod do imanen¢ne driavne
skupnosti (die innerweltliche Gemeinschaft) je samo 3e korak, ki je storjen
tedaj, ko se preseka podrejenostno razmerje drzave, odnosno ¢loveSke druzbe
sploh nasproti Bogu. Cloveska skupnost se s tem zapre sama vase in treba
nam je samo $e spoznati vzrok te miselne usmerjenosti.

Voegelin ga vidi v tem, da so stoletja, sledeta poznemu srednjemu veku,
nakopiéila toliko znanja o svetu, da se je ustvaril veli¢asten inventar bitnih
dejstev vseh mogoé¢ih stopenj in poznavanje njihovih bistvenih ter kavzal-
nih odnosov. To razbohotenje pozitivistitne in kritiéne znanosti o pojavih
sveta, lahko refemo o njegovi vsebini, je napolnilo do roba novodobno
podobo o svetu, tako da je zanimanje za boZji svetovni red popolnoma
potisnjeno v stran. Schellingovo metafiziéno radikalno vpraSanje: zakaj je
nekaj, zakaj ni ni¢? zadaje maloStevilnim ljudem skrbi in ne vpliva na
religiozno nastrojenje mnogot. Svet je zanimiv le Se po svoji vsebini in ne
ved po svoji eksistenci. Od 19. stoletja naprej postane beseda »metafizi¢no«
psovka, religija »opij za ljudstvo« ali v najboljSem primeru »iluzija« dvom-
ljive bodo¢nosti. Nastajajo »znanstveni svetovni nazori«¢, »znanstveni so-
cializem«, »znanstveni rasni nauk«. Voegelin pravi, da ljudje sicer lahko
dopuste, da vsebina sveta tako naraste, da za njo zgineta Bog in vpraSanje
bistva ter smisla sveta, vendar s tem ne morejo odpraviti problematike
lastne eksistence. Ona Zivi naprej v vsaki posamezni du$i in &e je postal
Bog neviden, ker ga zakriva svet, si pa¢ ljudje ustvarijo nove bogove v
vidnih in bolj ali manj spoznanih pojavih sveta. Tudi nova imanenéna
¢lovetka skupnost ima svoje razodetje, svojo apokalipso kakor kritanska
ekklesia, samo da novi apokaliptiki svojih dognanj in napovedi ne prizna-
vajo za intuitivno spoznano razodetje, temveé¢ jih progladajo kot neomajne
pozitivistiéno znanstvene izsledke. In vsaka teh apokalips je tudi izdelala
ustrezno simboliko hudi¢a. Ce ostanemo pri najbolj znanih, moramo opo-
zoriti, da pozitivistiéno-znanstveni apokalipsi ustreza religija in metafizika
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kot emanacija hudobnega ter slabega nacela, proletariatu burZoa, izvoljeni
wasi manjvredne itd.

Te apokalipse so kljub vsemu nekriti¢ne, naivne, one dobroverno za-
htevajo za svoje teze znataj znanstvenih dognanj. Naposled se jih loti pod
vplivom marksizma vedno bolj radikalna kritika, ki jih skuda razkrinkati
kot gole ideologije, kot sisteme, ki ne ustrezajo znanstveni metodiki in ki
niso drugega kot odraz nekih dolotenih interesnih sklopov. Clovek bi
spri¢akoval, da se bodo zaradi tega procesa izoblikovale bolj kriti¢ne, bolj
premigljene svetovne podobe, ali zgodi se nekaj povsem nepri¢akovanega.
Emanacije imanenénih religioznosti so tako moéne, da se ne zdrobe njihove
apokalipse pod navalom znanstvene kritike, temveé¢ se nasprotno v njihov
prid preoblikuje pojem resnice. Na mesto prvotnih naivnih apokalips, ki so
se izdajale bodisi za razumsko teoreti¢en ali narodnogospodarski ali socio-
loZki sistem, stopi »mit«. Njega Ze ustvarjajo zavestno, poznavajo¢ njegovo,
lahko refemo religiozno, zanesenjasko mo¢ z namenom, da poveZe mase Vv
razgibani ¢ustvenosti, da jih spravi v politi¢éno uéinkovita ter udarna stanja,
v katerih priéakujejo zvelitanja, t. j. uresni¢enja svojega posebnega, iz-
kljuno na tostranstvo usmerjenega svetovnega naziranja. Pojem resnice se
prilagaja interesom takih svetovnih naziranj, ona so tista, ki ga doloéajo.
Rosenberg je v tem smislu izna%el pojem »organske resnice«. Res je,
kar pospeSuje obsto] organsko sklenjene imanen¢ne narodne skupnosti.
Spoznanje in umetnost, mit in nrav so resni¢ni, ¢e sluZijo rasno vezani
mnarodnosti. Podobno relativiziranje resnice s primerno spre-
menjenim namenom po naSem mnenju tudi lahko najdemo v praktiénem
izvajanju »znanstvenega materializma«, ki je tudi tipi¢na imanen¢na reli-
gija. Nje] je polelo vsega, torej boZanstvo—materija, namen zveli¢anja
-univerzalisti¢no pojmovano, po istih ekonomskih interesih zdruZeno, na-
rodno nediferencirano delovno ljudstvo, zveliéanje samo naj bi bila popolna
anarhistitna skupnost vseh ljudi, pot do zvelitanja pa diktatura prole-
‘tariata.

Kar se simbolike teh popolnoma imanenéno sklenjenih skupnosti tice,
je njena znatilnost v tem, da stopi na mesto Boga kot legitimacijskega vira,
'’kakor smo to Se videli pri Hobbesovem Leviathanu, skupnost sama.
‘Obe radikalni imanené¢ni politiéni skupnosti, namre¢ faSisti¢no-italijanska
in narodnosocialistiéna priznavata za sakralno substanco mnarodnega
«duha ali objektivnega duha. Zamisljena sta kot trajna stvarnost, ki za-
«dobiva svoje zgodovinsko uresnitenje v posameznih ljudeh kot udih dotié-
nega naroda tcr v njihovih dejanjih in delih. Mussoliniju je faSizem reli-
‘glozna ideja in njegova politika religiozna, zakaj fa%izem smatra, da je
<lovek v zvezi z objektivno voljo (Volonta obiettiva). Ta zveza mu daje
znataj osebnosti v duhovnem carstvu, v carstvu njegovega naroda. Narod
fpostane enota, zgodovinska oseba po svoji politiéni organizaciji, drZavi.
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Nosilci te skupnostne osebnosti prihajajo na svoj poloZaj po posebnent
imanen¢no sakralnem, aristokratiénem izbornem mnaéelu. To zato, ker so
vsi narodni pripadniki v zvezi z narodnim duhom, saj samo tako posta-
nejo udje narodne duhovne telesnosti, a se v nekaterih narodni duh inten-
zivneje pojavlja kakor v drugih. Zato nimajo vsi udje enakega polozZaja
v narodnem telesu. Popolnoma se narodni duh izraZa samo v enem samem
izbranem edincu, v vodji. On je predstavnik, reprezentant, Zivi utele-
Sevalec naroda in njegove enotnostne politiéne organizacije, drzave. Njega
vsega preveva narodni duh, skozi njega dejstvuje. V njem postaja narodni
duh — narodna volja. Preko njega posega v zgodovinsko realnost.
On je posrednik imanent¢nega boZanstva (po narodnosocialisti¢ni uredbi o
natinu sklepanja zakona je treba vodjo uradno oznatCiti kot »Bote des
Willens Gottes und des deutschen Volkese), on preoblikuje boZjo besedo v
povelje, katerega naslavlja na svoje oZje spremstvo in na narod. Dasi pa
bozanstvo ne preveva samo vodje, ampak tudi ostale ude naroda, vsaj
nemska teorija ne dopuS¢a, da bi mogel narod kot skup narodnih pripad-
nikov dolo&iti polititno voljo skupnosti. Edini nosilec narodne
volje je in ostane vodja. Glasovanje nima drugega smisla kakor
na zunaj pokazati in potrditi soglasje med objektivno voljo, kakor jo izraZa
edino le vodja, in med subjektivnim prepri¢anjem narodnih pripadnikov.
Gre le za ¢in, s katerim dajo duska svoji veri in priznanju do vodje, ne
pa za izjavo njih lastne subjektivne volje. Ce torej glasovanje ne bi potr-
dilo vodjeve volje, vodjevih namer, odnosno Ze storjenih ukrepov, to vodje
ne bi vezalo, kajti Slo bi samo za izraz neuposStevne zmotne subjektivne
samovolje, nikakor pa ne za izraz objektivne narodne volje.

Z vso doslednostjo je te posledice, ne da bi sicer priznaval njihove
religiozne primesi, izvedel n. pr. lipski profesor Ernest Rudolf Huber
v drugi izdaji svoje prvi¢ 1. 1937. iziSle knjige »Verfassun ge, katera je
sedaj po prikljucitvi Avstrije in ¢eSkomoravskega protektorata dobila naslov
»Verfassungsrecht des grossdeutschen Reiches« (Hamburg, 1939). Po njem
je narodnosocialisti¢na drZzava totalna, to se pravi organizirana narodna
enota (vilkische Einheit). Ona predstavlja enoten politi¢éni nazor izkljuéne
veljave, zaradi fesar ne dopu3fa prav nobenih naéelnih osebnih svobodéin,
tudi verskih ne. Ker je torej ta drzava popolna enota in celota, ji more
nacelovati samo en vrhovni nosilec politi¢ne sile, vodja (nehote se spom-
nimo na TomaZa Akvinskega nacelo unitatis presonae, enotnosti osebe, s
katerim je legitimiral kot najbolj prikladno drzavno obliko monarhijo,
kajti enotnost vodstva, ki ga jaméi en osebni vrhovni drZzavni organ, naj-
laZe vzdrZuje drZavno edinstvo in celotnost). On je absorptivni uteledevalec
objektivnega narodovega poslanstva.

Pa se vrnimo zopet k Voegelinovemu eseju! V epilogu pravi, da ni
mogoce omejiti Zivljenje ljudi v politi¢ni skupnosti na zgolj posvetno, pro—
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fano obmoéje, temveé da spada vsako takovrsino skupnostno Zivljenje tudi
v obmoéje religioznega reda. Zato postane spoznanje vsakega politi¢nega
stanja v nekem trenutku nepopolno, ¢e notemo priznati religioznih skup-
nostnih sil in simbolov, odnosno &e jih hotemo pretvoriti v areligiozne
kategorije. Ce stopimo v religiozno obmot&ie, potem, pravi Voegelin dalje,
je kridanska odloditev jasna. Po njej je imanentna religioznost, ki doZivlja
kolektiv, bodisi potem ¢love$tvo, narod, razred, raso ali drZavo kot najbit-
nejo stvarnost (realissimum) — odpad od Boga. Kritanskim mislecem gre
pri teh vrstah religioznosti v bistvu za demonologije, za neko ¢lovesko
mistiko (mystique humaine), ki ne zasluZi imena religije, ki gre samo
duhovnim veram v transcendentnega Boga. A tudi nedogmati¢ni kontem-
placiji, kateri bi se moralo odkrivati vse bogastvo biti v vseh stopnjah od
narave do Boga, zakriva imanen&na religioznost s svojo simboliko najbi-
stvenej$e dele stvarnosti. Ona zapira pot do boZje realnosti in izmali¢i od-
nose tistih stopenj biti, ki so podrejene Bogu. Kljub vsemu pride Voegelin
na kraju do pesimistitnega zakljutka, da niti spoznanje niti kritanska
odlotitev ne more razkriti misterija o Bogu in biti. »Slabo in hudobno je
obsezeno v boZjem kraljestvu, sijaj biti kali gorje kreature, skupnostni red
se gradi s sovra$tvom in krvjo, z Zalostjo in v odpadu od Boga. Schellingo-
vemu vpraSanju po razlogu sveta: »zakaj je nekaj, zakaj ni ni¢«, se pri-
druzuje drugo: »zakaj je tako kakor je?« — vpraSanje teodiceje«

S tem konfujemo tudi mi to zgolj informativno razpravo. Imeli smo
samo namen, pokazati na novo, do sedaj malo opaZeno stran skupnostne
problematike. Prepritani smo, da orisani izsledki niso le po svojem
splofnem duhovnoznanstvenem pomenu vredni paZnje in individualnega
razmidijanja, temved da so tudi vaZni po svoji prakti®no politi¢ni tehtnosti
in vpo&tevnosti.

IVAN HRIBAR

VELIKA NEZNANKA

IIL

Skoraj neposredno na to, ko sem bil izroéil svoj II. ¢lanek v tiskarno,
sem imel zadodfenje, da je glede nazorov, ki sem jih v njem razvijal in
jih v zaklju¢nih stavkih zgostil, prislo od najmerodajnejsih strani na po-
sebno slovesen naéin potrdilo o njihovi pravilnosti V Moskvi se je
namret dne 7. novembra t. 1. z vsem sijajem praznovala 23. obletnica
zmagovite ljudske revolucije. Ob tej priliki je na slavnostnem se -
stanku Vrhovnega Sovjeta, ki so se ga udeleZili, poleg &lanov
moskovskega mestnega Sovjeta, tudi zastopniki osrednjih drzavnih stranénih
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in delavskih ustanov, njegov predstavnik Kalinin imel slav-
nostni govor, v katerem je med drugim tudi dejal:

»Danes je ves svet v vojski. Od velikih drZav je edino Sov-
jetska drzava v resnici izven vojske in je strogo
nevtralna. O¢itno je, da vojska tako velikanskega obsega ne more, da
ne bi vplivala tudi na nevtralne drZave, ¢e ne z drugim, pa vsaj s tem, da
znatno ovira njihovo pomorsko trgovino in zunanjo trgovino sploh. Spri-
¢o vsega tega jé ogromna sreéa biti izven vojske v
¢asu, ko se skoraj ves svet vojskujex«

Kalinin pa je tem tehtnim besedam, s katerimi je nevtralnost
proglasil za osnovo Sovjetske zunanje politike, dodal $e tudi opozoritev na
drugo morebitnost, ki bi v toku dogodkov utegnila nastati. Storil je to s
temile besedami: »Sedanji mednarodni poloZaj nam pa ne
dovoljuje, da bi ostali ravnodusni opazovalci dogod-
kov, ki se razvijajo.«

Kot v pojasnitev teh Kalininovih besedi je vojni minister marsal
Timo3enko pred slavnostnim mimohodom na Krasni plos¢adi v svojem
nagovoru k narodu in zbranim drZzavnikom dejal: »V teku lanskega in
letosnjega leta je Sovjetska zveza premaknila svoje meje do bregov Balti-
3kega morja in do izliva Dunava. Toda kakor je vse, kar smo dosegli, lepo
in veliko, vendar se ne bi smeli pona3ati s tem in podivati na svojih lavo-
rikah. V danasnjem mednarodnem poloZaju, polnem najrazli¢nejih dogod-
kov, moramo do skrajnosti pokazati, kako smo pri-
pravljeni na vse. Neprestano moramo vzdrzevati ljudstvo v priprav-
ljenostnem razpoloZenju, da bo sposobno pogledati v o&i vsaki moZni vojni
nevarnosti in da nas nobene spletke nasih zunanjih sovraZnikov ne najdejo
nepripravljene. Nafa vojska je vedno pripravljena, da
stopi, ¢e treba, na branik svojega naroda in d4 gromo-
glasen odgovor vsem tistim, ki bi se predrznili do-
takniti se nade mejec

To so jasne in zelo samozavestne besede, katerim
se pozna, da so osnovane na stvarnih dejstvih. Svet jih
je takisto tudi sprejel. Najboljsi dokaz za to je okolid¢ina, da je bila letodnje
leto godovnica ruske oktobrske revolucije,

ob udelezbi vlad dotiénih
drZzav, zelo slovesno obhajana na sovjetskih poslanstvih v: Berlinu, Rimu,
Washingtonu, Tokiju, Beogradu, Ankari, Stockholmu in pa na sovjet-
skem konzulatu v Carigradu.

Ne bo odveé&, ako tukaj omenim kaksen samozavesten odziv je takrat
prisel iz ovjetske Rusije, ko so od strani letele
nanjo najneverjetnejie psovke in groznje. Marsal Vorosilov je tega
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©ob neki slovesni priliki na Krasni ploi¢adi v Moskvi omenjal. »sNi pjadi
¢uidoj zemlji« — tako je dejal — »nam ne nuZno, no i ni
verika svojej zemlji ne otdadim nikomu« (Niti pedi tuje
zemlje nam ni potreba, toda tudi ni palca svoje zemlje ne odstopimo ni-
komur.) In pozval je sovraZnike, naj vendar Ze izvrSe napad, ¢e$ da je
rdeta vojska vedno pripravljena boj sprejeti in ga na napadaléevi
zemlji dobojevati.

O oborozitvi ruske vojske je samo toliko omeniti, da jo vojaski stro-
kovnjaki drugih drzav smatrajo za jako dobro in éezobilno, torej vedno za
vsak sluéaj pripravljeno. Ce se tedaj moskovskim oblastem posreéi ob
popolnem zavarovanju drzavnih pravic in koristi obvarovati drzavo od
dejanskega posega v vojno, paé ne more biti dvojbe, da bo ob é&asu
mirovnih pogajanj v najbolj zavidanja sreénem po-
lozaju in da bo pri teh pogajanjih imela nad vse
tehtno besedo.

Eno je gotovo: naj se sedanji krvavi zapletki kontajo tako ali tako,
stari red na svetu je za vedno pokopan. Po konéani sedanji
vojni tudi v Angliji ne bo ve¢ mogote, da bi kdo, kakor pred vojno Sir
Bute v Londonu, imel: 20.000 his, 920 trgovin, 255 restavracij, 20
gledalid¢ in kinematografov in 23 pristanid¢ ter da bi mu 1,200.000 ljudi
platevalo najemséino in bi se njegovo premozenje cenilo na bajeslovno
vrednost 66 milijard dinarjev. Vsa znamenja kaZejo, da se bodo v tem
oziru tudi v ostalem svetu — pri &emer ne izvzamem ZdruZenih drZav
Severne Amerike, kjer so se ogromna bogastva kopiéila v rokah posameznih
nabobov — razmere premaknile prav izdatno od desne proti levi, kajti, da
bi moglo priti do takega srednjeveikega gospodarskega sestava, po katerem
bi nekateri narodi tvorili skupnost svobodnega in neomejenega uZivanja
zZivljenjske blaginje in prirodnih dobrin, drugi pa skupnost tlatanov, ki bi
se morali zanje truditi ter k temu 3e prena$ati njihovo hudomudnost in
samopasnost, se mi po groznih dogodkih, kakr3nih zgodovina ¢lovestva Se
ne pozna, zdi ¢isto nemogote. In kdo ve, &e bodo ob preusmerjanju oé&i
vseh drzavnikov, ki bodo imeli pri tem nalogo neizmerne vaZnosti
za bodotnost ¢loveStva, omalovaZujote polzele mimo Sovjetske Rusije? Saj
je ona — prva med vsemi drzavami sveta — ne samo postavila, temveé
tndi izvedla nacelo dolZnosti drZavne preZivitve vseh drzavljanov s sta-
rastno preskrbo od 60. leta.

Kakor je Ze iz tega vidno, se ne more reéi, da bi bilo vse, kar so boljse-
viki po uspeli jim revoluciji ustvarili, nepomembno. Znano je namreé, da
ljudje, ki jih je prevrat v Rusiji pripeljal na krmilo drZave, niso drZali
rok krizem, temveé¢ da so jih pogumno zastavljali pri delu v vseh panogah
drZavne uprave, pri ¢emer se pa niso ravnali po dosedanjih, splodno znanih

283



uredbah in navadah, temveé¢ so pogumno upeljevali novotarije, ki so zbujale
vsesplodno pozornost in nad katerimi so nekateri trdokorni konservativei
nevoljno zmajevali z glavami. Pametnejsi ljudje so take novotarije smatrali
za opraviéljive poskuse in so radovedno pri¢akovali, kako se bodo obnesle.
Njim je namreé bilo dobro znano, da sloni ves napredek ¢loveStva z vsemi
iznajdbami vred na prvotnih, ¢esto zelo neokretnih poskusih. Zato so n. pr.
radovedno prisluhnili, ko so prisle vesti, da oblasti v Sovjetski Rusiji
upeljujejo kolektivizacijo poljedelstva.

Za Rusijo in ruski narod sem se od svoje mladosti
— nekako nagonsko — vedno zanimal Zato sem se Se kot gimnazijski
dijak zadel uditi ruskega jezika, kar mi je prislo prav, ko sem se kasneje,
kolikor so mi poklicne moje dolZnosti dovoljevale, mogel naslajati s ¢itanjem
globokomiselnih del genialnih ruskih klasikov. Prepotoval sem tudi velik
del njenega brezmejnega teritorija in spoznaval sem pri tem ne samo njega
lepoto, bogastvo in rodovitnost, temveé tudi narod, ¢éigar last je, in pa
#ivljenjske razmere tega naroda. In vzljubil sem ta preprosti blagodusni,
odkritosréni, velenadarjeni in dobri narod, kakor so ga wvzljubili vsi tisti
moji rojaki, ki so ga imeli kot ujetniki priliko spoznati med svetovno vojno.
Vsi so polni hvale zanj in najlepsih spominov nanj. Njegovo sréno dobroto
so imeli priliko spoznavati v takem gostoljubju, kakrsno je
menda samo na Ruskem doma. To je ona narodnova lastnost, za
katero je njegova mestna inteligenca iznasla oznaébo »Sirokaja russkaja
natura«. Po mojem pa v to ozna¢bo spada tudi nagnjenje ruskega ¢loveka do
onega sanjarjenja, iz katerega so nastale njegove ¢udovite pravljice in pa
tako znadilne narodne pesmi, v katerih kljub vsem kriZem in teZavam, ki
jih je moral v obilnej$i meri prenasati, ko njegovi vrstniki v zapadnih
krajih Evrope, prevladuje vendarle veseleja, o ljubezni do Zivljenja svedo-
¢e¢a nota. In pa njegovi plesi, ki so mu tako priljubljeni! Kje se najde tako
izrazena gib&nost in z njo poudarjena telesna mo¢, ko v njegovih viharnih
trepakih in »kazackih«?

Vendar je vkljub vsem tem prikupnim lastnostim ruskega ¢loveka v
dobi, ko sem v zatetku tega stoletja potoval po njegovi domovini in uzival
vso prelest vetdnevne voinje na veleparnikih po Volgi od Caricina (seda-
njega Stalingrada) do NiZjega Novgoroda (sedanjega Gorkega), njegova
usoda zaradi zanemarjanja njegove izobrazbe bila Se prav Zalostna. Ru-
sija je med vsemi drZzavami sveta brez vsake dvojbe, kar se zakladov
zemlje in njene rodovitnosti tite, najbogatej$a drZava sveta.
Da je, enako Severni Ameriki, bila pred kakim stoletjem prepustena v iz-
korid¢anje bistrim glavam in pridnim rokam, bi danes bila prav gotovo
najbolj oblagrovana in najbol] zavidana deZela na svetovni obli. Imela je
pa tudi neizérpen, Se veliko vet vreden zaklad, ki ga carska vlada ne le ni
znala vzdigniti, nego je celo omalovaZevalno gledala nanj. Mislim namreé
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na ogromno vrednost du$evne sile naroda, ki bi na-
¢rtno gojena in obdelovana, bila mogla delati ¢udesa.

Mesto tega je nosilca te sile drzava prezirala in zanemarjala, so ga
pripadniki gorenjih desettisofev izkoris¢ali, v izobrazbi zaostalo popovstvo
pa k poniZni vdanosti, ¢e§ da je to volja boZja, odgajalo. Ker so njegove
potrebe bile skromne, rodovitna zemlja pa radodarna, ga je ta izobrazba
zazibavala v prijetno pocasnost pri delu, ki se je le prerada izpreminjala
v lenobo. Iz tega razloga so seveda tudi prirodni zakladi ostajali nedostatno,
ako ne celo sploh neizkorid¢eni. Sele sovjetska vladavina je v tem oziru
prinesla izpremembo.

Novodobno preseljevanje narodov, ki se vrii pred nasimi
oémi, je dokaz, da pri usodnih dogodkih, ki se vrSe v znamenju preobrazbe
sveta, narodnostno nac¢elo ne le ni izgubilo svoje pomembnosti,
nego se z neodoljivo silo uveljavlja. Brzkone se ne motim, da se bo njegova
navzotnost ¢utila tudi v onih dvoranah, v katerih se zbero prej ali kasneje
diplomatje k pogajanjem za mir. Upam pa, da se bo pri mirovnih
posvetih glas Slovanstva slisal krepkeje, ko kdaj pred tem.

Ni¢ za to. Izrekel sem stvarnost, ki je nikdo ne
more ovreéi. Stvarnost, ki je dandanes SSSR ali Sovjetska
Rusija kot najvedja in mogoéna slovanska drzava katexochen zastop-
nica Slovanstva, kar prav dobro pojmuje ves neslovanski svet, ki v
politiénih razpravah Slovanstvo dosledno veZe z njo. Onim med nami, ki se
iz natelnomiselnih razlogov pri vsaki priliki ali nepriliki strastno otepajo
domneve, da bi se v Sovjetski Rusiji za Slovanstvo kaj bolj zmenili, ko za
lanski sneg, bom v napovedanem prihodnjeletnem é&élanku — ne morebiti
zato, da jih izpreobrnem, nego v pouk dobronamernemu C¢itateljstvu —
pokazal, kako zelo se motijo. Pa tudi e iz tehtnejSega razloga. Na bo-
doéem mirovnem koncertu utegne namreé¢ Rusija
jgrati na vaZnem glasbilu. Morebiti celo na prvi vio-
iini. Upam pa tudi, da nade drage domovine, kraljevine Jugoslavije,
ki jo je vojna vihra zaradi njene skrbno vsestranske lojalnosti pustila ob
strani, ki je pa vendar v gospodarskem oziru bila zelo obéutno prizadeta,
dobi pripadajoti ji prostor v mirovnem areopagu. '

Od tega visokega zbora bo ves svet pritakoval sklepov, ki naj
bi tako grozno preizkuSenemu ¢&lovestvu prinesli dolgo dobo miru in pa
mogo¢nost, da kar najhitreje in kolikor mogofe najpopolnejée ozdravi od
zastarelega bolehanja za vrodico druZabne nezadovoljnosti.

Odkar je moja dudevna preudarnost objela svetovne razmere in potrebe,
gojim prepri¢anje, da je ravno Slovanstvo poklicano preporoditi svet
v etitnem smislu. Vstajali so v njem Ze znameniti oznanjevalci tozadevnih
naukov. Nikdar se &loveitvo tudi % ni zavedalo bolj kot sedaj, da je od-
branje novih poti neodloZna potreba.



Ali morda ni ravno sedaj na vidiku mogoénost za izvedbo takega resil-
nega dejanja? In ali nista obe slovanski drZavi, ena mo-
go¢na in vplivna po svojem obsegu, vojni mo¢i in bo-
gastvu, druga ugledna po svoji lojalnosti in svojem
junadtvu, k temu kakor nala3& poklicani?

DR. ING. CRTOMIR NAGODE:

GOSPODARSTVO SLOVENCEV V JUGOSLO-
VANSKI DRZAVI PA V SLOVENSKI BANOVINI

GOZDNA POVRSINA IN GOZD (k sl. 14)

Drugi glavni del plodnega areala v drzavi tvorijo gozdne povrsine, ki
so pretezno zara$éene (88.5%0), deloma pa tudi brez drevja (11.5%). V veliki
klasifikaciji absolutnih in relativnih gozdnih tal priStevamo k prvim v na$i
drzavi, poleg absolutnega dela $umske povrsine, posebno $e razsezne golita-
ve, kras in Zive peske, sposobne za posaditev. Surovi tehniéni in kurilni les
(109), ki ga pridobivamo ter razni Sumarski proizvodi (126), paé¢ po botani¢ni
vrsti drevja, vzgoja in vzrasti, spadajo med eksistentne dobrine nafega
gospodarstva.

Glavna produktivna podro¢ja in njih znaéilnosti so razvidna s sl. 14.
Razvoj areala, kubature lesa in prirastka so skupno z vrsto in vzgojem
zadrtani v diagramu (a). Sele 1. 1940 smo dobili (72) statistiko »Sum in
Sumske privrede (1938)« ter z njo sploh prve izérpnejSe podatke o eni
tretjini povriine (33.1%0) vse drzave. Ze iz tega samega dejstva sledi, v kaki
meri je bil na gozd le objekt brezvestne trgovine in politiéne spekulacije.
Po navedbah »Politike« je zasegla ob nasem »gospodarjenju« v 20 letih
devastacija preko 1.1 milijona ha in proces gre nezadrzno naprej. V goz-
dovih nase drzave, ki itak prekrivajo le 7.25 milijona ha napram 7.5 milijona
ha absolutne gozdne povrdine, je le %e 62.5"0 normalne mnoZine lesa in
prirastka. Po uradnih podatkih sekamo nekako 22.68 milijona m® pri fakti¢-
nem prirastku 15.96 milijona m®. Ob takem Zalostnem poloZaju je zanimivo,
da »strokovni odbor za gozdno gospodarstvo« v svojem delavnem programu
pozna samo totke — o pospeSevanju izvoza. Vse gre v slogu raznih gospo-
dov: Ortlieb, Steinbeiss, Feltrini, Buttazzoni & Comp. Kolik blagoslov so
bile za nafe gozdove sankcije!

Nekateri med nami zamerjajo od drugod znane stroge obratune, a ven-
dar so redka podroéja, kjer bi misle¢ ¢lovek bolje razumel vso eti¢no upra-
vitenost drakonskih kazni za celo serijo odgovornih, ki so ali Se upravljajo
kot pravi saboterji gozdno in rudno bogastvo po edinem kriteriju politi¢no-
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osebne konjunkturnosti in v svojem resornem podro&ju izpodrezujejo tako
enega glavnih eksistenénih Zivcev slovensko-hrvasko-srbskega naroda. Se-
veda je z dolgoro¢nimi pogodbami s tujimi in domadimi »gospodarstveniki«
pustodenje formalno - pravno povsem »zakonitoe.

Naérino gospodarjenje, bi moralo usmerjati nafe delo h kréenju gozdov
na relativnih gozdnih tleh le tam, kjer ni posebnega vzroka za njega ocu-
vanje ter k razprostiranju njegove rasti preko absolutnih povrsin.

A S | @ @ Bl @ve (775 L5h0 g
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ehl s & rladategs i 7 e

D ux e,

sl. 14 a-b-c.

Domacta proizvodnja krije celokupno tuzemsko potronjo vseh oblik
lesnega konsuma. Velike mnoZine surovega ter polobdelanega lesa tudi iz-
vatamo. Le nekaj eksotov nam dobavlja inozemstvo (116, 119) (b).

Na lesu kot surovini je zasnovana zelo razélenjena industrijsko-obrtna
delavnost (c). :

Poleg mlinske in klavniSke, je Zagarska stroka najtesneje vple-
tena v gospodarstvo nafe velike industrije in malega ¢loveka. V cca 3500
obratih s kapaciteto 6—7 milijonov pl m?® (120 velikih industrijskih Zag,
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najve&ja sama za 450.000 pl m?) delajo *4« za domacti in Y4 za izvozni trg
(104). Proizvodeni gradbeni, jamski in drugi les prihaja na trg v normiranih
oblikah (105, 117).

Med elementarne stopnje predelave, a ob enem tudi prvo etapo postop-
kov za racionalnejfo izrabo lesa spada impregnacija, razdirjena zlasti
na lesni gradbeni material v prometnih nizkih gradbah (121, 122).

Na lesu kot surovini (106, 110, 112, 113, 115) sloni mo¢no razélenjena
produkcija drobnejsih izdelkov: parketov, furnirjev (114),
veznih ploé, lesne volne (123), navadnega in ukrivljenega pohistva, sodov,
palic, zabojev, kopit, pet, zobotrebcev in cvekov (125). Domadti trg je zaloZen
domala iz lastnih delavnic. Znatnej$i bi mogel biti izvoz.

Med predelovalnimi procesi lesa (107) ima mehani¢no pridobivanje
lesovine in kemiéna proizvodnja celuloze zlasti iz iglaveev najvetji
pomen. Kapaciteta tovarn 2000 odn. 3000 vagonov je do 50 oziroma 100%6
izrabljena (127). Kriti bi mogla vso doma&o potrognjo, vendar smo celulozo
Se vedno uvazali.

Na njej sloni proizvodnja lepenke s kapaciteto 1400 vagonov,
ki pa niti do polovice ni izrabljena, dasi tako polprodukt kakor =zlasti
izdelke iz lepenke e uvaZzamo (129).

Celulozo, deloma tekstilne odpadke in nekatere dodatke predelava pa -
pirna industrija s kapaciteto cca 4200 vagonov. Zaposlena je pa le
s 50%; pri tem pa nad polovico papirja, zlasti Zasopisnega in tiskarskega,
e uvazamo. Konfekcija krije Ze do mala vse potrebe drZzavnega
trga (128).

Moé¢no in solidno izgrajena sta dva velika destilacijska obrata,
ki v analognih procesih kot plinarne dajeta ogromno vrsto gospodarsko
uporabnih trdnih (oglje 124), teko&ih (katrani 189, smole 187) in plinastih
destilatov. Kapaciteta krije vso domato potroinjo ter delata tudi za izvoz.

Odpadke od se&nje (108) zlasti listovcev izrabljataninskaindustri-
ja za &éreslovino (120) in ekstrakte (188), vaZna pomagala koZarske industri-
je. Domaéi proizvod, ki se kot izvozni produkt uspeino uveljavlja na tujih
trgih, izpodriva doma »que bracho«, katerega v velikih mnoZinah uvaZamo.

Med lesno industrijo smemo Steti tudi tvornice Zveplenk.

V dobi usiljevanja nadomestkov proti pla¢ilu s solidnim blagom moramo
vedeti, da je t. zv. lesna volna, Zellwolle, najnovejSa »pridobitev« nafega
konsumenta v novem »sredu«, izdelana iz celuloze, torej surovin, ki jih
imamo sami dovolj.

STROKE NA MINERALNI PROIZVODNI OSNOVI

‘Produktivno delo, ki sloni na izrabi mineralnega substrata (v velikem
delu tudi organogenega porekla) zemeljske povrfine in podzemlja, obsega
v svojem praproizvodnem oddelku pridobivanje in izrabo tehnitno upo-
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rabnih hribin, in to v rudarstvu ter energijski industriji. Tu sem spadajo
Se nekatere druge delavno-poklicne panoge, ki zaradi nelogine organizacije
v upravnem in statistiénem oziru $e ne spadajo k rudarstvu.

Izraba mineralne osnove dobavlja le izjemoma direkino potroSne pred-
mete in dobrine, kot je to n. pr. lu¢ iz energeti¢nega sektorja (IX), v
sploinem pa dovaja le surovino drugotni topilniski (VII), kovinski (XII),
kemiéni (IX), gradbeni (XIII) in strojni (XVII) industriji.
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Slika 15 a-b-c

ENERGIJSKO GOSPODARSTVO (k sl. 15).

Preskrba ¢loveka z mehaniéno energijo vedno v novih in izdatnejsik
mnozinah, ki dopolnjuje, nadome$ta in ojaduje njegove lastne fizitne sile,
tvori temelj moderne civilizacije. Poleg delavne Zivine in lesa, njegovih
destilatov in odpadkov, katerih obravnava spada prav za prav v sestav
prejinjega odstavka, so glavni viri zrak in voda s kineti¢no energijo njih
gibanja ter vrsta plinastih, tekotih in trdnih fosilnih goriv: predvsem
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premogov (159—161), Sote, zemeljskih olj (167, 163) in plinov ter njihovih
derivatov (162, 164, 165, 166).

Geografska razporeditev virov energije je razvidna s sl. 16. Doloéitev
energeti¢nih rezerv je pri nas nepopolna. Nje Stevilke navaja diagram (a).
Za te raziskave imamo sicer dokaj »velikih« strokovnjakov in visokih $ol,
ki pa do sedaj Se niso pokazali nobenega delovanja, s katerim bi ne bil
kakemu »Siemensu« zagotovljen glavni dobi¢ek. O energijski politiki, to
je komplementarni izrabi virov po neki premisljeni regionalni in ¢asovni
razvrstitvi, ne moremo govoriti, dasi bi morala iti roko v roki z industria-
lizacijo.

Domaca proizvodnja krije skoro v celoti vse potrebe na trdnih gorivih.
Uvazamo le nekaj visokovrednih premogov za industrijske obrate, kot so
plinarne in za plovbo, koks za plavie in domala vsa tekota fosilna goriva
(b). V nasSo korist se tujim druibam namreé e ni posretilo odkriti onih
mnozin »petroleja«, ki bi ¢ez noé¢ sprozile tam okoli bregov zelene Mure
izbruh kakega novega pismenega jezika, potrebnega »protekcije« v veliko
prostorskem redu (73).

Sekanje kurilnega lesa (109) ter zbiranje odpadkov pri iz-
delavi tehni¢nega lesa, tvori temelj drobne energijske preskrbe. Zaradi iz-
¢rpajoce izrabe gozdov bi morala dalekovidna gospodarska politika smotrno
z vsemi sredstvi, ki jih ima javna roka na razpolago, zavreti potroinjo lesa.
Zlasti vse mestne naselbine moramo navezati na fosilna goriva in elektriéni
tok. Na noben naéin ne smemo pozgati ve¢ kot znaSa prirastek cca 9.75
milijonov pl m* kurilnega lesa, katerega industrijska predelava bi bila itak
racionalnejsa.

Premogarstvo spada med najvaZnejfe gospodarske panoge ter po
mnoZini in vrednosti prevladuje nad ostalimi rudarskimi strokami. Kopanje
¢rnega in rjavega premoga ter lignita oskrbuje pogon celokupnega pro-
meta, daje tovarnam mehaniéno energijo ter kurjavo gospodinjstvu. Kapa-
<iteta premogarstva, 6 milijonov t, se da praktiéno in hitro zelo povecati
in glavno vpradanje pravilne izrabe je optimalna lega vira ter dolotitev
smotrne oblike in smeri energijske oddaje.

Deloma na kaloriéni, deloma na hidravli¢ni podlagi so zgrajene elelk-
trarne, katerih celotni instalirani utinek 430.000 kilovatov je glede
na razpolozZljive vire malenkosten. Ravnati se mora pa¢ po standardu
prebivalstva, ki porabi le 900 milijonov kilovatnih ur, ker je elektrifikacija
primitivnega poljedelskega podeZelja nesmotrna. Osnovo zdravega konsuma
elektriéne energije daje pri nas poleg metalurike in kemijske industrije,
promet na obratno izredno tezkih prehodih transverzalnih Zeleznie preko
kradke pregrade.

V sektorju de facto subvencionirane potroinje toka na podeZelju pa od-
dajajmo energijo n. pr. prej za &rpanje vode, — ker je razvoju gospodar-
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stva na kragkih planotah vaZneje, da je Zivina napojena — nego da za-
htevamo poleg dnevnic v svojih prepisanih »pokrajinsko ureditvenih naér-
tih« (anketah o normalizaciji!) menda razsvetljavo ograd za drobnico.

Z uvozenim premogom delajo nafe plinarne. Njih kapaciteta znaga
cca 15 milijonov m® plina. Med dolgo in pestro vrsto destilacijskih proiz-
vodov, ki zalagajo farmacevisko in kemi¢no stroko, industrijo eksploziv,
gnojil, gradbenega materiala ter metalurgijo s kurivom itd., so najvaznejsi
po mnozini: koks (162), katran (189), smole (187).

V velikih rafinerijah predelavamo uvoZeno nafto. Potom desti-
lacije daje: bencin (165), petrolej (164), plinsko olje, asfalt, parafin itd. od-
nosno plinska mineralna in kurilna olja. Kapaciteta obeh domacih obratov
znada 250.000 ton nafte (maksimalno 350.000 t). Obratujeta s 50% zmoglji-
vosti.

Izvirki zemeljskega plina so industrijsko izrabljeni ter dajejo
razsvetljavo za Zzeleznice (74).

Omeniti je, da sta $pirit in oglje, destilata lesa, dvoje domatih
pogonskih sredstev za eksplozivne motorje. Njiju uporabo oficielno propa-
giramo, ne da bi bila upravifenost takega usmerjanja javno ali zasebno
gospodarsko kakorkoli dokumentirana ali dokazana. Nihée ne misli na Ze
danes premalo hranjeno ljudstvo (100 kg koruze da 30—35 1 3pirita) in
izsekane gozdove. Pat zopet vzgled, da smemo pri nas kvejemu govoriti
o na¢rtnem prekupéevanju in dirigiranem navijanju cen s strani kartelov,
ne pa o smotrnem izrabljanju razpoloZljivih virov.

(Zakljucek III. odstavka, IV. in V. odstavek v prihodnjem letniku.)

@ i & e © Rl PR T R

Nevidna in vidna vojna

Kakor ze doslej, se sedanja vojna fe
nadalje bije na najrazli¢nejSih boji-
5¢ih. Posebno znatilno bojiste zad-
njih mesecev in tednov je tvorila zla-
sti naraséajota diplomatska akeija ve-
lesil osi, ki je dosegla svoj vifek ob
Molotovljem obisku v Berlinu med
12, in 14. novembrom tega leta. Vse,
kar ji je nato %e sledilo, spada Ze med
razplet po dosezeni peripetiji. Do ka-
mor je segla, je segla, dalje ni mogla.

S tem pa seveda poglavje o tako
zvani snevidni vojni«, kakor imenuje-
mo diplomatsko vojno v ozadju prave
ali vidne, ni Se zakljuleno. Ze dose-
danje strani v tem poglavju napetega

vojnega romana pa so za razumevanje
celokupnega poloZaja izredno zanimi-
ve. One nam Ze precej jasno odkrivajo
staliS¢a posameznih glavnih ¢initeljev
iz vseh treh taborov: obeh vojnih in
tako zvanega tretjega ali nevtralnega
tabora, ki bi mu znabiti Se najbolj
tofno rekli — tabor drZzav izven voj-
ne, kajti mimo strogo nevtralnih driav
so v njem tudi tako zvane »nevojsku-
jote se drzave« s simpatijami in kon-
kretnim angazZiranjem na eno ali dru-
go vojno stran.

Nit »nevidne vojne« preteklin ted-
nov, v kolikor gre za velesili osi,
nas vodi nazaj k Molotovemu
obisku v Berlinu med 12. in 14.
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novembrom tega leta. Uradno sporoci-
lo, ki je iz8lo o tem obisku, ugotavlja
(po nemski agenciji DNB), da so »raz-
govori potekali v ozradju medsebojne-
ga zaupanja in so dovedli do soglas-
ja glede vseh vpraSanj, ki zanimajo
Nemcéijo in Sovjetsko zvezoe«. V urad-
nem sporocilu ruske agencije Tass pa
se namesto o »soglasju« govori o »raz-
umevanjue glede vseh vprasanj itd. Ta
razlika v tekstu je, kakor se je pozne-
je tudi konkretno izkazalo, bistvenega
pomena za pravilno tolmatenje ber=-
linskih zakljutkov, v kolikor smemo o
¢em podobnem sploh govoriti.

Vsi tolmaci berlinskega sestanka se
namre¢ sirinjajo v tem, da se ruska
politika tudi po berlinskih razgovorih
Molotova ni v ni¢emer spremenila, ka-
kor sem to kot najbolj verjetno napo-
vedal Zze v svojem poslednjem pre-
gledu. Tudi nemski in italijanski viri
(kakor na primer ugledna {faSistitna
revija »Critica Fascistas v decembrski
Stevilki) ugotavljajo, da se nemsko-ru-
ski odnosaji zaradi teh razgovorov niso
niti najmanj spremenili ali celo izbolj-
sali in poglobili. Vse je ostalo pri sta-
rem. To se pravi, da Zeli Rusija e
nadalje ostati nevtralna drZa-
va, ki se z nobenim svojim korakom
ne Zeli zaplesti v vojno z nobenim iz-
med vojnih taborov, torej niti ne =z
Nemdéijo ali Italijo na eni, niti ne z
Veliko PBritanijo na drugi strani. V
kolikor pa Zeli sama ostati Se nadalje
izven vojne, je seveda neposredno in-
feresirana na tem, da se sedanja vojna
ne razd§iri preve¢ v njeno blizino,
torej ne le ne do samih njenih mej,
temve¢ tudi ne na vse ono ozemlje, ki

tvori zaradi njenih neposrednih ali
posrednih interesov njeno zunanje
svarnostno podroCje«. Vsi se danes

strinjajo v tem, da je treba 3teti sem
tako Balkan kakor BliZznji vzhod.

Kaj iz tega sledi? Da gre tu za pod-
ro¢ji, na katerih se ne krizajo le in-
teresi obeh vojnih taborov, temveé je
tu treba upoStevati tudi interese tre-
tje velesile, ki je v borbi nev-
tralna in ki ne Zeli, da bi se vojni
pozar razsiril v njeno bliZino. Ker se
nobeden izmed vojnih taborov — vsaj
za sedaj — ne Zeli zaplesti v vojno z

202

Rusijo, glede katere je wvsak izmed
njih zadovoljen, da je »vsaj« neviral-
na, ako Ze ni povsem »Samos na nje-
govi strani, se potemtakem samo po
sebi razume, da je vsak izmed njih
pripravljen upostevati te ruske pom!-
sleke proti razSirjenju vojne na Bal-
kan in BliZznji vzhod. V kolikor pa je
kateri izmed njih kazal v zadnjem c¢a-
su kake druge namene, pomeni rusko
stalis¢e zaustavitev njegove
akcije. Ker je bila v zadnjem d¢asu
tako mo¢no v ospredju pozornosti prav
ofenzivna diplomatska akcija wvelesil
osi (saj se je pisalo o tako zvani »bli-
skoviti diplomaciji«, ki da pripravlja
nadaljnja »bliskovita dejanja<) in je vi-
Sek v tej akciji pomenil Molotovljev
obisk v Berlinu, ki naj bi postavil pi-
ko na i, si ni tezko predstavljati, kdo
je bil =zaradi ruskega staliSéa nepo-
sredno najbolj ofkodovan.

= x %

Na diplomatskem podro¢ju sta pre-
tekle tedne wvzbudila pozornost e dva
dogodka, ki pomenita prav za prav pr-
vo reakcijo tabora dinamitnih wvelesil
na novi razvoj. Tu mislim tako na spo-
razum, ki ga je japonska viada skle-
nila 30. novembra tega leta z Vang-
¢ingvejevo vlado v Nankingu, katero
je pred meseci sama postavila kot svo-
jo marionetno vlado, ter na sporazum,
ki sta ga 4. decembra tega leta skle-
nili Neméija in Rumunija o izvajanju
rumunske gospodarske desetletke.

Nevidna fronta nam ne odkriva
drugih znalilnih momentov. PoloZaj
Spanije se v bistvu ni spremenil, dasi
je bilo pric¢akovati tudi njenega pristo-
pa k berlinskemu paktu. Prav tako tudi
ni otipljivih znakov, ki bi kazali, da
so pogajanja med Francijo in velesila-
mi osi tako napredovala, kakor so si
to spocetka znabiti zamisljali na obeh
straneh,

Vidna fronta, pod kalero razumemo
razplet operacij na bojidc¢ih, pa
kaze med tem nekaj bistvenih spre-
memb. NemSka letalska ofen-
ziva nad Anglijo se omejuje sedaj
le na nofne napade, razdirja se pa iz-
ven Londona tudi $e na druga angleska
mesta, zlasti na ona, ki so sredis¢a an-



fletke vojne industrije. Nadaljujejo se
seveda tudi angleiki letalski poleti nad
Nem¢éijo in Italijo.

Italijansko-griko bojiife se je v teh
tednih spremenilo dejansko v albansko
bojiste, kajti Ze nekaj tednov se wvsi
boji vrie samo na albanskih tleh. Gr-
ki so zavzeli vse strateSko wvaZnejSe
postojanke, kakor Korto, Podgradec,
Argirokastro, luko Santi Quaranta itd.
Prodrli pa so tudi od teh postojank Ze
precej daleé¢ v albansko notranjost.
Drugi teden decembra so AngleZi za-
deli  ofenzivo na egipiskem bojiscu,
kjer so prodrli preko Marmarifke pu-
itave in ob morju do Bukbuka, zapad-
no Sidija el Baranija, ki je Ze bil v
italijanskih rokah. Iztrgali so Italija-
nom Sidi el Barani ter ujeli vetje Ste-
vilo italijanskih vojakov. Verjeino gre
pri tem za velje natrte, katerih po-
men nam bo prikazal bliZnji razvo}.
Anglezi otividno smatrajo, da je seda-
nji ¢as zanje zelo ugoden za iniciativ-~
ne akcije na vsem sredozemsko-afri-
fkem podrodju.

Hitlerjev govor z dne 10. decembra
tega leta, ki je bil posveten bolj pre-
teklosti in bodo¢nosti kakor sedanjosti,
ni veliko razodel glede trenutnih nem-
f£kih namer. Kakor Mussolinijev govor
z dne 18. novembra tega leta, je bil
tudi Hitlerjev govor namenjen pred-
vsem tako zvani »notranji frontie, ki
postaja za vse vojskujole se drzave Ce-
dalje veljega pomena.*

Dr. Branko Vréon

* Zaradi pomanjkanja prostora smo morali
izpustiti iz zunanjepoliti®nega pregleda ves doku-
mentariéni tekst k porodilom.

Uredailtvo.

Problem nemske manjiine na
Romunskem

Ze lansko leto (10. januarja 1939) je
bil med tedanjo romunsko vlado, ki
sta jo zastopala generalni tajnik za
manjine prof. Dragomir in notra-
nji minister Calinescu, ter nemko
narcdno skupino, predstavljano po nje-
nem predsedniku Fritzu Fabriziusu
m % nckaterih Nemcih, sklenjen spo-

razum, ki je zajamé&il nemfki manj3ini
zelo obseZne pravice.

Predvsem jo vlada uradno priznala or-
ganizacijo narcdne skupnosti Nemcev z
c¢menjenim Fabriziusom na celu.

Nemika prebivalstvo Romunije je
vstopilo kot celota v tedaj edino prizna-
no in dopuilenc stranko na Romun-
skem, v »Fronto nacicnalnega prebuje-
nja«, in si je pri tem izgovorilo primer-
no zastopstvo v krajevnem in osrednjem
vodstvu,

Prav tako so se vse nem‘ke strokov-
ne korporacije pridruzile cnim po zako-
nu predpisanim strokovnmim organizaci-
jam, pri katerth jim je bila zagotovlje-
na primerna soudeleZba v vodstvu.

Poleg drzavnopolitiénih akceij v okviru
Fronte nacicnalnega prebujenja je sme-
la nemdka manjSina imeti svojo lastno
organizacijo z gospodarskimi, prosvetni-
mi in sccialnimi nameni.

Nemei so smeli kot &lani omenjene
drzavne stranke nositi na levem rokavu
svoje uniforme barve romunskih Nem-
cev.

Z dunajsko razsedbo od konca av-
gusta letodnjega leta pa si je Nemdcija,
ratunajo¢ s politiénim preobratom na
Romungkem, izposlovala Se vedje pravi-
ce in jamstva za svojo manjdino. Prav-
nuv obliko je dal tem pravicam in jam-
stvom poseben drZavni zakon, ki ga je
izdal sedanji romunski conducator in
ministreki predsednik Antonescu po
dogovoru z voditeljem remunskih Nem-
cev Andrejem Schmidtom. Zakon
je bil objavljen 22. novembra t. L in
vsebuje te Clene:

1. Nem%a narodna skupina v Romu-
niji se proglasa za javnopravno romun-
sko csebo in se bo imenovala »Nem3ka
narodna skupina v Romuniji«,

2. Nem%i narodni skupini v Romuni-
ji pripadajo vsi romunski drZavijani, ki
pu lastni izjavi pripadajo nemikemu na-
rodu, ako jim to pripadnost prizna vod-
stvo nem’ke narodne skupine in jih vpi-
$¢ v narodni kataster nemike narodne
skupine v Rumuniji.

3. Nacionalno voljo nemske narodne
skupine predstavlja Nacionalno sociali-
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sti¢na nemdka delavska stranka te sku-
pine na Romunskem. Ona deluje v okvi-
ru romunske nacionalne legionarske
driave.

4. S pristankom conducatorja nacio-
nalno legionarske drZfave izdaja nem-
&a narcdna skupina v Romuniji za
ohranitev in ckrepitev svojega narodne-
ga zivlja obvezne dolocbe za svoje éla-
ne.

5. Nem&ka narodna skupina v Romu-
niji sme poleg romunske drzavne zasta-
ve tazobedati tudi zastave nemskega
naroda.

6. Vse dolotbe, ki nasprotujejo temu
zakonu, se razveljavljajo.

Nemci na Romunskem so se s tem
pregrupirali iz prejinje Fronte nacional-
nega prebujenja v novo fronto romun-
skih nacionalnih legionarjev, cbenem pa
so postali priznano samostojno telo, ki
je v pravem pomenu besede driava v
drzavi in ki daje nemiki manjsini tak-
sne pravice, kakrinih gotovo ne uZiva
nikjer v nobeni drugi drzavi. Zato je
vsaj, dokler bo sedanji rezim na krmilu,

Bon@ RO

,,Bob iz Kranja" lokaliziran v

Ljutomeru |. 1868.

Prispevek k zgodovini slovenskih gle-
daliskih iger.

Pred vet ko 70 leti so po Slovenskem
nastajale ¢italnice; na njih prireditvah
so desto uprizarjali gledaliske igre, naj-
vedkrat vesele igre, pogostoma z na-
rodno tendenco. V Ljubljani je zacela
izhajati »Talija«, zbirka takih gledali-
skih iger; bili so to najvetkrat pre-
vodi ali predelave tujih izvirnikov. Ze
preden je zatela izhajati »Talijae, je
Bleiweis izdajal »Slovenske gledalisé-
ne igre« in v njih 5. zvezku je (1865)
izfla enodejanka, vesela igra s petjem:
»Bob iz Kranja«, »poslovenjena po ce-
Skeme«. V slovenskem besedilu ima ta
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izkljueno, da bi nastal konflikt, ka-
krinega je imel v mislih Ze za casa dpan
ske vojne vodja romunskih Nemcev, in
ki bi lahko izviral iz svojstva romunskih
Nemcey kot romunskih drzavljanov in
&lanov nemikega naroda v primeru, &e
bi se romunska zunanja politika obrni-
la proti osi Rim-Berlin.

Zato je nemsko glasilo »Kronstidfer
Zeitunge 7e 6. oktobra t 1., ku so bila
pogajanja med vlado in nemiko manij-
sino zakljucena, lahko pisalo: »Mi pod-
piramg torej s popolno zavestjo to tei-
ko delo Zelezne garde in conducatorja
Antonesca, ki se ni s praznimi rokami
priblizal nasi narodni skupini. On nam
je dal obvezujoée obljube, ki nam bodo
tudi meralno omogodile izpolnjevati na-
%o nalogo (namreé zdruZevati vse Nem-
ce na Romunskem, da bode brezpogoj-
no sledili vsenemskim smernicam nacio-
nalnega socializma)... Trejno geslo,
pod katerim bo odslej nemska narodna
skupina polna pricakovanja kcrakala
lep&i bodo¢nosti nasproti, bo: zvesta dr-
Zzavi, zvesta domovini in zvesta narodule

 fl i

CRfRI A,

enodejanka naslov po »skrafihe, ki
se na Kranjskem in Primorskem ime-
nujejo bobi. Za take okusne bobe gre
v igri.

Tomaz, kotlarski mojster v Ljublja-
ni, ima héer Polonico, ki jo ljubi nje-
gov pomoénik Matide; Maticetu, ki je
iz Kranja doma, poslje mati Skatlo’ z
bobi. Teh se polakomi GraheZ oderuh,
ki hote TomazZa spraviti v zapor za ne-
ki dolg, ¢e Tomaz ne prisili Polonice,
da si vzame njega. Ko je strastno jedel
bobe, se mu izgube dolZna pisma, ki je
hotel z njimi nastopati proti Tomazu.
Najde jih Mati¢e in jih hode porabiti
pred sodif¢em kot dokaz njegovega
kaznivega oderuftva; boje¢ se posledic,
pobegne oderuh, hvale?ni TomaZ pa da
Matit¢etu svojo Polonico za Zeno.

V igri igra posebno vlogo Nezika.



potovka iz Kranja, ki prinasa sem in
tja razne stvari, tudi zaljubljena pi-
sma, tokrat je Mati¢etu prinesla bobe
iz Kranja.

V igrici nahajamo aluzije na ono-
dobne polititne in narodne razmere.
Grabez, nasilnik, o¢ividno ne ljubi
ustavnosti novega Zivljenja, toda tolaZi
se s tem, da »tista kon&titucija« ipak ne
more dajati héeram pravice, da bi si
volile Zenina same po svoji dudi. Ma-
ti¢e pa se ba$ zaradi tega oderuha en-
krat zamisli nad éasi, ki so v njih mo-
goCa taka oderudtva: ¢udni tasi! Cudni
50 ¢asi tudi zato, ker se Slovenci, v
mladosti narodnjaki, pozneje prelevijo
v strahopetnike in renegate, opravitu-
jo¢ svojo metamorfozo s tezkimi ¢asi.
(O takih Slovencih poje Matide pesem,
konc¢ujoé jo z Zeljami za procvit Matice
Slovenske, ki je bila takrat nova).

Citalnica v Ljutomeru, ustanovljena
v zacetku 1. 1868, je sklenila igrati to
igro dne 22. nov. 1868, namestnistvo v
Gradcu je predstavo igre »Bob iz Kra-
nja« vzelo na znanje — toda fakti¢no
se igra ni igrala pod tem naslovom,
nego pod naslovom »Gibanica iz Cve-
na«. »Bob iz Kranja< bi bil v Ljuto-
meru kratkomalo nemogo¢; nihte bi
tam ne razumel besede »bob« v pome-
nu, ki ga ima ta beseda v igri; sever-
novzhodni Slovenec pozna besedo bob
le v prvotnem pomenu, v pomenu rast-
line in nje sadu; tudi Kranj bi prepro-
stemu ljudstvu ljutomerske okolice ve-
¢inoma bil neznan. Trebalo je igro lo-
kalizirati; Ljubljanéan kotlar Tomaz je
postal Ljutomercan, njegov pomoénik
je doma s Cvena, bogate velike vasi ob
Muri, uro hoda od Ljutomera; iz boba
je nastala slavna prleska »gibanjca«
(gibanica). V papirjih takratnega ¢isto
domadega ljutomerskega rodoljuba Iv.
Dragotina Huberja se je ohranilo pi-
smo, ki nam porota o tej metamorfozi
»Boba iz Kranjac«; ¢itamo v tem pi-
smu: »Bob iz Kranja« je bil prekricen
v »Gibanico s Cvena« in tudi ves do-
godek obrnjen na glavno naso okoli-
co... kako se je gospod Grabei pri
istinitih gibancah na obilen smeh gle-
davcov polizavalle Tudi dr. Val. Zar-
nik, ki je bil takrat v Ljutomeru, je
zabeleZil to metamorfozo.

En nedostatak tiskane igre »Bob iz
Kranja« so v Ljutomeru popravili. Na
koncu tiskane igre se napoveduje pe-
sem »potinje iz Kranja«, a ni navedena
nobena pesem (ali naj bi na koncu
zopet pela vso pesem iz 10. nastopa?).
V Ljutomeru je na koncu igre zapela
kitico:

»Sem potinja s Cvena in to vam povem

da NeZika urna je znana ljudem.

Ko Noe je ¢akal goloba nekdaj

tako zafeli me suprog tud zdaj.

Dia, potinja biti velika je red,

soprugom, #enicam ker wvsem moram  stref.e

Predstava je imela uspeh. Matice je
moral svoje petje velkrat ponoviti.
»Kadar se je igra koncala, je ljudstvo
klicalo: »Vsi, vsi se naj Se pokaZejo!
ali Grabez je odbezal, Sepetalec pak
si je na zagrnjeni strani novo sapo
nabiral. . .«

»Bob iz Kranja« ni prevod nego pre-

delava ¢eSkega izvirnika; »po Klicpe-
rie, ¢itamo v »Taliji« (Vaclav Kliment

Klicpera, 1792—1859, ote Ceske wvesele
igre); Ze predlog »po« v tem izrazu
kaZe, da je igra samo prirejena po

vzorcu ¢eskega avtorja. Ta ¢eski avior
pa ni Klicpera nego njegov vrstnik in
tovari§ Jan Nepomuk Stépanek (1783—
1844), gledaliSki reZiser in dramatski
pisec; med drugimi igrami je — po
zgledu nemike burke J. A. Gleicha
»Das Kolatschenfest in Kumrowitz (gl.
Vaclava Buriana razpravo v »Lj. Zvo-
nue 1925, 223) — napisal tudi »Bero-
unské kolactee« (1818), veseloigro o kola-
¢ih iz Berouna, in ti cedki kolaéi so
original kranjsko-slovenskih bobov.*
Neznani slovenski prireditelj ¢eske igre
jo je lokaliziral na Kranjskem (igrala
se je njegova lokalizacija v Ljubljani
prvi¢ 1865), Ljutomer pa je kranjsko

Dr. Fr. Iledié

® Beroun je mestece na Cefkem juZnozapadno.
od Prage. Berounski koladi so morali biti zelo.
znani, ker jih Jungmann v svojem wvelikem slo-
varju posebe navaja pod pridevnikom beraunsky.
Celko besedo kolad tolmali Jungmann kot stesto-
okroglo pelenoe ali praieno, prim. hrvatsko-srb-
ske kolade (moénata jed, sladéica); med kolade
navaja tudi bobe, morda je ta kolaé po zvoku be-
sede Slovenca opozoril bai na bob, i

295



Pavel Plesniéar: Narod na$ dokaze
hrani

Bibliografski pregled slovenskega ti
ska na Primorskem do konca 1 1918.
Ljubljana 1940, Str.128.

Razstava slovenskega novinarstva v
Ljubljani 1. 1937. nam je prinesla izpod
peresa dr. Janka Slebingerja bibliograf-
skl pregled »Slovenskih ¢asnikov in fa-
sopisove od 1797 do 1936. Ko je dve
ieti pozneje bila razstava slovenske po-
vojne knjige v Ljubljani, smo silno po-
gresali publikacijo, ki bi podajala pre-
gled novejsih neperiodnih publikaeij od
leta 1912. dalje, do kamor sega Sle-
bingerjeva »Slovenska bibliografijas kot
nadaljevanje bibliografije Franca Si-
moni¢a, obsegajofe vse publikacije, pe-
riodne in neperiodne, od 1550 do 1900.
Toda Se danes takamo na ta pregled
povojnih publikacij, kajti lani objavlje-
na »Slovenska knjiga«, ki jo je izdala
Organizacija knjigarnarjev dravske ba-
novine, ima predvsem knjigotrZne na-
mene. Le za slovenske knjiZne publika-
cije na Primorskem imamo popoln pre-
gled v raznih zvezkih poljudno znan-
stvenega zbornika »Luce in »Jadranske-
ga Almanaha< ter v rokopisnem pre-
gledu dr. A. Kacina. Sedaj je primor-
ski rojak, upokojeni uéitelj Pavel Ple-
sni¢ar, z veliko ljubeznijo in pridnostjo
sestavil pregled slovenskega periodne-
ga in neperiodnega tiska na Primor-
skem od prvega zafetka do konca le-
ta 1918. V glavnem je érpal iz omenje-
ne Simonideve in Slebingerjeve biblio-

grafije, toda marsikateri podatek je po-
pravil in izpopolnil, marsikaj novega
dodal, zlasti iz suhih vojnih let., Seveda
tudi Plesnicarjev pregled nl Ze popoln
in avtor bo gotovo hvaleZen vsakomur,
ki bi ga hotel opozoriti na to ali ono
morebitno pomanjkljivost.

Po obliki se je Plesni¢ar drZal Sle-
bingerjevega pregleda »Slovenskih &as-
nikov in ¢asopisov«. Dela so razvriée-
na po letu publikacije, periodne publi-
kacije vsako leto posebej, vendar s te-
koo 5Stevilko samo v prvem letu izha-
janja. Tako pride zbiratelj ob zakljuéku
knjige do lepega Stevila T81. Torej sko-
ro osemsto slovenskih publikacij samo
na Primorskem v ¢asu od 1.1607. do
1918, pri ¢emer pa so &asopisi, letopisi
in druge podobne publikacije samo en-
krat Stete in ni avtor upodteval raz-
nih drustvenih pravil, racunskih ‘za-
kljutkov in podobnega. Zato je naslov
knjige »Narod na% dokaze hrani« res-
ni¢no utemeljen.

Knjiga je izdla v dneh, ko je na Pri-
morskem prenehal zad-
nji ostanek slovenskega tiska.

Citateljem pa priporotamo Plesnitarje-
vo knjigo s Prijateljevim eitatom, ki
ga je dal avtor na ovojni list:
»Bibliografija je kazalo narodove
knjizevne omike in delavnosti vsakemu
izobrazencu, ki mu doma¢a knjiga ni
deveta briga.« Zato, preskrbi sl knjigo
in jo proucuj!
P. P.
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Obu"eslu]emol vioge

na hranilne knjiZice in v tekofem
raéunu z najugodnejfo obrestno mero

Dajemo posojila

vsake vrste

Kupuijemo
prodajamo in posojujemo vrednostne
papirje

Opraviljamo vse posle

denarnih zavodov

Dravska banovina

jam&i z vsem svojim premoZenjem
in dav&no moéjo za nafe obveznosti

Hramlmca dravske
banovme

Ljubljona ~ Maribor Celie = KoZevje




8262—68002 :

Visoki m:&&i eveljiki iz Porgol{nep

boksa z mofnimi gumastimi plati.
Od #tev. 27 do 30 din  B9.—
Od ¥tev. 30.5 do 34 din 99—
Od Stev. 34,5 do 39 din 119.—

6662—44722
T i develjcki za defke, iz teleljega
sa z usnjenimi plati in petami.

Od Stev. 27  do 30 din 149.—
Od ftev. 30.5 do M din 169.—
Od ftev. 34.5 do 39 din 199.—

722544

Tople fenske copate za dom, ix mehke
karirane klobulevine, z usnjenimi pod-
plati in s kiobufevinastimi vmesnimi

podplati.

129

2026961 Py
Zenski &evlji na zadego, iz semila, F
binirani 3 krokodilsko kofo. Imajo us-
njene podplate in srednj pete.

Udobni in topli fenski Zevlji iz usnja,
kombinirani s sul in okraleni s
krimero. Imajo usnjene podplate in
nirke pete.

199

226566135
Topli Zenski &evlji iz usnja, kombini-

rani s suknom in Seni x astraha-
nom, znotraj podlofeni s klobufevino.
Zs ¢ na patent dugmad. Usnjeni
plati in srednjevisoke pete.

T117—42

Udobne hifne copate iz kariranega dub-
Iz, Gospodom po napormnem delu =z
oxddih so doma zelo potrebae.

9629—64730

Flegantni molki Cevlji iz finega teledje-
B wl:oku z usojenimi na obodu Hiva-
nimi podplati in petami,

v, g
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