Narodnogospodarski Vestnik.

Glasilo slovenskega trgovskega drustva ,Merkur*.
I. letnik. V Ljubljani, dne 10. decembra 1901. St. 9.
Za.kaj je naé trgovski stan za »V&tric spod goré zelene izvirata studenca
4 . . - va ...«, toda zvesta si brata ostaneta skozi Zivijenja
univerzo v LJUbIJaan polje nasa dva vrelca: »trgovina in du$evna
omika .

Govor gosp. Alojzija Lavrenci¢éa na manifestacij-
skem shodu v ,,Mestnem domu' v Ljubljani dne
1. decembra 1901. |

tara je resnica, da sta si trgovina in kultura od

nekdaj zvesti spremljevalki. Pri fenitanskem
trgovcu 3e niso mogli zaslediti Sol; ali pri Grkih
vidimo, da gresta trgovinska in polititna mo¢ pod
pazduho, in ko se je Macedonija politi¢tno dvignila,
je nastala tudi tam velika $ola, akademija »muzéon,
280 let pred Kristom. Rimljan ni bil trgovec, glede
njega ne velja primera; ko se je pa rimsko ce-
sarstvo razdelilo in so se preselili elementi prosvete
v Bizanc, vzcvela je tam Ziva trgovina z vso za-
padno in severno Evropo, z Indijo in Egiptom, in
l. 424. so tudi tam ustanovili veliko Solo »Atenej«-
V dana$nji Italiji je zacvela trgovina v 10, 11.
in 12. stoletju (Amalfi, Genova, Piza, Benetke). Ce
sem prav razumel, so predgovorniki ravnokar pove-
dali, da so prav v tistih stoletjih cvele tudi uni-
verze v Bolonji, Raveni in Padovi. Trgovina je po-
vzbudila omiko; shajanje sinov tedanjih narodov pri
materi vse vede, pri univerzi, je zanetilo ogenj trgov-
skega duha, — v istem ¢asu so se po Italiji snovale
banke, ustanavljala skladis¢a (fondachi), in zapocel se
je meni¢ni promet. Premnogi izrazi, Ki so se nam v
trgovini ohranili izza tistega fasa, nam so Zive prile,
kako tesno poleg dusevne omike je cvela trgovina.
V 16. stoletju je presla trgovina sicer k Portugal-
cem in Spanjolom, ki si na dufevnem polju niso
pridobili bogve kakih zaslug; ali trgovini teh dveh

narodov ni pomogla lastna Zivljenska mo<¢ do viska

ampak naklju¢je, da so njih deZeljani na$li novih
svetov, in prav nedostajanje duSevne Zivljen-
ske moc¢i tema dvema deZelama ni dalo dospeti do
tistega vrhunca trgovske mogolnosti, do katerega se
je dvignila dve stoletji pozneje Anglija. Ali v Angliji
je cvelo dulevno Zivljenje vse drugale; Ze v 7, 8,
9.in 10. stoletju se je veda intimno gojila v drustvih
utenjakov, in Zivo sta zablesteli v 12. in 13. stoletju
dugevni ofesi Angledke, Solski lepotici Cambridge
in Oxford! V dveh stoletjih je postala Anglija iz
neznatne deZelice mogotna svetovna drZava, in &e ne
bi mi vsi Ze tako vedeli ceniti jasnih duSevnih vrlin
Anglitanov, dve fenomenalni zastopnici vsega veliko-
Solstva — Oxford in Cambridge (s 50 kolegiji,
160 profesorji, 18.600 doktorji in doktorandi in 7000
drugimi dijaki) — bi dovolj jasno pri¢ali, kako
tesno je razmerje kulturne in trgovinske
mogocnosti!

Vsi zdu¥no priznavamo, da narodu treba
do velike veljave velikih Sol! Krasno izpricevalo za
svojo Zivljensko silo smo Slovenci zasluZili s tem,
da smo se tolikorazvili brez univerze! »En mi-
niature«<imamo pravzaprav Ze vse, kar imajo veliki
narodi. A ¢esa nimamo? Impulzal Vse, kar se je do-
sedaj v tem oziru naredilo, so slabotni poskusi. Da
imamo poleg vse svoje »slovanske« pasivnosti v sebi
tudi mnogo zdravega, naravnega nagona do pod-
jetnosti, — oziroma vsaj podlage zanjo, zveda-
vosti, to vemo. A suZnji smo, suZnji drugih
narodov! Kdaj je $e kak Slovenec postal mogocen
podjetnik, denaren mogotec? Denarjev si je pa marsi-
kdo w»pribarantal«, — ali kje so tisti denarji? — V
kranjski hranilnici, v papirjih, on pa je doma za
petjo, kjer kvefjemu »striZe«. Na§ duh omaga v
prvem dobrem zimskem koZuhu!' Kaj bom S3e slikal
to Zalostno prikazen, ki jo vsi dosita poznate; enadlil
bi se s tem tistim, ki kveljemu toZijo, drugale pa
roke krizem drZe. Mi nofemo toZiti, ¢ manj roke
kriZem drZati, mi hofemo Ziveti, hoflemo se
boriti! Hofemo se priboriti do tistega, kar gre vsa-
kemu narodu: do univerze!

V 16. in 17. stoletju pravijo da so si ustanovili
mnogo velikih Sol, samo da bi bili prepredili selitev do-
macih dijakov v tuje deZele. Opraviteno je vpraSanje:
ali naj zatiramo v sebi ta zdravi Zivljenski nagon,
danes, v 20. stoletju? Ne! Ze 19. stoletje, ki je ro-
dilo prosto trgovino, je dal vsakemu narodu val
za prospevanje. Najmanjsi narod lahko poskusi srefo
na svetovnem trgovinskem trgu, — tam velja enako-
pravnost. Ali za enakopravnost je treba enakih du-
gevnih moti, to je za uspevanje jih je treba, in
ker mi nofemo dalje hlaplevati, je nam jasno, da jih
hofemo imeti! Mi holemo, da se bo zdrava zve-
davost naSega ljudstva pokrepila v pogumno,
samozavedno odlofnost, v iniciativnost! Po-
tem vedri duhovi naSega naroda ne bodo ve¢ zaostajali
za morda manj vrednimi duhovi drugih narodov, Ki
na svojem mestu samo zato uspevajo, ker so Ze na
gorko sedli. Potem se na$i kapitali ne bodo ve¢ skri-
vali po nogavicah, ampak tekli bodo tisto pot, katero jim
odkazuje denar, ki ni zastonj okrogel! Na$ narod,
z eno besedo, notemo da ostanev reveljkih,
ampak obuje naj Crevlje, in mi zahtevamo zanj
tistih pogojev in pripomotkov za vzgojo, ki so jih
imeli Z2e kdaj vsi drugi narodi v tako obili meril
Nas§ duh, naSa pamet, ki nista Se vajena jasnega sve-
tovnega obzorja, ker hlaplujeta, naj ne ostaneta za-
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trta v trdi lupini temne nevednosti, ampak jasno
solnce krepke samozavesti naj ju obsije, da bosta
vzklila in rodila mogodne sadove. In na¥ jezik, Ki
si 8e dandanes ne upa prav migati, on naj postane
krepak, jedrnat, a gladek; obrusi naj se na ve-
liki Soli. Angleski jezik, najgib&nejsi, najglajsi, a
tudi najkraj$i jezik, ki je ideal trgovinskega jezika,
je potreboval ni¢ manj ko 15 stoletij, da je postal
to, kar je, a Ze od 7.stoletja dalje je imel to sreo,
da so ga negovali uenjakarji; elegantna franco&¢ina
je stara le dve stoletji manj, in sladki italijanski je-
zik je izza 11. stoletja. Ali kako so se vsi ti jeziki
v dobi, ki nas lo&i od njih zapoletka, rabili, pililil —
Nem§¢&ini, ki je v lastni domovini pravzaprav Sele v
16, 17. in 18. stoletju dobila domovinsko pravico, se
to takoj pozna na okornejSem ogrodju, in kako
intenzivna in raz8irjena je Ze celo stoletje
njena rabal Kaj pa naj porefemo o slovenski pa-
storki? Pozabljena, borna lepi reva Ze Stiri stoletja
v kotu, a ne v kotu kakega bogatina in aristokrata,
ampak v kotu naSega ubogega kmeta! V mestu si
Ze ne upa na ulico in e v trgu si hitro navesi nase
kak raztrgan plas¢i¢ nem$ke ali italijanske barve,
samo da je ne bi zasramovali, sramotno ne preganjali.
Pro¢ s to nevredno poniZnostjo, prof s temi nestrp-
nimi razmeramil Mi holemo, da pride na%a neZna
hlerka na prestol, ki ji gre, na vseudiliskostolico,
in da kraljuje v prostranih avlah, a neha sluZiti
gospodi zapétno sluZbo. Da je za ono mesto
zmoZna, dokazala je Ze sijajno takrat, ko so Pre-
Sernove muze k njej v goste hodile, in tudi v vedi,
da, celo na univerzi je pokazala svojo %ivljen-
sko moé& Tja nazaj jo hofemo tudi imeti, in od tam,
z vseucili§€a obis¢e kot bogata gospa tudi nas uboge
trgovce. Da, potrebni smo je slovenifine kakor
nihe drugi med nami, in nihfe tudi ne &uti tako ka-
kor mi, kako Cisto v tujem duhu da smo
vzraslil Zatorej s podvojeno zahtevo ponavljam,
da zdu$no z vsemidrugimislojizahtevamo
slovenske univerze! (Na§ trgovski stan daje Ze
dandanes vseucilis¢u velik kontingent!) Vstane naj prej-
koprej, da razSiri v narod iskro probujenosti, kvas
prosvete in podjetnosti, da se nam prejkoprej zaplodi
na vseh koncih in krajih generacija mladih, &ilih Slo-
vencev, ki bodo v vsakem pogledu enaki drugim
narodom! Da je dosedaj 3¢ nimamo, to najbolj ¢utimo
v trgovini, in Zalosten vzgled naj nam bo za to Trst,
kamor so morali priti Nemci iz rajha, da pobirajo
stopinje onemoglih italijanskih mogoéneZev, —- kamor
pa niso mogli Slovenci, ki imajo v Trstu nekaj ka-
pitalal Ali kar je v Trstu zamujeno, ne bodi drugod.
Ljubljana, duSevno naSe sredi§le, postani
du$evno nasSe oko! V sredisée nasih deZel, v sho-
dis¢e vel dolin jo je Bog postavil, in ¢asti vredni
moZje so ji pomagali do cele zvezde komunikacij, ki
bodo danes ali jutri dopolnjene in bodo tekle skozi njo
od Bosne do Monakovega, od Italije in Gorice do Ogrske.
Tu se kmalu dvigni bodofi ponos naSega naroda, slo-
venska univerzal Mi trgovci te Zivo in nestrpno Ze
danes pozdravljamo!

Naért zakona o obrambi proti
umazani konkurenci.
L.

po vzgledu nemskega zakona z dne 27. maja 1896 I.

v pobijanje. umazane konkurence je nae trgo-
vinsko ministrstvo sestavilo naért zakona o obrambi
proti nelojalnemu tekmovanju in ga z daljSo okroZ-
nico, v kateri podaje nekatera informativna pojasnila,
poslala gospodarskim korporacijam v presoio in po-
roanje. Cim dojdejo porotila od gospodarskih korpo-
racij, predloZi vlada zakonski naért o obrambi proti
nelojalni konkurenci drZavnemu zboru. V zvezi s tem
zakonskim nacrtom je trgovinsko ministrstvo dovrsilo
zakonski nalrt, s katerim se premene, oziroma do-
polnijo §§ 44., 49, 50. in 58. obrtnega reda, ki govore
o oznamenilih na obrtovalis¢ih, o lastitvi imen, grbov,
firem in oznamenil drugih obrtnikov in o odlikovanjih.

V pritujofem &lanku se moramo spri€o obseZ-
nosti zakonskega nadrta omejiti na objavo obeh za-
konskih naértov v glavnih potezah.

Zakonski naért o obrambi proti nelojalni kon-
kurenci navaja v zaletnih paragrafih &tiri glavne
vrste nelojalne konkurence, in sicer: @) neresnitno
hvalisanje (§ 1.—3.), &) lastitev in zlorabo podjetnih
znakov (§ 4.—8.), ¢) poniZevanje tujih podijetij (§ 9.),
d) kr8itev kupéijskih in obratnih tajnosti (§§ 10. in 11.).

@) Neresnifno hvalisanje. Prepovedano je v javnih
naznanilih, nadalje v oznamenilih ali napisih na blagu,
ki je na prodaj, v izloZbi ali pa Ze v prometu, isto-
tako na ovitkih in na posodah, v katerih se nahaja
blago, potem v oglasilih, ki so namenjena Sir§im
krogom o dejanskih okolnostih kupdijske vrste, zlasti
o takih, ki se ti¢ejo blaga, obrtnih del ali kup¢ijskih
razmer podjetja, navajati neresni¢ne podatke, ki so
pripravni, da vzbude videz posebno ugodne ponudbe.
Za neresni¢ne podatke v zmislu nadlrta je smatrati
ne le one, ki se Ze od pofetka ne skladajo z resnico,
marvel tudi take podatke, ki se zavoljo izpremembe
dejanskih razmer ne ujemajo vef z resnico, pa se
navzlic temu e kot resni¢ne navajajo.

VaZen je § 2. zakonskega nadrta, ki dolofa na-
slednjo izjemo: Takih oznamenil, ki po ob&nem obi-
Caju v udeleZenih krogih ne znadlijo izklju¢no le kraja
izvira, ampak se rabijo v oznako vrste in kakovosti,
ni smatrati za oznamenila, ki navajajo kraj, odkoder
je blago doma. Ta izjemna dolotba pa ne velja v
primerih, ko se takim oznamenilom pridene dostavek.
ki je primeren, da vrne izrazu prvotni pomen. Taki
dostavki so: pristen, naraven, resnifen, originalen,
importiran. Po § 3. je upravien vsakdo, ki izdeluje
ali v promet spravlja blago iste ali sorodne vrste, s
toZbo od oseb, ki so ravnale zoper § 1., zahtevati, da
opuste neresni¢na naznanila. Ako pa je storilec vedoma
Siril neresni¢na naznanila ali bi vsaj moral vedeti za
njih neresni¢nost, sme toZnik tudi povrnitev $kode
zahtevati, ki jo je imel vsled neresni¢nih naznanil.
Ako so se taka neresni¢na naznanila Sirila v perijo-
di¢nih tiskovinah, je od urednika, zaloZnika, tiskarja
in Siritelja modi le tedaj zahtevati povrnitev Zkode,
ako so vedeli za neresni¢nost.
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Navedene dolotbe se obratajo proti zlorabi re-

klame.
b) Lastitev in zloraba podjetbenih znakov. Kot

tako lastitev in zlorabo navaja nalrt:

1) Nezakonito rabo imena, naslova ali grba.
2.) Nezakonito rabo posebnega oznamenila za podjetje,
ako tako nastane nevarnost, da se zamenja z drugim
podjetiem. 3.) Zakonito rabo navedenih znakov na
nalin, ki meri na prevaro. 4.) Zakonito rabo tak$nih
znakov, ki si jih je doti¢nik Ze prilastil s slepilnim
namenom. 5.) Uporabljanje ovitkov in posod, ki so v
navadi v kakem drugem podjetju, z namenom, da se
preslepe odjemalci tako, da ne vedo, iz katerega pod-
jetja je blago. 6.) Ako se kdo v prometu izven
podjetja pri svojih kuptijah posluZuje oseb, o katerih
se vsled njih sedanjega ali prejinjega sluZbovanja
misli, da so usluZbenci druge trgovine. V primerih, ki
so navedeni pod Stevilko 1., 2, 3. 4. in 5, gre petit
to¥be na opustitev, oziroma tudi na povrnitev Skode,
ako je prizadetemu nastala $koda, v primeru pod Ste-
vilko 6. gre toZba le na opustitev. ToZnik je zakoniti
lastnik firme, imetnik imena ali grba in je lahko tudi
zasebnik. Kadar kdo rabi v kupdijskem prometu ime,
grb ali firmo sicer povsem zakonito, ali vendar v
taki obliki, ki meri na zamenjavo z enakimi ali po-
dobnimi znaki, sme toZnik zahtevati, da se zaradi
razlofevanja znaka, katerega toZenec uporablja, doda
pristavek. V razsodbi v tem primeru seveda ni modi
prepovedati nadaljne uporabe znaka, ki se zakonito
uporablja; toZencu se le prepove, posluZevati se Se
nadalje znaka, ki provzrofa zamenjavo. Ako si je
trgovec sicer zakonito, pa s slepilnim namenom pri-
dobil pravico do registrirane firme, dovoljeno je pred-
lagati, da se mu odrefe pravica do firme. Napram
pravnemu nasledniku, ki je v dobri veri, se te pravice
ne more posluZevati.

¢) PoniZevanje tujih podjetij. Kdor o kakem
podjetju, o usluZbencih in njih delu ali pa o blagu
&iri neresnitne dejanske trditve, da v tekmi koristi
sebi ali drugemu, ali pa Siri obrekovanja, ki o$kodu-
jejo podjetje in kredit imetnikov, se izpostavi tozbi
na opustitev obrekovanja in povrnitev $kode. ToZnik
je imetnik o$kodovanega podjetja. Pojasnila, ki so in-
formativnega znacaja, niso kazniva. ToZenec sme pa
nastopiti dokaz resnice. Ce se mu dokaz posredi,
se ne kazni.

d) Krsitev kuptijskih in obratnih tajnosti. § 10.
slove: UsluZzbenci kakega podjetja, ki kako kuptijsko
ali obratno tajnost, katero so zvedeli ali spoznali za
¢asa slurbenega razmerja, komu drugemu neopravi-
¢eno razodenejo z namenom, da pospeSijo konkurenco
ali da odikodujejo lastnika podjetja, ali pa tako taj-
nost v lastni dobiek izkoristijo, so zavezani povrniti
podjetniku $kodo. Krditev kuptijske in obratne taj-
nosti pa zakrivijo tudi "osebe, ki niso usluZbenci
o$kodovanega podjetnika, to pa v primeru, e kdo ne-
upraviteno drugemu v pospeSitev konkurence razkrije
tajnost tujega podjetja, ali pa v lastnem ali tujem
podjetju izkoristi tako tajnost, &e je s tem zlorabil
zaupanje o$kodovanca ali pa je za tajnost zvedel s
tem, da je ali sam izvrdil prolizakonito dejanje, ali
vsled protizakonitega dejanja druge osebe, ali vsled
dejanja, ki se ne sklada z dobrimi obiaji, ali pa z

zvijainimi obljubami. UsluZbenci jamcijo za $kodo le,
dokler traja sluZbeno razmerje.

Kdor ima pravico zahtevati od$kodnino, je upravilen
zahtevati tudi izgubljeni dobilek (§ 12.). Ako je vel oseb
odgovornih za napravljeno $kodo, jam¢ijo solidarno. Tr-
govinske druZbe jamdlijo za prestopke svojih zastop-
nikov, ako so ti zagre$ili prestopek v njim odmenjeni
sluzbi. Podjetniki jam¢ijo za usluZbence, ki so ravnali v
korist podjetja, istotako tedaj, kadar je usluZbenec
z vednostjo podjetnika prestopil meje dopustne kon-
kurence. Pravica, zahtevati opustitev, zastara v 6 me-
secih, ¢im se je prestopek izvrsil, pravica do odSkodbe
v 6 mesecih, ¢im je o$kodovanec zvedel za $kodo,
najdalje pa v 3 letih (§ 14). §§ 15, 16, 17, 18,
19. in 20. navajajo procesualne predpise. V pravdah,
kjer znaSa vrednost spornega predmeta nad 1000 K,
so pristojni trgovski senati, sicer pa okrajno sodiSCe.
Ako se v pravdi, kjer gre za opustitev kakega de-
janja, toZniku ugodi, sme zahtevati, da se razsodba
na stroSke toZenca objavi; kadar je bil toZenec
oproS¢en, sme isto zahtevati. Objavo poskrbi ona
stranka, ki je stavila zadevni predlog. Po civilno-
pravnem potu more torej o3kodovana stranka zahte-
vati opustitev takih dejanj, katera je po dolocbah
razmotrivanega nalrta smatrati za nelojalno konku-
renco, in pa pod navedenimi pogoji povrnitev Skode
ter izgubljenega dobitka. Vrhutega ima nalrt tudi
kazenskopravne dolotbe, ki pa so omejene le na
prvonavedeno vrsto nelojalne konkurence, na neres-
ni¢no hvalisanje, torej proti krielim izrastkom re-
klame. § 21. zakonskega nafrta veli: Kdor v interesu
lastnega ali tujega kupdijskega podjetja z namenom,
da vzbudi videz posebno ugodne ponudbe, s prem i-
slekom §iri napalna,slepilnanaznaniladejanstvene
vrste, in sicer o kakovosti blaga, nalinu izdelovanja
blaga in odmeri cene blagu ali obrtnim izdelkom, na-
dalje o kraju izvora, teZi, meri, $tevilu, o nalinu pro-
daje ali o vzroku in namenu prodaje, je kriv prestopka,
ako se taka napana naznanila 3irijo v javnih ogla-
silih, v oznamenilih in napisih na blagu, ki je v
izlozbah ali Ze v prometu, nadalje na zavitkih in po-
sodah ali pa v razglasih, ki so namenjeni Sir§im
krogom. [Kazen za take prestopke je zapor treh dni
do treh mesecev ali globa 20 do 2000 K, ali pa zapor
zdruZen z globo do 2000 K. Ako je toZenec obsojen,
izre¢i je v obsodbi, da mora odstraniti napacna na-
znanila; kadar odstranitev ni mogoda, se zaseZe blago.
Obsodba se razglasi na predlog drZavnega pravdnistva,
oprostitev na predlog toZenca. Za take prestopke je
kompetentno okrajno sodi$¢e na sedeZu sodnega dvora
prve instance, ki sodi v tiskovnih stvareh. Kadar pri
takih prestopkih nastane opravi€éena sumnja, da je
opraviti zajedno s pregreSkom proti § 23. ali 24. po-
stave v varstvo znamk, mora pristojno sodisfe nemu-
doma obvestiti zasebnega upravifenca, da se je vlo-
Zila javna toZba.

Naslednji §§ 24.—27. dolo¢ajo, da sme trgovski
minister sporazumno z notranjim ministrom zaukazati,
da je dovoljeno, blago gotove vrste le tedaj prodajati,
ako se na ovitkih, zavojih ali posodah napovedo mno-
Zina, kakovost, kraj izvora. Predpisi, da je poodititi
mnoZino blaga, so dopustni le za tako blago, ki
je namenjeno za prodajo na drobno in se strankam
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oddaje le v Ze pripravljeni mnoZini, kakor se to godi
na primer pri sladkorju v kockah. Glede napovedi,
Ki se ticejo kakovosti blaga, je dovoljeno izdati le
ukaze, ki merijo na to, da je oznaliti kakovost su-
rovin, uporabljenih pri izdelovanju, nalin izdelovanja
ali pa druge lastnosti, ki znatlijo bistvo blaga in so
odlocilne za njega prometno vrednost. Le pri surovinah
se sme ukazati, da je napovedati kraj izvora. V pred-
metnih ukazih je glede blaga, ki tekom &asa izgubi
na teZi ali meri, doloditi dopustno pomotno mejo.
Predno pa ministrstvo izda take predpise, mora za-
slidati trgovinske in obrtne zbornice. Prestopke proti
takim ukazom kaznuje po dolotbah obrtnega reda
politino oblastvo. V razsodbi je zaukazati, da mora
obsojena stranka svoje blago naknadno v zmislu ob-
stojefih predpisov oznameniti; kadar pa to ni veé
mogocle, zapade blago. Ako se blago Sele za prodajo
pripravlja, je le ovitke in zavoje odstraniti. § 27. na-
vaja posebne dolofbe za blago, ki pride iz inozemstva.
Carinski uradi so namre¢ upravifeni, pridrZati iz ino-
zemstva doSlo blago, ki je podvrZeno predpisom, iz-
danim v zmislu § 24. pri¢ujoega zakonskega nalrta,
ako ni opremljeno z oznamenili. Obvestiti pa morajo
o storjeni zasegi takoj politicno oblastvo, da o za-
seZenem blagu potrebno ukrene.

§ 28. prepoveduje razpefavanje blaga in obrtnih
izdelkov po nakaznem sistemu (Gutscheinsystem).
Nasa trgovina Se tega izrastka ne pozna, pal pa je
po velikih mestih jako razSirjen.

Sistem naj razjasni naslednji primer: Zlatar A
prodaja ure. Recimo, da je vsaka ura vredna 10 kron.
Da privabi kar najvel kupcev, se posluZi sledefega
sredstva. Proti vplailu znatno niZjega zneska, nego
je ura vredna, na primer za 2 kroni, izro¢i 4 odje-
malcu /& nakazni list, kateremu je pridejano dolo&eno
Stevilo kuponov, recimo pet. V tem nakaznem listu se
A zaveZe izroditi A-u eno uro pod pogojem, da & po-
skrbi za to, da se pri A-u zglasi toliko novih od-
jemalcev za take nakazne liste, kolikor je bilo na-
kaznemu listu pridejanih kuponov, torej v naSem
primeru pet odjemalcev. Trgovec A pri takem za od-
jemalce navidezno ugodnem postopanju izrodi uro le
tedaj, e je vsled te pogodbe prejel skupno 12 kron,
— 2 kroni od 5-a in 10 kron od novih odjemalcev —
dodim je bila ura 10 kron vredna. Prvi odjemalec A
more v najugodnejSem primeru dobiti uro za prvotni
znesek 2 kron, e se mu je namrel posrelilo pre-
govoriti pet drugih, da so kupili nove nakazne liste
s kuponi. Ako pa bi se mu to ne posredilo in ga ne
bi bilo volja, da kupi sam pet novih nakaznih listov
s kuponi in si tako zagotovi uro, &eprav za drag
denar, je vloZek 2 kron zaspekuliral. Oni pa, ki so
poslej na prigovarjanje £-a kupili pri A-u na-
kazne liste, katerih vsak ima zopet pet kuponov,
so v istem poloZaju kot svoj ¢as B VloZili so vsak
po 2 kroni, uro pa dobe Sele tedaj, ko vsak od njih
pridobi zlatarju A-u pet novih odjemalcev. Tako se
plete kupdija dalje. Zlatar je vedno na dobrem; ¢e
se najdejo kupci, dela najlepSe kuptije; ako ne, ne
izgubi nicesar. Riziko je vedno na strani kupcev.

Iz navedenega je razvideti, da je pri takem po-
stopanju trgovec napram odjemalcem v neprimerno
ugodnejSem poloZaju. Zato prepoveduje nalrt celo va-

bila k takim nereelnim kupdijam. Kdor bi vsled take
pogodbe Ze vplacal kak vloZek, sme ga terjati nazaj,
zato pa izgubi pravico do obljubljenega predmeta.
Temu sistemu so Nemci nadeli ime Schneeballensystem,
ker jih je ves zapletek tega sistema spominjal po-
znane cvetice (viburnum opulus, kozja pogatica) z ve-
likimi belimi, kepastimi cveti.

V sklepih §§ 29.—38. navaja nalrt prehodne
dolocbe, normira veljavnost novih dolo¢b v razmerju
z inozemstvom. § 35. veli, v kakem razmerju je pri-
tujoti zakonski nalrt s sorodnimi, Ze obstoje¢imi za-
koni, katerih se Ze dotaknemo.

£

Z zvezi z zakonskim nalrtom o obrambi proti
umazani konkurenci je izdelala vlada Se zakonski
nalrt o premenitvi, oziroma popolnitvi obrtnega reda,
in sicer §§ 44, 46.—50. in § 58. obrtnega reda. § 44.
govori o vnanjem oznamenilu obrtovali$¢ in slove:
Obrtniki imajo dolZnost, posluZevati se primernega
vnanjega oznamenila na svojih stalnih obrtovalis¢ih;
ako pa nimajo posebnega obrtovali$¢a in je stanovanje
obenem obrtovalidte, imeti morajo na svojih staniséih
oznamenilo. Oznamenilo mora vsekakor obsegati ime,
oziroma firmo obrtnika. Pri obrtnih podjetjih, kakor
so kamenolomi, Soti¢a (Torfstich), rovi i. t. d, je sma-
trati kraj pridobivanja za stanovitna obrtovali§¢a. § 46.
dolola, katerega imena in katerih pristavkov se smejo
obrtniki posluZevati. Obrtniki, ki niso imetniki v trgo-
vinski register vpisane firme, se smejo v oznamenitev
svojih obrtovaliS¢ in v obrtnem prometu sploh, zlasti
pri podpisih posluZevati le svojega celega krstnega in
rodbinskega imena. Pal pa so dopustni pristavki, ki
natanineje oznaujejo osebo ali trgovino, da le ustrezajo
resnici. Dovoljeni so zlasti tudi pristavki, ki kaZejo,
da je bil prej kdo drug lastnik trgovine; v to pa je
potrebno dovoljenje prej$njega lastnika, oziroma nje-
govih deditev. Sicer pa se obrtniki ne smejo poslu-
Zevati imen, ki jim ne gredo, in pa oznamenil, ki
vzbujajo mnenje, da ima obrtnik druZabnike. Prestopki
teh dolo¢b se kaznujejo po § 131. o. 1.

Obrtni podjetniki morejo dose&i odlikovanje, da
smejo imeti cesarskega orla na izvesku in v pecatu.
Obrtnik, ki si v kupéijskem prometu lasti odlikovanje,
katero mu ne pristoja, ali pa po krivem trdi, da mu
je oblastvo priznalo kako usposobljenost ali pravico,
ali pa se posluZuje takih odlikovanj na slepilen naédin,
zakrivi prestopek. Ako se v tozemstvu posluZujeta
dva obrtnika sicer z vso pravico istega imena, pa ta
okolnost utegne provzroditi v kupcijskem prometu
zamenjave, sme oni, ki se tega imena pri svoji kupéiji
dalj ¢asa posluZuje in ima zategadelj starejSo pravico,
zahtevati, da drugi obrtnik svojemu oznamenilu pri-
dene primeren pristavek. O takem zahtevku odloéa
obrtna oblast prve instance, potem ko je zaslifala
udeleZeni stranki; kadar udeleZenci pripadajo kaki
zadrugi, vpraSati je tudi zadrugo za nje mnenje. Ko
se o sporu odlodi, zaukazati je tudi pristavek, katerega
mora poslej rabiti stranka, ki je podlegla. Ce sta obe
obrtovaliS¢i v isti oblini, je tak zahtevek staviti upra-
viten lastnik starejSega obrtovali§¢a, ako pa je nevar-
nost zamenjave nastala vsled premestitve obrtovaliita
na drugo mesto ali vsled otvoritve novega obrtovalisca,



$t. 9.

Narodnogospodarski Vestnik.

Stran 129,

ona obrtna stranka, ki je oSkodovana. Po obrtnem redu
smejo obrtniki kamorkoli, tudi zunaj obline svojega
stajalis¢a dajati blago svojega obrta obrtnikom,
ki razpeavajo tako blago, v komisijo, narotnike za-
kladati z blagom in narolena dela povsod opravljati.
Kadar vsled takega obrtovanja za obrtnika, ki je na-
seljen v obf&ini, v kateri tudi izven te obline stanujodi
obrtniki razpefavajo svoje izdelke, nastane nevar-
nost, da se njegovo ime zamenja z imenom kakega
vnanjega konkurenta, sme zahtevati, da vnanji kon-
kurent svojemu imenu pridene razloevalen pristavek,
to pa le tedaj, ¢e ni svojega obrta v oblini zacel le
zato, da oSkoduje vnanje obrtnike. Te dolofbe ne
veljajo za one obrtnike, katerih firma je vpisana v
trgovinskem registru.

Na&rt dolofa, naj nove dolotbe zadobe veljavnost
obenem z zakonom o obrambi proti nelojalni kon-
kurenci.

Kranjske dezelne finance.
Spisal —r.
(Dalje.)

tanovom |. 1818. iznova priznana ustava pa je bila
sedaj le navidezna, ker je bilo vsled inkameriranja
provincijalnega zaklada vse njih delovanje odvisno
od drZavne uprave, ki jim je dajala v pokritje deZel-
nih potreb3gin dotacije iz drZavnih sredstev. Zategadel]
so stanovi porabili vsako priliko, da bi se osamosvo-
jili; a to bi se bili mogli le tedaj, ako bi bili zopet
pridobili provincijalni zaklad v svojo last. Stalni do-
hodki provincijalnega zaklada bi jim bili omogocili
prosto delovanje v prid deZele brez nadzorstva drZave;
skratka: samostojne finance bi bile pogoj za njih ne-
odvisnost.
Po mnogih brezuspe$nih korakih, ki so jih sta-
novi v tem oziru napravili, je pa kontno prodnja z
dne 8. marca 1828. 1. imela vendarle nekoliko uspeha.
Ta proS$nja je bila z NajviSjo odlotbo z dne 3. av-
gusta 1829. |. reSena v tem zmislu, da je dognati vse
prej$nje premoZenje stanov ter ga potem zopet oddati
njim v last in upravo. Toda dolgotrajne so bile ob-
ravnave, predno se je faktifno izroCilo dotitno pre-
moZenje, in mnogo pritoZb in proSenj so vloZili sta-
novi na osrednjo wvlado, predno se je definitivno
odlo¢ilo, kaj jim gre. Tako so prejeli Sele 1. 1833. od
drfavne uprave v last prisojena jim zemljis¢a in po-
slopja in vsoto 123.161 gld. 84 kr. deloma v obvez-
nicah, deloma v gotovini. S tem pa stanovi e niso
bili odpravljeni, kajti niso jim bila prisojena Se vsa
posestva, ki so prej pripadala deZeli, in ni jim bila
priznana pravica do njih prejsnjih davkov, oziroma
raznih namestkov, kakor do namestka za vinski
dac, za takozvani »Mitteldingsdquivalent«, ter za mit-
nine. Zato so se potegovali $e v naslednjih letih za
popolno izrotitev provincijalnega zaklada z vsem
premoZenjem in z vsemi pravicami do ravnokar ime-
novanih dohodkov, katere so imeli pred 1. 1809.;
vendar njih trud ni imel uspeha. Dasi pa so okoli
1. 1850. opustili to moledovanje, so vendar vsako nadaljnje
leto predloZili deZelni prorafun (proraun stanovskega
zaklada) zaradi dololitve drZavnega prispevka v po-

kritje primanjkljaja s stalno opazko, da se zavarujejo
proti morebitnemu domnevku, fe§, da obsega proradun
vse postavke njih prejs$njih financ, oziroma njih prej-
Snjega premoZenja.

Med tem so se polagoma izpremenile, razmere
pa tudi politi¢no misljenje; stanovska ustava je po-
stala brezpomembna, in stanovi sami vsled tega niso
ved reflektirali na provincijalni zaklad. Ker pa je bilo
mnogo deZelnih zadev uravnati, a v pokritje doti¢nih
stroSkov ni bilo uporabljati drZavnih sredstev, je drZava
v ta namen osnovala l. 1852. deZelni zaklad kot
nekak namestek provincijalnega zaklada. A tudi tega
niso stanovi upravljali samostojno, ampak le pod
nadzorstvom driave.

Ker pa novoosnovani deZelni zaklad ni imel pri-
dobitnega premoZenja, kakor ga je imel provincijalni
zaklad, so se mu poskrbeli dohodki v obliki doklad k
drZzavnim davkom. Toda ravno s tem, da se je naloZilo
deZeli z dokladami novo breme, se je krivica, ki jo je
storila drZava, ker je inkamerirala provincijalni zaklad,
iznova olitno pokazala. DeZela bi bila namrel z na-
mestki za razne deZelne davke, ki jih ji je morala
drzava pred 1. 1809. placevati, pokrila velik del one
deZelne potreb3&ine, v katere pokritje je bilo pobirati
deZelne doklade. Osobito namestek za vinski dac
je bil namenjen v pokritje neposrednih deZelnih
potrebs&in.

Vinski dac*) je obstajal na Kranjskem Ze okoli
. 1460. in se ji priSteval drZzavnim davkom. Pobirali
so ga deloma drZavni organi, deloma je imela deZela
pobiranje v zakupu. Ker pa je 1. 1570. platala deZela
Kranjska tedanjemu deZelnemu knezu, nadvojvodi
Karlu Avstrijskemu, v pokritje stro$kov za varovanje
hrvaske meje in morskih obreZij ter v popladilo nekih
dolgov znesek 750.000 gld,, in sicer v 11letnih obrokih,
ji je bil vinski dac za enoliko dobo popolnoma pre-
pusfen. Po preteku te dobe bi bila morala deZela
vinski dac zopet drZavi izroliti; a bil ji je na nedo-
loen &as iznova prepuséen s to dololbo, da je pora-
biti doti¢ne dohodke v pokritje deZelnih potrebs&in.
L. 1632. pa je drZava primorala deZelo Kranjsko,
opirajoé se na to, da ji je prepustila vinski dac, v
popladilo nekega drZavnega dolga v znesku 800.000 gld.
in primorala jo je tudi, da je prevzela nase od I. 1625.
dalje vso skrb za varovanje mej. Vsled vojske Nem-
Cije s Svedsko je morala deZela l. 1633. platati Se
vojno kontribucijo v znesku 160.000 gld. Od$kodo-
vala jo je drZava za to plalilo pal s tem, da je zvi-
%ala v njeno korist vinski dac. Vendar so bili dohod ki
tega daca nerazmeroma manjsi, nego so znaSale da-
jatve deZele Kranjske. Zategadelj ji je bil potem, ko
je drZava vinski dac na podlagi odlo¢be .(Immediat-
Erlass) cesarice Marije Terezije z dne 1. marca 1747 1.
inkamerirala, t. j. zdruZila z drZavnimi financami,
prisojen stalni namestek v letnem znesku 17.654 gld.
34 kr, katerega je plaevala kameralna blagajna sta-
novom v Cetrtletnih obrokih po 4413 gld. 38 kr. ne-
pretrgano do 1. 1809.

Na podlagi teh zgodovinskih podatkov, kateri
jasno dokazujejo, da ni bil vinski dac namenjen v
poplatilo domestikalnega dolga, katerega je prevzela

*) Prvotno ime je bilo: Zapfenmass.
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drZava, nego da mu je bil namen, pokrivati neposredne
deZelne potrebs¢ine, se je sedanji deZelni zastop takoj,
ko je prevzel deZelni zaklad, prifel pogajati z drZavo,
da bi ga primerno od$kodovala za deZeli odvzeti na-
mestek za vinski dac. Obenem je deZelni zastop za-
hteval od drZave tudi odSkodnino za pravice do drugih
prejSnjih deZelnih davkov in za ne Seizrofeno ostalo pre-
moZenje provincijalnega zaklada. Toda z ozirom na
to, da bi bil kot naslednik stanov teZko dokazal
pravice do doti¢nega premoZenja in doti¢nih dohodkov,
je kmalu prekinil vse v tem oziru zapri¢ete poizvedbe
in obravnave, oprijel pa se je tembolj ideje, da iz-
posluje od drZave od3kodnino za namestek vinskega
daca. Dasi pa je drZavna uprava od leta do leta od-
lagala reSitev v tej zadevi in se je poizvedovanje ter
obravnavanje z deZelo zavleklo na dolgo in Siroko,
se je vendar vsa zadeva po preteku 8 let, odkar se
je pritel Z njo pelati sedanji deZelni zastop, za de-
Zelo Kranjsko ugodno reSila. V odlotbi z dne 23. sep-
tembra 1868. 1. je finantno ministrstvo zahtevek deZele
Kranjske priznalo kot opraviten in je dolotilo od-
Skodnine za nekdanji deZeli pripadajoéi namestek
vinskega daca na 700.000 gld.

Odmerjena je bila ta od$kodnina sledete:

Odpadek deZelnih dohodkov vsled inkameriranja
namestka za vinski dac v letih 1827. do l. 1868. je

znasal . . 737.372 gld. 61 kr.
Na dotacijah je platala drZavna
uprava stanovskemu zakladu

v istem &asu skupaj 455822 » 40 »

DeZela je bila torej v 1. 1827. do

1868. prikrajSana za 281.550 gld. 21 kr.
kateri znesek —— vzet za glavnico, Ki bi se obrestovala
s 5", — odgovarja letni renti 14.077 gld. 50 kr. konv,
den. Razen tega zneska se je pa dalje vzelo za iz-
rafunanje odSkodnine v podstavo tudi $e dejstvo, da bi
bila imela deZela, ako bi ne bil namestek vinskega daca
inkameriran, v naslednjih letih stalni dohodek v naj-
niZjem znesku 14.829 gld. 83 kr. Pristevsi temu zgoraj
izratunjeno letno rento 14.077 gld. 50 kr. konv. den.,
bi bila imela deZela stalnih letnih dohodkov iz naslova
drZavnih prispevkov skupaj 28.907 gld. 33 kr. konv.
den.; reprezentiral bi bil ta znesek 5"/, obresti glavnice
688.000 gld. a. v., oziroma 4!.,"/ obresti glavnice v
okroglem znesku 700.000 gld. Odmerjena pa je bila
odSkodnina v toliko vefjem znesku radi tega, ker je
bilo dologeno, da jo je placati v obveznicah enotnega
drzavnega dolga s 4'/,"/ letno rento.

S prejemom te od3kodnine I. 1869. so zaklju&eni
histori¢ni podatki o traginem koncu kranjskega pro-
vincijalnega zaklada in o prizadevanjih prej$njega
stanovskega in sedanjega deZelnega zastopa glede
vrnitve provincijalnega zaklada, kakrSen je bil pred
1. 18009.

Kmalu po pridobitvi glavnice 700.000 gld. pa se
je zdruzil stanovski zaklad z deZelnim  zakladom,
PremoZenje njegovo je postalo z dotiénim letom, t. j.
l. 1870, last deZelnega zaklada. Zna$alo je premoZenje
v obveznicah 140.577 gld. in v terjatvah 26.250 gld.;
razen tega je sestalo iz posestev, ocenjenih takrat na
122.740 gld.

Od stanovskega zaklada prevzete obveznice v
znesku 140.577 gld. in obveznice, prejete na odSkod-
nini za provincijalni zaklad v znesku 700.000 gld.,
so bile vinkulirane na deZelo Kranjsko, oziroma
na deZelni zaklad ter so bile tisto premiéno deZelno
premoZenje, ki ga brez privolitve drZavne uprave ni
porabiti, in katerega donos je izre¢no namenjen v pokritje
potreb3fine za upravljanje deZelnih zadev ali deZelne
potrebS¢ine sploh. Takega premoZenja, takozvanega
premiénega glavinskegapremoZenja, je imel
torej deZelni zaklad 1. 1870. skupaj 840.577 gld.

- Glavinsko premoZenje deZelnega zaklada pa sestoji
dalje tudi iz nepremiénin, t. j. iz raznih zemljis¢,
poslopij in drugih nepremi¢nih objektov. Obstajale so te
nepreminine deloma Ze l. 1870., deloma jih je pri-
dobila deZela pozneje v last; a ker sluZijo njih po-
samezni deli posebnim namenom in ima deZela za
njih vzdrZevanje stroSke, je umestneje, da jih opiemo
posamezno glede na njih porabo v poznejSem delu,
v katerem izpregovorimo o nadinu uporabe deZelnega
premoZenja.

Vse zgoraj navedeno premitno glavinsko pre-
moZenje v obveznicah se je ohranilo do danasnjega
dne, in zna3%a njegova sedanja nominalna vrednost
845.300 gld. PomnoZilo se je vsled kurznih dobitkov
pri nakupovanju obveznic iz izkupil za izZrebane ali
iz drugih razlogov realizirane prej$nje obveznice.
L. 1886. se je prodala z Najvi$jim dovoljenjem 1 ob-
veznica nominalne vrednosti 100.000 gld, ker je
deZela potrebovala denarja deloma v pokritje gospo-
darskega primanjkljaja, deloma pa, ker je rabila
40.110 gld. za nakup posestva na Grmu, Kjer je usta-
novila kmetijsko %olo. Toda e isto leto, oziroma v
naslednjih letih je deZela nakupila iz gospodarskih
preseZkov druge obligacije za isto vrednost in jih pri-
pisala glavinskemu premoZenju deZelnega zaklada.

Nakupovala pa je deZela v prej$njih letih za
deZelni zaklad iz njegovih gospodarskih prebitkov e
druge vrednostne papirje, toda ne z namenom, da bi bila
stalno pomnoZila premoZenje, nego le da bibili razpoloZ-
ljivi denarji obrestonosno naloZeni. Do dana$njega
dne je ostalo od doti¢nih vrednostnih papirjev le nekaj
obveznic, katerih skupna nominalna vrednost znaga
7550 gld.

Omenjeno bodi, da je deZela nakupila 1. 1892. iz
teko¢ih dohodkov 700 glavinskih delnic Kamnigke
Zeleznice po 100 gld, katere pa je prepustila 1. 1894.
drZavi za polovitno ceno, t. j. za 35.000 gld.

(Dalje prih.)

Raznoterosti.

V nedeljo, dne 8. decembra, je bil popoldne v veliki
dvorani »Mestnega doma« v Ljubljani shod kranjskih obrt-
nikov, ki se ga je udeleZilo okoli 300 obrtnikov, velinoma z
deZele. Razpravljalo se je o vladni predlogi o premembi obrt-
nega reda in sklenilo na predlog porotevalca g. Ivana Kregarija,
pridruZiti se zadevnim sklepom druge zveze obrtnih zadrug na
Dunaju, oziroma Sestega obrtega sestanka na Dunaju. Gospod
E. Franchetti je porofal o obrtem delu v prisilni delavnici, in
je shod na njegov predlog soglasno sprejel naslednjo resolucijo:
»UdeleZenci obrtnega shoda v Ljubljani obZalujejo, da c. kr.
vlada, oziroma deZelni zbor kranjski dovoljujeta, da se v ka-
znilnicah napravljajo velikoindustrijalna podjetja ter se na ta
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nacin dela vsem obrtom, zlasti pa &revljarjem, krojafem in
mizarjem velika 8koda. C. kr. vlada in deZelni zbor kranjski
se zatorej odlo¢no pozivljeta, da nemudoma ustavita v kaznil-
nicah, oziroma v prisilni delavnici vsakrino delo, katero pri-
pada obrtnikom; kaznjenci pa naj se porabljajo za vodna ali
cestna dela namesto laskih delavcev, od katerih nima noben
stan zasluzka in kateri tudi niso avstrijski davkoplacevalci.«
Na predlog g. J. Turka se je k tej resoluciji sprejel dostavek,
naj se Zupan g. Ivan Hribar kot poslanec ljubljanskega mesta
naprosi, da v tej resoluciji izraZene Zelje zastopa v deZelnem
zboru, na predlog g. Kregarja pa se je sklenilo, izvoliti depu-
tacijo, ki naj resolucijo izrofi predsedniku deZelnega sodisfa
in ga prosi za odpomo¢. O organizaciji kranjskih obrtnikov je
porocal g. Franchetti. Shod je sklenil ustanoviti zvezo kranjskih
obrtnih zadrug in v ta namen izvolil v pripravljalni odsek na-
Eelnike obrtnih zadrug v Ljubljani in nacelnika mizarske za-
druge v St. Vidu, g. Arharja. O nujni potrebi obrtniske organi-
zacije so govorili Se gg. Lavtar, Frangi¢ in Malovit in gospod
F. Tuma, ki je zlasti nagladal potrebo osnove obrtnega glasila,
ki naj bi zastopalo edinole stanovske koristi obrtnikov. G. Zu-
pan Hribar je zlasti poudarjal, da je v dosego uspehov treba
resnega dela, da je za izboljSanje poloZaja obrtnikov treba pred
vsem, da se le-ti prilagodijo novim razmeram. Priporogal
je skupno delo, obrtne produktivne zadruge. Kontno se je na
predlog g. Kregarja sprejela resolucija, s katero se zahteva
ustanovitev vseucilis¢a v Ljubljani.

#

Z ureditvijo dela v kaznilnicah, s katero se je pefal, ka-
kor porotamo zgoraj, shod kranjskih obrtnikov, se je pred
kratkim bavila tudi dunajska trgovska in obrtni%ka zbornica.
Povod ji je dal dopis viSjega drZavnega pravdnistva, v katerem
je le-to vpraSalo zbornico, ¢e bi bila neka dunajska tovarna za
perilo v stanu, z neko kaznilnico skleniti pogodbo, vsled katere
bi tovarna srajfne okrajke dala mo&kim kaznjencem te kaznil-
nice v delo. Nekateri svetniki dunajske zbornice so vsled tega
stavili predlog, naj zbornica sklene, da je vlade nujno prositi,
naj ukrene, da se delo v kaznilnicah uredi po posebni postavi,
dotlej pa ukazoma odredi, da je vpra3ati ministrstvo in trgovske
zbornice za mnenje, predno se oddado obrtna dela kaznilnicam.
V utemeljevanju tega predloga so poudarjali, da je izredno
obZalovati Ze to, da se kaznjenci sploh uporabljajo za taka
obrtna dela, Kjer provzrofujejo le preob&utno konkurenco tezko
za svoj obstanek se boreim obrtnikom, Se bolj pa da je obZalo-
vati, da se ta konkurenca poveCuje 3e s tem, da v zadevni
kaznilnici delajo srajéne okrajke ne samo z navadnimi stroji,
ki se gonijo z nogami, ampak s Singerjevimi sekcijonalnimi
gonilnimi napravami. Kdor da pozna dunajsko izdelovalko pe-
rila, ki mora delati ob slabi lu¢i pozno v no¢ in zjutraj na vse
zgodaj, da si prisluzi picel zasluZek, ta bo uvidel, kaksen hud
udarec provzrota taka unitujoca konkurenca. Kakor je v tej
stroki, tako da je najbrZ tudi v nekaterih drugih; treba torej
nujne pomod&i. Po obSirnem porotilu zborni¢nega svetnika dr.
pl. Weissa je dunajska zbornica v ta namen sklenila staviti
primerne zahteve. Le-te so: 1.) sukcesivna opustitev zakupnega
obrata; 2.) uvedba reZijskega obrata, katerega izdelki naj se
rabijo izklju¢no v drzavnih in drugih javnih zavodih; pri tem
obratu pa je izkljuliti rabo strojev; 3.) kar najvetja uporaba
kaznjencev pri vnanjem delu, eventualno v kamenolomih in
povsod, kjer je zdruZljiva z nameni izvrSitve kazni; 4.) izklju-
titev vsakega neposrednega konkurenciranja privatnega dela s
pozivi na obCinstvo, z reklamnimi okroZnicami i. e. in pri
konkurené¢nih delih prilagoditev cen trZnim cenam; 5.) osnova
obrtnega sveta na sedeZu vsakega visjega drZavnega pravdnistva.
Dunajska zbornica je te zahteve naznanila c. kr. trgovinskemu
ministrstvu s pro3njo, naj jih na primeren nadin zastopa pri
¢. kr. pravosodnem ministrstvu, Ker pa zadeva vpra3anje kaz-
njenskega dela vse kronovine in je odpomo&i upravienih pri-
tozb pricakovati le, &e se kaznjensko delo organizira v vseh
kronovinah na enaki podlagi, je dunajska zbornica naprosila
tudi vse druge zbornice, naj vloZe enako vlogo pri trgovinskem
ministrstvu. Zanimivo poroilo, vsled katerega je dunajska
zbornica storila gorenje sklepe, prijavimo v glaynih potezah v
prihodnji tevilki.

#*
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Zanimiva razsodba. T. L. je bil od I. 1887. v neki tovarni
za stroje v sluZbi kot zastopnik. Avgusta meseca lani pa je
bil primoran sluzbo odpovedati. Nastop nove sluZbe v njegovi
stroki in vsako delovanje v njegovem poklicu pa mu je bilo
onemogoleno, ker ga je tvrdka I. 1892. z groZnjo, da ga sicer
takoj odpusti, prisilila, da je podpisal reverz, s katerim se je
zavezal, da v primeru izstopa iz sluZbe do 1. aprila 1902. 1. tri
leta po izstopu ne prevzame enake sluzbe, kakor jo je imel v
tovarni, sicer placa penale 10.000 K. Ker je vsled podpisa te
konkurenéne klavzule T. L. po svojem izstopu iz tovar-
niske sluzbe bil brez zasluZka, je vloZil toZbo, da naj se ta
klavzula razveljavi, ker je proti morali (contra bonos mores).
DeZelno sodis®e na Dunaju je tozbi ugodilo, in sicer vsled
naslednjih razlogov: Vobfe take konkurenéne klavzule niso
neveljavne. Njih vsebina pa je protinravna, ¢e se usluz-
benec obveZe Casovno ali krajevno neomejeno in
brez kateregakoli ekvivalenta. Gorenji reverz involvira
obvezanost nedovoljene vsebine, ker je prepoved nastopa enake
sluZbe krajevno neomejena, in ker zavezanec nima nobenega
ekvivalenta. ToZnika ovira konkuren&na klavzula brez dvoma
v veliki meri v pridobitku zasluZka; zategadelj jo je Ze samo
na sebi v zmislu § 878. o. drZ. zak. smatrati za nedovoljeno
in torej neveljavno. To razsodbo je tudi visje deZelno sodisce
potrdilo.

*

llustrirani centralni register za varstvene znamke. C. kr.
trgovinsko ministrstvo naznanja trgovski in obrtniski zbornici,
da ostanejo pogoji za narotbo in prodajo »Centralnega registra
za varstvene znamke«, ki obsega vseh Sest skupin, tudi za
leto 1902. neizpremenjeni. — Skupna izdaja registra za 1.1902.
stane celoletno 32 K, polletno 16 K in &etrtletno 8 K s postnino
vred. Posebna izdaja skupine 1. (kovine, kovinsko blago, orodje)
stane celoletno 10 K. Register izhaja v meseénih zvezkih.
Oglasila sprejemlje trgovska in obrtniSka zbornica v Ljubljani.

#

Dobavni razpis. Intendanca c. in kr. 3. voja naznanja
trgovski in obrtniski zbornici, da namerava vojna uprava me-
seca decembra 1901. 1. po kupéijski uzanci kupiti 650 met.
stotov rZi in 1220 met. stotov ovsa. Za oddajo Zita so dolofeni
Gradec, Maribor in Celovec, kamor je Zito oddajati v januarju
1902. S kolkom za 1 krono kolkovane prodajne ponudbe v
obliki pisma je zapeCatene in na ovitku kot take zaznameno-
vane poslati do 16. decembra t. 1. do 10. ure dopoldne inten-
danci c. in kr. 3. voja v Gradcu. Natan&nejsi pogoji so razvidni
iz uzantnega zvezka z dne 7. decembra, ki se dobi pri vojni
intendanci v Gradcu.
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Angelcek.

Za]jubljeni Juri, na$ trgovski pomolnik, je stal z uklo-

njeno glavo pri prodajalni mizi ob oknu in si grizel
nohtove desne roke. V levici pa je drZal rdeckasto pi-
semce, ki ga je bil prejel to jutro.

Bilo je Se zgodaj. Mrzla &$tacuna je bila prazna
kupcev, dasi je bil dan pred svetim MiklavZem. Gospod
Kolari¢ je sedel v svoji zakurjeni pisarnici. Civko je
sekal s podolgasto sekirico sladkor, jaz pa sem raz-
sekane kose tehtal in zavijal v zavitke po dvajset, po
deset in po pet krajcarjev, Ob tem sem se veselil vna-
prej nocojSnje zabave. Sodnik je bil naprosil gospoda
Kolari¢a, naj mu preskrbi za njegove otroke nekaj
MiklavZevega spremstva. Na$ gospodar je torej ime-
noval Jurja za doktorja Fausta, Franceta, Civka in
mene pa za parklje.
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Ko sva dovrSila vedji del svoje naloge, sva za-
Cela delati nekoliko pocasneje. Juri je brZzkone mislil,
da se ni¢ ne meniva zanj; midva sva ga pa opazovala
kaj natanko. Kazal nama je svoj nekoliko upognjeni
hrbet. Vendar sva videla, kako se mu tresejo roke od
razburjenosti. In ko se je enkrat nehotoma okrenil,
sva zapazila, da je bled kakor smrt. Le u3esi sta mu
Zareli v &udovitem Zaru.

Civko me je sunil s komolcem v notes, ki sem
ga nosil za take napade pripravljenega nad rebri, in
mi zaSepetal: »Fanc¢i ... Fandi ga jel«

Tedaj je prisla stara Zena naravnost k Jurju.
Hlastno je zganil pismo. Ker se mu je mudilo, ni
utegnil vtekniti lista v zavoj, ampak je potisnil oboje
kar drugo ob drugem v notranji Zep suknje, tja nad
ljubefe srce. Pri tem je zgreSilo pismo svoje zavetje,
podrsnilo mimo Zepa in padlo na tla. Pomoénik tega
ni opazil, pa¢ pa Civko, ki je kmalu imel rdetkasti
papir v svojih rokah. Nato sva pospravila sladkorjeve
zavitke in jo popihala malo venkaj na stopnice. Tam
sva brala to le novico:

Castiti gospod Juril

Prosim! Ne zamerite mi v naglici Vam piSem.
Ker Vam piSem par verstic s kratkimi besedami.

Kakor vidite Ze precej iz te okolstave. Mora na-
jina ljubezen mora vzeti Zalosten konec. Ter sim pri-
siljena, naznaniti Vam to.

Pervi¢!

Da mi VasSa ljubezen (isto ni¢ ne imponira zakaj
zato Kker, nimate tistizga Denarja nimate kakor, ste
klobasali da, bo Va8a, bogata tetka, kmalu derugi¢!
umerla, in feretji¢l vse, samo Vam, zapustila ker, ima
raka v Zelodcu. O ga imal ima kadar si ga skuha, in,
sne, potlej ga seveda, ima raka v, Zelodcu pa naj ga
ima naj zakaj? bi ga pa ne imela? e ima Denar.
Ceterti¢! 1z tiga, takiga raka se vidi, da ima zderav
zelodec in, ji tudi privo$&im da, bi le jaz zmeraj tako
zderaviga nosila, pa bi bila Zidane volje ampak, Vi,
ste mene gerdo za nos vlekli na led. In moji ljubi
star§i so mi pisali par besedic ali, se mislim mediti
kakor terda heruska in, ali, mislim ufakati kilavo
Cast stare device ko so vendar moje sestre in, perija-
teljice Ze vse pomoZene ali, kaj mislim in, kako da
to mislim, e sploh kaj mislim kadar, ni ni¢ dela in,
givam. To je zdaj Ze Sesti¢! Ali Vam nisem zmerom
perigovarjala da, se ne moreva Zeniti berez Denarjev
kakor keberi in, muhe ki, so zastonj na svetu. Pa
sem sedmic! tudi Ze periskerbljena z derugim Zeninom
ki, bo imel polno mosnjo in, so mi jo celo mati
sami perikomandirali in, ata so pa tudi svetovali da,
naj ga le.

Ter Vas perijazno prosim da, me perecej pozabite
in, vse pozabite kar, je bilo da, moj Zenin ne bo siten
je hud ter Vam Zelim: z Bogom za zmerajl!!

Fandi.

Beseda »imponira» je bila dvakrat debelo podér-
tana. Fanéi se je rada pobahala s to tujko. Pobrala
jo je od sodnega pristava, ki jo je imel vedno na
prodaj.

»Fandi, ta pa znal« se je smejal Civko in vteknil
pismo za rokav. Prav tako hitro, kakor sva prisla,
sva se tudi vrnila v prodajalnico.

Juri je Se vedno stal na prejSnjem mestu in raz-
kazoval izbiréni kmetici rute.

»No, kaj pa vidval« je godrnjal. »Sta spet po-
stopala zunajl«

»Sekirico sva nesla kuharici«, naju je opravi-
teval Civko in se hladnokrvno blizal nejevoljinemu
pomoéniku.

»Ali nisi mogel opraviti tega sam 7«

»Nikakor ne«, se je izgovarjal Civko. »Imeti sem
moral prio.« Pri teh besedah se je pripognil, spustil
pismo izza rokava v roko in ga nedoloZno ponudil
komiju: »Prosim, gospod Juri, ste morebiti Vi izgu-
bili tole? Moje ni.«

Juri, nase in na druge jezen, je zacuden raz-
Siril odi in iztrgal Civku list. Odprl je usta, rekel pa
ni ni¢. Umolknil je od osuplosti. Zakaj v Stacuno je
primencala — Fandi.

»Dobrrro jutrrrol« je zapela mocno skozi nos,
postavila koSaro na mizo in se obrnila k Civku.

»Dobro jutrol« sem odzdravil najprvo jaz.

»Klanjam sel« je prihajalo iz ust Jurjevih, za-
molklo kakor iz grobha.

»Sluga pokorenl« se ji je poklonil Civko. »Sluga
sem poniZen, pa tudi sluga vesel, ker nas je pocastil
tako redek gost s svojim obiskom, gospoditna Fandil«

»BeZite, beZite! Ali kaj prrridno prrrodajate P«

»Ni sile. Kaj izvolite 7«

»Tukaj imam vse na papirrréku,« je odgovorila.
»Nasa kuharrrica je nekaj bolna, sem morrrala jaz iti
kupovat.«

Civko je vzel listek in zatel donadati in tehtati
zapisane stvari.

Fan¢i, natakarica v gostilnici »Pri Zejni Zabi« in
malik Jurjevega srca, je bila dekle posebne vrste.
Velika ni bila, majhna pa tudi ne. Hodila je tako, da
je posajala najprej peto na tla, potem $ele podplat in
naposled prste. BrZkone je tudi plesala po petah. Fanéi
ni bila grda; lepa pa 3¢ manj. Na njenem nekoliko preve&
fantovskem obrazu so zanimale zlasti majhne oéi in
velika usta. Narobe bi bilo lepSe. Oddelek od tankega
nosu do zgornje ustnice je bil dokaj predolg. Lase ob
sencih si je Zgala in svedrala na vsaki strani v tri
dolgotasne makarone, ki so se zvijali kakor v bole-
Cinah brezuspeSnega hrepenenja ob bledih licih in
starali dekle za deset let. Nad ustnimi koti je poganjal
zarod srameZljivih kocinic, deveta Zenska lepota. Se
zanimljiveje nego te razkosane malenkosti pa je vplival
celotni vtisk njenega obraza. LaZnive odi, debela
spodnja ustnica in malomarne poteze so izdajale sa-
mozavestno lenobo in potuhnjeno poZelenje po prepo-
vedanih bonbonih.

Ko jo je Juri zagledal, je naglo vzravnal zguZeno
hrbtenico, si otipal in popravil svoj krvavorde¢i komat,
ril po laseh in se polesal z vsemi desetimi. Zapel si
je gumbe na suknji, popihal rokave in gledal preko
svoje stare kupovalke pa poZiral draZestno Fanti s
praznimi, laénimi pogledi binkoStnega teleta, ki ga ho-
fejo na tedce fotografirati.

»Kako ste pa kaj spantkali?« jo je vprasal pri-
jazni Civko, ki ji je urno stregel.

»Prrray dobrrro, hm. Vi ste pa prrreved rrrado-
vedni. Ste prrravi navihanec!«
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»Gospodi¢na, ali smem svoje Skorenjtke nasta-
viti pri vas, da mi MiklavZ kaj prinese ?«

»Prrri meni Ze ni¢. Kupila sem samo miklavZevko.«

»Zame P«

»A-ja, za vas! Kaj Se. Ne veste, da dajo de-
kleta tukaj miklavZevko le tistemu, ki jim je najbolj
viel P«

»No,« je vzdihnil Civko, »potemtakem Ze vidim,
da vam jaz nisem nevaren. Tukaj je riZ... Zdaj Se
kavo . .. Gospodi¢na Fanti, brZkone pijete samo mrzlo
kavico, ker ste tako pipi! Rad bi se zaljubil, pa Se
nimam brkov.«

»Pojdite no spatl«

»Bi Ze, pa gospod Kolari¢ bi se ne dal prego-
voriti tako izlahka. Zdaj pa ... ko$arica je polna. Do-
volite, gospoditna Fan¢i, da vam jo ponesem jaz
domov ?« :

lz o&i Jurjevih so letele strupene puscice na
Civka. Ta pa ni dosti maral zanje.

»Prrreved ste prrrijaznil« je rekla Fandi, ko je
placala in odhajala.

Civko pa je izvlekel ku&mo iz Zepa in odnesel
koSaro za njo ...

V tem je odpravil Juri sre&no svojo staro sitnico.

»Kaj se hodi§ izprehajat!« je renlal Se vedno
ljubosumni pomoénik, ko se je vrnil Civko.

Ta pa je mirno potladil svojo ku€mo v Zep in
izpregovoril: »Ce bi vi, gospod Juri, vedeli, kaj sem
govoril z gospoditno Fanti jaz, ko sem ji nosil ku-
pilo, pa bi se zaletavali malo prijazneje vame. Ce bi
pa celo vedeli, kaj je govorila draZestna deklica z mano,
kadar sem vsled utrujenosti nekaj fasa umolknil, pa
bi od golega veselja odskakovali od tall«

Zdaj pa so jeli romati kupovalci drug za drugim
v &tacuno, kakor bi se bili zmenili. Prifel nam je tudi
gospodar sam pomagat prodajati. Do opoldne smo
imeli posla nad komolce. Potem so se kupci, veli-
noma iz okolice, porazgubili polagoma. Gospodar je el
urejevat svoje trgovske bukve.

Juri je teiko premagoval svojo radovednost.

»Kaj ti je rekla?« je nekoliko prijazneje ogo-

voril Civka, preden sva letela kosit.
»Povprasevala me je mnogokaj o vas«, se je
legal Civko.

»In kaj si rekel ?«

»Hvalil sem vas kakor cigan svojega bolnega
konja. Ne vem ve¢, kaj sem ji Ze vse pravil; skratka
vse, kar sem si mogel izmisliti najlepSega. Sam o
sebi ne bi bil govoril imenitneje.«

»Kaj pa ona?«

»Zdela se mi je nekoliko pobita.«

»Ahal« je uslo Jurju. »In — 7«

»Rekla mi je, da ji je strasno Zal, ker vas je
razZalila. Njena naglica da je vsega tega kriva.«

»To ti je rekla? Si dobro slidal?«

»Kaj bi nel Saj sva hodila vStric.«

»In o Zalitvi... o tem se ni izrazila natatnejer«

»Ne verjamem. Ni¢ ni hotela povedati, kaj in
kako in zakaj tako in ne drugale. Vzdihnila je pat
parkrat prav globoko, da se mi je kar smilila. In potem
je rekla, da imate prav, e ste hudi nanjo.«

»Ali se pa tega spominja3 res tako na drobno?«

»Kajpada! Naposled sem jo potolaZil kakor sem
mogel.«

»To si naredil prav dobrol« ga je pohvalil Juri.
»Vendar niso tvoji moZgani tako neumni kakor tvoj
obraz.«

»Zahvaljujem se vam najlep8e na laskavem odli-
kovanju, ki ga nikakor nisem vreden« ga je navijal
Civko in dodal: »Tako priznanje loveka preved po-
greje, pogreje! Toda — gospodi¢na Fanci mi je rekaj Se
nekaj... pa ne vem...«

»Kaj pa? Le govoril« je silil Juri.

»Res ne vem, ali naj bi vam to povedal ali
nikar.«

»Le povej, le, kaj se bos .. .«

»Veste, gospod Juri, pozabil sem namreg, ali sem
ji kaj obljubil ali ne, da nikomur ne izdam nifesar.«

»A ... Ni¢! Jaz bom moléall«

»Stvar je koéljival« se je umikal Civko.

»Ne bodi tak strahopetec in kar povej, povejl«

»Ce me ne boste nikdar ve€ lasali, gospod Juril«

»Naj bo.«

»Nikdar vecl P«

»Nikdar vell«

»MoZ-beseda, gospod Juri?«

»E — kaj bo§ —l«

»MoZ-beseda ?«

»MoZ-beseda, no. Si zdaj sit?

»Torej lasati me ne smete vel. Pa saj bom tako
érez par mesecev sam pomocnik. Vendar je bolje, da
se te zabave odvadite Ze prej.«

»Dosti o tem. Kaj da je rekla gospodi¢na Fanci,
to povej, tol«

»Dobro. Povedal sem
sodnikovim miklavZevat in
angeltka pa nobenega. Se
sama ponudila!l Precej sem

»Torej pride ?«

»Bodite brez skrbi! — Pa recite, da nisem fant
od farel«

»Zrel pticek si, to je res.«

ji, da pojdemo nocoj k
da imamo parkljev dosti,
mi je pa gospoditna kar
jo prijel za besedo.«

»No vidite, gospod Juri! Po MiklavZevi predstavi
pa jo lahko spremite domov, gospodi¢no Fanli, in go-
vorite Z njo pametno besedol«

»Moléi, Zaba! To je moja stvar. Le nikar ne bodi
tako predrzen, Ce te malo pohvalim ... Vraga! Kaj
si pa ti tukaj poslu3al ?«

Zadnje besede so bile posvefene meni, ki sem
se bil skril za lesenim zabojem. Juri pa se je bil
varal z napatno domnevo, da je sam s Civkom v
Stacuni, in se ni malo razjaril nad mano.

»Ni¢ ne dex« je posegel vmes Civko. »Kar smete
vedeti vi, gospod Juri, naj ve tudi moj tovari§! Midva
ne skrivava ni¢ drug drugemu. Vrhutega pa je na$
Krompiréek moléljiv kakor sardele v Skatlicah.«

Po kosilu smo imeli 8e vel opraviti nego do-
poldne. Delali smo vsi Stirje v potu svojega obraza
in si bili vedno drug drugemu na potu. TeZko je pri
tolikem poslu vztrajati in delati prijazen obraz za
vsako malenkost.

Proti veteru si je izmislil Civko, da ga boli zob.
DrZal se je klavrno in si ovil glavo s érnim robcem.
18
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Ta dan smo zaprli §tacuno %e ob osmih. Civko
je Sel h gospodu Kolari¢u in mu potoZil, da se mu
vsled prehudih bole€in ne ljubi igrati uloge hudica, in
da je prisiljen odloZiti peklenski mandat. In po ve-
Cerji je izginil kakor kafra.

Jaz pa sem se Sel gori v najino sobico napravljat
za parklja. Oblekel sem preobrnjen koZuh, ovil okolo
pasu dolgo verigo in pokril obraz s ¢rno krinko, ki
je imela na vrhu ¢ela dva kratka rogova; iz ust mi
je molel dolg jezik od rdefega sukna. Ze sem hotel
zadeti ko$ na ramo, ko je nekdo rahlo potrkal
na vrata.

»Le naprejl«

»Doberrr velerrrl« je zapel znan glas skozi nos.

»A — gospodi¢na Fanlil« sem se zaludil in
dobro sem &util, kako sem zardel pod krinko. Popadla
me je huda zadrega. Se nikdar nisem bil sam v sobi
z nobenim mladim dekletom. Ali so bili to ¢udni ob-
¢utkil Stal sem kakor okamenel in strmel vanjo.

Fanti se je bila preoblekla v divnega angellka.
Vitko telo ji je odevala dolga bela obleka. Obraz ji
je zakrivala dolga fina maska, ki se je poznala tem
manj, ker so jo ob straneh zagrinjali svetli valovi zla-
torumenih dolgih las. Okolo &ela si je bila zavezala
pozlalen nadlelnik.

»Oprrrostite,« je dejala, ko je zapazila mojo za-
drego, »ali je gospod Jurrri. . «

»Gospod Juri se napravlja v svoji sobi za parklja,«
sem jo prehitel.

Tedaj pa je poskolil angellek prece]
v zrak.

»Ne bodi neumen, Krompirek!« se je izdal Civko
in se zalel grohotati. »Ali me res nisi spoznal?«

»Kako neki, ko si tako =zapeljivo napravljen
in zna$ tako natanko opona$ati sladko Jurlkovo
ljubico.«

»Torej sem ji zadosti podoben ?«

»Cisto. Prisegel bi bil, da si ti Fanéil«

»lzvrstnol« se je razveselil Civko. »Potem me tudi
Jur€ek ne bo spoznal.«

»Nikdar ne, e bog igral svojo ulogo tako dobro.
Postava, hoja, govor, posebno tisti rrr, vse to zna$
posnemati zares izborno. Kje si pa zalotil to imenitno
preobleko ?«

»Pri frizerjevem Ton¢ku. Poglej, tu zadaj imam
gosje perutnice. Komaj sem jih dobil. PriveZi jih bolje!
— Ali strafno mi je vrofe pod krinko in baroko.
Uboge Zenske, ki nosijo toliko las! Pojdiva doli v
kuhinjo!l«

Zdolaj sva nasla Franceta in Luco.

»Doberrr velerrrl« je nosljal Civko.

»Bog dajl« je odgovorila Luca in plosknila z ro-
kama. »Jedeta, jedeta, kako lep angelfek! Gospoditna
Fanti, to se vam pa mora reli, danes bi se $li lahko
kazat kar v nebesal«

»Primaruha, pa je res brhkal« je potrdil France,
enako preableden kakor jaz.

Zdaj je priSel $e doktor Faust, Juri, v salonski
opravi, Ze precej oguljeni, s cilindrom na glavi, z belo
ovratnico in z belimi rokavicami.

»Doberrr veerrr, gospod doktorrrl« ga je po-
zdravil angeléek in mu podal roko.

visoko
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»Klanjam se, gospodiéna,« je slovesno dejal Juri,
bled od veselja. »Vi ste najlep$i angel od vseh, ko-
likortudi jih bo nocoj heodilo z razli¢nimi MiklavZi
razveseljevat otrofka srca.«

»Ta je bila pa res dohtarskal« ga je pohva-
lila Luca.

»Vi pa, uleni gospod Faust« je odvrnil Civko-
Fandi, »vi ste najelegantnej$i in najnevarrrnej$i izmed
vseh doktarrrjev, ki nastavljajo mrrreZe nam nedolZnim
angelékom.«

»Tudi angeléek se je odrezal dobro,« se je ogla-
sila Luca nanovo. »Ni¢ ne refem. To so pogovori,
vidi, Francel«

Galantni Juri je ponudil angel¢ku roko, in odsli
smo Kk sodnikovim. Tam sta nas fakala $e dva parklja
in MiklavZ, mladi Zivinozdravnik. Sodni pristav pa je
bil rediltej. Enemu peklens¢ku se je majal rog, ki mu
ga je tovari5 popravljal

Komaj je izrekel angeltek svoj »doberrr velerrr,«
Ze je bil sivolasi MiklavZ pri njem in ga izku3al pri-
tisniti na svoj papirnati ornat.

»Pustite me, lepo vas prrrosim,« je stokal prepla-
Seni angel¢ek in ulel MiklavZu v kot tik mene. Juri
se je penil od strupene ljubosumnosti.

»Fanfi,« je silil MiklavZ v angela, »obljubila si mi
Ze zdavnaj sestanek. Kdaj prides ?«

»Se nocoj, samo zdaj mirrrujtel«

»Imenitno! Obkorej?« je vpraSal MiklavZ tiho.

»Prrrecej po polnoti.«

»Kam pa? Kje naj fakam 2«

»Prrred KolarrriCevo hiSo. Zdaj pa pojdite, no
pojditel«

Pretkani MiklavZ $e ni dobro od$el, ko je prijel
adjunkt angeltka za roko.

»Samo en poljublekl« je prosil in se pripognil.

»A — kaj 8Se! Pustite me, ¢e ne bom tako za-
vrisnila, da bo vsa hi%a vkup letela! Cemu vam bo
poljub? Saj vendarrr vidite, da imam Krrrinko!l«

»Ali Fanéi, zakaj se tako razburjad«, je Sepetal
adjunkt. »Razburjati bi se moral po pravici le jaz! Zakaj
#e zdavnaj si mi obljubila rendez-vous. Pa le odla3sa$
in odlasa$. Torej kdaj bo kaj?«

»Se nocoj, samo zdaj mirrrujte!«

»Bravo, Fanti, bravol«

»Prrrecej po polnoti, prrred Kolarrrievo hiSo. Zdaj
pa se me ogibajtel«

Nato je prinesel pristav angeltku zvondek in ko-
Zarico, v kateri so bili pomarante, pozlafena jabolka,
orehi, roZi¢i in sladko pecivo. MiklavZ si je pritrdil
dolgo belo brado, se pokril s Skofovsko kapo in vzel
posrebreno palico. Doktor Faust je dobil pozlaten
svinénik in pozlalene bukve. Tudi parklji smo bili vsi
pripravljeni.

»Le za manol« je velel adjunkt. »Angeltek, zalni
zvonitil«

Potem se je vrSila zabava po starem sporedu.
MiklavZ je izpraseval otroke, doktor Faust pa je za-
pisal v zlate bukve, kogar je MiklavZ posebno po-
hvalil. NajstarejSemu sodnikovemu delku se je sicer
videlo, da ne verjame vel v svetega MiklavZa. Vendar
ni delal nobene zgage zaradi pricakovanih daril. Naj-
bolje smo se imeli mi parklji v ozadju. Tolkli smo s
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teZkimi verigami po tlehin jih vladili semtertja, obenem

pa smo tulili in rjoveli, kakor bi bili res ravnokar.

udli iz pekla. Zlasti France se je drl na vso mo¢. Takih
divjih glasov nisem sliSal pozneje nikdar vel. Zdajpa-
zdaj nam je zapovedal MiklavZ: »Tihol« Kmalu pa
smo zopet razsajali e huje. Naposled je MiklavZ vpra-
sal starSe, kako so zadovoljni z otroki, pohvalil pridne,
pograjal poredne, obljubil, da Ze po noli prinese daril
vsakemu po njegovih zaslugah, in jim dal poljubiti
palico. Angellek je delil vtem sadja in sladic iz ko-
Sarice.

Pristav, Zivinozdravnik, nad gospodar in druga
gospoda so bili povabljeni na velerjo in so ostali pri
sodnikovih. Ona dva tuja parklja sta Ze od$la s Fran-
cetom vred. Naenkrat smo stali Juri, angeltek in jaz
pred hifo. No& je bila jasna. Mraza ni bilo posebnega,
snega nid.

»Gospod Jurrri,« se je pritoZil angelek, »moji
novi &rrrevlji me strrradno tis¢e. Najrrrajsa bi zlezla v
ko& tega mladega parrrklja, &e bi me hotel nesti domov.«

»Dovolite mi, da vas ponesem jaz saml« se je
ponudil Juri.

»Ali e kdo to izve 7«

»Nih&e ni¢. Ti, daj ko sem, pa pojdi domov, pa
Bog ne daj, da bi kaj Cvekall«

Juri si je oprtal moj ko§, jaz pa sem pomagal
angellku vanj.

»Lahko not¢l« sem jima voS§til in odSel v Kola-
ritevo veZo. Tam sem nekoliko pofakal. Kmalu pa
sem jima bil zopet za petami.

»Ah —l« je vzdihnil Juri.

»Tezko nosite, rrreveZ ?« je vpraSal angellek in
mi namigaval iz ko$a, naj bom oprezen.

»0, kako le morete vprasati kaj takega! Na svetu
ni zame slajSega bremena od vasl«

»Dovolite, da o tem dvomim, gospod Jurrril«

»Res, res. Vsak dan bi vas nosil takolel«

»V ko%u? S cilindrrrom ? To bi se nama smejalil«

»Naj! Jaz bi bil pa le srecen. Ah, gospodi¢na
Fand&i, gospodi¢na Fanti —!«

»Prrretezka sem. Pa tudi rrres ni lepo, da si
dam tako strrredi. . .«
»Pustite mi veselje. Nesel bi vas do konec

sveta ... Ah, gospoditna Fandli, Ce bi vedeli, kako
neizredeno in neizmerno vas ljubim, pa bi tudi vi...
Prosim vas, povejte mi vendar odkritosrno, kaj Cuti
vade srce zame! Vcasih ste tako lepo prijazni z
mano, kakor na primer zdajle, v€asih me pa niti po-
gledati nolete, kakor na priliko danes zjutraj v pro-
dajalnicil«

»Sem Ze taka. Hudo sem izprrremenljiva. Mislim,
da bi dobrrro igrrrala v gledalis¢u. V&asih vas Kkarrr
Yivega videti ne morrrem, v&asih ste mi pa spet
strrragno vied, posebno, kadarrr vas dalj ¢asa ne vidim.
Potemtakem se mi zdi, da mi imponirrrate zlasti iz
daljave.«

»Ne morete si misliti, kako sem bil srecen, ko
sem slial od Civka, da boste sodelovali tudi vi pri
sodnikovem MiklavZul«

»Torrrej Civko me je izdal? Pa sem mu tako
zabitevala! Zakaj pa ni bilo njega ?«

»Zob ga boli, zob. Pa je $el spat.«
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»Jaz bi mu Ze ne verrrjela! Civko je prrravi adut!
Vidite, prrreden sem 3&la od doma, je navihanec Ze
sedel prrri nas in pil pivo.«

»QOprostite, gospodi¢na Fand&i, meniva se rajsa o
vaZnejsih stvareh ... O, kaj bi dal, kaj bi vse storil,
da bi ljubili vi mene tako, kakor ljubim jaz vasl«

»Ljubi gospod Jurrril Verrrjemite mi, da bi me
niti ne pogledali, ako bi le nekoliko natantneje spo-
znali mojo osebo.«

»Kako ste neusmiljeni! MiklavZevko mi boste
pa vendar dali?«

»Ne vem; morrrebiti, ¢e boste prrrav prrrav
prrridni,« je obljubil angelek in si odvezal perutnici.
»Zdaj vas pa prrrosim, da me izpustite iz koSa. Poj-
dem Ze sama domov odtod. Le hitrrro, da naju kdo
ne srrrecal«

Tatas sem se skril za ogal.

Juri je obstal. Angelek se je srefno izkobacal
na tla in pustil odvezani gosji perutnici v koSu.

»En poljubek, Fandil« je prosil Juri prav po-
nizno.

»Vidite,« ga je zavrnil angellek, »ne veste, kako
ste mi zoprrrni, kadarrr zahtevate kaj takega od
menel«

»Rodico vam pa vendar smem poljubiti ?« je be-
rail doktor Faust.

»Naj bo, nol« je dovolil angeléek in mu prepustil
roko, ki jo je Juri navduSeno poljubljal.

»Dosti, dostil« je zapovedal angelfek. »Nesite
svoj ko$ nazaj domov. Na svidenje v gostilnicil Pa!
Pal Torrrej pojditel«

»Na veselo svidenjel« je zaukal Juri in naglo
ubogal.

»Civko, dobro, da si nehal,« sem dejal angeltku,
ko sva bila zopet sama skupaj, »sicer bi bil tebe in
sebe izdal s smehom.«

Civko-Fan&i ni rekel ni¢. Sla sva k frizerju in
odloZila svoji opravi. Odtam sva se poZurila k »Zejni
Zabi«. Sedla sva za manj$o mizo v drugi sobi, kjer
so stolovali druge velere domadi veljaki in prvaki.
Nocoj ni bilo nikogar tu. Prava Fan&i nama je pri-
nesla piva. Bila je jako slabe volje.

Takoj za nama je prisopihal Juri in poloZil
gosje peruti na mizo. Obraz se mu je svetil od lju-
bezenske srece, in okolo ust mu je igral neprestan
nasmeh.

»Liter vina prosim in tri kozarce« se ji je na-
muzal in ji veselo nameZikaval, ko je pri§la Fandi.
»Zato ker sem nosil angela, pravega angel¢ka! To ni
vsak dan.«

Fanti ga je debelo pogledala, rekla pa ni nid.

»Gospodi¢na Fandi«, je povzel Juri, ko je pri-
nesla vino, »tole je vaSel« In podal ji je »angelske«
peruti.

»Ka-a-ajl« je zapela natakarica in si podbotila
roke. »Ali holete s tem namigniti, da sem gos? Mi
mislite s tem imponirrrati ?»

»Bog ne prizadenil« je vzkliknil poparjeni lju-
bimec. »Tega pa res nisem nameraval. Prosim vas,
ne zamerite mi moje nerodnosti.«

Z njegovega obraza se je bralo toliko resni¢-
nega kesa, da se je huda Fanc¢i pomirila. Vendar ni
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hotela ostati pri nas. Juri naju je vabil pit in
nekam hitro praznil kozarec za kozarcem. Kmalu je
narodil drugi liter. Tedaj je vstopil finanéni straZnik,
mlad moZ s &rnimi lasmi, s érno brado in z odlo¢nimi
potezami na zagorelem obrazu. Juri, Ze nekoliko
vinjen, ga je takoj povabil k nadi mizi.

»Se en kozarec prosim, gospodi¢na Fanéil« je
velel Ze nekoliko glasneje, nego je bilo treba.

Fan&i je prinesla zahtevano kupico in miklav-

Zevko. Z napeto pozornostjo je sledil Juri njeno kre-
tanje. Fanli pa je dala 8ibo — &rnemu straZniku. Ta
se ji je zahvalil, jo poljubil vprito nas vseh na usta
in jo precej potem osmodil z miklavZievko preko
hrbta. Fan&i pa je vdano pogledala svojega zaroblje-
nega krotitelja . ..

Ubogi Juri je sedel po tem prizoru nekaj tre-
notkov kakor prikovan, strmel topo predse in si grizel
nohtove. Potem pa je vstal in napil — Kkrasnemu
spolu. Tej napitnici je sledila Se nekatera druga.

Nekoliko pred polnodjo sva spravila natrkanega
Jurja z mnogimi teZavami domov in v posteljo. Ko
sva pri§la v svojo sobico in tiho odprla okence, so
od cerkve zveneli pofasni udarci polno¢ne ure. Kmalu
potem se je bliZala temna postava naSi hiSi in ob-
stala pod nama. Bil je =zaljubljeni Zivinozdravnik.
Tiho je ZviZgal predse, ogledoval zvezdice in &akal,
Cakal . ..

Nekoliko pozneje se je blizala od »Zejne Zabe«
sem druga temna postava.

»Vraga, to je adjunktl« se je jezil Zivinozdravnik.
»Pa ravno zdaj ga mora prinesti zlodej semkajl«

Po teh besedah se je skril za ogal. Njegovo
mesto pa je prevzel pristav in verno gledal, odkod
pride Fané&i. V stolpu je udarilo Cetrt na eno. Adjunkt
si je naredil cigareto, pusil in zaCel korakati od ogla
do ogla. Naposled je bilo Zivinozdravniku dolgéas, in
se je prikazal iz zasede.

»Kaj pa ti tukaj?« je vpra$al pristava.

»l — kaj pa ti tukaj?«

»Fan¢i mi je obljubila majhen rendez-vous«, se
je pobahal Zivinozdravnik.

»Meni tudi.«

»To je fudno! Obadva na tisti kraj in ob tisti
uri. Potem .. «

»Potem naju je imela obadva za norca« je
sklenil adjunkt. »Zdaj ji seveda ne smeva praviti, da
sva je $la fakat. Lahko notl¢ —

»Koliko ljudi si imel danes za norca?« sem
vprasal Civka, ko sva se spravljala spat.

»Sem preved zaspan, da bi Se ralunil je od-
govoril Civko, in Ze je spal ...

Fanti pa je drugi predpust vzela &rnega iblaj-
tartka. Zadela je pravo terno. Jako jako je sretna Z

njim. Najmanj enkrat na mesec jo naSeSka krotilec z
miklavZevko. To ji imponira.

Rado Murnik.

Razsodbe obrtnih sodiSc.

Ill. Delavec, ki ni v redu zavarovan zoper bolezen, sme
v sluéaju bolezni zahtevati od imetnika obrta odskodnino v
onem znesku, katerega bi mu bila izplacala bolniska blagajna
kot bolnisko podporo, €e bl bil zakonito zavarovan. (§ 89.
o.r.in § 1. zakona z dne 30. marca 1888. ., drz. zak §t. 33.)

(Razsodba obrtnega sodi3ta v Brnu z dne 29. avgusta 1898.)

ToZnik (ko&ijaz) je sluZil od 28. marca 1898. L
pri toZencu (prevozniku) za tedensko mezdo 6 gld,
25. julija pa je zbolel, a ni dobil bolniske podpore,
ker ga toZenec ni zavaroval pri bolniski blagajni.

ToZnik je zategadelj od toZenca zahteval izgub-
lieno bolni8ko podporo in toZil na plalilo 10 gld. 80 kr.
(60"/, svoje mezde) za dobo treh tednov, ko je bil
bolan in za delo nesposoben. ToZenec je zahteval, da
se zavrne toZba, {e$, da toZnik ni bil nesposoben za
delo. ToZnik je predloZil zdravnigko izpriCevalo in
dokazal, da je bil v omenjenih treh tednih kot kolijaZ
za delo nesposoben.

ToZenec je bil obsojen v pladilo zahtevane od-
Skodnine v znesku 10 gld. 80 kr.

Razlogi: Dol#nost imetnika obrta, zavarovati
svoje pomoZne delavce za slufaj bolezni, je uteme-
ljena po § 89.0.r.in § 1. zak. z dne 30. marca 1888. 1,
drZ. zak. 8§t. 33, v delovnem razmerju, in je torej
oboleli delavec po § 4., &rka ¢ zakona za obrtna so-
dis&a, upraviten, zglasiti pri obrtnem sodistu odskod-
ninske zahteve, katere ima proti imetniku obrta, ker
je ta zanemaril to dolZnost. V pri¢ujolem primeru
toZenec ni oporekal, da je opustil zavarovati toZnika
zoper bolezen, in da bi bil toZnik zategadelj lahko za-
hteval od§kodnino, €e bi bil postal vsled bolezni ne-
sposoben za delo in bi bil tako brez podpore, katera
mu gre po zakonu o bolniskem zavarovanju. ToZenec
je le trdil, da je bil toZnik v vseh treh tednih spo-
soben za delo, in zategadelj da ni bilo pogojev za
pravico do bolnike podpore, eventualno do odSkodnine.

Toda tritedenska nesposobnost za delo je doka-
zana z zdravni$kim izpri¢evalom. Pogoj za bolnisko
podporo, oziroma, ker je toZnik izgubil podporo, za
pravico do od$kodnine je bil s tem izpolnjen, in je
imel toZnik torej po § 1295. drZ. zak. pravico, za-
htevati zaradi izgube bolniske podpore oni znesek,
katerega bi mu bila izplaala bolniSka blagajna, Ce bi
bil pravilno zavarovan. Zategadelj se je prisodil toZ-
niku prerafunani odSkodninski znesek 10 gld. 80 kr.,
katerega visini se ni oporekalo.

IV. Pomozni delavec, katerega imetnik obrta ni zavaroval
za sludaj boleznl, sme zahtevati odskodnino za izgubo bolniske
podpore, katero bi bil dobival od bolniske blagajne, ée bi
bil zakonito zavarovan. (§ 89. o.r.,, § 73., érka d, o. r.)
Imetnik obrta je dolzan za slucaj bolezni zavarovati ne samo
obrtne pomoZne delavce, ampak vse delavce, katere upo-
rablja v svojem obrtnem podjetju. (§§ 1. in 31. zak. z dne
30. marca 1888. |, drz. zak. st. 33.)

(Razsodba obrtnega sodi3¢a v Moravski Ostravi z dne 21. fe-
bruarja 1900.)

ToZnik je delal pri toZencu (izdelovalcu Zice)
kot dninar od junija 1899. do 14. septembra 1899. 1.
za dogovorjeno dnino 2 K 10 h, ki se mu je vsak
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teden izplafevala. 14. septembra 1899. I. je zbolel in je
bil tri tedne v domadi oskrbi; nato so ga 3. oktobra,
ker se je njegov poloZaj poslabSal, prenesli v oblno
bolnico.

Tisti &as bolezni, ko je toZnik leZal doma, je
moral sam poravnati vse bolniske stroske, ker ga
tozenec ni zglasil pri bolnidki blagajni, od katere za-
tegadelj tudi ni dobival nikake bolniske podpore.
ToZnik zahteva torej za tritedensko dobo bolezni
60"/, krajevnonavadne dnine, t. j. 25 K 20 h, dalje
povratilo lekarnidkih stroskov 2 K 32 h in za zdrav-
nigke stro$ke 2 K, skupaj 29 K 52 h, od3tev3i 16 K,
katere je prejel od toZenca, torej preostali znesek
13 K 52 h, in predlaga, da se toZenec obsodi v po-
vratilo tega zneska in na pravdne stroSke.

ToZenec napram toZniku le ugovarja, da ni bil

pri njem kot pomoZni delavec v siuZbi, ampak je le
mimogrede opravljal pomoZna dela, zlasti se je upo-
rabljal ob prevaZanju tovorov in blaga, pri skladanju
blaga in za druga dela niZje vrste; zategadelj je menil,
da ni dolZen toZnika zglasiti pri bolnidki blagajni.
ToZenec predlaga, da se zavrne toZbeni zahtevek.

Tozbenemu zahtevku se je ugodilo.

Razlogi: Ugovor toZenca, da je uporabljal toZ-
nika le za pomoZna dela, ne pa kot pomoZnega de-
Javca, in da ga torej ni bilo treba zglasiti pri bolniski
blagajni, ni pravno utemeljen.

ToZnik je imel pri toZencu v njegovem obrtnem
podjetju ve¢ mesecev redno opravilo; tudi iz nacina,
kako se mu je mezda izplalevala, se da sklepati na
trajno delovno razmerje. Ceprav so dela, kakor pre-
vaZanje blaga, skladanje itd, le dela niZje vrste, so
vendar v neki zvezi z obrtnim podjetjem, in jih je
bilo torej smatrati za pomoZna dela niZje vrste v tem
obrtu. Po dolo¢bi § 73, &rka d. o. r., toZniku, torej ni
odrekati lastnosti pomoZnega delavca. Sicer pa je to-
Zentevo mnenje, da so le pomoZni delavci podvrZeni
bolnidkemu zavarovanju, krivo, ker dolZnost, zavaro-
vati zoper bolezen, nikakor ni omejena samo na po-
mozZne delavce; kajti po § 1. zakona z dne 30. marca
1888. |, drZ. zak. St. 33, morajo biti za sluaj bolezni
zavarovani vsi delavci, ki imajo opravka v kakem
podjetju, za katero velja obrtni red, ali pa so sicer v
sluzbi pri kakem podjetju, ki se obrtno izvriuje.
Dol#nost je torej zavarovati ne samo pomoZne delavce,
ampak vob&e vse pri obrtnih podjetjih sluZbujoZe
osebe brez ozira, kateri kategoriji pripadajo, in brez
razlotka, ali so v zafasnem ali trajnem delovnem
razmerju, ker zakon ne dela razlike. Ze iz tega vzroka
je bil toZenec po § 31. navedenega zakona zavezan,
zglasiti toZnika pri bolniski blagajni najpozneje tretji
dan po prifetku dela.

Ker je to opustil, ima toZnik po § 1295. o. 0. z.
pravico, zahtevati od toZenca odSkodnino za izgubo
bolniske podpore v onem znesku, katerega bi mu ob
zakonitem zavarovanju izplafala bolniska blagajna.

Ker bi bil toZnik po § 6. viSe navedenega za-
kona imel za €asa bolezni poleg brezplatnega zdrav-
nika in brezplaénih zdravil ter denarne podpore v
viSini 60"/, obi¢ajne dnine in je pri tem ralunu po
izjavi c. kr. okrajnega glavarstva v Misteku z dne
15. maja 1894. 1, 8t. 5236, za podlago vzeti dnino

2 K, je toZbeni zahtevek utemeljen, in je bilo toZenca
obsoditi.

V. Enkratna pijanost Se ni vzrok za odpust iz sluzbe; od-

pust zaradi stanovitnega zanemarjanja dolZnosti je tedaj

opraviéen, &e delavec ponovno ni izpolnil svojih dolznosti.
(8 82, crki cin f o. r.)

(Razsodba obrtnega sodista v Moravski Ostravi z dne 13. fe-
bruarja 1900.)

ToZnik je sluZil pri toZencu kot brivski po-
moc¢nik od 5. januarja 1900. l. za mesetno mezdo
14 K, poleg tega je imel prosto stanovanje in hrano.
Dne 2. februarja 1900. 1. je odpovedal sluZbo na
14 dni.

Dne 9. februarja 1900. I. je bil odpuscen, ne da bi
se mu bila izplaala mezda za ¢as od 6. do 9. februarja.
ToZnik zahteva zategadelj, da se toZenec obsodi v
pladilo zaostale mezde v znesku 1 K 84 h in odSkod-
nine za mezdo, stanovanje in hrano v ostalem odpo-
vednem roku v znesku 8 K 40 h.

ToZenec je izjavil, da je zato odpustil toZnika
pred pretekom odpovednega roka, ker je bil pred
kratkim enkrat pijan in ker dan pred odpustom ni
hotel k neki naro¢nici na dom.

ToZnik taji resni¢nost te izjave in pravi, da je
le naprosil toZenca, naj gre sam k oni naronici, ker
gre on zaradi gotovega dogodka nerad k njej na dom.
To je toZenec tudi priznal kot resnifno.

ToZbenemu zahtevku se je ugodilo v vsem
obsegu.

Razlogi: Vzroke, katere je toZenec kot nagib za
opustitev navedel, je presojati le s staliS¢a § 82, Crki
¢ in f o. 1. Ker jo pa po dolo&ilu pod &rko ¢ omenje-
nega paragrafa takojsnji odpust le takrat opravilen,
¢e se pomoZni delavec vda pijandevanju in se je po-
novno zastonj svaril, katerih pogojev pa v tem pri-
meru ni, kajti toZnik se je le enkrat upijanil, zato
se v tem primeru navedena postavna dolotba ne more
uporabiti.

Odpust se pa tudi po § 82, ¢rka / o. r, ne more
opraviliti, ker ne gre za odrekanje dela, ampak le za
motivirano pro3dnjo do imetnika obrta, naj sam opravi
delo, in ker se more o »stanovitnem« zanemarjanju
dolZnosti le tedaj govoriti, e je delavec ponovno za-
nemaril dolZnosti, ki jih ima po § 76. o. r.

Ker jetorejtoZenec brez zakonitega vzroka odpustil
toZznika Se pred pretekom odpovednega roka, je v
zmislu § 84. o. r. zavezan za ostali odpovedni rok
plaati mezdo in pa zahtevano od$kodnino za sta-
novanje in hrano, katera je bila toZniku po dogovoru
obljubljena.

VI. Vzroki za odpust iz sluzbe upraviéujejo v takojsnjo razvezo
delovnega razmerja, toda ne upravicujejo v odpoved v

krajSem roku, nego je bil dogovorjen ali je po zakonu do-
locen (§ 82. o. r)

(Razsodba obrtnega sodisfa v Brnu z dne 3. februarja 1899.)

ToZnik (pivovarniski delavec) se je v no& med
21. in 22. januarjem 1899. l. med delom napil, vel
predmetov razbil, se tepel z nekim drugim delavcem
in nazadnje popustil delo. Zato se mu je odpovedalo
dne 23. januarja do sobote. ToZnik se je skliceval
na to, da je v delavskem redu dolofena osemdneyna
odpoved, in da je odpoved le ob sobotah dopustna,
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in je zahteval dela Se za osem dni od sobote dalje.
Ko pa mu niso dali dela, je zahteval odskodnino za
ta Cas. ToZena druZba (pivovarna) je predlagala, da
se zavrne toZba. V utemeljitev svojega predloga je
navedla, da bi bila toZnika lahko takoj odpustila iz
sluZbe radi njegovega vedenja v tisti nodi, in torej toZnik
nima vzroka toZiti, ker se ni takoj odpustil iz sluZbe,
pal pa se mu je na krajsi rok odpovedalo. ToZena
pivovarna je bila obsojena v povralilo mezde za osem
dni v znesku 9 gld.

Razlogi: V delavskem redu toZene druZbe je do-
loten osemdnevni odpovedni rok, kot odpovedni dan
pa navedena sobota. Torej odpoved, s katero se
je odpovedalo toZniku dne 23. januarja (ponedeljek)
do prihodnje sobote, ni bila v redu, in je bila
pravica na strani toZnika, ko je zahteval dela 3e za
osem soboti sledeih dni. Ako se mu dela ni dalo, mu
je 8lo po § 84. o. r. povralilo mezde za teh osem
dni, ker je bil prezgodaj odpuslen. Te pravice toZnik
ni izgubil s tem, da je bilo njegovo vedenje v tisti
nodi morda tako, da bi ga bili lahko takoj odpustili iz
sluzbe. Po dogodku 22. januarja namre¢ ni bil takoj
odpusfen, ampak odSel je Sele po storjeni odpovedi.
Kakor hitro se je pa delovno razmerje razvezalo z
odpovedjo, se je morala druZba ravnati po odpoved-
nem roku, kakor ga dolofa delavski red, in ni smela
roka poljubno skréiti; ker po § 1160. o.d. z. in § 82.0. 1.
utemeljeni vzroki pal upravicujejo, da se takoj raz-
dere delovno razmerje, nikakor pa ne dajo pravice,
da se pristransko skréi odpovedni rok. Zategadelj
odpust toZnika iz sluZbe dne 28. januarja ni bil opra-
vi¢en, in je bilo toZeno pivovarno.obsoditi v povradlilo
mezde za osem dni.

Izpremembe v trgovinskih in za-
druznih registrih na Kranjskem.
(Od 1. novembra do 1. decembra 1901.)

Pri c. kr. deZelnem kot trgovinskem sodisfu v Ljub-
ljani so se izvrdile v trgovinskem registru naslednje iz-
premembe.

Izbris tvrdke: »Medica & KriZaj«, javne trgovske druZbe
v St. Petru na Krasu za parno Zago, trgovino z lesom, z raz-
litnim (me8anim) blagom in z deZelnimi pridelki.

Vpis tvrdk: 1.) »F. KriZaj«, podjetje za parno Zago in
trgovina z lesom, z razliénim (me$anim) blagom in z deZelnimi
pridelki v St, Petru na Krasu. Imetnik tvrdke je Franc KriZaj,
trgovec in posestnik v St. Petru na Krasu.

2.) »Lavrenti¢ & Domicelj«, za izvrievanje agenture, tr-
govine me$anega blaga in reklamacij Zelezniskih voznin. DruZab-
nika javne trgovske druZbe sta Alojzij Lavreni® in Fran Do-
micelj, trgovca v Ljubljani. DruZba se je pricela s 23, oktobrom
1900. 1, ima svoj sedeZ v Ljubljani, in vsak druZabnik ima zase
pravico, tvrdko podpisovati.

Pri tvrdki »Laibacher Actiengesellschaft fiir Gasbeleuch-
tung« se je izvrSil vpis novoizvoljenega Clana upravnega sveta
Ivana Hribarja, Zupana v Ljubljani.

Pri tvrdki »Actiengesellschaft Stahlwerke Weissenfels
vorm. Goeppinger & Co.« so se izvriili: 1.) izbris vsled smrti
iz upravnega sveta izstopiviih gospodov ekscel. Bele pl. Lu-
kacsa in Petra pl. Matuschka ter izbris gg. Ivanu Harmatti in
Robertu Lilpopu podeljene prokure; 2.) vpis novoizvoljenih
¢lanov upravnega sveta Maksa Emila Osterreicherja, trgovca
na Dunaju, in Teodorja pl. Berrerja, polkovnika v Ulmu —
kakor tudi vpis Henriku Haberlu v Belipei podeljene prokure,
ki bo podpisaval tvrdko skupno s katerim drugim, ki bo za

to pooblas&en, in sicer na ta nalin, da se bo podpisal pod
druZbeno tvrdko, natisnjeno s pecatom, ter pod njo postavil
prokuro naznalujo&i pristavek.

Pri c. kr. okroZnem kot trgovinskem sodisfu v Novem
mestu se je izvr3il v trgovinskem registru vpis tvrdke:

»Rossi & Venchiarutti«, fiir die Ubernahme von Erd-
arbeiten bei der Trifailer Kohlenwerksgesellschaft in Gottschee.
DruZba ima svoj sedeZ v Kofevju in se je pritela z 10. febru-
arjem 1901. Jayna druZabnika sta Silvio Ressi in Eugenio
Venchiarutti, katerih vsak ima pravico, tvrdko podpisovati.

Trzno porocilo in trZzne cene.

Doslej smo na tem mestu dosledno zavzemali stalisCe,
da se bodo poljski pridelki draZili tem bolj, &m bolj zaidemo
v zimo. Nismo se varali. Potrdile so to Ze trZne cene v prejsnji
Stevilki, isto potrjuje danadnje porocilo.

Vedno smo poudarjali, da se pSenica #e takorekol iz
sebe, %e manj pa radi slabe koruzne letine ne more dolgo
vzdrZzati v niZini, in najsi se je Amerika Se tako dobro ob-
nesla. Predno pride Amerika s svojo p3enico sem, mora Ze
tudi domaca pSenica imeti nekoliko lepSe cene; pa tudi ce
domate blago docela poide, se Amerikanci ne bodo prodali za
vsako ceno — nasprotno bi vprav to priliko izkoristili v svoj prid.

Razen tega smo dovolj poudarjali, da Amerika na eksport
radi slabe koruzne letine ne bo mnogo mislila, ker bo doma
imela zadosti kupca za p3enico in Ceprav za krmo.

Do&im je prirastek p3eniénih cen letos odvisen od raznih
okolnosti, ki so posredno ali neposredno s p3enico v zvezi in
ki Sele tedaj znatno u&inkujejo, ako nastopajo hkratu — za-
dostuje pa koruza letos sama sebi, da se draZi. Koruze nismo
imeli pricakovati iz Amerike; Nemdija je imela slabo letino,
ostale drZzave z malo izjemami ravno tako — kaj ¢uda, da
smo bili ob vseh teh okolnostih docela prepri¢ani, da mora
cena kvisku, dokler ne pridemo do eksportne meje, ko pa je
ta prekorafena, potem pa zopet in zopet kvisku. Ravnokar
smo Citali privatno porotilo, da je 60 vagonov koruze iz Ogrske
namenjene na Nem3ko.

Doc¢im koruzi letos ni dobiti nikakega znatnega proti-
teZja ter se raditega skoro brez vseh ovir svobodno dviga,
naletava p3enitna cena vendar Ze na majhen upor s strani
rumunske pSenice.

Blago rumunskega izvira sicer ni posebne vrednosti,
vendar pa je cena napravi v gotovih slufajih vredno. Preko
Zeleznih vrat plava Ze nekaj rumunskega blaga na Dunaj in
v Budim-Pe3to.

Ta okolnost in pa to, da vsled odprave mlevskega pro-
meta ni na Avstro-Ogrskem nikakega eksporta, kaZe, da pSenici
letos ni usojeno, polastiti se previsokih cen; vzlic temu pa
ni ovire, da bi se Se nekaj nad danaSnje cene ne mogla
povzpeti, kajti Batka in Banat sta svojo dolZnost Ze skoraj
storila, plovbi pa so tudi Ze dnevi Steti.

Zitne cene na Dunaju za 50 Kkil.

PZenica 76 kil za.prompt . . . . . ¢ . . . K——
» il spomiad T RIS S S U N B O
T2z SpoInlad e . N 03
ltotiza ‘za maj=lunti e L o e e e o s s D84
oves za spomlad T e N T
Zitne cene v Budim-Pesti za 50 Kkil.

P3enida 76 KilZzatprompte el & B SRR L K 860
» il spomiads. SR SUURREE T NEE IS TR S 8.7
rZ za prompt . . o b (= T L Y 1
st ot sl T B e S iy S T S L e T
KOrNzZa: za ProMpE e sl e i e e e b )
» » maj‘ S T S e e » 554
OVes zas Promprie T rosetSEIMIEE - S IR =t
Sine Aspom lad e sl = e i e . it (RS BT S0
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Zitne cene v Sisku za 50 Kkil.

PEenfca n el i =Su i B0 o Snilnt g e R e K 822052830
bosenskivovess . We SERENEE el F W ARG 7R T35
sremskifovesid 3oL P 0s 5 P W S0 De N° % BV72:40=750
CIENINEGE O ol s e R =7 ()
Korizza stataSilinton: '8 iwmer -bibatf 402 e 6056710

» nova St s L e o e eih2h=aRid)

Za nekatere kraje kaze kupiti koruzo in ¢inkvantin kakor
sploh drugo Zito v Barfu, dasi so cene v Barfu pri viji vo-
znini za 10 h niZje od cen, ki veljajo za Sisek.

Cene mlevskim pridelkom.
Vinko Majdi¢ v Kranju.

I T L L P IR AR
28.—, 27.50, 27.—, 26.50, 25.70, 24.30, 22.80, 20.20, 19.80, 17.80, 11.80
Orrobi
debeli drobni
© 10.80, 10.80.

Cene za 100 %g, postavljeno v Kranj.

Peter Majdi¢ v Celju.

0 1 I $ipen’s polbin s6Y; ¥ 7 . 478
28.—, 27.50, 27.—, 26,50, 25.80, 25.—, 23.80, 22.80, 21.—, 18.50,
Otrobi
debeli drobni
1040 10.—

Cene za 100 %g, postavljeno v Celje.

Cene Kkolonijalnemu in drugemu blagu.

Sladkor, raffinade Ia K 87.50—88.—
sladkor rezani | O . . » 89.50—90.—
za 100 kil, postavijeno v l]ubljnnn

Petrolej galiki Standart White K 32.-32Y,
» pravi ruski . . »  34.—341/,
za 100 kil s sodom vred, pUbla\’]_]LllU v Ljubl]ann za cel \'1gnn
Kaya:santos SUperior fee: sicess b & S - 8 K8 54 ==
R GoodRAVErAZe 5 15 Se e S e A T
» AR eoll]ar s o S sl B Bb-E
» 1z Zah. Indije pu I(\ah[etl do St o L e A5 ==
o (L T L o ) - e ] D8 =
» Portorico do N T o NGRS "B 1 1=
= RI0 Laverdo 2 i i s s e e e o B
» Java rumena do Y T T T o L Tl e B
za 50 kil, postavijeno v Trst.

AfZija za mesec december 19Y/, v zlatu.

FIZ IR aAnZ001T - F TR TR SR [ () (8 T e
wEBassein: .« & Aecajeinetii et s 20— 20=
» Moulmein S e s B e s R20E e s
BIZIATIACAN S ol s e R s | —— S S On
sFtlapamliait SRS SN L0 nl O et eag =y aree
phGlace laskt . . o 5 5 @ o o o» 43— 5 54
za 100 kil, postavljeno v Trst.

Slive bosenske, uzantne . .« K —— do ——
» » po 125 knmadnv Cd om b E R0 — e 15118

» » » 115 » . . v . » 17‘— » 17.20

» » » 95 » O el Ty IE—1"»" 1850

» » » 80 » 3 = # - » 2025 » 20?5
za 50 kil, postavljeno v Ljubljano.

Svinjska mast 4 b K 54.50 do 56.—

Slanina &tiridelna . . . . . . . . » 4050 » 41—

za 50 kg, postavljeno v Budim-Pesto.
Jedilno olje, lesko K 84— do 86.— za 100 kil —
franko sod — postavljeno v Trst.
Ripsovoolje 83 K do 84.50 za 100 kil, postavljeno v Ljubljano.
V kolonijalnem blagu so cene zelo napete, tendenca se
dviga vidno.

Jvod v narodno gospodarstvo,

Priredil

po Maurice Blocku Vekoslav Kukovec.

Cena: 1 K, po posti 10 h vel.

Knjiga se dobiva pri L. Schwentnerju v Ljubljani in
M. Neratu, l'a\-'ndteijuvﬂ[al’lb()l’u Kokoschineggstrasse.,

L0 00 0

DolZnost

vsake rodoljubne hiSe je, da poskusi in
vedno rabi le

kavno primes

v prid

ndruzbe sv. Cirila in )Metoda‘
ter tudi vse druge

cikorijske izdelke
samo iz domace

~wPrve jugoslovanske tovarne za kavne
surogate v Ljubljani®,

vy

% Na drobno.

ovarna papirnih izdelkov
priporo¢a zlasti papirne vrelice
iz najmolnejSega papirja, ovojni
papir vseh vrst, pisemski, kon-
ceptni, pergamentni papir i. t. d.
po konkuren&nih cenah,

Edina domacda izdelovalnica
trgovskih poslovnih in ko-
pirnih knjig po najnovejsem
sistemu.

Edini lastnik in iznajditelj
novega patenta trgovskih knjig.
Ta iznajdba je po strokovnja3ki
oceni za vsakega trgovca, urad-
nika, za pisarne i. t. d. najvaz-
nejSega pomena.

Lavod za Grianje papirja.
Obenem priporofam svojo
bogato zalogo vseh drugih pisal-

nih in risalnih predmetov po
najniZji ceni.

Jos. Petric v Ljubljani,

Na debelo
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[(= Novo za trgovce! “B#3)

] ] i B8
Redilni praski za prasice.
Izdelek dr. pl. Trnkoczyja. 1 zavitek 50 h; pri
narocilu 15 zavitkov 40 "/, popusta ob gotovem placilu.

Prodaja prosta in z dobi¢kom.
Zaloznik : lekarnar plem. Trnkoczy v Ljubljani.
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L, Mikusch

tovarna deznikov . /
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wie| Mizarska zadruga
e v Solkanu pri Gorici na Primorskem

\/“ naznanja slavnemu ob¢instvu, gospodom trgovcem

in zaloZnikom pohistva, da ima

veliko zalogo

izgotovljenega pohiSiva

vseh slogov
v Solkanu pri Gorici na Primorskem.

Naznanjamo, da smo prevzeli dosedanjo
trgovino pohistva tvrdke Ant. Cernigoja v Trstu,
Via Piazza vecchia stev. 1, katero bodemo vodili
pod enakim imenom. Cesar ni v zalogi, se izvrsi
tocno po narofilu v najkrajSem &asu.

Cene zmerne. =
Delo je licno ter dobro osuseno.
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:l Mizarska zadruga
=% v St. Vidu pri Ljubljani
se priporofa slav- e —=
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raznovrstne

temne in likane

sobne
oprave

iz suhega lesa, so-

lidno izgotovljene

po lastnih in pred-
loZzenih vzorcih.
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V prav obilno narolitev se priporoa

Josip Arhar, nazenik.

B D D D e e R T T e e I T E TR B
K :?' k“'f" i J}-’ l‘%-‘ b OTJ e r« e;-- "{: '] :%x- -.ilo -.",‘r 1’-3 -.-3.- '?f . ® 1"\9
i | i T Rl Bl

Vi

v Ljubljani

priporoéajo
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po najnizjih cenah

zarezane stresnike
(Strangfalz-Dachziegel),

lon¢ene pecéi raznih barv,
romanski
inportlandskicement,
cevi iz kamenine,
samotne plosce za tlak
in vse druge v stavbensko
stroko spadajoce izdelke.
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