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36. štev. Dunaj, 10. decembra 1898. IV. leto.

Shod jugoslovanskih socijalnih de­
mokratov o Božiču v Zagrebu.

Še nekoliko d n i nas loči od te g a  pom em bnega 
»hoda. Shod je  in te re sa n te n , ker so h rv a tsk i sodrugi 
postav ili n a  dnevni red  „Zaveza jugoslovansk ih  so- 
e ija listov" in  ker se bo v ršil v k lasičnem  m estu  — 
Z agrebu, k jer se b ije  baje lju ti  n a ro d n i boj mej 
m adžarsko in  h rv a tsk o  buržoazijo.

Pooblaščenci p ro le ta rja ta  razn ih  jugoslovanskih  
narodov  bodo m orali pogum no v sto p iti za sklepe, 
k a te r i  se bodo s to rili n a  shodu, ako hočem o, d a  se 
združim o vsi Jugoslovan i v močno pro letarsko  stranko , 
k i bode n a š im  potom cem  p rib o rila  boljšo p rihodnost.

In d u s tr ija  se je  p riče la  zad n jih  le t  tu d i v jugo­
slovanskih  deže lah  razv ija ti, iu tisoče n aš ih  bratov 
robo ta  „narod  ljubečim " Jugoslovanom  po n jihov ih  
tvo rn icah , te r  n e  zasluži n i t i  to liko, da b i skrom no p re ­
živeli sebe in  svoje družine. N aša buržoazija vedno 
vpije , da p re ti Jugoslovanom  od druzih  narodov pogin, 
sam i pa izkoriščajo svoje la s tn e  krvne b ra te  tako, 
d a  jim  ne osta ja  to liko  časa, da bi č i ta l i  kako ko­
ris tn o  knjigo, te r  ra z š ir ili svoje duševno obzorje.

D andanes čas h itro  m ineva. K ar je  b ilo  pred 
dvem a le tom a še dobro in  izvrstno, je  dan d an es že 
obrab ljeno  in  staro . Z atoraj je tu d i po trebno  p o ­
polnom a p reosnova ti o rganizacijo  jugoslovanskega 
p ro le ta rja ta , &ko se hočam o vspešno b o r iti p ro ti našim  
nasp ro tn ikom . 6*  orgam zovaniti
izkoriščevalcev  naro d a .

Pooblaščenci bodo dokazali sč svojim  poročilom , 
da je  o rgan izac ija  in  tu d i časopisje tekom  zadn jih  
le t napredovalo  in  d a  smo zm aga li v n ek a te rih  go­
spodarsk ih  bojih , te r  se tu d i m nogo n a u č ili od n aš ih  
naspro tn ikov . In  ravno to  nas sili, da preosnujem o 
našo organizacijo , te r  jo  p rim erno  prikrojim o duhu 
časa. Iz poročil ne bodem o le posneli, po kateri 
po ti nam  je  h o d iti v p rihodnosti, tem več česar nam  
je  tre b a  s to r iti ,  da zboljšam o tu d i p režalostne  živ- 
ljenske razm ere jugoslovanskih  delavcev, te r  si u trd im o  
p ridob ljene  postojanke.

D an d an as ne zadostuje, ako le kritikujem o, da­
našn je  ža lostne  iu  gn jile  d ružabne razm ere. T re b a  
je , da poiščem o pripom očkov, s k a terim i se lahko 
v resn ic i borim o z d an ašn jim i razm eram i. Iz te g a  skle­
pam o, kakor smo že p reje om enili, da je  treb a  p re ­
osnovati našo organizacijo  in  sicer v tem  sm islu, da 
se združijo  vsi Jugoslovan i v jedno  organizacijo , ako 
hočem o jugoslovanski p ro le ta r ja t izvežbati za boj.

Jugoslovansk i p ro le ta r ja t m ora b iti složen v 
boju, dasiravno  ga ločijo razn i jez ik i in  vere. D rugače 
ne opravim o popolnom a n ič  p ro ti m ednarodn im  in  
m edverskim  izkoriščevalcem .

Z aveza jugoslovanskih  socijalistov  je  tesno spo­
je n a  tu d i z gospodarsko organizacijo , ako hočem o 
naš im  naspro tn ikom  tu d i n a  gospodarskem  polji p ri­
zadeti hud  udarec.
Ko se je  p ričel zavudati jugoslovanski proletarjat 
svojega slojevskega značaja, je  tu d i spoznal, v kakem 
žalostnem  položaju d a  živi. Z ategadelj se bo p riče l 
b o riti tu d i n a  gospodarskem  polju p ro ti svojim  iz ­
koriščevalcem , ki nosijo vedno boga, cesarja , k ra lja  
itd . v svo jih  um azan ih  ustih , da bi tem ložje op len ili 
p ro le ta r ja t.

T reb a  je , da se združim o vsi, ki so p rim oran i 
p ro d ati svojo delavno moč, naj bodo že po tem  u rad ­
n ik i, delavci a li km etje, ako hočemo p o d re ti v p rah  
nasp ro tn ik e  naše , ki p ijejo  narodu  najbo ljšo  kri. In  
to  združenje je  le mogoče v jugoslovansk i soc ija ln i 
dem okrac iji, ki n e  p ripoznava p redp rav ic  rojstva, 
vere in  n aro d n o sti.

Povsodi, kjerkoli je  le nekaj n aš ih  sodrugov, 
volijo na j svojega zaupnega m oža to r  pošljejo o Rožiču 
v Z agreb.

K jer n i mogoče odposla ti zastopnika, tam  naj 
sodrugi svoje težn ja  in  sm otre pism eno naznan ijo

sodr. A n c e l j n u ,  S a m o s t a n  j s k a  u l i c a  št.  9 
v Z a g r e b u .

N a sv iden je o B ožiča v Z a g re b u !

Južna železn ica  in temeljni državni 
zakoni.

N ačelo , da so p rer zakonom vsi d ržav ljan i 
jed n ak i, zap isano  je  tu d i *  osnovnih postavah  av­
strijsk ih . To načelo  je  jak«, lepo, a  načelo  sam o je  

j  za narod jako m alo vredno, ako o stan e  le  n a  pap irju .
I B ilo bi pač več ko t n a iv n a  ako bi kdo m is lil, da 
| obstoji nekaka jednakopravnost tu d i v resn ic i. V elika 
i gospoda, ki ne zah a ja  v n i/je  kroge, v k a te r i se po- 
! kazujejo Potem kinove vasi, ako p rid e  kedaj „m ed 

n a ro d " , m isli zn a b iti, da ^  vse resn ično  izvedeno, 
kar je  kje n a  kakošnem  kosčeku pap irja  nap isano  
a li na tiskano . A gospoda južne železnice pač ne 
m isli, da bi se ob prog i D unaj-T rst in d rugod i tako 
zv an a  jednakopr& vnosttud i stoštovala . G ospdda južne 
Železnice ne m ore te g a  m in iti,  ker sam a sk rb i za 
največjo nejednakost.

J  eden prim er.
Začetkom  m eseca novem bra t. 1. dobilo je  p e t 

železniških  delavcev posta je  „S av a“ p ism a sledeče 
v s e b in e :

j C. k r. p r i v. d r u ž b a " / s e  ž . 1 e z n i c f 
j u  it . iO ia /tfu . nženirski odsek Litija,

d n i  8. novem bra 1896

L) e l  a  v c u N. N.

Železuiško rav u a te ljs tv o  je  se številko  6087 /E . 
od 18. ok tobra t. 1. ukazalo, da se V is ne po rab i 
več za službo, jaz  se v idim  tedaj p risiljenega, od­
povedati Vam službo od 26. novem bra napre j.

Sekcijski in ž e n ir : p l. B r  e i s a c h .

T ak šn a  p ism a so dobili s id ru g i: M at. K o n č a r ,  
oddelkovodja, Ju r ij Ž e  l e  z n ,  k in  Jo sip  L e t n i k ,  
nam estila  čuvaja te r  M arko . D r n o v š e k  in  Tom až 
Š t r u s ,  že lezn iška delavca.

Seveda se je  dozdevalo n aš im  sodrugom  kaj 
čudno, da so dob ili vsi jednaka p ism a, to  pa tem bolj, 
ker si niso m ogli n ikakor dom isliti vzroka tej od­
povedi. Po dolgem  p rem išljev tn ju  so sp rev ide li, da 
ne m ore t ič a t i  p rav i vzrok nikjer d rug je , kakor t  
organ izac iji že lezn ičarjev . K a v n a t e l j s t  v o  j u ž n e  
ž e l e z n i c e  h o t e l o  j e  n a š e  s o d r u g e k a z -  

! n o v a t  i r a d i  t e g a ,  k e r  s o  b i l i  u d j e  p o  
! d i ž a v n i h  z a k o n i h  d o v o l j t n e g a  i n  o b l a s t n o  
| p o t r j e n e g a  d r u š t v a .  Še v e č : hoče jih  kaz- 
! n ovati zato. ker so se p redrznih  —  pohlevno prositi.

S tv a r  je  ta k a - le :
D ne 25. ja n u v a rija  —  tor*j p red  dese tim i m e­

seci —  sedelo je  zvečer p e t že p reje om enjen ih  so- 
drugov v D rnovškovi gostiln i, liazgovarjali so se o 
svojih razm erah , a  da niso mogli veselja p repevati, 
je  um evno vsakom ur, kdor pozn* količkaj bedn i po­
ložaj železniških  delavcev. Ljubljanska podružu ica 
strokovnega d ru š tv a  je  pismeno v p raša la  za n jih  
želje in  p r ito ž b e ; p rip rav lja l se je  nam reč kongres 
železničarjev . O tem u  se razgovarjaje, sk len ili so, 
pozvati svoje sodruge, naj bi sc p r id ru ž ili prošnji, 
katero  bi podali ravna te ljs tvu  in  g katero  bi p rosili 
za zboljšanje p lače , potem  neka, več p rostega  časa 
opoldne po le ti  in  penzijsko pr,ivico za n am estn e  
čuvaje te r  p lačilo , ako je  kdo bolan.

O m enjena p ro šn ja  se sploh u ložila ni. Vse je 
bilo m irno. H k ra ti  so začeli v mesecu ju liju  so­
druge zasliševa ti rad i nekakega „shoda“ . O ni po­
govor p e tih  ljud i v ja v n i g o stiln i im enovali so tad a j 
m o d rijan i ju ž n e  železnice „sh o d “, T oda tem u še ni 
bilo dovolj ! V praševali so ljud i, kako so se m ogli 
p red rzn iti, da so vab ili svoje tovariše za p ris top  k 
organ izac iji. B ilo je  še sm ešnejšik  s tv a r i :  rek li so, 
da je  hotelo  on ih  pe t delavcev n a p ra v iti že lezniški 
š t r a j k !

Človek res ne v^, je  li to  bolj neum no, al 
bolj h u d o b n o ! P ri ju ž n i železnici je  pa tu d i oboje 
mogoče.

Ž e ono zasliševanje dokazuje, da je  im ela  južno- 
že lezn iška gospoda ja sen  sm oter zače ti boj p ro ti o rg a­
n izac iji že lezn ičarjev . G ospoda je  tako peklensko 
p reb risan a , da m is li iz Save celo organizacijo  u n ič iti, 
tako kakor je  h o te l A rchim ed sve t p rekucn iti, ako 
se m u dd točka v vsem iru. Jako  „kunštne" in  „b ru m n e“ 
glav ice so, r e s !

D a je  ilo  res za boj p ro ti o rganizaciji, doka­
zujejo om enjene odpovedi im enovan ih  delavcev. Jed en  
izm ed sled n jih  —  Jo sip  L e t n i k  odpeljal se je , do- 
bivši odpoved, n a  D unaj, da poizve p r i  nadzo ;* iš tvu  
vzrok odpovedbe službe. P re d stav il se je  v rh -rtiem u  
nadzorn iku  S t i a s n j - u .  a ta  mu  je  takoj rek e l:

„Z  vam i ne bode n ič  več!"
Sodr. L e t n i k  v p raša l je , zakaj se m u je  vendar 

odpovedala služba, a  ošabni gospod m u je  rekel, da 
je  , nevaren  človek", da je  došlo železn ic i nekakošno 
*8odnijsko n az n an ilo " , da so pozredovali po n jem u 
žan d arji itd . Sodr. L e tn ik  b il je  osupnen te r  v p raša l 
česa se tič e  to  n azn an ilo  in  pozvedovanje, a d ob il 
je  „u lju d n i"  odgovor: „ to  vas n ič  ne b r ig a !"„ (D as 
g e h t sie n ic h ts  a n !) —  O rožniki so fak tično  pozve- 
dovali o onem  jan u v arn em  , shodu".

Odpoved je  teda j obveljala  in  z 26. no r. 1 . 1. 
zgubilo  je  p e t om enjen ih  sodrugov službo p ri ju žn i 
železnici, ne d a  bi sm b ili  p reg rešili .kedai * aluSi«, 

<i.. U v n E i &  v izkoriščanju, izsiljevan ja  
in  p ro tizakon ito s tih  izborno izvežbana južnoželezniška 
svojat *svoje“ delavce p re s tra š iti  in  tako  organizacijo  
ka tere  se bo ji kakor h u d ič  k riža , oslab iti.

Gospdda m isli, d a  je  tako postopanje jako „po­
lit ič n o " . Ljudje, ki znajo m is liti dalje, kakor jim  
je  p a  nos zrastel, vedo, da je  gospdda ravno v tem  
oziru tako neum na, kakor b i je j b ila  p išč e ta  m ož­
gane izkljuvala. N em ški pregovor p ra v i: „Druek 
erzeugt G eg e n d ru c k " ; to  uči tu d i fizika in  zato n a j 
glavna gospdda le p ritiska , p r itisn ili bod<5 že tu d i 
drugi. N aši sodrugi pa m orajo iz taceg a  postopan ja 
sp rev ide ti, da se m orajo tem  trd n e je  ok len iti orga­
nizacije . L e  k a d a r  b o d e  v e č i n a  ž e l e z n i ­
č a r j e v  o r g a n i z o v a n a ,  b o d e  n j e n a  m o č  
t a k o  v e l i k a ,  d a  p o s t a n e j o  p o d o b n e  b r u ­
t a l n o s t i  n e m o g o č e .  Vsak č lan  organizacije  m ora 
b it i  tu d i n jen  aposte l in  potem  bodo km ald tu d i 
izkoriščevalna  d ružba ju žn e  železnice drugo zapela. 
N esram na svojat, ki n i im e la  n ik d a r s im patij slu­
žabnikov, žan je  tako tu d i od dneva do dneva sov- 
ražtvo  in  zan ičevan je po tovalnega občin stva , katero  
sp rev id i, da n e  pozna ta  d ružba n ičesa r druzega, 
kakor denarno  m ošnjo. Č!as n i daleč, ko bodo tud , 
p opo tn ik i na jbo ljši z a v e tn ik i služabnikov in  tak ra : 
bode tu d i ju ž n a  železnica spoznala resnico  re k a i 
„Svaka s ila  do v rem en a!"

Socijalno premišljevanje.
K dor le količkaj prem išlju je  o človeških razm erah , 

km alo ?prev id i, da se ljud je delijo  v dve skup in it 
K en i se štejejo vsi t is t i ,  ki sč svojim delom  toliko 
p ride la jo  a li nared ijo , kolikor za-sč ia  za delo 
nezm ožne ude svoje d ružine potrebujejo, k d rug i p a  
t is t i ,  ki ne producirajo , t. j. tak i, k i ne sejejo, ne 
žanjejo  in  ne obrtn iku je jo , am pak  dobivajo p ridelke  
in  izdelke iz  po ljedelčevih  in  obrtn ikovih  rok. — 
M islim o si veliko človeško družbo, v kateri bi b il 
vsak a li poljedelec a li ob rtn ik . Udje ta k e  družbe 
bi m orali o b rača ti svojo pozornost na več s tran i. 
Vsak bi se m oral p eča ti poleg p ridobn inskega dela, 
tud i z m nogim i d ru g im i opravili. Prva velika skrb 
bi bila , kako se b ra n it i  zunan jih  sovražnikov. T re b a  
bi bilo  go jiti razna  znanstva  in  um etnosti, ker te  
pospešujejo obram bo p ro ti zunanjim  sovražnikom . 
L judje bi m orali tu d i še  posebej sk rbe ti za vzgojo 
duha in  srca  in  še za m nogo d ruzih  rečij. V tak i 
družbi b i p a  m arsikdo ne im el veselja ne do polje­
delstva, ne do o b r tn iš tv a ; rad  bi se pa poprijel

Prežitane številke ne zavreči! Naprej dajati! RazširjatiI m



znanstvenega preiskovanja, učenja a li česa druzega. 
Nabralo bi Be v om enjenej družbi vedno več takik  
ljudij, ki bi ne pridelovali in  izdelovali toliko, ko­
likor bi vsak za-sč p otrebovali; nastali bi razni 
stanovi neproducentov.

P rem išljevan je  nas privede do sklepa, da se  
človeška d ružba  ne m ore izogn iti razn ih  stanovsk ih  ne- 
producentov. Po takem  sk lepu  n as tan e  v p ra š a n je : 
B ilo  bi li bo ljše, da bi vsak človek eno samo delo 
oprav ljal in  se v tem  pospel do velike dovršenosti, 
a li na j b i bilo  delo vsakega človeka raznovrstno  in  
v takem  slučaji vsako posebej m an j dovršeno? N i 
nam  tre b a  dolgo p rev d a rja ti, da se odločim o za 
zadn je  z dostavkom  te r  re č e m o : človek naj se peča 
z razn im i deli, do k a terih  im a veselje in  čuti zm ožnost, 
a enega naj se najbo lj drži.

K dor n i poljedelec a li ob rtn ik , je  dolžan tem  
stanovom  se svojim  delom  vsaj to liko ko ris titi, ko­
likor od n jih  kot p roducen t p re jm e ; n ik d a r se pa 
n e  sme* p red rzn iti, da b i h o te l p roducen te ra b it i  
ko t tovorno živ inče za svoje sebične nam ene. N aj 
se ne pusti od n jih  re d it i  in  ob lačiti, ne d a  bi jim  
jed , obleko in  storjeno dobroto povrn il z enakim  —  
a li večvrednim  delom . T aki ljud je , ki se pustijo  re ­
d iti  od poljedelcev in  ob lač iti te r  h ra n i t i  od o b r t­
nikov, ne da bi po d rug i s tra n i p reje to  dobroto po ­
v rn ili, so človeštvu v nesrečo in  gorje. — Ako p re ­
m islim o, da m arsikdo prejm e od poljedelcev in  
obrtn ikov  deset, dvajset, sto in  še večk ra t toliko kakor 
v resn ic i potrebuje, ne da bi stori! se svojim  delom  
producentom  kaj dobrega, najdem o izv ir človeške 
reve. K ar jed en  t a t  človek preveč dobi in  povžije, 
ne  da bi prejeto  z v redn im  delom  povrn il, to  so si 
m orali p roducen ti od u st o d trg a ti, a li pa sč svojim  
p redolg im  delom n am estiti.

Se v večje gorjč so človeški d ružbi tak i ljudje, 
k i producentom  ne sam o za p reje to  dobro n ič  enako­
vrednega De povrnejo, am pak  dobro se slab im  povra- 
ču je jo ; poljedelce in  obrtn ike  za tira jo  ; kujejo spone 
njihovem u razvitku .

«  Še druga krivda človeške revšč ine  je ta , da 
je  v m arsik a te ri znanstven i stroki več lju d ij, nego 
j ih  človeštvo za svoje b lagostan je  in  nap red ek  po- , 
trebu je. U čenjak i, um etn ik i, razn i u rad n ik i in  d rug i 
enakovrstn i ljud je  so veliki dob ro tn ik i človeštva, ker 
g a  vodijo, ako svojo nalogo p rav  vršijo , do vedno 
višje stopinje napredka, ako je  pa te h  več, nego jih  
človeštvo za svoj obstanek in  nap redek  po treb u je , a li 
brez škode vzdrževati m ore, pade večje a li m anjšo 
štev ilo  n jih  na ram e producentov. — M iblimo se 
m ajhn m esto, v katerem  bi bilo 100 izv rstn ih  uči­
te ljev  za kiavir z okoli 1000 učencev in  učenk.

V v t i  v- ^x>-Wv -£*•- o  J a ] ; .A o1U i1-

m ejah  tudi p o tre b n e g a ; vendar b i m i ne b lagrovali 
tak eg a  mestu.

človeštvu  n a  škodo je  ta d i izgubljeno , brez- 
vspešno a li razvršeno delo. Ako b i dva km eta za- 
p reg la  sak svojo dvojico volov eden  spredaj, drugi 
zadej in  pogan jala  vsak n a  nasp ro tno  s tra n , b i bilo 
to  izgubljeno dele. L judje sicer niso ta k i neum ni, 
da bi ravno povedano poskusili, a  nekaj podobnega 
se vendar pogi. torna godi v človeški družbi. K oliko 
nep lodnega dela j  -ulijejo narodn i, verski in  razni 
d rug i p rup iii, ne da bi človeškem u nap redku  kaj 
koristili ! — Delo se zam otava n a  razne druge n a ­
čine. K o likokrat s ljudje podobni neum nem u km etu, 
ki je im el < o zl r u • iu  eno bolno kravo te r  je  
p rodal zdravo, d bi se skupljenim  d en arjem  bolno 
ozd rav il! B olna k rava  m u je  p o g in ila  in  potem  n i 
im el. n ikake krave in  tud i d en a rja  ne.

Kr l i k- kr at  km e t in  delavec tako postopata, 
kak r tn c i ja lk a ,  ki bi lio t la  svojo bolno kravo z 
m ašam i . d; n vit i ! K m et in  delavec sk lad a ta  večkrat 
denar, za i .ateri se j im a  kupi dragocen ja re m , bič 
ali sedlo, me to da  bi oba sk ladala  za stanovsko 
or,-au i a,t i;o za stanov..ki napredek  te r  za pouk, kako 
naj ve eden in  drugi varuje, da ga izkoriščevalci člo­
veški družbe he obdržijo še n ad a lje  v ja rm u  a li 
pod sedh m.

Iz povedanega, je  razv id n o :
1. Vse Človeštvo so deli v p roducen te  in  ne- 

produc ute.
2. U lovištvo se bode vedno delilo  v razne s ta ­

nove p roducin tov  in neproducentov.
3 Potrebno je , da si vsak človek izbore jedno , 

človeški družbi koristno opravilo kot g la v n o ; ostane 
na j mu pa poleg te g a  toliko časa, da bode mogel 
o p ia v ija ti tu d i d ruga dela, do k a te rih  im a veselje 
in  nagn jenost.

4. N eproduceu ti m orajo od producentov  p re je te  
darove n a  eden a li d rug i n ač in  povračati.

5. N ihče naj od producentov ne dobiva več 
dobro t, n eg i) j ih  potrebuje in  p o v rn iti m ore.

6. V človeški d ružb i naj bo le toliko nepro- 
ducm itov, kolikor j ih  p roducenti potrebujejo in  vzdrže­
vali m orejo m  kolikor j ih  je  v napredek  iu  b lag in jo  
človeštva  res treba .

7. Ljudje naj ne zam etajo  svojega dela, am pak 
g a  obračajo  za res po trebne reči.

8 P roducen ti naj so organizujejo  in  z združe­
n im i močmi pridobijo  te r  zavaru je jo  svoje pravice 
p ro ti neproducentom .

D e l a v s k i  p r i j  a t  e lj.

Od blizo in daleč.
Sv. P e te r n a  Kraau. — Sm sjajte se zopet, go- 

spčda, kakor ste  se sm ejali 8. n o v e m b ra ! Zakaj se 
pa  vendar danes ne sm eje te?  A li vam  je  presedalo  
v ese lje?  M ar vam  n i všeč shod od 28 n o v e m b ra ’ 
—  P rid g v a li s te  raz lece o hudob iji p rok le tih  soci- 
jusov, odgovarjali ste  km ete od udeležbe našega shoda, 
č ita li in  zav ija li ste  »D riavca14 in  »Svobodo14 v 
cerkvi — — a kje je  vspeh vašega „p o žrtvovalnega“ 
d e lo v an ja?  Ej, gospoda, gospčda, n ič  vam  ne po­
m aga  ! Z atem n u jte  resnico, pokrivajte luč, obrekujte, 
zav ija jte  in  laz ite , kolikor se vam  poljub i — m i se 
vašega delovan ja  ne bojimo, ker n am  vsaki dan  do­
kazuje, da se š ir i zavednost m ed  n aš im  ljudstvom  
in  da bode p rav ica  in  resnica zm agala. D obro ste 
vedeli, zakaj ste  8. nov. zaključili shod, ne da bi 
d a li soci.jalistu obljubljeno mu b e s e d o ; sedaj vedo 
to  tu d i d rug i. Sedaj spoznavajo to  tu d i km etje , ka­
te re  ste s pomočjo vaš; nezaslužene av to rite te  tedaj 
še zaslepili, k a te ri so pa sedaj tu d i sp rev ide li, zakaj 
se bojite odprte  b e s e d e ' — —  Shod, koji je  bil 
tuka j v nedeljo  28. novem bra, je  velikega pom ena, 
ne le za Sv. P e te r, tem več za vso tukajšn jo  okolied. 
D asiravno  si je  d a la  m račnjaška gospoda kolikor 
največ m ogoče tru d a , da p rip rav i socijalistom  tiasco, 
dasiravno  so g rm eli gospodje raz leco p ro ti p reg reš­
n em u 14 shodu, d asi so obljubovali udeležencem  shoda 
p eke l in  večno pogubljenje, dasi je b il k rščansk i 
nauk , ki je  navadno  ob 2. u ri popoldne, v nedeljo  
ob t r e t j i  u ri, v en d a r je  t i l a  udeležba shoda, za naše 
razm ere izredno velika. T d v o ian i gostilne  p ri J u ž n i  
že le zn ic i14, kakor tu d i v rež i so se ljud je  k ar tla č ili  
in  če pičlo raČunimo, jih j e  bilo n a jm an j kakovih 
380 Davzočik A najbolj pom enljivo je , d a  so b ili 
udeleženci z m a lim i izjem am i sam i km etje . Shod 
se je  p riče l ob 7 2 A  uri popoldne, te r  je  b il voljen 
predsednikom  sodr. K r e n .  podpredsednikom  sodr. 
H o f m e i s t e r ,  zapisnikarjem  pa sodr. Š p e g i i č .  
N a dnevnem  redu je  bila le  je d n a  točka in  s ic e r : 
„K rščansk i socijalizem  a li soc ija lna d em o k ra c ija ? 14 
Poročal je sodr. K r i s t a n  iz  L jub ljane. G ovoril je  
povsem  p o p u la rno , te r  ss izog ibal vseh fraz, katere  
naši » u če n i11 naspro tn ik i kaj ra d i rab ijo , ho teč  se 
p o b a h a ti se svojim  velikanskim  znanjem , ki j ih  pa 
vendar ne varu je jednako velik ih  n es lan ss tij. P oro ­
čevalec je  razv il socijalnodem okratični p rogram  te r  
posam ezne točke is teg a  tako u tem eljil, da se je  s le ­
h e rn i poslušalec lahko prepričal o is t in ito s t i socijalne- 
dem o k ra tičn ih  trd ite v  in o p rav ičnosti n jih  izvajanj. 
L deleženci shoda v začetku gotovo niso b ili navdu­
šen i za socijalpo dem okracijo, katero  so poznali le 

. « « - , .  . . i— h * - « . ) . - - . : . .  g j p T r i h  hojhff&ih 
nasprotnikov. A vendar so začeli km alo odobravati 
besede govornikove in  n jih  p ritr jev an je  je  bilo čim  
dalje  g lasneje . Poročevalec je  rekel, d a  b i k rščansk i 
socijalizem  ne mogel reš iti delavskih  stanov, ako b i 
im el tu d i najbo ljše  nam ene, ker samo n auk  ne za­
dostu je za rešitev  ljudstva. K aj n am  pom aga, da 
je  učil velik i trp in  K ristus svojega b ližn jega lju b iti, 
kakor sam ega sebe; kaj koristi, da je  rekel sinu bo­
g a tin a , da m ora prodati vse k a r  im a te r  razd eliti 
revežem  in  po tem  n je 0 u sled iti. K a te ri b o g a tin  se 
d rž i nauka, ki ne koristi njegovi b la g a jn i?  Še tis t i  
ne, ki so poklican i, da bi to lm ač ili m odre in  člo­
vekoljubne besede u te a e lji te lja  krščanske vere lju d ­
stvu. S poznati m oram i, da im a vera d ru g  nam en , 
kakor p o litik a  in  da o tljuba neb- škega k ra ljestva  ne 
zadostu je za človeka vredno živ ljenje n a  tem u  svetu. 
K dor trd i, da je  so c ia ln a  dem okracija n asp ro tn ica  
vere, ta  laže. S ocija lia  dem okracija n i še n ikogar 
odgovarja la  od obisko an ja  cerkve, m aše in  k ršča n ­
skega n au k a  itd . Zaktj pa odgovarjajo n a š i n a sp ro t­
n ik i ljudstvo od obiskovanja n aš ih  shodov in  od či- 
ta n ja  n aš ih  časopisov? M i n im am o prav ice  duhov­
nikom  odgovarja ti, k idar so n a  p rižn ic i, oni nam  
pa  n a  n aš ih  shodih  lahko odgovarjajo. In  vendar 
ne p ridejo  k nam , da bi tukaj dokazali svoje t r ­
d itve  ! Laž je  tud i. la  bi sovražila  soc ija lna  dem o­
krac ija  duhovnike sploh. O na n ik o g ar ne sovraži, a 
bo ri so le p ro ti takim  duhovnikom , k i pozabijo  na 
svoj vzvišen poklic in  m islijo  le n a  to, kako bi lju d ­
stvo poneum niji. So tija ln i dem okratje poznajo dosti 
ta k ih  duhovnikov, ki ljubijo  narod  in  mu ra d i po- 
m agajc . A tak e  duk .vnike p regan ja jo  ravno n jih  
to v a riš i in  predpostav ljen i K rščan sk i socijalizem  
hoče d an d an ašn je  m m e re  v a ro v a t i ; on b ra n i za­
sebno la s t in  podedovalno pravico. Tukaj t ič i  n a ­
če lna  raz lika  m ej k rč a n sk im  socijalizm dm  in  soci- 
ja ln o  dem okracijo. S led n ja  deluje n am reč  n a  to , 
da se sp rem eni pod liga  današn jega d ružabnega  reda, 
spoznavajoč, d a je  ram o  današn ji bružabni red  v resn ic i 
d ru žao m  n ered , delavskim  stanovom  najbo lj škodljiv. 
G ovornik to lm ači pom en delavskih slojev h katerim  
je  ra č u n iti tu d i km eta, m aleg a  ob rtn ik a  in  duševnega 
delavca, te r  dokazuje n jih  odvisnost od k ap ita la . N e­
varnost k ap ita lizm a  priznavajo  tu d i krščanski soci- 
ja l is t i  v t e o r i j i ; b o riti se hočejo pa le p ro ti židov­
skemu kap ita lu , kakor bi bil kap ita l v k rščansk ih  
ro k ah  za delavno ljudstvo m anje  nevaren . V resn ic i 
se pa krčanski soc ija listi še p ro ti židovskem u k ap i­
ta lu  ne borijo, zakaj podlaga krščanskosocijalnega 
p rog ram a dela  sploh boj p ro ti k ap ita lizm u  nemogoč. 
Vse, kar znajo krščanski soc ija listi p rip o ro ča ti, so 
zadruge, ki se vidjjo v prvem  h ipu  res im e n itn e , v

resn ic i p a  n im ajo  za rešitev  delavsk ih  stanov n ika- 
koršnega pom ena. K rščansk i so c ija lis ti hočejo, na j 
b i delavska d ru štv a  za svoje ude skrbela , ako obola 
a li pa ostare . To je  pa prvič nem ogoče, ker na 
m orejo delavci p r i svojih bo rn ih  p lačah  tak eg a  k a­
p ita la  n a b ra ti,  d a  bi si res vzajem no p lačevali ren te  
in  penzije, d rug ič  pa bi bilo to  le v korist k a p i ta ­
listom , koji b i b ili n a  ta  n ač in  rešen i skrbi za bolna 
in  obnem ogle delavce. Tako društvo b i tu d i ne im ela 
n ikakoršne m oči v  boju p ro ti kap ita lizm u . A le ta  
boj je  g lav n i n am en  delavsk ih  organizacij. D elavno 
ljudstvo m ora pokazati svojim  izkoriščevalcem  in  iz- 
sesovalcem  svojo moč in  v to svrho se m ora orga- 
n izovati. M alenkostne reform e im ajo lahko vrednost 
za k ratek  čas, ne m orejo pa re š iti delavskih  slojev, 
Ako prisilim o k a p ita lis te , da z jedno  roko kaj 
dajo, bodo takoj drugo roko stegn ili, da si vzam ejr- 
še več, kakor so dali. G ovornik se obrne do dveh 
s ta rih  km etov, ki s ta  nedaleč  od n jega sedela  in  
pazno poslušala , te r  ju  vpraša , se li še spom in ja ta  
iz n jiju  m ladosti, koliko je  bil ta k ra t v reden  jeden  
go ld inar. Oba s ta rc a  p r itrd ita ,  poročevalec pa potem  
dokaže ob g lasnem  p ritr jev a n ju  navzočih, da so ka­
p ita lis ti ceno d en a rja  zn iža li v svojo korist in  da 
jo bodo zn iža li tem bo lj, čim  večje koncesije bodo 
m orali n a re d iti delavcem . Ako bi se teda j om ejili 
le  n a  to, da b i zah tevali zbo ljšan je p lač ila  in  sk ra j­
šan je  delavnega Časa. bi ne im el boj delavskih stanov  
ne konca ne kraja . N ad a lje  to lm ač i govornik kon­
kurenco, katero  delajo veleposestn ik i m alim  km etom , 
in  katero  v d an a šn jih  d ru žab n ih  razm erah  n i  m o­
goče odp rav iti. Zato je  po trebno , da se izveda so- 
c ija lnodem okratičn i p rogram  in  se tako un ič i moč 
z la te g a  te le ta . N aši n asp ro tn ik i nam  sicer p red b a - 
civajo, da hočem o o d p rav iti vsaki red. a  tu d i to  je 
zlobna laž. Zakaj soc ija lna  dem okracija vendar hoče, 
da se upelje red  v človeško družbo. To kar im enuje 
k ap ita lis tič n a  in  k le rik a ln a  gospčda ,.red “ , se m ora 
seveda odprav iti, zakaj to sploh redu  še podobno 
ni. N i to  res. da bi delovala soc ija lna dem okracija 
n a  krvavo prekucijo. O na pozna dobro zgodovine in  
ve, da krvave revolucije n ik d a r  toliko ne koristijo  
kolikor škodujejo. S ocija lna dem okracija ljub i preveč 
človeški rod , da b i že le la  krvavih vojsk, v k a te r ih  
pogine vedno n a  tisoče človeških  živ ljenj. F o t, k a ­
tero  priporoča soc ija lna dem okracija, je  zavednost; 
seveda ne ona zavednost, katero  k a ra k te rn im  pesnik 
z besed am i: „Le nazaj, nazaj, v b lažene čase nazaj, 
ko g rm ade so svete gorele . . . “ Zavedno ljudstvo 
pa se m ora organizovati strokovno in po titično  i»  
rakova o rgan izac ija  bode m očnejša, kakor bajoneti 
in  sv inčene trog lje . Govornik to lm ač i b rem ena, k a ­
te ra  n a lag a  n iž jim  sloj e vo m m ilita rizem  ter pole­
m izira  s poslance«* žloUicenzi, ki b» ••Ja ; n a  zadnjem  
shodu, da km eta  ne tlač ijo  tako in d ire k tn i davki, 
kakor d irek tn i. H  koncu poživlja navzoče, na j sam i 
sodijo o n aš ih  in  naspro tn ikov ih  naukih , te r -n a j  to 
verujejo, k a r jim  n jih  razum  svetuje. K o je zaključil 
poročevalec svoj t r i  ure tra ja joč^  govor, zadonelo je  
burno ploskanje in  navdušen i Ž ivijo-klici n a  soc:- 
ja lu o  dem okracijo  po dvorani. Sodr. predsednik  K ren  
vprašal je  sedaj opetovano, želi li še kdo besedo in  
posebno nasp ro tn ike  je  vab il k besedi, za trjevaje  
vsakemu svobodo govora. Po dolgem  izogibanju  se 
vendar oglasi neki T ine K r a š o v e c ,  k i trd i, da 
je  dopisnik »S lovenca14 in  pravi, da je  vse prav  kar 
je  p redgovornik  povedal, le  teg a  n i rekel, n a  kakošni 
p od lag i naj bi se vse to  izvšilo. P rava podlaga za 
to  je  baje vera. K ekel je  tu d i še, da učenec ne m ore 
b iti  n ik d a r več, kakor učite lj, a  kaj je  ho te l s tem  
povedati, n i pač n ih če  razum el. Ko je  potem  rekel, 
da ne ve n ič  druzega povedati, začul se je  tako 
g lasen  sm eh po dvorani, da so se poslušalc i kom aj 
p o m irili. A im el je  napoč iti še im en itn e jš i m om ent. 
Sodr. K ris ta n  vpraša l jc govornika, zakaj nas  pač 
vera do sedaj še n i  rešila , saj obsto ji ven d ar že 
skorej 1896 le t?  N a to  odvrne » b ru m n i11 T in e : 
,,K ’ n i ta  p r a v a ! 11 — T a b le a u ! Z am anj je  bilo 
ted a j navzoče nasp ro tn ik e  še pozivati k besedi. Ako 
je  b il še kdo navzoč, je  m olčal, mogoče p a  tud i, 
da sploh n i b il n ihče  nasp ro ten , razven onega m a­
lega š tev ila , ki so se žrtvovali, da lahko potem  svojim  
p as tir jem  poročajo, kako je  b ilo . V elikega veselja 
n jih  pororočilo gotovo n i provzročilo, zakaj kdor jo 
im el oči, da vidi, ušesa, da sliši, p rep riča l se je  
lahko, da je  b il 28. nov. d an  p rekrasne zm age za 
socijalno dem okracijo. O m eniti m oram o, d a  je  b ilo  
km etov p r i shodu iz vseh sosednih vasij. Iz  T rnova 
b i j ih  b ilo  prišlo  jako  veliko štev ilo , a zadržala  j ih  
je  izredno  m očna burja. Po shodu pa so se udele­
ženci še dolgo pogovarja li in  m nogi —- m nogi so 
rekli, d a  sedaj razum ejo, zakaj se „g sp u d je“ »D e­
la v ca14, »Svobode14 in  so c ija ln o d em o k ra tiča ih  govor­
n ikov  tako boje . . .  —  Gospdda, sm ejajte  se zopet, 
ako se vam p o l ju b i! ?

»Slovenec11, glasilo  lem ena ta rjev  in  faršk ih  
kuharc. je p rineslo  v 278. st. t. 1. to -le »P oslano11: 

P O S L A N O .
»Učiteljski tovariš* piSe v 23. Številki t. 1., stran 389 

sledeče:
.Klerikalizem deluje po j e z u i t s k e m  načelu, da j« 

namreč d o v o l j e n o  v s a k o  t u d i  i e  t a k o  k r i v i č n o  
s r e d s t v o ,  da le doseže svoj namen; zato se n e  o g i b l j e  
t u d i  1 a ž i j*.

Ker se s takimi od židovskega liberalizma izmišljenimi 
obrekovanji grdi katoliška morala, izjavljamo podpisani, da 
debi oni učitelj od nas IOOO K ., kateri dekaže:



1. d a  j e  to  j e z u i t o v s k a  m o r a la  |
2. a k o  c i t i r a  k n j ig o  o n e g a  j e z u i t a ,  k a ­

t e r i  j e  t o  u £ i l .
Ker priznamo učiteljem, da imajo slabe plače, upamo, 

da se bodo učenjaki »Učiteljskega Tovariša« potrudili, dokazati 
svojo trditev. L ju b lja n sk i  b o g o s lo v c i .

M i ne zam erim o ljub ljansk im  bogoslovcem , 
ako so tako slabo podkovani v kasu ističnem  in  pro- 
b ab ilis tičn em  navku jezu itov , saj niso š tu d ira li n a  
papeževi g rego rijansk i un iverzi teo lo g ičm h  štud ij. 
P riporočam o jim  p a  ven d ar G urij-eve (č ita j G iiri-eve) 
kn jige , ki je  b il profesor mo; š le  v Valsu p ri de 
P u j  1. 1833, pozneje pa tu d i n a  „eollegium  ro 
m a n u m “ v Kirnu. N a jim en itn e jša  kn jiga  trg a  je zu ita  
je  „com pendium  theo log iae m o ra lis“ , v k a te ri daje 
navod ila  duhovnikom  gb-de spovedi in  odveze, poleg 
te g a  pa tu d i m lade k lerikalce podueuje cin ično  o 
ta jn o s tih  zakona. D ruga kn jiga , ka te ra  je  tu d i po ­
m em bna, je  p a  »casus conscic.ntiae". Ako prečitam o 
vse kn jige jezuitov , ne bodem o n ik je r n aš li izrečno 
stavek »nam en posvečuje s red s tv a1*. Ali v n jih  
najdem o kasuistično zavijanje n ravnosti v in te resu  
reda. Iz te g a  lahko s lehern i sklepa, ako p isa te lj 
n i  zap isal om enjenega stavka, vendar je  pa m orda 
m is lil tako. In  to  je najbo lj dokazano v stavku vse 
za višjo božjo č a s t (om ia ad  m aiorem  Dei g loriam ) 
ker je  sam o po seb i um evno, da je  le je zu itsk i red  im el 
pravico  določiti, kaj služi v višjo božjo čast. Seveda 
je zu itsk a  m ora la  ne po trebuje zakona, v katerem  je 
n a ra v n a  m ora la  zd ružena z človekom tem več to lm ači 
n a  zvit n ač in  s la b a  dejstva v in te resu  cerkve. Po­
sebno pr. to  k a ra s te r iz u je  p ro b ab ilis tišk i navek, v 
K aterem  se izreka, d a  vsakdo lahko  to  stori, kar je 
več a li p a  je d en  im e n ite n  teo log  pravim  pri poznal. 
T ud i to  uničuje m oralo, ta  se uči, n rav n i karak ter 
vsacega posam nika določuje dejstva, in  sicer v tem  
sm eru, da je  opravičeno p res to p iti slučajno vse za 
kone (m ethodus d irigendae in te n t io n is ) ; da je  p ri 
p riseg ah  in  o b ljubah  dovoljen la jn  prid ržek  (reservatio  
m e n ta iis ) , te r  da j e  p ripustljiv  dvoum en izrek. K le r i­
k a ln a  gospoda se za le tava v učite lje , ker so t i  spo­
znali, kakovi časi bi zopet napočili, ako bi se zopet 
iz roč ila  šola k lerikalcem . K ažpisali so celo 1000 
kron n ag ra d e  tis tem u , ki dokaže, da so om enjeni 
stavki zap isan i v kaki jeuu itsk i kn jig i, a pozabili 
so p r is ta v iti,  d a  zadostu je ako se kn jige jezu itsk ih  
učenjakov lahko tako to lm ači, da tič i m isel om en­
je n ih  stavKov v n jih . Ako bi gospode p r i »Slovencu" 
še kaj šegotalo, smo p r ip ra v lje n i v k ra tk ih  o b ris ih  
po d ati narodu  jezu itsko  zgodovino, da bo narod 
spoznal, česar je  ta  red s to ril vsled stavka »onm ia 
ad  m oiorem  D ei g lo riam ".

Velenja. — Že dolgo časa se n ism o oglasili v 
»D elavcu", a n aš  položaj je  tako tužen , da je  no- 

d a  h i m olčali. Mnogo b o  k r i v i  ru d arji sam i, 
ker se ne erganizujejo , poleg te g a  im am o pa tu d i 
p recejšne štev ilo  petolrznikov, ki poljubjajo  bič, s 
k a terim  j ih  izkoriščevalci bičajo. In  te  razm ere po­
znajo naši izkoriščevalci povsem dobro, za tegadelj 
tu d i za vsako m alenkost barbarično  kaznujejo rudarje. 
A ko n i vcziček (hun t) s kupom napo ln jen , potem  
se jim  nareku je obču tna d en a rn a  globa. Dne 28. 
oktobra so b ili kaznovan i: Š t. 11 z 1 g ld ., št. 6 
z 1 g ld ., št. 19 z 2 g ld ., št. 36 z 3 g ld ., št. 27 
z 2 g ld ., št. 7 z 1 g ld ., š t. 22 z 1 gld,, š t  32 z 
1 g ld . K ogar tako ogrom ne kazni ne p repriča jo , da 
se m ora zd ruž iti, če hoče varovati svoj in te re s  in  
svojih tovarišev , potem  ne vemo kakšn ih  b ru ta ln o sti 
še  m ora že poslužiti p o d je tn ik , da privede svoje de­
lavce do sam ozavesti. Gospoda rav n a te lja  opozarjam o, 
d a  se bodo tu d i velenjski ru d a rji s ledn jič  naveličali p re ­
n a š a ti  te  š ikane, te r  se bodo up rli tacem u nasilstvu .

Kako gospodari dunajski k ršča n sk o so c ia ln i ob­
činsk i zestop, kojega »Slovenec" in  d rugi k le rikaln i 
lis tič i tako h v a lijo ?  K ad a r se g re  za kako k le ri­
kalno pod je tje  im ajo  t i  gospodje polne b lagajne , 
n ao b ra tn o  pa n im ajo  n i t i  beliča za izobraževalna 
d ruštva , podp iran je  sirom akov in  druge h u m an ite tn e  
zavode. D ruštvu  za z id an je  crkev v B reitensee  jo 
podaril občinski svet m alenkost 30 tisoč. N a ta  
n a č in  skazujejo krščanski soc ija listi hvaležnost k le ri­
kalcem  za podporo p ri vo litvah  iz ljudskih  žepov. 
N a  D unaju  je  tisoče delavcev brez dela, p reb ivajo  
po stan o v an jih , ki ne zaslužijo druzega im ena  kakor 
b rlog i, o troci delavcev  prezebajo in  stradajo, izob ­
ražev an je  lju d s tv a  in podp iran je  sirom akov je  odvisno 
od p riv a tn ih  m ilodarov, k rščan sk o so c ia ln i m ostni 
svet p a  daru je  ogrom no svoto tacem u društvu, ki n im a 
družili sk rb ij, kakor da zida s tu jim  denarjem  cerkve 
In  ta  m e stn i svčt, ki tako .umno* z občinskim  denarjem  
g o sp o d a ri, se naz iv lje  k r š  č a  n s k o s o c i j a  1 n i. 
S ap ie n ti sat.

Trbovlje. —  N aši p rek rščen i k le rikalc i sk licali 
so kot k rščansk i soci ja lis ti dne 22. novem bra v šolskem  
poslopju shod. Za shod so ag ito v ali tu d i u rad m k i 
trbov ljske  prem ogokopne družbe. P ri te j ag ita c iji 
so jim  pa pom agali tu d i p rig an jač i, ki so tek a ii kot 
besn i po ja m a h  te r  vab ili rudarje , naj se v nm ogo- 
brojnem  šte v ilu  udeleže te g a  shoda Dasi je  rudarjev  
okolo 3000 , v e n d a r  se je  kom aj kakih  200 oseb vde- 
ležilo shoda in  še mej tem i je  b ila  več ina  socijalno- 
dem okra tična . S ocija ln i dem okrati so se vdeležili 
shoda, da bi s liša li tu d i je d e n k ra t m odrost k rščansk ih  
socijalistov . Shod je  b il nazn an jen  ob 3. u ri popoldan, 
a li še le ob č e t r t  n a  če tir i p r iše l je  prvi »m aziljenec" 
— g. kap lan  G r e g o r č i č  v sobo. Za n jim  so jo

! p rim a h a li gg. župn ik  E r j a v e c ,  kap lan  E r j a v e c  
in  krščanskosocijaln i ag ita to r  J  a k o p i č iz L jub ljane, 

i G. župnik  je  n a  krščansk i podlagi na jp re j pozdravil 
1 ženske — zapodil j ih  je  iz sobe. Ko je  še nekoliko 
■ m ladeničev  odpravil n a  ta  način , je o tvoril shod. 
j P ripovedoval je  n a  dolgo in  široko svojim  ovčicam  
s pom en d ruštva , govoril je  o nekakih  ig rah , zidanju  

h iše in o zastav i, o k a teri pa še sam  ne ve, bode 
l i  bela  a li črna . O m enil je  še, d a  se m ora po za­
konih ra v n a ti, te r  p red lag a l naj se voli predsedništvo , 
A g l e j ! Z aču li so se g la sn i klici —  sodr. 0  o b a 1! 
G. župn ik  p n  p la š e n : »K do pa je  ta  človek? A li 
je  iz L ju b ljan e? "  G. kapelan G re g o rč ič : ,,A kaj 
še . . . soc ija list je  iz Z agorja". K rščanska  so c ija lis ta  
T o m c  in P u t e r h  pa sta  vpila n a  ves g l a s : »Po­
licaj ! P o lic a j! S o c ija lis ti so tukaj !“ v— Sodr. Čobal 
se og lasi za besedo k oprav iln iku . Ž upn ik  se suče 
in  ne ve kaj b i sto ril. K rščanski so c ija lis t Ja k o p ič  
iz L jnb ljane p a  v p i je : Čobal ne zam erite  župniku, 
on n i navajen  shodov". S lednjič p ride  še kap lan  
župniku n a  pomoč, te r  obljubi sodrugu ČLbalu be­
sedo, ako se bode ljudstvo pom irilo. Mej tem  je  pa 
župn ik  baje iz s trah u , nevednosti a li p a  zvitosti po­
zab il n a  volitev p redsedn ištva , te r  je  kar p riče l p r i­
povedovati, da socija listov  n i vabil, vmes pa kvasil 
take čenčarije , da n i n ihče  v e le l, kaj hoče. N a to  
je  sodr. Č obal zopt t  zah teval besedo. A li »krščanski" 
župnik  m u je  o d g o v o ril: »Pozneje — — pozneje", 
te r  da l besedo g. Jakopiču . Ta je  govoril kacih  pet 
m in u t. Mej tem  je  pa tek a l kapelan  okolo svojih 
p ris ta šev  te r  j ih  nekaj prosil, kar je  gotovo s k r­
ščansko p rav ičn o stjo  popolnom a v protislovju . Za 
Jakopičem  je  dobil besedo g. k tp la n  G regorčič . Iz ­
ja v il je ,  da je že povsodi nab isal člane novem u d ru ­
štvu ; tu d i g. ru d n išk i rav n a te lj T rpo tic  (A ha, jako 
znana oseba. »D elavec" se je  že večkrat b av il ž 
n jim . Dostavek vajenca.) bo pristop il k d ruštvu, osta li 
rudn išk i u radn ik i bodo pa društvo podpirali. Sodr. Čohal 
je  zopet zah teval besedo. A li »m aziljeni" gospod je so d a li 
svojim  »pohlevnim " ovčicam  znsm enje za vprizoritev 
škandala . D ivjaki, vulgo k rščansji soc ija listi so v p ili: 
»V bili ga bodem o, vb ili ga bodem o!" N asta l je 
hrup. in  če bi n aši sodrugi ne bili pam etne jši, p rišlo  
bi bilo do boja. Sodr. Č obal je  opozoril krščanske 
socija liste , da socijaln i dem  o krst je niso p r iš li p re- 
te p av a ti se, a veseli j ih  vendar, da so se krščanski 
so c ija lis ti pokazali v svoji p rav i n ago ti. Mi bodem o 
zapustili dvorano te r  m irno  odšli. Pot* m so soci­
ja ln i  dcinokratje  zapustili d v o u n o  in  ostalo je  še 
kacih  2 0 —25 oseb, vštevši tud i m aziljence —  Mi 
nism o n a lašč  nap isa l i  o stre  k ritike, k e t smo p re p ri­
č a n i, da preprosto  slikan je dogodkov na shodu, lahko 
vsacega najložje p rep riča  c L v ' 'Ir., kti k rščanskih  
socijalistov. K r d eč, a s t r a ž  a.

Zagorje. — Č udna je  krščanska ljubezen našega 
m ojstra , k a teri nam  razdelju je  delo. Vedno trd i, da 
mu je  vsejedno, če je  ru d ar krščanski socija list, a li 
pa soc ija ln i dem ok iat. Ali mi gmo se že večkrat 
p rep riča li, da tem u  gospodu ni to  vsejedno ' in  da 
očividno p ro tež ira  krščanske socijalist«-. Zakaj pa 
odpušča n jim . da sm ejo dalje  rasa delati kot pa 
d ru g i r u d a r j i?  Pa še nekaj d ru ž b a . — Po p rav ilih  
m oral bi ta  m ož vsaki mesec prem estiti rudarje  iz 
enega k ra ja  n a  d ru /e g a , da p riden  iz slabšega dela  
n a  boljše, in  da ne opravljajo  eni vedno težka posla, 
d rug i pa lahka. In  tu d i p ri tem  g«- p ro tež ira  jo k r­
ščansk i so c ija lis ti ; ti se premeščajo, socijaln i derno- 
k ra tje  pa m orajo o s ta ti po eno a li dve le ti n a  enem  
in  istem  slabem  m estu . Gospod mojster, to  vendar 
n i slu ča jn o ?  Ne, no, poznam o vas in vemo, da sov­
raž ite  socija lne dem okra te  in /a to  jim povsodi n a ­
spro tu je te . A li p a  mogoče m islite da soc ija lis ti 
n im ajo  prav ice osnovati si svojih d n š te v ?  No, potem  
se m otite . Svetujem o vam , da p rid e te  te d a j na kak 
naš shod, n a  kojega smo vas vže uidi povabili, da 
se tam  kaj n au č ite  in  raz b is tr ite  svrj um. - N ašega 
g. k ap e la n a  S v i g e l n a  bodo pa ti »p resne ti"  so­
c ija lis ti še ob pam et spravili. Vedno fa n ta z ira  o 
n jih , vedno se tru d i in  muči, da bi j ih  sp reobrn il, 
a li žalibože, da je  ves njegov trud zam anj. To pa 
gospoda hudo boli. —  Pri nas že pol le ta  n ism o 
im eli m aše v cerkvi in  takoj drugo nedeljo  p o rab il 
je  „b ru m n i“ Svigel leco. da je  začel u d rih a ti po 
Bocijalistih. M uogim  poslušalcem  presedalo je to  b e ­
sed ičen je  in  zapustili so cerkev. — Kavno tako 
zgodilo se je  tu d i n as ltd n jo  nedeljo. No, le tako 
nap re j g. k a p la n ; vi nam  p redbacira ie , da hočemo 
zrušiti vero in  cerkev, pa ravno vi sam i ste  isti. 
k a te ri preganjati« se svojim neslanim  zabavljan jem  
ljudi iz cerkve. Ako hočete nasprotovat« socijalistom . 
potem  p o jd ite  n a  n jih  shode, tam  vam je  jam čena 
p rostost govoia in  lahko dokažete vso svojo lem e- 
na tarsko  učenost. Vsaj vas vendar povabim o n a  naše 
shode, zakaj pa ne p rid e te  t ja  ? Ako ste  se p a  v 
lem en a tu  prem alo naučili o socijalizm u in se zato 
mogoče bojite deba te  s kakim prostim  delavcem , 
po tem  vam svetujem o, d a  se lepo vsedete in  se še 
n ad a lje  učite . P rip rav ljen i smo tud i. da vas p o d ­
p iram o pb svojih skrom nih  m očeh v učenju. Sploh 
b o d ite  pa p rep ričan i, d a  vi ne bi dete  sp reob rn ili n i t i  
enega socija lnega dem okra ta , ker vsakdo dobro vč, 
da j ih  m rzite  iz d n a  svoje črne »kato iiškoklerikalne" 
duše. Z a v e d n i  d e l a v c i .

»Sjovansc" in morfila —  Ta. < zav ijan ju  in  
na.jpodlejši lažn jivosti u trjen i lis tič  j rinesel je  na

k ato lišk i podlag i spakedrano no tico  o sprejem u n aš ih  
francosk ih  sodrugov v Cormoaux. K er farško  g lasil*  
dobro ve, da so ljudje, ka tere  so podp lača li posest­
n ik i tvorn ic  za steklo, to re j n asp ro tn ik i delavcev, 
vprizorili ta  škandal, se prav  jezuitsko zvija po svojih 
um azan ih  p red a lih , te r  se to laž i z nas ledn jim  stavkom  : 
»V zbornici bo seveda zopet m alo nev ih te , po ra­
ženi bodo p a  —  vsaj m oralno  —  socija lis tičn i kolo­
vodje. P rav  .jim !" T a  lis t. ki je  že davno padel 
pod niveau ( č i t a j : niv<5) vsakega čifu tskega revolver 
časnika, p r in a ša  n a  p rv i s tran i v is ti štev ilk i v po­
lem ik i z »U čiteljskim  T ovarišem " m ej d rug im i pod­
lim i denuncijacijam i nas to p n e  s ta v k e :

«Po vsem tem se ni čuditi, ako »Tovariš* indirekta* 
priporoča s o c i j a 1 n o-d e m o k r a t s k o  glasilo «Svobodo», 
V št. 16., kjer omenja, da je  ta  list priobčil članek »Najno- 
vejše gibanje v učiteljstvu«, pristavlja: »Priznati morama 
odkrito, da tako simpatiško pisane besede o učiteljstvu že 
davno nismo čitali«. Gospodu vredniku torej zadostuje, da 
imajo socijalni demokrati le simpatiško b e s e d o  o učiteljstvu. 
Naj jim je vera zasebna stvar, naj jim je cesar deveta briga, 
naj človeštvo tirajo v anarhizem, vendar so podpore vredni, 
ker imajo za učiteljstvo lepo besedo!«

G ospoda p ri »Slovencu** si upa p isa ti, da bo 
kdo podlegel m oralno, ko se sam a poslužuje najbolj 
o studnih  sredstev  proti tis tim  osebam , ki ne Odo­
bravajo  vsega, kar šen tk lavšk i gospodje M ahničeve 
šole trd ijo . —  Ako ne pom aga nobeno sredstvo, 
po tem  se pa poslužijo denuncijacije . da z gospodarskim  
p ritiskom  p ris ilijo  svojega n asp ro tn ik a , posebno ako 
je  do tičn i v d ržavn i a li p a  deželni službi, da za ta ji 
svoja nače la  a li pa za vedno um olkne. Po nazorih  
naše m ordle je  denunc ijac ija  najpod lejše  orožje, ka­
te re g a  se poslužujejo le tak i ljudje, ki so p ad li pod 
n iveau  vsacega poštenega človeka. »S lovenčevi" go­
spodi je  gotovo znan  r e k :  »D er grosste  S ehuft im  
ganzen  L and  is t  und b le ib t der D en u n z ian t" . — 
Ako je  kdo m oralno  podlegel, potem  so gotovo pod­
leg li gospodje pri »Slovencu" z člankom  „ N a  p o d ­
s t a v i  k a t o l i š k i h  n a č e l " .

Iz Savinjske doline. —  K ljub  vsem oviram , 
ka te re  so nam  d e la li n a š i n azadn jak i, smo im eli 
vendar dne 29. nov. ljudsk i shod. Gotovo bi bilo 
došlo še več obiskovalcev n a  shod, ako bi ne bilo 
pom ote, da se shod preje p rične , kakor je  bilo 
naznanjeno . V potu svojega obraza so se tru d ili  
občinski očetje , da bi pregovorili k rčm arja  J . ,  da 
bi odpovedal sobo. A li n jih  tru d  je  bil z a m a n j! Ko 
so sprev ideli, da ne opravijo  n ič , š li so po njegovo 
sestro, da bi ga vsaj ta  pregovorila , ako že sam i 
n iso  n ič  opravili. S hod se je  v ršil v najlepšem  redu. 
N a shodu je  govoril sodr. K o p a š  iz Celja o slabih  
km ečkih  in  delavskih  razm erah , kazaje na raka, ki 
raz jeda današn jo  človeško družbo. Kes je  p ad la  
m arsik a te ra  p ik ra  beseda, a  o kriv i v« ri nism o sliša li 
n ičesa r, o k a te r i se je  nam  od naspro tn ikov  k m e ta  
in  delavca pred shodom  govorilo. K ar smo sliša li, 
je  b ila  gola resnica in  zategadelj želim o, da bi se 
jed n ak i shodi večkrat sk licevali, da b i se polagom a 
vsem trp inom  odprle oči. V e č  k m e t o v .

Umetnost in književnost.
N a š  » l i t e r a r n i  b o j ((.

. . . .  »dalier karni es aucli nickt fehlen, 
dass er (sc. der Realist) mit dom echten 
Idealisten in dem endlichen Resultat ubor- 
einkommen wird, wie versehieden aucli 
dor Weg ist, welchen beide dazu ein- 
scklagen, S c h i l l e r .

«In dež krvav in solz potok,
In blisk in grom, — oh bitva vroča 1» —

K oliko žrtev je  že požrl n a š  k ru ti lite ra rn i b o j! 
In  kav je  najhu je , po zad n jih  dogodkih še ne bi 
sodil, d a  skoro napoč i d an  m iru . N i še to re j dovolj 
krvi p re lite !  In  — h o rrib ile  d ic tu !  — še ženska
k ri je  tek la  k a r c u r k o m a  znača ji so torej očito
p o d iv ja li!  Seveda, k ad a r  bode borba končana, potem  
bo odloči no, razsojeno e n k ra t za vselej — bodem o 
li po iek m al » id ea lis ti"  a li » rea lis ti"  . . . Oh, 
in  kako lepo, kako id iličn o  bode, ko bodem o im eli 
za vse S lovence le  je d e n  sam  leposloven lis t, v ka­
te rem  se bode pisalo brez razločka stanu  in  spola, 
izkjučno po »k lasičnih  vzorih !“ T ak ra t bo res za 
vse ovčice »en hlev, en  p a s t i r " ; ta k ra t  bodo 
vsi slovenski pesn ik i (da  govorim  po Pajkovsko) prav i 
»PreširnoviČ i" — brum ne ženice 1. 4000  po K. r. 
pa se bodo se strah o m  križale , ako bodo kaj čule 
o on ih  grozov itih  časih  po ljub ljanskem  potresu  ( le ta  
G ospodovega 1895) ko so n as to p ili j* t  T » rea lis ti"  
in » n a tu ra lis ti" , k a teri so h o te li —  bog jim  od­
pusti ! —  vse narobe  o b rn iti, ves svet n a  glavo 
p ostav iti, belo v črno izp rem en iti in  sploh vse p re­
kucn iti in  porušiti. T oda dv ign il je  On, Janko  Pajk , 
svojo mogočno roko te r  u d aril z velikim  »dušnim  
naporom " po »m lad ih "  —  jih  podrl, p o tep ta l, po- 
gazil, zdrobil, s tr l — »m oderne" n i več. —  T oda 
šalo n a  s tran . K daj —  če sploh kdaj —- doživim o, 
da p ren eh a ta  nep lodn i, b rezuspešn i in  vprav sm ešni 
» lite ra rn i b o j" ?  M ar hočem o m i Slovenci razsod iti 
pravdo mej idealizm om  in  realizm om , ka te ra  je  tako 
s ta ra , kakor boj mej vero in  nevero —  ?!  O ni fana­
tik i, ki hočejo, da pišim o S lovenci vsi po enem  
kopitu , se m i vidijo  p rav  tako  k ra tkov idn i, kakor 
kom unisti a li k o lek tiv is ti, k a teri bi v tegn ili svoj* 
želje in  te žn je  le ted a j izvesti, ko bi p ren eh ala  
človeška i n d i v i d u a l n o s t .  D okler pa bodo in -  
d iv idui, dokler bode n a  svetu raz ličn i — in d iv i-



» D E L A V E C * Ste v. 36

d u a ln i —  ljud je, dotlej in  tako  dolgo bodo značaji 
raz ličn i, raz ličn i ta le n t i  in  vkusi. „Q uot cu pita , 
to t  se n ten tiae "  —  p ri nas  pa, kakor p rav i S trita r , 
je še h u je : „p e t g lav  —  šest m is li“ ! (po tem  takem  
p o te n c iran  ind iv idualizem ). (Dalje prihodnjič.)

N e & č e t in a s t i  P e t e r  B o h in j e c  k o t  odgo>  
j i t e l j .  — Odgojevalna metoda nekaterih kranjskih kaplanov 
je zašla tudi v knjige družbe sv. Mohorja; to nam kaže povest 
♦ Nevednost iu sleparstvo« v letošnjem koledarju. Opazujmo 
to povest. — V Drnulji vasi je bogat mlinar Stalee. Ne daleč 
od njega nad klancem ima ubogi Matevž Klepec svojo bajtico 
z vrtičem. Štulec bi rad dobil na pošten način Klepčevo 
bajtico z vrtičem, da bi preložil klanec v mlin. V to zadevo 
se vsili kot posredovalec občinski obhodnik Martin Veiča, 
da bi prisleparil na skrivnem od nevednega Klepca 50 gld. 
Načrt se mu posreči; a sleparstvo se izve po Klepčevi ženi. 
Kazen ga zadene. »Nekega jutra so ga našli v jarku poleg 
ceste za Drnuljo vasjo. Hudo je bil stepen in nogo je imel 
zlomljeno Govorica je bila, da so ga namahali drnuljski fantje, 
A vedel gotovega ni nihče in preiskava ni dognala ničesar*. 
V povesti ne sme manjkati »tisti ščetinasti šumašter«, ki 
»zmerom tiči doli v malinu in je in pije zastonj*. Klepec je 
nemarno pošiljat v šolo svojega sina Matevža jn je moral 
plačati radi tega globo 1 gld. Da bi mu ne bilo treba več 
pošiljati sina v šolo, da ga služit k malinarju, k ije predsednik 
krajnega šolskega sveta in poštenjak skozi in skozi. Kaj naj 
se priprost čitatelj uči iz te povesti ? — Mi mislimo, da pride 
do naslednjih sklepov : 1. Na sodišče se človek ne more za­
našati ; pomagati si mora sam, pa tako, da ne bode nihče kaj 
gotovega vedel. 2. »Ščetinasti »šumoštri* tičijo po krčmah 
ter jedo in pijejo zastonj ali na upanje. 3. Šolske globe zade­
nejo le nemarne ubožce; premožnih »ščetinasti šumošter* ne 
predlaga v kazensko postopanje. 4. Človek se mora varovati 
pred nižjimi organi posvetne oblastnije, da ga ne osleparijo. 
5. Treba ja duhovna, da se storjeno krivice poravnajo. Pisa­
telji Mohorjeve družbe napredujejo. Pred nekaterimi leti je 
nam naslikala Pavlina Pajkova v »Večernicah« učitelja, na 
katerem je bilo vse spičasto; letos je obriti Peter Bohinjec 
izpremenil špice v ščetine in slika je dovršena. Treba bo še 
poskrbeti primeren prostor takim ščetincem. Pons asinorum 
je že izdelan, šžetinci so ustvaijeni; vse drugo polagoma pride. 
In pri takih razmerah se še vedno dobijo učitelji, katere vo­
dijo razni Petri Bohinjci na vrvi, kakor Bošnjak svojega 
medveda! Kdaj pride čas, da bodo učitelji znali ločiti svoje 
prijatelje od nasprotnikov ? Petru Bohinjcu in odboru družbe 
»v. Mohorja svetujemo, da nam za premembo naslikata debe­
luha z mastnim trebuhom, tolstim obrazom, bakrenim nosom, 
farizejskimi očmi, katerega največja študija je. kako bi za­
tolkel svojih 24 ur na dan in ljudi vodil za nos. Za letošnega 
ščetinca ne maramo, ker je presuh, ščetinec mora biti debel.

S l o v e n s k o  g l e d a l i š č e .* )  — S u d e r m a n n o v  
«Dom» (die Heiinath) se je vendar vprizoril na slovenskem odru 
Dno 13. novembra bila je njegova premijera z dosti dobrim- 
uspehom. Igrokaz je jako zanimiv; napisano je o njemu že 
toliko nasprotnih kritik, estetiki so se o njegovej vsebini in 
tendenci že toliko prepirali, da bi bilo treba za to že posebno 
biblioteko. Tudi mej našimi kritiki so mnenja različna, upliva 
pa na nje največ — politično stališče. Besnica je, da je 
S u d e r m a n n  jako darovit pisatelj, da sta posebno njegova 
igrokaza «Cast» in «Dom» v literarnih in literarno izobraženih 
krogih uprav senzacijo pobudila. Istina je, da se drži Suder­
mann precej zdravega realizma, vendar pa se je urinilo v njegov 
*Dom» nsitogo, premnogo nezdravega, neistinskega sentime«- 
talizma. Drama je, kakor smo omenili, jako zanimiva, a oni 
list gre vendar predale?, ki pravi, da jo «Dom» od vseh kla­
sičnih in neklasičnih proizvodov tujih literatur, kar se jih je 
prikazovalo na slovenskem odru, najboljši. Treba je vendar 
pomisliti, da imamo na slovenskem repertoii ju tudi S h a k e- 
s p e a r e - a ! A tudi S c h i l l e r  menda ne zaostane za S u d e r- 
m a n n o m. Neki drugi list pa zabavlja in preliva solze, da 
se je spravil »protestantski > Dom v naše gledališče in pri 
tej priložnosti sploh moderni realizem, kateri se mu nikakor 
ne dopade. Mi smo prav zadovoljni, da je dobilo naše občinstvo 
priložnost, spoznati «Dom», v kateremu se nahaja v.-aj nekaj 
novih, svežih idej. Dva sveta stojita si nasproti; jednega 
reprezentira stari vmirovljeni podpolkovnik S c h w a r t z e . 
pravi tip starih bogaboječih, buin-bum-patriotičnih trinogov, 
kateri bi stare šege in običaje najraje vkovali v železne obroče 
in katerim so vidi grešna vsaka misel, katera se ni porodila 
že v glavah naših pradedov. Drugi svet pa nam pokazuje nje­
gova starejša hči Magda. To sicer nikakor ni n a š  svet, ni 
svet, kakor si ga mislimo in kakoršuega si želimo. A vendar 
žive v njemu nove, mlade, sveže ideje. Vendar se zbujajo v 
njemu misli, ki ne trpe nikakoršnega trinoštva. krepkejše, zdra- 
vejšnjše misli, misli o osebni svobodi, o jodnaki pravici, o 
lastnemu odločevanju lastue usode. Ta dva svetil hočejo dobro 
misleči elementi pomiriti in spraviti in videti je, kakor bi so 
to posrečilo. A kakor ne moro biti mej ognjem iu vodo mir, tako 
se vname tudi mej obema svetoma boj, kateri se mora končati 
z uničenjem jednega in ze zmago druzega. V «Domu» propade 
svot starih idej in starih zahtev. Kakor povsod v naravi, tako 
zmaguje tudi tukaj mladost. Vendar pa je pesnik to zmago 
zavil v obleko, katera se nam ne vidi prava. Glavno pa, kar 
drami škoduje, je množina solz in vzdihov, kateri pretijo 
pogostoma spraviti «Dt.m» na stopinjo to zv. »Ruhrstiickov* 
in kateri niso nikakor opravičeni. Komplicirana in sem tertje 
tudi težko umevna vsebina ter tendenca pripravljate igralcem, 
posebno zastopnikom glavnih ulog veliko težavo. Tem rajše 
priznavamo, da je bil uspeli predstave prav dober. Gospodična 
T o r š o v a je Magdo jako izborno realizirala; tako naravno 
sicer ni igrala, kakor Marijo Stuart, vendar pa je dokazala, 
da ima nenavadno velik dramatičen dar. Semtortje, posebno 
v momentih, ko govori o svojem detetu, zapustila je realistično 
stališče ter govorila nasprotno colotnomu Magdinemu karakteru; 
v tem oziru nasledovala je preveč slovečo igralko, katera jej 
je bila očitno vzor za to ulogo. Prav izvrstno pa jo igrala 
v prizorih s pastorjem in s Kellerjem in želeti bi bilo, da 
ostane tudi v drugih prizorih dosledna. Najbolje je vtelesil 
gospod 1 n e m a n n starega podpolkovnika. Uloga je tožavna, 
v čisto dramatičnem kakor tudi v tehniškem oziru. Gospod 
Inemann bil je obema kos. Njogov Schwartze bil bi lahko 
vzor za mnoge igralce. Gdč. S l a v č e v a  bi bila povsem 
dobro igrala, da bi ne bila tako pretirala. S tem tudi ui za­
dela duha svojo uloge. Marija jo »dobro odgojena hči iz 
dobre hišo»; take hčerko so mirne, molčečo, nimajo nobene 
želje, nobene svoje misli in se no predrznejo, tako vpiti, kakor 
Marija gdč. S l a v č e v a  Česar jo ona preveč, jo pa gdč. 
O g r i n  č e  v a premalo storila. Občiustvo ni zvedelo, dalire- 
peni gospa Avgusta liki malo deto za vabilom k dvorskemu 
plesu in raznim matino-jani in soire-am, a vendar bi bilo to 
kaj zanimivo. Dobro je vpodobila gospa D a n i l o v a  nje 
»estro Frančiško. Vesoli nas, da ni nikjer prostopila moje, za 
kojimi leži karikatura. Župnika Heffterdingka jo jako dobro igral 
g. Danilo. l)asi ni iskal uikakovih zunanjih efektov, ali bolje

rekoč baš zato. bila je njegova igra efektna. Igral je naravno, 
neprisiljeno, karakter župnikov je prav dobro zadel in bil je 
desleden od kraja do konca. Tudi g. V e r o  v » e k  bil je dober 
Keller, le v nekaterih momentih je njegovo strahopetnost 
preveč očitno pokazoval. Semterje bi moral imeti več izraza 
za njegovo samoljubnost. Gdč. K e d n a r i k o v a in gg. 
L o v š i n  in P e r d a n  so imeli le epizodne uloge, vendar pa 
jih moramo tudi pohvalno omeniti. G. P a v l o v s k i  igral 
je sicer ljubimca, a ne lajtnanta. Primanjkovalo mu je last­
nosti, katero imenuje Nemec «8chneid». Splošen utis jg bil 
dober. Še jedenkrat pa moramo omeniti, da aplavdirati pri 
odprti sceni jako moti, da ne odgovarja ta običaj nikakor 
modernim mestnim nazorom in dramatičnim zahtevam odra. 
Igralec, ki igra z dušo in s telesom, si ne želi, da ga se sili, 
eredi igre se priklanjati in zahvaljevati za ploskanje. Za to je 
dovelj časa, kadar je dejanj* končano. —an.

S l o v e n s k a  o p e r a .  V e r d i j e v a  glasovita in 
priljubljena opera «Bigoletto» prišla je tudi na slovenski re­
pertoar. Pela se je  dvakrat po redu s krasnim uspehom in za 
naš oder pomeni to veliko pridobitev. O operi sami govoriti 
bil bi skoraj anakronizem, pač pa moramo omeniti ob kratkem 
vspeh, kojega je pri nas doživela. Predstava je bila tem za­
nimivejša, ker je nastopil nov tenor, g. R a š k o v i č  z glas­
benega zavoda v Zagrebu, Veseli nat, da je v vlogi vojvode 
Mantovskega popolnoma reusiral ter si pridobil simpatije ob­
činstva na prvi hip. Čuli smo g. Raikovica, ko je vstopil v 
zagrebški glasbeni zavod, potem večkrat pri koncertih, a poz­
neje tudi na prvem hrvaUkem odru in konstatovati moramo, 
da se mu glas in igra vedno bolje in konstantno razvijata. 
Pričakovati nam je tedaj še marsikaj od njegovega grla in lju- 
bavi do umetnosti. Glas iru je jako gibčen in obsežen, posebno 
sega res visoko ; pevanje mu teče povsem gladko, naravno, 
brez napora, z močjo svojega grla gospodari jako previdno, v 
pravem času najde tudi prave akcente. Barva glasu mu je 
jako ugodna iu prija tudi najobčutljivejšemu ušesu. Od velike 
ugodnosti je tudi njegova neprisiljena, res dosti distinguirana 
igra. Upamo, da sledi ubornemu Tojvodi Mantovanskega še 
kmalo druga, jednako izvrltna partija. Gildo pela je gdč. S e v- 
č i k o v a  prav pohvalno. Partija ima tudi nekaj kolorature 
in tudi tu se je pokazali jako dobro izvežbano pevko. Gilda 
jej prija vsekakor mnog« bolje, kakor Margareta. Briljantno 
pel in igral je g. N o  111 naslovno partijo. Venec, kojega je 
dobil, zaslužil je popokoma. Kot »Rigoletto« bi g. Nolli le 
marsikaterega baritona »slavnega« imena premagal. Omeniti 
nam je pohvalno še g. F « d y c z k o w s k e g a  kot Sparafucila. 
Vse druge uloge so mat) pomembe, a bile so dobro interpre- 
tovane. Predstava »Rigdetto« služi našej operi sploh v čast.

Ravnokar je izšla injiiica ,,Karl Marx zum Gs> 
dfichtniss". Knjižica obsega 120 str. ter ima poleg dveh 
podob, originalnih listov Maria in Engelsa nastopno vsebino: 
Wie ich mit Mari belannt wurde. — Erzieherisclies und 
Sonstiges. — Mari als Lehrer. — Popularitat. — Masken, 
Menschen und Photographien. — Genie ist Fleiss. — Fieund 
und Lehrer. — Urquhari. — Barthelemy. — Mari und die 
Kinder. — Patriotismus und waa davon kommt. — Krankheit 
und Tod. — Knjižico si lahko naroči vsak sodrug pri Worlein 
& Comp. v Niirnbergu, ki razume nemški jezik, saj stane le 45 lu.

LISTEK.

kasnila.
') Radi pomanjkanja protoni jo kritika o »Domu« za-

Lenka.
Kmečka povest. Spisal j,. Kreowski. — Poslovenil L  n.

M arička je  tiiio oprav lja la  svoje delo. Spo­
m in ja la  se je  veselih dn i, ljubezni F ra n c e ta  . . .

K ako se je  veadar to  zgodilo?
Neko nedeljo , ko je  b ila  vaška m la d in a  zb rana  

v nek i km ečki sobi n a  ples, je p r iš la  tu d i M arička. 
N je tovaršice  so jo vedno zavidale, ker je  b ila  naj 
lepša  in  so jo  fantje vedno p rosili za ples. F rance , 
ki je  šel m im o hiš?, je  obsta l te r  radovedno g leda l 
v sobo.

M arička pristopi pogum no k njem u te r  p rav i: 
»Gospod gozdar, prosim vas sam o za jed en  p les". 
On je  bil takoj zsdovoljen te r  h itro  odložil puško 
in  drugo  lovsko ofravo —  p redno  je  kdo vedel kaj 
se sp loh  godi, s ta  že p lesala.

Vsi so ju  g ltda li.
„ F ra n ce  ta  >a zn a  ! "
,,P oglejte , ktko M arička glavo po konci d r ž i !“
„ Podobna s ti si kakor bi b ila  b ra t in  se s tra" , 

take jednake opazle so go čule iz m nožice.
M arička in F rance s ta  tis to  nedeljo  večkrat 

p lesala, te r  se tu ii gosteje potem  srečavala. K m alu 
je  vsplauatela rnei n jim a č is ta  ljubezen, s led ili so 
ji  srečn i dnevi. r .

D ostisk ra t .ie M arička skrivaj zapustila  zvečer 
h išo, da je  zamogla z Fl ancatom  govoriti, ki je  čakal 
v čolnu, v kakem skritem  kraju, koder j ih  n i moglo 
opazovati nobeno človeško oko.

K m alu jo  n in u io  poletje . M arička je  osta la  
osam ljena.

F ran ce  je  l i l  prem eščen na drugo m esto, te r  
je  čakal defin itivnega n as tav ljen ja . M is lil je potem  
prositi m a te r, da dovoli poroko, dasi m u je  M arička 
pripovedovala, da ga m ati m erzi

„Le tih o  bodi M arička, m a ti bo tu d i o d n eh a la" ,
j i  je  rekel ob slovesu. M arička m u je  verovala, te r
osta la  vesela.

U l.

N ecega dne je  pozvala m a ti M aričko, te r  j i
povedala, da jo  K ram arjev  Tone snubi.

„T a . . . ?“ je  vzk likn ila  M arička.
„T i vprašaš kakor, da ne bi bil Tone dober 

za te b e" , je  odgovorila m a ti. »Glej, g le j, a li n i
Tone lep deček, svojo dom ačijo im a pa tud i. M eni 
je  vseČ in  toga boš vzela". —

„T ega n e  vzam em " odgovori M arička.
„ D ruzega pa dobila  ne boš", p ris ta v i m ati.
„Ako ga pa že im am  — — ?"
„T i g a  im aš —  — ? K do j e ?  M enda vendar 

ne F ra n ce  ? “

„ F ra n ce ta* , odgovorila jo  M arička.
P ri te h  besedah  je  p la n ila  m a ti k v iško, kakor 

b i jo  b ila  osa p ič ila .
»K aj lovec ? F ra n ce  — to re j je  vendar res! 

k ar ljud je  govore — in  jaz  n isem  h o te la  v r je t i ,  
Torej vender, v e n d e r?  —  M arička kaj si s to r ila ? *

»M ati ja z  ne vem, zakaj Bovražite F ra n c e ta ? "
»K er —  ker — —  “ vskipela je  m ati, »otrok,

t i  n ia i b il n a  svetu —  t i  ne veš, kaj ;je  njegov
i oče n a re d il m en i in  te b i" .

»F rancetov  oče?  . . . “ v p raša la  je  M arička.
»Da, d a ! —  Jaz  sem g a  ljub ila. O bljubil m i 

I je  zvestobo. Neko noč je  pa zg in il, v idela ga n isem  
j n ik d a r več, kako sem  g a  klela, ko je  zapustil m ene 

in  tebe. —  Pozneje so g a  u b ili ta tje , ki go k rad li 
les. To m e je  zopet vegelilo. In  kadar čujem n je­
govo im e, vre vm eni. N e, ne, F ran ce  ne p rid e  r
mojo h iio !  Sedaj veš z a k a j  “.

M arička je  sedela, kakor b i okam nela. Rude- 
čiča je  iz g in ila  iz n je  obraza, p ritisk a la  je  roke n a  
prsa, kaker b i h o te la  šilom a u n ič iti bdi, ki j i  raz­
je d a  srce, D ebele solze so j i  p ričele  k a p lja t i po licu.

M ati je š la  tih o  iz sobe.
Dozdevalo si je, d a  je  bolje, ako pusti M aričko 

samo, da se izplaka.
Čez nekoliko časa je  zopet priSla v «obo, te r  

skrbno pogledovala po M arički. T a je  še vedno p la- 
kala. Nenadoma si pa obriše solze, te r  odide i* 
sobe. O supnjena gleda- m a ti za hčerko. V idela je , 
kako je  M arička odk len ila  čoln, te r  o d rin ila  na 
razburjeno jezero.

Ze popoldan  je  b ilo  v iharno. Ko se je  zm ra­
čilo, je  veter m očnejši postal. A li s ta rk a  n i n i i  
slišala . S edela je  za mizo, in  p ri s la b i luči se j«  
v idelo, da p laka. —  K aj nek i m isli ?

A li se spom inja m ino lih  le t?  A li je  bil čut 
zapuščenosti a l i  k es?  —  —

N enadom a p lane kviško.
»M arička — — M a rič k a !“
Vse je  t ih o , n ihče ne odgovarja, zunaj pa veter 

buei okolo h iše  tako, da se šipe tresejo.
Z ena vstane, te r  skoči n a  prosto.
S tra šn o  je  jezero razburkano. T rs tje  se p ri­

k lan ja  skoraj do ta l.
»M arička ! —  M arička ! — M arička ! — "

IV.
N ekoliko le t kasneje.
To je  bil s trah , ko so drug i dan  rib ič i n aš li 

mej trs tje m  u top ljeno  M aričko.
Cela vas je  ža ldvala za njo. No, sedaj ra s te  

n a  n je n i zapuščeni gom ili že plevel. . . .
i n  s ta ra  L en k a?
T isto  noč so jo  n aš li popolnom a podivjano ob 

jezeru. Se le potem , ko se je  v ih a r pdlegel, je  po ­
sta la  m iraa . in  ta k a  je  tu d i ostala . B led la je , im e­
novali so jo  „ bedasto" Lenko. Lasje so j i  o iiveli, 
posta la  je o tročja, in  najložje jo je našel vsakdo v 
družbi otrok. Le kedar se je  b ližala  h uda  ura, ta k ra t 
je  p o s ta la  nem irna . T ekla je  k jezeru, te r  k lic a la  
M aričko.

N ecega dne so jo  n aš li m rtvo n a  obrežju. Kap 
jo  je  zadela. —  No, sedaj počiva poleg M aričke.

Pozor sodr. predsedniki podružnic 
»Strokovnega društva prometnih služabnikov avstr.!*

Prosim o vse predsednike, da bi do novega le ta  
posla li vsi nove im enike upravništvu  »D elavca", da 
je  mogoče pravočasno tisk a ti naslove ob lig a tn ih  
naročnikov.

Z bratovskim  pozdravom Upravništvo.
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Pozor ? Sodrugi! Pozor*
Tekom te h  du i je irJ la  knjižica

Stari in novi kmečki prijatelji.
Spisal in za -slov. proletarjat priredil

E. KRISTAN.

Cena Ji je le  « k r. 
^  s poštnino 8 kr.

==§ Naroči se jo lahko pri uredništvu 
.DELAVCA". š =

Lastnik lista je • t r o k o v u o  < tr-u « t*a p r o m e tn ih  s lu ž a b n ik o v  a v s t r i j s k i h  Izdajatelj 
^  r  :» r» in * k  na Dunaj i, X., Senefeldergasse

in odgovorni urednik J o s ip  i a v e r t n i k ,  
Nr. 7.


