dodan $e seznam koristnih naslovov za
srednjeveSkega arheolo$kega topografa.
Knjigo zakljuéujejo: seznam uporablje-
nih kratic, opombe in seznam omenja-
nih imen.

Besedilo je polno primerov iz vsak-
danjega arheolo$kega dela, kar onemo-
goca nepravilno razumevanje. Podajanje
snovi je tudi vidno podkrepljeno s $te-
vilnimi risbami, fotografijami, nacrti,
zemljevidi, kopijami starih dokumentov
in primeri kartoteénih listov.

Kot vidimo iz vsebine, ni delo za nas
nekaj povsem novega, saj Slovenci ze
imamo svoja navodila za arheolosko to-
pografijo (8. Pahi¢, »Arheoloska topogra-
fija Slovenije«, Argo 1 [1962] 93ss.). In
pravilnost ter izérpnost teh navodil nam
Taylorjeva knjiga le potrdi. Vendar je se-
daj, prav zaradi omejenosti na obravna-
vanje srednjeveike arheolo$ke topogra-
fije, vazna tudi za nas, ko se vsi sloven-
ski arheologi trudijo za izvedbo skupne-
ga delovnega programa. Topografiji in
problemskemu sondiranju srednjeveskih
arheoloskih najdis¢ bi poznavanje obrav-
navanega dela gotovo koristilo. Ker pa
je nacin dela pri srednjevedki arheoloski
topografiji skoraj enak nacinom dela pri
drugih obdobjih, le da je $e malo boga-
tejdi, in ker je Taylorjeva knjiga nena-
vadno nazorna, je zanimiva tudi za tiste,
ki se ne ukvarjajo s proucevanjem sred-
njega veka.

Andrej Pleterski

Dusan Jelovina, Starohrvatske nekro-
pole na podro¢ju izmedu rijeka Zrmanje
i Cetine, Biblioteka znanstvenih djela
2. Cakavski sabor (Split 1976).

Delo obsega 176 strani in 91 tabel ter
zemljevid razprostranjenosti nekropol.
Razdeljeno je v $est poglavij: kratek zgo-
dovinski oris dogodkov od 7. do 11.sto-
letja v Dalmatinski Hrvatski, historiat
izkopavanj starohrvatskih arheolo$kih
najdis¢, abecedni pregled grobi$¢ med
Zrmanjo in Cetino. Najbolj obseZno je
poglavje o pridatkih v grobovih — raz-
vriceni so po posameznih zvrsteh: nakit
(uhani, prstani, ogrlice), oroZje (meci,
ostroge) in uporabne predmete (kerami-
ka). V zadnjem poglavju so zajete za-
klju¢ne ugotovitve in razmisljanja. Do-
dan je $e popis literature. Opombe so za
vsakim poglavjem.

Delo (disertacija) D.Jelovine je re-
zultat njegovih dolgoletnih prou¢evanj in
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prizadevnega terenskega dela na podroé-
ju materialne kulture zgodnjefevdalne
hrvatske driave. ZaokroZeno in pregled-
no je podan ves drobni grobni inventar,
ki se mahaja v Muzeju starohrvatskih
arheoloskih spomenika v Splitu: star
fundus od L. Maruna dalje, ki so ga par-
cialno objavljali L.Karaman in drugi,
novejsi material, deloma Ze objavljen v
Starohrvatski prosvjeti ter najnovejii,
iz izkopavanj preteklih let. D.Jelovina
ugotavlja, da se je iz staroselske ilirsko-
krimske kulture v starohrvatsko dobo
ohranila kontinuiteta v grobni arhitek-
turi in nacinu pokopa. To potrjujejo tudi
poznoanti¢na grobis$ca, ob katerih kasne-
je pokopujejo tudi stari Hrvati: Danilo
pri Sibeniku, sv. Marta v Bija¢ah pri
Trogiru in Vratnice na Bribiru. Avtor je
razdelil nekropole v tri ¢asovne skupine.
Najstarej$a grobis¢a so iz ¢asa od konca
7. do sredine druge polovice 8. stoletja.
Sem sodijo: Razbojine in Maklinovo
brdo v Kas$i¢u, Materize in Zdrijac v
Ninu, Zdu$§ pri Vrliki, Bradiéa podvor-
nice v Biskupiji pri Kninu in Smrdelje
pri Skradinu. Pokopi na teh grobisic¢ih
so v pravilnih vrstah in ob njih %e ni
sakralne arhitekture. Najstevilnej$a je
druga skupina nekropol — ta je tudi naj-
bolj bogata s pridatki in traja od sredi-
ne druge polovice 8. do konca 11.sto-
letja. Grobis¢a iz tega ¢asa so: Crkvina
pri Biskupiji, Vratnice na Bribiru, Pod-
grade pri Benkovcu, Begovaca pri Bilja-
ni Donji, Sv.Spas pri Cetini, Peverske,
Mastirine in Razbojine v Kasiéu, Crkvi-
na v Koljanih in Smrdelje pri Skradinu.
Grobovi niso ve¢ v pravilnih vrstah, ker
se podrejajo sakralnemu objektu. Tretja
skupina grobis¢, ki ne sodi ve¢ v staro-
hrvatsko dobo, traja od konca 11. do 15.
stoletja. Grobni pridatki so redki in tudi
sakralna arhitektura je drugacna.

D. Jelovina je razvrstil nac¢ine pokopa
v starohrvatskem ¢asu (prva in druga
skupina) v osem skupin. Najenostavnejsi
je pokop v krsti, zatem je poznanih vec
variant oblaganja groba s kamnitimi
plos¢ami, etazni zidani grobovi, sarkofa-
gi in zidani ometani grobovi. Na osnovi
bogatih terenskih izkus$enj je avtor po-
pravil misljenja L.Karamana in S.Gu-
njaée ter ugotovil, da niso bili grobovi
dlje Casa pripravljeni ze pred smrtjo,
temve¢ so bili dokonéno izdelani S$ele
neposredno pred pokopom. Ravno tako
niso pokopavali samo enega individua,
temve¢ poznamo prave druzinske pokope



vel generacij (v nasprotju s Karamano-
vo hipotezo).

Nakit je v starohrvatski materialni
kulturi dosegel kakovostno zelo visoko
raven. Uhane npr. so izdelovali v veliko
variantah, od najbolj enostavnih do lu-
ksuznih tako po tehniki izdelave (granu-
lacija, filigran) kakor po materialu (sre-
bro, zlato). Starohrvaiski nakitni pred-
meti (uhani, prstani) se ne pojavljajo
samo na mati¢nem ozemlju, temve¢ tudi
na sosednjem, =zlasti v kontinentalni
Hrvatski in Bosni, kjer se mesajo z bje-
lobrdsko kulturno sfero. Narobe, pa opa-
zimo tudi importirane uhane iz karan-
tansko-ketlaskega kroga od konca 8. do
10. stoletja, ter od druge polovice 10. do
12. stoletja iz bjelobrdske kulture. Prsta-
ne je D.Jelovina razdelil v $tiri osnovne
skupine, od enostavnih do umetelno iz-
delanih. Dokaj pogosti nakitni predmeti
so pa Se ogrlice iz steklenih biserov, raz-
ne aplike in diademi. Zelo znacilno za
starohrvatsko materialno kulturo je
orozje, ki je glede nma tok zgodovinskih
dogajanj, karolinskega tipa. Doslej je bilo
evidentiranih 13 dvoreznih mecéev in 77
ostrog, nekaj bojnih sekir ter precej pu-
§¢i¢nih osti, bojnih nozev in kopij. De-
lavnice za orozje, zlasti so ostroge, so
morale biti, glede na toliksno mmnozino,
na ozemlju starohrvatske fevdalne drza-
ve. Grobna keramika je bila izdelana na
osnovi poznoanti¢ne tradicije.

Pri¢ujoce delo je pomemben prispe-
vek k poznavanju materialne kulture v
zgodnjem srednjem veku na dalmatin-
skem podro¢ju. Ves grobni inventar je
pregledno zbran na enem mestu in ugo-
tovitve, ki se ti¢ejo macina pokopa, da-
jejo nove aspekte proucevanju te pro-
blematike. Samo Zeleti je, da bi ¢imprej
dobili take sistemati¢ne $tudije zgodnje-
srednjeve$ke materialne kulture za ostala
jugoslovanska podrocja.

Irena Sivec-Rajteri¢

Maly stownik kultury dawnych Sto-
wian. Pod redakcija Lecha Leciejewicza.
Warszawa: Wiedza powszechna, 1972.
674 str., 32 tabel, §tevilne ilustracije med
tekstom 8°.

Slovar ima popularno-znanstven zna-
¢aj, je torej mamenjen S$irsi publiki, a
tudi $tudent ga s pridom uporablja —
posebej zaradi bibliografije — in stro-
kovnjaku pride prav, vsaj za naglo infor-

macijo. V njem so zbrani podatki pod
priblizno 1500 gesli. Ta posredujejo os-
novne histori¢ne in arheolo$ke pojme,
zgodovinske osebe, naselbinska srediica,
spomenike in odkritja, vazna za razvoj
slovanske kulture do visokega srednjega
veka. Dalje pokrivajo podrocje etnolo-
gije in umetnostne zgodovine. Tuja ime-
na so v poljééini (originalno ime je na-
vedeno v oklepaju), le kolikor so na
Poljskem manj znana, so pisana v origi-
nalu. Geslom so dodane ilustracije, fo-
tografije, rodovniki vladarskih dinastij
in zemljevidi (npr. trgovske poti Slo-
vanov v Evropi, Aziji in severni Afriki;
tlorisi mest kot Ohrid, Kijev, Praga).
Uporabo slovarja olajSujejo zemljevidi,
ki so dodani na koncu, in sinhroni¢na
tabela arheoloskih kultur bronaste in Ze-
lezne dobe med Odro in Dnjeprom. Zem-
ljevidi prikazujejo: slovansko ozemlje v
casu od 8. do 10. stoletja, razdelitev juz-
noslovanskih plemen med 8. in 9. stolet-
jem, razdelitev zahodnoslovanskih ple-
men med 9. in 10.stoletjem, politicno
razdelitev zahodnih Slovanov v prvi polo-
vici 12. stoletja, razdelitev zahodnih Slo-
vanov v prvi polovici 12. stoletja, razde-
litev vzhodnoslovanskih plemen med 9.
in 10.stoletjem, politi¢no razdelitev Ru-
sov na prelomu 11. v 12. stoletje.

Namen Malega slovarja staroslovan-
ske kulture je posredovati ugotovitve
raziskav na podro¢ju zgodovine in arheo-
logije slovanskih narodov, raziskav o nji-
hovem zacetku in razvoju od druge polo-
vice 2.tiso¢letja pr.n.$. do 12. oziroma
13. stoletja n.s., ko se je nekdaj soraz-
merno enotni slovanski svet razdelil na
drzave in narode in zacel sprejemati in
uvajati fevdalno druzbeno strukturo.

Sestavljalci so Zeleli podati danasnje
stanje vede in utemeljene poglede na
sporne tocke, ki so nastale in Se nasta-
jajo. Raziskave na tem podrocju hitro
napredujejo. Dinamiko vna$a zlasti arheo-
logija. Zato prihaja do stalno novih od-
kritij in nova spoznanja se oddaljujejo
od predstav v starej§ih delih. Ni Se dol-
go npr. od zavrnitve delno tendencnih
delno psevdoznanstvenih delno roman-
ticnih teorij o nizki stopnji slovanske
kulture v preteklosti. Na Poljskem so v
okviru Znanstvene akademije Slovano-
znanstva Ze med obema vojnama zaceli
naértovati obsiren slovar slovanskih sta-
rozitnosti (Stownik starozyinosci stowi-
ainskich), od katerega so izsli doslej trije
deli in prvi zvezek cetrtega z gesli od A
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