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LJUBLJANSKI ZVON

Meseénik za knjizevnost in prosveto

' XLIL fetnik 1922 9. 3tevilka

K. Ozvald:
O nalogah univerze in inteligence.

{Uvod v Masarykov govor* o istem predmetu.)

esem o boljsih ¢asih je postala trivijalna, hreséeca
pouli¢nica, ki kar noce ve¢ utihniti. Ne vrti je
samo danemu trenutku Zivec¢i bedak na svoji lajni,
«boljgih ¢asov» si marveé danes Zeli tudi pre-
misljen ¢lovek in bolj «daljnih carstev sin». — A
kdo neki jih prinese zbeganemu c¢lovestvu, boljse
Case, nego so sedanji? Kdo mu jih prej ali slej pokloni v dar?
Cujte, — prinesti so mu jih v stanu edinole boljsi ljudje, nego
so danasnji, to se pravi: od danasnjih bolj$i posamezniki iz vrst
narodove «inteligence». To je nekak kulturni aksiom, ki ga bo
kulturna politika morala prav resno uvazevati! _

Ako se skozi miselno prizmo tega aksioma danes ozremo po
nasih razmerah, se nasim oéem nudi precej klavern pogled. Jugo-
slovani smo postali drzavljani velike zajednice SHS in najSirse
ljudske plasti so poklicane k politicnemu sodelovanju pa k
politi¢ni soodgovornosti, to se pravi: k resevanju velikih in naj-
vecjih vpraSanj, ki se ti¢ejo javnega blagra. Kolika in pa kako
lepa naloga je v tem stavljena ljudstvu! Ali jo ljudstvo razume,

-ali se zaveda, kaj da v tem oziru zavisi od prave, kaj od napacne
resitve? S tezkim srcem bi ¢lovek danes odgovarjal na to vpra-
Sanje.

Ali jo bo vsaj v bliznji bodoénosti razumelo ter vrsilo kakor
treba, to pa zavisi od nase — inteligence. Toda ta inteligenca se
danes nahaja v istem neprijetnem poloZaju, kakor svetopisemske

_device, ki niso bile pripravljene na prihod Zeninov. Nasa
inteligenca se danes sicer spogledava z demokratsko mislijo in
morda celo veli, da je prav za prav Ze prej vedno bila v srcu
demokratska (ne v strankarskem, ampak v kulturnem pomenu
besede!). Ali od istinite, to je take demokracije, ki bi tudi ljudstvo

# Glej «Kronikow.
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imela kot nad vse vazno postavko v ratunih svoje ideologije, je
danasnja inteligenca neskonéno daled. Saj bi ta inteligenca ob
pogledu na ljudstvo &estokrat, kakor srameZljiva lady, najrajsi
siknila: shocking! Ljudstvo! — oh, to disi po ulici!

In v tem je zlo. Zato, ker taka inteligenca ni v stanu, ljudstvo
voditi mimo politiénih pa socijalnih skal in prepadov, ki z njim
ni po duhu eno. In vendar bi nasemu ljudstvu trebalo danes
vodstva bolj nego kdaj poprej, trebalo bi mu naravnost roke
Mojzesove.

Pa odkod se sploh jemlje oni kulturni kvas, ki mu pravimo
inteligenca, zlasti 3e vodilni duhovi na popriscu te ali one kulturne
panoge? No, glavni rezervoar, kjer je v devisko prirodnem,
neobdelanem in neociséenem stanju shranjen kulturni materijal
cloveskih sil, je tista kulturna zajednica, ki se imenuje narod.
V enem narodu so te sile razmeroma gosto, v drugem bolj redko
sejane, vse v smislu globlje segajocih zakonitosti.

Te v posameznih &lanih naroda dremajote kulturne sile po:
iskati, ocistiti, ali bolje redeno, osvoboditi vsakojakih primesi
ter na ta nacin njihovo dejstvovalnost ojaliti, pa je naloga —
dr¥ave. Zato bodi krepko podértano, da je potemtakem svrha
prave kulturne politike v prvi vrsti negativna: ne «organizirati
napredek», temveé odstranjati ovire, ki tis¢ijo k tlom dugevne
in telesne sile, kakor so posamezniku dane po njegovem rojstvu,
ter onim izmed teh sil, ki to zasluzijo, tako pomagati do &im
vedjega razmaha. Znameniti lipski filozof in pedagog Spranger
ima namre¢ prav, ko trdi, da je beseda o organiziranju napredka
zmotna, ker se to, kar je zares produktivnega v &loveku, pac ne
da zajeti v bolj ali manj komodno pripravljene zanke nasih
pojmov, ampak uspeva samo V neomejevani svobodi. A naj-
vaznejse sredstvo, ki ga ima drZava pri negovanju kulture na
razpolago, je — Sola, osobito nje najvisja oblika: vseuéilisce;
-saj si je danes pac teZko misliti na tem ali onem voditeljskem
mestu uspesno delujodega moza brez «fakultetne izobrazbe», to
je takega, ki svojih prirojenih dusevnih sil ni prej dobro pre:
Zistil v distilnici prav urejenega univerzitetnega studija. Zato
pa je — in bo — nasa inteligenca do velike mere taksna, kakrsne
so in bodo nase univerze. In kdor zares hoce dobrih, to se pravi
boljsih moz, ki nam naj ¢imprej prineso boljsih éasov, ta mora
" pred vsem drugim skrbeti za dober ustroj in razvoj nasih univerz.

Sodobno Zivljenje zahteva od univerze kot na jpomembnejsega
kulturnega organa, da vrsi trojno nalogo: da isce resnico, da svoje
uéence pripravlja na praktiéno dejstvovanje v poklicu in da jim
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daje priloZnost, si pridobiti éim veé splo3ne izobrazbe, skratka:
da goji znanstvo, da vzgaja in da nudi splo$no izobrazbo.

I. Gojitev znanstva.

Tisti paladij, ki univerzi pa¢ za vse ¢ase zajamcuje pravico
do obstoja, je in ostane — iskanje resnice z ozirom na toli raz:
licne probleme, ki jih nasemu umu stavita svet in Zivljenje.
Iskanje resnice ali z drugimi besedami: gojitev znanstva, teorija
je glavna, najplodovitejsa in naravnost blagoslovljena naloga,
ki je stavljena univerzitetnemu obratu in ki jo najvisje vrste
Sola ne sme niti trenutek prezreti, ako noce podZagati veje, na
kateri sedi. Sele v drugi vrsti prihaja v poStev vprasanje, kako
bi se na tem ali onem podroéju najdena resnica dala v praksi
zivljenja tudi uspesno porabiti.

Ker pa je brezpogojno iskanje resnice sine ira et studio tudi
najuspesnejSa pot za gojitev Cuta resni¢nosti, brez katerega si
medsebojnega Zivljenja danes niti misliti ne moremo, zato ima
profesor na univerzi obenem biti — confessor, to se pravi: ne-
ustraden izpovedovalec tega, kar smatra za resni¢no. Zavest od:
govornosti, ki jo tukaj nase jemlje od svojega poslanstva pre:
Sinjeni vedec in videc, pa je za vse Case oznacil in posvetil «vzgo:
jitelj élovestva» z velitajno formulo: «...Jaz pa vam pravim...»
In njena «podoba iz sanj» je tale: «Tebi, romar, je ukazano od
nebes, da gledas, kar drugim ni dano gledati, da poves, kar dru-
gim ni dano povedati. Nimas pravice, da bi zaklepal duri, tudi
tistih ne, ki jih sam le s trepetajoco roko odpres. Ce te vabi lu¢
iz brezdanje globocine, se mora$ spustiti vanjo brez obotavljanja
in brez bojazni, da prine%es ljudem to lu¢. Mnogokdaj ti je beseda
okorna in tezka, skriva se, boji se, kakor plah otrok tuje druzbe;
mnogokdaj okrenes glavo v stran, povesis oéi, ker tudi tebe,
najbolj Se tebe, na glas govorecega je sram ljubezni. Ali vsaka
beseda, iz sramu zatajena, bi te vekomaj Zgala na srcu: in ti, o
romar, pozna§ to bole¢ino!» (Ivan Cankar.)

II. Vzgajanje bodoéih inteligentov «voditeljevs.

Druga naloga univerze, ni¢ manj vaina od prve, je gojitev
stika z Zivim, to je z Zivljenjem kakrsno je. Teoreti¢no in prak-
tino poznavanje predmeta, ki si mu posvetil svoje sile, je kaj-
pada prvi, brezpogojni zahtevek, ki mora biti izpolnjen, ako
hoces kdaj uspeSno izvrSevati izbrani poklic. Toda strokovno
znanje Se nikakor ni vse in kdor zapuica z izpri¢evalom v Zepu
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vseudilisée samo kot nekak spoznavni stroj za znanstvene dinje-
nice s svojega podroéja, ta nastopa svoj poklic skorajda — ne:-
pripravljen.

Zanesljivemu poznavanju strokovnega predmeta mora ali
recimo rajii: bi moralo stopiti ob stran ni¢ manj zanesljivo po:
znavanje zivljenja, ¢loveka. Ker te namre¢ prva «sluzba», ki jo
kdaj nastopis, postavi v ta ali oni Zivljenski krog, sredi med Zive,
to je ljudi, ki — mislijo, se na zunaj tako ali tako udejstvujejo,
utijo, hodejo, ljubijo, sovraZijo, se upirajo, verujejo..., zato bi
moral kot vseucilidénik neprestano imeti pred ofmi, da je poleg
strokovnega predmeta tvoj pravi Studij — Ziv ¢lovek.

Razmeroma najveé pogleda v Zivo (= dozivljajoto) duso clo-
veka odnese danes z vseuciliéa absolvent teologi¢nega oddelka,
deprav je tudi tam v vse prebohotnem cvetju — «uéeni bogo-
slovni intelektualizem». S pravim Zivljenjem seznanja tukaj
bodotega duhovnika ve¢ okolnosti. V prvi vrsti bi omenil vazni
pojem «dusno pastirstvo» ali skrb za dusni blagor posameznega
vernika, ki ima v bogoslovnem 3Studiju velevaino vlogo, ter ti-
stega, ki se ukvarja s tem Studijem, sam po sebi neprestano
navaja k resnemu opazovanju vsakdanjega, to je pristnega Ziv:
ljenja, pa k vestnemu razmisljanju o tajnah cloveske duSe na
podlagi lastne notranjosti. Dalje ne smemo nikdar prezreti, da
se poslusalstvo te fakultete skoraj brez izjeme dopolnjuje iz
kmetskih, to se pravi poglavitnih plasti naSega naroda. In to je
veliko, zakaj, le tisti si bo kot duhovnik osvojil duso te ali one
skupine ljudstva, ki neposredno (in ne iz knjig) pozna to duso
v vseh njenih utripih, ker sam «spada k tej skupini in je Sel
skozi njeno tradicijo». In $e to bodi qmenjeno, da se mladim
bogoslovcem, pa¢ s pridom, v zadnjem cCasu nudi prilika, znan-
stveno poglobiti to, kar iz izkustva vedo o gospodarskih in socijal:
nih razmerah naSega naroda.

Pesem z juridiéne fakultete je v tem oziru manj vesela pesem.
«Ne samo poznavanje paragrafov, ampak tudi poznavanje Ziv:

_ljenjal» — bi imelo kot napis stati nad predavalnicami te fakul
tete. «Jurist, ki opravlja tako razliéne posle, se nikoli ne more
dovolj poglobiti v realnost modernega Zivljenja. Le ako to stori,
spozna vzvode, ki se ob njih da ljudstve premikati, le tedaj izve
za vse rahle pojave neopazno rastolega in se izpreminjajoCega
pravnega Cuta, le tedaj doumeje tiste vedno znova nastajajoce
nesoglasnosti med pravnim redom in socijalnim Zivljenjem. Pa
ne da bi nemara samo kriminalist moral obvladati tole Zivo
socijalno psihologijo in pa iz nje klijogo socijalno etiko, marvec

— 516 —



F K. Ozvald G Palagah univerze in in te'sgenaa. *®

Z bitjem in Zitjem naroda, postane bircxrats. {‘\p.‘.‘::,_'sﬁ g ]n
ravno birokratizem bi utegnil biti eden izmed najnevarnezidih
zajedalcev, kar jih pije kri drZavnemu organizmu. _-’-“_ v prepolni
meri zahteva Zivljenje svoiih pravic od diplomacije, ki i i

neuspehov prineslo samo — omalovaZevanje Zivl 3=rj Wotek
driavniski umetnosti je poznavanje dus, zlasti tujerodnih dud
O bodotem zdravniku bi paé mislili, da s¢ najuspednsie pri-

pravlja na svoj poklic, fe izkusa teoretitno in praktilno svoje
zanimanje osredotoditi na to, kako ss da izlediti ta ali oni bolni
del telesa, ter se ne briga za Zivijenje bolnika v celoti. Da je
taka misel huda zmota, to na ves glas izpriCuje n. pr. nada «ner:
voznas -doba, izpriduje v-prid trditvi starega Hipokrats, da se
telo ne da ozdraviti brez — duSe. «Sodobni . zdravnik morz znati
do skrajnosti individualno postopati; in takisto mora biti v stanu,
da prav prescdi, kako vplivajo na hudsko zdravie sp iﬁsm, okols
nosti druZabnega Zivljenja. Socijaina higijena je v zadnjem dasu
dobila silen pomen; vsak posamezen primer se da motriti &
vidika socualnega zdravstva, osobito zdzaj po vojni, ko bo narod
v celoti zahteval mnogo vel pozornosti.» ’Snrangfrr )} Samo zdrav-
niska tehnika e nikakor ni vse v zdravnikovi praksi; nif manjse
vioge nima pri izvrSevanju tega morebiti najteZjega in naibolj
ljudomilega poklica — zdravniZka etika, ki se doslej ni dovolj
uvaZevala, .

Sludatelja. filozofske fakultete opozarjam na usodepoini ne-
dostatek v ustroju njegovega Studija, kakor je bil do. sedaj
obidajen. Ako ti, bododi ugitelj, sedaj nemara celo s ponosom
zatrjujes, da ti je samo za. 8isto znamstvo in ni¢ ko za disto
znanstvo s tvojega podrodéja, boS najbrz kriv hudega greha, ko
kdaj stopis pred svojega ulenca. Bejim se, da to8 i v svojem
uéencu hotel razvijati samo spoznavno p*ﬁ.t njegovegsa cu,?l;a. ter
da na ta nadin iz njega napravi§ bolie aili slabse vrste spoznavni
- stroj. Kakor bi za prakti¢no izurjemost in tehnifno ob-f adanie
stvari, za polititno misljenje, socijalno uvrstitev, lepofutno. dos
#ivljanje, ljubezen, verstvo. .. ne U:F.o tudi v dudi udenca prostors
in pa pravice za obstoj! Tvoja naloga ne bo, gojiti ali pa po-
dajati znanstve, temvel s pomodjo znanstva — wvzgajati, to =e
pravi, izrofene ti duse — voditi, Zsto. pa nikskor ni dovelj, ée
se za {asa svoiih é‘qdijﬂvarjaé le s &istim znanstvom. Spoznas
vanie miade individualnosti bi- marveé za bodolsgs wvzgojitelja
imelo biti — suprema lex. In vr.h tega tudi spoznavanije Zivijenja,
ki ima3 gojenca nanj pripravljati,. OmalovaZevanje Ziviienja,
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istinitega Zivljenja z vsem njegovim bogastvom, z njegovo
pestrostjo in velikokrat tudi z njegovo — neskladnostjo, po dvo-
reznem geslu «znanstvo zaradi znanstval» je za Solo isto, kar
klic «I'art pour I'art!» za umetnost: bankerot. Ob taki miselnosti
je $ola postala, je morala postati priskutna pusfoba brez Ziv-
ljenja, kjer pred mlado duSo ne stopajo istiniti, ampak Solski
predmeti: Solska berila, 3olski klasiki, Solski primeri iz matemas:
tike, Solska fizika, Solska geografija, Solska zgodovina... kakor
da fizike in kemije ne veZe tisoero niti z gospodarstvom in
socijalno politiko ali pa zoologije in botanike s poljedelstvom in
gospodarstvom. Kdor hode dobro nasi 3oli, ta mora visoko dvig=
niti prapor z geslom: «Znanje v sluzbo Zivljenjal» (Spranger.)
In veliki tvoj opravek, prijatelj tehnik, ki se pripravljas na
reSevanje civilizatornih nalog, bo obvladanje mrtve prirode po
mehanskih zakonih. Ali opozarjam te, opozarjam z najboljSim
namenom, da delavec, usposobljen in neusposobljen, ki bo de-
janski izvreval naérte tvojega duha ob stroju, na stavbenem
odru, sredi vode..., ni le kos mrtve prirode, temve¢ — 7Ziv
organizem, ki mu nikar ne izkusaj vladati po zakonih prirodne
mehanike! Lahko bi mislil, da se glavno vprasanje v takem po-
lozaju glasi, kako da postanes «energien». Nikar! Vprasati se
temved ima$, kako naredis druge energicne ter v tem ali onem
smislu kar najbolj zberes njih sile, ki bi se, sebi prepuscene ali
pa napak rabljene, prav lahko na neljub nacin udejstvovale. Ce
hoce$ uspeha, bos moral poleg tehnika biti Se tudi precej —
pedagoga. «V ta namen pa je treba umetnosti v vodstvu dus,
umetnosti, ki uéi, se vZiveti v druge ljudi, spoznati duseslovne
pogoje njihovemu veselju do Zivljenja in dela, spoStovati njih
castidutje ter samega sebe vzgajati za pravo drugovanje z njimi».
(Foerster.)
~ Sklepam. Visokosolska pedagogika ima dolZnost, opozarjati
slusateljstvo vseh fakultet na njega veliko — vzgojno nalogo, ki
bi jo jezikovno dolo¢il takole: Ne skrbi samo, da postanes kdaj
- cel uradnik, uéitelj, tehnik, zdravnik, duhovnik..., temve¢ prav
v isti meri glej, da postane$ tudi cel, o je tak €lovek, ki bo ume-
val i druge, v vodstvo mu izro¢ene ljudi v vseh individualnih
odtenkih, zlasti §e v finejsih vitrah njihovega bitja in Zitja, de-
janja in nehanja. To se pravi: razumu ima stopiti ob stran dusa,
znanju duh, prizadevanju eti¢no hotenje. Za zgled si vzemimo
tukaj amerisko visoko 3Solstvo, ki mu hrbtenice ne tvori samo
logika, kakor evropskemu, zlasti nemskemu, temvec tudi — psihos-
logija 7ivega ¢loveka, ne papirnate sheme!
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[, Podajenje splcdne izobrazbe.

Veljati za izobraZenega, to je danes nekaj, desar si marsikdo
veaj. ne tihem Zeli. VprasSanije, spada$ li med izobraZeme ali pa
med neizobraZene liudi, to vpradanje dobiva v Zivijenju od dne
do dne bolj cdicdilen pomen. In veeh vrst ¥ole, od majniZje do
naividje, izobrafevalne drudtva, razstave, muzeii in podobne na-
prave, kej so neki drugega, &e ne — sredstvo in pot do izobrazbe?
Kdo je torej zares izobraZen, to s pravi splodno izobraZen?

«  Vedkrat slifimo bolj eli manj prikrito mnenje, da je izobraZe
tisti, ki se je kaj ved udil, nego vsi oni, kateri so cbiskovali La
liudsko Zolo, in ki zato tudi vel «zna», Po takem mmenji bi paé
najbelj izobraZen bil «strokovnjek», to je vsakde, ki se je do
vsekojakih podrobmosti izuril na tem ali onem oZjema popriféu
in ki mu radi pravimo «specijalist> (n. pr.: zdravnik za pljucne
bolezni ali off, botanik & posebnim ozirom ma to in to vrsto
rastlin, graditelj za betonske stavbe itd.). Toda sli taksen, brez
dvoma visoko ufen &lovek, res. tudi tedsj zasluZi pridevek «iz-
obrafen», de n. pr. svojega slugo zmerje s sirovimi psovkami, ¢e
ne dr#i dane besede, &e ne odgovori na pismo, ki vssbuis vaino
vpredsnje, e se roga ljudem, ki Zive po predpisih’ svoje veros
izpovedi...? TeZkol

«lzcbrafevanje je notranje oblikovanje» Zato pe mi tiati ize
obrafen, ki se je morebiti do vrha matrpal z vsakovrsine Saro
mrtvega znanjs, a sicer ostal isti Janez, kakor nekod. Zsres iz-
obraZen je marved le tisti, ki — «je organsko zrastel v "wtra.nju
in vonanjo kulturo svoje dobe in svojega narode», to je tisti, ki
vse svoje dufevne sposchmosti brez prestanka razvija, jih raze
viia do take stopnje, da mu je mogofe, sko si n. pr. tega zaZeli,
v kar najobilneidi meri postati delefen kulturnih &akfs.dav? ki
ji vsebuje gnanstvo, umeinost, jﬁ.mfa zwhenja, pravad red, tehe
nika, verstvo itd,

In prav zato, ker gojitev znanstva ali teorifs, ta nsivrbja nas
lgge univerze, po svejem bistvu vodi bolj eli manj v specijeli
stovstve, to je v enostranski intelektualizermn — prav zeto bi
morals  univerza svojim obiskovalcem nuditi dowolj prilike, da
se &im bolj ofvrstijo in razmahneio tudi neintelektuslne plati
njihove dule, zlasti hotenje kaj weumb cmev in pa ﬁwmwarsvv
svets in Zivijenje. |, . :

Le ob takem 2 imovenje in izveSevanju svojih naleg, ki drufl
iskanje resnice z vzgejo pe z izobraZevanjem Cloveks, bi univerza
ustverjale resnidno inteligenco, ki ims biti ckostie v sccijalnem
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organizmu naroda. In na ta nacdin bi univerza, sicer indirektno,
pa vendar zanesljivo, silno veliko storila za — vzgojo najsirsih
plasti naroda. Na zgoraj o¢rtani nadin vzgojena inteligenca bo
namreé najzanesljivej§i antiseptikum zoper vse tiste nevarne in
hudo nalezljive bolezni v sodobnem drzavnem Zzivljenju.

Indirektno pot, ki vodi od narodove inteligence in njenega
zgleda do narodovega jedra, pa bi trebalo izpopolniti z direktnim
u¢inkovanjem na vse sloje naroda — recimo v obliki «judske»
univerze ali ljudske visoke 3ole, katere idejni votek bi naj bil
vzet iz bitja in Zitja prave univerze, ustrojene v smislu gorenjih
-troje nacel. Ljudska univerza, oziroma ljudska visoka S3ola, bi
namre¢ ne smela biti kaka Zalostna potvora sedanje prave uni:
verze v obliki bolj ali manj pisanega predavalnega omnibusa,
temve¢ — «princip in organ nove kulture pa vzgoje ljudstvas.

Vse zavisi od tega, da jo prav pojmujemo, to je v tem smislu,
da ljudska univerza ne bodi samo znanstvena, temved tudi ali
pa celo v prvi vrsti izobraZevalna, vzgojevalna Sola, ki ima na-
men, iz ¢loveka, kakren je, napraviti takega &loveka, kakr3en bi
imel biti v svojem interesu in pa v interesu svojih soélanov v
rodbini, ob¢ini, narodu, drzavi... In dostopna naj bi ta 3ola bila
vsakemu drzavljanu, ki je normalen po duhu, ne samo gospodi,
ampak tudi delaveu, hlapeu in dekli!

Tudi ljudska univerza ne more izhajati brez znanstva. Samo
da se tukaj nima podajati zgolj teoreti¢no in tudi ne zgolj teh-
ni¢no, za ta ali oni poklic potrebno znanje, kar je naloga stro-
kovnih 30l; tukaj bodi marved znanstvo spojeno z vsem polo:
zajem tistega ¢loveka, ki pohaja to Solo! Namen ljudske univerze
ni, iz kmeta, malega obrtnika, industrijskega delaveca ... napraviti
inteligenta v danasnjem smislu besede; prej bi njen namen
utegnil biti ta, da danadnjega «intelektualca» — poclovedi. Ljud-
ska univerza namreé naj v Zivljenje kmeta, malega obrtnika,
industrijskega delavca... zanese nekaj takega, kar jim njihovega
poklica ne bo priskutilo in osovrazilo, kakor to dela danasnji

“naéin izobraZevanja, temveé kar jim ga pomaga vzljubiti ter jim
ga pokaze v lepsi, to je v plemeniti lu¢i duha! Lepe misli v tej
smeri je nedavno izrazil Ragaz v svoji knjigi «Die pidagogische
Revolution» (1920). )
mara po danskem zgledu, ter skrbeti za njeno uspesno funkcijo-
niranje pa ni toliko naloga vseucilis¢énih profesorjev, ampak bi
v prvi vrsti bila dolZnost od vseucilis¢a prav vzgojene inteligence.
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In tako torej vidimo, da sta univerza in pa inteligenca dvoje
silno vaZnih &initeljev v kulturnem Zivljenju danaSnje druzbe.
Ves narod in celotna driava bosta namred taka, kakor ju vzgoje
njuni najboljsi sinovi.

E.Rostand-Oton Zupandié:

Roksanin poljub.

Tretje dejanje heroiéne komedije «Cyrano de Bergerac».

Majhen trg v nekdanjem Maraisu. Starinske hife. Progled v veé uligic. Na
desni Roksanina hi$a in vrtni zid, preko katerega visi gostolisto vejevie. Nad
vrati okno in balkon. Poleg vrat klop.

Po steni pleza briljan, po balkonu se opleta jasmin, drhteé, upognjen.

S klopi je po kamenju, ki moli iz zida, lahko splezati na balkon.

Nasproti starinska hifa v istem slogu, iz opeke in kamena, z vhodnimi
vrati. Tolka¢ na teh vratih je ovit s platnom kakor bolan palec.

Ko se dvigne zastor, sedi na klopi duenja. Okno na Roksanin balkon je
na steZaj odprto.

Poleg duenje stoji Ragueneau, oblefen v nekako livrejo: brife si ofi in
konéuje pripovedovanije.

Prvi prizor.
Ragucneau, duenja, pozneje Roksana, Cyrano in dva paia.

Ragueneau: ... Nato jo z musketirjem tem pobrise!
Jaz, od sramote in od reve same,
kar vrv za vrat. A Cyrano me sname
in spravi me za dvornika te hi3e.
Duenja: A kdo vam je razvlekel vse imetje?
Ragueneau: Njeni vojaki in moji poetje!
Apol in Mars skup jedla sta kolace:
slo je navzdol, kako naj bi drugade!
Duenja (vstane in kli¢e proti odprtemu oknu):
Roksana, bo Ze kaj?
Roksanin glas (skozi okno): Takoj, takoj.
Duenja (pokaze Ragueneauju vrata na nasprotni strani):
Nasproti tukaj ¢aka nas Klomira.
Danes sprejema; druZba se Ze zbira;
o neinem bo predavanje nocoj.
Ragueneau: O neZnem? '
Duenja (izprenevedaje se): Da... (Zakli¢e proti oknu:)
Roksana pa bo kriva,
potasnica, ¢e neZnost zamudiva! -
Roksanin glas: Takoj! (Godba na strune se pribliZuje.)
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Cyranov glas (za kulisami): La, la, la, la!
Duenja (preseneéena): Podoknica?
Cyrano (za njim dva paZa s teorbami):

Mi bos prijel osminko, ti oslinko!
Prvi paz (ironi¢no): Mar locite, gospod, zares osminko?
Cyrano: Kot vsak ufenec Gassendijev, da!
Prvi paz (igra in poje): La, la!
Cyrano (mu iztrga teorbo in nadaljuje arijo):

Daj sem. Ti goni§ me iz koZe!

La, la, la, la!

Roksana (se prikaZe na balkonu):
Ste vi?
Cyrano (pojo¢ na arijo, ki jo nadaljuje):
Jaz; iz srca

pozdravljam vase lilije in ro-oZe!
Roksana: Ze pridem! (Odide z balkona.)
Duenja (kazo¢ na paza): Kaj pa virtuoza ta?
Cyrano: Dobil sem ju pri stavi. Z Assoucyjem

sva nekaj glede slovnice se sprla.

On gode svojo, jaz pa svojo vijem.

Naenkrat mi pokaZe tadva émrlja,

ki vsepovsodi krog njega brenkljata:

«Jaz stavim en dan godbe!» — In zgubi.

In dokler spet ne vstane zora zlata,

tadva strunarja, z mano brez presledka,

obkroZata me z rojem melodij.

Zdaj pa ni vec prijetno, kot spocetka.

(Godcema:)
Hej! — Montfleuryju pojdita igrat!...
(PaZa proti ozadju. — Duenji:)

A jaz bi od Roksane zvedel rad,
¢e ni... (PaZzema, ki odhajata:) Le praskajta na vse pre:-
tege! —
(Duenji:) nasla na ljubéku Se nobene pege?
" Roksana (stopi iz hie): Ah, lep je, duhovit, in ljubim ga sréné!
Cyrano (nasmehoma): Res duhovit?

Roksana: ) Res; bolj celo od wvas!
Cyrano: Da, da, priznam.
Roksana: Po mojem malokdo

vsak ni¢ tako v besedo zna ujeti;
kedaj pa kdaj mu obledi izraz;
a bliskoma se zopet mu zasveti!
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Cyrano (neverno): Res?

Roksana: Moski s sodbo naglo ste gotovi;
lep decko, to pomeni vam: bedak!

Cyrano: Kramlja li o ljubezni kot vescak?

Roksana: On ne kramlja, gospod, on krasnoslovi!

Cyrano: In pise?

Roksana: 0, se bolje! To kar poje:
(Deklamira:)
«Pij — srcu mojemu ne vsahne vir!...»
g (Zmagoslavno Cyranu:)
No?
Cyrano: Phal!...
Roksana: In to: «Dal sem ti srce svoje,

da tudi ti spozna$, kaj je nemirl»
Cyrano: S tem srcem torej je precej kocljivo:
kje je? Pri njem? Pri vas?
Roksana (zacepeta z nogo): To je Zzaljivo!
Vas grize...
Cyrano (tresol se): Kaj?
Roksana: Pisateljska zavist?
— In te vrstice, neZne, vse sanjave:
«Le k tebi hrepeni srce poboZno,
in da poljube pisati je moZno,
ti z ustnicami brala bi moj list!...»
Cyrano (se nehote z zado3fenjem nasmehne):
Ha, te vrstice, da... (Se ovlada in ree prezirno:) precej
piskave!
Roksana: In to...
Cyrano (vesel): Mar ste zapomnili si vse?
Roksana: Vsel
Cyrano (si viha brke): Ni¢ ne refem: laskavo zelo!
Roksana: Cel mojster!

Cyrano (skromno): No, no!
Roksana (odlo¢no): Mojster!
Cyrano (s poklonom): Pa naj bo!

Duenja (ki je bila odsla v ozadje, se naglo vrne):
Grof Guiche! (Cyranu, ki ga sili proti hisi:)
Stépite v hiso, bolje je.
Ce tukaj vas uzre, lahko zapazi...
Roksana (Cyranu): Mojo skrivnost, da, da! Za mano lazi,
mogoden je, in {e poseZe vmes, 5
po mojem srcu padel bi udar!
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Cyrano (odhajajo¢ v hiSo):
Prav, prav!
(De Guiche pride.)

Drugi prizor.
Roksana, De Guiche, duenja (oddaljena).
Roksana (De Guicheu z reverenco):
Jaz sem hotela ravnokar
od doma.
De Guiche: Jaz sem prisel po slovo.
Roksana: Vi odpotujete?
De Guiche: Na vojno.
Roksana: Res?
De Guiche: Se danes.
Roksana: A?
De Guiche: Arras oblegamo.
Roksana: ; Tako?
De Guiche: Vas, vidim, bogvekaj to ne boli.
Roksana (uljudno): O!...
De Guiche: . Meni je hudo ... zavoljo vas.
— Pa saj ne veste Se, da sem polkovnik?
Roksana (vnémar): Bravo!
De Guiche: Pri gardi.
Roksana (presenecena): A — pri gardi, vi?
De Guiche: Kjer je vas bratranec, ta véliki gromovnik.
Tam mi bo plesal, kot bom godel jaz!
Roksana (tesnobno): ’
Kaj! Garda pojde v boj?
De Guiche (smehoma): Moj polk, seveda!
Roksana (se zgrudi na klop, zase):
Kristijan!
De Guiche: Kaj pa vam je?
Roksana: Strasno je, joj!
_ On, ki ti je pri srcu, mora v boj!
De Guiche (presenecen in vesel):
Iz vasih ust prva mehka beseda!
Roksana (izpremeni ton, se pahlja):
Torej — bratranca ¢aka vasa osveta? ...
De Guiche (nasmehoma):
Ste zanj?
Roksana: - Narobe.
De Guiche: Cesto k vam prihaja?
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Roksana: Poredkoma.

De Guiche: Zdaj nek kadet Z njim leta...
Neu... Neuvi...

Roksana: Velik?

De Guiche: Plav.

Roksana: Rdec.

De Guiche: Lep!...

Roksana: Pha!

De Guiche: A strasno glup.

Roksana: Ga Ze obraz izdaja!
(Izpremeni ton.) A ta osveta, hm... ¢e Cyrana
posljete v ogenj... on se rad bojuje!

Jaz vem, kaj ga udarilo bi huje!

De Guiche: No?

Roksana: Ce v Parizu ga ostavite
z njegovimi preljubimi kadeti,
da moral bo oddale¢ vojno zreti...

Samo tako ga v ogenj spravite.
Izven nevarnosti, to zanj bo kazen.

De Guiche: O Zenska glava, polna vseh ukan!

Roksana: Z drugovi vred se grizel bo kot blazen,
da je doma v brezdelje zakovan:
in va$ uzaljeni ponos bo maséevan!

De Guiche (se ji pribliza): Torej — nekoliko sem vam le drag?

{Ona se nasmehne,)
Z menoj ste potegnili: to je znak
ljubezni, ne, Roksana? ...

Roksana: Ne tajim.
De Guiche (pokaZe veé zapecatenih papirjev):
. Tu so povelja, ki jih na vse Cete

takoj razpo$ljem... tole... za kadete,
(Vzame eno pismo.)

to pa lepo pri sebi obdrzim.
(Ga vtakne v Zep, smchoma:)
Ha, hal... Zdaj rogovilez bo ugnan!..
— Vi, vi ste nagajivi?...
+ Roksana: Vasih res.
De Guiche (tik nje): s
Vi ste me zmedli! Danes iti stran,
bas ko med nama se je splela vez!...
Ne, poslusajte! Fukajle v bliZini
imajo kloster patri kapucini.
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Lajik ne sme stopiti v to zavetje.

A mene vem, da dobri ti odetje

radi skrijé6 v rokav Siroki svoj.

— Pri Richelieuju sluzijo doma;

kjer vlada stric, i stri¢nik kaj velja. —

Za druge bom Ze za gord nocoj,

za vas Se v krinki tu do jutriSnjega dne!...
Roksana (Zivahno):

A e se to izve, vas glas...

De Guiche: Pha!

Roksana: In oblega...
De Guiche: Ni¢! Dovolite!

Roksana: Ne!

De Guiche: Dovoli!

Roksana: Tega

ne morem.

De Guiche: Ah!

Roksana: Ne! (Zase:) Kristijan ne gre.
(Na glas:) Bodite mi junak, — Antoine!

De Guiche: ' O, ta poziv!
Vi ljubite? ...

Roksana: Nijega, ki zanj sem trepetala.

De Guiche (ves vesel): Odidem! (Ji poljubi roko.)
Vam je prav?
Roksana: Da, sréna hvalal
(De Guiche odide.)
Duenja (oponasa Roksanino reverenco za njenim hrbtom):
Da, sréna hvala!
Roksana (duenji): Cyrano se bi jezil,
ker sem mu ukrala vojno. Le moléival
(Zaklice proti hisi:)
Bratranec!
Tretji prizor.
Roksana, duenja, Cyrano.
Roksana: Nama je h Klomiri cas.
(PokaZe proti vratom na levi.)
Predavanje! .
Duenja: Uj, ¢e ga zamudival
Cyrano (Roksani): Da, da, nikar ne zamudite pusta!
(Priili so pred K_lomirina wrata.)
Duenja (navdusena): Tolka¢ pa s platnom je ovit! Aj, aj,
(Tolkadu:)
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ti butec, so ti zamaZili usta,
da nas ne zmoti glupi tvoj klop:=klopl
(Ga dvigne neizmerno ckrboo in nalahno udari) -
Roksana (vided, da odpirajo):
Ce pride Kristijan, potaka najl
Cyrano (naglo ko hode cna vstopiti):
. (Roksana se okrene.)
Do‘bm; in smem vedeti, na kaj
bosie mocoj pogovor napeljali?
Roksana: Na...

- Cyrape: MNa?
Roksara: A boste i moldali?
Cyrano: Kakor grob.

Rolzana: Na nis. Porefem mu: Prosté se vzpunitel

Ljubezen mi proslavijajte! Blestitel
Cyrano: FPrav. 4
Roksanas Ne besedel (Vstopi in zapre za scboj vrata.)
Cyrano (s poklonom, ko so vrata e zaprta): .

. Kot ste ukazalil

(Vrata se zopet odpro in Roksana pomoli skozi nje glavo.)

Roksamas Sicer bi se pripravill...

Cyramo: Brez skebil..
Oba (bkratu): Niti becedel... (Vrata se zapro.)
Cyreno (poklide): Kristijan!

Ceteli prizor.
Cyrano, Eristijan,
Cyreno: Fripravi sel
Mocoj lahko pred njo se proslaviz.
No, kaj se kujas? Ves, da se mudi.

- Kar k tebi, da ti v glavo viepem...
Eristijams Nel
Cyrano: A?

Kristijam: Tukaj je podakam.

Cyranos -Kaj noriz?
Utit se pojdiva...

Kristijan: - Ne, zdaj mi Ze preseda
uloga, v Lieri vetno trepetaml
Na pésodo prav sleherna besedal...
Spoteika — nif nd redem ... toda zdaj,
ko ljubi me, stopim na prste sam.

Cyrano: Sment!
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Kristijan: Mislis, da ne pojde ali kaj?
Bos videl! O ne, nisem tak bedak!
Moj dragi, tvoja Sola kaj zaleZe.
In ¢e mi jezik odpove, ni vrag,

da moj poljub nifesar ne doseze!...
(Zagleda Roksano, ki se vraéa od Klomire.)

— Ah, ona! Cyrano, ostani z mano!
Cyrano (se mu pokloni):
Gospod, kar sami govorite! (Izgine za vrtni zid.)

Peti prizor.
Kristijan, Roksana, nekaj precijozov in precijoz in trenutek duenja.
Roksana (se poslavlja od druZbe, ki je prisla z njo od Klomire:
reverence in pozdravi):
Draga!...

Duenja (obupana): Predavanje pred nama Ze koncano!
(Odide v Roksanino hiso.)

Roksana (se se vedno poslavlja):
Zbogom!...

(Vsi pozdravljajo Roksano, se poklanjajo drug drugemu, se
lotijo in razidejo po raznih cestah. Roksana zagleda Kristijana.)

Vi ste!... (Stopi proti njemu.)
Mrak in tiSina blaga...
Samota ... govorite. ;
Kristijan (sede na klop poleg nje. Molk.): Ljubim vas.
Roksana (zapre oéi):
Da, o ljubezni!
Kristijan: Ljubim te.
Roksana: Krasite
to temo.
‘Kristijan: Ljubim wvas.
Roksana: Naprej!
Kristijan: Nad vsak izraz.
Roksana: Da — in?
“Kristijan: In — zdaj, Roksana, vi odkrijte,
odkrij: me ljubis, roza vseh deklet?
Roksana (se nasobi): To je suhljad, a jaz bi rada cvet!
Kako me ljubite?...
Kristijan: Kako — zelo.
Roksana: Razvijte Custvo...
Kristijan (ki se je priblizal in poZiral z oémi njen beli tilnik):
Daj, da te objamem!
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Roksana: Kristijan!
Kristijan: Kako te ljubim...
Roksana (hoce vstati): Prepusto!
Kristijan (Zivahno, zadrZzujo¢ jo):
Ne, ne! Ne ljubim!
Roksana (zopet sede): No?
Kristijan: Ker oboZujem!
Roksana (vstane in se oddalji):
0!
Kristijan: Kar brez uma sem!
Roksana (suho): Rada verjamem!
In to je zoperno kot grdo lice.
Kristijan: Jaz...

Roksana: Vas dovtip mudi se kje na tujem!
Kristijan: Jaz...
Roksana: Ljubite me, vem. Zbogom. (Gre proti hisi.)
Kristijan: Nikar!

Cuj...

Roksana (odpre veZna vrata): OboZujete me, vem; te govorice
mi je dovolj!
Kristijan: Jaz bi... (Roksana mu pred nosom zapre
vrata.) '
Cyrano (ki je trenutek prej neopaZen prisel): To je uspeh!

Sesti prizor.
Kristijan, Cyrano, nekaj ¢asa paZa.

Kristijan: Pomagaj!

Cyrano: O ne!

.Kristijan: Moram v nje oceh
spet zrasti...

Cyrano: A kako — prokleta stvar! —
ta hip ti v glavo vtepsti?...

Kristijan (ga prime za roko): Glej, tam goril

{(Okno za balkonom se je razsvetlilo.)
. Cyrano (ginjen): Nje oknol

Kristijan (na glas): Jaz bi umrl!

Cyrano: Tiho govori!
Kristijan (prav tiho): Umnrl...

Cyrano: _ Temno je...

Kristijan: : No?
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Cyrano: Vse se popravi.
Zasluzil nisi... Tjakaj se postavi,
nesrec¢a, pod balkon! Jaz bom tu stal
in ti Sepétal.

Kristijan: Toda...

Cyrano: Mir, gospod!

PaZa (se prikaZeta v ozadju, Cyranu):
Hep!

Cyrano: Pst!... (Jima di znamenje, naj govorita potihoma.)
Prvi paz (poluglasno): Tam sva odpela ze!...
Cyrano (potihoma, naglo): Zdaj pa se skrijta vsak za en ogil,
in ako koga sem nanese pot,
naj brZ mi kratka arija pove!
Drugi paz: A kaksna arija, da ne bo pomot?
Cyrano: Mehkobna za moza, za Zensko rezkal
{PaZa izgineta vsak za nasproten ogil. — Kristijanu:)
Poklici jo!
Kristijan: Roksana!
Cyrano (pobere par kamenckov in jih zaluéi v okno):
Malo peskal

Sedmi prizor.
Roksana, Kristijan, Cyrano (odkraja skrit pod balkonom).

Roksana (odpre okno na pol):
Kdo kli¢e?

Kristijan: Jaz.

Roksana: Kdo — jaz?

Kristijan: Kristijan.
Roksana (prezirno): A — vi?

Kristijan: Rad bi govoril z vami.
Cyrano (pod balkonom Kristijanu): Prav! Le ti3e!
Roksana: Preslabo znate...
Kristijan: Srce k tebi vzdise...
Roksana: Ne ljubite me vec.
* Kristijan (kateremu priSepetava Cyrano besede):
Kdo to wveli?...

Ne ljubim ve¢ — ko... ljubim veé!

Roksana (ki je hotela zapreti okno, se ustavi):
To je Ze bolje!

Kristijan (kot zgoraj):

Ljubezen, ki pojil sem jo s krvijo,

zdaj nehvalezna me po prsih kolje.
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Roksana (stopi na balkon):

Res — bolje! — A &e kruta je tako,

zakaj je niste v zibki zadusili?

Kristijan (kot zgoraj): O kolikrat sem hotel po vsej sili,

a Herkul v zibki bil je ta mladic.
Roksana: Vse bolje!

Kristijan (kot zgoraj): In zadavil je dve kadi,

Ponos in Dvom kar meni tebi ni¢.
Roksana (se opre s komolci ob balkon):

Krasno. — A kaj se govor vam ustavlja?

Mordia vam mora domisljivost tlaci?
Cyrano (potegne Kristijana pod balkon in smukne na njegovo

mesto):

Tako ne gre!

Roksana: Kaj se vam obotavlja
nocoj beseda vsaka?
Cyrano (poluglasno kakor Kristijan):
Ker je no¢,

po mraku do uSes mi vasih tava.
Roksana: A mojih ne ovira ta teZava.
Cyrano: Ker moje srce pazi na vso moc,

da jih prestreza; mojim pa tezko

v temi je najti vase malo uho.

In pa: beseda vasa pada lahno,

a moja mikoma vstija do vas!
Roksana: Zdaj se giblj6 i vase bolj Zivahno.
Cyrano: Navadile so pleze se tacas!
Roksana: Saj res da z vami z viska govorim.

* Cyrano: Da, ¢e z viSine te mi na srce

trd pade zvok, ga ubije, se bojim!

Roksana (ganjena): K vam pridem.

Cyrano (naglo): Ne!
Roksana (mu pokaze klop pod balkonom): Pa vi na klop!
Cyrano (se preplasen umakne v mrak): Ne gre!

Roksana: Kako?
Cyrano (ki ga bolj in bolj premaguje Custvo):
Skrivnostna ura, omamljiva,
ko si besede ljube govoriva
in ne poznava se.
Roksana: Se ne poznava?
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Cyrano: Le slutiva se... To je bajen ¢ar...
Za vas po mraku dolga halja plava,
in zame letne obleke beli Zar:
jaz sem le senca, vi ste le jasnina!
Ta hip je meni ve¢na dragotina!
Ce bil sem kdaj zgovoren...
Roksana: O, bili ste!
Cyrano: Nikoli 3e globine svoje ¢iste
nisem odkril...

Roksana: Zakaj?
Cyrano: Ker sem dozdaj
nem bil zamaknjen...
Roksana: V kaj?
Cyrano: V ves va$ sijaj!...

Kot vsak, ki se zagleda vam v obraz!
A zdaj me zmamil je noéi opoj,
in prvi¢ dusa z vami govori!
Roksana: Res, i vas glas ves drugi se mi zdi.
Cyrano (se ji pribliZa, vrociéno):
Ohrabril me je mraéni ta ovoj,
in zdaj si vendar upam biti jaz,
in zdaj si upam... (Se zmeden ustavi.)
Kam? Vse to... vse to...
je zame — morete mi oprostiti? —
tako divotno... in tako nové!

Roksana: Novo?

Cyrano (se zmeden lovi za besedo):

Nové... iskreno govoriti:
bojim se vedno, da se ne osmesim,

Roksana: S ¢im pa?

Cyrano: Z zanosom... Da, jaz srce vedno
v duhd zagrinjam, da se smeha resim:
in ko bi zvezdo snel z neba, od srama
utrgam skromno rozico besedno.

Roksana: I to je uzitek. i

Cyrano: Ne nocoj med namal

Roksana: Iz vasih ust so to mi novi zvoki!

Cyrano: Kaj Amor in njega puscice, mreZe!
BeZzimo med stvari preproste, sveZe!
Kaj nam po kapljicah osladni soki,
ki v zlat naprstnik kak poet jih sceja! —
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Kjer se lijé prirode veletoki,
se dusa nam ocisti in odzZeja!
Roksana: A duh?
Cyrano: Za vabo sem se z njim naligil;
a zdaj bi skrunil blagi vonj te ure,
to no¢ in velicanstvo vse nature,
¢e bi besede puhle pleteniéil!
— En sam pogled v nebo, na zvezdne kroge
ozdravi nas umetnosti uboge:
e le ni tenkoCutni nas razkroj
razcepkal ¢ustev nam do zadnje dlake,
da smo v igrackanju brez duse vsake,
in na8 razvoj izteka se v razdvoj!
Roksana: A duh?...
Cyrano: Pro¢ z njim v ljubezni! Ker jo ubija,
ko okrog nje noréavo se previja!
A neogibno duSam dan zasvita,
— in smili se mi, kdor ga ne docakal —
ko v nas ljubav tako bo plemenita,
da nad dovtipom vsakim se razplaka!
Roksana: In kaj mi boste govorili vi,
ko pride nama cCas?
Cyrano: Vse to, vse to, vse to,
kar cvetja mi iz duse prikipi,
vam zmedem, predno v Sopke speto bo:
jaz ljubim te, brez uma, ves gorim;
kot v zvoncku v srcu mi ime je tvoje,
in ker, Roksana, brez miru drhtim,
tvoje ime brez konca v meni poje.
Vse, vse na tebi mi spomin opaja:
lani, 3¢ vem, dvanajstega si maja
drugace kot navadno splela kite!
Omamil me je njih blesteci kras:
kdor dolgo gledal v solnce je Zarece,
povsod rdece vidi Se odsvite;
tako i moj pogled povsod razmece
ognjeno sliko tvojih zlatih las!
Roksana (zmedena):
To je ljubezen...
Cyrano: Da, to ¢ustvo vroce,
ki me pehd nevzdrino v strah in slast,
to je ljubezni sila in oblast!
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Ljubezni — in vendar ni¢ zase noce!

Za tvojo sreco svojo dal bi rad,

Zeprav bi ti nikdar ne zaslutila,

samo da ujel od dale¢ bi enkrat

smehljaj, ki Zrtev ta ga je rodilal

— Vsak tvoj pogled, ki me doseZe kdaj,

kreposti nove, nov pogum mi vziga!

Razumes$ zdaj, o, cutis, sluti§ vsaj,

kako se v mraku dusa k tebi dviga?

O ta vecer! Sladko:opojna zona!

Jaz govorim, in ona slusa, ona!

Srce mi plava v blaZenosti Cisti,

nesanjani... le smrt mi Se ostane!

Besede slusa v mrake 3epetane

in vsa trepede sredi sinjih wvej!

Da, vi trepecete kot list med listi!

Da, ti trepeces! In jaz &utim, glej,

v jasminovih mladikah trepetanje,

ki se iz tvojih rok pretaka vanje!
(Poljubi omamljen konee visede veje.)

Roksana: Trepeiem, da, in ljubim, in sem tvoja!
Opojil si me!
Cyrano: Smrt, kaj mi tvoj strup!
Jaz, jaz sem &arnega ji dal opoja!
Nicesar ve¢ ne prosim, le...

Kristijan (pod balkonom): Poljub!
Roksana (se vrie nazaj):
Kaj?
Cyrano: O!
Roksana:  Zeleli ste? .
Cyrano: Da... jaz... (Kristijanu potihoma:)
Nikar no!

Kristijan: Sedaj je zmedena, sedaj je Cas!

Cyrano (Roksani):
Da... prosil sem, zares... a moj Bog... jaz...
Zavedlo me je srce previharno.

Roksana (nekoliko razocarana):
In Ze ste se odrekli?

Cyrano: Ne... Ne vem...
Ceprav... da, da... ker vidim, da vas Zali!
Vendar, poljub... Jaz se mu odpovem!
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Kristijan (potegne Cyrana za plasg):
Zakaj pa?
Cyrano: Kristijan, mir!
Roksana (se skloni ¢ez ograjo): Kaj ste zasepetali?
Cyrano: Za drznost sebi dal sem opomin:
Tiho, Kristijan!... (Teorbe zasvirajo.)
Le hip!... Nekdo prihaja!
{Roksana zapre okno. Cyrano poslufa teorbe, katerih ena poje
razposajeno, druga Zalostno arijo.)
Mehko? Rezko? ... Ta arija izdaja...
Bo Zzena? Moz?... A, glej no, kapucin!
(Nastopi kapucin s svetiljko v roki, hodi od hife do hise in
ogleduje vrata.) (Konec prih.)

Ivan Lah: (Nadaljevanje.)

Angelin Hidar.

Starokorotanski roman.
20. Vzgoja.

o se je Angelin drugo jutro prebudil, je zadudeno
gledal po belih stenah okoli sebe in na zamreZeno
okno, skozi katero so/f}'a“c({éli zlati solnéni prameni
in razsvetljevali veliko podobo svete Magdalene,
ki je klecala pred temno votlino ter pritiskala
mrtvasko glavo na svoje ustnice. Ves zacuden je
gledal Angelin sliko, kajti Se nikoli je ni videl in nikoli ni slisal
o nji. Obéudoval je dolge zlate lase spokorne svetnice in ni mo-
gel razumeti, zakaj poljublja mrtvasko glavo s tako ljubeznijo.
Ogledal se je okoli sebe in se zacel spominjati svoje vierajénje

« poti od mlina do samostana. Zdajci pa je vstopil pater Evstahij
in se pribliZzal njegovi postelji. Prekrizal je decka na ¢elu in rekel:
«Danes smo te pustili dolgo spati, da se odpoéijes; poslej

bo$ vstajal ob treh zjutraj in bos hodil na kor, kjer molijo bratje
skupno jutranjice. Sedaj pa pojdi z menoj, da greva k opatu,
ki te bo sprejel v nas samostan.»

Angelin je pokleknil na postelji in se je ozrl proti oknu,
kakor da bi hotel videti jutranje vzhajajode solnce. Otec Evsta-
hij pa ga je prijel za roko in mu dejal:

«Pri nas mora$ biti posluSen na besedo in pokoren vsem, ki
so visji od tebe; kajti tvoja sluzba je namenjena Bogu.»

V Angelinu sé je vzbudila sveta misel in je pobozno sklenil
roke, kajti hotel je sluziti Bogu, mogoénemu stvarniku, in z

— 535 —



gy *

¥

* Ivan Lah: Angelin Hidar. »
S —————————— e — —y—

radostjo je objel patra Evstahija, ki je stal pred njim. V njegovih
oéeh so zaigrale solze in sam ni vedel, zakaj mu je postalo
otoZno pri srecu.

«Ni¢ se ne boj, dragi moj,» je rekel oce Evstahij, «roka
Gospodova te je pripeljala v ta kraj, da posveti§ svojo duso
Gospodu.»

Angelin je prijel patra za roko in tako sta Sla po dolgih hod:
nikih mimo ozkih celic na $irok prehod, kjer so se kriZale stop:-
nice: tu je bilo svetlo in lepo in najraznovrstnejSe svete podobe
» :
so visele po stenah. Oge Evstahij je odprl Siroke duri in vstopila
sta v veliko sobo, kjer so stale ob strani knjige po policah. An-
gelin se je bojede oziral okoli, medtem pa so se odprla stranska
vrata in vstopil je visok menih s sklonjeno glavo; dolga siva
brada mu je obkrozala lice. Oc¢e Evstahij se je priklonil pred
njim in Angelin je od strahu zatrepetal. Nato je prisel v sobo
siv stardek slabotne postave in smehljajoéegaﬂobraza. Oce Ev-
stahij se je zopet priklonil in Angelin je takoj spoznal, da je
to opat.

Opat je pozdravil patra Evstahija v tujem jeziku, potem se
je priblizal Angelinu in mu poloZil belo, tresoCo se roko na
glavo. Izgovoril je nekaj besedi, ki jih Angelin ni razumel, a je
dobro ¢util, da govori o njem. Visoki menih s sivo brado je ves
¢as stal pri mizi in gledal de¢ka z resnimi o¢mi, tako da je
Angelina postalo strah. Pater Evstahij pa je pripovedoval opatu
dolgo povest in opat se je smehljal s prijaznim starim obrazom.
Nazadnje je visoki menih odprl knjigo in vanjo zapisal: Angelin
Hidar. Opat je poboZal Angelina po licu ter mu govoril lepe
besede, ki jih Angelin ni razumel. Oce Evstahij pa je rekel:

«Gospod opat te je sprejel v nad samostan, da bos zvesto

sluzil Bogu. Tvoje ime je sedaj: Angelin Hidar, ker te je voda
prinesla.» y -
" Angelin se je radovedno ozrl v patra Evstahija, kajti ni si
mogel misliti, odkod ga je voda prinesla. Se nikoli ni premisljal
o tem, odkod in kako je prisel na svet. Spomnil se je na vodo
ob mlinu, ki je prinasala v dolino razne stvari z gor in postalo
mu je jasno, da je najbrz tako prinesla tudi vse druge ljudi, ki
ive v dolini. Toda preden-je mogel pomisliti, kako je vse to,
je o&e Evstahij poljubil opatu roko in rekel: «Zahvali se gospodu
opatu za veliko milost, da te je sprejel med nase brate.»

Angelin se je priklonil in vdano od3el z ocetom Evstahijem
na hodnik. Odsla sta po hodniku naprej in obstala pod visokim
obokom.
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«Tu je cerkev,» je rekel oée Evstahij in odprl tezka, okovana
vrata. Vstopila sta na kor in Angelinu se je zazarelo pred odmi.
Jutranje solnce je vlivalo svoje Zarke skozi visoka zamreZena
okna in v svetli zarji se je blis¢al koncem cerkve veliki glavni
oltar v polnem sijaju nebeske glorije. Oltar je bil kakor iz istega
zlata, sredi angelov je sedel Bog na zlatem prestolu in pod njim
so stali svetniki, obdani od zl‘_sFte lugi. Okoli oltarja so bile klopi
in menihi so klecali v njih. Pater Evstahij je pokleknil in Angelin
Z njim.
~ «Tu bo tvoj dom, v cerkvi Gospodovi, tu bo§ opravljal nje-
govo sluzbo,» je rekel in poboZno sklenil roke. Angelin je zadutil
v sebi tiho sredo in solze so mu orosile o¢i.

V tem so zadonele orgle na koru in pod visokimi oboki se
je razlegala velitastna pesem, ki je ni slisal Angelin Se nikoli.
Menihi so prepevali psalme. Oce Evstahij je 3epetal pobozno
molitev in Angelin je v srcu hvalil Boga, da ga je pripeljal v ta
svoj nebeski raj.

Dolgo sta klecala tako, ko so 7e orgle utihnile in so po cerkvi
odmevali zadnji glasovi poboZne meniSke pesmi. Oce Evstahij je
prijel Angelina za roko in ga odpeljal s seboj. Odsla sta po
hodniku naprej in po stopnicah navzdol ter stopila v Sirok pros
stor, kjer se je culo zamolklo mrmranje ¢loveskih glasov.

«Tu je 3ola,» je rekel ode Evstahij, «ucil se bos citati in pisati
knjige v latmskem jeziku, ki je v njem pisano sveto pismo.»

Odprl je velika vrata in vstopila sta v prostorno sobo, kjer
so sedeli v klopeh mladi udenci v preprostih kutah, pred njimi
pa je stal mlad menih s strogim, resnim obrazom. Ugenci so imeli
knjige pred seboj in so se radovedno ozrli, ko je vstopil pater
Evstahij z Angelinom. Pater Evstahij je pozdravil meniha s
tujimi besedami, menih je prijel Angelina za roko in ga je vprasal
po imenu. Angelin je moléal.

»Angelin Hidar,» je odgovoril oge Evstahij namesto njega in
je pridal par opomb v nerazumljivem jeziku. Menih je posadil
Angelina v klop, ofe Evstahij pa se je poslovil in odsel.

Tako je ostal Angelin v samostanu. Spal je skupaj z decki, ki
so sluzili pri sluzbi boZji. Zjutraj je vstajal zgodaj in je na koru
prepeval s pevei, dopoldne je sedel v 3oli, kjer je menih uéil
ucence latinskega jezika, opoldne je stregel menihom pri mizi,
popoldne se je zopet uéil v Soli in prepeval zveler s pevci na
koru svete pesmi; po vederji pa je molil z menihi dolge molitve,
dokler se niso razsli molée in zamisljeno v svoje spalnice.
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Oce Evstahij je takoj drugi dan odsel. Tedaj je Angelin zadutil,
da je med samimi tujimi ljudmi. Ponodi, ko so spali utenci okoli
njega, je plaho dvigal glavo in gledal skozi okno na vrt, kjer so
se kosatila visoka drevesa in so spale ptice na njih vejah. Mislil
je na ono tiho dolino ob mlinu, na trate in gozde, kjer je pre-
sanjal svoje detinstvo sredi ¢udnih nerazumljivih pesmi. StoZilo
se mu je po domu, po mlinarju, po jezu in solze so se mu vlivale
po licih. Toda spomnil se je, da je njegova sluzba namenjena
Bogu, in je s spokorno molitvijo prosil odpus¢anja za svojo ne-
hvaleZnost. Zjutraj, ko se je vracal od jutranjic, je postajal ob
visoki lini, odkoder se je videlo dale¢ na okoli po gorah korotan:-
skih: svetile so se vse sveZe in zelene in pozdravljale iz daljave
visoko samostansko zidovje. Zveler je postajal na samostanskem
vrtu, kjer so posedali menihi v poboZni molitvi ali v tihem,
resnem pomenku. Tam na koncu vrta so bila vrata, ki so vodila
na prostrano polje. Postajal je tam in gledal v dolino pod samo:-
stanom, kjer je Sumela tiha reka skozi goicave in so se videle ob
nji kote in mlini. Iz doline so prihajali pti¢i ter sedali na drevesa
okoli samostana in gostoleli svoje vederne pesmi. Poslusal jih je
kakor pozdrav iz mlina ob jezu in jih blagroval za njih svoboden
polet. Tako je preZivljal Angelin svoja mlada leta sredi samo-
stanskega zidovja. -

21. Svet.

Kadar se je vrnil v samostan oce Evstahij, je bil za Angelina
slavnosten dan. Takrat je zacutil, da ni sam na svetu. Kajti oce
Evstahlj je gc-vorll z njim v jeziku, ki so ga govorili ljudje v
mlinu, in Angelinu se je zdelo, da pojde neko¢ on tako po svetu,
kakor hodi oée Evstahij, in takrat bo prehodil vse one znane
kraje v dolini in dale¢ na okrog. Ljubil je ofeta Evstahija kakor
vdan sin svoiega roditelja in se je z njim pogovarjal o mlinarju,
o dolini, 0 svetu in o vsem, kar je bilo njegovemu srcu bliza.
Ko je oce Evstahij zopet od3el, se je lotevalo Angelina ¢udno

_hrepenenje, da bi zapustil samostan in pobegnil v svet, tja v
dolino, ez gore po neznanih potih naprej do daljnega Sirokega
morja. Takrat je vselej zlezel visoko v zvonik in od tam gledal
gore in gozdove, ki so pokrivali svet okoli samostana. Cutil je,
da bolj in bolj doras¢ajo njegove mladeniske sile; z lahkoto je
¢ital latinske knjige in pesmi, govoril s tovaridi v tem tujem
jeziku in pri_petju psalmov so vsi_obtudovali njegov zvonki,
krepki glas. Toda ob vederih, kadar je postajal na samostanskem
vrtu in gledal na visoko nebo, se je v njem budila druga lepsa
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pesem, ki ji ni nasel ne napeva, ne besedi. Zdelo se mu je, da
prihaja ta pesem odnekod iz daleka, da se je rodila v dalJm pre:
lestni deZeli in jo nosi s sebofveter preko morja, preko gor in
visav in odmeva nad dolinami skozi ve¢erni mrak, vsa obkroza-
joca samostan nalik skrivnostno Sumecemu viharju. Takrat mu je
postalo tesno v prsih, zaplalo mu je v srcu, zadutil je strasno
osamelost in poslusal je dolgo v no¢, da bi razumel pretajne in
presladke glasove te pesmi. Vzbudilo se je v njem neskonéno
hrepenenje, da bi od3el ven v svet in nasel kraj, kjer je ta pesem
doma. V takih noéeh ni mogel spati, slonel je ob malem okencu
svoje celice in strmel v temno noé, ki je pokrivala zemljo z
mrkimi zavesami. Pogosto ga je tako prebudil iz sanj jutranji
zvon, ki je vabil menihe k molitvi. Od3el je na kor in tezki zrak
cerkvenega zidovja je padel z vso teZo na njegovo duso. Z ustni-
cami je izgovarjal tuje besede, v mislih pa je pel ono nepoznano,
slasti polno pesem nebeskih visav, ki mu je vso no¢ donela iz
daljnega sveta. V takih trenutkih se mu je zdela cerkev tesna in
temna. Zagledal se je v solnéne Zarke, ki so se vsipali skozi okna
in jim je sledil v mislih tja do samega solnca. Zgodilo se je véasih,
da so se razgrnili zidovi krog njega, cerkev je izginila in zagledal
je pred seboj vso mnogoliéno pisano pestrost sveta, ki mu ni bilo
konca do skrajnih daljav; za gorami je Sumelo morje, za morjem
so bili otoki z novimi mesti in kraljestvi in nad vsem se je vzpe:-
njalo zvezdno nebo, kjer je na prestolu iz samih oblakov sedel
Bog kralj v svojem velicanstvu. In Angelinu se je zdelo, da bi
stopil v ta svet, poln krasote in Zivljenja, in bi zapel zahvalno
himno Bogu, kralju na viSavah. Zato se mu je videlo tako
slabotno tisto buéanje orgel pod cerkvenimi oboki in pesem
menihov se je izgubljala v podnoZju oltarjev kakor nerazlo¢no
jecljanje. ..

Nekoé se je vrnil oée Evstahij zopet v samostan in ostal doma
delj ¢asa nego po navadi. Angelin si ni upal nikoli vprasati
dobrega starca, zakaj pohaja on bolj zunaj med svetom nego
drugi njegovi tovarisi. Sedaj pa se mu je zdelo, da je prisel ¢as,
ko bi mogel zvedeti to skrivnost; pri tem se mu je vzbudila misel,
da bi mogel tudi on z ofetom Evstahijem oditi v svet. Ko sta
zvecer hodila po vrtu, je pokleknil Angelin na tla in je prijel za
roko oceta Evstahija;

«Vzemite me s seboj, ote Evstahij, samo enkrat, da vidim
svet, dolino, mlin ob jezu...»

«Pojdes, sin moj, pojdes,» je odgovoril oée Evstahij in mu je
polozZil roko na glavo. «Jutri po jutranjicah odideva...»

— 539 —



M Ivan Lah: Angelin Hidar. o

Angelin mu je iz hvaleZnosti poljubil roko.

«Pripravi se na pot in priporoc¢i se Bogu.»

Angelin je odsel v cerkev in je zahvalil Boga za to milost.
Kle¢al je dolgo na trdem kamnu, in ko je Sepetal zahvalno moli-
tev, so ga zanesle njegove misli dalec iz temnih prostorov v_svet
njegovih sanj — — —

Drugo jutro se je poslovil od bratov in je od3el poleg oceta
Evstahija skozi vrata na polje; prvi¢ po dolgem cCasu je zopet

stopal po poti med poljem in drevjem in zdelo se je, da ni nikjer
" ved one steze, po kateri je hodil kot mlad defek v samostan.
Molée sta stopala z ofetom Evstahijem naprej, prehodila sta
teman gozd in sta se vzpenjala po skalah navzgor po ozkem gre-
benu; tam sta dospela na gri¢, odkoder se je videlo nazaj na
samostan in na vso okolico po dolini. O¢e Evstahij je bil utrujen
od pota in se je Zelel odpoditi. Angelin je sedel kraj njega in si
ogledoval svet naokoli.

«Kam greva, ote Evstahij?» je vprasal v svetem strahu, ki
ga je ¢util v dusi.

«K meni greva, sin moj, v_.moje domovje.»

Odsla sta naprej, pot je vodila vedno navzgor; bolj in bolj
se je razkrival svet, da so se videli daljni neboti¢ni sneZniki.
Angelin je postajal in gledal to velicastno krasoto, ki si jo je
mogel prej komaj v sanjah predstavljati. V dolini je $umela reka,
nad njo so se dvigali griéi, vetji in vedji, in nad njimi gore: in
tam za gorami, tam je svet VGL]I in ¢ obdirnejsi, tam so nove
deZele in za njimi zeleno, nepregledno morije.

Solnce je vstajalo nad svetom in ga oblivalo s svojo svetlobo.
Steza je vodila skozi gosto Sumo naprej in drobni ptiéi so za:-
¢udeni obletavali samotna popotnika.

ospela sta do Sumecega potoka, ki se je spuscal po kamniti
strugi navzdol. Ob njem je vodila steza, zasekana v skale in kore-
nine. Oc¢e Evstahij je pocasi stopal, opiraje se ob drevesa, in
Angelin mu je zamisSljeno sledil. Sumenje potoka se mu je iz-
.premenilo v znano pesem, kakor da jo je nekoé Ze slial; ob-
stajal je in prisluskoval in zdelo se mu je, da bi pokleknil k
potoku in poljubil njegove neoskrunjeno &iste valove. Cuden
nemir mu_je polnil vso duso. '

Nazadn]e se je drev_le razgrnilo in obstala sta pred majhno

kapelico.
E 22, Kapelica.

S pocasnimi koraki je stopal ote Evstahij po zadnjih kamnitih
stopnicah in ko je priSel na vrh, se je utrujen sesedel na skalnato
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klop, ki je stala pred pei¢eno votlino. Poleg votline se je dvigala
bela skala in v nji je bila izdolbena majhna globina, ki je bila
zZgoraj zavarovana z mahom, spodaj pa se je vzpenjal krog nje
zelen brsljan. Po tleh je bila nasuta prst in iz nje so rastle pre-
proste cvetlice, ki so se vzpenjale ob skali navzgor, da je bila
videti kakor naraven oltar, ki ga je priroda okrasila s svojimi
zeliséi, V globini je stala podoba Matere BoZzje, ovencana s cvet:
jem in roZami. Njen obraz je bil smehljajo¢, njene roke so bile
razprostrte, krona se ji je svetila na glavi in ob nogah so ji
‘cvetele trnjolice. Cudno lepa je bila ta podoba v tej preprosti
naravi, sredi cvetja in zelenja, kakor da je vzrasla sama iz sebe
in da je niso ustvarile ¢loveske roke. Njene o¢i so gledale polne
ljubezni in Zivljenja v jasni dan; bila je kakor Ziva, polna do-
brote in milosti. Ob robu skale so se belile breze s svojim Sepeta:
jo¢im listjem in za njimi je Zuborel gozdni potok. Po tleh so bile
razstlane suhe in uvele cvetlice, pobozZen dar onih, ki so v samot:
nih dneh obiskovali ¢udodelno podobo. Poleg skale je bil vzvisen
kraj, podoben grobu, ob straneh ves z zelenjem porasel in z
rozami na vrhu. Nad skalo so visele koSate jeZe, ki so s svojo
dolgo travo delale streho nad kapelico. Pti¢i so se spreletavali
okoli dreves, posedali po vejah in Zgoleli svojo pesem.

Angelin je obstal pred kapelico in se zagledal v ¢udodelno
podobo bozje Matere. Stal je dolgo tako kakor omamljen od
nenadne prikazni, ki jo. je zagledal pred seboj. Pokleknil je na
trda tla in zacel moliti, poboZno in iskreno. Zdelo se mu je, da
je stopil v skrivnostno svetiie, lepSe od samostanske cerkve,
v visoki raj blazenosti in samote, kjer vsa priroda Zivi v sre¢ni
bliZini nje, ki je postala gospa zemlje in kraljica sveta. Ode
Evstahij je naslonil utrujeno glavo na roke in dolgo sta pocivala
tako po naporni poti, vsak v svojih mislih.

«Tu je moj dom,» je izpregovoril ote Evstahij, «tu je moje
pribezalisée in zavetise. Ona je kraljica mojega domovja. Tu
je moj raj, moja sre¢a. Vstani, Angelin, in jej z menojl»

Oce Evstahij je vzel suh kruh iz svoje torbice in ga prelomil
na dvoje.

«Glej, tam je bistra voda, ki nama bo ohladila Zejo,» je rekel
in mu podal londeno skodelico. Angelin je vzel posodo in se
blizal potoku. Oc¢e Evstahij je pa vstal in vzkliknil:

«Poklekni, decko, kajti kraj, kjer stojis, je svetl»

Angelin se je spustil na kolena in ko se je sklonil nad po-
tokom, se mu je zdelo, da ga je odnekod poklical znan glas. Ozrl
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se je, toda nikogar ni bilo. Le ofe Evstahij je sedel tam s skle:
njenimi rokami in zaupno gledal v oltar Matere Bozje.

«Zakaj si se ozrl, de¢ko?» je vprasal ofe Evstahij, ko se je
Angelin vrnil z vodo.

«Zdelo se mi je, da me je nekdo poklical,» je odgovoril
Angelin.

«Da, to je skrivnost te vode,» je rekel o¢e Evstahij in si z
obema rokama zakril obraz. Sedla sta na skalnato klop in po-

uZila trdi kruh. Angelin se je ozrl v votlino in videl, da je pri-
" pravljena za prenoéisde.

«Tu je moje bivaliiée,» je rekel oe Evstahij.

Votlina je bila obrasla z gostim zelenjem, ki je prikrivalo
vhod; znotraj je bilo nekaj slame po tleh in majhen stoléek iz
trdega lesa; na steni je visel kriZ, s suhim cvetjem ovenéan. Pod
njim je leZala na trhlih vejah lutnja z napetimi strunami.

«0Odkdaj stoji tukaj ta kapelica?» je izpraSeval Angelin, «kdo
jo je postavil, Cemu?»

«To je dolga povest, dragi moj, v nji leZi vsa skrivnost, ki
je Se ne more§ razumeti.»

«Ali jo bom zvedel kdaj?» je vprasal Angelin.

«Zvedel jo bos, ko pride ¢as,» je odgovoril ofe Evstahij. «Pri-
nesi mi lutnjo!l»

Angelin je stopil v votlino in vzel v roko lutnjo s svetim
spostovanjem. Dotaknil se je strun s tresofimi se prsti in strune
so zazvenele v sladkih, ubranih glasovih. Podal je lutnjo oéetu
Evstahiju; starec je prijel za strune in iz njih je zadonela ¢udno
doneéa vznesena pesem hvalnica kraljici kraljic. Angelin je gle-
dal na tresofe se roke oleta Evstahija in videl, kako spretno
ubirajo strune njegovi stari, okoreli prsti. Pti¢i po drevju naokoli
so umolknili, ko so zasli3ali to pesem:

Marija, zarja jutranja..

Angelm Se nikoli ni slisal pesmi v domacéem jeziku, kakor so
ga govorili ljudje okoli mlina. Skoraj sam je bil Ze pozabil ta
jezik, zdel se mu je tuj in grd, kakor da v njem ni mogoce
povedati lepih misli; menil je, da bi Zalil Boga, ¢e bi mu v njem
prepeval hvalo. Sedaj pa mu je razkrila preprosta pesem vso
krasoto tega neolikanega jezika, in zdelo se mu je, da bi na tem
kraju ne mogel govoriti k Mariji z drugimi besedami; zakaj tu
je bilo vse naravno in preprosto, in ko je zacul ubrano pesem .
domaéih glasov, mu je bilo, kakor da je prisel domov. Domov!
A kam? Kje je njegov dom?



- A, Funtek: Na jug. — Idila v mesedini. A

«Kje je moj dom?» je neposredno vprasal oleta Evstahija,
ko je izzvenela pesem v jasni gozdni zrak.

«Kje je tvoj dom?» je pocasi ponovil ves presenecen oce Ev-
stahij, kakor da se je predramil iz dolgih sanj.

«Vsak ¢lovek ima svoj dom,» je rekel Angelin.

«Nas vseh dom je v nebesih,» je rekel ofe Evstahij, «tam smo
vsi doma in tja se vratamo.»

«Toda vsak ¢lovek ima svoje starSe,» je rekel Angelin in
solze so mu zalile oéi.

«Tudi ti jih ima3, Angelin,» je rekel ofe Evstahij.

«In kje so, govorite!» je vzkliknil Angelin prevzet od ¢udnega
hrepenenja, da bi zvedel neznano skrivnost. Oce Evstahij ga
je objel in dolgo moléal. (Dalje prihodnjig.)

A. Funtek:

Na jug.
Na jug gre vlak, skoz led in sneg,
na jug, kjer cvete dol in breg.
Iz vlaka deklica strmi
na plan s Sirokimi o¢mi.
Vroéina pali ji obraz,
a vse telo ji stresa mraz.

In kagelj grabi jo duSeé,
na ustnih sled ji puséa rdec...

Brez konca je sneZena plan,
brez konca pot na juZno stran:

kjer toli roz je miljenih,
da éarik vsak dehti od njih;

kjer sape tople vejejo,
telo in duso grejejo...

O, morda gleda Ze sedaj
'med snegom ta prelestni raj

in pije v dno bole¢ih pljué
cveti¢ni vonj in solnéno luc. ..

A zopet kaselj, suh, dusec,
na ustnih sled krvavorded.

~ Na prsi glava klone ji,
v solzah oko utone ji.
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In kakor nezadrien vzdih
iz prsi jok ji sili tih...
Tako ihti, kdor zgodaj strt
sam_svojo_objokuje smrt!

Idila v mesecini.

Mesec trosi lué po vasi,
stkano iz srebrnih sanj.
Tu in tam se pes oglasi
in srdit zalaja nanj.

Pasji glupci! Kaj vas moti,
da tako razgrajate?

Mesec gre po svoji poti,
pa ¢e vsi nanj lajate...

Jos. Kostanjevec:

Sprevod.

edelja je bila. Nebo ¢isto, gore kakor bi se bile
ponodi skopale. Disalo je po bezgu in lipovem
cvetju, visoko po zraku so krozile lastovice, po
belih kamnih sredi pasnikov so se preletali belo:
repki, na visoki navpi¢ni skali je prepeval slegur.
Vse prazni¢no, umito in preobledeno. Vse svetlo,
obsito z zlatimi prameni vzhajajocega solnca. — Pocasi je stopal
v reber nas stari znanec JoZa Mrak. Poéasi je stopal, ne zaradi
teze svojih let, ne zaradi strmine kamnite poti in ne zaradi
vrocine, ki je zacela pritiskati na njegovo sivolaso teme. Podasi
je stopal, ker so bile njegove misli teZje od teze njegovih let, bolj
strme od strmine kamnite poti, bolj vroée od vrodine izpod neba.
Tako je stopal, odkrit, s slamnikom v roki, s sklonjeno glavo.
«Na vrhu sem Ze?» se je zaludil. «Kako je 3lo to hitro...
Res, do vrha gre hitro, a 3e hitreje gre navzdol. Koliko let je
" tega, ko sem bil na vrhu, na vrhu svojega Zivljenja, svoje mogi?
Pet, morda deset... pa sem v teh petih ali desetih letih prehodil
daljso pot kot je bila ona, ki sem po njej hodil do vrha celih
petdeset let... Pa se morda motim. Morda pa sem hodil do vrha
samo pet ali deset let in se valim sedaj navzdol Ze celih petdeset.
Kdo ve? Toliko se spominjam, da me je na vrhu ¢akala smrt.
Nisem se ustrasil, naglo sem stopil 5e tista dva koraka naprej,
tista dva koraka, ki sta me locila od nje. Vdano sem hotel poloZiti
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svojo glavo v nje mrzlo naroéje, zatisnil sem Ze oéi, da bi sladko
zaspal in zasanjal. Toda ko sem zopet pogledal, ni bilo smrti
nikjer. Nekdo me je prehitel. Tiho, neslisno je‘hodil za mano,
Se zakasljati si ni upal, da bi me laZje prevaral. Ko sem Zamizal,
je smuknil mimo ‘mene in se vrgel v siroko odprte koséene roke.
Smrt ni ¢akala ve¢ name, hitela je dalje... izginila za zadnjim
ovinkom. Jaz pa sem videl, da je nesla s seboj mlado Zensko s
komaj porojenim otrokom. Kdo je bil to? Morda je bila zakonska
mati, morda samo mati, ki je bila ogoljufana za svojo veliko
ljubezen. Tako sem videl, da tudi smrt misli clovesko, da rajsa
objame mlado, v polni krasoti se razvijajode bitje kakor pa staro,
ze oguljeno kost. Ko sem se zdramil iz bridkosti, ki je bila pre-
plavila vso mojo duso, sem se vrnil v mesto. Stopil sem v kavarno
in vzel v roko najnovejsi ¢asopis. In tu sem &ital, da je umrla tisti
dan zjutraj na porodu soproga mojega najboljSega nekdanjega
prijatelja. To je bila torej ona, ki me je prehitela. In to je bila
ona, ki sem jo ljubil tako blazno in z vsako Zilico svojega ubogega
srca takrat, ko sem bil na vrhu svoje poti in Se preden me je bil
za njeno ljubezen opeharil moj prijatelj. .. Od tistikrat sem hodil
Cestokrat na ono pot, kjer sem videl smrt, prezal sem nanjo kakor
ropar na popotnika. Ali zaman. Po drugih potih je hodila, meni
neznanih. A prihajala so mi dan na dan porodila, ¢udna in Za-
lostna. Ni se ve¢ zadovoljevala s poedinci, jemala je s seboj cele
trope v svoje podzemsko stanovanje. Odsel je z njo med prvimi
moj prijatelj Stefan, ki je imel komaj dva meseca poroéni prstan
v Zepu. Odsel je z njo Sele Stiriindvajsetletni Lojze, ki je nosil v
svojem srcu samo zlato boZje solnce, odsevajode iz vsakega nje-
govega otrodkega smehljaja, iz njegovih globokih modrih oé&i. In
kako se je rad smejal! Koder je hodil, je hodila pred njim pomlad,
.kjer je obstal, so vzklile iz tal vijolice in roze. Tedaj se je pa
smrt nenadoma zaljubila vanj in ga zacela zalezovati. Ni mu
mogla blizu, prekrepak in prezdrav je bil, da bi se bil vdal pohotni
trski. Tedaj si je pa izmislila hudobijo, bolj érno od ¢rne nodi.
Na Doberdobu se mu je nenadoma priblizala. Ne v vedernem
mraku in ne v temni polnoéi. Zjutraj, prav ko je solnce z vso
svojo milostjo lezlo tam dale¢ za njim izza sivega Nanosa, zjutraj,
" prav ko se je vsedel slavec v leskovje kraske dolinice za njegovim
hrbtom in boZal s svojo pesmijo srce valede ljubice in srce Lojzes
tovo, je nenadoma zacutil nje ledeni poljub na svojem &elu. Vdal
se je brez glasu in odpora, oblezal sredi golih skal, iz cela je pri-
lezla tenka ¢rnordeéa nit. Solnce pa ni nehalo razlijati svoje ludi
po sivih stenah, po oni ubogi redki travici, ki se je z zadnjimi
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silami borila za Zivljenje, po onem zacrnelem brinju in redko-
listem leskoviju. In slavec ni nehal peti, odgovarjal mu je sosed
iz druge in tretje dolinice. Tam dale¢, tam dale¢ za tretjo goro,
v nizki hiSici sredi zelenega vrta, za okni, prepletenimi z roi-
marinom, goreco ljubeznijo in rdecimi nageljni, pa je mislil v
tistem hipu nekdo na onega, ki je lezal s prestreljeno glavo sredi
skal, Mislil je nanj z vsem bogastvom velike ljubezni, upal je in
se bal. Zarofenka njegova, lepa Anka. Stala je ob oknu, nje velike
temne oéi so strmele v daljo ¢ez hribe in doline, izkusale so pro=
dreti vse zapreke in se zopet zagledati v njegov od smehljaja
oZarjeni obraz. V tistem hipu je plul mimo solnca &rn oblak.
Senca je legla na hiSico in na vrt, nenadna in neodoljiva Zalost
na Ankino srce. Ali je zaslutila, kaj se je zgodilo? Ali ni morda
v tistem hipu priplul do nje njegov duh, da se zadnji¢ poslovi
nemo in vdano? Njeno telo se je hipoma streslo, ljuta bolest je
presekala nje duSo. Omahnila je na posteljo in zagrebla obraz v
blazino. Kréevito se je stresalo telo, ubogo in od vseh zapusceno.
Ko se je z velikim naporom zopet dvignila in izkuSala otreti divje
solze, je solnce Ze zopet sijalo skozi zelenje in cvetje, na vrtu je
tesala Zolna na prepereli jablani... Osem dni potem so jo ob-
vestili o dogodku. Previdno, z vsemi potrebnimi oziri. Poslusala
je mirno, niti s trepalnicami ni trenila. Samo sedla je na bliZnji
stol in strmela predse. Nihée ni ¢util in ni videl, kako so se natiho
odprla vrata, kako je stopil nekdo nesli3no v sobo in se blizal
stolu, na katerem je sedela Anka. Kako jo je objel in s kos¢enimi
rokami pritisnil k sebi. Ko so jo $e tolazili z veliko gostobesed:-
nostjo in so se hoteli od nje posloviti, so opazili, da so Ankine oci
osteklenele. Groza jih je obsla, zadeli so jo tresti in klicati z naj-
ljubeznivejsimi imeni in pridevki. Ni se dala ve¢ priklicati. Zalost
ji je zalila srce, da je v njej utonilo. Drugi veéer so jo pokopali,
ko se je solnce v vsej svoji velicasti blizalo zatonu na oni strani,
kjer je snival oni, ki ga je do smrti ljubilo nje ubogo in izbi¢ano

= Srcé...»

Tako je pripovedoval Joza Mrak samemu sebi, trgal obveze s
e nezaceljenih ran. Zakaj vsi, ki je nanje mislil, so bili njegovemu
srcu tako blizu, kakor je blizu mati svojim od vsega sveta zapu-
§Cenim otrokom. In $e niZe je klonila njegova glava. Koliko jih je
ge bilo, krepkih in &vrstih, ki so §li v dolgem sprevodu mimo njega
v tezkih mislih in ki se resni¢no ne povrnejo nikdar veé. Dalec¢
so, tako daleé¢, da ne seZejo misli do konca te daljave...

- |
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Marija, k Tebi uboge reve,
mi zapusiéeni vpijemo,
objokani otroci Eve

v dolini solz zdihujemo.

Joza se je obrnil in postal. Odkod ta pesem, ta odmev iz davno
proslih ¢asov? Se li oglasajo gridi, ki so spoznali starega znanca,
ali stoletna drevesa, ki so videla njegovo mladost? Tako od blizu
zveni ta pesem na njegova udesa, da bi neznanega pevca lahko
otipal. Ali Joza Mrak ne iztegne roke, zave se in ves zacuden
spozna, da jo poje njegova dusa in da odmeva na njegovih lastnih
trepecodéih ustnicah. Marija, k Tebi...

Dospe na vrh. Tam stoji kapela. Tri lipe, stare znanke, jo
¢uvajo. Vse polne so rumenega cvetja, ki dehti naokoli. Vse se
koplje v svetlobi in zlatu. Cebele Sume med cvetjem, obilna je
njih Zetev. Od dale¢ se oglasa zvon, nekje pokajo mozZnarji. Cez
pot pri kapelici Sine jata jerebic in se izgubi visoko.gori v bregu. ..

Joza si obriSe pot z nagubanega ¢ela. Pogleda gori na lipe,
pogleda naokoli, poslusa zvonenje in pokanje moZnarjev. Razjasni
se njegovo mraéno lice, v oeh se ukreSe iskra Zivljenja. Ej, pre-
lepo poje sv. Vida zvon, preveselo pokajo mozZnarji okoli Sent:
viske cerkve, da bi se JoZa cmeril. Lahen veter potegne od severa,
v lipah za%umi, rumeno cvetje obsiplje samotnega popotnika. Na
zahodu se hipoma razprsi rahla megla, ki je zakrivala razgled.
In zasveti se v zlatu jutranjega solnca bela plesa starega znanca
Nanosa. JoZa dvigne roke, maha s klobukom.

«Pozdravljen, milijonkrat pozdravljen! Ti stari ded, ki si nas
videl samosrajénike, Ti, ki si zvesto spremljal naso mladost, Ti,
ki se ne rogas nasi starosti! Trden si, vedno enak, vedrega lica,
dasi so butali ob Tebe grozni valovi, ki so tudi Tebe uklenili v
verige sramotnega robstva. Ali ostane$ v nje vkovan vekomaj?
Pozdravljen, junak, ki ne joka$, milijonkrat pozdravljen!»

Joza pozdravlja junaka, ki ne joka, samemu pa hipoma zalijejo
solze oc¢i. Njegova uvela desnica se stisne v pest, stari slabotni
zobje zadkripajo. Sede na prag kapele in se zamisli...

 «Kakor ptica v kletki smo,» govori sam s seboj. «Par korakov,
in Ze butnemo z glavo ob Zico. Na naSa senca in Cela pritiska
stena, ki so jo zgradili z nasilstvom in krivico proti nam. Tezko
pritiska, da boli, boli... Zakaj ni bilo nobenega, ki bi bil sprozil
sive kraske skale z vrhov in brd, da bi se bile valile navzdol v
groznem, divje naras¢ajofem vrtincu, vedno hitreje in hitreje,
ter zdrobile v prah ostudnega roparja nase svete zemlje, nasih
dedov in pradedov dedovine, nasih svetinj, naSe sréne krvi? Skale
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same so se tresle v pri¢akovanju in jecale... Zakaj ni bilo no-
benega, ki bi bil posekal te érne Sume, nepopisnega gneva drhtece,
da bi padala tezka debla na pohlepnega tujca nesramne glave?
Poklekovali bi na sveto pot, koder bi hodil, in s solzami poljub-

V daljavi se Se vedno sveti Nanos, njegova glava zari kakor
plamenica sredi temne no¢i. Ponosno stoji in se ozira naokoli,
z jasnimi oémi gleda ¢ez mejo. Tako se ne vede oni, ki je obupal
in vdano vtaknil svojo glavo v tujéev jarem. In JoZa Mrak slisi
njegovo besedo, ki se vali mogo¢éno &ez brda in Sume, cez Siroko
skalnato planoto, od sela do sela, od trga do trga, od mesta do
mesta, tja do sinjega morja. In poleg JoZe jo slisijo tisoci in
tiso¢i zbeganih src, obrazi se jasnijo, upanje lije v plahe duse.

«Essetai hemar ... pride dan... dan plaédila in povracilal»

Oddale¢ se zopet oglasijo nedeljski zvonovi, sve¢ano pritrka-
vajo, veselo pokajo mozZnarji. Lipe Sume in dehte, za kapelo na
visoki skali drobi slegur svojo hvalnico...

Jo#i se ne mudi dalje. Pozabil je na brasno, ki ga nosi s seboj
v nahrbtniku, pozabil na cilj svojega potovanja. Nepremicno sedi,
brado vprto v kosdene roke, o¢i strme v daljavo, hocejo prodreti
hribe, ki jim ovirajo razgled. In prodro jih. JoZa zre v obljubljeno
dezelo, v deZelo svoje mladosti, v deZelo prvih sanj in nad, v
dezelo prve ljubezni, polno solnca in cvetja in slavijega petja.
V dezelo, blagoslovljeno od boZje misli, obdarjeno z rajsko lepoto.
Ne mudi se mu dalje, nepremic¢no sedi, strmi v daljo in govori
sam s seboj.

«Kako si lepa, domovina moja! En sam velik solnéni Zarek
si, ena sama sladka pesem, ena sama velika misel. Kako si lepa,
a kako z bridkostjo prepojena, pribita na kriz! Prebodeno je
Tvoje srce, prebodene Tvoje prsi in udje, iz stotero ran vre gorka
kri in se zbira v potokih. O, vidim jih, verige, s krvjo oskropljene,
od solz Ze zarjavele. Kako so debele in mocne, kako dolge! Cez
_ceste in pota, &ez hribe in doline, od sela do sela, od vzhoda do
zahoda, od severa do juga so razpete, v nje je vklenjenih tiso¢
in tiso¢ drhteéih rok, v njih medlijo srea in duse... O, vidim jih,
tuje, nadute obraze z gnusnimi smehljaji na tolstih ustnicah, z
rejenimi trebuhi od Vasih Zuljev, trpini! Vidim jih, kako stojijo
z 7ilavko v roki za Vasimi hrbti, kako kakor gladni volkovi
sledijo vsaki Vasi stopinji, omamljeni od vonja Vase krvi, po
kateri koprnijo kakor Zejen jelen po hladnem studencu. O, vidim
Vas, mudeniki! Sklonjene so sicer Vase glave, upognjeni so Vasi
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hrbti, a v Vasih oceh tli iskra upanja, ki se ne da pogasiti. Obr:
njene so proti staremu dedu Nanosu, razumejo njegove besede:
Pride dan... dan pladila in povracila!l...»

Nekdo potrka Jozi na ramo. Tako tiho je priSel za njegov
hrbet, da ga ni Culo njegovo uho. Joza se zdrzne, se obrne in
vstane. Pred njim stoji ¢lovek, visok in Sirokopled, z dolgo, Cez
prsi lijoéo sivo brado. Sirok ponoSen slamnik pokriva njegovo
Stirioglato glavo, izpod nagubanega ¢&ela gleda dvoje modrih
dobrohotnih o¢i. Njegova obleka ni bas najnovejsega kroja, tudi
mu je ni prinesel krojaé¢ Sele véeraj na dom. Samo precej Siroke
hlage in dolg tesen jopi¢, srajca na ve¢ krajih zakrpana, z od-
prtim, fez jopi¢ visedim ovratnikom. Bose noge v rujavih brez-
petnih sandalah. V kos¢enih rokah je imel navadno, nekje v Sumi
vrezano gorjaco. JoZa ga je hipoma premeril od nog do glave
s strokovnjaskim pogledom. Tujéeva vnanjs¢ina je nanj vplivala
ugodno, vendar ni vedel, v katero kategorijo dvonoZcev bi ga
uvrstil. Lahko da je bil mogocen gospod, plemenitas, dvorni
svetnik ali Se kaj vedjega, lahko skromen davéni upravitelj iz
bliznjega trga, morda celo carinik z bliZznje obmejne postaje ali
ucitelj od Svetega Vida. Samo to je vedel za sedaj, da ni odvetnik
in ne veriZnik. Sam Bog ve, iz esa je JoZza Mrak to sklepal, iz
¢esa ¢rpal to prepricanje. Toda vedeti je moral, s kom ima
opraviti, in ker je Joza Mrak navadno kar od kraja vse ljudi
tikal, je vprasal:

«Kdo si, bozji? Ce bi Ziveli $e¢ v onih ¢asih, ki so bili, bi rekel,
da si deseti brat, morda vecni popotnik Ahasver, morda celo sam
kralj Matjaz. V sedanjih ¢asih pa ne vem, kam bi Te dejal
Oprostil»

Tujec se nasmehne in lahno prikloni.

«Jaz sem Vecna resnica.»

«Kdo?» se zavzame Joza.

«Veltna resnica, brez 3ale. Tako mi pravijo tukaj ljudje. In
prav imajo. Toda dovoli, tudi jaz najrajsi tikam vsakega, ki imam
spostovanje do njega, dovoli, -da prisedem. Samo lopovov ne
tikam.»

Joza zopet sede in na njegovo levico prisede Vecfna resnica.

(Konec prihodnjié.)
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Dragutin M. Domjani¢:

Zbogom.

A vous ces vers de par
la grice consolante

De wos grands yeux ol rit et
pleure un réve doux . . .

P. Verlaine.
Vse je vre zaspalo; lugi i vrti,
Zlatne Senica je prignula klase.
A meni samomu spati neda se,
Moja je dusa Zalostna do smrti.

O¢i me peleju, senje dojt neceju,
Z kutov me sence glediju.

One po nodéi ne spiju,

Po danu su skrite al budne.
"Njihove oéi su slepe i ¢udne,

I lepe, zalostne kak smrt.

Zvana zadisal je vrt.

Tam roZe jo$ zadnje cveteju,
A venci med svrzi se pleteju,
Srebreni venci od meseéine.
Kaj roze to kesne senjaju?
Valjda od leta, kaj gine.

Vse je vre zaspalo: lugi i njiva,
Vse si podiva.

A ja Vam nemrem da spim,
Zaprtimi oémi gledim:

Prehajaju leto za letom,

I vidim, da cvet je za cvetom
Povehnul zabadav kak puste senje,
Kak moje Zivljenje

I ljubav i nada vsa.

I pak sem — tak sam Vam ja.

Ruke v molitvu se stidceju,
Misli mi_reéi isceju,

Koje bi vse to rekle,

Kaj me vu srcu boli.

Koje kak suze bi pekle.
Koje bi prositi znale,

Kak te molitvice male,
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Kaj ih govoriju deca,
Koje i Bog poslu3a.

Al moja veé nezna ih dusa.

A ruka navek mi jo$ duti,

Kak, valjda za zadnji krat,
Vi ruku ste mirno mi dali,
Kad nasi razisli se puti.

— A vusta bi Stela mi zvat
Vas, Vase ime tak sladko,
Kak da Va$ glas kuSujem.

Al sad samo srce si éujem,
I ono ne spi, kak niti ja.

Ja ¢ekam, kak vura prehaja
Za vurom. I noé je bez kraja.

I zmirom gledim Vase oko

Tak dobro, tak tajno, gliboko,

Kak mene gledi, kak meni veli:
«Tak Zal mi je Vas, ja znam, to boli.
Al zbogom! Kaj ne? Za navek!»

Josip Vidmar: {Nadaljevanje.}

Bogoiskanje Leonida Andrejeva.

N ako Zalostno pogine svobodni duh smelega in sil:
% nega doktorja KerZenceva v noveli «Misel» (1902).
Kerzencev veruje v ¢lovesko misel, veruje, da je
misel ¢loveku zagotovilo, da neko¢ postane Bog. In
ker veruje v boZanstvo misli, ne more verovati v
kako boZanstvo izven nje. In to edino boZanstvo

nosi v sebi, boZanstvo je del njega — zato je njegova izpoved
o samem sebi tako neustrasna in ponosna: «Zame ni sodnika,
ni zakona, ni nedovoljenega. Vse je dovoljeno. Ali si lahko pred-
stavljate svet, v katerem ni zakonov privla¢nosti, v katerem ni
ne ,zgoraj', ne ,spodaj‘, v katerem se vse podéinjuje le trenut:
nemu hotenju in slu¢aju? Jaz, doktor KerZencev, sem ta novi
svet. Vse je dovoljeno!» In ker je doktor KerZencev silen in
neustrasen clovek, zato tudi Zivi, ali pa vsaj poizkusi Ziveti po
resnici, ki jo je spoznal s svojo mislijo. Ko pa koné¢no izvrsi
svoje «popotovanje na severni te¢aj nravnega sveta» in ubije
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Savelova, tedaj se pojavi v njem nova sila, ki mu odpre oéi in
mu pokaZe njegovo boZanstvo — misel v pravi luéi. Pod tlakom
necesa nepoznanega se je njegova edina misel razdvojila v dve
enako ostri, enako jasni in enako toéni misli, in doktor KerZen-
cev se zastonj vprasuje: «Ali sem igral blaznega, da bi ubil, ali
sem ubil, ker sem bil blazen?» S svojima mislima si dokaze
oboje, njegovi dve misli mu lahko ustvarita dve laZi, ne moreta
mu pa pokazati ene in edine resnice. In kot je Kerzencev prej
verjel v vsegamogoénost svoje misli, tako je sedaj straSen njegov
notranji polozaj. Izgubil je svojega boga, izgubil je cilj in smoter
zivljenja in vsa prej$nja ogromna njegova sila se mahoma porusi
in ostane samo e zapreka za vsako pot v novo smer: «Nikogar
ni, ki bi bil silnejsi od mene, jaz, jaz pa sem ravno edini so-
vraznik svojega jaza.» Toda v prihodnjem trenutku umre tudi
ta poslednji Zalostni ob¢utek sile in na njegovo mesto stopi
' Sustvo zapuiéenosti, ni¢evosti in ubogosti: «Velika in grozna je
osamljenost, &e sem jaz, ki Zivim, ¢ustvujem, mislim, ki sem tako
drag in edini, tako majhen, neskonéno nic¢ev in slab in lahko
vsako sekundo ugasnem.» In v tem svojem velikem obupu isCe
opore, pomoéi; tudi zanj je priSel trenutek, ko se znajde oko v
oko s «temo in praznino vekov in neskonénosti», — groza v njem
naraste do blaznosti in sedaj Sele zacuti novo veliko potrebo:
«Kje naj najdem ono veéno, k éemur bi se mogel prilepiti s
svojim ubogim, brezsilnim, do groze samotnim jazom?» Toda
ista misel, ki ga je izdala in ki jo je on sam zavrgel in preklel,
je e vedno vsesilna v njem, ne da mu, da bi poiskal utehe, in
mu neizprosno odgovarja: «Nikjer, nikjer.» In ko se razboli
njegova notranjost do skrajnih meji, se mu izvije v polblaznem
kriku obupa poslednja resnica o tragediji, ki se vrii v njem:
«Vse je dovoljeno. In jaz, doktor KerZencev, vam to dokaZem.
Pretvorim se, da sem zdrav. Dosezem svobodo. In vse ostalo Ziv-
ljenje se bom uéil. Obdam se z vadimi knjigami, odvzamem vam
mo¢ vaSega znanja, s katero se ponasate, in iznajdem neko stvar,
_katere neobhodnost je Ze davno dozorela. To bo eksplozivna snov.
Tako silna, kakrine ljudje Se niso videli: silneje od dinamita, sil-
neje od nitroglicerina, silneje od same misli o nji. Nadarjen sem in
vztrajen in iznajdem jo. In kadar jo najdem, poZenem v zrak
vaso prekleto zemljo, na kateri je toliko bogov, ni pa edinega,
veénega Boga». Za vsem tem pa, kar je doslej prezivel in pre-
mislil KerZencev, more slediti le Se smrt ali blaznost, ali pa Ziv-
lijenje, hujse od obeh — Zivljenje Eloveka, ki nosi v sebi «temo
in praznino vekov in neskonénosti».
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Tako sledi za Sergjejem Petroviem sam njegov kaZipot —
«svetla prikazen nadéloveka» in oba konéata z uporom proti
zivljenju. Kje pa ti¢i vzrok temu uporu, pove Sele KerZencev v
svoji besni sovrainosti napram vsemu svetu, ko pravi: «..na
kateri je toliko bogov, ni pa edinega vecnega Boga». Za oba, za
malega in za velikega, je Zivljenje brez Boga grozno, nesmiselno
in neznosno. Zakaj konec vsega je tema ali smrt in vse je brez:
upno brezpomembno in posastno minljivo, ¢e ni nekje «onega
nedesa veénega, k ¢emur bi se mogel ¢lovek prilepiti s svojim
ubogim, brezsilnim, do groze samotnim jazomy».

Vse moznosti in probleme svojega doZivljaja je prekombi:
niral in premislil duhoviti doktor KerZencev, samo en vaZen
moment je pozabil. Pri vsi svoji veliki iznajdljivosti ni pomislil
niti enkrat, kje prav za prav ti¢i vzrok, da se je njegova misel
razcepila in razkrojila. In ¢e bi bil to storil, bi nasel v sebi ele-
ment, ki ga do tedaj sploh Se opazil ni, ali pa ¢e ga je, ga je
imenoval z napaénim, laZnivim, «znanstvenim» imenom: «upor
v izvestnih tradicijah vzgojencga telesa». NaSel bi v sebi eticno
osebnost. In mogoée je, da bi mu potem Zivljenje postalo znosno.

Tragedija Kerzenceva je Andrejevu potrdila misel: Zivljenje
je strasno, ker ni Boga. S to svojo trditvijo pa je napravil pisatel]
nekak skok. Kajti ne Sergjej Petrovic ne KerZencev nista do-
gnala, da Boga ni, temve sta enostavno Zivela brez njega in sta
poginila, kajti tako Zivljenje je strasno. V prihodnjem svojem
velikem delu «Zivljenje Vasilija Fivejskega» (1903) pa Andrejev
svojo trditev okrene in pravi: Boga ni, kajti Zivljenje je strasno.
— To se pravi, Andrejev je obcutil potrebo utemeljiti svoje za-
nikanje Boga in s tem utrditi in podértati vse ono, kar je iz
povedal prej.

«Vse Z#ivljenje Vasilija Fivejskega je ugnetala sirova in za-
gonetna usoda,» zacenja Andrejev svojo povest o popu Fivej
skem. Po sedmih letih sreénega rodbinskega Zivljenja utone popu
edini sin. Zena zaéne piti iz obupa in v pijanosti izsili popu spo=
Getje drugega sina, — ki se rodi kot idijot. Od tega trenutka
postane Zivljenje popove rodbine neznosno. Zéna, ki je v nosec:
nosti jenjala piti, pijanfuje iznova, v pijanosti jo mucijo pri:
kazni v podobi polotrokaspolzveri — sina idijota. Pop mirno in
vdano prenasa svojo nesre¢o in poniZanja, toda teZza Zivljenja
neopazno gloda njegovo vero in vzbuja v njem silno in veliko
misel «o Bogu in ljudeh in o tajinstveni usodi ¢loveskega Ziv:
ljenja». Ves ¢as «je bil ote Vasilij sredi ljudi, njihovih poslov
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in pogovorov tako odividno oddeljen, tako nerazumljivo tuj vse:
mu, kakor da bi sploh ne bil ¢lovek... Delal je vse, kar delajo
drugi ljudje, se pogovarjal, delal, pil in jedel, toda véasi se je
zdelo, da samo opona3a delovanje Zivih ljudi, sam pa Zivi v
netem drugem, kamor ni dostopa nikomur. In kdorkoli ga je
videl, vsakdo se je vpraSeval: o ¢em premisljuje ta ¢lovek? tako
jasno je bila zarisana globoka misel v vseh njegovih kretnjah».
Sam pop niti ne sluti, kako mu je omajana vera v Boga, toda
Zena mu zakri¢i neko¢ v pijanosti: «Jaz pa vem, o ¢em premisljujes.
- Ti...ti...ne verujes v Boga.» Pop se komaj prestrasi teh besed,
toda njih resniénost kmalu postane jasna tudi njemu samemu.
Pri izpovedovanju faranov se popu nenadoma odpro oéi. Njegovi
lastni nesredi se pridruZi spoznanje, ne samo spoznanje, temved
silno dozivetje nesrece drugih ljudi, in videl je, «da Zive na svetu
razen njega Se drugi ljudje, bitja, ki so podobna njemu, in ta
bitja Zive svoje Zivljenje, imajo svoje gorje, svojo usodo». V popu
se izvrsi velika izprememba. «Doslej je bilo tako: bila je majé-
kena zemlja in na nji je Zivel en sam, ogromen ode Vasilij s
svojim ogromnim gorjem in ogromnimi dvomi, — drugih ljudi
pa kakor da sploh ni bilo. Sedaj pa je zemlja zrasla, postala
neobsezna in po vsi zemlji so se naselili ljudje, ki so podobni
oletu Vasiliju. Bilo jih je na mnoZice in vsak izmed njih je Zivel
po svoje, trpel po svoje, se nadejal po svoje in dvomil po svoje .. .»
Vsak izmed teh ljudi je nosil svoje ogromno gorje in za vse ga
je moral nositi sluzabnik boZji, pop Fivejski. Njegovo gorje se
je potisoéerilo z vsakim dnevom. V- onemoglosti, ki jo je obcutil
«vsegamogocénega Boga brezsilni sluZabnik», omaga njegova vera
pod bremenom gorja in namesto vdanosti se pojavi nevera,
polagoma pa upornost in sovrastvo — ter zanikanje Boga.
Tako je dospel oce Vasilij do istega mesta kot prejsnji romariji,
do «zijajofega, brezdanjega prepada in velnega moléanja» —
ali pa kot je Andrejev prej imenoval veénost brez Boga: do
«teme in praznine vekov in neskonénosti». In kakor da ni Ze
Sergjej Petrovié¢ razkril ¢ehovske tolazbe, tako se je oklene sedaj
“oée Vasilij v prvem trenutku, ko izgubi vero. Samo da pop pri
tej tolazbi pozabi na vse ljudi izven svoje druzbe in da pozabi
na tisto gorje, ki ga je bil prej nosil. Toda on je hodil pot v
nasprotni smeri kot Sergjej Petrovi¢, zato ga taka tolazba ne
potesi in mogofe se pop niti trenutek ne moti v njeni ceni.
«Lepo je na zemlji,» pravi nekol v tistem ¢asu, zraven pa se je
«smejal s svojim zagonetnim in temnim smehom, kakor da se
posmehuje samemu sebi ali pa nekomu drugemu.» In res pokaze
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najblizji preobrat v njegovi notranjosti, kako trenutno je bilo
to razpoloZenje. Kmalu nato ga doleti najvecji udarec v Ziv:
ljenju: zgori mu hiSa in na pogoris¢u se smrtno ponesreci Zena.
Ta najvecji udarec usode ga privede k Bogu nazaj. Oce Vasilij
dozivi globoko prosvetljenje in spozna svojo zablodo: «Mislil
je, da je bila tam, kjer je videl kaos in zlobno brezsmiselnost,
z mogodno roko zarisana vecna in ravna pot... Vse njegovo
7ivljenje je Bog izpremenil v puséavo le zato, da ne bi blodil po
starih izvoZenih cestah, po krivih in wvarljivih potih, koder blo-
dijo ljudje, temveé da bi v brezbriZznem in svobodnem njegovem
prostoru iskal nove in smele poti... Izbran je.» In komaj je za-
gorela v njem zopet vera v Boga, takoj se prebudi v njem tudi
ogromna teZa vsedloveskega gorja, ki je v ¢asu nejevere odsla od
njega. In on, izbranec, prej «brezsilni sluzabnik vsegamogo¢nega
Boga», mora najti sreco in tolaZbo ne samo za svoje gorje, tems-
ved tudi za neskonéno trpljenje vsega sveta. Neskoncno trpljenje
pa more odtehtati samo neskonéna milost, in ta milost bo v
njem, ofetu Vasiliju, boZjem sluZzabniku, izvrsila ¢udez za od:
redenje vsega sveta. Z vso silo svoje notranjosti se oklene pop
te grozne misli. Vera v njem je neomajna, treba je le Se posled-
nje priprave, v postu in molitvi, za delo velikega dne. In ko pride
* ¢as, pride tudi vera, ki bi lahko prestavljala gore, — toda ¢udeia
ni; torej tudi Boga ni, ni je tolazbe ogromnemu trpljenju vesolj
nega Clovestva, ni ga smisla Zivljenju in ne veliki, toda brezsilni
ljubezni do bliZnjega, — je samo obup, groza, in okrog vsegda
in za vsem «tema in praznina vekov in neskoncnosti».

Kerzencev in Vasilij Fivejski sta Andrejevu dokazala in po-
trdila spoznanje in resnico Sergjeja Petrovi¢a. Kar je manjkalo
temu ubogemu, imata ta dva. KerZencev boZanstveno, silno misel,
ofe Vasilij vero in neizmerno ljubezen do bliznjega. In vendar
tira oba njihovo bogastvo prav tako v smrt, kakor Sergjeja
Petrovi¢a njegovo ubostvo. Zakaj Zzivljenje je za vse, silne ali
slabe, enako sirovo, ostudno in brezsmiselno in kdor je neustra:
Seno iskal in nadel resnico, mora poginiti, ali pa vsepovsod in v
vsem videti samo grozo nesmiselnosti Zivljenja.

V gnusobo razdejanja tega ¢érnega sveta posveti v «Zivljenju
Vasilija Fivejskega» lug, ki jo je Ze prej, Se Cisto slabo, ugledal
Sergjej Petrovi¢, v svoji nejasni veri v svobodni in nesmrtni
¢loveski «jaz». Ta pojav se v oCetu Vasiliju ponovi z novo, ne:
pri¢akovano silo.

Toda to doZivetje, ki ga Andrejev opisuje v Fivejskem, je
samo napoved pravega prosvetljenja, kajti v prihodnjem trenutku
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ugasne in za njim zavlada stara tema. Andrejev ga v delih, ki
slede v prihodnjih Stirih letih, ne omenja ve¢, kajti doba, ki sledi,
tako silno zahteva vse sile zase, je tako vaZna za zemeljsko
zivljenje, da potegne vse za seboj, in Andrejev se dolgo, dolgo
ne more pribliZati samemu sebi.

Za splosno razpolozenje Andrejeva v delih te dobe bojev in
strastnega, toda neizpolnjenega hotenja, obdrzati v sebi in objeti
ono neznano svoje lastno bistvo, so znadilne besede, ki jih Fijev-
_skemu govori Zena: «. .. Strasno tesno mi je. In vsega me je
groza. Nekaj se godi, toda kako, tega pa prav ni¢ ne razumem.»
To je osnovni ton vseh njegovih — dejal bi — nepremicnih del,
ki poleg vodetih ali ii¢o¢ih vedno in pri vsakem pisatelju
nastajajo v trenutkih zati§ja in novega koncentriranja. Taki deli
sta predvsem obe «pornografski» povesti «Brezno» in «V megli»
(1902), ki sta v Rusiji vzbudili veliko trus¢a in debat. Med dru-
gimi je z neves¢o roko posegla v razpravljanje o njih tudi grofica
Tolsta in je Andrejeva obsodila kot pornografa — seveda popol-
noma neupravieno. Skoroda proti volji avtorja mora poginiti
vse, kar je lepega, ¢istega, in obveljati mora samo groza, ne-
izprosno in kruto. Zgodba tihe, vrode in {iste ljubezni med
- Njemoveckim in Zino¢ko, s svojim poSastnim koncem najbolj

boli Andrejeva samega. Umreti mora ono ¢isto custvo, ki ga
celo pri Njemoveckem opisuje s tako ljubeznijo (pri prehodu
preko jarka), kajti «slepa sila», ki vodi Zivljenje, zatre vse ¢lo-
vesko, svobodno in lepo. In ne strast, ne slabost, temveé sirova
in besna usoda tira Njemoveckega «onostran ¢loveskega, razum-
ljivega in preprostega Zivljenja» in ga pahne v brezno.

Ista sila lezi nad Pavlom iz povesti «V megli». In samo na ta
nadin lahko ¢lovek razume ta poSastni vrtinec, ki vle¢e Pavla
na dno. Clovek, ki je mogel precustvovati in preZiveti ono «temno
julijsko no¢», pogine tako Zalostne in grozne smrti. In neprestano
se ti zdi, da se vrsi tragedija proti volji Andrejeva, da se ji
Andrejev upira, da se brani in zoperstavlja, toda vedno podlega
in ponavlja: «Strasno tesno mi je. In vsega me je groza. Nekaj
se godi, toda kako, tega prav ni¢ ne razumem.» Sredi.teme, ki
ga obdaja, Andrejev strastno koprni po necem svetlem in jasnem,
ustvarja jarke utrinke lepote,’ki kmalu uga3ajo, in se vdaja tlaku
mogocne sile teme in groze. In kakor je velika njegova sila pri
ustvarjanju svetlih momentov, tako je naravnost nedosegljiv v
risanju groze in strahotnih dogodkov. In ¢im bolj temne so
barve, tem laZzje jih obvlada, tem silnejSe se krese njegova misel.
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Najbolj znadilna za to potezo v njegovi umetnosti je povest
«Tat» (1904) s svojimi prehodi od tatove osamljenosti do po-
polne odtujitve od sveta, v zadetek strahu in njegovo narascanje
v blazno, ¢isto Zivalsko grozo in — smrt. Tudi «Strahovi» (1904)
spadajo v to vrsto. Povest se vrii v blaznici, poteka mirno in
normalno in $ele, ko si popolnoma izgubil ¢ut za mejo med zdrav:
jem in blaznostjo, opazis, da te nosi isti vrtinec, ki je poziral vse
one prejdnje siromake in nesre¢nike.

Do ctetrtega leta je Andrejev zavzel in si utrdil s svojim de-
lom mesto, ki ga je podedoval po Cehovu. Jedro tega njegovega
dela tvori vrsta vodedih in i3¢ocih proizvodov: «Veliki Slem»,
«Povest o Sergjeju Petrovitu», «Misel» in «Zivljenje Vasilija
Fivejskega», kajti ta vrsta ne nosi samo osebnega pisateljevega
razvoja, temveé je obenem s tem tudi tista glavna struga vse
ruske literature, ki jo je naznadil Ze Cehov. «Bil je cas,» pise o
tem ¢asu enostranski Aleksandrovié popolnoma praviéno, «ko
nam je bila vsaka vrsta Leonida Andrejeva kakor razodetje.»
In vendar je med prvenstvom Cehova in prvenstvom Andrejeva
dokaj razlike. Cehov je bil tip svojega ¢asa in se je razlikoval od
ruske inteligentne mase le v izkristaliziranosti vsega tistega, kar
je inteligenca v neizdelanih oblikah nosila v sebi. Zato jo tako
dobro pozna in ji lahko tako globoko govori iz duSe. Andrejev
pa je samsvoj. On more biti svoji inteligenci le propovednik,
kajti njegova osebnost ni tipi¢na za dejansko stanje inteligence.
Lahko ji kaZe pot, toda le toliko ¢asa, dokler se inteligenca za-
nima za njegova vprasanja in dokler soglasa z njegovimi od-
govori. Cehov je, Andrejev se iSde; zato je Cehov objektiven in
popolnoma izgine za svojim umotvorom; Andrejev pa je sub:
jektiven in njegovo iskanje govori iz vsakega njegovega dela.
Subjektivnost Andrejeva je prisla v poznejsi dobi do popolne
veljave. Hodil je pozneje svoja pota, kot jih je hodil poprej,
svoja pota pa je sla tudi ruska inteligenca, zato je koncno moral
nastati, in je tudi nastal, razpor med njo in pisateljem.

Koncem svoje prve razvojne dobe je Andrejev tik pred po:
slednjim korakom, ki ga literatura mora napraviti prej ali slej.
Dognal je, da Boga ni, ob¢util je grozo in nesmiselnost Zivljenja,
in preden izgovori poslednjo konsekvenco svojega nazora —
izbruhne vojna, za vojno revolucija, zivljenje sveta je za trenutek
prevpilo 7ivljenje &loveka, in Andrejev obstane, dogodi se pa
v njem vendarle vaZen proces. Doslej je mislil, iskal in se mudil
vedno le zase; zanj eksistira «majckena zemlja in na nji ogromni
Andrejev s svojim ogromnim gorjem in ogromnimi dvomi...»

-
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Njegovi lastni dozivljaji v japonski vojni in revolucija petega
leta ga pa dvigneta na nov, §irdi nivo, v Zivljenje in iskanje za
“vse in z vsemi. V tej novi ravnini prehodi Andrejev prejsnjo
svojo pot v drugi¢, toda prehodi jo do konca, do poslednjega
zanikanja, ki je bilo v ravnini osebnosti — nemogoce.

I1I.

Kdor opazuje razvoj ruskega duSevnega Zzivljenja, mora
videti, kako naras¢ata duhovni nemir in notranja tegoba vse do
" vaznih let 1904. in 1905. Japonska vojna in revolucija petega leta
trenutno sicer zmanj$ata napetost, toda takoj po uduSeni revo-
luciji se pri¢no sile nabirati iznova. In od tedaj se polagoma
stopnjuje napetost do poslednjega, odlodilnega trenutka. Vzpo-
redno s tem pretvarjanjem energij v ruskem Zivljenju tefe tok
literature, v prvi vrsti zopet delo Andrejeva. Tik pred temi
tezkimi ¢asi je doZivela grozna resnica novo zmago nad vero
Vasilija Fivejskega, in razpoloZenje, s katerim vstopi pisatelj v
neveselo vojno in revolucijsko dobo, je popolnoma Zivljenju od-
govarjajote. Med ubranostjo Fivejskega in ubranostjo, ki jo
sreéamo v «Rdecem smehu» (1904), ni bistvene razlike, samo da
je groza v «Rdefem smehu» nepopisno zgostena in udinkujoéa,
ker je vlita v najbolj prikladno snov. V splosnem pa je vojna
Andrejevu isto kot njegovemu narodu — prehod in prilika za
revolucijo.

Revolucija je od Turgenjeva in Dostojevskega nadalje po-
gosta tema ruske literature. Pri Cehovu se ponavlja vedno in
vedno Ze s popolnoma izdelanim programom. Najbolj to¢na
opredelitev éehovske revolucije se mi zde besede, ki jih govori
njegov slikar v povesti: «HiSa z mezaninom».

«Po mojem mnenju,» pravi slikar, «medicinske postojanke,
Sole, biblioteke, apoteke v sedanjih razmerah samo pospedujejo
zasuZnjenje. Narod je zvezan z veliko verigo in vi (ustanavljalci
apotek in bibliotek po deZeli) teh verig ne trgate, temvec le pri-
_bavljate k nji nove sklepe... Vsa groza njihovega (narodnega)
poloZaja je v tem, da nimajo nikdar ¢asa pomisliti o dusi, da
nimajo nikdar ¢asa spomniti se svoje podobe in bogupodobnosti.
Glad, mraz, zivalski strah, grmada truda so jim kakor sneZeni
zameti zagradili vsa pota k duSevnemu Zivljenju, to je uprav k
onemu, kar loé¢i ¢loveka od Zivali in kar tvori sploh edino vred-
nost, zaradi katere je vredno Ziveti... Ljudi je treba osvoboditi
tezkega telesnega truda. Treba jim je olajsati jarem, dati jim od:
diha, da ne bodo prebili vsega svojega Zivljenja pri peceh, koritih
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in na polju, ampak da bodo imeli tudi ¢as pomisliti o dusi, o
Bogu, da bodo mogli tudi Sirje udejstvovati svoje dusevne spo-
sobnosti...» Kajti «vsak ¢lovek je poklican k neprekinjenemu
dusevnemu delu — k neprekinjenemu iskanju resnice in smisla
zivljenja». To mora ljudem omogociti revolucija. Dokler bo pa
to nemogode, je vse drugo brezsmiselno, laZznivo, pesek v odi —
ali pa slepo. Prav tako tudi kultura. «Ce so vede in umetnosti
res prave, streme ne k zacasnim, ne k delnim ciljem, temveé k
veénemu in sploSnemu, — resnico i$¢ejo in Zivljenski smisel,
Boga, duso i3¢ejo, kadar pa jih prikrajajo k trenutnim potrebam
in zahtevam, k apotekam in bibliotekam, tedaj samo obteZujejo,
zaustavljajo zivljenje. Mnogo imamo medikov, farmacevtov,
juristov, to se pravi, dosti izobraZenih ljudi, toda popolnoma nam
manjka biologov, matematikov, filozofov, poetov. Ves um, vsa
duSevna energija, se trati v zadostitev zacasnih, prehodnih po-
treb... Pri uéenjakih in umetnikih kipi delo, po njihovi milosti
rastejo zivljenske udobnosti z vsakim dnem, potrebe telesa se
mnoze, do resnice je pa Se dale¢ in ¢lovek je najpoZreinejsa in
najnecistejsa Zival kakor prej, in vse se pribliZuje temu, da
bo clovestvo v svoji vedini degeneriralo in za vedno izgubilo
svojo zivljensko sposobnost. Pri takih razmerah je zivljenje
umetnika brez smisla, in ¢im bolj nadarjen je, tem bolj ¢udna
in nerazumljiva je njegova vloga; kajti e se dobro premisli, je
videti, ko da dela za zabavo poiresne in neciste Zivali, saj vendar
s svojim delom podpira obstojeéi red.»

Globlji smisel teh besed je zatrjevanje, afirmacija enega cilja
za vse Clovesko, kamor vodijo tri velike poti: religija ali meta-
fizika, znanost in umetnost ter revolucija ali politika. V ¢ehov:
skem svetu seveda odpade vse drugo razen znanosti in revo:
lucije, ki je le posebna oblika politicne evolucije, ali pa je Cehov
kot filozof prisiljen umakniti svoj pozitivizem. Tako je Cehov
pravilno opredelil revolucijo, dasi je ni mogel spraviti popol:
noma v sklad s svojim nazorom.

Pri Andrejevu se problem revolucije ne pojavi prvié v «Rde-
¢em smehu». Ze leta 1900. izpregovori o nji v povesti «V temno
daljo» kakor da govori o popolnoma razjasnjenem pojavu.
V «Marseljezi» (1903.) zasledi Andrejev med revolucijo in «¢lo-
vesko duSo» neko globljo odvisnost, ki jo je poudarjal tudi
Cehov; toda njegov nazor o revoluciji $e ni zgrajen. V prihod:
njem letu odide Andrejev na vojsko in to, kar doZivi in vidi
tam, mu izsili vero v neizogibnost reakcije, divje, blazne reakcije
na blazno vojno. Ves «Rde¢i smeh» je pretresljiv protest, ne
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ve¢ samo proti vojni in ruski avtokraciji, temveé proti vsemu
svetu, ki more dopustiti take grozote, proti vsemu in vsem, proti
morali, ki se je izpacila v lazimoralo, proti kulturi, ki se brez-
silna in topo samozadovoljna Sopiri na svojem privilegiranem
mestu, gleda silnim skozi prste. in blagohotno poucuje slabe.
Protest in groZnja je «Rde¢i smeh», njegovo vidis¢e pa tvori
izpoved polblaznega doktorja. «Sedaj 3ele zgubivam pamet,»
pravi doktor, «in zato sedim in se pogovarjam z vami; kadar me
pa razum konéno popolnoma zapusti, bom Sel na polje, zavpil
bom, zbral okrog sebe te junake, te viteze brez strahu (blazne)
in bom napovedal vojsko vsemu svetu. V veseli tolpi bomo z
muziko in pesmimi vstopali v mesta in vasi, in na nasi poti bo
vse rdede, vse se bo krozilo in plesalo bo kakor ogenj. Kdor ne
bo poginil, se bo pridruzil nam in na$a hrabra armada bo rasla
kakor plaz in bo odistila ves svet. Kdo je dejal, da ne smemo
ubijati, Zgati in ropati?... Ubijali bomo in ropali in Zzgali.
Vesela brezskrbna tolpa junakov — vse porusimo: njihove
zgradbe, njihove univerze in muzeje; veseli fantje, polni ognje-
nega smeha — na razvalinah zapleSemo. Za naso domovino raz-
glasim blaznico; za naSe sovraznike in norce vse, ki Se niso
znoreli: in kadar zavladam velik, nepremagljiv, radosten, nad
svetom kot edini njegov vladika in gospod — kaksen vesel smeh
bo zadonel po vsemirju.»

Ta krik blaznega doktorja je napisal Andrejev na predvecer
prve ruske revolucije. Dasi prihaja iz ust ¢loveka, ki je zblaznel
sredi grozot vojne, vendar nosi v sebi mogoce jedro — napoved
in groinjo — onega procesa v ruski dusi, ki ga je v prihodnjem
letu oznacil Merezkovskij z besedami: «. .. tu se vréi nekaj strasno
nevarnega ... Pri nas je vse v ognju... Ruska revolucija ne pri-
zanese ni¢emur...» (Car in revolucija.)

V prihodnjem njegovem delu pa Ze zacne nastopati revolucija
kot najvaZnejsi problem. V globini pojma revolucije je skrit
pojem «dobro», zaeno z njim pa tudi «zlo»; problem revolucije
postane Andrejevu etiCen problem; kot tak pa zahteva tudi
skladne metafizike. Nova pot torej, ki si jo je izbral Andrejev,
vodi preko revolucije — etike v metafiziko. V pocetku si pisatelj
ni svest te smeri in poizkusa spraviti nov element v sklad s
starim svojim nazorom. Vsi poizkusi so brezuspesni in Sele to
dejstvo opozori Andrejeva na pravo pot. Vendar je Ze v teh
poizkusih jedro one vaine sinteze, o kateri pise Merezkovskij:
«Andrejev ima pa $e nekaj veljega, nekaj, Cesar Se ni bilo v
ruski inteligenci: stik med druzabnostjo in religijo.»
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V «Gubernatorju» (1905.) poizkusa Andrejev vgraditi v svoj
stari fatalisticni nazor nekak eti¢en sistem, katerega daljnja po-
sledica bi bila tudi revolucija. Prejinja njegova «usoda» dobi novo
ime: «Zakon — Ma3ilevalec». Vse se vrsi po zakonih. In ona
bistvena zakonitost vseh pojavov, vrielih se v nas in izven nas,
ki je opazovana in izrazena v zakonu o akciji in reakciji, je
Andrejevu princip Pravi¢nosti, ki se v «Gubernatorju» imenuje
«Zakon — Maséevalec». Vsebina povesti je silno enostavna.
Gubernator ukaZe streljati na laéno mnoZico in ubije sedem in
Stirideset ljudi. Zato pa neznan terorist ubije njega. To je vse.
Toda Andrejev nataéno opisuje proces, ki se vrsi v dusi guber:
natorja in ki ga izsili «Zakon», da pripelje generala teroristu v
roke. In kot je povest genijalno komponirana in izvrena, tako
je obratno, preprosta in — kot pravi Merezkovskij — naivna
pisateljeva filozofija. Poizkus, da bi zavzela revolucija v nje-
govem prejSnjem nazoru svoje mesto, se izjalovi. S ¢ustvom
doznava Andrejev v revoluciji velik in silen eti¢en moment, ki
pa ostane razumu nedostopen in tuj. Kajti jasno je, da v fata-
listicnem sistemu etika nima svojega prostora, Ceprav je ves
sistemn zaostren v prazno ime: «Zakon — Maséevalec». Naj-
jasnejse se pokaze ta neskladnost med razumom in custvom
uprav tam, kjer je etiten moment najvaznejsi. Kadar Andrejev
poslusa Custvo, govori: « .. po svojem naziranju sem zoper smrtno
kazen, zoper politi¢cne umore in sploh zoper kakrsnokoli ubija-
nje ... Iz slabega ne more nastati nekaj dobrega ... Revolucijo pri-
poznavam samo kot propagando idej v smislu kri¢anskih mucen=
cev.» Njegov sistem, oziroma razum, pa pripoveduje o Zakonu,
ki «ga smrt poplata s smrtjo», ki zahteva «kri za kri» — smrtno
kazen torej. Ta njegov Zakon more poznati kot greh v vsakem
slut¢aju samo prvi umor, ali pa-je ravno v njem samem utemeljena
vsa neskonéna veriga umorov in zlo¢inov. In ¢e kljub temu An:-
drejev pravi: «..po svojem naziranju sem zoper kakrsnokoli
ubijanje», mora poleg in izven «Zakona — Mascevalca» priznati
Se nekaj drugega svobodnega in neodvisnega.

In kako ostro, dasi nezavedno, je to priznavanje v njem,
pokaze dejstvo, da istega leta v opisu francoske revolucije —
«Tako je bilo» — obsodi sodobno revolucijo precej ocividno
zaradi etifnega momenta, kajti on sam je «zoper kakrsnokoli
ubijanje». To pa se ravno pravi: zaradi onega necesa svobodnega
in neodvisnega od «Zakona — Maséevalcar. (Dalie prih.)
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Zvonimir Kosem: Vih ar.,

od visokim bregom, med ostrimi skalami, je hitela
kakor ranjena srna, z ofmi okrvavelimi in blode-
¢imi — — Tam zgoraj je hres¢ala harmonika,
veselo, razposajeno — tu spodaj je Sumelo morje
kakor velik odprt grob — — Zivljenje! — Vso no¢
in ves dan so plesali in vriskali mornarji, vino je
teklo z miz, skozi okna so zvonile pesmi. Po cesti pred belo gostil:

nico, v senci kostanjev, pa so se izprehajala dekleta — sama
Zareca, od pesmi, vina in ljubezni kipe¢a mladost.

Zivljenje!

Tam zgoraj pesmi in smeh — tu spodaj v grob wvabedi
valovi — —

V daljavi — pod zahajajoéim solncem — so se premikale

jadrnice s Sirokimi, razpetimi jadri in vzZarevale v zlati svetlobi.

Daljnji, odmikajodi se zlati krogi, nad njimi razprostrte
albatrosove peroti — —

Zivljenje dalinje, na razprostrtih perotih beZete — —

«Stipel»

Zakric¢ala je in se zgrudila na pecevije.

Ubil jo je — njeno srce, njeno mladost — in $e so izgovarjala
njena usta njegovo sladko ime:

«Stipe!»

S sklepetajo¢imi zobmi je vsekala v skalo in roka je trgala s
telesa obleko in metala od sebe kos za kosom, da jih je raznasal
veter na vse strani. Do belih prsi so se zagrebli prsti in se zajedli
s konci nohtov v meso — do srca niso segli, da bi ga izpulili, ga
razsekali in ga kakor obleko kos za kosom pometali od sebe.

Morije je bucalo.

Drug za drugim so butali ob peéevje valovi in brizgali preko
mrtvih skal. Preko groba — preko ubitega srca, preko ubite
ljubezni — je pljuskala voda. Srce si je Zelelo utehe — ni je naslo.

"Se na dnu groba ga je videla, v vrvenju mornarjev vriskajocega,
kako se odmika od nje njegov pogled, njegova dusa. Kakor v tujko
so strmele njegove ofi, nekoé¢ prijazne samo njej. Njegova roka
— tista roka, ki je neko& objemala samo njo — pa se je ljubeznivo
oklepala past druge. Ob oknu je slonela, med ovenelimi roZami,
obraz v dlaneh; onadva sta sedela zunaj pod kostanji, prsi na
prsih, ustnice na ustnicah. Se je sliSala harmoniko; onima dvema
zunaj je prepevala Zivljenje, njej ob oknu smrt — —
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«Darinkal»

Z brega se je utrgal proti skalam navzdol glas, prestrasen,
prosec.

Planila je pokoncu in vihrala dalje. Zaman je klicala za njo
prijateljica.

Visoko je pljusknilo pred njo morje in se odprlo kakor na
stezaj — —

Obstala je za hip, kakor pred zevajofim Zrelom. Proti njej
so sikali valovi — kacée z uslotenimi glavami, z drgetajocimi, na
smrten pik pripravljenimi Zeli. Ze se je ovijala njenih bosih nog
voda... voda deroca in hrumeca po opolzkih skalah. In mlado
telo je omahnilo... Pa Ze je drvela naprej — z iztegnjenimi, v
daljo grabefimi rokami — —

Sredi vrisanja je utihnila harmonika — iz gostilne pa so se
razlili po bregu navzdol ljudje in e videli, kako se je zapenilo
proti nebu morje, kako se je iz valov nasmehnil bel obraz in je
bela roka zadnjikrat zamahnila v slovo krvavi vecerni zarji —
zivljenju daljnjemu, tujemu, na krvavih perotih bezefemu.

Ferdo Kozak:

Pred vrati. ..

Pred vrati srebam med tvojega glasu. V topli radosti drhtim,
kadar kane skozi okna lu¢ na moje bele, tebi cvetole roke.

Pred vrati ostajam in miZe razpredam v dusi sen, ko klonem v
sladko slast ljubezni tvoje, da zgorim, da cela se v nji, kakor
voda v jutru, izzivim.

Kar te poznam, prihajam vsako no¢. A zjutraj skrivam obraz
v dlaneh in placem.

Na polja se umaknem, kjer zore klasovi; z druzicami nabiram
cvetje, posedam s starci v senci tihih gajev, kakor roza, loveca
v svoj kelih vino disav. Ko pa razprede mrak se med vejevjem,
se-nemirna gubim v rastoée temine. O, da bi.potrkal v ta hip
cvetolih rok na duSo tvoj glas!

Nikar! Ne kli¢i, dragi! Ti sam si moja pot.
Ko oslepi oko v Zarenju razodetja in bo povsod tema, brez
polj in brez vrtov,

ko se v gladinah vod uziblje cvet najvisjih zvezd — takrat,
o dragi — prestopim tvoj prag.
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E. Gangl: Sfinga. Drama v &tirih delih. Ljubljana, 1922, Natisnila in zalo:
#ila Udgiteljska tiskarna. Cena wvezani knjigi 13— Din.

Ce bi reZiser vse nastopajofe osebe posadil za mizo sredi odra in bi
sproZil te fudne deklamacije in ta nenaravna modrovanja, bi gledalec imel
od drame vse, kar mu more dati. In dati mu more samo besede; besede,
nobenega pravega dejanja, kamoli dramaticénega dejanja.

Niti ena oseba ne Zivi, ni verjetna; vse so zgolj — papir. Papir, slab
papir je tudi Poljakov samogovor o rajnki materi; ta samogovor z oéitki res
precej Cudni Zeni Katki je nenmaraven in prisiljen, oduren in nemogod. Hudo
je, da takle samogovor — samogovore moderna dramatika odklanja — hote
pojasniti duSevno razmerje med moZem in Zeno. Zdi se mi pa, da je avtor
bolj kot to hotel pritisniti na solzne Zleze gledalca, prav ‘za prav: poslu:
salca, kakor je to takisto storil «V dolini solz», zbirki treh enodejank.

Ampak prava drama je slika dejanskega Zivljenja. V njej ne sme biti
umetnifenja in besednega igranja; pokazati marveé mora resniéno ali vsaj
verjetno, dozdevno Zivljenje. Drama ni lirika, ni filozofija, najmanj pa ni
karikatura filozofije! g

«Sfinga» ni igralna; a & bi jo igrali, bi se Sele pokazalo, da nikakor ni
za oder. Tudi najspretneji reZiser bi ji le iztezka dal vsaj nekaj Zivega gibanja
in vsaj nekaj dramatiénih odtenkov. Napetosti, ki manjka popolnoma, ji seveda
ne bi mogel vliti.

«Sfinga» kot odrska drama torej ocene ne prencse; kot o knjigi z neko
gotovo tedenco se di o nji govoriti. ;

Med branjem sem .spofetka mislil na Gonéarovega «Oblomovar, a
spomin me je vlekel fe nekamo. Konéno pa mi je na str. 114. avtor sam pokazal
svoj virr To je Tomaz Carlyle, znani Skotski uéenjak (1795—1880),
gigar misli in nauke o delu in o uspehu dela je 1. 1916. izvletkoma izdala
znana zaloiba v Lipskem «Dic blauen Bucher» pod naslovom «Arbeiten
und nicht verzweifelns

Pa to ni ni¢ hudega. Nekatere misli so prav lepe in modre. 8koda je le,
da so njih nosilci isto nemogode osebe. Kako stradno je, da daje — preprosta
postreinica, vdova ponesrelenega zidarja, lekcije iz nekakega Zivljenskega
modroslovja gimnazijskemu suplentu, filozofu vseuéiliséniku in vsem drugim.
Cudovita Zenska govori v sentencah kakor kak star profesor. Ugene modrosti
kar poka sicer tudi Katka, suplentova Zcena; modruje Se Anka, njegova sestra,
in modruje igralka Lina, ki so vse menda ravno tolik wizobraZene», da se
znajo gosposko obladiti. Ampak poseka jih nenavadna postreZnica. V njen
modroslovni seminar® hodijo vsi od suplenta do igralke Line. Zato morda ni
Zudno, da ta hiSna modrica obéuje z vsemi tako nekako po domale, kot
enaka z enakimi! Zakaj njena dufevnost je tako globoka, da ji celo v prostem
govoru (zopet samogovoru) o Zivljenju kar vré nekakini stihi, ki jih «pol
govori — pol pojes (str. 47)! Kaj se ji maral

Vsi ti Zenski modrijani so se mi smilili. Zakaj tako napeto modrujoca
senska je kakor politikujofa — baba: ob ves &ar Zenskosti je! In zoprna je,
zoprna, ker je nenaravna in prisiljena!

Zato je v tej knjigi tudi dikcija nenaravna in prisiljena, priskutna in
dostikrat celo neslovenska. —
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Imamo lepo gledalie, a svojega dramatiénega slovstva nimamo 3e dosti.
Vsakega novega dramatinega dela bi se morali veseliti. Ali s «3fingo» si res
ne bomo ni¢ pomagali. Skoda! Ivan Zorec.

Novi prevodi iz Shakespearja.*

Blizamo se &asom, ko &iroke plasti nadih drZavljanov ne bodo obvladovale
v popolni meri drugega jezika, razen domacih naredij; lesta bodo morala sluZiti
v veliko vecjem obsegu kot doslej pri posredovanju tujih literatur. Na Zalost
pa Se s svojo osamosvojitvijo v tej toéki nismo dospeli predaleé. Kjer bi
morale stati lepe, dovriene edicije tujih klasikov, zijajo Sirom jugoslovanske
knjizevnosti praznine, in obdinstvo nima kaj vzeti v roke. Res, da prihajajo
dnevno novi prevodi — plevel in Zito — brez izbere. Hvalevredno je torej, da
so osredotodili nadi literarni zavodi in od njih zaposleni prevajalei svoj trud
okrog nekaterih najvaZnejiih nalog. Tako smo, recimo, dolini svojemu ugledu
v evropski javnosti, omisliti si popolnega Shakespearja v prevodu; veéja monos
grafija o pesniku bi bil dostojen zakljuéek takega dela. Pri Slovencih lezi delo
prevajanja na Zupanéiéevih ramah, pri Hrvatih se je pridruzil neutrudnemu
Bogdanoviéu sedaj Senca; njuni prevodi izhajajo pod ckriljem Matice Hrvatske;
pri nas se delita dve novejdi podjetji v nalogo: Tiskovna zadruga in Nova
zalozba. Sedaj, ko leZe sadovi tega sistematskega prizadevanja Ze deloma pred
nami, je primerno, da mu posvetimo nekaj vrstic. Mogoce se nam tako odkrije,
kaj lahko doseZemo, kam dospemo ob dosedanjem nacdinu dela.

Zatnem s pripazko, da se bore nadi prelagatelji take rekoé golih prsi s
Shakespearjem. Imena vrednih anglistiénih pripomockov je doslej v nadih krajih
bore malo; o vzrokih tega pomanjkanja ni treba razpravljati. Treba le, da ta
nedostatek &m brZie odpravimo, da ne zraste med nami in drugim svetom
kitajski zid. Od pesnika prelagatelja sicer nikdo ne zahteva globlje filoloske
naobrazbe, a imeti mora vpogled v vpradanja shakespearske tekstne kritike, da
ne bo uporabil za svoj prevod prve izdaje, ki mu pride v roke, da se tudi more
spoznati med inadicami in konjekturami. Tudi v shakespearski tekstni kritiki je
mogoé napredek; novejsa 3ola je pomedla z razliénimi izboljSevalnimi predlogi.
ki jih je iznesla epreanglistiéna doba» (A. Schrier, Neuere und ncueste Shakes:
pearesAusgaben und die Kritik des Textes. GEM I, 119). Bogdanovifu je
sluzila n.pr. pri prevodu Otela (leta 1919.) Dicejeva recenzija (L 1857—1866.);
A, Schrierjev paralelni ponatis Otela, obsegajoé besedilo 1. kvartne in 1. folijske
izdaje z varijantami 2. folijske, mu je odividno ostal nepoznan (Heidelberg,
Winter 1909). Ni treba omeniti, da je tudi Delius 1854—1861 et pass. Ze zastarel.
Kot slovarski pripomodek je sluZil pri nas in pri Hrvatih samo A.Schmidt,
Shakespearelexikon in ne tudi Onionsov The Oxford Shakespeare Glossary
(Clarendon Press 1911). Poslej se bo moral rabiti Se tudi Shakespearjev slovar,
ki ga je izdelal L. Kellner, znameniti literarni zgodovinar (Tauchnitz, Leipzig

* 1. Julije Cezar. Tragedija u pet &inova. Preveo dr. Milan Bogdanovié.
Zagreb 1920. Izvanredno izdanje Matice Hrvatske. 148 str.

2, Julij Cezar. Zaloigra v petih dejanjih. Poslovenil Oton Zupanéi& Druga
izpremenjena izdaja. Ljubljana 1922, Nova knjiZnica 7. ZaloZila in izdala Nova
zaloZba v Ljubljani.

3. Kralj Henrik IV. Prvi dio. Preveo Milan Senoa. Zagreb 1922, Izvanredno
izdanje Matice Hrvatske. 84 str.

4, Na tri kralja .ili kako hoéete. Komedija u pet &inova. Preveo dr. Milan
Bogdanovi¢. Zagreb 1922, Izvanredno izdanje Matice Hrvatske. 125 str.
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1922). Tudi brez splodnega slovarja na historiéni podlagi bo jedva izhajal kaklen
prelagatelj; Murct:Sanders (naveden pri Bogdanoviéu, Otelo, str.34.) je po
sploéni sodbi filolo3kim idealom znatno oddaljen. Neskonéen vir pouka je
nedovrieni N.E.D. (A New English Dictionary by Murray, Bradley and Crai:
gie). Neobhodno je nadalje potrebno, da so ti prevodi opremljeni z literarnimi
uvodi in s tolmadi, ki pojasnijo na kratek naiin stvarne tezkote. To zahtevo
je treba uveljaviti napram onemu delu itateljev, ki holejo «zauZivati pesnika
distega». Ti uvodi se lahko omeje na obravnavanje zgolj najblizjih literarnih
ypradanj; estetska razprava se v teh shematskih &rticah ne bi mogla razmahniti.
Podatki, ki se ti¢ejo literarnih vpraSanj, bi morali zrealiti sedanjo stopnjo
znanja: to gre tem laZje, ker je 3tevilo publikacij, ki pomenijo resnilen
napredek, neznatno. V uvodu k Juliju Cezarju govori Bogdanovi¢ o razs
merju Shakespearja k Plutarhu, navodnemu viru: tukaj bi semoral dotakniti
vprasanja, ki igra sedaj vaino vlogo: da li je Plutarh posredni ali neposredni
vir pesnikov. Cuje se vedno izraziteje mnenje, da je pesnik obdeloval starejie
drame: prim. o tem: A. Boecker, A probably Italian source of Shakespeares
Julius Caesar. 1918, Ta razprava bi bila lahko DBogdanoviéu Ze¢ znana.
V najnovejfem delu te vrste 1. M. Robertson, The Shakespeare Canon, London
1922, se pokazuje na starejSe, poblizje nepoznane angleske komade. Nujno
je svetovati nadalje, da se naslanjajo nadi literarni kritiki predvsem na
angleske publikacije. Cisto naravno je, da morejo samo domalini preiskovati
preteklost z uspchom, ker so njenim virom najbliZji. V najizvrstnejiih delih
inozemcev o Shakespearju (n. pr. pri Brandesu, ki ga navaja Bogdanovi¢)
se razpeCavajo v strogo znanstvenih vpraSanjih zgolj izsledki angledkih
avtorjev.*

Dodim bo izdajatelj v takih uvodnih skicah belezil izsledke svojega
in tujega razmiiljanja o literarnih zadevah, bo odloZil obravnavanje estetskih
in drugih vprafanj za druge priloZnosti. Estetske sodbe vise v zraku, ako
niso podprte z izérpnim materijalom, iz katerega izvirajo; za obSirno nabiranje
in obdelovanje wvseh sludajev pa v danem primeru ni casa. Nebistveno =z
nafega stalidéa je, kar so izrekli o Shakespearju drugi duhovi, n. pr. Tolstoj
in Shaw: poleg dobrih opazk tudi mnogo Sepastih! Obdelovanje literarnih
vpradanj, ki se tifejo pesnika, pa prav za prav ni ngloga prevajaléeva; ta je
dovriil svojo nalogo, &im nam je priboril kak nov prevod. Da naZa knjiZevna
organizacija 3¢ ni popolna, se razodeva v tem, da sta izSli dve najnovejsi
publikaciji (slovenski Julij Cezar, hrvaski Kralj Henrik IV.) brez uvoda in
tolmada. To je korak nazaj; na ta nadin ne pridemo ne do «kriti¢nih edicij»,
o katerih je govoril neki hrvaski list preuranjeno, niti do takih, ki bi se dale
primerjati nemskim 3olskim tekstom. Preostaje torej, da si naSi knjizevni
zavodi preskrbe literarne sotrudnike v zaZeljeni kakovosti, ki bodo razbremenili
- prevajalce. Nié se ne di improvizirati, kar zahteva resnega dela nekaj let.

A obrnimo se k prevodom samim. Ni treba omeniti, da je slovenskemu
Juliju Cezarju prislo v prid vse izkustvo dosedanjega prizadevanja. Prevodi
so narejeni v tej drugi dobi, v kateri se bavi Zupanéit z njimi vedno po
originalu, do&im zavzema Schlegel zgolj vlogo komentarja. Kjerkoli jih
odprete, povsod vam dokazov pesniike jezikotvornosti:

* Znamenito delo te wvrste je: A Life of William Shakespeare. By Sir
Sidney Lee. Third edition of the revised version. John Murray 1922. Neko
prejinjo izdajo je prevedel na nemsko R.Wulker, Leipzig 1901
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Oprosti mi, krvavi kos prsti,
da sem mehak in mil z mesarji temi.
Ostanek si najblaZjega moZa,
ki kdaj zivel je v Casa bujnem toku.
Gorje rokam, ki so to kri prelile. (Cezar, III, 1.)

Prevajalca samega razvname neodoljiva sila strasti, ki pretresa tretje
dejanje, Tako bo govorila nada tragiéna muza, upajmo, ako se nadi pesniki
ne bodo izogibali, kot doslej, dramatskim nalogam v globokem loku. Sem:
tertja se nam zazdi, da je Zupandié vendarle predvsem lirik, toliko
mehkeji so slovenski stihi proti originalu. Nekaj prispeva k temu vtisu tudi
sam habitus slovenske govorice. Prevajalec se pri nas ne more naslanjati na
Ze oblikovani dramatski jezik, temved ga 3ele ustvarja. Vzemite samo to:
potrebno je, oznaditi govorico preprostega moZa in vendar pri tem ne zabresti
v neznosne germanizme. Priznati je treba, da se jim Zupanéié¢ rajii ke ne
izogne:

As proper men as ever trod upon neat’s leather have gone upon my
handi work (I, 1).

Tako fletni ljudje kakor so kedaj hodili po goveji koZ, so hodili po
delu svojih rok (str.6.). Hrvadki prevajalec ima: najvidjeniji ljudi, kar tudi ni
ravno primerno, — Neki drug podmendéié, tolikanj omiljen kranjskim
avtorjem, gotovo ker slutijo v njem ne vem kak3no prastarino, bo moral
polagoma misliti na umik: klavrn klageboeret.

Ker je izza mlada tako nevljudno klavrn.

(Beneiki trgovec, I, 2)

Ne morem toléi klavrnih teh Kernov. (Macbeth, V, 7.)

V razmerju do originala je velika razlika med na%im in hrva3kim pres
vajalcem. Bogdanovi¢ se oklepa izvirnika tesno, slede¢ mu od verza do verza,
od stavka do stavka; Zupanéié pa pograbi misel kot tako in jo pove po
nafe, kakor more in ve. Slovanski prevajalec Shakespearja mora pri svojem
poslu obiti dve tefkoéi: ohraniti mora wvsebino neokrnjeno, ne da bi razrusil
pesnisko obliko in strukturo kakor jo je ustvaril original. Zupanéié se drZi
srednje poti: Zrtvujoé tu in tam kako posamiénost, ohrani prvetno obliko;
Bogdanoviéu se pri njegovi akribiji podvoji in potroji 3tevilo verzov. Kdor
bi mogel zadostiti obem zahtevam v enaki meri, bi iznadel kvadraturo kroga.

I blame you not for praising Caesar so;
But what compact mean you to have with us?
Will you be prick’d in number of our friends,
Or shall we on, and not depend on you. (Jul Caes., III 1)
Ne karam WVas, da Cezarja slavite,
kako pa mislite nasproti nam?
Ste z nami? Ali naj prodiramo?
in ne zanafamo na Vas se nié. (Zupandcié, 64)

Ne korim Vas,
Sto Cezara toliko slavite,
Al kako s nama mislite se sloZit?
I hoéete li, da vas brojimo
U prijatelje svoje, ili dalje
Da podemo ne osvréué se na Vas?
(Bogdanovié¢, 90)
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Od fraze:: will you be prick'd in number of our friends je ostal pri Zupan:
Zidu samo neznaten ostanek: ste z nami? Tukaj je tudi izraz: «ali naj pro:
diramo» preved pregnanten za «shall we on», dasi ga ima tudi Schlegel. Dogim
je ohranjeno v slovenskem prevodu prvotno Stevilo verzov (4), jih je v hrvaskem
prevodu postalo 514; hrvaski Julij Cezar izgleda v celoti proti originalu znatno
obilnejdi. Nasprotno obledi v slovenskem prevedu, ki note Zrtvovati prvotne
pesniske oblike, marsikatero mesto; prevajatelj je povrh prisiljen rabiti eliptiéne
konstrukcije ne v prilog jasnosti:

If it be anght toward the general good, _
Set honour in one eye and death in the other
And 1 will look on both indifferently. (I 1)

Ce je v prospeh kaj blagru obgemu:
pred eno oko &ast, pred drugo smrt,
in gledal bom oboje ravnodudno. (Zupanéiég, 12)

— Ako je
Za opée dobo, postavite Cast
U jedno oko, a u drugo strah
1 ja éu hladno gledat vam u oba. (Bogdanovié, 40.)

Fellow, come from the throng, look upon Caesar. (I 1)
1z gnede, ¢lovek! Cezarju pred lice! (Zupangig, 9)

Izradi iz te hrpe, Eovjede,
I Cezaru u lice pogledaj! (Bogdanovidg, 37.)

Tako je postavil Zupandi€ s svojimi prevodi vzor, ob katcrem bomo merili
nase prevode glede njih toénosti in lepote. VaZnost njegovega dela postane
tedaj otitna, ko _pronikne zanimanje za Shakespearja globlje v narod, ko se bo
vdomaéila med nami vsa sila novih od Zupanéita oblikovanih izrazov. Naravno
da_prevod ne more biti to, kar original; z angleskega stalis®a bo nudil prevod
seveda drugaden pogled kot z domadega. Tako vam razkrije daljnogled na luni
razorane pokrajine tam, kjer vam pri¢ara neoboroZeno oko v bajno lu¢ odete
ploskve. Tragika prevajaléeva je, da_posveti samozatajevalno svoje sile v pros

slavo_tujega genija. (Konec prih.) “J. Kelemina.

Cefka antologija. I. Uredil dr. Ivan Lah. Ljubljana. Slov. Matica, 1922.
322 str.

Pisati recenzije o takihle publikacijah je neprijetno in vendar potrebno
delo. Neprijetno je gledati, kako se je v danadnjih, za slovensko knjigo tako
tezavnih asih potratil poldrug stotiso& za slovensko «publikacijo», ki je v
resnici samo kup makulature. Potrebno pa se je oglasiti Ze zato, da nam Cehi
— ki danes take stvari Ze lahko sami kontrolirajo! — ne bodo oéitali, da
moléé in mirno gledamo, kako ravna slovenski literat s CeSko poezijo kakor
svinja z mehom. V resnici za oceflo tega Lahovega dela v nasem sicer krepkemn
jeziku ni dovolj ostrega izraza, ki bi se smel natisniti v literarnem meseéniku.
Lah takemu delu ni kos; njegovo znanje Gedkega jezika je preved primitivno,
njegova malomarnost, ki jo je pokazal pri tem delu, mogoge brezvestna, mos
gofe naivna, njégova slepota za vse elemente, ki kako pisanje kvalificirajo
kot umetnisko, pa naravnost neverjetna, On prevaja stvari, ki jih ne razume,
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in ustvarja prevode, na katerih lahko kritik samo s pomoéjo njemu znanih
tipiénih Lahovih napak identificira original. Samo par najbolj kriéeéih, tipiénih
primerov; komur ne zado3éajo, jih lahko najde 3¢ na kupe.

Lah iz &e$tine kratkomalo prepisuje — namesto da bi transponiral —
neglede na to, da nastajajo vsled takega prepisavikovanja v slovenskem tekstu
nesmiselnosti. [z Ceidine prepise kratkomalo «bajni» (143), «bujni» (182, 187),
«laskavi» (184), «v poljus (v puli, 248), «iz brk (kakih neki?) kril Velikanoviga
(189, Zedki «brk» pomeni perol)», «nevédomo» mu je «nepovedano» (185),
«témi» «temnimi» (181 dvakrat!), «syri» — «sivs (183, 186). Ker gleda samo
s polovico ofesa v &edki izvirnik, sloveni «slunce jasni» s «solnca Zarkega»
(248) in ne opazi, da je vsled tega vsa ona poeti¢na astronomija uvoda
Michovega «Maja» — ki ga je tukaj priobéil Ze drugié! — popolnoma neums:
ljiva, «nejeden» prevede mirno z «noben» (184) in pri tem pokaZe, da
«Zapuiene», ki Steje borih 28 verzov, sploh ni razumel. Enako je «do
jedinéhos poslovenil (186) enkrat z «brez edinega», drugi pa z «do edinegas,
ne da bi se zavedal, kako neumljivo kolobocijo je s tem ustvaril. Lah pravi:

Poslal je knez Vladimir in razposlal
tri sto junakov brez edinega

na tega ptiéa Velikana Velikanovica
in vse je pozobal do edinega,

ta se je vrnil in sporoéil o tem...

(e so oni junaki §li «brez» tega <«edinega» nad Velikanoviéa, kako je
potem mogel pozobati «vse do edinega» in & ni 3el in ga Velikanovi¢
ni pozobal, kako se je potem «vrnil in sporodil o tem»? Qui capere potest,
capiat! To re¢ razume samo Lah in z njim vred vsi oni, ki mislijo, da ima
kako klopotanje Ze svoj smisel, samo da je ritmi¢no! Ceiki «podle» mu je
«prekos (180), «kalina» «cvetlica» (183), «do smrti kulhal» je po njegovem
«do smrti je noge polomil si» (188), «po jeho Zadosti» se pravi baje «k njegovi
radosti» (190) «svadlé riZi» je «deklici cvetodin (199) kajpada! — «upfimnd»
je «dobra» (238), «shledini» je «ljubezen» (250), saj kaj drugega biti ne more!
Zato pa nas za svoje neznanje de3€ine izkusa drugod odSkodovati s tem, da
pomenljive oameZikne, da zna — ruséino; «po jehoto vili bohatyrské» se glasi
po njegovem slovensko: «po njegovi junaski voljuskil» Brez Sale! Le poglejte
na str. 190.!

Veliko §tevilo napak v tem prevodu izhaja iz prokrustovske regule «Reim’
dich, oder ich fress’ dichl», po kateri se Lah ocividno ravna. Kaj smisel, pras
vilnost in lepota, samo da je verz poln in da se stvar kakor Ze koli rima! Zato
mirno sloveni: «V tom cos Lada Milku Sepce hezki» «v tem Amor nekaj Ladi
zaSepefen (141), «podle méru» «iz misli prave» (!, 144), «tc v moli mi je kaj
storiti zates» nam. «fe v modi ti je kaj storiti zame» (144), «Nedavej se
doubravous «ko bo$ jahal po dobravi» in malo niZe — neverjetno! — «nejel
Toman doubravou» res zopet pravi «Ko je jahal po dobravi» (178), «nekaj le mi
vest oditas nam. «samo nedesa mi nisi zaupala» (238), «ne dotaka» nam. «ne
zbudi» (238), samo zaradi rime sedi pri Lahu povodnji moZ nad jezerom «na
topolu sredi ro#» (244)! Kaj si je neki Lah mislil pri tem? Al sploh kaj?
Iz enakih vzrokov je naravnost bedasto smefen prevod konca «Vrbe» (241—242).
Ali bo kak razsoden Eitatelj res verjel Lahovemu prevodu, da pravi vrba svo:
jemu moZu v izvirniku:
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«lz potoka me izvleci,

veje rumene mi poseci,

deske si iz njih (! vej?) izreZi,
lepo zibko skupaj zveZi (!),
Ko bo na pistalko wvdarjal (1),
# majko se bo pogovarjal»

Rifmoplet — naj se tukaj tudi meni dovoli ruska beseda!l — ki je tak
umetnik, da zna, &é¢ mu (zaradi rime!) treba, na «piiéalko vdarjati», bo ob
prvi priliki, ¢e bo (zaradi rime!) treba, na klavir piskal! No, to bo lepa muzika!

Pomanjkanje literarnega okusa in nepoznanje literarne tehnike je zakrivilo,
da je prevajalec samovoljno spreminjal ton, tehniko in vsebino originalov in
v prevode spravil redi, ki jih v originalu sploh ni. Celakovsky pravi «smelo moj
Zolni¢ek plava», Lah pa (176), da «mirno», jezdec «jede», pri Lahu pa «dirjas
(179), veter «foukds, pri Lahu (ravnotam) pa naravnost «tuli». V Erbenovi «Pol:
dnevnici» (242) otrok kridi, naravnost «vre$éi», pri Lahu pa «plaka», ravnotam
je verz «a mné hasne u vafeni» preveden «v peéi vse mi prekipeva»! Doéim je
v teh slugajih tekst po nepotrebnem podértaval, njegovo obéutje potenciral, ga
drugod — da se radun izravna — trivijalizira: «didm radosti na tisice» sloveni
(180) «tvoja bom nocoj 3e jaz», «za ruku ho ujala» pa (ravnotam) «ga je krog
pasu obvila» (? objela?). Ker ravna zelo svobodno s tekstom, mu ga véasih
zmanjka in zato mirno porabi kot madilo «Lepa Cednost res je snagan (245),
fenomenalno modrost, ki je v originalu sploh ni!

Poleg drugih tujih prevodov je Lah v to antologijo sprejel tudi skrben
Benkovitev prevod «Kozmiénih pesmi» Nerude in vzoren Stritarjev prevod iz
Erbena. Namesto da bi se iz njih kaj naudil, je ne samo malomarno ravnal z
njimi, bili so mu naravnost v pohujsanje. V Benkovidevem prevodu je ostala
(285) fatalna tiskovna pogreika «zakruli» nam. «zagruli» in v prevodu XVIL
«Kozmiéne pesmi» (orig, itev. 22 — zakaj niso ohranjene originalne Stevilke?)
je izpuitena cela, za umevanje celote jako vaZna kitica. Decentni in precijozni
Stritar se je ustradil Erbenovega naslova «Svatebni kosile» — za boZjo voljo, ali
je mogode zapisati «Poroéna srajeas! — in je namesto njih postavil «Mrtvaski
Fenin», v tekstu pa pregreino «srajco» zamenil z decentnejio «ko3uljos! Lah
caplia slepo za njim in postavi spodobno «ko3uljo» namesto nespodobne (?)
asrajce» tam (177), kjer za to ni Stritarjevega razloga. Celakovsky ne more
Cehom na3e besede «vila» drugaée prevesti, ko da jo opise z «gozdna deklica»
(lesni panna), Lah vsega tega ne vidi in sloveni «gozdna vila» (177).

Lah sploh marsiesa ne vidi, pred vsem tega ne, kar bi kot literat in pres
vajalec literarnega dela videti moral: literarnega stila in literarne tehnike. Najsi
.bo tega krivo njegovo nezadostno znanje literature in njene tehnike (ki jo
mora v $oli vendar razlagati!) ali njegova naravnost suverenska malomarnost,
dejstvo je, da ga ta oéitek zadene v polni meri tako glede «narodne» kakor
«fiste» umetnosti. Pri njem so zabrisane tehniéne znatilnosti originalov in
prevodi vsled tega po vedini le brezbarvni prepevi, desto pa naravnost travestije
obtutja in vsebine izvirnika. Znaéilni «narodni» diminutivi «boti¢ky, voditky»
s0 v njegovem prevodu izginili (244), znadilno narodno palilogijo «vzali se od
nekud» in «vzav se tu od nekud» je prestavil (182): «In priili na mah (!) so,
priskakali — od nekod se konj lep pojavil jes., Zabrisane so-znalilne besedne
— za prevod pe teZavne — igre: «rozpilil v dvé pliles — arazsekal je v dela dvas
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{182); pi‘eb)rva pﬁbyva + odviva: zavives — sprebiva: ie cha:
(184); «dv® Zebra ve dvé» — «polomil na dvoje si zebra jes {I88). Lah nima
nobenega &uta za pesniiko funkeijo kontresta, Curilo P.e:’-.l'-wm nAgovorl nsrnas
na junaka: «Odgovorita mi z besedami ravnimi in ne stavite mi besed
povpreks, kar je pri Lahu (185) zebrizeno z «nifi besede mi me prikrivaitas.
Znatilno negacijo «Niso sivi volkevis je «popravils v «Po pland so wvolki iz
gozdov razgnali se» (187) in prepesnil iz Méche (185):

Kakor golob sneZhcbel

pod modrim nebesom leff —

ker ni prav vedel, zakej kontrastira Mécha belega goloba s &znim oblakom.

To emodro. nebos je znadilen koklek iz trivijzlnege inventériz obrabljenih

cetidnih klifejev, s katerimi Leh travestire preciznost in plastiko originelowvi).

V prevodu Kollarjevega soneta (I, 67, str.144) poje Leh:
o mati Slavije, pods] mi krila,
da bi ne njik me Judotvorna sila
nosiia daled med slovenske brate,
med Cehe, Ruse in Hrvate,
kier Visle, Volga vode je raglila,
Kszkor metulj, ki nad cvetovi lete,
odletel bi v oddaliene svetove
neznanegs slovenskega mi sveta —

Ta prevod je prava uganka! Cudno fe nadtevanje slovanskih ebratovs in
tudne Kolidrjeva trditev, da mu je slovanski svet eneznen », Ugsnka se takoj
pojasni, & pogledamo original. Tam stoji «med Cehe, Srbe in Hrvate in potem
k virom Visle in Voige» in namests «neznanege» stoji svsegas, Ker ni razumel
funkcije poetiéne figure, ki ti#i v «virih Volge in Visles, je osupnjen pogredil
Ruse in Poliske in da to red vsaj nekoliko epopravie, izbacnil Srbe in vatavil
ne njih mesto Ruse, najvedji slovanski nerod. In ker po njegovem vicljuh ey
«korekturi» 3¢ ni «vsega slovenskega sveta» spravil v sonet, je dalis nife — da
redi Kollirjevo (7) znanje — njegov svefkeréhow diskretno «poprevile v eneznas
nega slovanskega mi (1) sveta». Plaudite, amici _

Neksk vitek Lahovege «traditorstves je njegov prevod 79. pesmi iz
Celakovskega «Stolistne roZes (pri Lahu Stev.Il na 82 175). Ker je pesmics
kratke, postevim izvirnik in preved v splodno kontrolo sem:

Ji# ve visce mezi bory Med g‘_w:'.-a. med borovi
svatvefer se -odzvonil, je odpel vederni zvom
a pfes cbrilZene hory tem ze delipimi vehowi
letni den se pfeklonil. vtonil dan je v nebesklon.
. Jak zlaty 3tit bohstjre Kakor zleti 85t juneka,
" lune plé ve blankytu: mesec v nebu se bli#d,
"vlij, & duse viehomira v mraky moja dufa Zake,
lad i mého do citin da se v nodi pomird
Z;E ty viny v pléni hiadkou, : Plovi, misel moja, plovi,
dei, by ;ifii.@m‘:‘lust tvou sladkon med, nebedkimi svetovi,
grdee moje posnale, zdru#i se v en glaz in dih
v souzvuku tvém plesalo. s tamx v vsemirja tisodih.

Ta znafilna eprofession de foi» &istega romantika, v kateri v nekaki
panteisti®ni zamaknjenosti prosi «dufo veseljstvas — znano «Weliseele» nemskih
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romantikov — naj vlije miru v njegovo razburkano éustvovanje, da bo potem
njegovo srce harmoniéno zvenelo v skladu z njo — kaj je postala pri Lahu?
Kopica Zvenkljajodih verzov, ki se jim original komaj Se oddaleé pozna, pojoca
z gluhim Jvenketom obrabljenih pesniskih fickov kakor n.pr. enebosklon»; na
mesto «dude vesoljstvas je pomaknjena Lahova «duSa», na mesto pesnikovega
«srea» Lahova «misels. Take substitucije in transpozicije so za Lahovo pres
vajanje znadilne; naj se v originalu glasi pastirckova piséalka, bojni rog, gosli
ali orgle ali naravnost cel orkester, v Lahovih prevodih zveni vse kakor iz
obrabljene lajne, ki premore komaj dober tucat davno znanih, banalnih akordov.
J.A.G.

Prapredanove zgodbe. Povesti, stare zgodbe in értice. Spisal Anton StraZar.
1922. Samozalozba, Natisnil A. Slatnar v Kamniku.

Pojavila se je nedolZna knjiZica értic in zgodb, iz katerih vejejo spomini na
nekdanjo AleSevéevo dobo. Avtor teh poniznih povestic je preprost dezelan
samouk, ki ima do «literarnega delovanja» uprav otrosko veselje in izkuSa s
pridnim samoizobraZevanjem zadostiti svoji vedoZeljnosti in aspisovateljskemu»
nagonu, kar mu je v prijeten oddih od dela na polju in travniku.

Pri¢ujode zgodbice, ki naj ga oznafujejo kot nekakega ljudskega pripoved:
nika, so seveda le veé ali manj zaokroZeno kramljanje in le sestavek «Zadnji
Rozeski graiéak» izkuda biti, seveda zaletniZka, «povests. Vsa zbirka je paé iz
dobre volje porojen poizkus, napisan v Se dovolj ¢istem jeziku. Miran Jarc.

Camilla Lucerna: Aseneta. Po staroj predaji. Zagreb 1922, Str. 52.

«In dal mu je (sc. Faraon JoZefu) za Zeno Aseneto, héer Putifarja, duhovnika
heliopolskega.» (M. L. 41. 45.) Te preproste besede svetega pisma v povesti o edips
tovskem JoZefu so delale mnogo preglavic pravovernim Judom; nastale so najs
razliénejde pravljice in legende. Eno, paé najljubkejso izmed njih, podaja Camilla
Lucerna v res uspeli in lepi obliki. Zgodba je ista, preprosta in naivoo cnostavno
razpletena.

Aseneta, héi velikega duhovna Putifarja, node nié slisati o JoZefu, potujoem
po egiptski dezeli in se skrije pred njim v svoje sobe. Sloneé ob oknu ga wvidi
vstopiti na dvor in njegova lepota jo vso prevzame. Hiti mu naproti in ga hoce
ob pozdravu poljubiti; Jozef pa jo zavrne, ker e ni pila iz kupe nesmrtnosti in
%e ni jedla od kruha Zivljenja. Ko odide On, v katerem je ona ugledala sinu Naj:
vidjega, neizmerno dobrega, moénega in silnega, vzplapola v njej plamen hre=
penenja, ki jo odisti vsega, kar je bilo zemeljskega: odpovedala se je zlatim
bogovom, katerih svedenica je bila, in pometala njihove kipee na cesto, postila
in pokorila se je sedem dni in sedem nodi, zanemarjala zunanji blesk in lepoto
svojega telesa. Osmi dan se vrne On, Ziva Beseda, in Aseneta, spokorjena, iz
mirjena, v notranjosti trdna kakor stolp, postane njegova Zena.

To je vse: enostavno, prozorno in preprosto, hrez katastrofalnih zapletkov in
digresij. Zdajinzdaj vzklije med pripovedjo kakor poniZna skrita cvetlica mistiéna
misel, prepletajoéa in izgubljajoda se povsem v pestri tkanini zunanjih dogodkov.
Eno pa preraséa vse in odeva kot vonljiv oblak podobi lepe Asencte in mocéneda
Jozefa: niZje bitje spoznava nad seboj ncko visje bitje, kateremu se pokori in
mu sluZ, kar je pramotiv in jedro "vsake mistike. Ta preprosta slika je obencm
tudi alegorija, ker poroka Jozefa z Asencto je zdruZitev Logosa z Duso, Kri-
stusa s Cerkvijo. Vse to pa ji ne vzame njenega poetiénega bleska in v tem lezi
v prvi vrsti njena odliéna vrednost.

Staro srbsko redakeijo iz XL stoletja, neposredni prevod iz grikega originala,
ki se je menda nasel v VI stoletju, je priobéil St. Novakovié v Starinah IX.,
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str. 27. — Na to se po vedini opira priujoéa ideja, ki je v prvi vrsti namenjena
estetskemu uZitku in je kot taka dosegla svoj namen. Slog, ki Ze v starosrbski
redakeiji Zivo spominja na hiblijo s svojo slikovitostjo in notranjo ritmiko, je
prirediteljica ugladila, izpolnila vse wrzeli in «podvrgla redenice nepisanim, a ipak
strogim zakonima jeziéne melodike i blagoglasja» (str. 8). Posreéilo se ji je v
polni meri, kar je njej in knjigi v fast.

Tekstu je pridejan dodatek, v katerem uéena profesorica {(pa zato prav nic
suhoparna), razlaga smisel in zgodovino romana. Oprema knjige je zelo lepa, pre=
prosta in razkodna obenem in bi se v tem tudi slovenski izdajatelii mogli marsis
¢esa nauditi. M. Pretnar.

Kronika.

Masaryk o nalogah univerz in inteligence. Na prvi skup3ini éeskoslo:
vaskih wseuéiliskih profesorjev, ki se je wrdila letos sredi maja v Pragi n
katere sta se kot odposlanca ljubljanske univerze udeleZila tudi rektor prof.
dr. Gregor Krek in prof. dr. Zdenko Frankenberger, je Masarvk na
pozdrav predsednika zborovanja odgovoril s slededim govorom:

«Hwvala Vam, gospod predsednik, za Vase prijateljske besede; ¢e pa naj ne bo
ta moja hvala in moja navzoénost na zborovanju gola formainost, mi dovolite
nekoliko besed. Po Vadem programu boste govorili o reformi visokih 3ol o
zblizanju vseuéilid¢a in naroda, o mednarodrnem pomenu visokoSolskega tudija
in o zelo vaznem dijaskem wvpraSanju. Po pravici boste obravnavali tudi vpra-
Sanja, ki zadevajo Va§ stan, posebno docente, vpraSanje, ki ga je v naSih
razmerah treba rediti. Razume se samo po sebi, da tudi sam premisljam o teh
vpradanjih s staliéa drZave.

Vage zborovanje je viden dokaz, kako se je naSe visoko Solstvo razvilo.
Spominjam se, kako sem takoj, ko se je osnovala nada prva univerza, éutil
potrebo druge; danes imamo tri in poleg tega Se ostale visoke Sole. Sole tore)
imamo — sedaj treba le, da bi bile res visoke, na visku znanosti, izobrazbe ir
vzgoje.

Znanost je svojo popolnost in moé dosegla s 3pecijalizacijo; v 3pecijalizaciii
moramo iti naprej. Toda élovek Ze po naravi ne stremi samo po spoznanjn
posameznih delov sveta, ampak tudi po spoznanju celote sveta in Zivljenja.
Zato je poleg strokovnjaStva vedno Zivelo hrepenenje po splodni izomikanosti
in filozofiji. Cloveku ufenost in mnoZina znanja ni dovolj, on stremi — kar
je program moderne dobe v wseh duScvnih strokah — po resnici. On hode
imeti odgovor na Zivljenska vpraSanja in razmi$lja o smislu Zivljenja in sveta.

Visoka Sola mora dajati potrebno znanje, ona mora uéiti. Poleg tepga pa
mora svojo mladino uéiti samostojno raziskovati in jo — hoéed noées — tudi
vzgajati; vsak profesor je wvzpojitelj, dasi tega mogoée ne ve ali mu ne gre
za to. On je mladini vzor s svojo besedo, metodo in delom.

Ze pred vojsko se je po vsem svetu mnogo razmisljalo o reformi visokih
Sol, ki nujno predpostavlja reformo srednjih in niZjih. Vojska in revolucija
sta stremljenje po koreniti Solski reformi ojacili. Reforma %ol pa je najprej
v reformi uéiteljstva. Vezgajati mlade — so besede nekega nauénega ministra —
ni tezko; teZja je wvzgoja starejiih. Potrebno je, da wvsak uéitelj, posebno pa
na visokih Solah, obseg in globino te zaZeljene nove reformacije premisli in
v sebi prezivi. Ceski visokoSolski profesor ima tukaj marsikaj dopolniti in —
dovolite mi to besedo — tudi kaj popraviti.
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Republika in demokracija sta nam prinesli svobodo in s tem svobodno
solo in svobodno uéiteljstvo. To je ogromna, $e ne ocenjena in $e ne popolnoma
razumljiva pridobitev. Od svobodne Scle priéakujem za razvoj nmaroda mnogo:
uéitelju in uéencu na nasih Solah ni treba vel sklanjati svoje dude pred nikomer.
kakor se je wéasih godilo.

V reformnih zahtevah se sedaj povdarja Zelja, naj bi se visoke 3Zole pri:
blizale narodu. Zahtevajo se ljudske univerze, zopet in zopet se zahteva
univerzitetna ekstenza in podobne reéi. Tudi zahteva visokosolske izobrazbe
ljudskega uliteljstva sodi sem. To je brez dvoma dokaz splodnega duSevnega
gladu. Kar se je doslej storilo v tej smeri, se mi zdi samo poizkus in prehod
h konéni reditvi. Visoke 8Sole se ne morejo in ne smejo odreéi znanstveni
preciznosti in strokovnjadtvu, popularizacija znanosti ne sme wvoditi v pos
vrinost, izobraZenisko sladkosnednost in nevarno polizobrazenost, toda —-
naloga je postavljena in visoke 3ole se morajo z njo resno baviti. Ni dvoma,
da dajejo vse nase Sole mnogo nepotrebnega in da bi se z boljfo metodo
poudevanja dalo podati veé in boljSe. Dotaknili ste se, gospod predsednik, tudi
vpradanja nivelizacije izobrazbe. To je v resnici teZaven problem najega Casa
vsepovsod; sam se moram z njim vecékrat peéati in delati praktiéne sklepe.
Bridko obéutim, da nimamo toénejsih pravil za napredovanje uradnikov z
vidjo Solsko izobrazbo v primeri z uradniki z niZjo. Solsko in uradno izpriéevalo
¢ ni vedno samo po sebi zadostno merilo za sposobnost in porabnost; poicg
fole se uveljavlja tudi Zivljenska izkusnja in samoizobrazba. Aristokrac
izobrazbe in ulenjastva je socijalno najmanj upraviéena. SoglaSam sicer s
Platonom, toda Platon si je na vladi Zelel modre ljudi in ne pedante.

Vojna in revolucija sta uveljavili demokracijo z naéelom majoritete in
parlamentarnim rezimom. Razdinitev in veljava splodne glasovalne pravice rodi
nujno terave, s katerimi se demokratski rezim povsod bori. Vedina sama
po sebi 3e ni nikak porok za pravilnost, resnico in pravico; boj politiénih
strank krepi strankarstvo, stranke pa v drZfavne urade in parlament ne pogiljajo
vedno svojih najboljih ljudi. Administrativha in  politicna  sposobnost  in
praksa nimata v wvolitvah dovolj jamstva, in zato je ravno v demokraciji
postavljen weliki problem vodstva: kako izobraziti politicne wvoditelje in jim
omogotéiti vodstva. Monarhije takih tezav niso poznale.

Ta problem zadeva visoke 3ole v najvisji meri; dijaki in profesorji so
volilei, wvojaki, dijaki so bodoé udéitelji in uradniki, profesorji so poslanc
in vigji uradniki. Ze zaradi tega je izdatno sodelovanje pri refitvi socijalnih
in politiénih problemov naloga visokih 30l To ne pomeni udelezbe pri vsaki
politiéni akeiji v strankah in parlamentu, ampak predvsem nalogo, da naj
visoke 3Zole podajajo ono znanje in izobrazbo, ki sta potrebna za politiko,
ki naj bo v pravem pomenu besede kulturna. Pravi politiéni voditelj naroda
ni le poslanec, minister ali prezident, veckrat vodijo narode bolj in holjsc
nevidni, ali celo Ze ne wveé Zivedi voditelji. Visoka Sola je predvsem poklicana,
da wsaj teoretitno wodi znanstveno politiko, da se bodo uéitelji in dijaki
izmotali iz neplodnih abstraktnih gesel, iz wrveZa strank in stranéic, ki le
prerade pozabijo na narodno in drzavno celoto.

Vojna in revolucija sta poleg dobrih posledic prinesli ravno tako tudi
slabe; njim se morajo upreti visoke Sole in Zole sploh, uditelji in ulenci. Vsem
nam je treba energiénejSe in uspednejSe delavnosti in vestnosti. Znanost je
delo, wisoka 3ola ima torej danes wzviSeno mnalogo, da s svojo delavnostjo
daje zgled in da z njo vodi.
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Visoke Sole in Sole sploh se morajo zavedati, da reSitev samo materijalnih
vpradanj 3¢ ni dovolj. Ne pravim, da gmotna vprasanja niso vaZna; naravnos!
zelo vaina so. Vsak delavee je vreden svojega pladila. Toda enako vaZna so
za posameznika in narode duevna wvpraSanja.

Visoke Zole ne smejo gojiti enostranskega intelektualizma, sicer bodo pos
stale dulevne kasarne. Inteligenca ni samo v mnoZini znanja; vprasanja umets
nosti, vere, nravnosti, izobrazbe niso ni¢ manj vaZna. Stari politiéni reZim in
kapitalizem sta s podpiranjem enostranskega intelektualizma privedla v ono
povrinost, iz katere se je rodila vojska. Zato mora socijalizem, kot nasprot:
nik kapitalizma, in vsa reforma bas v tej stvari kreniti na popolnoma nova pota.

Zelo pogosto, posebno od strani inteligence, se poudarja potreba organi
zacije. Da, organizacije je treba, in v wvseh strokah; treba je tudi organizacije
celote. Toda ne pozabimo, da organizacija sama prav lahko postane meha:
ni¢na in materijalistiéna. Poleg organizacije treba tudi ustvarjanja; vsak pos
sameznik mora na svojem polju mnoZiti fundus instructus in se truditi, da
ustvarja novo in boljse.

Zato se tudi ne strinjam z ono inteligenco, ki tako festo klice po «politiki
moéne roke». Sama politika nas sploh ne bo resila; potrebno je, da vsak
misleé poedinee, posebno pa visokoSolski inteligent, v sebi najde in ima duSevni
centrum, ki mu je v kaotinem vrtincu idej in idejic nravno stalisée in ixz:
hodiite. Zunanja avtoriteta, pa bodi Se tako spretna in organizirana, ne
zadostuje. To nam je vendar vojska jasno dokazala. Samo zunanja avtoriteta,
slepa posludnost, nagrade in kazni, niso dovolj. Visokosolski izobraZenec se
mora truditi za priznanje duSevne avtoritete; ta je v avtonomiji duha in kri-
tiénega razuma; toda vsako znanstveno delo je znanstveno sodelovanje. To
in bad to mora pravi inteligent razumeti; nasel bo sebe, toda ne bo se izoliral,
ne precenjeval in poviSeval, ampak bo priznal delo vsakega posameznika in
zavzel svoje mesto v harmoniéni celoti znanstvenega sistema. Znanost je v
pravem smislu besede demokratiéna, ni aristokratiéna.

Veda in visoke Sole so same po scbi in po svojem bistvu svetovne; izkusSajo
spoznati celoten svet in s svojim naukom in s svojo metodo bliZzajo posames:
nike in narode. Posteno in vestno opazovanje in proudevanje istih predmetov
narave in druzhbe, pravilne sodbe vodijo k soglasju in cnoti vsch misleéih;
moé znanosti tiéi v dokazih in ne v nasilju. V vedi poudarjamo metodo; kdor
si je osvojil znanstveno metodo v svoji stroki, se bo tudi v drugih slu¢ajih
trudil ravnati znanstveno. Znanstvena metoda oznacuje in veie izobraZence.

Veda je mednarodna; s tem pa ni refeno, da nima nekega narodnega
znadaja; kajti znanstvenik, raziskovalec ima kot élen kakega naroda svoje
nravne in narodne lastnosti. V metodi, v izberi predmetov itd. se v vsaki vedi
kaze narodni znaéaj. Razen tega mora biti znanstvenik kot élan svojega na-

roda glasnik in €uvaj narodnih idealov. Prava univerzalnost in mednarodnost
izhaja iz organizacije zavedajoéih se narodov. Narodna zavednost pa ni istos
vetna z narodno domisljavostjo in ekskluzivnostjo — prava znanost je
skromna, éloveska in vodi k élovecanstvu.

Danes stojimo vsi pred problemi, ki sta nam jih postavili vojska in revo:
lucija; kriza povojne dobe nalapa vsakemu misleéemu udéitelju, posebno pa
visokoSolskemu, da razmiilja o usodi in nalogah naSega naroda in nase driave.
VaSemu posvetovanju Zelim srefo v blagor znanosti, Solstva in republike.»




» Nove knjige. "

.o
Nove knjige.

Urednistvo je prejelo v oceno sledece knjige (z zvezdico * oznalenc so
natisnjene v cirilici):

BoZifevié, Ema. Alemka. Roman. Split. «Jugoslavenska knjizaras. 1918.
127 str. Cena 4 Din.

*De Amicis, Edmondo. Srce. Za srpsku decu udesio prema talijanskom
originalu S. Kalik. Cetvrto, popravljeno izdanje. Sa 34 slika. Beograd. S. B. Cvi-
janovié, 1922, 165 str. 15 Din.

Gvozdanovié, Dimitrije. Unuk kraljeviéa Marka. Drama v dva dela. Zagreb.
Komisionalna naklada Hrvatskog Stamparskog zavoda, d. d. 1922, 319 str.

Herben, Jan. T. G. Masaryk. Prevel BoZidar Borko. Maribor. Sokolska Zupa
Maribor. 1922, 39 str.

Jelene, Vitomir Feodor. 1914.—1918. Spomini jugoslovanskega dobrovoljea.
Ljubljana. Ugiteljska tiskarna. 1922, 2806 str.

Katekizem, mali doktorja Martina Luthra ali glavni nauk svete kricanske
vere. Ljubljana. Kr. zaloga 3olskih knjig in uéil. 1922, 22 str. Cena mehko vezani
knjigi 2-50 Din, poltrdo 3 Din.

Krleza, Miroslav. Tri kavalira gospodjice Melanije. Staromodna pripovijest
iz vremena kad je umirala hrvatska moderna. Zagreb., Matica Hrvatska. 1920
143 str.

Mazuranié, Giovanni. La morte di Smail:-aga Cengié. Versione, prefazione ¢
commentario di Viadimiro Bakoti¢. Split. Hrvatska knjiZzara. 1922, IX £ 106 str.
Cena 15 Din.

Podkrajiek, H. Radunstvo za lesne obrte. Ljubljana. Kr. zaloga Solskih knjig
in ud&il. 1922, 170 str. Cena mehko vezani knjigi 13 Din, poltrdo 15 Din.

Potoénik, Aneta. Premicr livre pour [’ enseignement du frangais des jeuncs
filles. Ljubljana. Kr. zaloga 3olskih knjig in uéil. 1922. 74 str. Cena mehko vezani
knjigi 53 Din, poltrdo 6 Din.

Popovié, Jovan Sterija. Rodoljupei. Veselo pozorije u pet djejstvija. Zagreb.
Pozorisna Biblioteka, V. 1922. VI 4 58 str. 5 Din.

* Preradovié, Petar. Antologija. Uredio i predgovor napisao Branko Vodnik.
Zagreb. Narodna knjiznica. 1922, XVI L 115 str. Cijena 7 Din., na finom papiru
i elegantno vezano 10 Din. (Nadi pjesnici, 1)

Sié, Albert. Radunske naloge za trgovske Sole. Ljubljana. Kr. zaloga Solskih
knjig in uéil. 1922. 188 sir. Cena mehko vezani knjigi 13 Din, poltrdo vezani
knjigi 15 Din.

Slavia. Casopis pro slovanskou filologii. S podporou ministerstva Skolstvi o
ndrodni osvéty vvdivaji O. Hujer a M. Murko. Roénik [. Sesit 1. Praga. 196 str.
Za Jugoslavijo letno Ké. 100-—. (Izhaja Stirikrat na leto.)

Strindberg, Avgust. Bedakova izpoved. Prelozil Fran Albrecht. Ljubljana.
Umetniska Propaganda. 1922, 232 str.

* Velimirovi¢, Nikolaj. Nove besede pod gorom. Beograd. S.B. Cvijanovié.
1922. 101 str. Cena 10 Din.

Zakon o zavarovanju delaveev. Ljubljana. Tiskovna zadruga. 1922, 152 str.
Cena 8 Din, po podti 40 para ved. (Zbirka zakonov, IV.)

Zakon o za&éiti delaveev. Ljubljana. Tiskovna zadruga. 1922. 70 str. Cena
6 Din, po poéti 50 para veé. (Zbirka zakonov, V.)

Urednikov s«imprimatur: 19, septembra 1922,
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Blagovolite se posluZiti spodnje karte in narodite nase nove pu-
blikacije : :

1.) Veleaktualno razpravo vseudiliskega profesorja drja. R. Nachti-
galla: JuZno-slovansko-italifansko sporno vpralanje.

2.) Spominu Ivana Cankarja. (V prid Cankarjevemu spomeniku.)
(S sliko Cankarja in clanki: od Zupandica, Laha, Kraigherja, Kvedrove,
Cirica, Slebingerja.)

3.) Poucno delo: Osnutek slovenskega narodnega gospodar-
stva, publikacijo, ki v celoti podaja vire in mozZnosti bodocega razvoja
na slovenskem ozemlju kraljevine SHS.
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Splosna prometna banka,
- podruznica v Ljubljani, prej J.C. Mayer,
% - Ljubljana, Marijin trg §tev. 5.

Brzojavni naslov: Prometna Ljubljana. — Telefon &t. 11, 577 in 596.

Obrestovanje vlog, nakup in prodaja vsakovrstnih ﬂ
vrednostnih papirjev, deviz in valut, borzna na-
i rotila, predujmi in krediti vsake vrste, eskompt
" in inkaso menic ter kuponov, nakazila v tu- in

(. inozemstvu, safe-deposits itd.
._}*_ L i e -
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i | Parna in kadna kopel,
Pri- kavarna, restavraciia in
poroia sobe za tuice

;
|
i = |v hotelu ,,Slon

Liubljana, nasproti glavne poite.
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| DELNISKA TISKARNA, d. d

LJUBLJANA

“MIKLOSIGEVA C. 8T.16

LJUBLJANA

MIKLOSIGEVA C.ST.16

TELEFON 132
BRZOJAVI: DELTISK

CEKOVNI ZAVOD
STEV. 1,630

lzdeluje vse tiskovine do najumetnejsega barvotiska, kakor tudi
natiskuje. liste, Gasopise, trgovinske in uradne tiskovine — Vsa
ta ‘dela izvrSuje kar najhitreje in po strogo strokovnih pravilih

Obenem priporoéa” svojo najbolje urejeno knjigoveznico,
ki izvrduje knjigovegka dela od najpreprosteje do najfineje vrste
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Razpis
pisateljske nagrade.

Tiskovna zadruga v bjubljani razpisuje

nagrado v znesku

20.000 kron,

ki* se izplaca za najbolj§i pripovedni spis v obsequ
j0 Zvonooih pol - Roman se priobéi v~ prihodnjem
letniku ,biubljanskeqa zvona" in se bo poleg nagrade

konoriral e z obidajnim pisateljskim honorarjem. -

Konkurenéni spis (ako mogoce, pisan s strojem) naj
se odda do 3. oktobra 1922 urednistou ,bjubljanskega
goona“ anonimno, % avlorjevim imenom v zapecalenem
kuvertu. - Na kuverfu bodi poleg naslova delo ozna-
deno kof konkurenéni spis. - Snov spisu je - lahko
poljubna, edino merilo fvori estefsko-umetniski nivd
vposlanega dela. - Za rokopise, ki bi pri nagradi

eventualno ne prisli v postev, a usirezajo [iterarnim’

zahtevam, si Tiskovna zadruga pridrZuje pravico, da
jih odkupi in priobci v ,bLjubljanskem zvonu".

Razsodiéte za presojanje vposlanih rokopisov tve-

rita poleg urednika ,bjubljanskega zvona" se doa clana.

V Ljubljani, dne 1. junija 1922.

Tiskovna zadruga

v bLjubljani, Predernova ulica &f. 54.
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