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Gorski zakon in gorske pravde.')

1. Vinogradski ali gorski zakon.

le:mn je, da so bili nekdaj nadi kmetje, posebno po
Kranjskem, skoro do malega vsi pravi suznjiki svoje gospode.
Znano je, da je imel po pravnih nazorih srednjega veka, ki
pa so veljali Se tudi v prvi polovici nalega stoletja, vsak stan
svojo instanco, svoje sodiSée, sestavljeno iz ¢lanov dotiénega
stanu, Plemenitada je moglo in smelo k sodbi klicati jedino
le plemenitadko sodis&e, duhovnika duhovsko, meScana pa
meséansko; le kmet ni imel svoje pravice, ni imel svojega
sodiséa, ampak je bil v vseh reéeh podrejen svojemu grajSéaku.
Jedino in skoraj nerazumljivo izjemo so delali v tem vino-
gradniki, ki so v zadevah, dotikajo¢ih se vinogradov, imeli
pad tudi svoje sodidfe, tako zvano gorsko pravdo »Berg-
thaiding <. Dandanes se vsaj na Dolenjskem je tako — teh
gorskih pravd tudi stari ljudje ne spominjajo ve, ceprav
so se vrdile S¢ konce minulega stoletja in, ker jih Jozef 1L ni
odpravil, najbrie tudi Se celo do leta 1848, Ta nenavadna
pravna naredba, katere poéetki segajo vsakako dale¢ nazaj v
zorodnja stoletja srednjega veka, je bila v dobi kmetske sui-
nosti jedini ostanek nekdanje svobode in samostalnosti nadega
kmeta. Pri gorskih pravdah je bila kmetu jedina prilika, da
je tudi on, rob, samostalno odlo¢eval v redeh, ki so se do-
tikale njegove blaginje.

') Bergrechtsordnung und Bergthaidinge,
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Za kakerSnekoli pregredke, storjene v vinogradih, graj-
S¢ak ni imel pravice spoznati niti najmanjse kazni. To je
spadalo jedino le v podroéje gorske pravde, sestavljene iz
13. kmetov vinogradnikov. Gorski gospod je odloceval samo
v imovinskih vprasanjih, pa Se v teh je imel zelo vezane roke;
¢e kakemu vinogradniku ni hotel storiti pravice, naznaniti ga
je ta smel pri deZelnem glavarju,

Kako se je bilo kmetskim sodnikom pri tacihi »prav-
dah< vesti, in kaj je spadalo v njih podrodje, dolodeval je
poseben gorski ali vinogradski zakon -Bergrechtsordnung.«
V' svojih poéetkih je bil ta zakon Ze jako stara naprava, V
neki belezki kranjskega  stanovskega arhiva v ljubljanskem
Rudolfinu') sem naSel beleiko, da sta ga prva izdala vojvoda
Otakar in Leopold, in sicer za Stajarsko. Kateri Leopold je
to bil, ni povedano, najbrie pa je Leopold Hrabri, sin cesarja
Albrehta 1. Vojvoda (,)m'i:-ur je pa brezdvomno éeski kralj
Premisl Otokar 1L, ki je Stajarcem gospodoval od leta 1260-
1276. Iznova je potrdil ta gorski zakon cesar Ferdinand 1.
leta 1543, in sicer ga je potrdil Stajarcem, kranjski pleme-
nitasi so ga dobili Se le leta 1584, ¢eprav so se oglasili Ze
leta 1568 zanj, in sicer so priloZili nadvojvodi Karolu le kar
prepis Stajarskega gorskega zakona v potrjilo. lzpremenili so
le ona doloéila, ki so se manafala jedino le na Stajarsko.
Tako so na pr. preértali zadnjo LXIL to¢ko, v kateri je bilo
re€eno, koliko sluzi na Stajarskem vinogradski delavee spom-
ladi, koliko pa po letu in v jeseni. Kolikor mogode malo
izpremenjencga so predlozili, pad najbrie zato, ker s0 jih obile
bridke izkunje uéile, kako sila pocasno je bilo poslovanje
in uradovanje v nadvojvodski pisarni v Gradeu. Pri¢akovali so,
da ¢im manj gorski zakon izpremene, tem preje jim bo dodlo
potrjilo iz Gradea.

Navzlic temu se je stvar zavlekla za celih Sestnajst let,
od leta 1568 do leta 1584, Vzrokov zato je bilo ved. Naj-
vainejsi vzrok je bil paé ta, da mnogi kranjski grajitaki sami

1) Stanovski arhiv fasé. 9 c.
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hiso bili prijatelji pisanega zakona, bodisi ta potem Ze kakerden
koli. Najbrie je dobila deielna gosposka kranjska iz Gradea
ukaz, poizvedovati, kakosnih misli so glede na gorski zakon
oni grajdéaki, ki pridelujejo vino po Kranjskem in Istri (kolikor
je je takrat pripadalo h Kranjski). Talo vsaj smemo sklepati
iz raznih plemenitaskih izjav, hranjenih v stanovskem arhiva,
Prav vnet za gorski zakon ni bil skoraj nobeden plemenitas
in skoraj ni uvideti, kaj je deielsko  gosposko napotilo, po-
tegovati se toliko let za gorski zakon. Za svoje mnenje vpra-
sani grajiéaki so vecinoma dejali, da se drie rajdi starih, njim
in njihovim kmetom dobro znanih in obema na vse strani
ugajajoc¢ih navod; demu torej zakona? Za potrebne pripomnje
in izpremembe nameravancga zakona profeni so izjavili, da
tacih redij ne umejo ter da imajo drugih skrbij dovelj, ni treba
da bi si glave belili s prenarejanjem starih zakonov ali sc-
stavljanjem novih paragrafov. Rekli so, da so zadovoljni s
takimi vinogradskimi razmerami, kakorine so; Se bolj zado-
voljni Z njimi so pa njih kmetje.

Zanimiva je izjava istrskih plemenitaSev v pazir

ki gro-
fovini, in sicer zato, ker osvetljuje nekatere vinarske razmere
v notranjih krajili tedanje Istre. »Pri nas v pazinski grofovinie,
so dejali, »je stara pravica ta, da zapade vinograd, ako ga
kdo ne obdela od jednega sv. Petra dne do druzega, in
advzame mu ga lehko in obdeluje, kdor ga hoée. Te stare
navade in pravice si ne damo jemati, kar moramo posebno
naglasati zavoljo tega, ker v nameravani novi vinogradski zakon
ni ~prejeta. Sicer pa se vinogradov pri nas ne manjka, — fe
odved jih je. Pac¢ pa primanjkuje ljudij, ki bi jih obdelovali.
Celo neprijetno pa je, da nimamo po nadih vinogradih cesta
in potov, po kateribh bi se I'ﬂl!gln do vina. Se tisti poti, kar
jih je, so sila slabi in vsi kameniti. Posledica tega je, da se
vinski tovorniki izogibajo nasih krajev, in da vina ne moremo
spedevati. Preostaja ga nam vsakos leto; dandanes se ga za-
voljo tega tovor (tovor je bila teza treh starih centov, tovor
vina torej najbrZe tri vedra) kupi Ze za Stiri laske funte. Pri
nas kmetov ni treba siliti, vinograde obdelovati, celo narobe,
4+
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in kmetje bi ravnali pametneje, ko bi vinograde opustili in
se pridneje oprijeli polja, zato da bi bilo ved kruha v dezeli,
kakor pa vinae<.')

Podobne izjave so prihajale tudi s Krasa in Vipavskega
ter pa¢ kolikor toliko pripomogle k temu, da se je novi vi-
nogradski zakon zavlekel za twliko let

Zavlekla pa ga je deloma tudi nadvojvodska pisarna v
Gradeu. Kranjski plemi¢i so bili namred prezeli, da je nad-
vojvodi predloZeni gorski zakon, o katerem so prosili, naj se
Jim le kar potrdi tudi za Kranjsko, omenjal tudi neki urad,
ki so ga Stajarci paé Ze imeli, Kranjci pa & ne. To je bil
kletarski urad (Kellermeisteramt). Do kletarskega mojstra
(Kellermeister), se je namreé lahko prizval kmet in vinograd-
nik, ¢e¢ mu njegov gruntni gospod ni hotel storiti praviee,
ali pa &e ni bil zadovoljen z odlokom in sodbo njegovo,
Kletarski urad je bila torej druga, viSja instanca v vinograd-
skih zadevah. Iz Gradea so zavoljo tega odgovorili kranjskim
plemi¢em, da se vinogradski zakon ne more potrditi, dokler
Kranjei nimajo kletarskega mojstra. Tega bi bili plemiéi paé
brz dobili, toda kdo ga bode placeval? Odgovor na to bi
se bil tudi lahko nadel, toda tudi takrat se niso vse deicle
merile z isto mero. Kletarskega mojstra naj placuje nadvoj-
vodska blagajnica v Gradeu, bilo je mnenje kranjskih plemi-
cev, saj je pladevala tudi Stajarskega. In ée se ne dela, dejali
so, nikak razloCek med kranjsko in S$ajarsko deZelo, ko je
treba platati davke, kaj bi sc delal pri pla¢evanju  skletar-
skega mojstra«<? Toda v Gradeu ta argument ni obveljal in
stvar je zaspala zopet za nckaj let.

Iznova so jo kranjski plemidi podrezali zopet leta 1582,
ter poslali celo navlad® za to poschnega poslanca v Gradec )

) Stanovski arhiv. | c.

5 Ta je nesel schoj I.l:ljhril' tudi #e slovenski prevod Stajarskega
porskega zakona, Ker je bil porski zakon v prvi vrsti namenjen venearle
za kmete, zahtevala je graska viada tudi slovenski prevod, ki pa je leta
1582, preskrbel Andrej Reeclj, Zupnik na Raki  Ta prevod je nadel
ranjki Deiman 1 1882, v nekem folijantu dolskega arhiva ter ga Levstika
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ki je izposloval vsaj toliko, da je bila gradka vlada pri volji,
pladevati za kletarskega mojstra vsaj 50 gld. na leto, drugih
50 gld. pa mu placuj deZelska blagajnica kranjska. Za to
plagilo ne bo teZko najti sposobnega &loveka. Ceprav je res
in se ne da tjiti, da je Stajarski kletarski mojster pladevan
bolje, toda pomisliti je treba, da je na Kranjskem vinogradov
in vinogradskih goric primeroma le jako malo, in da bo imel
tore) kletarski mojster celo malo opravka, dosti manj, kakor
Stajarski, torej mu bodi tudi placa manjsa.

Kaj je bilo kranjskim plemi¢em storiti? Morali so se
udati, sicer bi bili morali ¢akati Se Bog si ga vedi koliko let
na zazeljeni vinogradski zakon.

a 8¢ s tem niso bile vse tezave. spravljene s poti. Od
predlaganih dveh kandidatov za kletarsko mesto je nadvoj-
voda Karol imenoval sicer (25, januvarja leta 1583.) Erharta
Pelzhofferja, graji¢aka v Zapuzah (Schneckenbuchel) (drugi kan-
didat je bil Mihael Pleskovié, grajiak vidnjegorski), toda ne
dolgo za tem se je iz Gradea pisalo deZelnemu glavarju kranj-
skemu, da kletarski mojster ne more in ne sme sam izvrievati
svojega posla, ampak mora imeti 4 prisednike. Zato je deZelni
glavar naroéil Pelzhofferju naj poidée za to sposobne moZe
ter jih priporodi v imenovanje deZelnemu knezu.

izrodil v slovnifko presojo in oceno. Ali je Levstik prisel do tega ali
ne, ne vem, vsaj njegova ocena ni nikjer objavijena, kolikor je meni
znano, A tudi gorski zakon, Recljev prevod, ni ponatisnjen nikjer. Ta
prevod shranjuje kranjski muzej »Rudolfinume<, Nahaja pa se Sc neki
drug prevod Stajarskega gorskega zakona, a je za 60 let mlajii. Nasel
g je pl. Radics v licejalni knjidnici ljubljanski, kjer se nahaja de sedaj.
O njem je v Letopisu Matice Slovenske za leto 1887, objavil V, Oblak
korenito jezikoslovno razpravo, le skoda, da ni dobil v roke tudi sta-
rejiega prevoda, ki je z jezikoslovnega stalidéa mhogo bolj zanimiv, ker
pozna stare lepe slovenske izraze, kakerdni so bili prelagatelju iz leta
1644. neznani: na pr. Landhandfeste, defelski rodin, Ker je Recljev pre-
vod valen tudi za nado literarno zgodovino, objavil ga bom na drugem
kraju.
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Paberki iz admontskega arhiva.
Sestavil Fr. Smid.

Sucijalni in verski propad koncem srednjega in za-
cetkom novega veka tudi samostanom  ni prizanesel.  Disci-
plina se je rudila in premoZenje je kopnelo vsled nerednega
gospodarstva in mnogih vojski, h katerim so  samostani
morali prispevati obile doneske, posebno v Avstriji, kjer so
ravno takrat Turki v gostih trumah napadali driavo.

Vse to je uplivalo tudi na admontski samostan, tako
da je bil Ze na robu propada. Vlada je vse to s paznim
oc¢esom zasledovala in kmalu se je nadel povoljen vzrok, da
je lahko posegla vmes in izvedla svoje namene.

V zadetku 16. stoletja se je vnel prepir med opatom
Mihaelom in konventom, kateri je prvega celo prisilil, da je
odstopil. Maksimilijan L. je takoj posegel vimes ter je imenoval
ljubljanskega $kofa Kristofa Ravbarja komendatarskim opatom
v Admontu (1508).

Rojen je bil Kristof Ravbar okoli 1. 1470. na Kranjskem,
Studiral je na Dunaju in v Padovi, kjer je tudi dosegel
doktorat. Leta 1488, je bil imenovan ljubljanskim Skofom,
toda ker 3e ni bil posveden, je oskrboval mesto njega skofijo
Jurij pl. Kirchberg, Skof puljski. Leta 1493. je bil Ravbar
posveden v duhovna in 1497, 1 v Skofa ljubljanskega. I.eto
dnij po imenovanju admontskim opatom je postal $e admi-
nistrator sckovske Skofije. Vse te tri éasti je Ravbar zdruZeval
v 'svoji osebi do smrti.

Toda tedanje burno Zivljenje ni dalo KriStofu, da bi se
posvetil svojim stanovskim dolZnostim. Po naravi Ze ognjevit
in hUja:chjcn Se je vdelezil skoro vseh tedanjih vojsk; tako
je opravljal v prvi benetanski vojski (1. 1507.) &ast najvisjega
vojnega komisarja in splodnega prehranjevalea. 1529.—1530,
leta je bil deZelni glavar kranjski in potem namestnik v niZje-
avstrijskih deielah in dvorni marfal.

Kot 8kof je bival vedinoma v Gornjem Gradu, Lipnici
(I.eibpiz) in kasneje na Dunaju, V Admontu je bil malokdaj,
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Oskrboval je v njegovi odsotnosti admontski samostan ljub-
ljanski kanonik Mihael Valer (od 1. 1508, do smrti Kridtofove).

Sodasna poroéila (Liber I muse. Adm.) in Pachlerjeva
kronika (v rokopisu) mu oditajo, da je samostan moéno
oskodoval. Toda éasi niso bili ugodni za razevit Admonta,
ker je posebno sk davek, takoimenovana skvartae zelo
ovirala gospodarski razvoj; tudi se sodasnim porodilom pozna
tendenen, ker je bil Kridtofl usiljen opat.

Po kratki bolezni je Kristof umrl 26. oktobra 1536. na
Dunaju ter je bil vsled svoje izreene Zelje pokopan v Gornjem
Gradu.t)

Slededi regesti, v kolikor zadevajo slovenske deiele ali
Ravbarjevo rodovino, so povzeti iz listin v admontskem arhivu

1. L. 151y, sveda po sv. Furijn, (20. aprila).

Reverz Leonarda Ravbarja, ces. svétnika in dvornepga
marsala, da mu je opat Kridtof za svoto 546 funtov vinarjev
zastavil oskrbnistvo (Hofmeisteramt) v Kremsu.

Izv. perg. listina,

2, Admeont, 1528, 25. marea.

Opat  Kridtof podeli pravnemu  zastopniku  Danijelu
pl. Gallenbergu (ki je bil ujee Kristofov) prodtijo ob jednem
¢z desetino v Predau-i in Obdachecku.

Izv. perp. list, 1 pedat odtrgan,

3. 1528, 25, marca.

Reverz D). Gallenberga gledé omenjene podelitve.

lzvir. perg. list. Pecatila: D, Gallenberg, Viljem Oberleitter, sodnik
v Admontu,

4. Admont, 1520, 11. novembra.

Opat KriStof proda zaradi kvarte (der Quart wegen)
bratom Kridtofu, Filipu in Ivanu Breuner-ju, svojim stricem
(Vettern), za 600 funtov 35 vinarjev letne gilte od posestev
v Bistrici (Feistritz), Lubnici (Laufnitz) in Stibingu.

Izvir, perg. list, Pedat odtrgan,

) Glej natanéneje Dr, Wichner, Gesch, v. Admont IV, p. 63. ss.
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5. Adwmont, 1520, 11. novembra.

Reverz bratov Kristofa, Filipa (Zupnika v Gradeu) in
Ivana Breuner-ja gledd omenjene kupéije.

Izvir. perg. list,

6. Adwmont, 1530, 24. aprila.

Opat Kristof zastavi svojemu svaku Ivanu Volfu pl. Welzlis-
riedu, oskrbniku v Dobri, za svoto 200 funtov vinarjev, katere
mu je letd posodil, da odpravi dediée Leonarda Ravbarja,
samostansko oskrbnistvo v Kremsu.

Izvir, perg. list. Pedati odtrgani,

7. Inomost. 1530, 6. junija.

Kralj Ferdinand ukazuje opatu v Adm., da se Danijelu
pl. Gallenbergu, kateri je zaradi skvarte« samostanu posodil
1000 gld. renskih, ta svota zagotovi na prodtiji Admontbiichl.

Izvir. perg. list. Peéat konventa odtrgan, oni kralja Ferdinanda
pokvarjen.
denctes, 22. avgusia.

Opat  Kristof prezentuje Mihaela  Schedo, duhovnika
oglejske Skofije, za Zupnijo sv. Andreja v Svicdini.

Izvir. perg. list Peéat razrezan,

8. 1533 Datum =in Obernburg loco wmostre solite resi-

- *
W

! Za vladanja prelatov Amanda Huenerwolfa (1536 —1545)
in Valentina Abela (1545—1568) se je luteranstvo v Admontu
zaéelo zelo razdirjati, da, za Valentina je dobilo celo premoé.
Opat V. je dovolil predikantu Juriju Strohmayrju, da sme
javno pridigovati, Samostanski prebivalei so deloma pobegnili,
deloma Ziveli proti pravilom. Komisija, ki je bila poslana, da
je preiskala nezdrave razmere in reformovala samostan, je
sprejela odpoved opata Valentina in ukrenila, da se poklide
stifki subprijor Lovrene [.ombardo za opata (1568).7)
[.ovrenc je bil rojen v Ljubljani ter vzgojen v Stidini,
kjer je tudi vstopil v samostan. Oskrboval je dalj &asa po-
sestvo Bajnof in postal nato subprijor v Sti¢ini, odkoder je

#) Wichner, Gesch. v. A, IV, p. 188 ssq.
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8¢l v Admont. Toda nade, katere so se gojile, ko je bil iz-
voljen opatom, se niso izpolnile; skrajno neugodne razmere
in slabo denarno stanje so zahtevale brezobzirne odloénosti,
katere pa Lovrene ni imel. Ves njegov trud je bil brezuspesen.
Luteranstvo se je vedno bolj razdirjalo in dolgovi so se
kopidili, Vse to je povarodilo, da je vlada odposlala zopet
komisijo v Admont, da stvar preiSée. Komisija je imela nalog,
opata [.ovrenca na ta ali oni nadin odstraniti, ter je po tem
tudi uravnala svoje predloge gledé reform, katere je pred-
loila opatu; toda ta je izjavil, da jih ne more izvesti, ter je
prostovoljno odstopil. Namestnik njegov je bil Ze prej ime-
novan ter je ved dnij Ze €akal v Cirminah (Rottenmann)
porodila komisije. Brikone je Lovrenc to zvedel in vse to
je pospesilo njegov odstop (1579). Kmalu nato je odsel v
Sti¢ino in je bival v Bajnofu. Admontskemu samostanu je
bilo ukazano, izplaéevati mu letno penzijo, kakor svedodi
naslednji:
Decretum ad Jacobum abb. Sitticensem.®)

Carl etc. Ers., Geistl, Licber, Andechtiger. Nachdem Brueder
Laurcntius, so ectlich Jar Lang Abbt zu Admondt gewesen, und aus
sonderbaren beweglichen vrsachen von solcher Prelatur abgestanden,
vorhabens ist, sich wieder in dis Closter deiner verwaltung, darinnen
er Profefs gethan, zu verfiiegen und alda sein Leben zucbringen und
zu schliefsen; so ist demnach unser gn. bevelch an dich, das du Thne
Brueder Laurentivm nit allein, wie du ze thuen schuldig, ohne waigerung
guctwillig cinnemen und underhalten, als ein gewesten Prelaten, umb
so vill mehr in-guetten bevelch und ehrerbictung haben und  halten
wellest, als vns dan nit zweiflet, du solches fir dich ze thuen bedacht
und wolgenaigt scin wirdest,

Dargegen so sollen dir von sein Brueders Laurentii bessern
underhaltung wegen bis auf vnser gdigstes gefallen und sein wol ver-
halten von dem Administratorn daselbs zu Admondt Jihrlichen 150 1.
Reinisch  geraicht und gegeben werden. An dem  heschicht vnser ge-
felliger gn. wille und mainung. Geben in vnser Stat Griitz 22, May a. 79,

y Carolus.
Ad mandatum D. arch, proprium,
Wolfg. Schranz, Doct, Primus Wantzl,

) P. Alanus Lehr, diplomatarium Runense tom IV, p. 100, (roko-
pis) in Aeta Abbatum Adm. (prepis).
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Toda penzija se mu ni izplagéevala, kakor se razvidi iz
pisma, katero je pisal stiski opat Lovrenc Juriju, opatu run-
skemu (Rein), kjer pravi med drugim :*)

S0 oist FEur hochw. noch UNverporgen, was glrst:ﬂt herr Larenz
Lambardo, gewester Abbte zu Admont nach seiner gethaner resignation
desselben Gotshaus durch Ir I, Durchl. vnsern genedigsten herrn und
Erblands-Fiirsten vermiyg beiliegender Bevelchs abschrifit, hicher ver-
ordnet worden: Das man nemblich zu besserer und desto  statlicher
sciner  vnderhaltung  von Gottshaus Admondt  Jirlichen  ainhundert
Cronen hicher in mein Gotsh. raichen und geben soll. Welche 100 Cro-
nen weder der negst dernach geweste Administrator angeregtes Gottsh.
Admond. noch der Jezige Prelat daselbs iber mein Offters anhalten und
ersucchen bishero nit geraicht, noch bezalt haben. Das also solch ver-
ordent deputat nun in das 4te Jar herro ausstendig ; welches dem alten
nunmchr erlebten Mann zu merklichen abbruch sciner zeitlichen narung
{der dan dennoch als ein gewester Prelat fir cinen andern Conventualen
underhalten werden mues) raichen und gelangen thuet. Dan obwol man
vermainen mochte, weillen er hicunten am Weinhol sein Residenz habe,
das er mit stattlichen underhaltung ohnedas genuegsam versechen seye ;
s0 ist aber doch entgegen wissentlich, das angedeutes Weinhofs Fin-
khomben sich allein auf meines Gotsh. aigne weingart arbeit, und dann
dic notturften in Lesenszeiten erstreckhen, das er also ein khleinen
und zwar schmallen dberschus zu seiner mehrern  underhaltung  cines
Jars darbei erhalten und erschwingen mége. Hab ich derohalben Eur
Hochw. nochmallen ganz dienstlichen pithen wollen, mit vorgemelten
Jetzigen Prelaten zu Admondt so weit ze handlen, damit doch ange-
regtes deputat auls wenigist so lang es ausstendig, bezalt, und nicht
weniger beyseits anzehalten, ob es fiurterhin und als lang vorberuerter
herr Larenz Lambardo lebt, auch in schwung gebracht werden mochte.
Inmalsen ich zu meiner hinauskhumfit die Sachen auch fir mich sclbs
weiter treiben und urgiren welle . . . i tod

Sticina 8. marciyja I 15583,

l.eta 1586. je bil Lovrenc izvoljen prelatom v Dun.
Novem mestu, kjer je tudi umrl (1590).%)

L.ovrencev naslednik, Polidor pl. Montagnana, je bil
rojen v Laskem pri Celju, kjer je postal tudi Zupnik; Zupni-
koval je tudi na Krikem in v Zalcu ter Rogatcu; leta 1563.
do 1564. je bil prost ljubljanski. Oglejski patrijarh ga je

*) Alanus Lehr, o. e, p. 374, in Acta Abb, Adm, .
%) Album Admontense p. 75,
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imenoval generalnim vikarjem za Kranjsko, Korodko in Sta-
jarsko; bil je tudi naddijakon v Savinjski dolini.

Polidor je bil jako ¢&astiblepen moZ (» Abteijigere ga
imenuje znadilno arhivar runski A. Weiss)®) ter ni bil izbiréen
v izbiranju sredstev. Njegovo delovanje oznaduje dobro pismo
prijorja_in konventa stiskega, naslovljenega nadvojvodi Karolu
v Gradeu z dné 24, oktobra 1576. Pismo je bilo pisano
mesec dnij po smrti opata Ivana (§21. sept.). Po tem pismu’)
je bil Polidor neéak predzadnjega stiSkega opata Volbanka
Neffa. o Volbankovi smrti je tofil pri nadvojvodi, da je
le<sta ob smrti zapustil 2200 fl, >die er nmicht bey disem
Gottshaus, sondern zuvor ersparet und herbracht haben solles,
in katere je torej Polidor zahteval kot svojo lastnino.

Dalje opisujejo  Sti¢ani gospodarstvo opata Volbanka
ter omenjajo tudi Polidora:

sWoher ist erstlichen das gelt genommen, damit Polidorus noch
in sciner Jugent aul Padua u. Venedig der Studien halben von offt-
gedachten abbt Neffen abgefertipt worden ; u. das allein destwegen, das
er Polidorus khinfitiger Zeit umb die empfangenen  wolthaten  disem
Gottsh, widerumben dicnen solle's Ob Volbankovi smrti se je nadlo
razven mnogo dolgov le 135 cekinov: sPolidorus aber an E F, DD den
2. April in 66. Jar darumben suppliciert, so er sich zu cinen Prelaten
cintringen wollen, auf Wien w. Prag derwegen verraist, und umh seiner
Ehrgeitzigkheit halben, was er verzehrt haben soll, heraus zu geben
pegert ;s Solches alles ist Imeé von E, F. D, quo lure er solches zu
suechen habe, abpgeschlagen wordens . . . sDarzue dan diber all ander
crwisne threw ist das arme Gottshaus sein des Polidori halben mit der
Pharr Sachsenfeldt, die er etlich Jahr inen gehalten, um mer als 400 f.
peschiddipt worden.«

sAlso auch der Pharr Tiechern, welche durch Ine zu gleicher
mafsen in abpaue, versetzung der zehent abgeschlaipft w. in die noch
immer werende Stewer ausstindt khomen, in hichsten schaden gelait
hat.« Dalje prosijo, F. D. swellen gedachten Polidorum von disen scinen
unbefuegten anforderungen, welches alles mehr aus einem geschopften
haas und neyd gegen disen armen gottsh. und unsern hlgen Orden, dan aini-
cher rechtmiissiger ursach beschicht und heer fliest, gdst abweisen . . .«

") Acta Abbatum v admontskem arhivu (korespondenca runskega
in admontskega arhivarja).

') Alanus Lehr, diplomat. Run. tom. IV, p. 2081, in Acta abbatum
Admont,
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I;'Zupnil-: Polidor je bil hud zatiralee protestantizma, tako
da so bili protestantje grozno razkaceni ter so nanj zlozili
tudi zabavljico (v slov. jeziku).®) Sicer se pa Polidor tudi
sam pohvali, kako je goreé¢ katoliéan, v pismu na solno-
graskega nadskofa Ivana Jakoba pl. Kuen-Belasija.

Odlomek lastnoroénega koncepta tega pisma se nahaja
v admontskem arhivu ter ga tu priobéujem;

(ca. 1579, lzvir. pap. listina.)

Rdissime et Illustrissime Princeps s(anctae) s(edis) Apostolicac
Legate Dne gratioss,

Qualis semper fuerim tum honestatis tum etinm ucrac pictatis ot
catholicae religionis amator et defensor uellem  profecto, ot illi testi-
monivm de me pracheant et hoe ipsum in me pracdicarent, quibus
totius meae vitae hucusque transactae curriculum catholicis ¢t non aemulis
prospectum ot plusquam’ satis. notum  cst, derum  enimuero, s tales
omning sileant, uel ut quicungue de hac re dicerent, non requirantur,
satis conditionis, honoris et dignitatis ab incunte quasi aetate apul
reges, principes et duces, quinimo in Ecclesia sustinui, abunde satis de
comunicare queunt quineagesimo () enim Anno (nigesimum enim non
non optinueram annum) ®) ex pulchro (forido) studiorum  cursu ad
Aulam inuictissimi quondam imperatoris Ferdinandi vocatus, ubi annos
circiter decem sacris officiis addictus transegi, Ad  Archidiaconatum
tandem Vallis Saunine Aquilegiensis dioecesis promotus fui, cui muncri
qua sedulitate, quibus laboribus, qua diligentia, cura et uigiliis prac-
fuerim, illius Dioecesis dicat constitutio ct Status, Serenissimus Princeps
Carolus praedicet, llustrissimus Patriarcha  Aquilegiensis communicet,
quid dicam, totum illum districtum ab hacresium labe ita immunem
conseruavi, ut dicere ausim, nullum hactenus ibi atque csse, qui hacresi
infectus, hacresim publice praedicare fuerit agressus, Quibus rcbus
cgregic perspectis maximo me semper Serenissimus Princeps Carolus
favore ¢t clementia ita proscquutus  est, ut jam dudum inter consi-
liarios suos me clementissime asciverit, postmodum Abbati a (Cocnobio)
Admontensi pene collapso, desolato, fratribus monachis destituto, de-
bitis et aere alieno grauiter oppresso, hac conditione pracfectus sum,
{(ut) . . . (zamazano) . . . pristino statui, quantum fieri potuerit, resti-
tuam, huic oneri (gloriari audeo), ut extra habitum ordinis illius in

" Th. Elze, die slovenischen protestantischen Gesangbicher des
16. Jhdts, p. 26, (Jahrbuch der Gesellschalt fir Gesch. des Prot. in
Ocsterr, 5, Jahrg, 1 H. .

¥} V oklepu je prvotno pisanje ter od Pol. prefrtano.
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commendam  Abbatinm  administrarem, conventum pie . . . (zamazano)
monasterium a debitis liberarem ., . . (Nadaljevanje manjka),

Toda tudi Polidor ni mogel napraviti reda. Delovanje
njegovo ni bilo posebno plodonosno, da, oskodoval je celo
samostan, kakor spri¢uje kronist:!?)

sInsccutor hujus (sc. Laurentii) in dignitate abbatiali, non vero
maoribus lande dignis foit Polydorus de Montegnana, sacerdos saccularis,
nempe ut arbitror, archidiaconus in Saunthal in Carniolia (1), de quo
sacpins hic mentio fcta; hic quia Administrator intrusus communiter
tamen computatui abbas XIV. iterum aulac usus favoribus, monasterio-
due per vim pracfectus, non multum ultra biconium  abbatiam  tenuit.
Inde resignavit monasterium in statu calamitioso vereque deflendo post
sc relinguens, s

Po svoji resignaciji je bil Polidor imenovan prostom v
Novem Mestu (1684), kjer je todi umrl (1604).

* *

1567, Gradec, 3t. maja.

Nadvojvoda Karol dovoli dezelnemu oskrbniku (Landes-
verweser) kranjskemu Hans-u Khiesel-nu, da sme graj$éino
Fuzine, svet okoli gradu (Burgfried) 300 korakeov v okrogu
ograditi; podeli mu tudi pravico ribitva v Ljubljanici.

Izvir. perg. Pecat nadvojvode manjka. Podpisan je Jurij baron
Herberstein, Listina je zelo pokvarjena, na levi strani in zgoraj odrezana;
zacetek manjka; ravno tako je odrezan del, v katerem je stalo, na
katerih  krajih Ljubljanice se ribtvo  dovoljuje.  Sluiila je za platnice
neki knjigi, na hebto je namred zapisano : Antonins Joechlinger ist in
der deiten sehull bei den Jesuitern,  Kako je listina prisla v Admont,
ni zZnano.

Processionale monasterii Sitticensis. (8%
Perg. |Pap.], 69 listov, XV stoletje)) Prvih 57 listov knjige
je pergamen, ostalo je papir. Obsega koralne napeve, kateri
se rabijo pri procesijah v raznih cerkvenih éasih. Knjiga je
pisana razloéno in pregledno. Zaéetne érke (érne, modre in
rudeée) so dokaj ¢edno naslikane. Na praznem prostoru vsake
strani pod berilom so razne arabeske in barveni okraski. Na

1) Alanus Lehr Loco po 100, in Act. Abb, Adm,
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koncu so sorationes ante et post missame«; na 48, strani
zgoraj se bere: s Wir Johann Abbte zue Syttich belkhennen
das wir dem Idlen vund vessten Florian Schar Pfl.« Rokopis
Ivanov se vjema popolnoma z rokopisom knjige. Za platnice
je porabljena perg. listina iz Stic¢ine, toda vedji del berila je
oddrgnjen, le mal fragment je fe &itljiv. Platnice so obite
z mednimi Zeblji; v usnjeni hrbet so vtisnjene vzboknjene
podobe (mitiéni konji). V admontsko  knjiZnico je prisla
knjiga skora) gotovo iz roke Lovrenca Lombarda, opata v
Admontu in subprijorja stifkega samostana, za &asa opata
Ivana.

Fara Smartin pred Kranjem v 17. stoletju.

Prioh¢il Fr. Pokorn.

Kmalu se ne bodo vee ljudje spominjali, da so koncem
prejénjega stoletja Smartinei zgradili si na drugem kraju po-
polnoma novo Zupno cerkev. Marsikdo Ze strmé gleda, ako
se¢ mu pripoveduje, da je bila stara farna cerkev Smartinska
pred kranjskim mostom ob dezelni eesti, blizu sedanje kranjske
zelezniéne postaje. Ze 1. 1778, se bere v nekem ustanovnem
pismu '), da naj se Smartinska cerkev odstrani in drugje nova
zgradi. Par let pozneje se je to tudi uresnidilo; sezidala se
jl' nova cerkev Smartinska na mestu, ]cjvr Se danes stoji,

Kako&na pa je bila stara Zupna cerkev Smartinska? V
kapiteljskem arhiva ljubljanskem sem naSel v raznih vizita-
cijskih zapisnikih #) zanimive beleike, iz katerih se spozna
njeno nekdanje lice in stanje,

Dné 28, avgusta 1631, je ljubljanski $kof Rajnald Skrlic
(Scarlichius) precej drugo leto svojega visjega pastirovanja
prisel obiskat tudi fSmartinsko Zupnijo in njene cerkve, katerih
je imela takrat s farno vred 18, in sicer: 1. Farna sv. Martina

') Farni arhiv besniski: Dolenfeva masna ustanova.
*) Vizit, zap, 1. 1631, 1652. in L 1674, .



in  podruinice®), 2. sv. Kocijana v Podre¢ah  (Podrecz),
3. sv. Pavla v Mavé&iéah (Mauschisch), 4. sv. Marije Magda-
lene v Prasah (Prassa), 5. sv. Lenarta na Jami, 6. Matere
boZje na Bregu, 7. sv. Mihaela v Druljevki (Drulevza),
8. sv. Jarneja v StraZiséu (Strescis), 9. sv. TomaZa v Zg,
Bitinju (Faitsch), 10. sv. Uriule v Sred. Bitinju, 11. sv. Petra
podd S':n:l.rjl.-tnu Goro, 12, sv. Marjete na Gori, 13, sv. Jodta
na Gori, 14, sv. Janeza v Spod. Besniei, 15. sv. Tilna v Zg.
Besnici, 16, sv, Nikolaja na Ovsisah (Ossisch), 17. sv. Tomaza
na (‘fr:':‘lnjici (Kerschendorf-Kerniz), 18, sv, Marije Magdalene
na Okroglem (Crondaol).

IFarna cerkev, posvedena sv. Martinu, je bila zidana,
kakor se spozna iz napominjanih zapisnikov,!) v gotskem
slogu. Imela je 4 oltarje: sv. Martina, na evangelijski strani
sv. Obolta, na listovi strani pa sv. Katarine. Sredi cerkve,
naslonjen na slop, pa je stal oltar Matere bogje. Zadej za
oltarjem na ravno tem slopu pa je stal krstni kamen brez
sanktuvarja ali sakrarija. Zato je zapovedal Skof, da s¢ mora
krstni kamen od tod prestaviti k steni pod kor in poleg
njega v zidu naj se sezida 1 &evelj globok sakrarij.

Tabernakelj pri velikem oltarju je bil kamenit ter je
imel Zelezna vratica. Ni stal na sredi altarja, ampak na evang.
strani na stebricku.  Zapovedal je Skol ga podreti in sredi
oltarja napraviti novega iz lesa.

Giledé stranﬁlwgﬁ oltarja. Matere bozje sredi cerkve je
pa previdel Skof, da je bolj v napotje, kot pa v krasoto
cerkve, ker ni bila posebno prostorna, zato je bil tega
mnenja, naj se prestavi k steni na stan, ali pa v kapelo za
oltarjem sv, Ozbolta, kjer je bila Ze bratovidina Matere boZje
z naslovom =I'r. purificataes«, a brez oltarja. Ta bratov-
ftina je bila prav za prav ustanovljena za Marijin oltar, a je
bila lo¢ena od njega, zato je zelel skof, da se zdruzi. Usta-
novil je pa to bratoviéino Ziga pl. Lamberg, nekdanji Zupnik
v Smartinu, ki je postal 1. 1463. prvi ljubljanski $kof.

") Naftevajo se, kakor so bile obiskane.
*) Obiskana dné 29, avgusta 1631,



Svoj glavni praznik je imela ta bratoviéina na sveénico,
Tudi apostolski sedeZ jo je potrdil ter obdaroval s popolnimi
odpustki in sicer: za sveénico vsako leto, v dan vstopa v
bratovi¢ino in pa v dan smrti. Bratoviéina je oskrbovala
vsaki mesee 2 sv. masi: eno za Zive, eno pa za mrtve ude.
Imela je nekaj njiv in travnikov in pa podloine, kakor kaie
urbarij, in hifo, ki je nesla letnih 23 renskih 25 kr,, od tega
je pladevala davka 17 renskih 45 kr.

Tudi gledé¢ stranskega oltarja na epist. strani je Skof
nasvetoval zdruZenje z oltarckom  sv, Stefana, da bode ved
primernega prostora v cerkvi,

Na pokopaliséu ob cerkvi je stala takrat kapelica sve-
tega Mihaela. Ker je bil njen oltar posveden le sin stipites,
zato je Skof dolodil, da se na njem ne sme drogade masevati,
kakor le s portatilom. Okna pa je ukazal povedati, ker so
bila premajhna.

Farna cerkev je takrat poleg premoZenja bratoviéin
imela Se sama osem njiv in travnik in podlozne in hifo, kar
je donadalo letnih 18 renskih 21 kr. in od 24 krav je
dobivala od vsake po 8 kr. ter plaevala od tega nekaj
davlka.

Zdaj pa se vprasa, loliko  se je dzvrdilo po Skofovi
besedi in volji Poglejmo za 20 let naprej. Ko je dné
4 aprila 11652, Rajnaldov naslednike #kof Oton Friderik
grof Buchhaim obiskal Smartinsko Zupno cerkev, je nasel, da
4¢ jr vse ]N't'nu\'iln in predelalo po dolochi njegovega pred-
nika in 3¢ ved. Opazil je, da imajo oltarji, zdaj le trije v
cerkvi, lepe kipe in krasne slike. Snaznost in liénost cerkvene
oprave mu je jako ugzlj:l!m Videl j(_' tucli, da jc cerkev na
evang, strani v ladiji ukusno presno slikana, Podobe  so
kazale nekatere skrivnosti iz Kristusovega rojstva in trpljenja.
To delo so oskrbeli med tem éasom domaéi in sosedni
podlozni na lastne stroske. Rekel je, da je krasota cerkve s
tem zelo povedana,

Cerkev je imela takrat lepo, pobarvano spovednico,
kateri ni drugega manjkalo, kakor tablice z reservati. Klopi
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so bile prav pripravne. Imela je cerkev samo tri kelihe: dva
popolnoma srebrna, eden pa je imel bakreno stojalo.

Kljuéar Anze Kriznar je izpovedal, da ima cerkev
2Y, zemlje, od koje placduje 7 renskih gld. davka (steura),
le provinciji se ni¢ ne placuje od tega posestva. Kako da je
ta Zjema, Pa ne ve.

Kakor ta skof, take je tudi njegov naslednik grof Jozef
Rabatta bil zadoveljen z vsem, kar se je izvrdilo po Rajnal-
dovem naértu, ko je dné 4. oktobra 1674 obiskal Smartinsko
faro. Takrat je zelo dezevalo, zato se je opustila procesija
pri vsprejemu, kakor tudi molitve na pokopaliséu, katere so
se opravile potem v cerkvi.

Oltarji so bili trije, vsi v najlepsem  redu. Veliki oltar
sv. Martina je imel pripraven tabernakelj. MonStranca in
tudi posodi®e za sv. olja in kelihi so bili dobri, srebrni in
pozlateni. Na evang. strani je bil oltar, posveden sv. Oiboltu,
zdruzen z onim Matere bozje, ki se zdaj tudi po njej imenuje.
Podoba Matere boZje, kot patrone bratoviéine tega oltarja,
je bila na platno slikana, nad njo pa je bil kip sv. Ozbolta,
Na listovi strani je bil oltar sv. Jurija mué., tudi sestavljen
iz dveh prejSnjih, namreé sv. Stefana in sv. Katarine, kojih
podobi sta slikani na platno ter v pozlac¢enem okvirju.

Krstni kamen je bil iz trdega érnega marmorja izklesan
ter poliran in z vsem preskrbljen. Kropilniki pri vratih so
bili kameniti.  Okna, 2 omreijem  oskrbljena, so bila dovol)
prostorna.

PodruZnice so bile 1. 1631. jako zanemarjene in slabo
apravljene. Krivo temu je seveda bilo, da je vsled reformacije
nastala mlaénost in brezbriznost do svetih redij. Zato je bilo
pa zdaj nacnkrat toliko popravljanja in prenovljenja potreba
povsod,

1. Cerkev sv. Kocijana v Podrecah. Ta je imela
2 oltarja: glavni je bil posveden patronu cerkve, na evang.
strani pa sv. Primozu. Manjkalo je vse oprave, Zapovedal je
torej Skof na veliki oltar napraviti kriz, prtove, posodo za
blagoslovljeno vodo i t. d. Stranski oltar pa, ker je bil preved

)
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razdejan, je ukazal podreti in kamenje zunaj cerkve spraviti.
Tudi streho je bilo | treba popraviti.  Cerkev je imela te-le
dohodke: Od 3 travnikov, 4 vrtickov in 4 ovac skupaj
4 renske gld. 35 kr, in obresti od posojenih 226, renskih.

2, Cerkev sv. Pavla v Mavéiéah je imela tudi
2 oltarja. Veliki je bil sv. Pavla in stranski, na epist. strani,
sv. Volbanka, a oba brez oprave. Skof je torej zapovedal,
da se mora oltarna obleka napraviti, 2 okni poveéati v
presbiteriju, za durmi pa 2 novi napraviti z Zcleznim omreZjem,
in sploh vso cerkev prenoviti, ker je zanemarjena. Cerkev je
imela dohodke od 2 njiv, 1 travnika in 1 podloinika ter
obresti od posojenih 360 renskih. Zemlja je nesla 22 renskih
in davkov je bilo 14 renskih gld.

3. Cerkev sv. Marije Magdalene v PraSah. V
njej sta stala tudi 2 oltarja. Glavni je bil sv. Marije Magda-
lene in na epist. strani sv. Florijana, a oba brez prtov in
drugih potrebnih redij. Zato je zapovedal 3kof, da se mora
to oskrbeti. Stopnice naj se izpeljejo iz zakristije v zvonik
in na tem kraju, kjer so zdaj stopnice, naj se napravi pa
tretji oltar in poleg njega okno z mreio. Dohodkov je imela
cerkev od 1 travnika, 2 njiv in 1 libro voska ter obresti od
posojenih 100 renskih gld.

4, Cerkev sv. Lenarta na Jami je imela 2 zelo
zapuscena oltarja brez vse oprave: veliki je bil sv. Lenarta
in na epist. strani sv. Bodtjana. Na velikem oltarju se ni
smelo maSevati brez portatila. Ukazal je Skof, da naj se na
evang. strani kamen za olje prestavi v kot za duri zato, da
se tukaj more postaviti Se en oltar. Cerkvi je bilo treba na-
praviti tudi vedja okna in streho prenoviti. Dohodki cerkveni
so znadali 6 renskih 32 kr. od 2 travnikov, in kar so ljudje
dajali v korist cerkve.

5. Cerkev Matere boZje na Bregu je imela 3 oltarje
veliki je bil posveden patroni te cerkve, na evang. strani
sv. Ahaciju, na listovi strani pa sv. Lovrencu. Vsem je manj-
kalo potrebne oprave, zato je Skol kar naravnost zapovedal,
da se mora preskrbeti. V presbiteriju morata biti 2 vedji
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okni in ravno tako tudi v ladiji, Kamen za olje se prestavi
za duri. Streha naj se popravi. Dobodki cerkveni so  bili:
Od 1 travnika 40 kr, ljudje so dajali 2 renska, od 21 ovac
i 2 kr.=42 kr, od 4 krav & 8 kr. = 32 kr,, torej 3 renske
52 kr. in obresti od 200 posojenih renskih gld.

6. Cerkev sv. Mihaela v Druljevki je imela 1 oltar,
posveden sv. Mihaclu, a prav slabo opravljen. Treba je bilo
v ladiji 2 okni povecati in napraviti omaro za cerkvene reédi.
Dohodkov je imela cerkev le nekaj malega: nekaj obrestij
od posojila.

7. Cerkev sv. Jarneja v StraZiséu je bila pa tako
zanemarjena, da 3e edini oltar, ki ga je imela, ni imel ka-
menite menze, ne potrebne oprave. Dohodkov je imela cerkev
od zemlje pribliZno 11 renskih.

8. Cerkev sv. TomaZa v Zgornjem Bitinju je
imela 2, a zelo zanemarjena oltarja in sicer: sv. Toma#a in
na listovi strani sv. Filipa in Jakoba. Skof je zapovedal na-
praviti »antipendia« in vso potrebno opravo. Dohodki
cerkveni od 4 travnikov in druge zemlje in od olja 20 renskih
in 43 kr. in od posojenega cerkvenega denarja nekaj grosev.

9. Cerkev sv. Urdule v Srednjem Bitinju je
imela 3 bolj slabo opravljene oltarje, dohodkov pa 2 renska
24 kr. in obresti od posojenih 100 renskih gld.

10. Cerkev sv. Petra pod Smarjetino Goro je
bila pa profanovana zaradi heretikov gospodov pl. Sigilsdorff,
katerih lastnina je bila. Udani so bili luteranstvu in zato je
skof TomaZ Chron razglasil to cerkev oskrunjeno, da se ni
smela bo#ja sluZba opravljati. Cerkev je bila zelo zanemarjena.
Skof je zapovedal, da naj vsaj sedaj katoliéanje poskrbe, da
pride cerkev zopet v pravi red.

11. Cerkev sv. Marjete na gori je imela 3 oltarje:
veliki sv. Marjete, na evang. strani sv. Elizabete, na listovi
strani sv. Katarine. Ker je pa vladala v cerkvi velika zane-
marjenost, zato je bilo po doloébi Skofovi tudi veé popravila
treba. Dohodki so bili majhni: 3 kopuni in nekaj letnih

obrestij od posojil.
5!
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12, Cerkev sv.Jo8ta nagori je imela tudi 3 oltarje:
glavni sv. Josta, stranska: na cvang. strani sv. Andreja, na
listovi strani pa sv. Ane. Presbiterij je bil slikan, kar se de
dandanes opaia, ter zidan v gotskem slogu. Slike prerokov
so krasile njegove stene. Stranska ult:.'urjn sta bila zelo ozka
in zelo zanemarjena, zato je Skof dolodil, da se morata po-
dreti in odstraniti. Dohodke je imela cerkev te-le: Od zemlje
okoli cerkve so dajali sosedje na leto 1 renski gld, 10 kr,
od 16 krav & 7 kr, od 22 ovac i 2 kr. 2 vinarja, in obresti
od posojenih 120 renskih gld. Cerkev je bila mnogo manjsa
od sedanje.

13. Cerkev sv. Janeza v Spodnji Besnici je imela
2 oltarja: Glavni je bil sv. Janeza Evang. in stranski na
evang strani sv. Janeza Krstn!) Na velikem oltarju je manj-
kalo antipendija, kriza in druge oprave, stranski je bil pa
tako slab in zapudéen, da se je moral na 3kofovo povelje
podreti in kamenje zvunaj okrog  cerkve spraviti. Veliki
oltar se je pa prenovil in z vsem potrebnim oskrbel.  Cer-
kveni svet je nesel s hiso vred 11 renskih 4 kr., kmetje so
dajali 52 kr,, od 3 krav 24 kr. in obresti od 150 posojenih
renskih. Davkov se je plagevalo po 5 renskih 51 kr. na leto.

14. Cerkev sv. Tilna v Zgornji Besniei je imela
tudi 2 oltarja: Sv. Tilna, kateremu na &ast je bila 1. 1521.
cerkev posvedena, in pa na evang. strani sv. Radegunde. Ta
oltar je bil pa tako slab, da ga je Skol ukazal odstraniti in
kamenje zvunaj na zid okrog cerkve spraviti. Veliki oltar ni
imel antipendija in druge oprave, zato se je moralo po po-
velju Skofovem vse napraviti, Kamen za shranjevanje olja se
je moral prestaviti za dui. V' presbiteriju je ukazal Skof
povedati 2 okni in ravno tako tudi v ladiji. Cerkev, katere
zdaj ni ved, bila je zidana v gotskem slogu in slikana. lmela
je pa te-le dohodke: Obresti od 1560 renskih gld. posajila,

) Porofevalee je menda svetnika zamenjal. Cerkev je bila po-
svetena doé 24, junija 1542 leta, tedaj na sy, Jancza Krsty, dan, kar
kale, da je bil glavni patron sv. Janez Krstn. in ne sv. Janez Evang.
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zemlja in podloZni in drugo pa je dajalo na leto nekaj nad
7 renskih gld.

15. Cerkev sv. Tomaza na Cednjici je imela samo
cn oltar in Se ta zanemarjen in zapuSéen. Okna v presbiteriju
in v ladiji so se morala povedati. Dohodke je imela te-le:
1 njivo in 2 travnika, ki sta dajala na leto 2 ren. 46 kr. in
vsak podloZnik od svoje zemlje po 4 kr. in nekaj prediva,
skupaj 4 ren. 20 kr. Od cerkvene hise se je dobival 1 renski
gld, od 2 krav 16 kr, od 1 ovee pa 2 kr.

16. Cerkev sv. Nikolaja na Ovsidah. Dva zelo
slaba in zapuSéena oltarja sta bila v njej: Glavni sv. Nikolaja
in na evang. strani sv. Vrbana, Skof je ukazal veliki oltar
popraviti in z vsem potrebnim oskrbeti, tudi s posodo za
blagoslovljeno vodo, stranski oltar pa podreti in kamenje
zvunaj cerkve v kraj dejati. Tudi kamen za olje naj se pre-
stavi za dwri in okna naj se vsa razdirijo. Dohodki: Od
2 zemljisé¢ 8 ren. 30 kr, desetina od 2 podloZnikov 4 ren.
10 kr, travnik 12 kr., podloZniki so dajali 2 renska in 16 kr.
od 2 krav ter obresti od posojenih 160 renskih. Davkov se
je pladevalo na leto 4 renske gld.

17. Cerkev sv. Marije Magdal. na Okroglem.
Diva oltarja sta bila v njej: veliki sv. Marije Magdal., stranski
na evang. strani sv. Florijana, a oba tako razdejana in prazna,
da je bilo treba prvega popolnoma prenoviti, drugega pa
podreti. Okna so se morala razdiriti, kamen za olje za duri
prestaviti,. Dohodki: Od 3 njiv 1 ren, od 12 krav a4 8 kr,
in daolZniki so plaéevali obresti od 200 renskih.

Iz vsega do sedaj povedanega lahko spoznamo Zalostno
stanje nadih cerkvd v onih .dnéh po luteranstvu. Marsikaj se
je pozneje popravilo, pa marsikaj tudi skazilo, Gotska okna
so zazidavali, ali pa mesto njih na Skofov ukaz veéja delali.

Kateri so bili pa dudni pastirji v tem ¢asu, ko so se
vriile napominane vizitacije v Smartinu pred Kranjem? Leta
1631. je zupnikoval ondi Jurij Kramar?®) (Cramarlius).

% Beri o njem Sc slzvestjne: IV. str, 161, in V. str. 193,
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Rojen je bil v Novem Mestu, v oglejski Skofiji; fupnik Ze
okoli 22 let. Subdijakonat je prejel 4. junija 1605., dijakonat
17. decembra i. 1., v madnika pa je bil posveden 20. aprila
1606. sl.itterae patentes« ima od $kofa Hrena z dné
26. avgusta 1612. Poleg Smartinskih dohodkov uZiva 3Je
beneficij sv. R. T. v Kranju, katerega mu je bila ta bratov-
$&ina podelila in kof Hren potrdil. Smartinski dohodki so
znaSali 779 renskih gld. 51 kr. 1 vin, Od tega je plageval Zupnik
521 renskih za penzijo ali mensale Skofu, kateri je iz tega
tudi davke placeval, Zupnik Kramar je bil tudi kanonik ljub-
lianski. Ker pa ni bival v Ljubljani, ampak na fari v Smartinu,
zato ga je Skof 8. jul. 1631. poklical »ad ualuas Ecclesiaes,
da pove v 30 dnéh, po kakem pravu je prejel Zupnijo in
kanonikat ob jednem. Ako se ne zglasi, se kanonikat Steje
izpraznjenim. Cerkvenik PrimoZ Trebech je povedal o
#upniku, da je pred 12. leti Zivel po moralnih naéelih refor-
macije, a da se je zato Ze spokoril, in zdaj ne ve nié o njem.
Heretikov, je rekel Zupnik, v fari zdaj ni ved, vsi so verni.
Izpovedancev je okolu 2000, obhajancev 1257, skupaj pa
v fari nad 3000 dus.

Kapelanoval je v Smartinu leta 1631. Lovrene Krt
(Khert), ki je bil 3 leta prej posveéen in kapelan tu 2 leti;
doma je bil iz ljubljanske 3kofije. Njegovi dohodki so bili:
Hrano je imel pri Zupniku, za kar je dajal »2 decimulas« in
dobival je Zitne bire po 19 starov,

[.eta 1652. je bil vikar ondi Toma? Toni, doma iz
ljubljanske $kofije, ordinovan na naslov samostana podkloster-
skega, reda sv. Benedikta. Oskrbljeval je 17 podruznic, ki so
bile Ze z vsim potrebnim preskrbljene, kakor se je zapovedalo.

Kapelan pa je bil tadas Janez Textor, ki je bil
posveden na naslov magistrata mesta kranjskega. Doma je
bil v ljubljanski Skofiji, duhoven 6 let, sluZil je najprej v
Dobu, potem v Loki pri g. Rozmanu. Dus je takrat bilo v
fari okoli 4000.

Leta 1674. je bil v Smartinu Gregor Zalostnik
(Shalostnigh) sprovikare. Povedal je, da je bil rojen v
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Sentvidu nad Ljubljano, da je 29 let star, duhoven 2 leti,
posveden na naslov samostana Studenee. Po dovrieni retoriki
v Ljubljani se je uéil modroslovja v Gradeu scum magi-
sterii gradue« in 1 leto tudi Skolastiénega bogoslovia,
potem pa 2 leti v Ljubljani kazuistike. V Smartinu je bil
tacas drugo leto.

Drugi kapelan je bil Primo# Safar (Schaffer), ki se
je porodil na Prebadevem v Sentjurijski Zupniji, v oglejski
Skofiji. Povedal je, da je 26 let star, duhoven 2 Iuli. posveden
na naslov samostana na Studencu. Sluzil je v Smartinu 2z
dovoljenjem  patrijarSkega naddijakona gosp. Ivana Mihaela
Ferrija, Zupnika kamniSkega. Po dovrieni retoriki v Ljubljani
se je udil logike v Gradcu in potem kazuistike zopet v Ljub-
ljani 2 leti.

Kapelana sta hodila k podruZnicam vsak jeden teden,
da sta opravljala boZjo sluZbo. Ekskurzi so bili od velike
no¢i do vseh svetov. Dolodil je 3kof, da naj se uvedd listki,
s katerimi se loZe izprita, &e so verniki izpolnili velikonoéno
dolZnost,

Kapelana sta imela po vsi fari Zitno biro. Vsak zemljak
je dajal po '/y mernika pSenice; Stela je fara 300 kmetij, torej
je pridlo 150 mernikov pienice. Poleg tega je dajal vsak
zemljak Se po 1 sir in po 2 solda za seno. V Zgornji in
Spodnji Besnici je pa namesto 2 soldov dajal vsak kmet po
I mreZo sena ali pa po 10 kr,, kar je duhovnik rajse vsprejel,
samo da je morala takrat biti v obeh besniskih cerkvah
sv. masa, kadar se je pobirala bira. Dobivala sta kapelana
po 16 kr. za 1 sv. mafo, ako je bila pa pri podruZnici, dala
je 16 kr. doti¢na cerkev in véasih tudi zajutrek. Farani, je
rekel Skof, morajo v podtev jemati tudi pot, kadar zahtevajo
maso zunaj, tedaj morajo dati zajutrek, ali pa pot placati.

Od krstov so dajali oni, ki so dajali tudi biro, po
1 gros in cerkveniku po 1 kr. ali pa eno merico kaSe, Zupnik
je imel Stolo od prvega krsta po novi vodi (sunus imperialis«<)
in od krstov nezakonskih otrok. Stola je bila prostovoljna
navada, kateri s¢ nobeden ni protivil. Bila je tudi navada,
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da je Sel duhovnik z botri pit, a ker to ni bilo spodobno,
se je pa to, kar je oée dal za botrinjo, razdelilo: Y/, vina je
prejel kricevalee, drugo so pa botri dali, komur so hoteli.

Mrliska Stolnina za male pogrebe je znasala 16 kr, za
vedje 48 kr. in za maSo poscbej 16 kr.

Donesek k zgodovini Opatije.')
Spisal A. Koblar.

Laitieno leieda, nekdaj samotna in tiha benediktinska
apatija pri Reki®) je postala zadnja leta slavno in Sumno zdra-
visée Opatija (Abbazia). V davnih c¢asih je bila Ze ondi blizu,
pod Kastvo, mala luka. Imenovala sta se zato samostan in
cerkev v Opatiji: Sv. Jakob ob Preluki (della Preluca),
in, ne vemo iz kakega uzroka, tudi Sv. Jakob pri kolu
(al palo, am Stockhen). Kdaj so ta samostan utemeljili, nam
ni znano. Dr. Kandler pravi, da so hudo napadali samostan
morski roparji, in da je bil leta 1300, Ze zelo zapuléen. lz
15. stoletja se imenujeta opat Radman in njegov naslednik
opat Jakob v listini z dné 8. maja 1449. leta.

Opat Jakob in konvent sv. Jakoba ob Preluki sta prosila
leta 14563, papeza Nikolaja V. pomodi, ker se je nekdo po
krivici lastil samostanskih desetin in imetja. Papez je ukazal,
da naj se proti kriviéneZem postopa po cerkvenih postavah.
Spadal je tadas ta benediktinski samostan pod skofijo puljsko.

Iz zaéetka 16. stoletja se je ohranilo ime nekega opata
na sedanji eerkvici sv. Jakoba v Opatiji. Tu stoji zapisano
nad vhodom eerkve, da jo je dal postaviti opat Simon,
Napis slove: »1506 die 21. Julii Symo Abbas fieri fecite.
Popolnoma so pa cerkev predelali 1. 1793, kakor kaZe drugi

1) I'o virih vicedomskega arhiva v muzeju Rudolfinu v Ljubljani
(1, 21, 35).

%) Valvasor, Ehre . H. Crain, XI, 290 ima opisan “in naslikan
»Closter S. Jacopa per Murias,
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napis, namre¢ kronogram: »CVIVs In hoC renoVata LoCo
pla fVLget IMago, sls CVstos popVLI sanCte [aCobe tVle«.

Ze 1. 1507. je cesar Maksimilijan 1. podelil opatijo svo-
jemu tajniku Luki de Renaldis, in' sicer dvakrat, dné
I, in dné 7. oktobra. Do leta 1544. se navajajo v listinah
opatje ali imetelji bencficija: Ivan Bekari¢, Nikolaj
Donatovi¢ in Tomaz Ahacié Prav za prav je bil Be-
kari¢ zadnji opat. Turki so vedno hujSe pritiskali na Istro
in baje prisilili benediktinee, da so ostavili opatijski samostan.
Smatrala se je opatija potem kot beneficij, katerega je od-
dajal cesar.

Nova usoda je zadela Opatijo v sredi 16. veka. Zgo-
dovinar P. pl. Radics v svoji zanimivi knjiZici »Abbazia«
(str. 7) ravno to dobo neckoliko napaéno opisuje, zato naj
jo na podlagi izvirnih listin ljubljanskega muzejskega arhiva
pojasnimo. Gosp. P. pl. Radics pise: sDas im benachbarten
Krain immer mehr sich ausbreitende Lutherthum hatte die
Augustiner von [aibach ihres Klosters beraubt. Die Ver-
tricbenen suchten bei ihren Ordensbriiddern (den Augustinern
in Fiume) Zuflucht und fanden daselbst auch gastliche Auf-
nahme. Die Fiumaner Augustiner erhielten, da ihnen soleh
unerwarteter Zuwachs an Conventualen geworden, mit Diplom
Kaiser Ferdinand 1. ddto. Wien 29. October 1555 Abbazia
Auf immerwihrende Zeiten' geschenkt, mit dem Vorbehalte,
dass Bischof Zivkovi€¢ for Lebensdauer als Abt von Abbazia
zu betrachten sei, in welcher Wiirde er denn auch bis zu
seinem 1560 erfolgten Tode verblieb.e Povod, da so avgu-
Stinci dobili Opatijo, je bil vendar drugaéen.

Kralj Ferdinand se je odloéil 1. 1552, v ljubljanskem
mestu ali pa blizu Ljubljane ustanoviti hospital za siromake
obojega spola. Dovolil je za njegovo vadrievanje 1000 gld. na
leto iz ljubljanskih dohodkov kraljeve dacije. Pisal je tedaj
24. oktobra 1552 oskrbniku kranjskega dezelnega glavarstva
Ivanu baronu Lambergu in deZelnemu vicedomu Kritofu
pl. Khntllenbergu, da naj poiséeta za hospital primerno stav-
bidce, ali ¢ bolje, e je mogode, naj dobita zato kak samostan,
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ali kaj tacega, da ne bode treba zidati nove cerkve za ho-
spitalce, ki morajo imeti svojo bo#jo sluzbo. Najpripravneje
poslopje za hospital se jima je zdel skoraj prazni samostan
sv. Jakoba, avgudtinskega reda, ki je stal zraven cerkve
sv. Jakoba v Ljubljani. Tudi kralju Ferdinandu je bilo to
vied, Zato je 8. marca 1553. leta naroéil Ivanu Jeronimu
Mercini pl. Merzenheimu, da naj obravnava z avgustinci o
odstopu samostana. Ob jednem je precej dolodil hospitalski
hidni red in predpisal celd jedilnik. Zavod naj bi dobil svo-
jega duhovna, ki bode opravljal boZjo sluZbo, dalje hospi-
talskega mojstra, jednega kuharja ali kuharico in druge osebe
za postrezbo uboZcem. Hospitalci naj imajo zjutraj in zveder
po dve jedi z mesom, v postnih dnéh po letu po dve jajei,
po zimi pa mesto jaje po 1 arnika in vsak dan precej kruha
za malo juZino, 1 bokal brinjeve medice?), neke kuhane vode?!),
in v nedeljah, torkih in petkih zraven bokala kuhane vode
za malo juZino 1 &etrtinko bokala vina. Poleg tega dobivaj
vsak uboZec na leto po dve suknji in za poletje suknjo,
hlace in telovnik®), dalje vsake kvatre 1 dolgo srajeo in dvoje
Erevljev, za zimo 1 debel naprsnik®) in 1 klobuk. Ukazal je
kralj tudi Mrcini, naj precej proratuni, po koliko uboicev
se bode moglo iz onega tiso¢aka vzdrievati v hospitalu
poleg duhovna in hospitalskega mojstra. Ob sabotah in pred
prazniki na veéer, kakor tudi ob nedeljah in praznikih po-
poludne, naj bodo v hospitalu slovesne vedernice in poje
naj se »Salve Reginas. Pri vefernicah naj streiejo Stirje
de¢ki in dva dijaka, katerih je v Ljubljani dosti, in daje
naj se jim nekoliko nagrade iz onega tisocaka.

%) »Ain Mass von Kronabether Honige, Veljal je tadas izrek:
»Juniperi grana sunt omni tempore sanis,

') »Pastetper gesotten Wassers,

") »Wamass«; das Wambs, Wammes = das Leibchen, Corset,
cin Kleidungsstiick, das zunfichst den Unterleib und den Rumpf be-
deckt (beim weiblichen Geschlecht, chmals auch allgemein beim méinn-
lichen). Schmeller, Bayerisches Worterbuch, 11, 914.

" »Prust-Fleckhe - Brustfleck, dic Weste, das Gilet dir Land-
und Biirgersleute, Schmeller B. W, 1. 786,
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Sestavila se je l. 1554. cela komisija v Ljubljani, ki je
dobila nalog, napraviti z avgustinei na Reki pogodbo gledé
odstopa ljubljanskega avgustinskega samostana. V komisiji
so bili: vicedom Kristof pl. Khallenberg, knezoskof Vrban
Textor, deZelni glavar Josip pl. Lamberg in deZelni upravnik
Jakob pl. Lamberg. Ker pa 8kofa Vrbana nikdar ni bilo v
Ljubljani, ampak je veéinoma bival v Gorpjem Gradu, in
ker je deZ. glavar Josip pl. Lamberg med tem é&asom umrl,
naro€il je kralj Ferdinand vicedomu Khillenbergu 26. marca
1554, da naj s pomodjo Jakoba pl. Lamberga naglo zvrsi
ono pogajanje. Prijor v samostanu avgustincev pri Sv. Jakobu
na Starem Trgu v Ljubljani je bil taéas Aleksander Pickha-
rello iz Salopidija. Vendar se kaZe, da on ni bil pravi go-
spodar v samostanu. Zato se vicedom ni Z njim pogajal,
ampak z Ivanom PrimoZiéem, vikarjem provincijala avgudtin-
skega reda na Stajarskem, Koroskem in Kranjskem in pri-
jorjem na Reki (ki je spadala taéas pod Kranjsko). Obljubil
mu je vicedom za samostan sv. Jakoba v Ljubljani in njegova
posestva’), da bode kralj preZivljal ljubljanske avgustince
v samostanu na Reki in vrh tega dal opatijo sv. Jakoba
pri Preluki reskim avgustincem. Prijor PrimoZi¢ bi bil rad
dobil 3¢ ncki mlin na dva kamna v Ljubljani, oddaljen
") Ta posestva so obsegala 57 kmeti) in polukmeti), ki so nosila,
kakor je prical urbar, 114 renskih gld. 52 kr. in 17 meric (schafl) pienice,
14 meric prosa in 56 meric ovsa kastne mere (Castenmass). Knefeva
kasca v Ljubljani je imela svojo mero in mesto svojo. Tri kaséne merice
s0 dale dve ljubljanski mestni merici (Laibacher Statschaf), Ljubljanska
mestna merica pienice je tacas stala 24 kr,, prosa 12 kr. in oysa o kr,
Skupaj je tedaj to Zito neslo na leto 9 renskih gld, 54 kr. Dalje so nesle
slufnosti od lastin (Ueberlendtdienst) v ljubljanskem mestu in okolici
9 renskih gld, 52 kr. in 1 érni vinar; na Vipavskem 14 &chrov (Zuber)
in 1 vedro (Emper) vina, &cber raéunjen po 40 kr,, kar je zneslo 9 ren,
gld. 30 kr.; v Kostanjevici gorne (Perkrecht) in desetine od vinogradov
12 veder, po 1 gld. vedro. Vse to je znadalo skupaj 145 ren, gld, 8 kr,
in 1 érni vinar, Posnamemo naj tu dc iz porofila Jakoba Scprechta, ki
je bil trini in sclski sodnik v Vipavi, vest, da ni mogel napraviti o do-
hodkih vipavskih vinogradov poizvedb, ker je ondi 1. 1554, razsajala kuga;
ljudje so posebno hudo mrli v Senofecah,
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12 seZnjev od samostanskega mlina, katerega je imel senjski
glavar Lenkovi¢. Zahteval je tudi stanovanje z 1 sobo, éum-
nato in kuhinjo.v novem hospitalu ljubljanskem, da se bode ondi
lehko nastanil sam, ali pa kak samostanski brat, kadar bi
pridel pladevat davke v Ljubljano.

Ker je bil samostan sv. Jalkoba na Starem Trgu v Ljub-
ljani zlezel v dolgove®), tudi davkov deieli Kranjski ni mogel
pladevati, Dolga je imel tedaj pri deZeli 461 gld. 10 kr. Da
se ta dolg poravna, so se v pogodbi najprej zmenili, da se
od letnih samostanskih dohodkov, ki so znafali 145 ren. gld.
8 kr. in 1 érni vinar, odsteje letnih 20 gld. 8 kr. in 1 ¢rni
vinar, Ostalih 125 gld. naj dobivajo vsako leto ljubljanski
avgustinei iz knezeve desetinske in mesne dacije na Reki za
svoje preskrbljevanje v reSkem avgustinskem samostanu in
za potrebe tega samostana (des Klosters zu St. Veit am
Pflaum). S samostanskimi posestvi v Ljubljani bi pa deZelni
knez lahko ravnal kakor s svojimi kamorskimi dobri.

Po kneZevi milosti je imel ljubljanski samostan sv. Jakoba
tudi pravico ribStva v Ljubljanici. Smel je imeti dva ribica.
Dalje je imel $e nekaj malih pravie in robote in viitek od
malo posestva. Za vse to je dal kralj Ferdinand avgustincem
29. oktobra 1555. leta opatijo sv. Jakoba (die abbtey zw
Sanct Jacob am Steckhen neben Sanct vevt am pflaumb am
Mor gelegen) z vsemi njenimi zemljisdi ter dohodki od Zitne
in daéne desetine. Doloéil je pa kralj, da naj opatijo dobé
avgudtinei fe-le po smrti senjskega Skofa Viskoviéga (Vi-
schovich), ki je imel za fas svojega Zivljenja podeljene do-
hodke od te opatije, ako ne bode mogodée Skofa drugacde
odskodovati. Vrh tega je kralj dovolil avgustincem, da so
smeli pridelke Zita in vina prevaZati v svoj samostan, leied
v njegovem mestu Reki, in ondi prodajati.

Opatija sv. Jakoba pri Reki je nosila prav za prav v
Sestnajstem stoletju le ime opatije, a ni bila kaka imenitna

") L. 1546. je bil njegov prijor Nikolaj de Nicolays iz Terma.
Samostan je bil krit 2 dedficami (Sinteljni) in imel je lesena hodidda,
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prelatura, ampak le slab beneficij ali kapelanija.  Imetelj je
dohodke oddajal v najem ; neko leto so bili oddani na drazhi
za 25 renskih gld") Ko jo je imel avguStinee Tomaz
Ahaéié s¢ z njenimi dohodki ni mogel vzdriati. Potem jo
je Gaspar Ric¢an pridobil nekemu duhovnu, svejemu ne-
caku, ki bi tudi ne bil izhajal, da ni imel svojega imetja.
Senjski kol Viskovié je imel ondi kot namestnika nckega
kapelana,

Avguitincem na Reki je bilo zato vieé, da so dobili
Opatijo, ker je bil njih samostan na Reki pretesen. Bivalo
je v njem devet menihov. Ker jim je bilo napovedano, da
pridejo iz Ljubljane fe trije avgustinei, so sklenili, po smrti
senjskega Skofa Viskovi€a poslati v Opatijo dva ali tri brate.

Ker se je spregledalo, da bi bil pogodbo poleg reskega
prijorja PrimoZic¢a podpisal tudi ljubljanski prijor Aleksan-
der Pickharello, je ta meseca junija 1556. priznal, da je
pogodba veljavna. V juliju istega leta je Ze imel kralj v svojem
ljubljanskem  hospitalu - siromake in dva  hospitalska  (Spi-
talska) mojstra: Mihaela Frankoviéa in Jurija TaSica.

BT T

Malli =zapiski.

Slovenska prisega iz 1 1700, — Med ortencdke in ribnisko
grajicine na Dolenjskem so bili od 17.—19. stol. (do 1. 1830.) skoro vedni
boji in prepir zaradi meji. Preporna tocka je bil posebno Trdanov malin
(najbrd v Zlehitu), Na tem keaju je tudi prislo meseea junija 1698 1. do
tepefa med obojnimi hlapei in podlodniki, pri kateri priliki so RibniGanje
vjeli orteneskega hlapea Jurija Peterling in podlofnika Stefana Andolika
ter ju odvedli v Ribnico in tam zaprli v stolp za hudodelee, kjer so po
izpovedbah pri¢ navadno muéili arovnice in kjer je e takrat stala na-
tezaloiea. Vsled tega dogodka se je razvila dolgotrajna pravda pred de-

") L. 1554, je nesla opatija (in Prelukhe) po porodiln Nikolaja
Rosovica na leto okali 400 posod (Spudt) vina. Sadili so tacas jako
pridno na opatijskem svetu olive in trie, tako da se je pridelalo tadas
ie na leto okoli 500 1) olja, in vina so se nadejali pridelati v kratkem
do 700 posod (Spudt).
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Zelskim sodidéem (Hofreeht), Do prisege sta prisla oba todnika in pri-
segla vslovenskem jeziku dne 6, februvarja 1700 svoj =juramentum
decisivam.« Zanimiva je prisega Ie zategadelj, ker nam kale, kakden je
bil takrat ribniski dijalckt. Glasi se pa: =]est Jury Peterlin, ortteneske
vaupet, ienu iest Stephan Andolscheg, ortteneske kmeth, perschisema,
de se ie letega mesza juniusa ale kersnika 1698, leta Andreas Tazoll,
verwalter is Ribenze, skuse nekatere tam perpraulenc ludj jes jemenam
Andree Wach jenuj druge, katerech jemena nam ne, nemo verwalterio
pak vedeiotsche wodo, nas v' letem akule orttencskega graiskega hriba
se snaidenem vwukouem jenu smrekauem lesu abpadle, [mene vaupeta|
[nega vavpeta] jes grasauvitnem tepeinam dershale ienu na ene rake jes
cno sikiro taku deletsh orainelj [de iest] [de on] taisto rako iauolne
vetsh wodem mogou nuzat, ne kar le, ampak tude pakler nas abedua v
Ribenza ufet jenuj tamkei uleta malefiz thurn ale tatinska kecha rauno
koker ene reswoinike pestet vretsche jenuj taisto notre eden tshas ab-
derschat straffenge vredno jenuj vesoko prepovedane navade pastopeu.
Kaker nam Boch*) ienoi ta presegnana bres vsepa greschniga
madescha spatscheta dewiza fenoi mati baschia Maria icnoi vie lube
suetniki na nasch pasledne dan, kader se bode nascha duscha ad tepa
. telesa lotshilla, Amen.« [
Vsled te prisege sta tolnika pravdo dobila in je morala ribniska
grajitina placati vsakemu 50 gld. dei. velj. v odskodnino in povrh e
prevzeti sodnijske strofke, ki so znafali 162 gld. 46 kr. in 1 vinar
(Orteneski arhiv VL), Vi Levee.
Nova knjiga ¢ Slevanih. Najboljia dela o Slovanih, o nasi zgo-
dovini, najstarej§i kulturi nasi pitcjo Cehi. Safatikove »Slovanské staro-
Zitnosti« — ¢&eprav nedokondéane — tyorijo temelj vsem  poznej§im
raziskavam, do danes jih nc moremo zameniti 2z nobenim  jednakim ali
celo boljfim delom, Za njim sta prisla 1. E, Vocel in V., Kfiiek, Prvi
je kot archaeolog in anthropolog skusal razgnati temo, ki pokriva naso
preteklost, povedal je mnogo novega in vadnega v spisih: sPravék
zemd Ceské (1864)«, — sDie Bedeutung der Stein- und Bronzealter-
thiimer fiir die Urgeschichte der Slaven (Abhandl. d. k. bihm, Gesellsch,
d. Wiss, V. Folge, 3 Bd.)« in tudi =0 vzdélanosti slovanského ndroda v
prvotnich sidlech jeho« (Easop. musca kril, ées, 38, roénik)s, — veliko
svojo ceno je ohranil do dancs »Pravék zemé ceskée, ki se ozira na
vse Slovane in ne le na Cefko; knjiga je bila prelofena tudi v ruddino
od Zaderackega pod naslovom »Drevnejdaju bytovaja istorija Slavjan
voobide i Cechov v osobennosti (Kiev 1876)«. Drugi — V Kiick —
je pisal po nafrtu in vzgledo Safafikovem, katerega sStarofitnostie je
hotel dopolniti in dovrditi; smrt mu je prefrtala ta namen. lz njegove
zapuddine izdani materijal sZ déjin starych Slovani (v Tdbote 1883}«

% Tu_jl.' izostala v originalu beseda: pomagaj.
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kaie, kakino bi bi bilo to delo, ko bi bilo jedenkrat dowvrdeno; za-
nesljive pa nikakor ni,

Med miajsimi ¢eskimi uéenjaki — v prvi vrsti anthropologi — se
zlasti odlikuje neumorno delavni dr, Lubor Niederle, docent na
ceskem vscubiliféu v Pragi, Vie pred par leti je izdal veliko delo
»Lidstvo v dobé prédhistorické, se zvliStnim zrételem na zemdé slo-
vanskée, manjie sestavke pa je prinesel: Cesky Lide, Rozpravy eské
akademie (razr. 11), Athencum i t, d.

Koncem minolega leta pa je izsel zopet samostojen spis: -0
pivodu Slovani Studic k slovanskym starofitnostem, (V Praze
1896. Bursik & Kohout, str. 152, cena 1 gld. 50 kr)

Pisatelj skuda svojo nalogo kolikor mogode vsestransko rediti,
ozira s¢ na vse Cinitelje, ki pridejo pri takih vprasanjih v poStev, V
uvodu (str, 3—7) govori o razlicnih pisateljih in naSteva njih mnenja
o postanku Slovanov.

Potem razpravlja v poglavju 1 (str. 9—33) o podetku slovanske
narodnosti, o trojnem temelju vsake narodnosti (znaki telesni, kulturni
in jezik), o nastanku slovanskega prajezika (difcrencijacija dialektov,
krajevna loditev, asimilacija tujih clementov po nauku Ascolijevem in
novejiem Hirtovem), o sistemih vzajemne sorodnosti azijskih jezikov,
v jezikovem razmerju Slovanov k Germanom, Irancem (negotovo) in
Baltom. Anthropologiéna data govore za blifnjo sorodnost Slovanov z
Germani — ne toliko jezik!

V poglavju 11 (str. 33—106) govori pisatelj o razmerju jezikove
sorodnosti s sorodnostjo telesno, o starih theorijah, o germanskem in
keltoslovanskem tipu, o podobi lobanje in o boji sedanjih  slovanskih
rodov, o lobanjah staroslovanskih (sedanji Slovani se kraniologitno bolj
razlikujcjo med seboj, nego od svojih neslovanskih sosedov, v cclem
Slovanstvu previadajo v 8—12 st. dolichocephali, zlasti na severu in
vzhodu — ravno nasproti denaSnjim razmeram; z Germani vred so
bili tudi Slovani dolgoglavei), o theoriji Europacjevi (dr. Euro-
pacus vidi v dolgoglaveih ruskih Kurhanov Finee, — trditev je napadna,
ker so Finei kratkoplavi cte)), o kompleksu t. j. o boji polti, odij, las
starih  Slovanov po porodilih starih  pisateljev, tradiciji in ostankih v
grobiscih, o telesnem razmerju starih Slovanov k Germanom in celi
arijski skupini: Slovani so tvorili z Balti, Germani in drugimi arijskimi
plemeni prvotno lingvisticno in anthropologiéno sorodno skupino, katera
je po svojem znacaju drudila v sebi vse one znake, Kateri se nahajajo
kot skupna lastnost pri vseh plemenih, tedaj tudi dolichocephalijo in
svetlo bojo, ki pa se je razvila tekom Casa (torej ne primarno!), Telesna
individualizacija se je pozneje razvila, nego jezikova,

V poglavju 1L (str, 106—125) o prvotni kulturi slovanski. Vpliv
vzhodnih narodov je bil na Slovane vedi, nego na ostale evropske Arije.
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Kdaj se je razvila jednota arijska in kdaj baltoslovanska? Pisatelj sklepa,
da je bila jednota arijska v zafetku 2. tisolletjn pred Kr. vedinoma
vie poruscna, — po jeziku poscbno pa sc more sklepati, da so Slovani
Ziveli z Balti dalje skupaj, — nckaj stoletij pred Kr. pa so se razsli,
Na str. 125—133 so scstavljeni kratko rezultati tega lepega spisa: Slo-
vani so sc lo€ili od celote najpred po kraju in jeziku, pozncje Se-le po
kulturi, ¢eprav sc jo takoj, s spremembo kraja in jezika, tudi kuoltura
pocasi menjala in dobivala svoj poscben znacaj. Archacologija kade, da
Slovani svoje kulture niso razvili samostojno.  Anthropologija pa trdi,
da narod slovanski ni nastal iz kakega druzega — arizovancga — ple-
mena. Telesne in kulturne zmene so pri Slovanih produkt poznejse,
vedinoma produkt dobe historiéne, Vie v dobi novokameni so diveli
predniki sedanjih arijskib narodov najbric med morjem  baltiskim in
in nckdanjim morjem aralokaspiskim  Tu se je pocasi razvilo ludstvo,
katero naziva veda arijskim pranarodom, Podobno so se izrekli za do-
movino Indoevropejeev Latham, Beufey, Cuno, Poesch i todo (O tem
zanimivem vpraganju gl, | Krek, Einleitung in die slav, Literaturge-
schichte 1887, str 4 in sl. Spiegel, die arische Periode 1887, str. 1 in sl,
Schrader, Sprachvergl, u, Urgeschichte 1890 str. 111 in sl i, t d)

Germani in Baltoslovani so ostali najdalje skupaj v stari domovini,
Polagoma so se kazali razlotki v govorici Na koncu 1, tisoéletjan pred
Kr. so zaceli Germani rojiti po celi Evropi, naposled so se oglasili tudi
Baltoslovani iz svoje zibelke med Karpati in gorenjim Donom: ter so
se zadeli Siriti na zapad, jug in vzhod i, t. d.

Na str, 133--140 je pregled literature o anthropologiji slovanski,
Na str. 140—150 je kot drugi dodatek értica o razmerju Ugrofinov k
Slovanom L. Kuniié,

Nova kufiga o Slovencih. Vsculiliski profesor Janez Ne-
romuk Sepp, znani bavarski zgodovinar, potopisec, apologet, politik
i tod, je izdal pred kratkim k svojemu osemdesetemu leta (roj. 7. avg.
1816, 1) 76 stranij obscgajod spis z naslovom sAnsiedlung Krivgs-
gefangener Slaven oder Sklaven in Altbavern und ihre
letzten Spuren, Minchen 1897.« — Ves spis je razdeljen v pred-
gavor in VII poglavij. 1. Eroberung des Pusterthales und  Kirntens
durch die Agilofinger (str, 5—15). 11, HBekehrung der Wenden durch die
bayrischen Bischile und Klister (16—30). HL Slaven als Salzhereiter,
Bergknappen, Géirtner, Hopfenbauer und Bienenwierte (30—36). IV, An-
siedler aus dem Pusterthale und weiterher als Holzknechte, Flisser und
Almenhirten (36—47), V. Wenden als Kulturarbeiter in der Winidau
(47--59). VL. Verpflanzung der Tolenzer aus Krain ins bayrische Hoch-
land (59—70). VIL Episcopus Tolusius. Letztere Spuren windischen
Daseins,  Opozarjamo na to knjigo’ ljubitelje nase minulosti v nadi, da
o spisu spregovori skoro kak vescéak zgodovinar, X,

lzdaje in zalaga »Muzejsko drudtvo za Kranjsko.g
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