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se sme sam odlo¢iti med to temo in
Mrtvim Kurentom po Mihi Remcus.
Peti¢. V zvezi z Duleti¢evim scena-
rijem Na klancu nastopa strah pred
Cankarjem. »Scenarij je dober, ven-
dar pa se mi zdi Cankar za platno
izredno trd oreh. Jaz bi imel strah
pred njim.« Sesti¢. Potem 2zvemo,
kako Vitomil Zupan nadaljuje pred-
sednikovo delo: »Vitomil Zupan je na-
pisal po svoji uspeli radijski igri in
odrskem delu moderno dramo mladih
ljudi Crvi. Naslov mi sicer ne ugaja,
tembolj pa vsebina in problem.
Nekdo od avtorjev, ki so glasovali za
to dramo, je lepo omenil, da je to v
celovec¢ernem filmu nadaljevanje pro-
blema, ki sem ga razkril v kratkem
Samomorilci pozor. Vendar bi sam
pristavil, da ne bo tako tezak slog
obdelave, ¢eravno ne mislim nobeni
od generacij, ki bodo nastopale v
njem, ni¢esar prihraniti« Sedmié.
Po tem opozorilu pa nastopi nova
generacija v slovenskem filmu. »Ta
prinasa antonionijevsko ozracje, feli-
nijevski profil in film protest.«

To so glavne misli iz omenjenega
razgovora. Kdor pozna zgodovino sve-
tovnega filma, bo zlahka ugotovil in
spoznal, da se je zgodilo nekaj nad-
vse pomembnega, nekaj, kar %e ni
znanega in kar %e nih¢e ni doslej
tvegal ali poskusil. Najprej je treba
brati scenarije, nato je potrebno malo
telovaditi in ko se Stiglic sme odlo-
¢iti, kaj bo delal, nastane antonioni-
jevsko ozradje, felinijevski profil in
film protest. Ali smemo upati, da je
s temi in podobnimi izhodis¢i pre-
magana dolgotrajna kriza sloven-
skega filma? Kar &lovek obzaluje v
tem trenutku, so izgubljena leta v
razvoju domace filmske produkcije.
Zdaj pa je konec blodenj in zgre-
Senih misli, ki opredeljujejo umet-
nost kot izraz ustvarjalnih osebnosti,
njihovega vsebinskega in idejnega od-
nosa do sveta, ljudi in stvari. Konec
pa je tudi tistih zmot, s katerimi se

je v filmskem programu izraZala nasa
duhovna in artisticna zmogljivost
oziroma umetnikovo kritiéno raz-
merje do dobe in druzbe. — Kaj pa,
¢e se je le oblikovanje filmskega
programa zdaj preselilo v najniZjo
obliko manipulacije z idejami, iz
povedmi, imeni in denarjem? Ali
morebiti niso antonionijevsko ozracje,
felinijev nemir in film protest prav-
zaprav upor proti manipulaciji s
filmom v razmerah trinega gospo-
darstva in je na$ predsednik le za-
menjal vzroke in posledice, umetniski
program pa s telovadbo?
B.s.

1000 PESMI, 1000 STRANI IN MANJ
KOT TISOC PESNIKOV

Kdor prebira reklame, je opazil v
nasih ¢asnikih vabilo Cankarjeve za-
lozbe, s katerim napoveduje izid
»velike antologije slovenske poezije
Zivi Orfej«, Taka je podoba oglasa:

21Vl ORFE) @

velika antologija slovenske poezije 1000
pesmi, 1000 strani, usnjena vezava
Samo do 31. 10. 1969 po naroéniskl ceni
100 N din

HNaroéila sprej igarne

in Cank‘lr]m ﬂ;l;b.“_l mletnt.

‘ Kopitarjeva 2

Vprasati se moramo, kaj naj bralec
razbere iz pri¢ujofe reklame? Kaj
pomeni tiso¢ pesmi in kaj pomeni
tiso¢ strani? Res je sicer, da sodobna
komercialna in reklamna tehnika
napredujeta s pomocjo silovite fan-
tazije svojih avtorjev in res je tudi,
da se Zivljenje sodobnika &edalje bolj
prilagaja sugestivni taktiki reklame.
Vendar pa sta v omenjeni napovedi
opisani dve pomembni koli¢ini: prva
je tiso¢ pesmi in druga je tiso¢ strani;
obe koli¢ini bosta obdani z usnjem,
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usnje s papirjem vred pa ima naroc¢-
nisko ceno 100 novih ali 10.000 starih
dinarjev. Tiso¢ pesmi ni malo in tudi
tiso¢ strani je dostojen obseg knjige.
Usnje pa je lepa stvar, feprav ni
nikjer povedano, ali bo ¢rno ali rdece.
Ta nejasnost najbrz temelji na ugo-
tovitvi, da so slovenski knjizni naroc-
niki zelo prilagodljivi, kar zadeva
barvo knjig. Zal tudi ni omenjeno
v reklami, ali bo imela knjiga rimsko
ali arabsko paginacijo. Tudi ni jasno,
ali imajo pesmi naslove ali pa bodo
razvri¢ene pod tekoc¢imi $tevilkami
od 1 do 1000. Kljub tem pomislekom
pa sta obe koli¢ini nadvse impresivni.
Tiso¢ pesmi in tiso¢ strani, kar po-
meni ena siran in ena pesem, kar
spet pomeni, da paginacija strani
ustreza Steviléni oznaki pesmi, kar
spet pomeni izvrstne grafi¢no nume-
ri¢ne moznosti ureditve zbirke. Nuj-
nost nakupa je s tem utemeljena,
¢eprav reklama ne pove, ali je tiso¢
pesmi na tiso¢ straneh zapelo tisod
pesnikov. Ker pa v reklami ni nave-
deno Stevilo pesnikov, nas obide v
tiso¢inki sekunde tesnoba, kaj pa ce
je v tej napovedni pomanjkljivosti
zakrinkan kak estetsko vsebinski
problem? Potolaziti pa se nam je z
upanjem, da je &tevilo pesnikov
ostranil tiskarski $krat ali’ pa so na
§tevilo pozabili v reklamnem oddelku
zalozbe. Vendar pa bi bilo dlako-
cepstvo, ¢e vztrajamo pri vpraSanju

o Stevilu pesnikov. Ce ni pomembno,
kdo je je sestavil in uredil veliko
antologijo slovenske poezije — videti
je, da reklamni Sefi poznajo izrek
Nomina sunt odiosa-; ¢e ni potrebno
omeniti iz katerih estetskih, idejnih
in literarno zgodovinskih pobud in

kriterijev je nastala antologija, po-
tem seveda tudi ni prav nié po-
membno, koliko pesnikov sodeluje
v antologiji. Neodpusten pa je le en
sam greh sestavljalcev reklame: niso
nam povedali, ali tehta Zivi Orfej
tiso¢ miligramov ali ne?
B.S.



