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ASPEKTI SUVREMENOG POLOZAJA NARODA BOSNE
(1 HERCEGOVINE) U KONTEKSTU NJIHOVIH
POVIJESNIH KONTINUITETA | DISKONTINUITETA

ASPECTS OF CURRENT SITUATION OF THE PEOPLES OF BOSNIA (AND HERZEGOVINA) IN THE CONTEXT OF
THEIR HISTORICAL CONTINUITIES AND. DISCONTINUITIES

The article deals with the historic and current aspects of Bosnia and Herzegoving tn an
exhaustive and illustrative manner. The [irst one, summing up results of processes essenlticl
Jfor its nations (long lasting events), confirms its complex specificity (religious, ethnic and
cuftural) which, in the last century (from 1941 1o 1991 ) was often threatened will destrii-
tion by the bearers of the ruling ideologies of (the Eastern and Western) neighbours. The
threat meant incorporation of the Bosnian tervitory into their stateforming programs. The
second one, inspired by the consequences of the disfunctional and unsustainable state cre-
ated in Dayton (1995 - the Federation of Bosnia and Herzegovina and the Serbian
Republic), is the author'’s attempt to point out in an illustrative manner, the absurdities of
the situation, regarding the system of education, of the nations, the constituency of which
is only theoretical, The analysis offers the conclusion that only by vegulating the current sia-
tus on other (national and not nationalistic) foundations, along with dactual respect of
Nueman rights current discontinuities can be overcome and historic continuities strengtly
ened.

Keywards: Bosnia and Herzegovina, political situation, ethnic relations, Dayton Agreement

VIDIKI TRENUTNEGA POLOZAJA NARODOV BOSNE (IN HERCEGOVINE ) V KONTEKSTL NJIHOVIH ZGODOVIN-
SKIH RONTINUITET IN DISKONTINUITET

Clanek na zgoscen in ilustrativen nacin obravnava dva vidika Bosne in Hercegovine,
zgodovinskega in aktualnega. Prvi vidik, ki povzema rezultate dolgotrajnih procesov,
bistvenilt za njene narode, polijuje konipleksino specificnost te drzave (versko, etinicno in
kulturno), ki je bila v prej$njem stoletju (od 1941 do 1991) pogosto ogrozend s strani vlada-
Jocih ideologij njenih (vzhodnth in zahodnil) sosedov; Slo je predvsem za poskiise
vkljucitve bosanskih ozemelj v njiliove drZavotvorne programe. Drugi vidik, ki je posledica
disfunkcionalne in neuresnicljive drzave, ustvarjene v Daytonu ( 1995 - Federacija Bosne
in Hercegovine in Republike srbske), je avtorjev poskus tlustrativnega prikaza absurdnos:
ti poloZaja (na papirjie) konstitutivnih narodov v sistemu izobraZevanja, Analiza ponija
ugotovitey, da je samo z ureditvijo trenutnega polozZaja na drugih (nacionalni, ne
nacionalisticnili) temeljih in ob resnicnem spostovanju clovekovih pravic mogoce prema-
gati aktuclne diskontinuitete in afirmirali zgodovinske kontinuitete.

Kljuéne besede: Bosna in Hercegovina, politicni polozaj, etnicni odnosi, Daytonski spo-
razum



Saopcavanje teksta ovog izlaganja koje mi je omoguéeno prvo idejom dr Vere
Krzisnik-Bukic, a zatim ljubaznim pozivom direktora [nstitutla za narodnostna
pprasanja dr Migje Zagara, na Eemu im iskreno zahvaljujem, Zelio bih zapoceti sa
napomenom ca sam ga koncipirao na dva planea: povijesnom i aktualnom. Prvi
proizlazi iz mog visedecenijskog proucavanja historije Bosne i Hercegovine XIX
i XX stoljeca, a drugi mi se nametnuo aktualnoséu problema sa kojima se susredu
njeni narodi u posliednjoj deceniji - {zazvanih agresijom i ratnim zbivapjima do
studenog/novembra 1995 godine postdaytonskom stvarnoséu (kraj 1995. do
danas) pretezno u oblasti kulture, preciznije abrazovanja.

Jedna od zanimljivih, na juznoslovenskim prostorimu, u zadnjc vrijeme, cesto
sretanih sintagmi je ona o visku historije. Svaki fin de siécle je, u pravily, rezulti-
rao koliko brojnim, toliko i tedkim reperkusijama stoljetnih zbivanja. Pad
Osmanskog Carstva izazvao je brojne turbulencije - gospodarske, drZzavno-poli-
ticke, vjerske, kulturne. Austro-Ugarska Monarhija, Berlinski kongres, Drang nach
Osten iz temelja su promijenili juznoslovenske prostore, uticali na sudbinu naro-
da. Prvi svjetski rat, meduratno razdoblje, Drugi svjetski rat, period NOR-a bili su
za Bosnu i Hercegovinu, u odnosu na druge dijelove njenog okruZenja nesto
specificniji.

Usprkos svim mijenama (od 1878. godine) BiH je egzistirala kao corpus sepa-
ratum cime je bila oéuvana njena poscbnost. Neprekidno neskloni potezi moéni-
ka ¢injeni nakon stvaranja Kraljevstva - Kraljevine Srba, Hrvata j Slovenacs,
odnosno Kraljevine Jugoslavije (poput karadordevicevske manipulacije banov-
inama - 1929.godine, Cvetkovié-Macekovih dogovora o njenoj podijeli -
1939.g0dine - uz apstrahjranje politickih predstavnika Muslimana - Bo8njaka,
zaum priznanje posebnosti i ravnopravnosti na II. zasjedanju AVNOJ-a 1943.
godine i vrhunac dogadanja sa podéetka devedesetih godina po scenariju: 1.
Jugoslavija je kao viSenacionalna zajednica nestala; 2.Bosna i Hercegovina je
viSenacionalna zajednica; 3. (i ona treba da nestane) doveli su u pitanje i teritorij
i religijsko-nacionalno razlicito stanovnidtvo tj. njene narode.

Pominjanje ovih, sumo nekih, po BiH krucijalnih povijesnih ¢injenica, koje se,
i te kako, preplidu, ne odnosi se iskljucivo na jedan, sam za sebe, izoliran period.
Znacajne za narode, drudtvo u ¢jelini moraju se sagledavati j unalizirati kako u
smislu onoga Sto jeste tako i onogu Sto ce biti, tj. dijalekticki. Povijest, odnosno
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! Pricujoci tekst je predavnaje aviorja na Intitutn za narodnostna vprasanja v Ljubljuni dne 16.11. 2001.
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povijesno iskustvo mogli bi da budu presudni za obja3njenje sudtine svakog nave-
denog segmenta, a u svakom slu¢aju «dogadanja dugog trajanja» kako onih
zavr$enih, tako i onih kojima smo jli suvremenici ili sudionici. Problemi obi¢no
nastaju u momentu kada neki bukvalno pomisle da nam je hitoria magistra vitae,
kada se susretnemo sa njenim manipuliranjem, kada sio svjedoci sumnji u
mogucénosti objadnjenja proslosti, promjena sadasnjosti, vizija buduénosti.

Povjesnicari od pozvanja duboko su uvjereni i ubjedeni u smislenost povi-
jesnog iskustva, ali su istovremeno svjesni da ne samo oni nego jos vise mnogi
drugi o vremenu proslom ne znaju mnogo, a jos vide ne razumiju. Te nerijetko
zablude danas nas (narocito §to je sve politika) ¢ine zarobljenicima povijest] i
¢esto nesposobnim da na, koliko-toliko, racionalan i ozbiljan nacin izvucemo
neka iskustva iz opce ili nacionalne povijesti uceci se na tudim, a ne svojim
greskama i zabludama.

Koji bi mogao biti raison d'étre ovog teksta osim pokusajo ekspliciranju i
artikuliranja jednog od aspekata suvremenog poloZaja naroda BiH u kontekstu
njihovih povijesnih kontinuiteta-diskontinuiteta. Cetrdesetogodisnje bavljenje
fenomenima politicke, kulturne i vjerske povijesti Bill druge polovine XIX i XX
stoljeca duboko me ubijedilo da prac¢enje i analiziranje procesa koji su se u njoj
odvijali od vremena prvih pisanih tragova o Bosni, tj. od X st. pa do nadih dana,
naravino akcentirajudi ih na posljednjih 150 godina, nedvojbeno vodi ka zakljuéci-
ma da je Bosna (tek od 1878. i Hercegovina pa otud ona zagrada u naslovu) nesto
apsolutno jedinstveno, neponovlijivo, a4 za nase sadadnje i budude vrijeme, za nas
Bosance i Hercegovce, njihovo blize i dalje okruzZenje, slobodan sam izredi,
Europljanje, ¢ak nesto paradigmati¢no.

Njen usud je bio ne sumo jedna opstojnost koju su krasili kontinuitedi (ime i,
relativno nepromijenjen prostor, izuzimajudi period viadavine Tvrtka [, ali i
diskontinuiteri oliceni u smjenama drZavnih organizacija i politickih sistema.
Narocito je vaZno permanentno imati na umu Zinjenicu da su se samo od
1878.godine iz osnova ravno §est puta mijenjale drudtveno-politicke i gospo-
darske (privredne) prilike koje su uvjetovale nove pocetke, takoredi, od nule: i
1878. godine, i 1914., 1 1918.i 1941. i 1943. i konaéno 1992. godine No, posebno
treba istaknuti jednu konstantu koja Bosnu i Hercegovinu kroz minula stoljeca
¢ini svojevrsnim unikumom, neponovljivom i neuporedivom zajednicom vjera,
plemena, naroda, i novovjeke tvorevine - nacija. Svaka navedena odrednica pred-
stavlja jedan beoc¢ug procesa koji i dandanas predstavljaju nedto tivo (izuzev ple-
menske odrednice zadrtane samo kod neupudenih ili nedobronamjernih, pona-
jcesce iz medunarodne zajednice). To je, usprkos svim neznanjima, zabludama,
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zeljama, planovima, naporima da je ili negiraju ili opovrgavaju ili ne priznaju,
razaraju, bila, jeste i bice u odnosu na njeno okruzenje, njena differntia specifica
i Sire. Danas je ona, i na zZalost i na srecu i dalje feniks koji se diZe iz pepela.

U ¢emu je ta njena POSEBNOST. Diljem Europe i Sire imamo ovakve odnose
medu pripadnicima brojnijih vjerskih ili nacionalnih zajednica koji Zive zajedno
ili jedni naspram drugih u razlic¢itim uvjetima: protestanti - katolici u Irskoj (u
sestokoj varijanti), Tuci - Kurdi (vrlo tvrdoj), Valonci - Flamaaci (u tolerantnoj),
Huti - Turci, Baski - Spanjolci i ne znam kakvi jo§ primjeri su joj neki pandan.
palestinci ~ Izraelci npr., takoder. Razlika je neznatna, ali, i te kako, vazna i sastoji
se u tome 3o je svaki od navedenih primjera bipolaran, a u Bosni i Hercegovini
se radi da na jednoj teritoriji prakticiraju 17 velike objavijene religije, zive apso-
lutno izmijeSana Cetiri naroda. Za neke nedovoljno upucene je i dandanas upitna
multireligioznost ili multikulturalnost BiH. Ne mogu je apstrahirati, ali je
pokusavaju minimizirati. Razlika je, naizgled mala, ali veoma, znacajna. Drzave
(na istoku) ili megapolisi (poput Londona) nisu pandan Bosni jer budisti, evan-
gelisti, taoisti, ortodoksi, karolici, Zidovi, ili, pak muslimani, kako kazu «raznih
felas scome su munje ili vise brojni pripadnici tih viera ili sekti, a ovdje su oni naci-
Je, narodi. Ista stvar je sa jezikom. Dijalakti su jedno, a jezici - poput hrvatskog,
srpskog ili bosanskog (bosnjackog) jezika imaju, i te kakvu - politickir dimenziju!

Usprkos svom povijesnom iskustvu koje bi moglo da bude garancija toleran-
cije Bodnjaci, Hrvati i Srbi u BiH danas su dulje od tog normalnog suzivota kakav
zasluzuju normalni ljudi na prelazu XX u XXI stoljece, drugog u treci milenijum
nego 5to su bili pocctkom devedesetih godina. Dio objadnjenja nalazi se u cin-
jenci da su narodi ovih podruéja, usprkos svom povijesnom iskustvu koje bi
moglo da bude garancija tolerancije, Bodnjuci, Hrvati i Srbi u BiH, danas dalje od
tog normalnog suzivota kakav zasluZuju normalni ljudi na prelazu XX u XXI sto}-
jece, drugog u tredi milenijum nego sto su bili pocetkom devedesetih godina. Dio
objadnjenja naluzi se u ¢injenici da su se narodi ovih podruéja u procesu
nacionalne identifikacije odlucili da usvoje ius sanguinis (princip - pravo krvnog
srodstva), a ne ius soli (teritorijalno pravo - princip) i tako ne krenu putem
Engleza, Francuza, Ttalijana ili stanovnika SAD. Drugim rije¢ima, do3lo je do afir-
macije njemackog, a ne francusko-engleskog modela formiranja drzava.

Jedan od paradigmati¢nih aspekata suvremenog polozaja naroda u BiH ili
preciznije reéeno postdaytonskoj emonstre» drZavi, sastavljenoj od dva entiteta -
Federacije i Republike Srpske, je paradoksalan poloZaj njenih naroda. Procesi
sazrijevanja nacionalne samobitnosti su kod sva tri naroda bili razliciti i po tra-
janju i po intenzitetw. I Srbi i Hrvati i Muslimani (Bosnjaci) su docekali katak)-
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izmiéne devedesete godine XX stoljeca kao priznati, ravnopravni i konstitutivnj
narodli. Agresija, rat, Dayton su u BiH sve totalno izmijenili na gore.

Niceovo zanimanje za problem kulture i razmisljunje koje je elaborirano u
radu «QO koristi i Steti od istorijer u na3oj suvremenosti i svakodnevnici (sara-
jevskoj, bosansko-hercegovackoj, balkanskoj, curopskoj) prestaje apsolutno bit
sholasticko pitanje. Povijesno iskustvo i Zivor zacudno se nadu u istoj ravni. I povi-
jest i kultura u najdirem smisha cijeci, zivotu samom, neraskidivo se doticu i
prepli¢u. Bosna i Hercegovina je eklatantan primjer. Iz rakursa njene historije i
njene suvremenosti.

Problem odnosa manjine i vecine je star koliko 1 nada civilizacija, od kada su
se pocela organizirati drustva. Vecina je, po prirodi odnosa uvijek bila u povoljni-
joj situaciji, pa su se odgovorni u svakom konkretnom drudtvu organizirali na
nacin kuko da se obezbijedi dostojan poloZaj maiijine. Danadnja Bosna i
Hercegovina i njeni narodi, zahvaljujuéi §to domacem neznanju i glupostima, $to
stranom nepoznavanju njenih povijesnih kontinuiteta i §to neblagovremenim
involviranjem na pravi naéin, dovedena su do granica apsurda. Upravo se navrsi-
la godina dana od medunarodne budimpestanske konferencije o manjinama
(Godsle - studeni/novembar 2000.) koja je pod patronatom Savjeta Europe bila
posvecena raznim aspektima statusa manjinskih naroda starog kontinenta. Na
tom skupu istupio sam za vecinu ucesnika sa neucbi¢ajenom tezom govoreci o
polozaju konstitutiviih naroda u oba nasa entiteta (Federacije i Republici
Srpskoj) kao manjinama v svakom pogledu, ne sumo brojéano, nego i u pogledu
notornih ljudskih prava. Poredba stanja manjina u vecéini tranzicijskih zemalja
ucéesnicit konferencije, {(domadima Madarske posebno, ali i svih ostalih:
Rumunjske, Rusije, Estonije, Ukrajine, Moldavije, Slovacke i drugih: Svicarske,
Njemacke, ltalije, Austrije, Spanjoiske) sa poloZajem (samo na papiru) konstitu-
tivnih naroda u BiH bio je porazavajudi. Dok su u Madarskoj, npr. Romi, koji,
uzgred re¢eno, Cine ¢ak 10% od ukupnog stanovnistva financijski, iako ne ideal-
no ali svakako zadovoljavajuée potpomognuti od strane madarske vlade, dok je
srpskoj manjini ormoguceno obrazovanje na svim razinama, ¢ak i glazbenoj, da
imaju svoja kazulista, listove, domove kulture, knjiZevnost na maternjem jeziku,
koja se prezentira i na ¢uvenom frankfuctskom sajmu knjiga, aktualni model obra-
zovanja u Federaciji i Republici Srpskoj izazvao je kod nazoénili na konfernciji,
najblaze re¢eno, u prvi mah - snebivanje. Podaci o «paralelnim» sistemima obra-
zovanja ne samo izmedu dva entiteta nego i unutar veéeg dijela Federacije, a
posebno izmedu kantona - Zupanija, samo je pojac¢ao prvotni razo¢aravajudi uti-
sak. Podaci da su u oba entiteta, drugim rije¢ima na teritoriji medunarodno priz-
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nate drzave u uporabi za nacionalne predmete (jezik i povijest) planovi odnosno
programi i udzbenici stranih drzava - Hrvatske i Srbije izazvali su nevjericu, ¢ak

bi se moglo reci konsternaciju.

Dogadanja u periodu od pomenute Konferencije do danas na prostorima
Federacije i, posebno, Republike Srpske, ubijedila su me cla se povijesni kontinu-
iteti «dugog trajanju» i diskontinuiteti izazvani u kratkom decenijskom periodu
(1990-2000.) ne mogu, usprkos ucinjenim znatnim naporima, ni lako ni brzo pre-
vazici.

Zbog opce prevage politicke historije, manir mije da svojim studentima, cesto
i uporno, pokudavam ukazat na znacaj poklanjanja paznje na druge aspekie
proslosti, a ne saumo na politicke. Na to me je navelo uvjerenje i ubjedenje da je u
prethodnom periodu, a narocito u posljienje vrijeme i medu historiografima,
prisutno interesovanje za politicku historiju znatno vise nego za gospodarsku
(privrednu), kulturnu, vijersku 3to je u koliziji sa nacelima $kole analista, zagov-
ornika i pristasa «totalne historije», sliedbenika tumacenja historijskih dogadanja
na nacin Fernanda Braudela (Brodela).

Neki od, nuzalost, brojnib primjera obrazovne prakse u Bosni i Hercegovini,
od ranije, a narocito u posljednju godinu dana, odabranily po principu sluc¢ajnos-
ti potvrduju, ne samo aktualnost, nego i akutnost ove problejatike i u obrathom
smislu potrebu afirmiranja povijesnih kontinuireta bosunskohercegovacke

prolosti.

Naslovi iz dnevnih j nedeljnih sarajevskih glasila) nisu samo ilustracija egzis-
tentnosti ¢/ obrazovna sistema nego i iz njih proizlazeéih primjera svojevrsnog
bosanskohercegovackog aparthejda u oblasti osnovnog i srednjeg obrazovanja.
Navedeno se moZe shvatiti kao samo jedna od kockica mozaika neodrzivog stan-
ja u ostalim segmentima Zivota poput «paralelnog zdravstvas (1). U Stocu gdje
bosnjacki ljekari ne mogu uci u Dom zdravlja u kome su radili prije rata, segre-
gacija u gospodarstvu - Srbi i Bosnjaci se ne mogu zaposliti u aluminijskom
giganw u Mostaru u kojem su radili prije agresije, Sportske diskriminacije u Stocu
i Mostaru, gradovima u kojima su nogometni stadioni «rezervirani» samo za jed-
nonacionalnu (hrvatsku) mladost ! Navedeni primjeri ne trebaju i ne mogu se
doimati kao usamljeni slucajevi istrgnuti iz svakodnevnice odredenih sredina na
podrudju Federacije. Radi se jednostavno, o paradoksima daytonskih «rje3enja»
kojima je zaustavljen rat, ali i ustanovljen uapsolutno nefunkcionalan sistem koji
zbog previse kompromisa ne moze da bude minimalno efikasan, ni u dijelovima,
ajos manje u cjelini. Zamjetno je da su navedeni primjeri iz Federacije. Oni iz dru-
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gog entiteta, srpskog - Republike Srpske su brojniji i tragi¢niji. 1 jedni, iz
Federacije i drugi, iz Republike Srpske, drugim rije¢ima sa teritorije cijele Bosne |
Hercegovine su nesumnjivi dokazi stvarne ugrozenosti (odnosi se¢ na «<manjinskes
dijelove konstitutivaily naroda®!) onoga 3o je najbitnije za ljudsku jedinku - drust-
vo - zajednicu u ¢jelini - IDENTITET.

Ako povijesno iskustvo shvatimo in wultima linea kao najrelevantniji dokaz
ISTINE o sebi (pojedincima, zajednicama ljudi, civilizacijama), onda ono u
svakom periodu ima presudni znacaj za sam Zivot.

Danas ono za BiH, kao naglaseno multikulturnu zajednicu naroda, vise nego
ikad moze da se posluii u smislu omogudéavanja afirmiranja identiteta
(drudtvenog, nacionalnog, vjerskog, jezickog). Put do svijesti o sebi je nevjerovat
no sloZen i dug. Podrazumijeva znanje , sposobnost misljenja, mogucnost odluéi-
vanja ponadanja u smislu afirmiranja historijskih kontinuiteta.

Prvi uyjet normalnog Zivota je uvazavanje pluralizma interesa pobrojanih
identiteta pod pretpostavkom postovanja povijesnih istina, odnosno kontinuiteta
povijesti, a ne preferiranje i suceljavanje monolitizama unutar jedne regije ili ter-
itorije, vjere, nacije. Conditio sine qua non svih normalnih uvjeta Zivota je njego-
vo utemeljenje na demokraciji i postivanju pravnih regula tj. zakona.

Drugi uvjet je mnogo teze dokudiv i do njega njega Bosancima i
Hercegovcima nece biti nimalo lako, a ni brzo doéi - uci u europske integracije u
kojima e se «wwolens nolens» morati postovati sve one regule koje brojnima 3to
obna3aju viast danas nisu ni u primisli. Nadati se i vjerovati dua ¢e dosljedna prim-
jena «Povelje o osnovnim ljudskim pravima» (ne radi se o pukom apsolutiziranju
pravne legislative nego o «en masse» osjecanju preteznog dijela cjelokupne zajed-
nice na sadadnjim bosanskohercegovackim prostorima da je to na sadadnjim
bosanskohercegovackim prostorima jedini modus vivendi) iskljuciti dobrano
moguénosti ma kakvih oblika diskriminacije ili preferiranje vierskih, nacionalnih
ili kulturnih razlika. U drudrvu uredenom na takvim pravnim osnovama bjto
kakve razlike smatraée se kao nesto samo po sebi normalno, a ne izvori
iskljucivosti ponasanja jednih i supremacije drugih. Biti ¢e to vrijeme za onaj
odlucujudi korak u praveu premostavanja isforsiranih diskontinuiteta, korak blize
ka prevladavanju onih danas brojnih egzistirajucih razlika koje izazivaju, inace,
razli¢iti uvjeti Zivota, a na koje inace smrtni ljudi, ionako, ne mogu bitnije uticati
(zemljopisni-geografski, rasni ~ gdje ih ima, jezicki, kulturni) cije de
lﬁrevjzilztienje dovesti do planetarnog osjecanja «gens una sumnzus» - jedan smo
rod. -




201

| Wi’ng@'\vo ljubliana, 2001, 1. 38/39

Ako je povjesnic¢arima kao stru¢njacima za istraZivanje fenomena povijesti
prev:lshoclni zadatak da sine ira et studio sude o njima, onda im je kao djelatnici-
ma «par excellence» zadaca da doprinesu smanjenju onog, na pocetku izlagania,
spomenutog «visSka povijesti» na nacin da se o historijskim dogadanjima govori
kao povijesnim, 4 ne kao argumentima «teze» o prednosti pripadanika jedne vjere,
nacije, pristasa ili ¢lanova ove ili one politicke opcije.





