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Stanko Cajnkar:

Moderni ¢éas in mladinsko gibanje.

Pisately Emil Fiedler pravi nekje: »Zdi se, kakor da bi se bile naenkrat
vse razdiralne sile navalile na danadnje &love$tvo. Kakor da bi se bilo vse zlo
sveta zarotilo, da hole v skupni koncentri¢ni ofenzivi prodreti fronto
kri¢anstva. Poleg kaosa dulevne zmedenosti $e gospodarska razrvanost; poleg
vesoljne povodnji, ki razdira temelje vsakega verskega naziranja, Se veletok
socijalne bede, ki zalenja svoje razdiralno delo ravno tam, kjer bi kr¥lanstvo
imelo vsaj malo upanja na uspeh, namred pri ljudeh, ki nimajo za duhovito
igratkanje z vsakovrstnimi teorijami svetovnih nazorov niti &asa niti veselja,
ki kupijo malo knjig in malo knjig &itajo, ki se niso nikdar ponafali z rede-
vanjem velikih problemov, ki kot prakti¢ni ljudje, kot ljudje dela, ne Cutijo
niti najmanjSega veselja za to, da bi si zme¥ali glavo z vso to ropotijo, ki so
jo iz$pekulirali in napisali ljudie, ki nimajo nobenega drugega dela. . .«

V teh par besedah je podana v splodnih obrisih slika na¥e dobe. Glavni
znaki bi bili: vedno naraléajoli kaos v dufevnem Zivljenju, propadanje ver-
nosti in groze¢a socijalna beda; brezplodno govorjenje in Ipekuliranje zna-
nosti in umetnosti in vedno vedja nevolja v dufah tistih, ki najved delajo in
najbolj trpijo. :

Pred to zmedenostjo pojmov, besed, nazorov Zivljenja in trpljenja je
velika vedina refomatoricv brez modi. Filozofija mogofe ¥e nikdar ni bila
hoI'i razdejana in bolj brez moéi, kakor je danes. Eksaktna znanost stoji izven
rivljenja in ne more splofne zmede in bede prav ni¢ zmanjpati. Umetnost
se je zatekla v duSevnost nekaterih redkih ljudi, ki se ukvarjajo s: problemi
svojega lastnega dufevnega in telesnega razdejanja. Postala je malenkostna;
izgublja se v slikanju malopomembnega, narejenega, namiljenega trpljenja
posameznikov. V primeri z bedo milijonov in milijonov je to otrodje .ope-
vanije trpljenja, navadno prav nebogljenega trpljenja bolnih ali vsaj hipohon-
dri¢nih umetnikov, tako malenkostno, da tistim, ki najbolj pridakujejo
odredilne besede, ne prinese drugega kakor novo razodaranje, Taka umetnost,
kakor nam jo servira nafa me$¢anska kultura, res ne more biti odgovor na
vpratanje Zivljenja. — Politika in gospodarstvo sta kup papirja, papirnatih
tolazb in vodeaih izgovorov. -

Ostala bi nam ¥e vera, ostal bi nam e Kristus s svojo refitvijo. Pa- jc
tako, da Kristusa malokdo prav dobro pozna in da sodijo njegovo odredente
po zivlienju kristjanov. Oboje je usodno. Ako se danes mnozZice oddaljujejo
od kr¥fanstva, se s tem ne oddaljujejo od Kristusa, ki bi ga vsaj vedinoma
gotovo vzljubile, ako bi ga prav poznale; ne, odpad velja temu zlaganemu
zunanjemu kr¥¢anstvu, ki je bilo pri nas in drugod v navadi in je de.
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Zato ni dovelj, ako refujemo vsa ta zamotana vprasanja nafega Casa
7 zahtevo, da naj ljudje postanejo ozir. ostancjo kristjani, pa bo vse dobro.
Vpradanje je danes v tem, ali bomo znali dati svojemu kr¥¢anskemu Zivljenju
tisto globokost in iskrenost, kakor jo Kristusov nauk po vsej pravici zasluzi.
Gre torej v bistvu majprej za nafo lastno konverzijo v veéjo vernost, v vedjo
iskrenost, odkritost, praviénost itd.

Za to konverzijo v iskreneje kricansko Zivljenje pa je treba poscbne
priiravljenosti ‘duha, posebnega dulevnega razpoloZenja. Dufevnost ima v
vsakem ¢loveku svoje posebne lastnosti, ki so neke vrste navada v nadinu
misljenja, ¢uvstvovanja in hotenja. Z ozirom na to notranje &lovekovo raz-
poloZzenje, ki je izredne vaZnosti za Zivljenski nazor vsakega posameznika,
delimo ljudi v »stare« in »mlade«. To dufevno razpolozenje je véasih povsem
neodvisno od telesne starosti. So stari, telesno stari ljudje, ki so po svojem
dufevnem razpoloZenju mladi; in so telesno mladi, pa so v svojem razpolo-
zenju popolna starost. Navadno pa je tako, da s telesno starostjo postaja tudi
dulevnost bolj stara, bolj nc}gibm, bolj okostenela. Odrod tudi dejstvo, da
imenujemo razgibanost in Zivahnost duha mladost, okostenelost in ne-
gibnost pa starost. Vendar pa je treba povedati prav odloéno, da v vseh
teh vprafan'ih ne gre za besede ampak za notranje bistvo, za stvar samo. So
namreé ljudje, ki besede mladosten in mladinski ne morejo prenesti. Ne vem
sicer dabro, kaj vidijo stra¥nega za to besedo. Mislim pa, da so si ustvarili
svoje pojmovanje mladinstva, ki se s pravim prav nié ne sklada in napadajo
to, &esar v resnici tudi mladi ljudje ne odobravajo. Najvelkrat gre za ne-
sporazumljenje ali za neumevanje.

VaZno je samo eno: Zavest, da mora biti ¢loveska dufa nekaj vedno
¥ivega; da mora vedno in vedno rasti v vedje razumevanje in vedjo do-
vrienost. Zivljenje iz te zavesti je to, kar imenujemo dufevno mladost.

Da je to dufevno razpoloZenje najbolj v skladu z naravo in da je prav
radi tega obvezno in potrebno za vse, se da dokazati filozofsko, teolotko
in — Zivljensko — priprosto iz navadnega opazovanja. Mi za ta dokaz tukaj
nimamo ¢asa. Kristus je zalel svoje apostolsko delo s tem, da je ustvarjal
v svojih apostolih to mladostno, sveZe dufevno razpoloZenje. In gotovo se
$¢ nikdar v Ctloveski zgodovini »mladost« in »starost«, dudevno zdravje in
dufevna okorelost niso tako odloéno in resno spoprijeli, kakor za asa Kri-
stusovega boja s farizejstvom judovskih vodilnih krogov. Farizejstvo je du-
fevna okostenelost najvidje stopnje, pomeSana z ogromnim napuhom. Kristus
pa prihaja z mislijo o kraljestvu boZjem, ki je znotraj v duah in ne v forma-
lizmu; ki je resni¢no, iskreno, odkrito, polno dobrote in ljubezni. — Mi
govorimo o farizejstvu in njegovi miselnosti navadno tako, Lakur da spada
vse to v daljno preteklost in nolemo priznati, da ravnamo neltetokrat prav
iz te sicer osovraZene farizejske miselnosti.

Predno podamo kratko sliko o razlikah med mladostnim in starostnim
pojmovanjem Zivljenja je treba poudariti fe neko vaZno resnico, ki se je vse
premalo zavedamo. To namreé, da je mladinsko gibanje bistveno razliéno
od dolge vrste mladinskih pokretov tekom zgodovine. Priznavamo, da je
poznala skoraj vsaka doba kak$en boj med mladimi in starimi. Vedno je bilo
nekak$no trenje med staro in mlado generacijo. Toda razlika ni bila nikoli
tako bistvena in tako globoka, kakor je danes. Navadno je $lo za zapostav-
ljanje mladih ljudi v javnem Zivljenju in za odpor mladih na te resniéne
ali samo dozdevne krivice. Mogode je Slo e tuintam za nekoliko drugaéno
svetovno naziranje, za drugaéno politiéno in gospodarsko miselnost, a vedno
so bile vse te razlike bolj zunanje. V nadi dobi pa gre 7za povsem dru-
gadno misclnost mladega rodu. Ta razlika je bistvena, globoka,
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nepremostljiva, bi lahko rekli. To, kar daje dufevnosti njeno obliko, to,
ar usmerja vse delovanje in misljenje, to, kar je na dnu vsake duevnosti.
to je razli¢no. Boj se je premaknil iz povriine v globine in je v resnici boj
na zivljenje in smrt, ker je boj za biti in ali ne biti vse na¥e kulture. Nikar
ne recite, da pretiravam. Kdor ne cuti tega boja dveh generacij, ki se wvrdi
(vsaj drugod se ¥e, ¢ nc pri nas) vsepovsod: v vzgoji, v umetnosti, v
socijalnem in verskem pogledu, mora biti res zelo zelo star in zaverovan
v svojo okostenelo modrost.

Da je priflo do tega ostrega boja, je povsem umljivo. Studij ¢lovekove
dulevnosti je v zadnijih desetletjih zelo napredoval. Duda je postala osrednji
predmet najrazli¢nejfih raziskovanj. Najprej se je zaelo z vpraSanji o vzgoji.
Stara Jola, sakrosanktna v svojem ustroju in v svojem castitliivem uéiteljskem
zboru je doZivela prvo nepritakovano ofenzivo in je bila do skrajnosti raz-
odarana in oznevoljena. Potem je prifel na vrsto druzabni red z vsemi svojimi
nedlovetkimi krivicami. — Na koncu je zadela ista usoda tudi versko Ziv-
lienje (ozir. umiranje).

Ves ta napad se je vrsil in se vrdi S¢ danes v znamenju prave duhov-
nosti, v znamenju bistva Zivljenju, v znamenju pravega dufevnega zdravja.
— Tezisée Zivljenja je bilo postavljeno v naravni zakon. Odtod tudi tisto
veselje do narave in njenih lepot. Odrod beg pred druzbo, ki je vso to
naravno zakonitost zagrnila z netetimi malenkostnimi druzabnimi predpisi
in omejitvami. Tako je nastal nov zakonik, zapisan v dulah, in skupen vsem,
ki so bili res mladi in pogumni. In zgodilo se je nekaj silno fudnega in ne-
pri¢akovanega: zadaj za vsemi strankami, narodnostimi. verami in svetov-
nimi naziranji se je zadela ustvarjati skupnost mladih, ki jih je vezala ena
in ista mladostna miselnost. Katolitka, protestantovska, svobodomiselna in
socijalistiéna mladina je imela toliko skupnega, da nas je vse to nchote
zblizalo. Vendar to zbliZevanje ni trajalo dolgo, ker so razna mladinska
gibanja zadela prav kmalu hoditi po svojih posebnih potih.

Prav radi tech notranjih, bistvenith posebnosti modernega mladinskega
gibanja ni mogode, da bi ta pokret preminil brez posebnih uspehov. Lahko
ie, da nas vara ena generacja, ki je bila preslaba, prestara v svojem misljenju
in v svojih metodah, ni pa mogode, da bi temeljne misli pokreta ostale v
popolnem pozabljenju.

V razumevanju celotnega problema je vazno sledele vpralanje: Ali je
ta razlika med starostnim in mladostnim pojmovanjem Zivljenja res tako
izrazita in odlodujoda? Ali ni vse to bolj namiljeno. prisilieno? Ali je le
malo res, da bi bilo mladinsko gibanje neobhodna podlaga vsega reformato-
tori¢nega dela v na¥i dobi?

V dokaz samo beZno sliko o teh razlikah, kakor jih gledam sam.

Za starostno duevno razpolozenje je znadilna vera v zunanjo formo,
vera v urejenost, zakonitost zunanjega Zivljenja. Te zunanje forme so namred
tvorba stare generacije in odtod te velike simpatije. To so tudi ljudje ustvarili:
v kulturi, politiki, gospodarstvu, vzgoji itd. To je njihova last in ponos.
Sama po sebi bi ta zaljubljenost v delo lastnih rok ne bila slaba, ako bi pri
vsem tem bistvene stvari ne ostale v strahotnem pozabljenju. In
prav v tem je zaletek vsega zla. Tako je postala kultura samo videz, zunanja,
povrina, plitva do smefnosti. In videz vara: ne samo takrat, ko &ovek misli,
da se za lepim obrazom skriva tudi lepa dufa, ampak tudi takrat, ko gleda
proizvode zunanje kulture in misli, da ti¢i zanjo tudi kultura duha. Kakor
misli priprost &ovek. da se solnce vrti okrog zemlje, tako misli marsikdo,
da se Zivljenje vrti okrog vsch teh malenkosti, o katerih misli veéina ljudi,
da so odrefilne: okrog paragrafov in predpisov, okrog finega vedenja in dru-
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zabnih uglajenosti, okrog lepe telesnosti in denarja itd. Zivljenje pa hote
bistvenosti. In Zivljenje E‘Fovestva je njegova kultura. Ta pa je zgrajena danes
iz nebistvenega, postranskega, zunanjega in samo navideznega. Temu navidez-
nemu velja odpor mladine, ki gleda v svojo bodoénost in i8¢e v njej svojo
sreco. Bistveni zakoni Zivljenja pa so: da ni prvo poklic, ampak ¢lovek: da
ni zunanji red (ozir. sedanji nered) samemu sebi namen, ampak da mora biti
v sluzbi ¢loveka, in ne samo enega loveka ampak &loveltva kot celote —;
da ni odvisna vzgoja mladine le od discipline in strogosti, ampak bolj od
osebnosti, dobrote in znanja uditelja; da ni smisel vere v izpolnjevanju zu-
nanjih dolZnosti, ampak v tisti skrivnostni rasti v vedno veéjo bo%jo bliZino
in s tem tudi v vedjo dobroto napram ljudem; da dalje pravi lastniki raznih
produktov niso tisti, ki spravljajo denar in dajejo tvrdkam in podjetjem
naslov, ampak tisti, ki delajo in nalagajo v njih svoj trud; da torej ne gre
v socijalnem pogledu za delitev milo§¢ine, ampak za zakone resni¢ne pravié-
nosti; da je vrednost ¢lovekova v njegovi notranjosti in ne v poklicu in e
manj v naslovih in odlikovanjih te ali one vrste; da ni va¥na eriketa in
uglajeno vedenje, ampak odkritost srca in iskrena dobrohotnost. Teh na-
sprotij bi lahko pokazal {e dolgo vrsto, a naj zadostuje.

Zahteva bistvenosti obsega prav za prav ves pokret. Ako je na¥e Ziv-
ljenje zgrajeno na bistvenih zakonih in zahtevah, lahko govorimo o dufevnem
zdravju, kar je v resnici »mladost«, Podajmo le e par besed, ki so znadilne
za staro ozir. mlado generacijo. Starej§i rod govori s posebno vnemo o po-
klicu, dostojanstvu, Casti, redu, pravu, disciplini, korckrnosti, vljudnosti itd.
Mladost pa pravi, da je osebnost pred poklicem, da je dobrota pred dosto-
janstvom in dastjo, da je ljubezen veé kakor red in pravo, in prava svoboda
ved kakor disciplina; da je odkritost ved kakor korektnost in neprisiljenost
ve¢ kakor priudena in potvarjena vljudnost. Prav to uporabljanje razli¢nih
pojmov je za medsebojni odnos dveh generacij silno znadilno. Saj je s tem
izredno dobro oznaleno dejstvo, da gre tukaj za dva, v svojem bistvu raz-
liéna zivljenska sloga.

Vem, da je ravno na to zadnjo trditev velik ugovor, &ef, da tega novega
zivljenskega sloga ni mogole nikjer zaslediti, da se torej mladi rod v svojem
bistvu ne lodi od starega. Ob tem ugovoru, ki ga bom poskufal pobiti, bi
omenil najpoprej to: da prihaja ta trditev od strani starejfega rodu iz nekega
zadovoljstva, kakor da bi hoteli redi: pa se vam le ni posredilo, da bi bili
bolifi, odkritejdi in bolj resnicoljubni, kakor smo mi. Poleg tega pa je niihova
trditev samo deloma resni¢na. Kjer je mladinstvo tako redko sejano, kakor je
n. pr. pri nas Slovencih, tam res ni mogofe govoriti o posebnem nadinu
zivljenja mladih ljudi. Nikdo ne more prodreti tako globoko v misli kakega
dobrega, iskrenega mladega &loveka, da bi mu bila ta sprememba kar brez
vsega jasna. Tudi je teZko najti povsem odifeno mladost, povsem mlade in
iskrene ljudi. Najvedja tezava je dedid¢ina starejfega rodu. Kako teko je
otresti sc vsega tega, kar smo tekom let sprejemali v svoje dufe nevedé in
nehoté. Mi priznavamo starim, da je teZko izlesti iz starostne miselnosti,
a naj tudi oni priznajo, da je e sila teXje v rakem okoli¥u, kakor je naf,
uresniditi v kratkem &asu ideale pravega duSevnega zdravia. Zbog vsch teh
vzgojnih vplivov in metod, iz vse naSe konvencijonalnosti in iz vsega starega
bontonstva priti v sveZi zrak mladostne nepotvorjenosti, je tezko. Prav po-
sebne teZave pa nastanejo tam, kjer gre za veliko vrednoto ljubezni, ki v
mladih srcih $e prav posebno odmeva. Da, mlad ¢&lovek bi naj fel hladno
mimo vsega ljubimkanja, mefetarjenja in prodajanja, mimo vsech profanacij,
vsega onela¥lenja in dufevnega opustodenja in bi naj ostal &st in svet, dober
in iskren, zvest Bogu in vsemu najboljfemu, kar je v njegovi dudi... To
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je lahko zahtevati in tudi zahtevamo, a vemo, da so tefave in da je treba
neizmerno medsebojnega zaupanja, veliko potrpljenja in akanja. Nagel je
samo propad, pot navzdol, degeneracija.

Vem pa in velikokrat poudariam, da danes tudi mladi liudje nico ved
mladi. To velja menda o vedini. Nekaj ¢udno starega je v njih. Neka za-
grenjenost se je polastila nafe mladine. Le malokdo najde pot iz vsesploine
plitvosti in povrénosti. Kako malenkostno je navadno vse to, o &emur sc
mladi ljudje med seboj pogovarjajo. Ples, obleka, nekoliko ¥porta, ljubim-
kanje, vsakdanje opravljanje in obrekovanie; mogole tudi gledalifde, ako
igrajo sludajno kaj spolno razdraZljiivega. To je vse in to je malo. Kje je
beseda o bodoé¢nosti, o novi obliki, o cverovnem nazoru, veri, socijalnem
vpradanju, o umetnosti, ki bi bila v sluzbi Zivljenja. To res ni mladost —;
ni bila in ne bo, ako ne bo nadla svojega pravega obraza, ako se ne bo za-
vedla, da je treba misliti v bodo&nost. — So pa tudi mladi, v resnici mladi
ljudje. In v te verujem. Vem, da jih je malo. Ne rabimo vitje matematike,
ako se holemo prefreti in narediti statistiko. Pa je ne delamo, ker danes
ne gre za 3tevilo. Ako bomo vztrajali, bo prifel &s, ko bo tudi ¥evilo
vazno. V zadnijh letih smo ostali tihi v svojem delu, da so nekateri mislili,
da nas ni vel. Mi pa vemo, da to tihoto rabimo.

Vsem, ki so res mladi, brez ozira na leta, naj veljajo za konec in slovo
besede istega pisatelja in Zupnika Fiedlerja, s katerim sem zalel: »Ce hodemo
biti novi ljudje, nam je zlasti nujno potrebno spoznanje nasorotja: spoznanie,
da lezi med nalim Zivljenjskim nazorom in nazorom »onih drugih« globok
prepad; da moramo v tisoé slulajih reéi »ne«, kjer refejo drugi »da«; da
imenujemo temo in prepad, kar je imenoval Kristus temo in prepad, &etudi
vsi drugi imenujejo to prosvitlienost in napredeke,

Da, zaletek vsega pa je globoka zavest, da vodi pot v novo dobo preko
dulevne mladosti, preko mladosti, ki je zdravje, veselje in mo¢!

(Dalje prihodnjié.)

Mitko Kranjec:
Delavska Kkultura in knjiZevnost.

Problem delavske kulture in delavske knji¥evnosti ni nikakor nov,
temved sega pol stoletja nazaj. Vsekakor pa je postal aktualnei#i danes kot
kedaj prej. Re¥en seveda ni in tudi sam ne bom prinesel nikakih novih od-

ritij, temved bi rad samo potegnil neko &rto, nek prerez skozi vse to, kar
se danes naziva kot proletarska umetnost. Zato to ni dokondna ¥tudija,
temved bolj moj mimobeZni vtis.

Najprej pa moram povdariti oziroma kratko povzeti, kaj je kulrura
sploh. Ko govorimo o kulturi tega ali oneca naroda, konéno ne samo naroda,
temve¢ neke generacije, neke skupine ljudi, ki prevzame duhovno vodstvo
v narodu in v svetu (n. pr. nekdaj plemstvo, potem meftanstvo), ko torej
govorimo o vsem tem, mislimo na vse iste bistvene duhovne vrednore, ki
jih ta generacija ima in jih tudi d4 sveru kor izraz svoje duhovne bitnosti.

Ce torej danes govorimo o delayski kulturi, je pod tem razumeti neke
nove, samostojne duhovne vrednote, ki jih ta novi najmlai§i rod prinafa in
ustvaria. Delavstvo je tu:; zato ni ved vpratanje, & ima pravico do svoie
bitnosti, to se pravi, &e ima pravico, da ustvari svojo kulturo, oziroma, &e io
le mo¥no kdaj ustvariti. Vsak narod, ki hode Ziveti, mora ustvariri svojo
kulturo, prav tako tudi vse generacije, vsi rodovi od nekdanjega plemstva
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do danaSnjega delavstva. Danes pa smo, kar je jasno, na prelomu meddanske
kulture in na pohodu do delavske. Zato tu ni ni¢ ve¢ tako vaZno vprafanje,
ali smo zmo#ni ustvariti to kulturo, temved bolj, ali Z¢ ta kultura je, &e je
se ni, kak¥na bo, katere bodo njene bistvene &érte in v kakfno smer se bo
razvila. — Seveda je pa tezko potegniti prerez skozi vso svetovno ozradje
delavskega pokreta, ozir. do tako imenovane delavske kulture. Omejil sem
se pred vsem na delavsko knjizevnost in s tem v zvezi kulturo sploh, kjer
je zaenkrat zlasti najvidnej¥a in najizrazitej$a knjizevnost. Seveda pa tudi tega
ni mogote tako razdrobiti, da bi &lovek lahko izrekel konéno sodbo, temvet
bo to samo vtis, ki ga dobiva¥ vsak dan nanovo ob slednjem vprafanju. —
Nikakor pa ne morem tu zajeti gospodarskega delavskega problema, ne
verskega, ki sta skoraj najvazneja.

Kakor vsa kultura sploh, je tudi knjizevnost duhovni produkt vsako-
kratne generacije: naravno je torej tudi, da ima delavstvo, ozir. mora ustvariti
svojo umetnost, ki je kon¢no najmoénejfe gibalo, najsilnejie firjenje idej, vez
za zdruZevanje in zblizanje na neki osrednji rocki skupnosti.

Delavski pokret ni nov, kot sem omenil, temved sega v prejinje stoletje
in $¢ deloma dalje. Pri tem ga je spremljala umetnost kot duhovna obliko-
vateljica, ki i8¢ za zadnjimi tresljaji &oveénosti, za zadnjo mislijo. Zadnja
leta pa se je pokret poostril in prefel v modno aktivnost. In tudi pri tem ga
ni knjiZevnost zapustila, temved mu je sledila.

Posledice pa so se pokazale kmalu. Danes vsi ¢utimo neko krizo, nek
zapletljaj, odkoder se ne moremo refiti. Ni¢ ni stalnega, lesar bi se &lovek
oprijel. Nastopajo ljudje, ki se proklamirajo za proletarske pisatelje, pidejo
bombastiéno, 7 ognjevitostjo hlastajo za cfektom, vse zanikajo in podirajo,
toda pri postavljanju novih vrednot jim zmanjka tal.

Napraviti hodemo kratek prerez, vsaj skoz nado literarno produkcijo,
ki je vsakemu kolikortoliko znana. Prvo kar opazimo, je, da se knjigam, na-
menjenim delavstvu, posveda z nale literarne kritike in tudi s pisateljevih
strani manj paznje — kar je pa samo videz. Vzroki zato niso morda v omalo-
vazevanju, temvel v umotvorih samih. Tudi niso krivi nadi malome$éanski
Sitatelfi, da ne segajo po delavskih knjigah. Zakaj pa je n. pr. prodrl Ham-
sunov »Blagoslov zemlii«? zakaj Remontovi »Kmetje«? Saj povsod nastopa
samo kmet; tudi ni efektnost velikih in pretresljivih dogodkov. To ni moda,
to je vse nekaj drugega. Zakaj so se popularizirali, &e %e tako re¢em, Andersen
Nexo, zakaj Gladkow, zakaj U. Sinclair, zakaj drugi? Vzemimo pa za primer
nado delavsko knjigo; &e osebe izvledemo, je to samo nekaj tipov, ki jih povsod
dobimo: to so rudar, njegova sestradana druZina, bolna Zena, razmetana soba;
dalje brezposelni delavec, ki se povsod lovi, dokler ne pade, delavka, sluz-
kinja, ki morata biti na koncu obe prevarani in izrabljeni od gospodarja;
na drugi strani nastopajo ljudje samo s slabimi lastnostmi: to so razni ban-
kirji, podjetniki, malome$¢ani, ki e imajo lahko deklo in e nekaj podobnih
tipov. To je priblizna razdelitev na dva rabora. Razen tega se $e pojavi kdaj
kak¥en Zupnik, ki je za versko orijentirane socialiste blaga dufica, ki vliva
povsod svoj mir, do&im je za protiverske socialiste debeluh, ki dr?i s kapita-
listi; neredko se mu fe podtakne kak¥na Zenska. To &rto sem potegnil za-
regadelj, da lahko vsak vidi, kako malo osobja imamo v vsej nadi literaturi.
Samo nekaj tipov, ki so povsod enaki. Zato tudi dejanje ne more biti dru-
gaéno; brezpomembni delavei vodijo Strajke, padajo na barikadah, Kapitalisti
se izzivljajo, ne oziraje se na vse to. DruZine stradajo, bledi, izsufeni obrazi,
otroci strafijo iz vsake barake. Prevare se vrstijo, zvodni$tvo je na dnevnem
redu, metanje iz slu?b, itd. In vse to naj dokumentira oziroma predstavlja
delavsko kulturo in literaturo. To je samo nekaj plamtedih idej, ki jih ta ali
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oni hole razkritati. Ljudje niso ljudje, temve¢ so lutke. In tu je osnovia
zgreenost,

Ta greh se pri nas vlete skozi in celo FinZgar se mu ni mogel izogniti
v romanu »lz modernega sveta«. Mlaj§i rod je to samo postavil. Vse nae
socijalne revije so prepojenc z izlivi zolfa, sovraltva, hlastanja za tem, da
¢im bolj izsufene obraze nariSejo v povesti ali v pesmi. Mogode je to sicer dobro
kot sredstvo za podziganje skupnosti in za boj, nikakor pa ni to — umetnost
in najmanj proletarska umetnost. Ce delavstvo ne bo ustvarilo vedjih vrednot,
potem nima pravice do obstoja. Umetnina ni z gnjevom prepojena knjiga
z otipljivo tendenco. In delavska kultura ne sme biti $lager, ali pa hudo-
nosni bojni klic.

Vse to torej ni nikakor ustvarjanje delavske umetnosti, temveé nekaka
moda, hlastanje za efekti. Pisatelj mora biti iznajdljiv v motivih. Na§ svet
se nam zdi tesen. S kmeti se je ukvarjal Jurdié, s saloni nekaj drugih pisa-
teljev; torej ob pomanjkanju snovi je prifla na vrsto — tovarna. Ta tovarna
je za slovenskega pisatelja mikavna; delavci, ki se vraajo iz nje, ali pa rudarji,
ki &rni prihajajo iz rovov zemlje. In na¥ pisatelj, ki to vidi, si misli, kako
polna gneva mora biti duda tega ¢loveka, zlasti, ko $e vidi gospodo, ki sc
vozi z avtomobilom. No — in delavci, ki &itajo take stvari, se jim zdi lepo,
da jih nekdo tako mehko pogladi in potolaZzi. Tako je torej vsaka brofura
o delavstvu le nekako, kot ¢e porodevalec gre za kak$nim dogodkom, opile,
kar je videl in slifal, potem pa sede lepo k mirnemu kosilu. To $e ni nikaka
umetnost! To je nekaka literarna dobrodelnost. Objekti so tu, motive si ¢lovek
sfantazira, dogodke skonstruira in stvar ima cfekt. Toda zadnje éase kot da
celo tega primajkuje. Zato so dobra za novele in povesti razna dualeta, pre-
varana v #ivljenju, z nezakonskim otrokom. Dogodki so véasih pikantni in
pad »vlelejo«, kakor n. pr. vledejo »$und romani« veéjega kalibra.

In delavstvo? Kaj pad hode, lahko je hvaleZno, da vsaj kdo spregovori
o njem, pa bodi si kakorkoli Ze.

Dejal sem, da je prav v tem osnovna zgreSenost. Zato, ker i$¢emo za
zunanjimi efekti, nihce si pa ne poskus$a poglobiti v notra-
njost novega ¢loveka, dasi leZijo prav tam vse nje-
gove vrednote Kultura $e ni v revolucijonarnosti, ne v razbijanju. Ni
v tem, ¢ je kdo nesreden, &e nima kruha. Vse to je vprafanje socialne in
gospodarske organizacije, da ureja svet. Kultura pa mora poiskati tiste vred-
note, tiste temelje, na katerih vse Zivljenje sloni. To je neki notranji naravni
ctos, ki nikoli ne more pasti. Boga se fahko zanika, nikoli s¢ pa ne more
tega etosa, ker s tem pade ves socialni zakon in brez socialnega zakona ni
loveltva.

Prav tako bi morala sloneti vsa delavska kultura na tem ctosu. Ce ga
morda $e danes ni, ga bo morala poiskati. Pa na éem konéno sloni »skup-
nost«, »delavska zavest«, socialnost, ¢e ne prav na tem etosu, na spoznanju:
mi smo tu, v vsech nas je zavest neke skupnosti, neke skupnosti, ki se v
osnovah lo¢i — n. pr. — od skupnosti mes¢anstva. Ta zavest ni vel samo
v tem, da nimamo kruha, da nimamo stanovanja, temved je to spozna -
nje, da smo najmlajfa generacija, ki nikakor ne more
prevzeti tradicije me$éanstva, tradicijetakcga sveta,
ampak mora iti naprej preko nje, mora iti do svojega
sveta, do svoje kulcture. Delavska skupnost ni v tem, da si — re-
cimo — sludajno laden, da nima$ denarja, torej se lahko istoveti¥ z de-
lavcem. In to zato ne, ker ima$ ti lahko istotasno v sebi Zelje in namen dosedi,
kar so drugi, to se¢ pravi, ¢e je le moZno postati najvedji banénik na svetu.
Delavska skupnost je v zavesti, v spoznanju, da je nala pot povsem drugaéna,
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prek tisolletne tradicije, prek hrepenenj vseh dob, to je —: dvigniti se nad
vse druge s pomodjo drugih. To je prelom z — individualizmom.

Dokler ni tega v nas, toliko ¢asa ne moremo govoriti o ustvaritvi
delavske kulture, ker nimamo za to nikakega razloga.

Iz istih vzrokov sem imenoval prej vse pisanje tako imenovane delavske
knjizevnosti za dobrodelnost, ali pa iskanje za snovjo, sizoji. Mi pisemo pal
knjige o delavcih, o lakoti, o zatiranju, ne pa o tej delavski osnovni bistve-
nosti. Res je sicer prvo efckenejfe, vendar se nima z delavsko kulturo nié
skupnega. In zaradi tega nimamo n. pr. romana, ki bi dosegel Hamsunov
»Blagoslov zemlje«, ali pa Reymontove »Kmete«. Saj imamo mi tudi dokaj
knjig iz kmeckega Zivljenja, pa so to samo slike o kmetih, ne pa kmetje sami.

Res da sicer ni $¢ morda ¢as za to, da je vse $e v prvem vrvenju,
toda odvaditi se bomo morali pisati o delavstvu knjige, pobarvane z otipljivo
tendenénostjo, ki nima z realnostjo nikakih vezi.

Pot do delavske kulture pelje prek spoznanja, spoznanje pa gre prek
trpljenja in zavesti skupnosti, prek razbitja individualizma. Ko bomo po-
gledali v sebe, bomo videli, da ni v nas nabrano samo lepo in dobro, nego,
da imamo v sebi napake, da smo skrivinéeni. Mi smo se navadili lepih, boje-
vitih junakov iz romantike in iz filmov o d:v;lh plcu[ah, kjer taki junaki
svobodno divjajo, ne oziraje se na vse zakone in ne mened se za &lovedtvo.
Preko te boli bomo 3li do spoznanja, da smo utesnjeni v krizo, da smo pri-
siljeni biti zakopani v rove, stati po toliko in toliko ob strojih, poslusati njih
brnenje, in ob vederih morda Sele sanjati v skromnih nodeh, med druZino
in podobno, ker v ozadju je — skupnost, in skupnost je mozna samo na
razbitju sline po velikih romanti¢nih junakih, ki staﬁ]o thi v nas.

Vsa umetnost in vsa kultura sploh bo morala sloneti na m:.izprosni
odkritosrénosti do samega sebe. Potem v knjiZzenosti ne bodo delavei ved kot
najlepsi junaki, boreci se za novimi fantomi, temveé bodo — ljudjc ljudje
s slabostmi in z vrlinami in vendar prav zato — ljudje, ne pa — tipi.

Mogode taka knjizevnost ne bo laskala srcu, ker ne bo tako zgodbarska,
ker ne bodo posamezniki pomaknjeni visoko v zralne sfere, nego se bodo

priblizali realnosti povpre¢nih ljudi. — S tem bo pa tudi dana moZnost do
kolektivne umetnosti, o kateri se danes toliko govori. In to je kontno tlStl
izraz, za katerim tako stremimo, izZzivljamo se pa v — romantiki. Zato j

nujno, da najprej prelomimo s tradicijo, da poiséemo svoj izraz. Delavs
pisatelj ne bo smel hlastati za dogodki, da se s tem popularizira, da dobi
priznanje, temve¢ bo moral preko odkritosrénosti — ustvariti objektivni tisk
delavca z vsemi slabostmi in z vsemi vrlinami. Zaradi tega sicer ne bo »revo-
lucjonar«, postal pa bo ve¢ — postal bo glasnik novega rodu, ustvarjalec
nove dobe in nove kulture.

Omenil sem v zaéetku, da ni to kaka §tudija, ki bi dokonéno refila ta
peredi problem, temved so to bolj samo mimobezni vtisi, ki jih dobiva &lovek
ob vsakdanjih dogodkih in ob spoznanju, da $e nismo v obljubljeni deZeli,
ampak $ele prav na zadetku poti do — nje.

Od uspeha delavske borbe za kruh zavisi tudi kulturni, duhovni in
nravni dvig ne le pi‘O]Ci.lrljJ.L.l samega, ampak vsega Clovestva. (Ogenj.)

Na strani Kristusa je svetovni nazor kapitalizma in njegovih posledic
nemogo¢, in e se tam pojavi, pomeni to Z¢ odpad od Kristusa.

Opat Herwegen.



33
Tomaz Furlan:

Resite naSe duSe.

Sretali smo se znanci iz gimnazije. Bila sva dva zdravnika, jurist in
pater. Ta nas je povabil s seboj v celico. V gimnaziji smo bili zelo prijateljska
druddina. Na¥ pater je bil vseskozi odliénjak, mirna dufa, kongreganist, manj
nadarjen kot priden. Cisto drug je bil jurist JoZe. Ze takrat smo ga imeli radi
zaradi njegove bistroumnosti. Izborno je pisal slovenske naloge, matematiko
je le za silo znal, ker je ni Studiral. Dober pevec, napol $portnik in sovraZnik
deklet, ker se jih je bal. Sploh je bilo vedno mnogo pladljivega v tem po-
stavnem in simpaticnem fantu. Zobozdravnik Lojze je bil bolj znanec kot
prijatelj. Postal je specijalist, kakor so pad specijalisti — izveZbani rokodelci.
V gimnaziji je moral matemati¢no nalogo pisati vedno na katedru, ker je
imel za prepisovanje neverjetne sposobnosti. Menda je bil njegov ote bajtar,
on pa je bil Ze v gimnaziji nekam gosposki. Zelo rad je kazal pisma svojih
deklet, pri katerih je uspedno nastopal.

Ko smo se udomacili v patrovi celici, se je razvil pogovor, ki ga bom
skudal podarti, kakor mi je ostal v spominu. Najprej je zalel Jo¥e zbadati
patra, kakor je obidajno govoril: »No, takole se Ze da hoditi po stopinjah
Gospodovih. Udobna sobica z mehkim naslanjadem in veliko knjiZnico. Prav
ni¢ ne bo proti predpisom reda, ¢ komfort ¢ malo modernizira§, potem
res ne bo§ imel, kamor bi glavo polozil.«

Peter: »Zakaj hudo govori§, JoZe, ko vem, da dobro ¢uti$. Pa vzemimo,
da si resno oporekal nalinu mojega Zivljenja. Vpradam te, ki menda res
nima$, kamor bi glavo poloZil, ali bi ti hotel zamenjati svojo nepreskrbljenost
z mojo ,preskrbljenostjo’«?

»To pa nikdar, nikoli,« je s poudarkom odvrnil Joze.

»No saj sem vedel, da si $e vedno rak, kot si bil. Dobro misli§, hudo
govori$. Saj v danasnjih &asih zunanji pogoji Zivljenja zelo ovirajo notranje
zivljenje, to je osebnostno duhovno poslanstvo poedinca. Jaz prav nié ne
zamerim tvojim sodrugom, ¢ malo bolje vedo postlati za svoje glave kot
midva. Zunanje Zivljenje, ki ga po tvoje ne Zivim, bi bilo danes nekaj smes-
nega. Koliko takih neskritih in neostrizenih profetov se danes klati po Evropi
in vsi so, odkrito povedano, smeéni. Izzivljanje osebnosti v na$i dobi ni veé
zunanje. Danes je ¢as notranje revolucije, tukaj padejo vse Zrtve.«

»Ne govori o Zzrtvah ti in ne Zali pred menoj ono, kar e edino spo-
Stujem kot sveto. Dobro poznam tvoje razpotje; ali naprej v fronto med nas,
v brezdomstvo, v neobritost, v nespoéesanost, ali pa nazaj v beg pred svetom,
po moje — v izdajstvo iz strahu pred nepreskrbljenostjo in pred Zrtvijo.
Ena sama kaplja krvi lepe rimske deklice, ki so jo pouZila peilena tla amfi-
teatra, je neskonéno ved vredna, kot vse tvoje predute nodi. Vsi ti uboZci
pa bi bili smedni, kajti en sam zamahljaj roke s kadilom na Zrtvenik drfave
bi jim prinesel Zivljenje. Pa so Zrtve! Kar pa ti misli§ o tvojih Zrtvah, to so
samo kazen za poleg. Vera je mnogo veé kot razlodevanje med dobrim in
hudim. Vera je mo¢, ki ustvarja novo zivljenje v &lovedtvu preko vseh gonov
v Coveku. Zivalstvo ima vedno iste zakone. Volk ropa. Cebela gradi vsa
tisotletja. Clovek pa je po svojem duhovnem Zivljenju vsak dan drugi.
Cloveitvo koraka vsako tisolletje naprej. Mejniki so veliki prevrati in njihove
osebnosti. V lijakih, ki so jih granate izkopale, je bilo spodetje novega ¢loveka.
Mi revolucijonarji smo ga spoleli in ga sedaj dojimo. Pa kaj razumejo nadi
kristjani o vsem tem?«, je z zanidljivo gesto kondal.
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V tem trenutku sem prekinil nadega Joska, ker sem ga dobro poznal.
Cim omeni prevrat, je konec njegove ostroumnosti. Tukaj zagospoduje v
njem nek nelogi¢en element, ki ga sam imenuje vera in sem mu rekel: »Cakaj
JoZe; prvo, ne Zaliti! Ti si popil ¢alo miru z nadim patrom in njegovim po-
begom. Drugi¢ ne misli, da govori$ sodrugom, tretji¢ nam daj malo priloz-
nosti, da izlijemo svojo modrost. NaSemu specijalistu Ze ustna drgetajo same
od sebe. Poglej! Vprafanje prevrata tudi mene zanima. Mi poznamo samo
politicne, verske in socijalne revolucije. Toda revolucija je tako reko¢
biolotki zakon vsega stvarstva. Uden in moder naravoslovec je nekoé razlagal,
kako velikansko revolucijo predstavlja v dudevnem razvoju Zivalstva ne-
nenaden pojav olesa proti morski sipi. Vse Zivalstvo do sipe slepo, za njo
s popolnim olesom. Najbolj olividna je zame meteoroloska revolucija. Zakaj
se morajo napetosti v zratnih plasteh izenaditi s tajfunom, s ciklonom, ko jc
vendar mogode vedno izenadevanje. Ravno tako je z zraéno elektriko. Mora
priti do bliska in groma. Ali pa recimo gospodarsko Zivljenje. Gospodarske
katastrofe za cele kontinente, pa magari sredi cvetolega gospodarskega Ziv-
ljenja so kakor poletne nevihte sredi vrofega dne. Zakaj ni bilo mogode v Ru-
siji izvesti preosnov, ki so celo plemstvu e postale &isto jasne, drugade kot z
revolucijo. Tako je povsod. Jaz osebno sem se uveril, da je revolucija razvojni
princip v naturi; zadnji vzroki so pa vsi mertafizicnega znacaja. Kakor n. pr.
zakaj je zlo in trpljenje potrebno. Kdo ve? JoZze bi gotovo dejal, zato, da
¢lovedtvo dobi junake in prof(.tc To so ¢uvstveni razlogi, ki se mene naravo-
slovca, ne primejo. Ne reem, da niso enakovredni z mojimi racijonalnimi
razlagami. Zase sem ¢isto zadovoljen, da mi ni treba nikamor hoditi napre;j
in ne nazaj, ampak da ob cesti v senci gledam slabo in dobro oskrbljenc
popotnike.«

»No seveda, vsi trije bi radi usli Ercdi, kajpak, samo jaz naj $¢ ostanem
kot sreéni pridelovalec volne,« je ironi¢no pnstavll zobozdravnik. »Kar po
domace vam povem, danes ste vsi trije bol] neumni, kot ste bili v gimnaziji.
Ze takrat ste se povzdigovali nad ostale in bi se radi $e danes. Toda razmerc
so se temeljito predrugadile. Jaz sem koristen ¢lan druZbe, ker sem se i
podredil, ker sem, da govorim po vade, vstopil v éredo, vi pa fedanes plavate
v prekuculdtvu pubertete. Najbolj neumno pa je, da tudi moj stanovski
tovari§ z vami nekoliko v isti rog trobi, mesto, da bi se brigal za svojo
privatno prakso. Evropa je danes prepametna in stara dovolj, da si ne pust
misli servirati od norcev. Ce samo pomislim, da se je smatralo skozi dva tiso¢
let kot ideal ¢loveka ubodtvo, ko je samo ob sebi dano bogastvo, za ¢emer
naj stremimo. Samo bogastvo sprosti, osvobodi. Ne rabimo ni¢ drugega kot
mo%a, ki nam bo pocenil delovno energijo do brezpomembnih cen. To je
vsa modrost, ki jo llove$tvo rabi. Zato pa zahtevamo praktiki samo eno
Zzrrev, da se po valem izrazim, to je brezpogojna podr(.dm.v zavoljo reda,
brez katerega ni nobenega napredka. Kadar ne bomo veé jedli kruha v potu
svojega obraza, tedaj smo dosegli vse, kar sploh dose¢i moremo. Cisto drugi
so resniéni mejniki kot jih mislite vi.

Galileo Galilei, Louis Pasteur, Henrik Ford. Nobeden od teh ni krvav.
Za presojo posameznika je odvisno samo eno, koliko je koristen, ali koliko
kdo na dan zasluzi. Ravno toliko je tudi potreben in v tem je vsa njegova
velid¢ina. Ford milijone, jaz tisofake, pater kovace, JoZze pa nié oziroma Sc¢
nekaj manj. Vse drugo pa je romantika, spodobm za otroke, ki se igrajo.
Ce tloveltvo rabi oltarjev, potem jih postavimo Fordom, Edisonom, nikdar
pa ne profetom in junakom. Ali naj slavimo DZingiskana, ki je vse poklal
in oskrunil, kar je sredal. Ali pa Napoleona, ki je 20 let divjal po Evropi radi
svoje in svoje druZine lastihlepnosti. Prevrat je princip tstih, ki nodejo
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vedeti, kaj je delovni dan. Mesto prevrata recimo raje princip nereda proti
svetemu redu, to je pa res vekovita borba. Red je svet in je zmagovit;
kadar je on v opasnosti, potem vsi pravi mozje na okope, da ga ohranijo.
Kar se je zgodilo v Rusiji, se v Evropi ne bo ponovilo in $¢ manj v Ameriki.
Svoboda je v blagostanju, blagostanje v redu. To bi danes moralo biti veselo
znanilo.«

Po tem govoru, ki ga danes ni nihée prihkoval v tako rezki obliki
od Lojzeta, je na$ prijateljski prepir zavzel &isto resno smer. Na JoZetu je
bila tezka naloga, da upr::.v:(‘.lcFopolnoma resno smisel Zrtve, ker argumentom
Lojzetovim ni bilo mogode odvzeti teZe. In tudi pater je moral spregovoriti,
]\aju naenkrat sta se nchote znalla z zobarjem precej ozko skupaj, vsaj kar
s¢ tite reda in anarhije. Prvi je segel v besedo JoZe:

»Zelo pametno si govoril, samo na koncu si od govorniSkega navdu-
fenja samemu sebi priznico spodnesel. Kakor vidim, tudi ti nisi 100 odstotni
moz dobi¢ka. Tudi ti klie§ samega sebe na okope. Okopi pa Se nikdar niso
bili rentabilni, vsaj po tvoji zadetni logiki ne. Vse te mishi, ki si jih ti navedel
v obrambo sverega reda, se meni podijo po glavi v maloduinih urah, kadar
sem slab, kadar mi je, da bi Sel na goro in bi molil celo noé. Ni¢ ni laZjega
kakor podrediti se in pustiti vso skrb in breme s svojih ram in nié ni teZjega
kot odgovornost za vso nao skupnost nositi. Tako se mi zdi, da si bil u
danes prvid tako krepak, kakor si bil koncem svojega govora. Ko bi ne bilo
teh krepkih ljudi z Zivo vero v naprcdck ¢lovestva, ko bi ne bilo njihovih
krvavih srag, bi $e¢ danes trgovali s suznji in bi verovali v vse neumnosti
tega sveta, v arovnice in hudice, in vsak nered bi bil kaznovan z galejo in
grmado. Krianstvo je podminiralo in razgradilo anti¢ni druZabni sistem
suZenjstva in uvedlo fevdalnega, digar zadnja najpopolnejia, najbolj strahotna
in tudi do absurdnosti pritirana forma je kapitalizem. Mi pa ustvarjamo
zopet nov red, popolneji in praviénejdi od starega. Kolektivni &lovek in
kolektivno gospodarstvo! Danes je zame to ze precej jasno. Prebogati
Ameriki grozi gospodarski krah. Redici jih more 1z krize le skrajno slaba
letina ali pa &e vse Zitne zaloge v morje poropijo‘ kar se dobesedno Ze dogaja,
med tem ko skoraj polovica vsega Cloveltva suhe skorje strada. In ge se ta
sveti red no¢e umakniti, ko je popolnoma dokazal wolo nesposobnost in
brutalnost, ali bo¥ $¢ klical na okope za njega? Ce pa Se klide$, ti redem,
podel ovek si! Mi vemo. Vse nasilje in vsa krivica in rudi vsa surova ne-
umnost so danes posvefeni kot sveti red. Zato ne more biti deviza tega
¢asa ni¢ manj kot je nada deviza. To je najbolj grandiozna ideja, kar jih je
clovedtvo rodilo v vseh lasih. Po njej bo pritlo odrefenje. To ni ved samo
v glavah fantastov, temvel s tako mogodnimi koraki se priblizava, da po-
stane nam samim tesno pri srcu, kadar se spomnimo njenega naglega pohoda.
Vendar drzno jo moramo izzivati. Veliko prerojenje bo nastopllo, Clovestvo
pa bo zopet dok'ln]{). da je !‘l:!.pl'Lde brezpogojen in nujen. Tezka je pot
naprej, ampak tako je ustvarjena nasa usoda. Nazaj ne smemo iti.«

Jaz: »Le klitite duhove! Tudi jaz se bojim, da pride 11]th0v:| ura, morda
res prej ko mislimo. Ce pa pridejo, tudi tebi ne prizaneso. Se to moram
pristaviti. Anarhija ni le $kodljiva, tudi gabi se mi. Enkrat sem obcutil divjost
mase pri rokoborbi. Ni me zanimala rokoborba, pal pa zivalski pogledi in
glasovi tisoderoglave mase. Takrat sem spoznal. Vso to divjost dri nazaj v
meje le avtoriteta zakona in njegove oblasti. Kdor rudi njega, odpira zatvor-
nice Zivini in njeni divjosti.«

Joze: »Kdor pa ga podpira, gromadi krivico nad krivico, neumnost nad
neumnostjo in Se gol] odpira zatvornice zadrZzevanemu besu. Vsa nafa pri-
cadevanja ne bi nid izdala, ¢e ne bi vi pomagali. Gotovo je to paradoks,
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vendar ste le nadi najbolj$i pomagadi. Vi poznate le eno in to je: vi sami.
Vse drugo je Zivina. Red je svet, ker vam pomaga brzdati Zivino in samo
zato. Bojite se plauh na svoje grehe, pa gresite vsak dan v dvojni meri.«

Razvneti JoZe se je obrnil na patra in ga je zopet ostro zagrabil: »In
ti, ali te ni sram, da se druzno poti¥ z njim? Ah ne, kaj te bo sram. Oblast
je oblast!«

Pater je cisto mirno odgovarjal: »Srce me boli, da me podi§ tako dale¢
od sebe, ko sva si vendar mmnogo blizje. Ko ste naleli vpradanje reda in
nereda in ste imenovali celo besedo sveti red, vedite, da jaz nikakor nisem
bojevnik za ta danadnji red in naj mi Lojze odpusu, ¢e moram izjaviti, da
si v tem redu nisva prav nié¢ sorodna. Sicer pa res ne vem, kako bi vam
vse razlozil. Da, red je posvecen, nosi lice bozanstva, tistega boZanstva, ki
dopu$ta v tem vekovitem redu tudi tezke katastrofe. Ta red je za nas svet,
red, ki ni obteZen v &asovnosti. Za red, ki je disto veénostnega ali duhovnega
porckla, za ta red se mi bojujemo ob vsaki uri, nikdar pa ne za asovni in
materijalni red. Skoro neprijetno mi je odgovarjati na tvojo zelo, zelo trdo
besedo, kakor da smo mi kakor ubezniki. Vem dobro, da nas vi vsi tako
smatrate, ker je vade poznanje religijoznih stvari tako samo zunanje. Od
Uénika ne veste ni¢ veé¢ kakor to, da je on stal v hudem boju z judovsko
cerkvijo, ki ga je tudi spravila na kriz in ga tako vzporejate z drugimi in
samo tako ga doumevate. Nada gg. zdravnika pa $e tako ne. Vendar morad
uviditi, da je vse to premalo, tisotkrat premalo. Ce bi samo to bilo, kar v
Njem vi vidite, bi On za &loveStvo v resnici ne predstavljal ni¢ ved kot
Savonarola, pa je vendar izpolnil Ze dve usodletji in ne bo kraja temu ne-
izérpnemu viru vsega zivljenja v nas. Saj ti sam ne ve§, kaj ti je on dal.
Teza dasa vam ga slika takega, toda to breme dasa bo enkrat padlo z vasih
ramen in takrat boste videli, kako malo vredno je bilo tisto, za kar ste sc
tako vnero borili, in kje drugje morate iskati vaSega bogastva Mi pa bomo
vse dotlej Cakali na vas. Fevdalni sistem, kolektivna drzava in $e kaj drugega,
za vse to se kr¥anstvo ni nikdar borilo. In tudi kapitalizem ni rastel iz
kri¢anstva. Vi boste svojo kolektivno drZzavo uresnidili mogoée z revolucijo,
mogode brez nje. Ko pa boste ravno gotovi z njo, boste videli, da je novo
zlo hujle od starega. Takrat pa bo napocil nov dan, nova potreba. Poteprana
dufa pri &loveku, ki bo na$la edino pribezalif¢e samo $e pri nas, bo zopet
zmagoslavno izSla iz nadih celic. Do tedaj pa jo bomo varovali s svojimi
molitvami v precutih nofeh. Ko bo vala drzava najbolj popolna, bo k[m,
redite naSe dudel, najjadji. Vse bodo premogle vale maline, samo pijate Zejni
dudi ne bodo dale. Blagor nadih dué bo tisto vpradanje, ki ga ne boste nikdar
reSili in bo tisto vprajanje, pred katerim se bo sesula vsa vaa oblast. Ker
oblast je kakor boiji red samo ena — boZja oblast; kaj zmore ¢&lovek, kaj
zmore kdorkoli, ¢e ne podeljuje te oblasti. Vsaka druga oblast je kakor dim,
ki zastira pogled. Ali ti je poznano, kako je revolucijoniral brat Frandisck
iz preromantine Umbrije s samo molitvijo in vzgledom. Vsa oblast naj-
mogocnejiega potentata se je odbila ob njej kot puitica ob jekleni eladi.
Ne misli, da hodimo manj po FrantiSkovih potih kot je hodil on po Go-
spodovih. Sedaj bo najprej vrsta na vas, Joze, da storite, kar se smrttl mora.
Ne bo vam delo lahko. Cerkev pa bo ¢akala, ona lahko ¢aka, da éas dozori.
Njej se ne mudi, ne more zamuditi prilike kot vi, ki vsak dan mislite:
»danes ali nikoli.«

Nato smo se razili in preprican sem bil: revolucija duhov v Kristusu in
s Kristusom je pot do pravega reda v korist posameznika in celote.
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Evropske diktature*.

Svoje€asni italijanski zunanji minister Sforza je sedaj napisal drugo knjigo svojih
razglabljanj o razvoju evropske politike. V tej knjigi izvaja priblizno tole:

Sedanje diktature v Evropi so posledica svetovne vojne. Smo pal v prehodnih &asih
zgodavinsko pomembnih politi¢nih prevratov, kakor jih je doZivela zgodovina Evrope %c
vet, Mnogi ljudje so zapadli vojni psihozi in mislijo, da se brez vojatke discipline narodi
in drfave ne znajo vladati.

Nemajhno S$tevilo izreka simpatije za dikratorske drzavne oblike. To so prav tisti
ljudje, katerim sta drZava in narod Bog. To je skrajni nacionalizem. Za njim pa si prizade-
vajo uveljaviti se avtokracija proti demokraciji, kapitalisti pod pla¥¢em komunistiéne nevar-
nosti proti kakrinemkoli socialisticnemu in delavskemu gibanju; po nekaterih drfavah
se pridruzuje temu $e protizidovska gonja.

K nastanku diktatur je doprineslo svoj delez rtudi nezadovoljstvo z institucijami
parlamentarizma. Velika zmota pa je istovetiti sedanje parlamen-
tarne institucije z demokracijo. Vsak demokrat prizna, da ima sedanji
parlamentarizem kot organ demokracije svoje hibe. To pa za to, ker vlade in parlamenti
v sedanjih formah ne zmorejo celega sistema gospodarskih socialnih in politiénih pro-
blemov. Se pred vojno tega ni bilo. Diktature, ki skufajo oblast razumljivo ¢&imbolj
centralizirati, redno obdre vse hibe parlamentarnega sistema, prednosti pa nobene, Sforza
je mnenja, da se bodo napake parlamentarizma dale odpraviti z uvedbo federalizma oziroma
regionalizma. Parlament naj bi bil vrhovna zakonodajna oblast, zdravstvene in gospodarske
zadeve pa bi imeli pokrajinski parlamenti. Centralni parlament bi ostal kontrolni organ
za zunanje in vojatke zadeve. S tem bi bil zgodovinski prestiz parlamenta zopet upostavljen.
Tako si zlasti zamiflja avtor ureditev bodode Italije.

Sedanje diktature v Evropi si molno prizadevajo, da ne bi izginilo sovraftvo med
narodi. Kajti to je tudi ena veja, na kateri sede. Diktature so tudi zgovorno dokazale, da
tako zvani »izvedencis in »strokovnjaki« ne znajo vladati. Kajti v teh drfavah so izlo&eni
iz javnega Zivljenja najbolj kritiéni duhovi in najboljfe glave. Sposoben &lovek se namred ne
more kar naprej klanjati in se vzdriati graje. V modo je priflo mitljenje, da je demokracija
forma vladanja drhali, diktatura pa reZim najboljfih. Res pa je prav nasprotno. Diktatorji
so demagogi, ker e se obralajo na uvstva mnoZic, tedaj gotovo na slaba. Za tem obravnava
avtor posamezne diktature posebej.

Italija. Fadizma danes ni ved! Kar se kot fadizem predstavlja v Italiji, je le e
orodje v rokah policijske driave. Sedanja falistiéna diktatura je pustolovidina. Spodeta in
zadeta po D’ Annunziju in Mussoliniju. Degenerirani pesnik I’ Annunzio je bil tisti, ki je
potegnil italijansko mlajSo generacijo v modvare strasti, Mussolini je demagotko izrabil
nezadovoljstvo te generacije z izidom vojne. Sforza nazorno prikazuje razvoj znanih
dogodkov po »pohodu na Rime«, Leta 1926 se je ustvarila dikratura sodiéa za za¥dito
drzave, ki je do 31. maja 1931 »obsodilo« 1312 ljudi na 4316 let jete, 7 pa na smrt. Te
obsodbe so izraz strahu. Falizem mora fe dolgo trpinditi italijanski narod, lahko pa se tudi
vsak hip zrudi. Nastanek falistiéne dikeature ni bil in ni opraviden niti politiéno niti gospo-
darsko. Pripovedovala se je bajka, da je falizem redil Tralijo pred boljfevizmom. To pa ni
res. Tedaj, ko je nastopil Mussolini, te nevarnosti %e zdavnaj ni bilo, kar je bodo&i »duce«
tafas tudi sam javno priznal v »Popolo d’Ttalia«, Zato pa se sedaj tisti letniki tega lista ne
smejo izposojati iz knjiZnic. Prav tako je prazno govorjenje, da je bila tedaj drfava na
robu gospodarske propasti. Res je lira v prvih povojnih letih padla precej, ker je bila
drzava navezana zopet samo na lastna sredstva in je vse ponudbe za posojilo odklanjala,
obenem pa odlotno odpladevala vojne dolgove. Toda do nastopa sfalistiéne revolucije se
je lira Ze mono popravila in dolgovi so se znifali od 70 na nekaj milijard. Falistiéna vlada

* Carlo Sforza: Europiische Diktaturen, 1932,



38

je platala teh dolgov samo 3 milijarde. Fadisti¢na diktatura je spravila Italijo ne le politi¢no,
ampak tudi gospodarsko &isto na psa. Hvalisanje Volpija o milijardnih proratunskih pre-
bitkih so se izkazala kot mistifikacija inozemskih kapitalistov, da bi se dobila posojila.
Stabilizacija lire je prinesla I[taliji ogromno ¥kodo. Francozi so stabilizirali 25 frankov za
dolar, Mussolini pa r9 lir za dolar. Za tem pa e prepoved izseljevanja, vsled katere je moralo
ostati letno nad joo.000 Iralijanov doma in s tem povedavati mnolice brezposelnih. Driava
pa je zvifala svoj aparat tako, da se je Mussolini Ze leta 1927 mogel pohvaliti s 60.000 poli-
cisti, 20.000 policijskimi komisarji, jo.coo milidniki v stalni slufbi in 250.000 miliniki, ki
vsak trenutek lahko primejo za orozje. Z zatiranjem delavstva in sploh vsake svobode pa
je Mussolini res ustvaril komunizem. Kajti ne le delavstvo, ampak tudi vedina mlade inteli-
gence se usmerja na radikalno levico. Za joc.000 duf brojedi slovenski in hrvaeski narodni
manj$ini je nakopal fadizem Italiji smrtnega sovrainika. In to samo s svojo netolerantnostjo.
Mesto da bi pustil Slovencem in Hrvatom njih jezik in Solstvo ter jih skufal napraviti za
mirne driavljane, pa jim je vse unidil in jih prelevil v revolucionarje. Taki so sadovi
tadisti¢ne diktature.

Madjarska oligarhija se s falistiéno ne da primerjati. Ta rezim ni ni¢ drugega
kot za Madjarsko tipitna nadvlada privilegiranega razreda, ki skula sluZiti le svojim inter-
csom brez vseh olepfav. Ze »Decretum Tripartitume pravi, da »tvorijo ljudstvo prelaci, ba-
roni in drugi magnati, ne pa prostatki narode«. Ta maksima velja na Madjarskem e danes.
Madjarsko plemstvo se je skozi borilo na dve strani za svoje »pravices: proti kralju in
proti ljudstvu. Po vojni se je z grofom Karolyjem, ki je razdelil svoja posestva med kmeta,
poskusala uveljaviti demokracija. Ko pa so postali znani sklepi Trianonske pogodbe, je iz-
bruhnila boljfevitka revolucija.

Bela Kun je vladal samo nekaj mesecev in dokazal vso svojo nesposobnost, najbolj
pa s tem, da se je vlada skrajno zasovraZila med kmeti, torej prav nasprotno kot v Rusiji.
Dogodki sami so spravili na povrije zopet staro fevdalno aristokracijo v zvezi z malimi
plemenitadi, ki so Ze odnekdaj dajali drZavi uradniftvo. Prvotno so oboje podpirali tudi vele-
burzuji-zidje, ki so si osvojili finance. Kmalu pa se je itevilno malo plemstvo v svoji raz-
redni zavednosti otreslo vseh svojih zaiditnikov in zalelo boj proti njim in proti boljie-
vikom. Kmetje so se tedaj organizirali proti boljfevikom sami zase in vztrajali na tem,
da dobe zemljo. Malo plemstvo si jih je pridobilo s tem, da jim je obljubilo zemljo.
Pozneje pa so jih nesramno ogoljufali, se zvezali zopet z veleagrarci in barbarsko pomorili
cele mnozice kmetov in njihovih voditeljev. Admiral Horthy, upravitelj madjarske republi-
ke, tpiden predstavitelj vladajolega razreda. Parlament je Madjarski wsilila 1. 1920.
antanta. Tedaj so bile volitve e nekam svobodne. L. 1922. in pozneje 1. 1925. pa je grof
Bethlen szniZal« §tevilo volilcev za 25%, tajno volijo le po vedjih mestih, tako da volijo
javno 245 poslancev in samo 46 tajno. Drfavna uprava je skrajno centralizirana. Zdruevalne
svobode, razen za somifljenike diktature, ni. Po szakonu o zadliti javnega in socialnega reda«
se lahko obsodi vsakdo. Ce bi n. pr. Madjar ali pa inozemec na Madjarskem si dovolil
trditi, da je knez Windischgritz ponarejal franke, da je te banénice izgotavljal drZavni
kartografski institur in da jih je madjarsko zunanje ministrstvo dalo prepeljati na Nizozem-
sko, da bi se tam spravile v promet, ta bi povedal celo vrsto neizpodbitnih resnic. Po gor-
njem zakonu pa bi bil obsojen na § let jee. Tile elementi sestavljajo oligarhijo: visoka ari-
stokracija (kolikor ni legitimistiéna), katolifka duhovi¢ina, katere vpliv je tem vedji, ker sta
Horthy in Bethlen kalodnista, in pa inteligentno malo plemstvo, ki upravlja drfavne urade.
Madjarska oligarhija ima razmeroma precej trdne temelje, ker se nima bati resnega na-
sprotstva niti z leve niti z desne. Delavstvo se fe danes ni popravilo od boljfevitkega eks-
perimenta. Ta diktatura ima po svojem postanku in sestavi znatne prednosti pred drugimi
evropskimi diktaturami. Morda pa se bo ba¥ v teh &asih vzbudil vsaj v enem delu madj.
naroda resnifen demokratifen pokret.

Poljska diktatura je — Pilsudski. Ziv anahronizem. Zalel je kot revolucionaren
socialist in voditelj teroristiéne organizacije. Njegov socializem je bilo le zunanje sredstvo;
v resnici pa je Pilsudski vseskozi predstavnik male poljske %lahte. To je nemirna, reyna, za-
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dolzena in nedemokratiéna kasta. Poljska je bila po svoji sestavi edinstvena drzava v Evropi
17. in 18. stoletja. »Liberum veto« je znan. Zapadna Evropa je v 19. stoletju odkrila teorijo
o vsemoéi parlamentarnih veéin, Poljska pa vsemod opozicije, feprav jo je predstavljal cn
sam najbolj zanikern Zlahé&ié. Taka drfava je morala iti narazen. (L. 1918. je bila Anglija
proti samostojni Poljski.) V republiki se je Pilsudski omejil na armado in ni gojil dikea-
torskih Zelja. Naenkrat pa je zrastel v njem stari z medem opasani vitez. Dal je majavi
poljski demokratiéni zgradbi brco in vse se je sesulo. Na podruji je ostal sam. In ljudje,
katere je nagnal s »tatovie in »kanaljami«, so ga izvolili za predsednika republike. Pilsudski
je pri mnogih zasovrafen, vendar nc tako nespravijivo in neizprosno kot drugi diktatorji.
Kajti Pilsudski je Poljak in Poljaki vidijo v njem sami sebe z vsemi svojimi vrlinami in na-
pakami. Pilsudski je modan, da celo velik (kajti napraviti iz Poljske v 12 letih ugledno
evropsko drfavo, nekaj pomeni), a obenem nepreracunljiv, zdaj rad vlada, zdaj spet odstopa.
Vse evropske diktature temelje na interesih kakega razreda, kaste ali vsaj kake skupine.
Pilsudski pa je sam in le v sluibi Poljske, kateri je pac dal vse svoje Zivljenje. Vsiljuje se
vpradanje, zakaj Pilsudski kljub vsem besnim izbruhom pusti parlament. Gorovo zato, ker
je bolj previden kot drugi in mu je tako mogode otresti se odgovornosti za vse slabe raz-
mere. Vse njegove napake pa so velike in usodne. Koridor ni njegovo delo in tudi ne po-
meni toliko kot pa vzhodno vpralanje — Ukrajina. Njegovi romantiéni naérti so sicer skoro
uresnideni, a Ukrajinci niso odbijaé med Poljaki in Rusi, ampak narod, ki hode biti svobo-
den. Ukrajinci so visoko kulturen narod, morda bolj kot poljski, odporni, gospodarni in
moralidno silni (Ukrajinci so abstinenti, njihove velike konsumne zadruge ne prodajajo nobe-
nega alkohola). 6 milijoni sc ne bodo dali popoljditi. Pilsudski ponavlja usodne napake
ruskega carizma. Poljska ima velike naloge. A resnidno Zalostno je, da je tak narod, kot so
Poljaki, ki so sami na sebi okusili zatiranje, postal zatiralec, Prav isto je z zatiranjem Slo-
vencev in Hrvatov. Znadilno je, da diktatorji zamenjujejo jakost z brahijalno silo in tako
kondavajo v otrotkem policajstvu in s pritiskom celo v moralnem in duhovnem pogledu.
So kakor pijance, ki v svojem poslednjem stadiju ne lodi ved dobrega vina od gnojnice. Kot
drugod je tudi poljska diktatura toliko motna, da more vsako revolucionarnost trenutno
zaduditi. A nezavestno sama seje seme socialne revolte med kmete in delavee in nacional-
nega upora narodnih manjin.

Tur¥ka diktatura. Med povojnimi diktatorji se zdi, da je samo Mustafa Kemal
uspefen. To zato, ker ga je vrgel na povrije naraven razvoj dogodkov — porast in zmaga
turfkega nacionalizma in ker se je odrekel gospodarstivu nad neturfkimi narodi in se omejil
samo na de¥ele, kjer biva turtki narod. — Veliko napako so naredile zapadne driave, ki so
dovolile Grkom zasesti Malo Azijo s Smyrno in tako zasadile turtkemu narodu no¥ v prsi.
Tedaj je vstal Mustafa Kemal, tadas general, in kot upornik stopil na oder anatolskih molej
in pozval Turke k narodni vstaji. Iz pastirskih tolp je ustvaril armado in l. 1922. pometal
grike divizije v morje. Ker je antanta hotela tur¥ki narod uniditi, zato je Kemal uspel.
Da ima ¥e sedaj po letih uspehe (ali vsaj na zunaj), je glavni vzrok v rem, ker oznadujejo
njegovo politiko izredna dejanja, prav nasprotna temu, kar diktatorji vedno delajo. Dikta-
torji kondujejo vedno v nesredi, ker morajo skrbeti za politiko zunanjosti in za slavo, da
nadomeste svobodo. Mustafa Kemal pa ni el za vojatkimi uspehi, ampak za realnim ciljem:
ustvaritvijo napredne republike in ni naroda podfigal v njegovem nacionalizmu in ga hujskal,
ampak ohranil patriotizem kot sveto narodovo svetinjo in zato v Turdiji ne more priti do
krize patriotizma. Ni storil kot drugod, kjer zahtevajo posamezni reZimi, stranke in skupine
najsveteje narodove simbole samo zase. — Veliko gospodarsko napako pa je napravil Kemal,
ko je izgnal iz Turdije vse Grke in Armence, ki so bili trgovei in organizatorji. Izmenjavo
prebivalstva med Turdijo in Gréijo si je izmislil Venizelos, a je obema ¥kodila. Ta trans-
plantacija se da primerjati le s preseljevanjem narodov. — Med vzhodnimi narodi so Turki
fe nmajbolj inteligentni in demokratidni. Zato je Kemal, dobro poznavajod ludstve, obdr¥al
vsaj na zunaj demokracijo. Gotovo pa se je zelo zmotil s svojimi verskimi in civilizatorid-
nimi razmerami, misled, da se da tok zgodovine s silo preobrniti, V tem je precej podoben
Petru Velikemu.
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Spanska diktatura je zrastla disto v senci kraljeve oblasti, Dejanski diktator je bil
kralj. Oziral pa se je na cerkev (ali vsaj na visoki kler) in na armado. Ker je bila diktatura
umetna tvorba, je z njo padla tudi monarhija. Karakeeristitno za $pansko dikraturo je bilo,
da jo je hotel kralj, ker je poskufal z njo kriti svoje osebne napake, pa je bad radi nje
padel. Nenaden konec diktature je prisel za sver kaj nepriakovano, saj je vse Casopisje vedno
prinadalo $lagerje kotr: »Vsa Spamija za Primo de Riveras, ali »Ogromen napredek Spanije«
in podobno; kako so gospodarili, se razvidi iz tega da so se dolgovi driave povelali za
6 milijard, dolgovi obéin za 1 milijardo in dolgovi provine za 3 milijarde pezet. V inozemstvu
pa je vlada najela 67 milijonov dolarjev posojil, medrem ko 1. 1921. Spanija zunanjih dolgov
sploh ni imela. Sedaj po padecu cel svet zabavlja &ez Primo de Rivero, pa je bil vendar
mo¥ zvest in v svoji stroki kot gencral sposoben; ¢c¢ se v drugih stvareh ni spoznal, ni
njegova osebna krivda, da je priflo do padca. Tudi najboljfi prijatelji biviega kralja Alfonza
sedaj priznavajo, da je bila postavitev diktature velika napaka. Kralj je hotel imeti cel Ma-
roko v ¥panskih rokah in zato je proti volji generalov ukazal poveljujolemu generalu Sil-
vestre-u ofenzivo. Sledil je grozen poraz, tisole Spancev je padlo in izgubljeno je bilo tudi v
enem dnevu ozemlje, za katerega so se borili ved let. General Silvestre se je ustrelil. In po vsej
Spaniji je $lo od ust do ust, da je vsega kriv samo kralj. Ta pa se je zbal formalne pre-
iskave v parlamentu, ga razpustil, ukinil ustavo in poklical Primo de Rivero, Cigar prvo
dejanje je bil umik v Maroku. Tega je izvedel po vsch strategiénih pravilih izborno. Avror
opisuje srednjevelko miselnost biviega kraljn Alfonza, ki je smatral Spanijo in Spance za
isto svojo osebno last in podobno.

Ruska diktatura je znana. Pisatelj ne daje nobenih posebnibh vidikov o njej. Raz-
pravlja $¢ o politiénih okovih v Nemdiji, predvsem radi hitlerjansiva, ki po svojih
ciljth in metodah v celou slidi italijanskemu fadizmu. Nemiki narod je politicno Ze ved
desetletij napaéno orientiran. Politiki Nemei niso. Tudi Bismarck ni bil politik svetovnega
kova. Napravil je nebroj usodnih napak v notranji in zunanji politiki, katere je Viljem
ie potenciral, kar je privedlo do kraha. Sforza smatra, da je hitlerjanstvo za Nemdijo usodno.
Edina sila, ki bi se mu mogla uspeino zoperstaviti, je socialna demokracija, katera pa je
morda Z¢ preved pomeiéanjena in nebojevita.

Izgledi za bodoénost. Sedanji ¢as politicne degeneracije se da morda naj-
boljfe primerjati 2z dobo po Napoleonu, ko so hoteli narodi svobodno zadihati, a jim je
sveta alijansa vsilila absolutistiéne dr¥ave. Antanta je $la v vojno za »zmago svobode in de-
mokracije«. Tej zmagi pa sledi val avtokracij in diktatur, Isto sliko kafe vsa zgodovina.
Diktature niso izraz kake nove miselnosti, ampak samo nadaljevanje vojnega razpoloZenja.
Po 4 letih sovraftva in klanja napraviti mir na ta nadin, da sc postavijo na pergamente pod-
pisi in pedati, bi bilo preenostavno.

Pa fe¢ en moment je nudil ugodna tla diktaturam, namre¢ neka mera aktivne in pa-
sivne pripravljenosti ljudstva, Prav pogosto se zaveZejo mnoZice v svojem stremljenju po
»odrefitelju« prav demagogom. Tak primer je bil Cezar v Rimu, ki ima danes mnogo po-
snemovalcev. Redki so diktatorji, ki imajo uspeh zato, ker so njihove ideje zahteve tistega
¢asa, tak je bil n. pr. Lenin, ki svoje moé¢i ni dobil iz Marxove doktrine, ampak je pal
udejstvil to, kar je hotela vsa tedanja Rusija, namred mir. Sforza misli, da je to tudi vzrok
dolgotrajnosti sovjetskega reZima.

Duh in samo duh je tisti, ki daje revolucijam dih Zivljenja in pravec toku zgodovine.
Kaj je danes n. pr. narodom tedaj mogodni Friderik II. Staufovec napram tedaj malo zna-
nemu Franditku Asifkemu. V primeri z Lutrom je Karl V. prava nitla itd. Isto je s seda-
njimi mogo¢nimi diktatorji, ki »zapovedujejo« narodom in driavam.

Ded$¢ina diktatur je moralna propast in politiéne nevarnosti. To je bilo po Napoleonu
v Franciji vseskozi do Sedana, to je po Bismarcku in Viljemu v Nemdiji fe danes. Kajti
ljudje so postali v teh dobah topi in sposobni samo obtudovati svojega nacionalnega heroja
rekod: naf Zenijalni voditelj se ¥e spozna, on ve, kaj dela; zato naj nas vodi ¥e naprej.

Tudi zaradi »dobrega« diktatorja se mora ljudstvo preje ali pozneje pokoriti, ker je
prenafalo njegovo vlado in s tem zanemarilo svoje politiéne ideale, Pod rtakimi dikratorji
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se razdeli ljudstvo v skupine sebiénezev, odgovornost in vrline izginjajo. Lep primer takega
»dobrega« diktatorja je Porzirio Diaz v Mchiki. 30 let je stala njegova diktatura, za ministre
je postavil najbolj sposobne, ki dosegajo velike evropske politike. In kaj je sad te vlade?
Danes se pokore za grehe desetletij veleposestniki in duhovniki, ki so bili 30 let na varnem
pod plaiéem diktature. Nié niso ves ta ¢as mislili na proletarijat, da bi ga dvignili, ampak so
videli v njem le za suzenjsko hlaplevstvo rojeni sloj.

Vedno nastaja ob zatonu diktatur vpralanje, dobiti primernega naslednika. Diktatorji
mislijo, da ga ni, zgodovina pa ga je ¥e vedno nadla, Vendar je ugotovljeno, da so vsi tisti,
katere bi v normalnih &asih splodnost smatrala za primerne naslednike, onemogodeni ali sami
po sebi, ali vsled svojega kompromisarskega oziroma strahopetnega zadr?anja, ali pa so pridli v
pozabljenje, ker so se umaknili.

Kontakt med vladajoéim in vladanimi tvorijo pod diktaturami le $pijoni in prisluéko-
vavei. Moraliéno degenerirajole vpliva, & mora ljudstvo na povelje priznavati dogme, fo-
rume in ljudi, &¢ mora biti danes navdudeno za nekaj, kar mora jutri pozabiti. Taka duhovna
{koda kaj rada ostanc. V orientu so rase, ki so vsled skozi generacije trajajolega despotizma
neozdravljivo zastrupljene. V tem je glavni varok, vsled katerega je tudi »dobra« diktatura
za narode vedno usodepolna.

Avtor je prepritan, da je napredek clovedtva mogod le v svobodi in demokraciji.
Prava svoboda pa je v svobodi misli, besede, tiska in zdruZevanja. To bodo morali bododi
moZje resniéno izvesti. Seveda istoveti Sforza svobodo z %e davno premaganim liberalizmom.

Nadvse pa ga odlikuje njegov neizprosni politiéni idealizem in njegova demokratiénost.

Vi Ps

Pregledi.

Stranke v Franciji.

V zadnjih 15 letith se je Francija gospo-
darsko temeljito preobrazila. To preobrazbo
oznaduje predvsem nastanek velikih industrij.
S tem se je ojadil wudi politiéni upliv tezke
industrije, ki je zlasti po vojni dirigirala vso
politiko drfave. Tempo industrializacije je
zahteval vedno na tisole delavstva, katerega
pa Francija sama ni mogla dat. Zato se je
zadel ogromen ¢lovedki uvoz. Cenena delovna
sila inozemskega proletarijata francoskemu in-
dustrijskemu delaveu silno $koduje, a mu na
politiénem polju ne nudi protiodtkodnine, ker
inozemei nimajo volilne pravice. Vendar je
delavski vpliv modno narastel, za kar je dokaz
7¢ samo sprejetje socialnega zavarovanja kljub
dolgoletni sabotaZi burZuazije.

Leta 1928. je odpadlo na komuniste, so-
cialiste in levidarske meféanske skupine 6o od-
stotkov oddanih glasov. Kljub temu so dobile
srednje in desnicarske stranke vedino. Leta
1927, so vpeljali v Franciji volitev po okrajih
2 absolutno vedino. Prej je bil v veljavi fe
nekak sicer popaden propore, ki je zagotavljal
sredini in desnici veliko prednost. Zato je na-
stal takoimenovani levitarski kartel sestojed
iz socialistov, radikalov in socialnih republi-
kancev. In zopet je ‘Trigla prememba volilnega
reda. L. 1928. so dobili socialisti 1,707.212,
komunisti pa 1,060.34 glasov. Med komuni-
stiénimi volilei je poleg delavstva tudi Siroka
plast me¥éanstva, ki koketira s komunizmom

iz mode. Na kongresih stranke so ugotovili,
da igrajo ti meitanski elementi v nji sicer po-
membno vlogo, a kaj radi utelejo drugam. Po
zadnjih volitvah se je stranka po ruskem
zgledu prekrstila v »blok delavecev in kmetovs.

Moénejdi kot komunisti so v vseh indu-
strijskih  sredi$éih, razen v Parizu, socialisti.
Poler socialistiéne stranke se je zadel I 1930.
Nijthovi glasovi so se podvojili, pocetvorili,
da celo pofestorili. V socialistiéni tabor se
seli iz vrst radikalov malome$éanski in kmecki
clement kar v masah. Tist, ki mislijo, da
bodo socialisti po volitvah 1932. najmoénejsa
stranka, ralunajo zlasti na pricok kmetskih
mno¥ic. S tem je tudi Ze racunal kongres
stranke 1. 1930., ki je izrekel, da holejo socia-
listi razlastiti le brezdelno veleposestnidtvo,
male in srednje veleposestnike pa, ki sami ali
le z nekaterimi najetimi delavei obdelujuje po-
sestva, holejo pustiti pri miru. Stranka ima
sedaj 10 poslancev in 130.000 organiziranih
Clanov, Njihove strokovne organizacije $tejejo
850.000 clanov.

Aristokracija je postala privesek velefinan-
ce. Iz vrst birokracije in diplomatov je izgi-
nila skoroda disto, le v armadi je f¢ modno
zastopana. Povedini  so aristokratski oficirji
nasprotniki republike, kar pa ne pomeni ne-
varnosti za sedajo drfavno obliko. Notorifen
nasprotnik republike je celo vrhovni poveljnik
armade Veygand.

Politiéni vpliv katoliske cerkve je razme-
roma precejfen. Od 1. 1905. je lodena od dr-
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zave in navezana na prispevke vernikov, vsled
Cesar izgleda veékratr, kot da bi bila rtesno
zvezana z industrijo in fln.lm.mkl. kar bi jo
privedlo v ostro naspmuu 7 interesi katoli-
skih ljudskih mnozic. Poincare in Briand sta
si prizadevala odpraviti protikatolitke zako-
ne, ki so bili deloma res odpravljeni. Nasprot-
no pa je Vatikan pritisnil na alzatko duhov-
i¢ino, da se umakne iz avtonomistiénega gi-
banja, ki je prizadevalo francoskim vladam
velike skrbi. K)'juh stalnemu boju med skleri-
kalizmome« in »antiklerikalizmome Frnm’iia
nima konfesionalnih strank. Vatikan nole iz-
razite katolifke stranke, ker bi se s tem proti-
versko gibanje le okrepilo. Katoli¥ka se ime-
nuje lahko le sdemokratska ljudska stranka«,
kjer pa se udejstvujejo samo lajiki, ker bi bil
duhovnik-poslanec ali celo minister v Franciji
nemogod.

Industrija _je modno organizirana. Velefi-
nanca ima tudi veliko pulll:lt.m) funkcijo; orga-
nizira politiéno korupcijo, finansira volitve,
mescanske stranke in njihov tisk. Velik vpliv
na volilce imajo zlasti Zeleznidke in zavaro-
valne druzbe. Ves kapital pa ima svojo vr-
hovno politiéno organizacijo »unijo gospodar-
skih interesove (union des interets econo-
mique). qu.n ravnatelj je bivii senator Billiet,
vsemogoént upravitelj volilnih fondov. Veliko
Stevilo poslancey in senatorjev je v upravnih
in nadzorstvenih svetith industrij in bank, ali
pa so njih pravni zastopniki. Svojetasni fi-
nanéni minister Peret je prejemal stalno plato
od Qustricove banke in opravljal zanjo proti-
zakonite posle. Clani druge Tardicujeve vlade
so imeli skupno 58 upru\'nlh mest. Senator
David, zastopnik kemiénega kartela, je bil
policdc]ski minister.

Malome3éanstvo in kmetje so jedro Francije;
to sta dva statitna elementa, ki sta utrdila
francoski parlamentarizem in republiko, Pri
vseh revolucionarnih  pokretih je bilo malo-
meftanstvo odlotujod element. Pravtako urav-
noveleno kot malomedéanstvo  je  kmetsko
ljudstvo. Ta dva sloja volita levicarske me-
i¢ane in socialiste. Varénost, ta francoska na-
cionalna vrlina, pa skrbi tudi zato, da ta dva
clementa kaj rada prideta pod vpliv banénega
kapitala in njegovega tiska. Bad to je | 1924,
vrglo levidarski kartel. Pred vojno je bila levi-
carska orijentacija teh dveh slojev, ki pome-
nita v Franciji skoro eno in isto, ¥¢ belj
izrazita. Kmetje posebne stranke nimajo. V
Franciji za srednjeevropske politiéne razmere
tako znadilnih srednjih strank ni.

Prava falistiéna stranka, ki to ime po pra-
vici  zasluzi, pa je leta 1898. ustanovljena
saction Frangaises. To je stranka in udarna
¢eta monarhistov. Mussolini ni prevzel od nje
samo teroristi¢nih metod, ampak v znatni meri
tudi ideologijo. Po vojni pa so falisti zelo iz-
gubili na vplivu,

Stranki v modernem smislu sta v Franciji
le dve: socialisti¢na in komunistiéna. Morda
te radikali. Kar pa je od njih naprej tja do
skrajne rojalistiéne desnice, je samo sem in tja

se pretakajoda masa, konglomerat strandic in
skupin, Ze v revoluciji imenovan — mo -
Cvirje (marais). Nckaka ideolotka vez bi
bil nacionalizem in socialni konservativizem.
To smoévirjc« tvori danes ve-
¢ino parlamenta. V vsaki parlamentarni
drzavi se po volitvah ve, katerim strankam
pripadajo poslanci. Po zadnjih volitvah pa 100
do 120 francoskih poslancev fe ni vedelo, ka-
terim strankam naj bi se prikljuili. v tem

kaosu se spozna samo k:lpltal tisty, s tlbar
womodéjo so bili pu.\!nnci izvuijcni. Pred vo-
1itvami nbduiujr.' |11|‘|u‘?iu' 5 mkum, mcd

volitvami dirigira mase, da glasujejo za tega
ali onega desnicarskega kandidata. Po volitvah
pa pride najvaZnejie: vodstvo in podkupovanje.
L. 1924. je ugotovila preiskava, da so celo
mnogi luviéars‘i' meicanski  poslanci  prejeli
spodporo« od senatorja Billieta, zato pa so se
pismeno zavezali, da bodo glasovali proti do-
lodenim zakonom. Ta gospod Billiet in tisti,
ki mu dajejo na razpolago denar, so pravi vo-
ditelji Francije. Poincaré, Tardieu, Laval in
drugi so le igralei, ki s patosom igrajo dode-
liene jim vloge. Y. P

Nemei in Balkan.

Obenem z vojno je izgubila Neméija tudi
vse svoje kolonije. Industrija je izgubila s tem
moéne trge. Zato poskudajo Nemei e vsa leta
po vojni ustvariti si nadomestila za izgubljene
trge v Evropi in na drugih kummcnuh z
znano nemdko nntam.nc:.t]o prom.u_]cjo ncmﬂu
strokovnjaki deZele in drfave, kamor naj bi
usmerili tok svojih industrijskih izdelkov in
kapitala. V Evropi jim je za to najbolj pri-
praven njen ;ugmr?hodm dcl to so Romunija,
Bolgarija, Turéija, Grdija in jubusln\'u.‘l. V teh
driavah se mnogo bolj kot pred vojno futi
direkten vpliv nemikega W]ckaplta]a. V orien-
tacijo nemskih kapitalistov je izfla Ze ccla
vesta knjig in knjiZic, ki bolj ali manj izérpno,
vsestransko in toéno slikajo te drZave. Ome-
njamo jih le nekaj.

A. H. Hollmau: Agrarvertas-
sung und Landwirtschaft Jugo-
slawiens, Precej netodno opisuje nafe nek-
danje kmetske odnofaje in tezavno razvojno
pot nale agrarne reforme. Pri tem pa omenja
prav tako netofno splofne politidne in gospo-
darske razmere drZave. Vendar pa je knjiga
sprico nedostatka domace literature edini vir
za poznanje te materije tistemu, ki se za to
meeresira.

Schacher: Der Balkan und sei-
ne wirtschaftliche Krifte. Je to
knjiga, namenjena Cisto praktiénim gospodar-
stvenikom, a vendar precej povrino zbrano
gradivo ne nudi prave in jasne slike ne o
nafi, ne o drugih drZavah, o katerih pisatelj
razpravlja.

Dr. Walter Hoffmann: Siid-
ost-Europa (Bulgarien - Jugoslawxcn -
Ruminien). Ta je Se najboljfa izmed vse do
sedaj iziSle literature. Pozna se ji, kot avtor



sam omenja, da so sodelovali tudi domadini.
Stvari, za katerimi moramo mi iztikati po raz-
nih &sopisih in revijah, so tu lepo sistema-
ti¥no zbrane. Poleg gospodarskega je prikazano
v lglavnih obrisih tudi polititno, socialno pa
kulturno  Zivljenje teh treh drfav e dosti
zgledno. V gospodarskem delu je obravnavano
poljedelstvo, gozdno gospodarstvo, Zivinoreja,
rudarstvo, Zelzarstvo, obrt, industrija, trgovi-
na, gospodarske organizacije, banke, zadruZni-
Stvo, zavarovalnice, prometne in elektrine na-
prave. Posebej pa je omenjeno delavsko vpra-
sanje, delavska socialna zakonodaja, posredo-
vanje dela, delovne pogodbe in delavske stro-
kovne organizacije, o katerih pravi, da ne
igrajo nobene pomembne vloge. Delavstvo
oznaduje v sp]oli:‘lcm kot industrijsko nevzgo-
jeno. Ne poteguje se tako kot delavstvo v
drugih starih industrijskih drZavah za pre-
mije in druge mchnc priboljike, ampak
stremi le za tolikino plado, da lahko Zivi. Ka-
kor delavec tudi kmet rabi v gospodarskem
procesu le sredstvo za dosego stvari, ki so po-
trebne za Zivljenje, ga gleda Cisto s sualifda
onsuma. Pisec meni, da bi bili tu na mestu
primerni delovno-pedagotki ukrepi, da se ta
miselnost odpravi in delavstvo v teh drZzavah
vzgoji v proletariat s pravo industrijsko mi-
selnostjo; sicer pa se je ta proces Ze zalel in
so se v kratkem dasu poﬁnzali zadovoljivi
uspehi.

Neméki kapital bo v bliZnji * prihodnjosti,
fe se mu posredi otresti se reparacij, e silneje
pritisnil na jug. To zlasti tudi sprito omahlji-
vosti francoskega in angletkega kapitala, ki ne
preneseta nikakega rizika. Tudi jug nale dr-

zave je molno naklonjen nemikemu kapiralu,

Vil
Kako je v tovarnah.

Vzporedno 7z gospodarsko krizo  postaja
tudi polozaj delavstva bolj in bolj obupen.
Poslabfanje gre predvsem v treh smerch: brez-
poselnosti, skrajfanju delovnega &asa in v si-
stemu modernih delovnih nadinov. Vzrok tem
trem pojavom ni pomanjkanje dela. Glavni
vzrok je ncomejena dobitkaZeljnost kapitala.

Prizadevanje kapitala gre samo za tem: kar
najbolj znifati ftevilo delavstva, Tisti, ki kljub
temu profitarstvu fe ostancjo v tovarni, mo-
rajo podvojiti svoje delo, kaju produkecija
mora ostati na prej$nji vidini. Ako je imel
delavec preje en stroj, mora sedaj opravljati
dva. Na vsak naéin se hode iztisniti iz delavea
kar najve¢ mogole. Priganjanje ne fkoduje
samo delavstvu, marved tudi strojem, ker jim
pa¢ delavec ne more posvefati potrebne paZnje.
Vedno bolj se uveljavlja nalelo: zaposliti samo
mlade, zdrave modi, starejie delavce pa odpu-
stiti. To se posebno opaZa tedaj, kadar gre za
sprejem Ze prej zaposlenih, ali novih delavcev.

sto vprizore krizo le zato, da delavee
lahko odpustijo. Po kratkem presledku zopet
zatno 2z obratom, toda staro delavstvo ostane
na cesti, zaposlijo pa mlade moli. Pri od-

43

pustih so seveda vedno med prvimi tudi tisti,
ki so v borbi za delavske pravice bolj aktivni.

Produktivnost je stopnjevana do skrajnih
meja Elovelke zmoZnosti. Ne samo strojno -
avtomatiéna ureditev obratov in delo iz rok v
roke na rekotih trakovih dirigirajo tempo pro-
dukcije, marved tudi kar najbolj zapleteno
pripravljeni akordni in premijski sistemi silijo
delavee, da se med schoj priganjajo k &im in-
tenzivnejiemu delu. Podvojena kontrola nad
delom in izigravanje produktivne zmo¥nosti
enega delavea proti drugemu, ene skupine proti
drugi, se pretvori véasih v krvavo roganje in
zasmehovanje. Kontrola se vodi s produkeijski-
mi avtomati, kontrolnimi urami, obratnimi
priganjadi i t.d. Mojstri, obratovodje, inZe-
nerji danes ne delajo v svojih pisarnah, marved
stalno  stojijo za delavcem, da se tudi pri
akordnem delu kaj ne oddahne. Vsak pazi na
drugega. Kar se enemu z najvedjim naporom
posrcé‘i, to morajo storiti potem vsi. Na ta
natin se 1z delavstva iztisne ved kot zahteva
podjetje samo, za pladilo pa se jim ob prvi
priliki zopet znifajo akordi. Tako gre naprej
7z dneva v dan. V obupu Za xvoiu eksistenco
se delavstvo med seboj vedno bolj sovrai.

Zato je tudi razmerje med delodajalei, pred-
postavljenimi in  delavstvom  sovraZno do
skrajnosti, 'V obratih vlada méra, ki tidé&i de-
lavstvo k tlom, kazni so neckaj vsakdanjega.
Ce delavee izrazi kako Zeljo ali se radi Cesa
pritoZi, pade v nemilost in enostavno »leti na
cestow. Isto se godi vsem ostalim, ki ne zmo-
rejo producirati zahtevane kvote. Vsled pre-
velikega napora tn trpljenja se mnoZijo obratne
nezgode. Racionalizacija in moderni obratni

riganjatki sistemi kaj kmalu unidijo tudi naj-

Eolj zdrave in odporne delovne modi. Kljub
temu, da je delavec nckoliko bolan, se trudi
in ostane pri delu, kaj &e boluje, »letie, ker
ima podjetje zdravih in modnih dovolj na
r:l?.poragu. O kaki vedji paZnji za delavievo
zdravje vsled novih obratnih naprav, ki no-
sijo s seboj kali raznih obolenj, ni govora. Za
razna narodila se namenoma sili in priganja
delavstvo k &im vedji storitvi, delajo se nad-
ure ob nedeljah in praznikih, potem pa se
obrat kar zapre.

Kljub vedji produkciji so plade znatno nizje
vsled skrajfanja delovnega ¢asa, zniZzanja akord-
nith postavk, &rtanje premijskih in drugih do-
klad. Kljub izboljanju obrata in kljub vedji
produkeiji se akordne postavke in urne ver
dnevne mezde vedno znifujejo.

Za¥litna zakonodaja, katero si je delavstvo
priborilo, postaja brezpomembna. Kolektivne
pogodbe in dogovori se sklepajo, ne da bi se
dolodil odpovedni rok. Jutri je lahko %e dru-
gate. Odpovedni rok pa postaja tudi sam po
sebi brez vsake vrednost, ker podjetja po-
ljubno zapirajo in zopet odpirajo obrate. De-
lavski zaupniki so samo fe senca, ki so vedno
prvi na vrsti, kadar zmanjka dela.

Pri visjih uradnikih pa ni racionalizacije.
Nasprotno, kjer je bil prej delodajalec sam ali
ravnatelj, so sedaj trije, Stirje ¥efi in fe vel.
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Poleg tega je nastavljena 3e cela vrsta drugih
vifjih uradnikov, deprav je dela vedno manj.
Tem se seveda tudi plade ne reducirajo ali
vsaj ne v istem razmerju kot delavcem. Na-
sprotno so razne nagrade, reprezentacijski fon-
di in drugi izdatki nezmanjfani. Milijone izda-
jajo razna podjetja za protisocialne namene. V
zelezni industriji so tovarne, kjer je ved na-
stavljencev uradnikov kakor delavcev. Vse to
pelje do skrajnega obubofanja delavstva. Brez-
poselnost, skrajfanje delovnega dasa, visoke
cene Zivljenskih potrebiin, padanje kupne
modi %e itak slabe razmere strafno zaostruje.
Moderni nalini dela so prinesli samo zelo
maloftevilnim profit, vsem ostalim pa jemljejo
osnovno ¢loveltko pravico — delati za svoj
vsakdanji kruh. J. Rozman.

Oscbnost,

Vpradanje individualizma in kolcktivizma
stopa vedno bolj v ospredje. O tem ne raz-
glablajo le filozofi in psihologi, ampak tudi
sociologi in gospodarstveniki. Saj sta ravno da
nainji individualistiéno kapitalistiént druZabni
sistem in kolektivistiéno rusko gospodarstvo
iznova nalfela to vprafanje prav iz vidikov
prakti¢nega Zivljenja, katero vedno ifée svoje
utemeljitve v filozofiji. V 1. Stev. »Besede« se
je Terseglav France v &anku: »V em je
nafa refiteve postavil na sralitée kr¥anskega
individualizma. Omembe vredna se mi pa zdi
ftudija JoZa Kastelica »Vrednost in
cena osebnostis v »Zaru« §t. 3—4 leta
1931. — Clovek-posameznik je samo &len v
verigi skupnosti, vseh rodov in vekov. Ravno
v sedanjem dasu je osebnost izgubila svojo
vrednost, ker gleda druzba osnovno vrednoto
vsega le e v skupnosti Eloveltva.

Boj med individualizmom in kolektivizmom
je trajen. V prav resen spor pa sta ta pola
trdila v filozofiji in umetnosti v devetnajstem
stoletju. V. srednjem  veku je bilo obéestvo
osnovni princip  zivljenja. Obdestvo v kato-
liski cerkvi in obdestvo v rimsko-nemikem ce-
sarstvu, Kdor se ni zadovoljil z absolutno ve-
liavnim redom, tega je zadela kazen papeZa in
cesarja. Cerkev in drZava sta sodelovali, druga
drugo izpopolnjevali in branili. Tako je bil
-.r:fnii vek izrazito kolektivistiéna doba v du-
hovno-avtoritativnim pogledu (ne v gospodar-

skem). Humanizem je vzel za izhodisée svo-
jemu hotenju antiko. Antika se ni  oZivela.
Padel je tudi srednji vek s svojo avtoritatiy-
nostjo in obdestvom. Vzrastla je renesapsa:
povdarek osebnosti in narodnega ‘uvstvovanja.
Individualizem v vsem Zivljenju, wdi v ver-
skem in narodnostnem, v umetnosti in zna-
nosti je prifel v spor s kolektivizmom. Fran-
coska revolucija in nemika romantika imata
skupni osnovi: odpor proti individualizmu in
povdarjanje narodnosti. Vendar je fla franco-
ska revolucija v odporu proti individualizmu
za socialno skupnostjo, romantika pa za
srednjevelkim avroritativno-religioznim obde-
stvom, kamor se fe danes mnogi zgubljajo in
pozabljajo na realno Zivljenje, ki sta ga
ustvarila tehnika in individualni gospodarski
sistem. Kajui za romantiko je pridel realizem
in vstal je Marx kot zastopnik kolektivisti¢éne
smeri, Schopenhauer in pozneje Nietzsche pa
kot zastopnika individualistitne smeri. Marxov,
iz potrebe po kruhu rojeni materializem je
videl le v skupnem delu bodoénost ¢lo-
veltva, Nietzsche pa je dvignil na it nad -
{loveka kot nafelo vsega pozitivnega., Ves
rivljenski razvoj je el po Marxovi napovedi in
svetovna vojna je pripravila tla za zmago
kolektivistiénega nacela. Kakor je renesansa
premagala srednji vek in uveljavila nad aveo-
ritativnim obéestvom individua-
lizem, tako je svetovna vojna in v praksi
izvedena socialna reforma v Rusiji dala signal
za zacetek nove kolektivistidne dobe.

Brezdvomno je, da bo bodode gospoadarsko
Zivljenje §lo v vedno vedji kolektivizem bodisi
revolucionarno bodisi evolucionarno. DrZave
7¢ danes vedno molneje posegajo v Zivljenje
posameznika. Ali se bo bododi druZabni ustroj
imenoval komunizem, kolektivizem ali drfavni
kapitalizem, ni vaZzno. Gotovo je le, da bi po-
polna mehanizacija duha in materije v kolekti-
vizmu bila v {kodo posameziku in celoti. Mnogi
pa so zc¢ danes prepridani, da je gospodarski
kolektivizem mogo&, da je Ze blizu in da more
biti ta gos?odarska oblika tudi dobra; kaju
krifanska zivljenska nadela so brezsdvomno
blize kolcktivizmu kot individualistiénemu ka-
pitalizmu. Oscbnost pa se more in se bo tudi
vkolektivizmu uveljavila toliko, kolikor
jl.' dl)br() i“ pl}trt‘]:ln(] Za Pl]ﬁﬁ]“l"l."{ka ill C{?I‘I‘i’.

|

Novi &¢as zahteva nove orientacije v vsem druZzabnem, socialnem, poli-
ti¢nem in predvsem v versko-nravnem Zivljenju. Ker tega nismo pravi &as
globoko v dufah razumeli in z dejanji pokazali, smo zadli v tako moreo
kulturno, politiéno, socialno, gospodarsko in ni¢ manjlo versko krizo. (Ogeni.)

Toéno je, da je bogastvo kopienje dela, le da je pri tem navadno tako,
da prvi opravlja delo, drugi pa kopilenje. In to imenujejo pametni ljudje

potem delitev dela.

LevTolstoj.
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Korsika

Beethovnova ulica (palaca

Dunav), telefon 2489

Miklosi¢eva cesta (poleg ho-

tela Union), telefon 23-41
Lastna vrtnarija:

Bleiweisova cesta —

Vrtaca sStev. 3

telefon 3188

Tvornica zrcal in brusilnica stekla

A. Vrhoveg, Ljubljana
Ta Gradom 3t. 16 (na koncu StreliSke ulice)

lzdeluje vsakovrstna brusena i nebruse-
na zrcala in stekla po konkurenéni ceni

Pozlatarstvo, rezbarstvo, okvirji

"Aleksander Gotzl

Ljubljana, Dunajska cesta 17

Majvetja zaloga okvirjev vseh vrst, izde-
lovanje lesenih lestencev ter vsako-
vrstna rezbarska in 'pozlatarska dela.
Solidno”delo. Nizke cene,

~ Z. Kosak, Ljubljana
slai€icarna
Presernova ulica 52

Iv. Brunéi¢ “Javna jediinica ,Zedom”

stavbeni in pohis. pleskar in li¢ar
Ljubljana, Kolodvorska ulica 23

Telefon 34-70 Najmodernej§i kuhinjskl obrat. Svobodna lzbira
jedil. Mevezanost abonentov.

Novi trg 2 (prej Turjaski trg)

lzvriuje vsa v to stroko spadajoca dela.

- dil: 1:50 Il. prikuha,
ter se cenj. narocnikom toplo priporoca. E:"mep.!:zm“ {ﬂh‘mumtﬁ‘:& 3_"’{,.“" w_'::,l:g:

I)t 10 solidno. — (_t'l‘le zmerne. jed 2 Din, V. kruh 0°50 Din.

—

Ustvarjajmo delavsko kulturo! Pomot
vsakogar je potrebna, zato pristopite

kot ¢lan k

EEsTBEVECJOZK® | DELAVSKI ZALOZBI

LlUBLJﬂnﬂ Gos*pos*vﬂs*ha b, R Z.20.2
v Ljubljani, MikloSiceva c. 22/I.

Ord'nlr’ﬁ Od 9 /1 2 /b (Delavska zbornica)
podogovorsg?‘f;dliggwﬁ}&gkob sobofah (Dele po 50 Din)




Franjo Oblak, Ljubljana

modni atelje ~— Poljanska c. 27

Specijalna
izdelava
talarjev, sutane
in sutanele
kakor tudi
vitke linije in
visoke rame.

lzdeluje in
priporoca se

modni atelje

F. Oblak

KNJIGARNA

NOVA ZALOZBA

trgovina s plsamiSkirﬁi potrebs¢inami
Pol.2'0..2,

LJUBLJANA

Kongresni trg_ 19

Vedno v zalogi vse knjige
domacih in tujih zaloZb, caso-
pisi in revije, vse vrste pisar-
niskih potrebs¢in na drobno in
debelo, poslovne knjige za

drustva in podjetja.

Zalozba Cankarjevih in FinZgar-
jevih zbranih spisov in drugih
pomembnih knjig.

Moderni

radio aparati,

~ gramofoni
in plosce,

vse sportne potreb3tine vedno
na zalogi po ugodnih cenah pri

»Jugosport:
Ljubljana

Dalmatinova ulica 13
MikloSi¢eva cesta 34

Delavnica za cerkveno
umetnost

J. Neskudla

Liubliana
Prazakova 8

nudi Vam

po najzmernejsih cenah strokov-
njasko, solidno, liturgi¢no pra-
vilno in umetnisko dovrieno
izdelane paramente, bandera,
drustvene zastave, svete po-
sode, kovinaste predmete iz
plemenitih in navadnih kovin in
vse ostale potrebs¢ine za notra-
njo opremo cerkve. — Bogata
zaloga cerkvenih svilenih tkanin
in sorodnih potrebs¢in.

Najnizje cene za strokovnjasko
izvedena popravila.




postreibo.

Damsko ‘modno

kmjaéfoko O I ain JOS Ii lplilm al

Ljubljana, Krekoo trg st. Il (Perdanova hisa)

lzdeluje vedno po najnovejSi pariski in dunajski
obleke po zelo znizanih cenah. — Jaméi za solidno izdelavo in to&no

modi

vsakovrstne

Komisijska trg.
in agentura za
Zito in vsako-
vrstne izdelke

Jos. Erzin
Ljubljana
Zrinjskega ulica 8

Telefon interurban
2451

——

Vse cerkvene
potrebs¢ine dobite
najceneje pri

»Feclesiac
Liubljana, Prisojna ul. 5

Lastne vezilnice,
Sivalnice in strojni
pasarski oddelek.

Miner Leigen|

s Jeen S N V)
Ljubljana, Jurtitev frg 3

izdelovanje rocnih in
strojnih vezenin. Pred~
tiskarija in izdelovanje
Sablon. Zaloga DM C
in vseh potrebséin za
vezenje 'in predtisk.

Prip;c.:éa. se
»Cajanka.

cajne meSanice in di-
Save vseh vrst

Fr. Hovak, Ljubljana

uvoz Caja in diSave
na debelo
Pisarna in skladisge.

Poljanska cesta 29

sl Al

Ljubljana
Gosposvetska c. 8
Toci prvovrstna vina,
priznano dobra kuhi-
nja, sprejemajo se
abonenti.
Priporota se

Sfiligoj Ema

— e

Jos. Jenic
Ljubljana

Hrenova ulica 10

splosno kolarstvo,, iz~

delovanje autokarose~

rij ter vseh drugih v

to stroko spadajotih
del.

trgovina s Spece-

rijskim, kolonial.

in delikatesnim
blagom.

— Vinoto€. —
Ljubljana

Slomskova ulica 13

Krasnja Mirko

krzuarstvo in izdelovanje epic
Ljubljana
Wolfova 12, dvorisce
Po najnovejSem kroju
moderni eni
pla3di, jope itd. po zni-
Zani cenl!..tSprn ;lmum
ez poletje tudi v
‘;hrnsnbo.

Grobnice, mavzoleji, nagrobni in javni
spomeniki, ograjice, vaze itd.
Kipi, relijefi, ornamenti, cerkvena 'in
stavb. dela, umetni kamen, okviri itd.
Vklesavanje in zlatenje napisov, por-
celanske slike, svetilke poprave itd.

FRANJO KUNOVAR

Kamnosesko - kiparsko podjetje

Liubljana, Pokepaliste nm

Telefon 27-87

o L e e A e



Uprava revije priporoca v obojestranskem inte-
resu cenj. naro¢nikom in tvrdkam, da se pridno
posluzujejo nase revije tudi za mseriranje.

Sajovic Ivan, Ljubljana
Novi trg 4
cevljarski mojster

mélaif lvan, Ljubljana

Gosposka ulica 4

specijalno izdelovanje damskih
in moskih ¢cevljev

Pavlin lvan, Ljubljana
Dunajska cesta (nasproti vojasnice)
Splosno cevljarstvo

Pirnat Leopold

cevljarski mojster
Liubljana, Jernejeva ulica 18

Spedjaina &evljarna

Mokorel Joze

Mirje §t. 2, Ljubljana

lzdeluje vsakovrstne luksuzne
in Strapacne cevlje po meri.

Posebnost:
gojzerci in pletene opanke

Postrezba to¢na in po
zmernih cenah.

Perdan Jernej
Ljubljana, Vidovdanska cesta 22
cevljarski mojster

Ortopediéne evlje izdeluje in po-

pravlia po navodilu in \pod nadzor-

stvom primarija dr. Minafa, kirurga
in ortopedika v Ljubljani

Specijaina Zevljarska delavnica

K. Maijce in drug
Ljubljana

Kopitarjeva ulica 1

lzvriujejo se vsa druga v stroko spadsjoia
dela (moski in damski Cevlji, Skornji,
sneZni €evlji in galoSe)

Kupujte pri_tvrdkah, ki inserirajo

v , Besedi™!




