Knjifna in druga poroéila

¢in ornamentiranja pa je razvojno sekundaren. Po svojem znaéaju, zlasti pa
po razvojnih tendencah je barbotin samostojna kulturna manifestacija s svo-
jim lastnim razvojem in ga nikakor ni mogoce pristeti v sklop mediteranskih
kultur. Popolnoma pa je utemeljeno mnenje S. Batoviéa, da ima impresso
keramika vzhodne jadranske obale na domatih tleh samostojen razvoj iz me-
zolitskih kultur. Meni, da se je razvijala v treh fazah, od katerih pripadata
dve starejSemu in tretja srednjemu neolitiku. Starej$i neolitik pa se deli v dve
varianti, in sicer v eno, ki je raziirjena ob obali in ima cardium tehniko orna-
mentiranja ter drugo v notranjosti obalnega pasu, ki ne pozna tega naéina
ornamentiranja. Za vse tri faze avtor pravilno predpostavlja direkten razvoj,
zaenkrat s to pripombo, da je okvirno zastavljeno tretiranje tretje faze raz-
vojno popolnoma utemeljeno, detajlno pa bo mogofe o tem problemu raz-
pravljati, ko bo srednjeneolitsko gradivo objavljeno v celoti.

: V odstavku »Podrietlo starijeg neolita u Dalmaciji« avtor izrazito zastopa
avtohtoni razvoj impresso kulture in mezolitika na domaéih tleh. Analiza gradiva
in primerjave so ga privedle do tega edino utemeljenega sklepa. Sorodnosti
s soseScino, ki so vidne v starejsi fazi, pa so posledica stopnje razvoja kulture.
proizvodnjih sredstev, ekonomike, okolja in ne nazadnje enakih Zivljenjskih
pogojev. Konec starejfega neolitika ter prehod in razvoj srednjega neolitika
v Dalmaciji vidi avtor v samostojnem, mirnem in postopnem razvoju. Po
antropoloskih ostankih je ugotovljena etniéna kontinuiteta v Smiléié¢u v sta-
rejSem in srednjem neolitiku.

V poglavju »Odnos starijeg prema srednjem neolitu u Dalmaciji« S. Batovié¢
obravnave vse elemente, ki govorijo za kontinuiteto razvoja impresso in danil-
ske faze. Ugotavlja, da na samem najdiS¢u v Smil¢icu krajsega obdobja po-
vezave med impresso in danilsko fazo ni, vendar pa kaZe, da je zastopano

V odstavku »Kronclogija« obravnava datiranje s staro komparativno in
C-14 metodo. Tako sklepa, da se je impresso keramika na nasi obali razvijala
med leti 6000 do 4500 p. n. e.

V poslednjem, devetem poglavju Sime Batovié povzema izsledke in po-
vdarja vlogo najdii¢a Smil¢i¢ v proufevanju neolitika v Dalmaciji in na za-
hodnem Balkanu.

T. Bregant

D. Cannarella. Il Carso, Invito alla conoscenza della sua preistoria,
della sua storia, delle sue belezze. Editrice »I1 nostro Carso«, Trieste 1968.
Teksta 250 strani, 72 fotografij, 11 profilov in naértov, 8 risb, 5 razpredelnic,
4 celostranske barvne fotografije in 2 tabli.

Ta monografija je razsirjeno, dopolnjeno in povsem na novo dokumenti-
rano delo, ki ga je avtor izdal leta 1959 pod naslovom »Il Carso e la sua Pre-
istoria«. Knjiga je tiskana tipi¢no italijansko razko$no, po vsebinski plati je
bolj poljudna in povrsna, stil pisanja pa je pripovedniski. Avtor knjige, ki je
konservator na Zavodu za spomenisko varstvo v Trstu, je hotel pa¢ dati bralcu
le okvirni pregled kraskih pojavov in prazgodovinskih dogajanj na oZjem
obmoé¢ju Trzaskega krasa, éeprav mora vedno v podkrepitvah in dokumentaciji
iskati pomo¢i na naSem Krasu. Kljub vsemu pa daje knjiga vendarle nekaj
novih podatkov in dokumentacije o raziskovanjih kraskega podzemlja onstran
pase meje in je prav zaradi tega dobrodoSel vir za slovensko speleolosko in
arheolosko vedo.

Knjigo je avtor razdelil v dva glavna dela. Prvi del, z naslovom »NARAVA«
(str. 11—108), ima Sest poglavij, ki s prirodoslovnega vidika obravnavajo kraski
svet. Ker nisem strokovnjak za poznavanje te strani kraske problematike, bom
omenil le glavne znacilnosti tega dela knjige. Prvo poglavje je posvefeno geo-
logiji; tam razpravlja o stratigrafiji in tektoniki ondotnega krasa z geoloskimi
profili in tabelariénimi pregledi mezozojskih, kenozojskih in kvartarnih ter
holocenskih plasti z njih glavnimi fosili in petrografskimi znaé¢ilnostmi. V dru-
gem poglavju govori o fosilni kraski hidrografiji (o strugah Timava, Glinstice
in Osapske Reke). Treije poglavje je posvetil zakrasovanju in kraskim po-
javom v podzemlju in na povrSju s posebnim poudarkom na tektonskih in
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erozijskih delovanjih. V ¢etrtem poglavju, kvartarni dobi, najprej obravnava
pleistocenske sedimente okrog Repnja in Zgonika; posebej pa jamske sedimente
v Petini pod Kalom (Grotta Pocala), z islo ¢asovno in geolosko interpretacijo
kot jo je podal Ze R. Battaglia.! Zanimivi pa so v tem poglavju podatki o novih
pleistocenskih sedimentih iz treh jam na Trzaskem. Najgloblji profil (8 m) se
izkopali v Peéini na Leskovcu (Grotta Azzurra), tja do wiirmskih plasti. V eni
izmed dveh jam na hribu Sv. Lenarta (Cezenj poteka drzavna meja) pa so
v pleistocenskih sedimentih fréili tudi na paleolitsko kamnitno industrijo
Pleistocensko favno obravnava avtor v petem poglavju. Pri najdbah iz po-
vrsinskih bre¢ navaja predvsem nasa istrska in primorska najdiiéa, seveda le
z italijanskim poimenovanjem krajev. Za jamska najdii¢a pa naSteva v prvi
vrsti kosti pleistocenskih Zivali iz sedimentov Pefine pod Kalom, Peéine pod
Muzarji (Grotta dell’'Orso) in iz Pe€ine pri Glini (Grotta dell’Alce). V biblio-
grafskem seznamu pa se opazi, da avtor ne pozna ali ne uposteva del nadega
paleontologa I. Rakovca, ¢eprav dostikrat omenja tudi naSa najdis¢a pleisto-
censke favne (Postojnska jama, Otoska jama). Zadnje, Sesto poglavje posveda
avtor kraski flori. Lofeno obravnava problem kvartarnega in postglacialnega
rastlinstva; tu s pridom uporablja dognanja o kvartarni in holocenski vege-
taciji na Slovenskem naSega paleobotanika A. Serclja.?

Drugemu, arheolofkemu delu knjige, ki je razdeljen v osem poglavij, je
dal avtor naslov »CLOVEK« (str. 107 do 242). Sedmo poglavje zadenja avtor
z antropoloSkimi dokazi o prazgodovinskem ¢loveku na Krasu. Najprej omenja
problemati¢no najdbo pleistocenske €loveske ¢eljustnice iz Lotke jame pri Pod-
pe¢i. O problematiki in starosti te najdbe je svoje povedal Ze S. Brodar.? Avtor
te knjige ena¢i mandibulo z lobanjo iz Danéeve 3pilje? pod Baderno v Istri
(Caverna di Monpaderno),! dasi je lahko Ze iz postglacialnega obdobja. Novo
najdbo popolne &eljustnice poznopleistocenskega €loveka pa tukaj avtor prvié
omenja iz neke jame pri Proseku (Grotta N. 3896 di Prosecco), kar je nov pri-
spevek k poznavanju ledenodobnega ¢loveka na Krasu.’ Zanimivo je, da avtor
v tem poglavju opiSe dalje le Se sedem jamskih najdi¢, kjer so nasli v holo-
censkih plasteh kostne najdbe prazgodovinskega ¢loveka, &eprav poznamo s
Trzaskega Krasa skupaj Ze 15 tovrstnih najdi$¢.® Z naSega ozemlja pa omenja
na tem mestu samo Zeleznodobne pokope v Tominéevi jami, pa $e to z ne-
totnim italijanskim poimenovanjem najdiséa.

Osmo poglavje je paleolitik. Seveda posveta avtor najvet besedi Peéini
pod Kalom, kjer sta C. Marchesetti in R. Battaglia izkopala zajetne pleisto-
censke sedimente s paleolitsko kamnitno industrijo. Te najdbe interpretira e
vedno kot »alpski moustérien«, dasi po danadnjem stanju kvartaroloike vede
plasti pripadajo prvemu wiirmskemu interstadialu z znaéilno kulturo konénega
moustériena. Najdbe iz Petine pod Kalom pa nasprotno enadi Se z najdbami
iz Betalovega spodmola; tukaj namreé ni bilo nikdar govora o alpskem mousté-
rienu.’ Zanimiva je tudi avtorjeva omemba, da so v Tomingevi jami leta 1894
treili 3m globlje pod »neolitskim« horizontom na vet paleolitskih plasti. To
trditev dokumentira avtor (str. 123) z reprodukcijo zapisnika J. Marinitscha,

! R. Battaglia, Alpi Giulie 23, 1921, 35ss; Atti del Mus. Civ. di St. Nat. di Trieste 13,
1930, 1ss; Le Grotte d'Italia 4, 1930, 17 ss; Bull, di Paletn., Italiana, vol. fuori ser. 67—68,
1958-59, 94 ss.

* A, Sercelj, Razprave SAZU 7, razred 4, 1963, 363 ss; Gozdarski vestnik 18, 1960,
257 ss; Geologija 7, 1962, 25ss; Geologija 8, 1965, 5ss; Razprave SAZU 8, razred 4, 1965,
441 ss.

¥ 8. Brodar, Arh. vestnik 11-12, 1960-61, 6 ss.

¢ C. Marchesetti, Bull. di Paletn. Italiana 9, 1883, 125 ss. Najdbo sta kasneje antropolo-
Sko analizirala R. Lepori in R. Battaglia (Atti del Mus. Civ. di St. Nat. di Trieste 13/2,
1937, 27 ss; Le Grotte d'Italia, ser. 2, 5, 1944, 1ss.). Najdba izhaja lahko tudi iz Tonéiteve
Spilje, ki se odpira nedale¢ od Danéeve Spilje.

5 Celjustnico so izkopali leta 1943; hranijo jo v jamski zbirki Societi Apina delle
Giulie v Trstu, a 3e ni bila objavljena.

¢ F. Leben, Arh. vestnik 18, 1967, 77: Adriatica praehistorica et antiqua, Zbornik
radova posvecen Grgi Novaku, Zagreb 1969 v (tisku).

7 8. Brodar je razdelil jamske sedimente v pet kulturnih horizontov in v njih
doloé¢il 3Zest paleolitskih kultur: pramoustérien, levallois-moustérien, moustérien, konéni
moustérien, pozni aurignacien in pozno fazo mlajSega paleolitika (S. Brodar, Actes du
IV. Congr. Intern. du Quaternaire Rome-Pise 1953, Roma 1955, T42 ss).
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ki je takrat izkopavanja vodil. Razen R. Battaglie® pa kasneje noben razisko-
valec Tominteve jame vet ne omenja paleolitskih plasti. Spri¢o tega smo pri
zadnjih zaS¢itnih izkopavanjih (leta 1967) na veé mestih v jami sondirali Se
3,5 globlje pod zadnjo (eneolitsko) kulturno plastjo, a nismo nikjer izvrtali niti
najmanjsih sledi starejSe poselitve.? Povsem nov pa je v tem poglavju podatek
(str. 122), da so leta 1963 v eni izmed dveh jam na pobo¢ju Sv. Lenarta (Grotta
n. 1 del San Leonardo) odkrili v pleistocenskih sedimentih moustériensko kam-
niino industrijo. Omenim pa naj $e en podatek, ki ga avtor te knjige ne navaja.
V neki jami pri Bris¢ikih (Grotta della Tartaruga) so izkopali materialno za-
pudéino konénega paleolitika.®® Ce je to res, smemo po veé¢ desetletjih pri-
pisati trzaskim jamam dve novi paleolitski postaji.

V devetem poglavju nas povede pisec v obdobje mezolitika. Dobrodosli sc
podatki — zlasti bibliografski, v katerih najde strokovnjak nekaj tehtnega
gradiva — o osmih jamskih mezolitskih najdiséih s tipiéno mikrolitsko indu-
strijo. Prav citirani viri drugih avtorjev imajo uporabno slikovno dokumen-
tacijo, ki bo verjetno pripomogla k primerjavi slovenskega poznopaleolitskega
in mezolitskega gradiva, ki ga zadnja leta odkrivajo.

Obseznejse je deseto poglavje o neo- in eneolitskih kulturah (str. 135 do 166).
Za obsirnejsim uvodom o arheoloskih raziskovanjih ondotnih jam avtor opisuje
posamezna znatilna najdi$¢a. Iz Petine pod Muzarji (Grotta dell’'Orso) pri Ga-
broveu omenja vse stare izsledke prvih raziskovalcev jame; med njimi tudi Ze
dolgo znane kose neolitske keramike danilskega in hvarskega tipa.!! Zanimiva
pa je novica, da so pri povojnih izkopavanjih nasli v jami eneolitsko keramiko,
ki spada v kompleks badenske in vutedolske kulture ter kulture Ljubljanskega
barja.!? Vendar pa ne tukaj ne tam ne prinasajo zanjo nobene slikovne doku-
mentacije. Tudi iz Petine pod Steno (Grotta delle Gallerie) v dolini Glin&¢ice
ni nobenih bistvenih novosti, ¢eprav so v jami pred leti vetkrat izkopawvali;
a prav zanimiv neo- in eneolitski material teh zadnjih izkopavanj hranijo se
neobjavljen v Trstu. Potrebna bi bila sinteti¢éna prezentacija novih najdb, zlasti
Se, ker navaja avtor (str. 151) zanimivo neolitsko keramiko: posode na votlih
nogah, vrezane in slikane ornameate podonavskega tipa itd. Najve¢ besedi
avtor posveta Pe€ini na Leskovcu (Grotta Azzurra) pri Samatorci, ki jo je
avtor zadnja leta vetkrat raziskoval in odkril v njej §tiri kulturne horizonte
(glej njegovo bibliografijo na koncu tega poglavja). Zasledimo pa nov podatek
(str. 156), da so nad bogatim mezolitskim stratumom tréili na kos cardium
keramike. Iz jame je objavljen tudi skoraj ves kamnitni inventar, ki ga hrani
Institut za raziskovanje krasa SAZU v Postojni.!® Avtor obravnava Se nekaj
drugih jamskih postaj s skromnimi opisi najdb, a med njimi zasledimo dve
novi jamski najdiséi. V jami Grotta della Tartaruga (str. 159) so razen Ze ome-
njenih paleolitskih in mezolitskih najdb odkrili Se kose impresso keramike
in vrezano ornamentiko na fragmentih poznoneolitskih posod; dalje eneolitsko
inkrustirano keramiko wvucedolskega tipa pa S§e primerke bronastodobnega
kasStelirskega lon¢arstva. Novo odkrita Ciganska jama (Grotta degli Zingari)
pri Malem Repnju je hranila Se prav tako neobjavljene najdbe neolitske, vuée-
dolske in protoapeninske keramike. Na strani 161 objavljena slaba fotografija
res ponazarja na kosu neolitske vaze nanizane, mrezasto Srafirane, trapecaste
motive jadranskega tipa. Skoda je, da avtor sploh ne omenja ali dokumentira
rajdb iz dveh najzanimivejsih jamskih najdis¢ na Trzaskem. To je iz Pejce v
Lasci (Grotta del Pettirosso) in iz Terezijine jame (Grota Teresiana), ki sta
hranili v zajetnih jamskih sedimentih obilnc in zanimivo prazgodovinsko za-
puitino od starejSega neolitika dalje.* In kon¢no je za jadranski neolitski
kompleks vaZna Se novica, da so v Zavljah, predmestju Trsta, tréili pri grad-

' R, Battaglia, Atti della Soc. Ital. per il Progr. delle Scienze, Riun. 11, 1921, 3 ss;
Atti del Mus. Civ. di St. Nat. di Trieste 15, 1942, 28 in fig. 1.

* F. Leben, Varstvo spomenikov 11, 1966 (1967) 117.

1* ', Legnani, Piccola Guida della Preistoria di Trieste, Trieste 1968, 22.

1 F. Leben, Arh. vestnik 18, 1967, 57.

12 Glej tudi: M. Jurca - F. Legnani, Alpi Giulie 52, 1953, 12 ss.

11 T, Bregant, Arh. vestnik 8, 1957, 130 ss. (Avtorica opredeljuje ves kamniti material
izkljuéno v neolitik in deloma v bronasto dobo, vendar zapazimo med njimi tudi
mezolitske tipe; npr.: T. 1: 6-7; T. 5: 1, 2, 7, 9).

14 F, Leben, Arh. vestnik 18, 1967, 65, T0.
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nji industrijskega tira 3,50 m globoko na 30 do 40 cm debelo kulturno plast,
ki pripada neolitski naselbini na prostem. To bi bilo do sedaj prvo znano na-
selbinsko najdis¢e na severozahodni jadranski obali, ¢ée izvzamemo Ze dolgo
znane najdbe z Brionov.15

Enajsto poglavje govori o bronasti dobi. Najprej so na vrsti kratke omembe
o bronastodobnih najdbah iz sedmih ondotnih kraskih jam, ¢eprav se da s
trzaSkega podroé¢ja identificirati okrog 30 jam z bronastodobnimi ostalinami.!®
Med temi omembami pa prinasa avtor nov podatek iz neke jame pri Sv. Krizu
(Grotta preistorica di Santa Croce), kjer naj bi v bronastodobni plasti odkriii
tudi otroski skeletni grob (glej tudi str. 112). Posebej pa za obsirnim zgodovin-
skim orisom obravnava znaéilnosti kastelirskih naselbin v bronasti dobi, tudi
tistih, ki geografsko segajo daleé¢ na naSe primorsko in istrsko ozemlje. Na
koncu pa dodaja Se kratek opis (str. 181) s slikovno dokumentacijo o zanimivih
in bogatih kamnitih grobnicah in gomilah na ka$telirju Vréin nad Vodnjanom
v Istri.

Dvanajsto poglavje o Zelezni dobi v bistvu ne prinasa nié novega. Sprva
je govora o kulturi in vlogi istrskih kaStelirjev v haldtatski in latenski dobi,
ki jih avtor (po Marchesettijevi shemi) po naéinu utrjevanja in gradnje deli
v znane $tiri grupe. Dalje potem karakterizira Zeleznodobne nekropole in njih
pomembne najdbe, predvsem z nasega slovenskega ozemlja. Tako le z italijan-
skimi imeni omenja grobis¢a v Istri (Nesakcij, Picugi, Beram), na Notranjskem
(Trnovo pri Ilirski Bistrici) in seveda grobii¢éa z Mosta na Soé¢i, v Idriji ob
Bati in Kobaridu. Za tista najdis¢a, ki so najblizja trzaskemu teritoriju pa
navaja nekropole v Redipulji, Skocjanu in Socerbu. Na kraju tega poglavia
pa se dotika Se etnikuma in zivljenjskega prostora Venetov, Ilirov in Histrov,
dasi le z vidika Ze znanih interpretacij R. Battaglie.)

Trinajsto poglavje je kataloSki popis 30 kastelirskih in planih naselbin
na TrzaSkem. Spisek je dobrododel vir tudi za Arheoloiko karto Slovenije,
kajti zajema tudi postojanke ob drzavni meji z Italijo in marsikatere lastniko
pripadajo eni in drugi strani (Sv. Mihael, ka$telir nad Jelerji, Kras, Repen-
tabor, Col, Njivice, Salez, Medvedjak, Koko$, Kosten, Sv. Lenart, Grmada).
Na koncu vsakega najdiséa pa je citirana najvaZznejSa literatura o kastelirjih
na TrzasSkem, Primorskem in Istrskem krasu.!®

Avtor zakljuéuje knjigo s poglavjem, kjer na kratko oznaéi kasnejia zgo-
dovinskega dogajanja na trzaskih tleh: od prihoda Rimljanov (z navedbo treh
jamskih najdis¢, ki so hranila najpomembnejse ostaline rimskega é&asa), prek
srednjega veka do danas$njih dni. Vendar na strani 230 le omenja, da so slovan-
ska plemena tod prek prodirala vse tja do Soée. Tako iskreno avtorjevo pri-
znanje je poSteno, saj Italijani neradi priznajo, da je po tleh Julijske krajine
kdajkoli stopala slovanska noga.

F. Leben

S. Dimitrijevié, ArheoloSka iskopavanja na podroéju vinkovackog
muzeja, rezultati 1957—1965. Gradski muzej, Vinkovci 1966, 81 strani, 24 tabel,
9 slik med tekstom in 2 Casovne razpredelnice.

Skoraj neopazno je mimo nas iz$la publikacija, ki je zaradi zanimive arheo-
loske vsebine ne smemo zanemariti. BroSurna izdaja, kot posebej vezani del
jubilejnega zbornika »20 godina muzeja Vinkovci«, je obenem prvi zvezek serije
ACTA MUSEI CIBALENSIS.

Avtor monografije, ki je docent za prazgodovino na Arheoloskem insti-
tutu filozofske fakultete v Zagrebu in po rodu iz Vinkovcev, je v svojem kraju

15 A, Gnirs, Istria praeromana, Karlsbad 1925, 16 ss; B. Lonza, Pagine Istriane, Ser. 4,
N. 9, 1963, 9.

18 F, Leben, Arh. vestnik 18, 1967, 77.

17 R. Battaglia, Riv. di Sc. Preist. 1, 1946, 168 ss; Dal paleolitico alla civilta Atestina,
Storia di Venezia I, 1957, T7 ss.

18 ¢, Marchesetti, I castellieri preistorici di Trieste e della regione Giulia, Trieste
1503; R. Battaglia, I castellieri della Venezia Giulia, Le Meraviglie del Passato, n. ed. 2,
1958, 419 ss; S. Andreolotti-F. Stradi, Nuovi castellieri e stazioni dell’etd dei metalli
individuati nel territorio triestino, Atti e Mem. della Comm. Grotte »E. Boegan« 4, 1964,
107 ss; D. Cannarella, I castellieri carsici, Riv. della cittd di Trieste 13, N. 57, 1962, 15 ss;
B. Lonza, Guida alla preistoria di Trieste, Pagine Istriane, Ser. 4, N. 9, 1963, 11 ss.
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