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Spolne zlorabe v Cerkvi
in vprasanje odSkodninske odgovornosti

Povzetek: Katoliska Cerkev je v zadnjem casu zaradi povecanja §tevila prijav spol-
nega nasilja s strani klerikov leta 2001 dodatno poostrila merila za presojanje tega tudi
po kanonskem pravu kaznivega dejanja in natan¢neje opredelila kazenski postopek
proti storilcem. Spolna zloraba je vsako neverbalno, verbalno ali fizi¢no dejanje, s ka-
terim se z namenom spolne potesitve ali izvajanja nasilja kr$i dostojanstvo in preko-
racitev meje druge osebe katere koli starosti ali spola. Zlorabe so znamenje krize, ki
zadeva celotno druzbo, vendar so posledice hujse, ¢e jih stori klerik, ker gre za zlorabo
moci in zaupanja. Storilec za dejanje odgovarja osebno, ordinarij pa je ob potrditvi
suma kaznivega dejanja dolzan za§cititi zrtev in nemudoma sproziti preiskavo in sodni
pregon, sicer je sokriv. Razlog duhovnikove osebne odgovornosti je v avtonomnosti
njegovega poslanstva, ki izhaja iz zakramenta svetega reda ter hierarhicnega odnosa
med njim in ordinarijem. Do predstojnika je sicer v dolo¢enem podrejenem razmerju,
vendar ta odnos ni primerljiv s pogodbenim ali katerim koli odvisnim odnosom. Kle-
rik nima delovne pogodbe in opravlja svoje poslanstvo v skladu s kanonskim pravom
pod skofovim vodstvom, vendar ne dela zanj ali na njegov racun.

Kljucne besede: spolne zlorabe, spolno nasilje, pedofilija, Cerkev, zupnik, $kof, od-
§kodninska odgovornost

Abstract: Sexual Abuse in the Church and the Issue of Liability for Compensation

Due to the increased number of reports of sexual violence by the clergy, in 2001 the
Catholic Church additionally tightened the criteria for assessing this act, which is also
a criminal offence according to canon law, and defined the criminal procedure against
the perpetrators in more detail. Sexual abuse is any non-verbal, verbal or physical act
that, with the intention of sexual gratification or inflicting violence, offends the dignity
or violates the limits of another person of any age or gender. Abuse is a sign of crisis
concerning the whole society, but its consequences are worse if it is carried out by a
cleric because it is an abuse of power and trust. The perpetrator is personally liable
for his act, his bishop, however, is obliged, after the suspicion of a criminal offence
has been confirmed, to immediately start an investigation and criminal prosecution,
otherwise he becomes implicated as well. The reason for the priest’s personal liabi-
lity lies in the autonomy of his mission, which issues from the sacrament of the Holy
Orders and from the hierarchical relation between him and his bishop. Though he is
in a certain dependent relation to his superior, this relationship cannot be compared
to any contractual or similar dependent relation. The cleric does not have a contract
of employment and carries out his mission in accordance with canon law under his
bishop’s leadership, but does not work for the bishop or for his account.

Key words: sexual abuse, sexual violence, paedophilia, Church, parish priest, bis-
hop, liability for compensation.

Uvod

V svetu - zlasti v Zdruzenih drzavah Amerike in na Irskem, pa tudi v
Sloveniji - so po letu 2000 mo¢no odmevali primeri duhovniskega spol-
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nega nasilja do mladostnikov. Dosedanje predvsem ameriske raziskave
in evidentirani primeri so pokazali, da se v Cerkvi spolne zlorabe poja-
vljajo v podobnem sorazmerju kot v drugih delih civilne druzbe, in sicer
v vseh svetovnih nazorskih skupinah (Jenkins 2001).! Nemca Waiss in
Galle sta na osnovi Studija in dolgoletnega terapevtskega dela s spolno
zlorabljenimi osebami prisla do zakljucka, da noben poklic ni izvzet iz
spolnih zlorab, prav tako pa tudi nobeden posebej ne izstopa (2001, 16;
20). Storilci, ki so lahko moski in Zenske vseh starosti, obi¢ajno niso bol-
niki, ampak ljudje, ki ¢ustva in meje otrok podrejajo svojim potrebam po
moci. Vecina zlorab se zgodi v druzinskem krogu oziroma med poznani-
mi osebami. Spolno nasilje je bilo prisotno v vseh zgodovinskih obdobjih,
vendar so se prve strokovne in znanstvene razprave o zlorabah pojavile
Sele po letu 1984 (13).

Ceprav se vecina zlorab zgodi v druzinah, $olah in drugih vzgojno-var-
stvenih ustanovabh, je v ospredju medijskega porocanja Cerkev. Oba za-
dnja papeza (Janez Pavel I1. 2002, Benedikt XV1. 2006) sta poudarila, da
so spolne zlorabe znamenje krize, ki zadeva ne samo Cerkve, ampak ce-
lotno druzbo, vendar so posledice zlorab hujse, ¢e jih stori klerik, saj s
tem dejanjem zlorabi moc¢ in zaupanje. Vzroki za spolne zlorabe so raz-
rahljani medcloveski odnosi in kriza vrednot ter spolne morale, Zrtve pa
so predvsem otroci in njihove druzine. Cerkev se zavzema za pravicnost
in resnico s priznanjem dejanskega stanja, z jasno opredelitvijo kaznivih
dejanj in s hitrim iskanjem ustreznih preventivnih in kurativnih resitev
za Zrtve in storilce.?

' Po njegovi raziskavi je okrog 3 % ameriskih klerikov nagnjenih k spolnim zlorabam,

0,3 % pa naj bi jih bilo pedofilov. Raziskave drugih avtorjev kazejo, da je 6 % ameriskih
duhovnikov spolno zlorabilo mladoletne in da je pedofilov 2 % klerikov (Plante in Da-
niels 2004, 383).

2 »Gli abusi sui giovani sono un grave sintomo di una crisi che colpisce non solo la

Chiesa, ma anche la societa nel suo insieme. Euna crisi della moralita sessuale dalle radi-
ci profonde, crisi persino dei rapporti umani, e le sue vittime principali sono la famiglia
e i giovani. Affrontando il problema degli abusi con chiarezza e determinazione, la Chi-
esa aiutera la societa a comprendere e a far fronte alla crisi esistente al suo interno«
(Janez Pavel I1. 2002). »In the exercise of your pastoral ministry, you have had to respond
in recent years to many heart-rending cases of sexual abuse of minors. These are all the
more tragic when the abuser is a cleric. The wounds caused by such acts run deep, and it
is an urgent task to rebuild confidence and trust where these have been damaged. In your
continuing efforts to deal effectively with this problem, it is important to establish the
truth of what happened in the past, to take whatever steps are necessary to prevent it
from occurring again, to ensure that the principles of justice are fully respected and,
above all, to bring healing to the victims and to all those affected by these egregious
crimes« (Benedikt XVI. 2006).
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Katoliska Cerkev, ki je v okviru kanonskopravnih pristojnosti spolne
delikte sankcionirala Ze v preteklosti (kann. 2357, 2358 in 1359 Zakonik
cerkvenega prava (ZCP)/1917), se je z dejstvom teze spolnih zlorab in
njihovimi posledicami resni¢no soocila in ukrepala Sele v zadnjih letih
(Ameriska skofovska konferenca 2002; Schmitz 2003, 381-391; Slatinek
2005, 129-130). Da bi zascitili zrtve in kaznovali storilce ter preprecili
nadaljnje zlorabe, je Sveti sedez izdal dva nova dokumenta (Janez Pavel
11. 2001; Kongregacija za nauk vere 2001), v katerih je natan¢neje opre-
deljen sodni postopek in teza kaznivega dejanja proti duhovniskim po-
sebnim dolZnostim zoper Sesto Bozjo zapoved. Na podlagi omenjenih
norm, ki bodo predstavljene v nadaljevanju, so nekatere §kofovske kon-
ference izdale podrobnejse smernice (Astigueta 2004, 623-691), med nji-
mi tudi Slovenska skofovska konferenca (SSK), ki je 7. marca 2006 spre-
jela Smernice za ravnanje v primeru spolnega zlorabljanja mladoletnih
oseb s strani duhovnikov ali drugih pastoralnih delavcev.

V pric¢ujo¢em ¢lanku se bomo seznanili z naravo spolnega nasilja in
tezo kaznivega dejanja, kakor ga definira kanonsko pravo, v nadaljevanju
pa bomo podrobneje opredelili razmerje med ordinarijem?® in klerikom,
da bi razjasnili od§kodninsko odgovornost.

Spolna zloraba je nasilje

Spolna zloraba je vsako neverbalno, verbalno ali fizicno dejanje, s ka-
terim se z namenom spolne potesitve ali izvajanja nasilja kr$i dostojanstvo
in prekoraci meje druge osebe katere koli starosti ali spola. Teza spolne
zlorabe se meri glede na posledice storjenega dejanja. Kadar govorimo
o spolnem nasilju, najprej pomislimo na posilstvo, ki dejansko predstavlja
le manjsi del tovrstnega nasilja. Vecino zlorab predstavljajo drugi pred-
hodni mehanizmi odvisnosti od odnosov in izkazovanja moc¢i nad posebej
izbranimi zrtvami (Svicarska skofovska konferenca 2007, 4-5). Da gre za
nasilje, vidimo $ele, ko usmerimo pogled v notranje dozivljanje Zrtve, s
katero napadalec ravna tako, kot si Zrtev ne zeli. V takSnem stanju zrtev
ne more razviti ali prepoznati, §¢ manj pa uveljaviti svoje volje.*

3 Beseda ordinarij poleg krajevnega $kofa med drugim pomeni tudi visjega redovnega

predstojnika (kan. 134 ZCP).

4 Da je spolna zloraba nasilje, ki temelji na odvisnosti od odnosov, je poleg $vicarske
zapisala tudi Belgijska skofovska konferenca (2007, 2): »L’abus sexuel d’enfant est une
forme de violence sexuelle qui a pour cadre une relation de dépendance. L’adulte se sert
de son ascendant sur ’enfant pour le pousser a entreprendre ou a subir des activités
sexuelles: paroles, gestes ou actes. Les enfants ainsi abusés peuvent accuser des séquelles
au plan physique, relationnel, psychique et spirituel qui se manifesteront directement ou
apparaitront a plus longue échéance a I’age adulte ou en vieillissant. La simple menace
d’un tel abus constitue déja un abus car I’angoisse engendrée par celle-ci chez ’enfant
perturbe son équilibre de croissance. Précisons cette bréeve définition. L’abus sexuel a
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Dolgoletne izku$nje psihoterapevtov (Waiss 23-34; Rozman 2006, 7-
46) pric¢ajo o tem, da gre pri vseh spolnih zlorabah za dolgoro¢no pripra-
vo, ki se najprej zacne v domisljiji storilca. Storilec nacrtno izbere Sibke-
ga otroka, ki je z njim zapleten v neko razmerje odvisnosti.’ Z bodoc¢o
Zrtvijo vzpostavi zaupen odnos, jo naveze nase ter jo osami in nacrtno
zmede. Najprej majhna, potem pa vedno vecja spolna dejanja prikaze kot
nekaj normalnega in otroka preprica, da si teh dejanj Zeli in da so zanj
dobra. Z zrtvijo prezivlja veliko ¢asa in ji nudi posebne ugodnosti. V do-
lo¢enem trenutku izvede test primernosti. Ce Zrtev zaradi sibkosti in ne-
moci ne postavi jasne meje, je pot za nadaljnjo zlorabo odprta. Strategija
storilca je, da otroka spravi v polozaj, v katerem ne bo ve¢ prepoznal sa-
mega sebe in ne bo vec¢ vedel, kaj je prav in kaj narobe. Storilec odgovor-
nost za odnos in spolna dejanja pripiSe otroku, s ¢imer ga ujame v zanko
in mu naprti tezke obc¢utke krivde. Zrtev v podrejenem odnosu in zme-
denosti ne more svobodno in zavestno odlocati o svojih dejanjih, kar jo
vodi do protislovnega poloZaja in kljub zmedenosti in gnusu, ki ga dozi-
vlja, $e vedno samoiniciativno prihaja na srecanje s storilcem. Vzrok ta-
k$nega na prvi pogled nelogi¢nega ravnanja je v mo¢no poskodovani
osebnosti zrtve (Waiss, 62).

Spolna zloraba je v prvi vrsti zloraba zaupanja oz. ¢ustvena zloraba,
ki ele v naslednjem koraku (lahko) preide na fizi¢no raven, kar je $e po-
sebej znacilno za druzinske ¢lane ali za storilce iz kleri$kih vrst, ki med
ljudmi uzivajo veliko mero zaupanja. Dolgotrajna, lahko samo ¢ustvena
zloraba in odvisnost od odnosov povzroc¢i nepopravljive posledice. Dlje
kot zloraba traja, hujSe posledice pusti na Zrtvi, ki jo na duhovnem po-
drocju poskoduje do te mere, da ne more normalno Ziveti. Zrtev, ki sto-
rilcu ni enakovreden partner, temvec zgolj spolni objekt, prevevajo hudi
obcutki krivde in sramu, zato ima pogosto motnje hranjenja in tezave z
opravljanjem vsakodnevnih dolznosti, spanjem in z odnosi nasploh. Na-
vadno resitev iz pasti krivde Zrtev vidi v begu, ta pa je lahko samo notra-

toujours pour cadre une relation de dépendance. L’enfant dépend de 1’adulte pour son
développement physique, émotionnel intellectuel et mental. Ce dernier posséde une su-
périorité en ce qui concerne la force physique, le développement émotionnel et intellec-
tuel. Lors de I’abus sexuel, cette supériorité est utilisée pour persuader ou forcer I’enfant
a entreprendre ou subir des activités sexuelles pour lesquelles il n’est pas encore mar ou
dont la signification précise lui échappe encore«.

5 »Predvsem pri zlorabi izven druzinskega kroga storilci praviloma izberejo otroke, ki
nimajo velikega veselja ali niso zelo ves¢i pri navezovanju stikov, ki nimajo pretirane
samozavesti in so po naravi ali zaradi zastraSevanja zavrti, plahi, pasivni ali zadrzani.
Samozavestni in odrezavi otroci naceloma ne postanejo zrtve zlorabe. Ogrozeni so otro-
ci locenih starSev, ker pogosto odgovornost za locitev vzamejo nase, zato pa posledi¢no
postanejo negotovi, labilni in dojemljivi za vse in vsakogar, ki jim obljublja oporo in sa-
mozavest« (Waiss, 25).
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nji - pred obcutki lastne krivde - in ne pred storilcem. Beg iz telesa, la-
stnega poloZzaja in doZivljanja pogosto vodi v odtujitev od samega sebe
in v osamljenost, ki pripelje lahko do tolik§ne zmedenosti, da oseba ne
more ve¢ pravilno presojati lastnih ob¢utkov in jim zaupati. U¢inkovita
reSitev iz labirinta nasilja in odvisnosti je mogoca le z dolgotrajnim tera-
pevtskim zdravljenjem v podporni skupini.

Storilci spolnega nasilja so pogosto zasvojeni s spolnostjo. Zasvojenost
je bolezen, za katero je znacilno ponavljanje in stopnjevanje Skodljivega
vedenja. Znacilnosti zasvojenosti so omamljanje, ponavljanje in povece-
vanje odmerka, skrajni vzponi in padci razpoloZenja, nezmoznost preki-
niti s patoloskim vedenjem kljub zavedanju o §kodljivosti svojega ravna-
nja in abstinenc¢na reakcija. Zasvojeni se zaveda skodljivega vedenja in
zeli prenehati, vendar ne more, ker bi sicer dozivel abstinen¢no krizo
(Rozman 2006, 13; Versaldi 2002, 54-55).

Cerkvenopravna opredelitev spolne zlorabe kot kaznivega dejanja

Kleriki so s prejemom svetega reda postavljeni v sluzbo Bogu in lju-
dem, zato so se v svojem zivljenju dolzni prizadevati za svetost (kan. 276
§1 ZCP, Ghirlanda 2002, 30-31; Rees 2003, 397). V skladu s posvecenjem
in dano obljubo se morajo vztrajno truditi za popolnost na vseh ravneh
zivljenja (kan. 276 §2 ZCP). Zaradi duhovnega poslanstva jim ljudje za-
upajo, zato ima njihovo morebitno deviantno obnasanje hude duhovne
in materialne posledice za Cerkev in $ir§o druzbo.

Zakonik cerkvenega prava spolne zlorabe obravnava v sklopu kazni-
vih dejanj proti posebnim dolznostim (kan. 1395, §2 ZCP;® Jenkins 2005,
276). V skladu z omenjeno normo klerik stori kaznivo dejanje, kadar na
kakrsen koli nacin spolno zlorabi otroka, mlajSega od Sestnajst let, ali
kadar z nasiljem, groznjo ali javno spolno zlorabi drugo osebo katerega
koli spola ali starosti. V tem primeru je kazenski postopek obvezen, kazni
pa so nedoloc¢ene in so odvisne od teze kaznivega dejanja (De Paolis 2000,
361). Kaznivo dejanje proti posebnim dolznostim klerik stori tudi v pri-
meru poizkusa sklenitve zakona, ¢etudi samo civilnega (kan. 1394 ZCP),
in v primeru vztrajanja v prileznistvu (kan. 1395 §1 ZCP).

Glede na to, da je znatni del spolno zlorabljenih oseb starih med Sest-
najst in osemnayjst let, je zakonodajalec leta 2001 merila poostril.” Odslej

¢ »Clericus qui aliter contra sextum Decalogi praeceptum deliquerit, si quidem delictum
vi vel minis vel publice vel cum minore infra aetatem sedecim annorum patratum sit,
iustis poenis puniatur, non exclusa, si casus ferat, dimissione e statu clericali« (kan. 1395

§2).

7 Motu proprio z dne 30. aprila 2001 z naslovom Svetost zakramentov (Janez Pavel II.
2001, 737-739) in pismo Kongregacije za nauk vere glede deliktov in tezkih kaznivih
dejanj proti zakramentom z dne 18. maja (2001, 785-788) izrecno dolocata, da je postopek
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je kot kaznivo dejanje opredeljeno vsako ravnanje, kjer klerik na kakrSen
koli nacin gresi proti Sesti Bozji zapovedi z osebo Zenskega ali moskega
spola, mlaj$o od osemnajst let. Posamezen primer kaznivega dejanja je
po novem pridrzan na novo ustanovljenemu sodi$¢u za spolne zlorabe v
okviru Kongregacije za nauk vere v Rimu. Med zakonskimi novostmi je
tudi daljsi zastaralni rok za prijavo kaznivega dejanja, ki se iztece pri 28
letih starosti zZrtve. Krajevni §kof ali v primeru, da je storilec redovnik,
njegov predstojnik, je po prijavi dolZan zaceti preiskovalni postopek. Po
potrditvi suma kaznivega dejanja mora ordinarij primer predati pristoj-
nemu sodi$¢u v Rimu, ki glede na okolis¢ine in tezo kaznivega dejanja
odloca o vsakem primeru posebej, ali se bo kazenski postopek nadaljeval
na kongregaciji ali pa z dodatnimi navodili na cerkvenem sodi$¢u krajev-
ne Cerkve. Nova zakonodaja uvaja pravi sodni proces, ki na podlagi do-
kazov ugotavlja resnico na eni strani, na drugi pa zas¢iti in pomaga Zrtvi
ter kaznuje storilca (Rees, 406-413).

Charles J. Scicluna (2004, 19-22) s sodis¢a na Kongregaciji za nauk vere
interpretira nove norme, kakor jih pri obravnavi posameznega primera
zlorab uposteva rimsko sodis¢e. Motu proprio opredeli »delictum cum
minore« opredeli kot neposredno fizi¢no zlorabo mladoletnih oseb, vklju-
¢uje pa tudi verbalno ali neverbalno posredno spolno nasilje, to je nami-
govanje na spolna dejanja, kazanje pornografije, ekshibicionizem, zbira-
nje, razpecevanje in shranjevanje pornografskega materiala, npr. s sve-
tovnega spleta. NajnovejSa dolocila dejanja pedofilije, efebofilije in ho-
moseksualnosti med klerikom in katero koli osebo, mlajso od osemnajst
let, uvrscajo med »delicta graviora«, to je tezka kazniva dejanja, ki so pri-
drzana omenjenemu sodiscu.®

Cerkveno pravo vsakr$no fizi¢no, verbalno ali neverbalno spolno na-
silje oznacuje za huda kazniva dejanja, ki so izrecno prepovedana in sank-
cionirana. Morebitnim storilcem naprej grozi kazen, v nekaterih primerih
izobc¢enje (prim. kann. 977, 1378 ZCP), v najhujsih pa trajna odslovitev iz
kleriskega stanu. Tovrstna kazen s prepovedjo opravljanja duhovniske
sluzbe je za klerika najhujsa mozna sankcija. Skof je v primeru duhovni-

kaznivega dejanja zoper spolno nedotakljivost osebe, mlajse od 18 let, izklju¢no v pristoj-
nosti Svetega sedeza, pri ¢emer razlog ni prikrivanje kaznivega dejanja, ampak zagota-
vljanje vecje temeljitosti in objektivnosti postopka.

8 »I1 MP invece stigmatizza come delitto ogni violazione del sesto Comandamento con

un minore di diciotto anni sia essa di sfondo pedofilo, efebofilo, omosessuale. Questa
differenziazione ha comunque la sua importanza da punto di vista psicologico, pastorale
ed anche direi giuridico. Aiuta senz’altro a captare la gravita del crimine e seguire sia al
giudice che all’ordinario le vie da seguire per I’emendazione del reo, la riparazione dello
scandalo e la restituzione della giustizia« (Scicluna 2003, 5). Razlaga je bila podana na
simpoziju cerkvenih pravnikov na temo spolnega nasilja, dne 4. junija 2003, v Bresci v
Italiji.
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kovega skodljivega ravnanja ali vedenja, kamor spolno nasilje nedvomno
sodi, dolzan prepreciti stik med Zrtvijo in storilcem ter Zupnika nemudo-
ma umakniti iz Zupnije (prim. kann. 1740, 1741 ZCP). Duhovnika kot
vsakega drugega drzavljana vezejo civilni zakoni,” zato v primeru kazni-
vega dejanja spolnih zlorab potekata dva med seboj neodvisna kazenska
postopka - interni kanonskopravni, ki je predmet te razprave, in civilni
drzavnopravni, ki velja za vse drzavljane.

Teolosko razmerje med Skofom in duhovnikom

Teolosko razmerje med $kofom in duhovnikom je natan¢neje defini-
ral drugi vatikanski koncil (1962-1965). Odnos med $kofom in duhovni-
kom temelji na zakramentu svetega reda in na deleZenju istega zakra-
mentalnega duhovnistva. Ta odnos pravilno razumemo samo ob uposte-
vanju hierarhi¢nega odnosa, ki velja med njima in je bistven za duhovni-
§ko sluzbo. Njuno razmerje ni sociolo§ko-organizacijsko, ampak duhov-
no-nadnaravno, usidrano v sfero ¢lovekove vesti. V moci svetega reda je
duhovnik posvecen za pastirja vernikov in je za to v opravljanju svojega
poslanstva delezen Kristusove avtoritete (Papez 2002, 105). Koncil o od-
nosu med $kofom in duhovnikom govori predvsem v Dogmaticni konsti-
tuciji o Cerkvi (C), v Konstituciji o svetem bogosluzju (B), v Odloku o
pastirski sluzbi skofov v Cerkvi (S) in v Odloku o sluzbi in Zivljenju du-
hovnikov (D). Na koncilskem nauku temelji tudi veljavni Zakonik cer-
kvenega prava (ZCP) iz leta 1983.

Koncil poudarja, da duhovniki sicer nimajo najvi§je stopnje duhovni-
Stva in so v izvr§evanju svoje oblasti odvisni od $kofov, vendar pa so z
njim povezani v duhovniSskem dostojanstvu. V moci posvecenja in preje-
ma zakramenta svetega reda so postavljeni za oznanjevanje evangelija,
za obhajanje bogosluzja in za pastirje vernikov (Papeski svet, 2004, 33).
Pri evharistiji predstavljajo Kristusa in oznanjajo evangelij. Izvr§ujejo
Bozjo sluzbo in vernike vodijo k Oc¢etu. Duhovniki so $§kofovi sodelavci,
skupaj z njim pa sestavljajo en sam duhovniski zbor, ki ima razli¢éne na-
loge. V posameznih ob¢estvih pod skofovim vodstvom posvecujejo Boz-
je ljudstvo (C 28).

Duhovniki in $kofje so delezni istega Kristusovega duhovnistva in sluz-
be, zato so duhovniki $kofovi pomo¢niki in svetovalci na eni ter prijatelji

 Kazenski zakonik RS v ¢l. 180-187 govori o kaznivih dejanjih zoper spolno nedota-
kljivost. Za ucitelja, vzgojitelja, skrbnika, posvojitelja, roditelja, duhovnika, zdravnika ali
drugo osebo, ki z zlorabo svojega polozaja spolno obcuje ali stori kak§no drugo spolno
dejanje z osebo, ki $e ni stara petnajst let in mu je zaupana v ucenje, vzgojo, varstvo in
oskrbo, dolo¢a zaporno kazen od enega do desetih let (¢l. 183 §3). Kdor zlorabi svoj po-
lozaj in tako pripravi osebo drugega ali istega spola, ki mu je podrejena ali od njega od-
visna, k spolnemu ob¢evanju, ali da stori kak$no drugo spolno dejanje, se kaznuje z za-
porom do petih let (¢l. 184 §1).
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in bratje na drugi strani. Skofu obljubijo pokors¢ino, ki je prezeta z duhom
sodelovanja (D 7). Razmerje med $kofom in duhovniki je utemeljeno na
vezeh nadnaravne ljubezni (S 28). Kot skofovi sodelavci so zupniki pravi
lastni pastirji, ki skrbijo za duse na dolo¢enem delu Skofije pod skofovo
oblastjo. Na ta nacin pri opravljanju dusnopastirskega dela izvrSujejo uci-
teljsko, posvecevalno in vodstveno sluzbo (S 30) avtonomno.!

Pravni odnos med Skofom in Zupnikom

Zupnik lahko postane samo tisti, ki je veljavno sprejel masnisko po-
svecenje ali sveti red (kan. 521 ZCP) in je z odlokom prejel cerkveno
sluzbo. Naravo zupniske sluzbe opredeljuje kan. 519 ZCP, ki pravi: » Zu-
pnik je lastni pastir izrocene mu Zupnije, ki ima pastoralno skrb za zau-
pano skupnost pod oblastjo krajevnega skofa, v ¢igar deleZ Kristusove
sluzbe je poklican, da bi v tej skupnosti opravljal naloge poucevanja, po-
svecevanja in vodstva ob sodelovanju drugih duhovnikov ali diakonov,
katerim se po dolocbi prava z delom pridruZijo verni laiki.«

Vsak katoliski duhovnik je s posvecenjem vkljucen (inkardiniran) v
doloceno skofijo, krajevni skof pa mu z odlokom dolo¢i sluzbo. Obi¢ajno
mu zaupa sluzbo zupnika na dolo¢eni zupniji (kan. 523 ZCP). Zupnik kot
lastni pastir zupnije vodi Zupnijo avtonomno z redno oblastjo (potestas
ordinaria), ki je vezana na njegovo sluzbo (ipso iure), to je po samem pra-
vu (kan. 131, § 1 ZCP, Papez 2002, 39-40 ), in ne kot podaljsana roka z
nadomestno oblastjo (potestas vicaria), ki bi bila lahko osnova za uvelja-
vljanje nacela respondeat superior. V tem oziru (Chiappetta 1996, 658-659;
Renken 2000, 690; Pierantonio 1997, 464,)'? je njegova sluzba na nizji rav-

10 »11 presbitero diocesano, perd, non ¢ un mero esecutore passivo degli ordini ricevuti
dal vescovo. Egli infatti gode di una legittima iniziativa e di una giusta autonomia« (Pa-
peski svet, 34).

11 Kan. 131 redno, poverjeno in nadomestno oblast opredeljuje takole: »Redna vodstve-

na oblast (potestas ordinaria) je tista, ki je po samem pravu povezana s kaksno sluzbo,
poverjena (potestas delegata) pa je tista, ki se podeli sami osebi, a ne v zvezi s sluzbo.
Redna vodstvena oblast je lahko lastna (propria) ali nadomestna (vicaria)«.

12 Chiappetta pravi: »Il parroco ¢ pastore proprio della parrocchia affidata alle sue

responsabilita a sue cure. Sotto questo riguardo, la figura del parroco ¢equiparata a quel-
la del vescovo. L’equazione esiste nello stesso Codice: Come il vescovo ¢ il pastore proprio
della diocesi, cosi il parroco proprio della parrocchia, il quale possiede tutte le facolta
necessarie per poter assolvere i suoi compiti« [...]. Il parroco non & un semplice delegato
del vescovo diocesano. La sua potesta ¢ ordinaria, e cio¢ annessa »ipso iure« all’ ufficio.«
Podobno trdi Renken: »The pastor is not simply the delegate of the diocesan bishop.
Within his parish, he functions with ordinary power, given him in law by reason of the
office he holds. His power is proper, exercised in his own name. He exercises pastoral
care in the parish ex officio but under the authority of the diocesan bishop (c. 515 § 1).«
Pierantonio poudarja Zupnikovo osebno odgovornost z ozirom na pastoralno skrb, ki jo
ima do zupnije: »Sottolinea la responsabilita personale del parroco riguardo alla cura
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ni izenacena s sluzbo krajevnega skofa. Kakor je §kof z vsemi potrebnimi
pooblastili lastni pastir $kofije (kan. 370 ZCP), je Zupnik lastni pastir Zu-
pnije, ker ima za to vsa pooblastila za izvr$evanje zaupane sluzbe (Cocco-
palmerio 2000, 90-91). Krajevni §kof je pastir vseh zupnij v svoji $kofiji,
vendar svojega poslanstva ne more opravljati osebno, pac pa preko Zupni-
kov, ki so njegovi avtonomni sodelavci (kan. 369 ZCP, Papeski svet, 34).

Na podro¢ju zupnije je Zupnik odgovoren za nemoten potek verskega
Zivljenja, za obhajanje evharistije, za pou¢evanje in podeljevanje zakra-
mentov (kann. 528-530 ZCP). V pastirski sluzbi je do Kristusa, do skofa
in do skupnosti oz. ob¢estva v neposrednem odnosu. Pod §kofovim vod-
stvom zaupanim vernikom oznanja Kristusov nauk. Zupnik ni skofov
delegat, temvec njegov sodelavec, s katerim je deleZen istega duhovnistva.
Dela pod njegovo oblastjo, z njim je v hierarhicnem odnosu in mu je ne-
posredno odgovoren (kann. 515, 517, 519 ZCP). Kot zupnik predstavlja
Kristusa, Dobrega Pastirja. Ne oznanja $kofa, ki mu je zaupal del Bozje-
ga ljudstva, temvec Jezusa, v ¢igar moci oznanja in ga ponavzocuje.

Vprasanje odSkodninske odgovornosti v primeru spolnih zlorab

Ameriski primeri odskodninskih tozb zoper storilce in zoper $kofije
zastavljajo vprasanje, ali je za kazniva dejanja spolnih zlorab odskodnin-
sko odgovoren zgolj storilec osebno ali morda tudi Skofija ali redovna
skupnost, ki ji klerik pripada. Nekdanji dekan Fakultete za kanonsko
pravo na Gregorijanski univerzi v Rimu in njen sedanji rektor Gianfran-
co Ghirlanda poudarja, da je storilec spolnih zlorab za storjena kazniva
dejanja osebno odgovoren (kan. 128 ZCP). Glede na naravo duhovniske
sluzbe, na inkardinacijo v $kofijo in na obljubo pokor$¢ine ordinariju je
klerik ali redovnik do svojega predstojnika sicer v dolo¢enem podreje-
nem razmerju, vendar ta odnos ni primerljiv s pogodbenim ali katerim
koli odvisnim odnosom, v katerem mora delavec natan¢no izpolnjevati
predpisana dela. Bistvo podrejenosti je v tem, da klerik opravlja svoje
poslanstvo v skladu s kanonskim pravom, splo§nimi navodili §kofa in
pod njegovim vodstvom, vendar ne dela zanj ali na njegov ra¢un. Du-
hovnik je pri opravljanju poslanstva in v zasebnem zivljenju avtonomen
in polno odgovoren za svoja dejanja, zato ordinarij v nobenem primeru
odskodninsko ne odgovarja za posledice njegovih kaznivih dejan;j."?

pastorale e viene ulteriormente determinata alla luce del suo rapporto con il vescovo,
rispetto al quale il parroco esercita il mistero di Cristo in grado subordinato. Egli comu-
nque non va considerato come un vicario o delegato, in quanto attua il ministero parro-
cchiale in nome proprio, come titolare di un ufficio autonomo.«

13 »Tuttavia ¢ da dire che il vescovo o il superiore non sono né moralmente né giuridica-
mente responsabili dell’atto criminoso commesso da un chierico. E vero che il chierico ¢ in
un rapporto al proprio vescovo o al proprio superiore in virtli sia della natura stessa del mi-
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Omenjeno staliS¢e je potrdil in natancneje pojasnil Papeski svet za
avtenticno razlago zakonskih besedil, ki poleg navedenega poudarja ne-
primerljivost zakramentalnega odnosa med §kofom in duhovnikom s ci-
vilnim razmerjem delodajalec - delojemalec. Duhovniska sluzba je v sklo-
pu hierarhi¢nega odnosa s $kofom, ki temelji na teolo§ko-ontoloski po-
vezanosti v zakramentalnem duhovnistvu, opredeljena kot poslanstvo in
sluzenje, za katero je glede na nacin izvajanja dela znacilna avtonomija
in s tem polna osebna odgovornost klerika za storjena dejanja.'

Duhovniska uciteljska in pastirska sluzba zahtevata pristen in razso-
den odnos z verniki (kan. 277 ZCP), vendar intimni stiki ne sodijo na
podrocje njegovega dela in so opredeljeni kot kaznivo dejanje in so ze
po sami naravi stvari oziroma po kanonskem pravu nezdruzljivi z duhov-
nigko sluzbo (kan. 1395 §2 ZCP). Zupniska sluzba ni primerljiva z drugi-
mi poklici, npr. zdravniki ali varnostniki, katerih narava dela zahteva te-
lesni stik, zato je vsako dejanje duhovnikovega spolnega stika s katero
koli osebo zloraba polozaja in prestopanje meje ter ni del njegovega pred-
pisanega delokroga, kar pomeni, da ni storjeno pri delu ali v zvezi z de-
lom. Deviantno obnasanje duhovnika na spolnem podro¢ju ni v vzro¢ni
zvezi z opravljanjem dela® niti ni skrito pod $kofovo avtoriteto. Zupnik

nistero sia dell’incardinazione sia della promessa di obbedienza fatta al momento
dell’ordinazione, o del voto di obbedienza al superiore, tuttavia ¢ da tenere ben chiaro che
questo rapporto non ¢ in nessun modo assimilabile a quello che intercore, per. es., tra un
datore di lavoro e di un dipendente, per cui il primo ¢ responsabile di fronte a terzi del com-
portamento del secondo negli incarichi di lavoro da lui ricevuti. Infatti il chierico non lavora
per il vescovo o per il superiore, ma ¢ al servizio di Dio e di tutta la comunita ecclesiale. Il
chierico deve esercitare il ministero in subordinazione al vescovo e al superiore nel senso che
il ministero come tale dev’essere svolto secondo le direttive generali del vescovo o del supe-
riore e sotto la loro vigilanza. Tuttavia, al chierico, anche se in un modo differente se ¢ dioce-
sano o membro di un istituto religioso o una societa di vita apostolica, nel decidere il modo
di attuazione del ministero stesso e esplicitamente nella sfera della sua vita privata, rimane
un’autonomia tale che lo fa unico responsabile dei suoi atti nell’uno e nell’altro ambito ed
esclude nel modo pit assoluto il concorso da parte del vescovo o del superiore in caso di uno
dei delitti di cui al c. 1395 §2« (Ghirlanda, 45-46). Enakega mnenja je Ortiz (559-571).

14 »Tra Vescovo diocesano e i suoi presbiteri esiste una communio sacramentalis in virtit
del sacerdozio ministeriale o gerarchico, che ¢ partecipazione all’'unico sacerdozio di
Cristo. Di conseguenza, il rapporto intercorrente tra il Vescovo diocesano e i suoi pres-
biteri, sotto il profilo giuridico, ¢ irriducibile sia al rapporto di subordinazione gerarchica
di diritto pubblico nel sistema giuridico degli stati, sia dal rapporto di lavoro dipendente
tra datore di lavoro e prestatore di opera [...]. Il presbitero diocesano, perd, non € un mero
esecutore passivo degli ordini ricevuti dal vescovo. Egli infatti gode di una giusta legitti-
ma iniziativa e di una giusta autonomia« (Papeski svet, 33, 34).

15 Spela Meznar (2004, 58) za civilnopravno podrocje pogodbenega odnosa delodajalec
- delojemalec pravi, da med $kodnim dogodkom in delovnim podroc¢jem ni funkcionalne
zveze. Delodajalec ne odgovarja za $kodo, ki jo je delavec povzrocil le ob priloznosti dela
in ne v okviru funkecij, ki so mu bile zaupane.



A. Saje, Spolne zlorabe v Cerkvi in vprasanje odskodninske odgovornosti 501

nima pooblastil za kakr$ne koli intimne stike, zato je pocetje te vrste v
sferi zasebnega in njegove osebne odgovornosti (Ortiz 2005, 568). Ordi-
narij je soodgovoren za duhovnikova kazniva dejanja le v primeru, da je
bil moralno gotov glede dejstev spolnih zlorab klerika, vendar v skladu
z resnico, pravi¢nostjo in zakonodajo pravocasno in pravilno ni ukrepal
(kan. 1740, 1741 ZCP).

V Sloveniji noben klerik s §kofijo ali redovno skupnostjo nima skle-
njene pogodbe o delovnem ali kakSnem drugem razmerju. Status duhov-
nika v tem smislu ni enak statusu delodajalec - delavec, kakor sicer velja
za civilnopravno razmerje. S katolisko Cerkvijo oz. s $kofijo je duhovnik
v odnosu, ki nima elementov odvisnega razmertja, ker je lastni pastir svo-
je zupnije (kan. 519 ZCP; Zakon o verski svobodi, ¢l. 27 §2,). Posledi¢no
duhovnik v Cerkvi na Slovenskem za svoje delo od §kofa ali §kofije ne
prejema place in dela na svoj racun. Izvr§evanje duhovniSkega poslanstva
je v interesu zaupanih vernikov, ki ga vzdrZzujejo z masnimi nameni in
prostovoljnimi darovi.

Kakor skof tako tudi duhovnik z opravljanjem zaupanega poslanstva
dela za rast Bozjega kraljestva na zemlji, kar je razumljivo zgolj v luci
vere in v zadostnem poznavanju teoloSko-nadnaravne strukture Cerkve.
Naravo Cerkve spostuje tudi mednarodni Sporazum med Republiko Slo-
venijo in Svetim sedezem o pravnih vprasanjih iz leta 2004. V preambuli
je zapisano, da Sporazum uposteva dokumente drugega vatikanskega
koncila in kanonskopravne norme. Posledi¢no mora Republika Sloveni-
ja, posebej sodstvo, upostevati in spostovati naravo Cerkve, kakor jo na
osnovi zadnjega koncila opredeljuje sama. V primeru vprasanja odsko-
dninske odgovornosti to pomeni, da civilni pravosodni organi uposteva-
jo hierarhi¢ni odnos med $kofom in klerikom, avtonomijo slednjega in
njegovo polno osebno $kodno odgovornost za storjena dejanja spolnih
zlorab, kot je to dolo¢eno v kanonskem pravu kot avtonomnem pravnem
viru. V skladu z lo¢itvijo drzave in verskih skupnosti (Ustava RS, ¢l. 7) in
avtonomije obeh pravnih subjektov na lastnem podro¢ju (Sporazum ¢l.
1) drzava izrazito verskih zadev ne more presojati. Drzavni pravosodni
organi lahko za svoje potrebe ovrednotijo le civilnopravne elemente od-
nosa, kolikor obstajajo, 147. ¢len Obligacijskega zakonika, ki govori o
razmerju delodajalec - delojemalec glede Skodne odgovornosti pa lahko
razlagajo le z upostevanjem kanonskopravnih dolocil, kakor jih razume
Cerkeyv, in njene duhovne narave ter njenega nadnaravnega poslan-
stva.ls

16 Ortiz v ¢lanku o civilni odgovornosti $kofije za dejanja klerikov na primeru obsojenih
spanskih duhovnikov v konkretnih razsodbah pokaze, da civilna sodis¢a v Spaniji locu-
jejo med odgovornostjo Cerkve in duhovnikovo osebno odgovornostjo. Placilo primerne
odskodnine nalagajo storilcu (591-595).
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Sklepna misel in pogled v prihodnost

Kleriki so v skladu z dano obljubo pri posvecenju in zaupanim poslan-
stvom poklicani k zglednemu Zivljenju. Kot pastirji Bozjega ljudstva pri
vernikih uzivajo ugled in zaupanje, zato je spolno nasilje v popolnem ne-
skladju z naravo njihove sluzbe, zloraba polozaja in posledi¢no hudo ka-
znivo dejanje in zlo, ki prizadene Zrtev, storilca in celotno obéestvo. Spol-
na zloraba Zrtev trajno poskoduje, storilcu vzame dobro ime in verodo-
stojnost, pri vernikih in §irSi skupnosti pa pomeni izgubo zaupanja in
pohujsanje.

Katoliska Cerkev je zaradi temeljitejSega reSevanja spolnih zlorab leta
2001 uvedla pravi sodni postopek, ki zagotavlja zanesljivo in u¢inkovito
reSevanje kaznivih dejanj. Cerkev je zrtvi dolzna nuditi zasc¢ito in podpo-
ro pri terapevtskem zdravljenju, storilca pa mora kaznovati, mu pomaga-
ti k ozdravitvi ter mu po prestani kazni pod dolo¢enimi pogoji ponuditi
moznost za ponovno integracijo v skupnost.

Ceprav je klerik v hierarhi¢nem odnosu s skofom, je v celoti avtono-
men. Ordinarij je dolzan nadzirati delo duhovnikov (kan. 1389 ZCP),
vendar to ne pomeni, da lahko kontrolira njegovo osebno zivljenje. Skof
mora v primeru suma kaznivega dejanja zaceti preiskovalni postopek in
duhovnika v okviru pristojnosti glede na tezo dejanja kaznovati. Odgo-
vornost za $kodo zaradi storjenega kaznivega dejanja nosi storilec oseb-
no (kan. 128 ZCP), tisti pa, ki mu je bila $koda povzroc¢ena, ima pravico
v kazenskem postopku na cerkvenem sodis$¢u sproziti postopek za po-
ravnavo $kode (kan. 1729 ZCP).

Kdor je obdolZen kaznivega ravnanja, velja za nedolznega, dokler nje-
gova krivda ni ugotovljena s pravnomoc¢no sodbo (27. ¢l. Ustave RS).
Vsakdo ima pravico do dobrega imena in do zasebnosti (kan. 220). Do-
kler krivda ni dokazana, se je $kof dolzan zavzeti za pravice duhovnikov
(kan. 384 ZCP) in krivega ovaditelja kaznovati (kan. 1390 ZCP). Samo
ugotovitev resnice daje moznost pravi¢ne sodbe in poprave moralne ter
materialne §kode posamezniku in skupnosti.

V casu formacije duhovniskih kandidatov Cerkev preverja nravstveno
primernost za prejem svetega reda (kann. 1029, 1030, 1051 ZCP). Posve-
¢enje lahko prejmejo le tisti, ki so poleg vseh potrebnih vrlin nravno ne-
oporecni in se odlikujejo po zahtevanih krepostih. Vzgojitelji morajo kan-
didatom pomagati pri zorenju in integraciji spolnosti in po potrebi zago-
toviti drugo strokovno pomo¢. V primeru neurejenih spolnih nagnjenj
kandidat ne more prejeti duhovniskega posvecenja.

Cerkev se zaveda, da reSevanje spolnega nasilja presega meje njenih
pristojnosti, zato sodeluje z izkuSenimi strokovnjaki, ki se poklicno ukvar-
jajo s terapijo zlorabljenih oseb in odvisnikov od spolnosti. Izku$nje ka-
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7ejo, da zdravljenje Zrtev spolnih zlorab najuspesnejSe poteka v podpor-
ni terapevtski skupini ter da lahko s pomocjo ustrezne terapije ozdravijo
tudi storilci spolnih zlorab, in to pod pogojem, da priznajo lastne slabosti
in sprejmejo strokovno pomoc.

V Cerkvi na Slovenskem bo po zgledu drugih §kofovskih konferenc
potrebno postaviti centre za pomoc zlorabljenim osebam in v okviru §ko-
fij strokovno usposobiti osebje za delo z Zrtvami. Poleg tega se kaze nuj-
na potreba po temeljitejSem informiranju javnosti preko svetovnega sple-
ta in drugih medijev glede narave spolnega nasilja in podatkov, kam se
Zrtve lahko obrnejo po pomoc.
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