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POVZETEK

Divergentni priklic je definiran kot sklop primarnih mentalnih sposobnosti, ki
na osnovi $irokega modela iskanja subjektu omogocijo, da se informacij, ki jih
hrani v dolgoro¢nem spominu, ponovno zave. Prikazan je razvoj novega testa,
imenovanega Izreki, ki naj bi meril primarni mentalni sposobnosti fluentnost
idej in izvirnost. Prikazani so rezultati, dobljeni na 99 odraslih subjektih z
zelo ¥irokim spektrom sposobnosti. Test ustrezno razlikuje med ljudmi.
Zanesljivost rezultata fluentnosti je a=0,82, originalnosti pa le «=0,60. S
starostjo rezultati pomembno upadajo. Korelacije s testi drugih primarnih
mentalnih  sposobnosti (rezoniranje, spacialna, numeri¢na, verbalna
sposobnost in asociativno pomnjenje) so med +0,09 in +0,44, faktorska
analiza pa kaZze, da tako fluentnost idej kot izvirnost opredeljujeta faktor
fluidne, ne pa izkustvene inteligentnosti. Z osebnostnimi potezami,



merjenimi z vpraSalniki (EPQ, 16PF), testna rezultata ne korelirata statisti¢no
pomembno (na N=48, oz. N=26).

SUMMARY

Divergent recall is defined as a cluster of primary mental abilities, which on a
basis of a broad search model enables that a subject becomes aware of and to
use information, that he holds in a long term memory store. A development
of a new test, called Izreki (Quotations), intended to measure ideational
fluency and originality is shown. The results, obtained on a sample of 99
adults with a broad spectre of abilities are shown. The test discriminates well.
The reliability of a fluency score is «=0,82, but of originality only a=0,60.
Test results decrease with age. Correlations with tests of other primary
mental abilities (reasoning, spatial, numeric, verbal ability and associative
memory) lie between +0,09 and +0,44. Factor analysis shows that ideational
fluency and originality go better into a factor of fluid intelligence and not into
a factor of crystallized intelligence. With personality traits, measured via

questionnaires (EPQ, 16PF) both test results do not correlate significantly
(but only on N=48, and N=26).

SPOSOBNOSTI DIVERGENTNEGA PRIKLICA

Priklic je mentalna funkcija, ki je nasprotna zapomnjevanju. Pri pomnjenju se
informacije, ki jih ima posameznik v aktivni zavesti, shranjujejo v dolgoro¢ni
spomin, priklic pa omogoca, da se subjekt ponovno zave informacij, ki jih hrani v
dolgorocnem spominu. Informacije postanejo “aktivne” in ¢lovekov intelekt jih
lahko naprej obdeluje.

Priklic je torej odvisen od uinkovitosti iskanja informacij, ki so shranjene v
dolgorotnem spominu. Vendar pa je model iskanja lahko bolj ali manj 3irok.
Priklic, pri katerem subjekt i$¢e to¢no doloteno informacijo, ki edina ustreza
zadanemu modelu iskanja, imenujemo konvergentni priklic. Ce vas vprasam:
“Katero je glavno mesto Francije,” je tofen odgovor lahko samo: “Pariz”. Na
tak nalin clovekov intelekt uporablja akumulirane izkudnje, e pa so to



splo$nejsi programi in algoritmi za obdelovanje informacij, pa jim pravimo
izkustvene sposobnosti. Kadar pa problem za svojo reitev zahteva $irok
model iskanja, govorimo o divergentnem priklicu. Ce od vas na primer
zahtevam, da s €im vet izrazi opiSete vrtnico, boste morali pobrskati po kar
Sirokem podrocju svojega dolgorotnega spomina.

Psihologi, ki so intenzivneje proucevali sposobnosti divergentnega priklica, so
prav v teh, ustvarjalnih sposobnostih, kot so jih imenovali, videli pomembno
kvaliteto, ki so jo dotedanji testi inteligentnosti v veliki meri zanemarjali.
Ustvarjalne dosezke znanih umetnikov, izumiteljev in raziskovalcev naj bi
pojasnjevale nove sposobnosti, kot so na primer: fluentnost, fleksibinost,
originalnost. Pojavile so se celo teznje po popolni redefiniciji inteligentnosti.

Sposobnostim divergentnega priklica lahko dajo pravo mesto v strukturi
celotnega intelekta le reprezentativne raziskave, ki so sposobne prouéiti
celoten sklop mentalnih sposobnosti. Takih raziskav je zal tudi do danes e
zelo malo. Iz njih lahko povzamemo:

e da nekatere sposobnosti divergentnega priklica obstajajo kot samostojne
primarne mentalne sposobnosti;

e da se na vi$jem nivoju hierarhije sposobnosti zdruzujejo v Siroki sklop
sposobnosti divergentnega priklica;

e da je ucinkovitost divergentnega priklica odvisna od koli¢ine vseh
shranjenih informacij in od dejavnikov, ki omogocajo lahkoten, fleksibilen
in izviren priklic (teorija rezervoarja);

e da je prava narava dejavnikov, ki odlocajo o ucinkovitosti in 3irini modela
iskanja, $e neznana; obstaja velika verjetnost vpletanja osebnostnih
lastnosti in kognitivnih stilov v sposobnostno strukturo.

Med primarnimi mentalnimi sposobnostmi divergentnega priklica sta zelo
pomembni sposobnosti fluentnost idej in izvirnost (originalnost). Fluentnost idej
je definirana kot sposobnost lahkotnega izmisljanja idej na doloteno temo.
Sposobnost odlo¢a o kvantitativnem vidiku ¢lovekove ustvarjalne produkcije,
kvaliteta idej ni pomembna. Izvirnost pa je sposobnost izmisljanja redkih,
asociacijsko oddaljenih, duhovitih idej. Ta odlo¢a o kvalitativnem vidiku
ustvarjalne produkcije.

Psihologi so iznagli $tevilne teste za merjenje teh dveh sposobnosti. Vendar pa
ti niso bili vselej zasnovani na nalelih sodobne psihometrije. Subjekti so bili v
testni situaciji pogosto postavljeni pred neopredeljeno nalogo, v kateri so
dobili navodilo po nacelu: “Naredi nekaj s tem!” Na listu papirja je bilo na



primer nekaj ¢rt in morali so dopolniti risbo. Predmet merjenja jim ni bil jasno
poudarjen, na primer: niso vedeli, da se totkuje 3tevilo narisanih detajlov
oziroma idej in njihova izvirnost. Ali pa na primer test Posledice. Ena izmed
nalog subjekta je, da si izmislja, kaj bi se zgodilo, ¢e bi vsi ljudje nenadoma
oslepeli. Pri tem je njemu samemu prepusceno, da ugiba, kaj mu bo prineslo
testni uspeh. Tak nacin merjenja je v nasprotju z definicijo sposobnosti, po
kateri mora biti subjektom cilj prizadevanja popolnoma jasen. V nasprotnem

primeru igrajo Se toliko pomembnejSo vlogo osebnostne lastnosti in
kognitivni stili. ¢

Pri izpopolnjevanju baterije testov primarnih mentalnih sposobnosti, ki naj bi

kar najbolj reprezentativno pokrivala celotno podro¢je mentalnih

sposobnosti, sem se torej znaSel pred nalogo, kaksne teste divergentnega
priklica vkljuciti v baterijo. Po daljSem proucevanju problema sem se odlo¢il
za konstrukcijo novega testa, ki naj bi izpolnjeval naslednje zahteve:

e vsebina naj bo ustrezno resna, primerna za odrasle ljudi, na primer tudi v
selekcijski situaciji;

e (Ceprav ustvarjalnost ne prenese ¢asovnih pritiskov, naj bo test kar se da
kratek in ekonomicen;

e test naj bo verbalne narave, kar bi uravnotezilo obstojeco baterijo, ki je po
svoji naravi sedaj nekoliko bolj neverbalna;

e test naj omogoca izmisljanje “mocnih” idej; torej naj daje moznost, da se
posameznik izmisli nekaj izvirnega, duhovitega,

e test naj omogoca psihometri¢no preverjanje merskih karakteristik; ima
naj torej strukturo (ve¢ nalog), to¢kovanje naj bo ustrezno objektivno
itd.;

e v navodilu naj bo ljudem jasno receno, k ¢emu naj si prizadevajo;

e model iskanja naj ne bo preozek, nikakor pa ne presirok, saj pridejo v
slednjem primeru do izraza $e druge lastnosti; naloge naj bodo torej toliko
tezke, da bo to pravi test sposobnosti;

e test naj bo na enem listu papirja, formata A4 (tako kot drugi testi iz te
baterije).



Test Izreki, ki je iz teh izhodi$¢ nastal, izgleda takole:

OPIS TESTA IZREKI

Test Izreki je subjektom predstavljen kot Test bogastva idej. Kot v vseh testih iz
naSe baterije je list formata A4 prepognjen na polovico, na prvi Cetrtini je
navodilo in dva primera nalog, na ostalih treh Cetrtinah je 6 nalog. Na
testnem listu je napisano naslednje navodilo:

“Test sestoji iz Sestih nedokoncanih stavkov. Vasa naloga je, da jih z eno besedo
dopolnite v pravilne stavke, in sicer tako, da si izmislite Cim boljse izreke. Sprostite
se! Naj vam misli svobodno poletijo! Najprej se pri vseh Sestih stavkih skusajte
spomniti Cim vec idej. Za to boste imeli 10 minut asa. V naslednji minuti pa pri
vsaki nalogi Se oznacite po tri najboljse izreke (tako, da obkroZite kvadratke pred
njimi).

Na desni je zgoraj Ze naveden primer resitve, spodnjo nalogo za vajo resite sami.”

Nato subjektom Se recemo: “Sedaj si najprej skupaj oglejmo primer, ki je Ze resen.
Treba je bilo dopolniti stavek: BOGASTVO JE TREBA . . . in vidimo, da so Ze
napisani izreki: - uZivati, - zasluziti, - zapraviti, - potrositi, - deliti, - obdavciti, -
skriti, - zapleniti, - vetiko. Moznih bi bilo Se veliko vec idej. Poudarjam: stavke je
treba dopolniti z eno samo besedo in narediti je treba slovnicno pravilne stavke. Pri
navedenem primeru vidite, da je zadnja resitev preCrtana, saj stavek ZBogastvo je
treba veliko’, ni pravilen. Taksne reSitve ne bodo veljale. Nadalje tudi vidimo, da so
tri resitve Ze obkroZene, recimo, da so se nekomu zdele zgornje tri resitve najboljse,
najbolj izvirne. Ali razumete, kaj je treba delatié Dobro. Sedaj za vajo z nekaj
reSitvami dopolnite spodnji stavek: 'Kdor veliko potuje, veliko...” in na koncu
obkroZite tri najboljse ideje.”

Med vajo pogledamo, kako subjekti delajo in jih opozorimo na morebitne
napake. Nato nadaljujemo z besedami: “Na moj znak za zaletek boste vsi
naenkrat zaceli. Za 6 stavkov boste imeli 12 minut Casa. Skusajte si izmisliti Cim vec
izrekov in Cim boljsi naj bodo. Napisite vse ideje, ki vam pridejo na misel, vsaka je
dobrodosla, da je le stavek pravilen in da ste za resitev uporabili le eno besedo. Po
12 minutah vas bom opomnil(a) in tedaj boste pri vsakem stavku Se obkroZili
najboljse ideje. Zacnite!

Po preteku polovice asa, torej po 6 minutah, e recemo: “Preteklo je 6 minut.
Cas, ki vam je na voljo, mzporedtte na vseh 6 nalog”. Ce hote kdo v skupini



koncati ze pred pretekom 12 minut, ga vzpodbudimo z: “Gotovo se lahko
spomnis(te) Se kaksne ideje.” Po preteku Casa za pisanje pa reCemo 3e: “Sedaj
koncajte s pisanjem in pri vsaki nalogi obkroZite po tri najboljse ideje!”

Testne storitve vrednotimo po naslednjih nacelih:

Za rezultat fluentnosti 3teje 1 totko vsaka ustrezna ideja (enma beseda,
slovni¢no pravilen stavek), ne glede na njeno kvaliteto. Najmanj$e moZno
Stevilo tock je teoreti¢no sicer 0, vendar si tezko predstavljamo, da se nekdo
pri nobenem stavku ne bi mogel nicesar spomniti. Najvecje Stevilo tock ni
omejeno. Glede na to, da so naloge dokaj tezke, proti koncu casa, ki je na

voljo za pisanje, ljudje Ze kar precej “gledajo v zrak”. Na rezultat na testu ne
vpliva hitrost pisanja.

Za rezultat izvirnosti totkujemo samo obkroZene ideje. Ce je pri nekem stavku
nekdo napisal manj kot 4 reSitve in je obkrozil manj kot 3, upoStevamo vse
besede, ki jih je napisal. Ce je pri nekem stavku resitev vet kot 3, obkrozenih
pa je manj kot 3, dodamo za manjkajoce besede $e minimalno Stevilo tock (od
preostalih odgovorov upostevamo najmanj izvirne). Resitve tockujemo po
tabelah, ki so v priro¢niku. Najmanjse mozno Stevilo tock je 0, ki pa je spet
domala neverjetno. Ce subjekt pri vsakem stavku napi$e vsaj po tri ideje in e

so vse najmanj izvirne, bo dobil za svoj dosezek 18 tock. Najveje mozno
Stevilo tock pa je 54.

Na koncu si ogledamo $e morebitne ostale kvalitativne znacilnosti testnih
odgovorov, na primer: neenakomerno porazdelitev Stevila reSitev, tremor,

grafi¢ni pritisk, nekateri odgovori bodo imeli morda celo projektiven pomen
itd.

Tabele za vrednotenje izvirnosti odgovorov so bile izdelane na naslednji
nacin: za vsakega od 6 stavkov je bila izdelana distribucija vseh resitev, ki se
pojavljajo. Celotna povrSina vsake distribucije je bila razdeljena na 3
povrsinsko enake dele. Odgovore, ki so v prvi 1/3 distribucije (najpogostejsi),
tockujemo z 1 tocko, odgovore v srednji 1/3 z 2 tockama, odgovore, ki pa se
najredkeje pojavljajo (so v zadnji 1/3), pa to¢kujemo s 3 tockami.



Pogostost odgovora

Odgovori

Obstaja tudi moZnost, da na opisani nalin pri vsaki nalogi ne bi totkovali
samo tistih treh odgovorov, ki jih je subjekt sam izbral kot najbolj izvirne,
ampak kar vse odgovore. Kot rezultat izvirnosti bi potem morali izraunati
povprecno izvirnost odgovora (Stevilo tako zbranih tock, deljeno s 3tevilom
vseh odgovorov), s ¢imer bi dobili rezultat, neodvisen od fluentnosti. Tako
totkovanje bi bilo zamudnjeSe, verjetno pa tudi manj veljavno, saj je v
navodilu vzpodbujana fluentnost (“vsaka ideja je dobrodo3la”) in torej tudi
zelo izvirni ljudje piSejo tudi zelo neizvirne ideje. MoZnost izbora le najbolj
izvirnih idej te teZnje izniéi.

VZOREC

V prvi fazi je bilo s testom zbranih 99 rezultatov, vendar le 97 takih, da so bili
hkrati s testom Izreki aplicirani 3e drugi testi. V vzorcu je bilo 78 moskih
(80%) in le 19 (20%) Zensk (slika 2). Kandidatov za zaposlitev v Savi Kranj je
bilo 83 (86%), kandidatov za podelitev Stipendije pa 14 (14%). V vzorcu so bili
pretezno mlajsi, vendar je bil razpon starosti vseeno od 18 do 47 Ilet.
Povprecna starost vzorca je 26,75 let (s=7,65). Do 23. leta starosti je bilo ze
50% vseh ljudi v vzorcu, do 33. leta pa ze 80%. Izobrazba testiranih je bila
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zelo raznolika, od nedokondane osnovne Sole do koncanega doktorata
znanosti. Prikazuje jo slika 3. Z dokoncano srednjo $olo je nenavadno veliko
ljudi, zato ker sodijo v to kategorijo vsi kandidati za Stipendije. Povprec¢na
stopnja izobrazbe je bila 4,59 (s=1,45). Povprecni IQ skupine (merjen s
Testom nizov) je bil 102,81 (s=16,14). Distribucijo kaze slika 4.
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BATERWA TESTOV

Poleg testa Izreki je bila aplicirana baterija testov in osebnostnih
vpradalnikov, ki se bolj ali manj standardno uporabljajo v sprejemnem

postopku v Savi Kranj. Rezultate na sposobnostnem delu baterije prikazuje
tabela 1.

pri il alr N A. sredina | S. odklon 1Q
I - Indukcija (Test nizov TN-10) 90 19,20 4,88 103
S - Spacialna sposobnost (Prticki) 91 46,20 16,73 98
N - Numeri¢na sposobnost (Ra¢uni) 94 20,96 4,71 104
V - Verbalna sposobnost (Tujke) 95 26,61 8,04 108
Ma - Asociativno pomnjenje (Besede v parih) 91 13,37 5,69 104

V tabeli 1 vidimo, da so nasi kandidati nekoliko slabse opravili test prostorske
predstavljivosti, nesorazmerno dobro pa verbalni test. 35 kandidatov je delalo
tudi preizkusa spretnosti rok in prstov. Povpredje na prvem testu je 78,29
(s=8,93), na drugem pa 93,00 (s=7,98).

Kar zadeva diagnostiko osebnostnih lastnosti, so bili uporabljeni trije

instrumenti: EPQ je izpolnilo 26 kandidatov, krajso obliko Cattellovega testa
(obliko C) je izpolnilo 23 kandidatov, dalj$o obliko (A) pa 48 kandidatov.

REZULTATI
Fluentnost

Fluentnost je bila totkovana kot 3tevilo vseh ustrezno produciranih

odgovorov. Izloceni so bili odgovori, ki niso bili podani v skladu s testnimi
navodili.
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Slika 5 prikazuje distribucijo testnih rezultatov fluentnosti idej. Opazimo
lahko rahle odklone od normalnosti, predvsem asimetrijo in presezek nizkih
vrednosti. Vendar razli¢ni testi ne pokaZejo na statisticno pomembnost teh
odklonov.

Najmanjsi rezultat je 14 tolk, najvecji pa 66. Aritmeticna sredina je 34,495,
standardni odklon pa 11,977.
Originalnost

Originalnost je bila totkovana po Ze opisanem postopku. Totkovanje testnih
protokolov je bilo torej moZno 3ele na koncu, ko so bili Ze na voljo rezultati
vseh ljudi.



Originalnost - tocke
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Slika 6 prikazuje distribucijo testnih rezultatov originalnosti idej. Distribucija

se zelo priblizuje normalni. Noben test ne pokaZe na statisticno pomembnost
odklonov od normalnosti.

Najmanjsi rezultat je 16 tock, najvecji pa 40. Aritmeti¢na sredina je 29,760,
standardni odklon pa 5,339.



ZANESUJIVOST TESTNIH REZULTATOV

Fluentnost
Postavke testa fluentnosti
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Osnovne parametre fluentnosti za postavke prikazujeta slika 7 in tabela 2.
Tocke pomenijo aritmeti¢ne sredine, pravokotniki obmocje +1 standarni
odklon, “brki” pa obmocje min-max. Vidimo, da so nekatere distribucije
asimetri¢ne in da na postavkah 1 in 5 ljudje nekoliko laze producirajo ideje.

Povpre¢na korelacija med postavkami znasa 0,46. Cronbachov koeficient

znasa a=0,82 oziroma iz standardiziranih vrednosti: «=0,84.

123456
1 2-15 {1,00 054 038 041 045 047
2 4,57 0-11 [054 1,00 043 049 042 044
3 4,40 0-15 038 043 100 053 042 0,58
4 4,93 0-13 [041 049 053 100 046 0,50
5 7,47 0-21 [045 042 042 046 100 041
6 5,43 2-11 047 044 058 050 041 1,00




Originalnost
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Osnovne parametre originalnosti za postavke prikazujeta slika 8 in tabela 3. K
skupnemu rezultatu najslabse prispeva prva naloga. Povpre¢na korelacija med
postavkami zna$a samo 0,21. Cronbachov koeficient znasa «=0,60 oziroma iz
standardiziranih vrednosti: a=0,61. Zanesljivost rezultata originalnosti je

torej neustrezna, eventualno je primerna za raziskovalne namene.

Postavka |A. sredina [S. odklon 123456

1 5,00 1,54 1,00 037 0,13 -008 009 008
3 4,73 1,97 037 100 022 015 019 0,16
3 4,89 1,97 013 022 100 034 0,14 037
4 4,85 1,99 0,08 015 034 100 0,18 0,38
5 4,80 1.53 0,09 0,19 0,14 0,18 1,00 0,35
6 5,19 1,45 008 016 037 038 035 1,00




Razlike med spoloma

Zal je bilo v vzorcu zelo malo Zensk. Zato je v tem poglavju predstavljena
analiza le za ilustracijo. V tabeli 4 vidimo, da so Zenske v nasem vzorcu
nekoliko mlajSe in imajo nekoliko vi3jo izobrazbo. Statistiéno pomembno
bolje kot moski so opravile testa asociativnega pomnjenja (t-test zna3a 2,41)
in originalnosti (t=2,22), slable pa so seveda na testu prostorske
predstavljivosti (t=2,12). Razlika na testu fluentnosti statisticno ni
pomembna (t=1,36), prav tako ne na Testu nizov ter na numeri¢nem in
verbalnem testu.

Moski Zenske |Mogki
(N=78) (N=19) |(N=78)
Starost 93,53 27,54 Indukcija (TN-10) |19,87 19,07
Izobrazba 5,16 4,45 Spacialni (Prticki) |38,00 47,82
Numeri¢ni (Ra¢uni) (20,82 20,99
Fluentnost 37,84 33,68 Verbalni (Tujke) 24,50 27,10
Originalnost 32,22 2949 Pomnjenje (B. pari) [16,47 12,76
VPLIV STAROSTI IN IZOBRAZBE

Ti spremenljivki se v naSem vzorcu obna3ata docela v skladu s pri¢akovanji. S
starostjo velina testnih rezultatov upada, izjema je seveda verbalna
sposobnost. Upad seveda ni pri vseh sposobnostih enak, pri vecini znasajo
korelacije blizu -0,30, pri Testu nizov pa ¢ez -0,40. Z izobrazbo rezultati na
posameznih testih rastejo, kar je posledica selekcioniranosti izobrazbenih
kategorij, pri verbalnem testu pa je ta korelacija najvisja, saj gre tu dodatno 3e
za direkten vpliv akulturacije na to sposobnost. In kako se obnasa na$ test
fluentnosti in originalnosti idej¢

Korelacija rezultata fluentnosti s starostjo je -0,28 (slika 8), ce pa iz korelacije
izlo¢imo vpliv izobrazbe, je korelacija -0,32. Obe vrednosti sta statisti¢no
pomembni. Originalnost s starostjo korelira -0,33 (slika 9), ¢e izlo¢imo iz
korelacije vpliv izobrazbe, pa -0,37. Korelaciji nista visoki, deloma sta
pretirani tudi zato, ker so v vzorcu tudi 3tipendisti, ki so mladi, na testu
Izreki delajo zelo dobro, formalno pa imajo zakljuceno le sredno Solo in torej
parcialna korelacija ta vpliv izklju¢i le v manjsi meri.
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Vpliv izobrazbe na testne rezultate je majhen in le posreden, torej skozi
selekcioniranost izobrazbenih kategorij. Korelaciji sta: za fluentnost +0,12 (Ce

izlo¢imo vpliv starosti +0,20), za originalnost pa +0,11 (¢ izlo€¢imo vpliv
starosti +0,21).

Jasno je tudi, da Stipendisti (Studenti na razli¢nih visokih 3olah) opravijo test
Izreki precej bolje kot kandidati za zaposlitev. Povpreéni rezultat fluentnosti
je pri Stipendistih 42,57, pri kandidatih za zaposlitev pa le 33,13. Povpre¢ni
rezultat originalnosti je pri Stipendistih 33,07, pri kandidatih za zaposlitev pa
le 29,20. Oba t-testa sta statisticno pomembna, prvi znasa 2,83, drugi pa 2,59.

KORELACIJE MED TESTNIMI REZULTATI

Fluentnost in originalnost

Zveza: fluentnost - izvirnost

Izvirnost

10 20 30 40 50 60 70
Fluentnost




Oba rezultata na testu Izreki med seboj seveda pozitivno korelirata.
Korelacija je dokaj visoka in zna3a +0,67. Vzrok za korelacijo je prvi¢ dejstvo,
da naj bi oba rezultata merila sposobnosti, ki sodita v isti Siroki sklop -
sposobnosti priklica. V pomembni meri pa je korelacija pogojena tudi z
dejstvom, da rezultata med seboj algebrai¢no nista neodvisna. Nekdo, ki ne
producira idej, namre¢ ne more dobiti tock za originalnost idej. Manj kot trije
napisani odgovori prinasajo po 0 tock.

Produkcija idej se vedno zacne z obiajnimi, olitnimi idejami, Sele nato
pridejo na vrsto redke, originalne ideje. Korelacija med testnima rezultatoma
nas tudi navaja k moznosti, da iz obeh rezultatov izratunamo en sam skupni
rezultat. Ce bi kar sedteli vseh dvanajst rezultatov, bi test dajal aritmeti¢no

sredino 63,95 in standardni odklon 16,22, zanesljivost takega rezultata pa bi
bila a=0,83.

Rezultat testnih napak

Pri testu Izreki smo tudi beleZili $tevilo napak, torej koliko napisanih idej ne
ustreza testnim navodilom. Nekateri piSejo izreke z ve¢ besedami, drugi spet
delajo slovni¢no napatne stavke. Stevilo teh napak v povpre¢ju ni veliko, v
povpredju jih je le 1,46 (s=2,69). Napake kaZejo na slabie razumevanje
testnih navodil, morda na nekakino neinhibiranost, vendar niso Vv
pomembnih korelacijah s sposobnostnimi- rezultati in z osebnostnimi
lastnostmi. Z fluentnosti korelirajo le -0,05, korelacija z rezultatom
originalnosti pa je statisticno pomembna in zna$a -0,24.



Korelacije s sposobnostnimi testi
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Vidimo, da tako rezultat fluentnost kot tudi rezultat originalnosti korelirata z
drugimi testi nizko ali kve¢jemu srednje visoko. Fluentnost najvise korelira z
neverbalno inteligentnostjo in s pomnjenjem, originalnost pa tudi s
pomnjenjem, z neverbalno inteligentnostjo in v man;jsi meri Se s spacialno
sposobnostjo. Presenecata zelo nizki korelaciji z verbalno sposobnostjo, saj
naj bi bil po teoriji priklic v pomembni meri odvisen od koli¢ine uskladis¢enih
informacij. Korelacije med ostalimi mentalnimi testi so pri¢akovane in
povsem v skladu s tistimi, ki so bile dobljene na veliko ve¢jih numerusih.

Ker sta rezultata fluentnosti in originalnosti med seboj tudi algebrai¢no
odvisna, ju ne smemo hkrati vkljutiti v faktorsko analizo. Ce to storimo, bo
prvi faktor mocno pristranski in pogojen predvsem z visoko korelacijo med
njima (ki pa ni samo posledica zveze med dvema samostojnima primarnima
sposobnostima). Zato smo faktorsko analizo izvedli tako, da smo k ostalim
testom enkrat prikljudili rezultat fluentnosti, drugi¢ pa originalnosti. Izide
analize (metoda glavnih komponent, Kaiserjev kriterij, Varimax rotacija)
kaZzeta tabeli 6 in 7 ter sliki 12 in 13.

15 11 Ji 11
Fluentnost 0,54 Originalnost (v
Test nizov 0,86 Test nizov 0,77 0,32
Spacialna spos. 0,82 Spacialna spos. 0,74
Numeri¢na spos. 0,76 Numeri¢na spos. 0,83
Verbalna spos. 0,90 Verbalna spos. 0,85
Asoc. pomnjenje  [0,61 Asoc. pomnjenje 0,68
Lambda: 2,65 1,06 Lambda: 2,65 1,18
44% 18% 44% 20%




Tako rezultat fluentnosti kot rezultat originalnosti opredeljujeta prvi faktor,
ki je po svoji naravi domala identifen s fluidno inteligentnostjo. Izkustvena
inteligentnost je v obeh analizah opredeljena samo z verbalno in numeri¢no

sposobnostjo. Zgornja ugotovitev 3e v veji meri kot za fluentnost velja za
originalnost.
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Faktorska struktura 11
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Baterija, kakr$no imamo na sedanji stopnji razvoja, daje torej rezultate na
Sestih oziroma sedmih primarnih mentalnih sposobnostih: induktivno
rezoniranje na neverbalnem materialu (Test nizov), spacialna sposobnost
(Prticki), numeri¢na sposobnost (Racuni), verbalna sposobnost (Tujke),
asociativno pomnjenje (Besede v parih) ter fluentnost idej (Izreki - rezultat
fluentnosti) oziroma originalnost idej (Izreki, rezultat originalnosti). Nadalje
je mot iz teh rezultatov izracunati tudi dva Siroka sklopa sposobnosti: fluidno
in izkustveno inteligentnost. En sam skupen pokazatelj, izratunan iz vseh
Sestih testnih rezultatov, pa bi bil dobra generalna mera inteligentnosti.

Sliki 14 in 15 prikazujeta, kako na3a baterija testov pokriva podroéje
intelekta. Testi, ki so bili uporabljeni v tej bateriji, seveda niso edini za
merjenje primarnih mentalnih sposobnosti, ki tvorijo strukturo intelekta.
Test Vzorci (Pogacnik, 1992) na primer meri pomemben aspekt Sirokega
sklopa perceptivnih sposobnosti, za merjenje ucinkovitosti centralnega
procesorja lahko uporabimo 3tevilne teste odkrivanja odnosov in korelatov,
delovnega spomina itd. Podobno je z ostalimi Sirokimi sklopi sposobnosti, le
da izbor testov, ki so nam na voljo, ni tako 3irok. Se najteze se je odlotiti za
reprezentativen test psihomotorike, saj naj bi ta meril uc¢inkovitost mentalne
organizacije kompleksnih gibov.



Model intelekta
Pogacnik, 1992
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KORELACUE Z OSEBNOSTNIMI LASTNOSTMI

Isto obliko Cattellovega osebnostnega testa (obliko A, ki je bolj zanesljiva) je
izpolnilo le 48 oseb, ki so delali tudi test Izreki. To je sicer premalo za
zanesljivo oceno povezanosti med osebnostnimi lastnostmi in neko
sposobnostjo, vendar pa dejstvo, da nobena korelacija ni statisti¢no
pomembna, daje misliti, da tudi v prihodnje ne moremo pri¢akovati kakih
zelo visokih korelacij med fluentnostjo in originalnostjo na eni strani ter
Cattellovimi potezami na drugi strani. Prav enaka je tudi situacija z
Eysenckovimi potezami, kakor jih meri EPQ, seveda pa je tu numerus 3e
precej manjsi.

Ocena, da gre pri fluentnosti v vecji meri za pravo sposobnost, medtem ko gre
pri originalnosti bolj za dolocen kognitivni stil, torej 3e ¢aka na nadaljnja
empiri¢na preverjanja.
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