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BESEDOTVORNI POMENI TZSAMOSTALNISKIH GLAGOLOV
V DALMATINOVI BIBLI JI*

Skoraj pri sedmini od pribl. 3300 glagolov v Dalmatinovi Bibliji je s precejnjo
gotovostjo dolo¢ljiva samostalniska podstava, kar dokazuje visoko produktivnost
tvorbenega modela. Ugotovljeni besedotvorni pomeni kaZejo pestrost, ki ne zaostaja
za danasnjim stanjem. Odsotnost redkih Se pri(:akovani{\ odtenkov besedotvornih
bomenov je prej znamenje neaktualnosti potreb kot pa tvorbene nemo¢i. Osnovni
esedotvorni tipi so ohranili produktivnost do danes. V naslednjih stoletjih se je
mocneje spremenil le sestav izsamostalniskih glagolov, saj so iz rabe izginjali pred-
vsem tisti s prevzetim samostalnikom v podstavi.

With a high degree of certainty, almost one seventh of the approximately 3300
verbs in the Dalmatin Bible are analyzable as derivatives from a substantive; de-
substantival derivation, then, must have been highly productive. The diversity of the
word-formational meanings found in the Dalmatin Bible is no smaller than today:
some shades of word-formational meanings that one might expect to find are, indeed,
lacking, but their absence signifies that at the time they were not needed, it is not
a sign of derivational deficiency. The basic word-formative types have remained
productive even today. What has changed considerably is only the system of de-
substantival verbs: many of the verbs with a borrowed substantive at their base
have fallen into disuse.

0 V glagolskem besedju Dalmatinove Biblije! je priblizno pri sedmini
glagolov ugotovljiva samostalniska podstava.? Tak delez dokazuje visoko
produktivnost tvorbenega vzorca, Stevilne nove tvorjenke pa kaZejo, da ta
tudi v drugi polovici 16. stoletja Se ni zacela pojenjevati. Ker je Dalmatinova
Biblija najpomembnejsi prevodni dosezek slovenske protestantske knjizev-
nosti 16. stoletja: ker je v njej zaradi vsebinske zahtevnosti in razgibanosti
pricakovano razgrnjen velik del aktivno rabljenega besednega zaklada tega
¢asa: ker predstavlja zgledno jezikovno normo ne le za 16. ampak tudi za
naslednji dve stoletji: je ugotovitve o besedotvornih pomenih in skladenjskih
lastnostih izsamostalniskih glagolov v Dalmatinovi Bibliji mogo¢e predstav-
ljati kot oznacevalne za knjiznojezikovno prakso slovenskih protestantov.?

* Osnovo pri¢ujotega (razSirjenega) prispevka predstavlja eno od poglavij avto-
ri¢ine magistrske naloge: Besedotvorna in semanti¢na struktura glagola v jeziku
Jurija Dalmatina, 1984 (1985).

'J. Dalmatin, BIBLIA, TV IE, VSE SVETV PISMV, STARIGA inu Noviga
Teltamenta, Slovenfki, tolmazhena, fkusi IVRIA DALMATINA. Gedruckt in der
Churfiirftlichen Sidchlifchen Stadt Wittemberg / durch Hans Kraffts Erben. 1584.
Faksimile, Ljubljana, 1968.

? Samostalniska podstava je ugotovljiva pri pribl. 240 nesestavljenih in pribl.
220 sestavljenih glagolih v Dalmatinovi Bibliji. S pomo¢jo kartoteke, ki jo pred-
stavlja popolni izpis Dalmatinove Biblije, je bilo ugotovljeno tudi skupno stevilo
glagolov: pribl. 3300. Kartoteko je izdelala Komisija za histori¢ne slovarje Instituta
za slovenski jezik Frana Ramovsa ZRC SAZU.

3 Ugotovitve, ki jih je v izérpni, sistemsko celoviti predstavitvi tvorjenk v Tru-
barjevi Cerkovni ordningi nanizala A. Vidovié-Muha, tak$no sklepanje potrjujejo.
A. JVidovi(’:-Muha. Struktura glagolskih tvorjenk v Trubarjevi Cerkovni ord-
ningi. Slavisti¢na revija (dalje SR) 32 (1984), 245—256, in Neglagolske tvorjenke
v Trubarjevi Cerkovni ordningi, 16. stoletje v slovenskem jeziku, knjiZevnosti in
kulturi, Obdobja 6, Ljubljana, 1986, 349—374.
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Ilustrativne bi lahko bile tudi pri osvetljevanju jezikovnih znacilnosti zvrstno
doloc¢enega besedila — biblijskega prevoda. kar pa je spet osrednja zvrst
16. stoletja.

0.4 Zaradi Stivistoletne ¢asovne odmaknjenosti je ugotavljanje sestava in
s tem v zvezi kon¢énega Stevila izsamostalniskih glagolov v Dalmatinovi Bib-
liji zapletena naloga. Otezuje jo veliko Stevilo glagolov s prevzetim samo-
stalnikom v podstavi. Pri ve¢ini od teh se je besedotvorni proces dogajal
v tujem jeziku. Pogosto jo ovira razli¢na in {ezko razpoznavna stopnja za-
strtosti besedotvornega pomena, sem ter tja pa Se nejasna smer tvorbe oz.
moznost dvojnega pojmovanja podstave (npr. Sum — Sumeti). V dvomnih
primerih so kot vodilo uvnoStevani izsledki etimologije.

0.2 Ugotavljanje besedotvornih pomenov je potekalo s pomocjo skladenj-
ske pretvorbe. Pri tem so bili upoStevani ‘teoreti¢ni in metodologki dosezki
sodobnega slovenskega besedotvorja.® Da pa bi sinhrono dolocanje t. i. go-
vorne oz. skladenjske podstave in z njenc pomodcjo ugotavljanje besedotvor-
nega pomena izsamostalniSkih glagolov ne odvedlo predale¢ od dejanskega
stanja, je vzporedno teklo sobesedilno preverjanje dobljenih besedotvorno-
pomenskih vrednosti. Pri ugotavljanju pravilnosti skladenjske pretvorbe so
bile v veliki meri upostevane tudi sopomenske opisne moznosti iz Dalmati-
nove Biblije. Analiza je bila usmerjena predvsem na prvostopenjske izpe-
ljanke.®

0.3 Pri razvrstitvi besedotvornih pomenov so uposStevani delovalniki be-
sednozvezne skladenjske podstave. njihova sklonska izrazenost.” razli¢nosi
jedrnih glagolov ter skladenjsko razmerje med jedrnim glagolom in razvi-
jajo¢im ¢lenom.

1 Sam; + Glag

1.1 "To, kar izraza podstavni samostalnik (PoSam). je. gre. se pojavlja.
pada...: dez-i <<'dez gre. je': tako Se rositi in bliskati — bliskafi se.® Pod-

1 F.Bezlaj, Etimoloski slovar slovenskega jezika, Ljubljana, 1976—: . Kluge,
Etymologisches Worterbuch der deutschen Sprache, 17. Auflage, Berlin, 1975;
F. Miklo§i¢, Etymologisches Worterbuch der slavischen Sprachen, Wien, 1886:
P. Skok, Etimologijski rje¢nik hrvatskoga ili srpskoga jezika, Zagreb, 1971—;
H. Striedter -Temps, Deutsche Lehnworter im Slovenischen, Wiesbaden, 1963.

5 Pomensko nespremenjeno je prevzeto tudi strokovno izrazje. Prim. ]J. Topo-
ri§i¢, Slovenska slovnica, Maribor, 1976, 109—174; Besedotvorna teorija, SR 24
(1976), 165—177; Sestavljenke in izpeljanke iz predlozne/prokliti¢ne podstave v knjizni
slovens¢ini, SR 21 (1973), 105—177; Teorija besedotvornega algoritma, SR 28 (1980),
141—151; A. Vidovié-Muha, Tipoloske lastnosti besedotvorne skladnje, Se-
minar slovenskega jezika, literature in kulture (dalje SSJLK), 20 (1984), Lju{)ljanu.
305—319; Primeri tvorbnih vzorcev glagola, SSJLK 21 (1985) Ljubljana; prim. Se
razpravi, cit. v opombi 3.

6 Po tem merilu je glagol odgovoriti sestavljenka in ne izpeljanka z besedo-
tvornim pomenom < ’datisodgovor’.

7] [;'opori.ﬁié deli glagolske besedne zveze v ved¢ skupin na osnovi vezlji-
vosti: Nova slovenska skladnja (dalje NSS), Ljubljana, 1982, 82—113.

8 Ker jezikoslovna in slovaropisna teorija ne predvidevata obstoja prisojevalnih
zZvez 'z ne(ioloénikom tipa dez iti, ostajajo glagoli te skupine na besednozvezni ravni
brez doloéljive skladenjske podstave. Dokaz za to. da protestantske slovaropisne
prakse tovrstni pomisleki niso omejevali, ponuja npr. zgled iz Registra, ki je dodan

almatinovi Bibliji: Deshyti (Crajnfki) desh jiti (Corofhki) ITI, Cecllla. Na ta pri-
mer in na problem opozarja V. Gjurin., Register 1584 kot slovaropisni dosezek.
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stavni samostalnik nastopa v vlogi vrsilca dejanja. Z jedrnim glagolom tvori
prisojevalno razmerje. Glagoli s tem besedotvornim pomenom so v Dalmati-
novi Bibliji praviloma levo in desno nevezliivi. pogosto pa dopolnjeni z oko-
lis¢inskimi pojasnili. Npr. je deshilu na Semlo [htiridef[et dny inu [htiri-
def[et nozhy (1. 5a). Prisojevalnost in vezavnost. ki sta razvidni iz posamez-
nih primerov. pa zanesljivo odkrivata spremembo pomena.® Npr. Pole, jelt
hozhem vam Kruh is Nebes deshyti (1, 45 a): Rofsite oy Nebe[[a od osgoraj.
inu oy oblaki deshite Prauizo (11. 18 b): Mezh ... je v[vejzhen, de ima moriti
.. inu f[e blifkati (11, 70 a). Na pomenske spremembe se odziva tudi skla-
denjska pretvorba: npr. pustiti deziti man na zemljo << “pustiti, da man pada
kot dez / v obliki dezja na zemljo': me¢ se bliska<<'me¢ oddaja bliske’.
Prisojevalna in orodniSkovezavna raba glagola prasiti se je v Dalmatinovi
Bibliji izrabljena za posredovanje na biblijsko vsebino vezanega pomena
ruvati se tako, da se dviga prah’. ki je kasneje izginil iz rabe (SSK] III.
961). Njegovi sledovi so ohranjeni pri predponskem glagolu zaprasiti se (npr.
zapra$iti se b koga, v kaj, SP 1962. 986). Pomen je v Dalmatinovi Bibliji
po Lutrovem zgledu'® izvorno nojasnjen v opombi:

Dalmatin: S'enim f[e metati ali rinjati pride o'ludoufkim jesiki od praha
[emkaj: Kakor kadar [e dpa vkup mezheta, taku [e vrafhy, inu je goft
prah okuli nyh. Inu ima fakou glas: En Mosh [e je Shnym praflhil, tu je.
tu je bilu enu [ilnu metanje, ali rinanje (I, 21 b). ;

Luter: Jm Ebreischen kompt ringen vom staub her | Als wenn Zmween mit-
einander ringen / das der staub sich erhebt vnd dicke pmb sie wird. Vnd
lautet so viel | Es steubet ein Man mit jm / das ist | Ein hefftiger Kampf{f
mar es (1/85).

Toliksna tvorbeno-pomenska skladnost med glagoli v Lutrovi Bibliji in med
ustreznicami v Dalmatinovem prevodu je redka. SirSa primerjava obeh pre-
vodov prav pri izsamostalniskih in izpridevniskih glagolih kaze precejsnjo
tvorbeno samostojnost in neodvisnost od predloge.!

Besedotvorni pomen, dolo¢ljiv s skladenjsko pretvorbo, posredno potrju-
jejo tudi primeri, kjer je istore¢ni vrSilec dejanja sobesedilno izpostavljen,
docela neposredno pa npr. opis, ki ga predstavija tvorjenki v okviru iste
povedi pridruzena zveza podstavnega samostalnika in prisojevalnega glagola:

1. blisk osgoraj od Neba [e bli[ne, inu [vejti zhes vfe tu, kar je pod Nebom
(I11, 41 b—42 a);
2. [e prafhy, inu je goft prah okuli nyh (I,21b).

SR 32 (1984), 197. Sistemsko predvidljive stavéne uresnicitve tipa deZ gre, pada. ..
pa potrjujejo tudi sopomenski opisi iz Dalmatinove Biblije: npr. Elias... je molil
eno molitou, de bi neimel desh yti, Inu nej defh Thal na Semlo try lejta. inu [heft
Mefceu (II1, 135a).

» Soodvisnost pomenskih sprememb in nastopa vezljivosti prvotno nevezljivih
glagolov omenja J. Toporisi¢é v Novi slovenski skladnji, Ljubljana, 1982, 82—83,

0 Primerjava z Lutrovo Biblijo je bila izpeljana s pomoé¢jo novejse izdaje bese-
dila: D. M. Luther, Biblia, bas ist die gantze Heilige Schrifft DPIIdS('{I auffs
new zugericht, Deutscher Taschenbuch Verlag, Miinchen, 1974.

1O tem M. MerSe, Die Ubersetzungskongruenz und Divergenz von Verben in
der Dalmatinschen und Lutherschen Bibeliibersetzung. predavanje na mednarodnem
simpoziju »Ein Leben zwischen Laibach und Tiibingen — Primus Truber und seine
Zeite, Tiibingen, 1986 (v tisku).



378 Slavisti¢na revija, letnik 36/1988, §t. 4, oktober—december

Izpostava je v vecini tovrstnih primerov posneta po Lutrovem zgledu.'*
Obi¢ajno je izrabljena za natan¢nej$o lastnostno dolocitev osebka. Neredko je
opravic¢ljiva s stavénoclensko simetrijo, kar pomeni, da je stilno pogojena.

V tej skupini glagolov Steviléno prevladuje besedotvorno obrazilo -iti.
Pri deziti je bilo kasneje zamenjano z -uvati -ovati oz. -evati.'?

Podstavni samostalniki oznac¢ujejo vremenske pojave (blisk, dez, rosa) ali
snov (prah). Skupino so v 16. stol. zaokrozali glagoli, izpeljani iz samostalni-
kov, ki oznacujejo enega od ¢asov dneva (daniti se, nociti se). Npr.: Die/cit,
[e dani, dan gori gre (Bohori¢, AH, 1584, S 13): es Nachtet. nocte/cit. nuzh [e
dela, [e nozhy (Megiser, 1592, k5a).

Predponskih uresni¢itev nastetih glagolov v Dalmatinovi Bibliji ni.

2 Glag + Sam,

2.1 'Biti to, kar izraza PoSam’: gospod-ovati <'biti gospod’: erbati, golju-
fati, hlapcovati, kmetovati, kraljovati, kurbati, mojstriti — mojstrovati, ose-
benjovati, pri¢ati — pricovati, romati, tolmaciti — {(olmaccoati. V isti niz
bi bilo mogo¢e uvrstiti Se glagola druziti se in gostovati se, pri katerih je
besedotvorni pomen ’biti to, kar izraza PoSam’ vezan prav na sopojavljanjc
morfema se.!* NaSteti glagoli so v Dalmatinovi Bibliji rabljeni prisojevalno.
Pri veéini je ugotovljiva tako prehodna kot neprehodna raba. Npr.: GOSPVD
krajluje, tiga [e Semla vef[eli (I, 304 a): Bo/hli ti zhes nas krajloval, inu zhes
nas gofpodoval? (1, 24 a). Med prehodnimi glagoli je ve¢ predloznih: druziti
se k (mozu), gospodovati ¢ez (ribe, nas): gcstovati se z (njo). kraljovati cez
(nas); kurbati se za (ptujimi bcguvi). kurbati se z (mnogimi lotri). Ob
povratnem glagolu kurbati se je bila v rabi tudi nepovratna dvojnica kurbati.
Osamela pojavitev glagola oscbenjovati nakazuje neprehodnost. Glagola moj-
striti — mojstrovati sta rabljena samo tozilnisko, glagol hlapcovati pa samo
dajalnisko prehodno: hlapécvati komu.

Podstavni samostalnik je v povedkovodoloéilnem ujemalnem razmerju z
opisnim glagolom. Vriilec dejanja oz. nosilec poteka ali stanja je ob glagolily
s tem besedotvornim pomenom v Dalmatinovi Bibliji praviloma oseba. Ne-
osebni (nezivi) vriilec dejanja signalizira preneseni pomen, npr.: dérshi [voj
lesik, de hudu negovory, inu [voja uftna, de negolufajo (111, 121 a).

Med nastetimi glagoli pojavnostno prevladuje obrazilo -ovati -ujem. Ce
ods$tejemo primere, kjer takSna obraziljenost naznacuje drugotno tvorjene
nedovrinike, se obrazilo Steviléno izenacuje z -ati -am: vsako se pojavlja pri
petih glagolih. Obrazilo -iti -im je redkejSe (2 glagola). Sestavljenost s pred-

12 Pray z opazovanjem primerov, kjer je podstavni samostalnik sobesedilno po-
sebej izpostavljen, kar do neke mere povzroca istore¢nost, je mogoce Se natanéneje
dolo¢iti meje Dalmatinove prevodne odvisnosti oz. neodvisnosti od Lutrove predloge.
7 njimi je v posameznih primerih merljiva tudi stopnja leksikaliziranosti besedo-
tvornega pomena.

13 Glagol deZovati je v drugaénem pomenu naveden ze v Hipolitovem ro-
kopisnem slovarju: Diiuvio. mwisseren. vodenizhiti, s'vodo polivati, shkrofiti, pooud-
nia biti, defhéviti, defhovdti, povodniti (Dictionarium trilingue, 1711/12, 1.181). Po-
hlin skuSa z oblikovno razli¢nostjo para deziti — deZuvati obseti razliko v bolj in
manj omejenem trajanju dejanja: Défhije defhuvati. Es regnet immer. Pluit continuo:
Defhy. Regnen. Pluere. (Tu malu besedishe treh jesikov, 1781, D3b.)

14 Glagol druziti koga k v Dalmatinovi Bibliji nastopa z besedotvornim pome-
nom 'delati koga druga’, za glagol gostiti koga pa je mogole predvidevati besedo-
tvorni pomen 'imeti koga v gosteh’.
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ponami in izpredloznimi levimi cbrazili izpri¢ujejo le nekateri od nastetih
glagolov: pricati nastopa v sestavi z iz-, pre-, s- in za-: druziti se s pri- in z-,
glagoli goljufati, mojstriti in tolmaciti pa le s po enim levim obrazilom (o-,
pre-, s-). Izhodis¢énim glagolom dodana predponska in izpredlozna obrazila
so spremenila predvsem njihov pomen in vidsko vrednost, vezavo pa le red-
ko: npr. pri¢ati ¢ez koga — izpricati kaj. Njihov nadaljnji pomenski razvoj
je neredko zabrisal jasnost besedotvornega pomena.

Podstavni samostalniki opredeljujejo vrsilca dejanja oz. nosilca poteka
ali stanja glede na poklic (kmet, hlapec), vlogo ali volozaj (gospod, kralj,
gost, erb, mojster), lahko pa tudi glede na¢ina delovanja in obstajanja (go-
ljuf, romar).

2.2 7 osnovnim skladenjskopretvorbnim vzorcem ni mogole obse¢i bese-
dotvornega pomena vseh nastetih glagolov. Najpogosteje zahteva spremembo
podobnostni pomen, ki je rezultat pomenskega razvoja: kmetovati <<’delati
kot kmet’ ali ‘opravljati delo kmeta’. Razpoznavnost omogoca sobesedilo:
je enu Méftu pér Murji s'malim folkom dobil, inu je ondi krajloval, kakor
en Krajl (II, 184 b). Pri navedenem primeru je podobnostni pomen celo pre-
sezen, saj glagol nastopa s pomensko vrednostjo 'vladati’. Tu in tam je na
pomenski razvoj glagola, s tem pa tudi na zastrtost osnovnega besedotvornega
pomena, sobesedilno opozorjeno celo z istore¢nim vriilcem dejanja oz. nosil-
cem stanja ali poteka. Npr.:

Dalmatin: Skusi mene Krajli krajlujo... Skusi mene Viudi gofpodujo (I,
319 b),
Luter: Durch mich regiern die Konige ... Durch mich herrschen die Fiirsten

(TT/1104).

Pomenskorazvojno pricakovana motivacijska razsiritev, ki jo potrjuje tudi
sobesedilno preverjanje, je ugotovljiva Se pri nekaterih glagolih: npr. pri
glagolskem paru pricati — pric¢ovati <'biti pri¢a’ in 'dati/dajati pric¢o’. Od-
daljevanje od okvirno dolo¢enega besedotvornega pomena je zaznavno tudi
pri glagolih gostovati se in gostovati (koga) s pomenoma ’'imeti gostijo’ in
‘prirediti gostijo komu’. Tudi pri glagolskem paru mojstriti — mojstrovati
je leksikaliziranost pomena dosegla visoko stopnjo.'® Glagola sta danes zZiva
le Se v knjizni rabi (SSK ] 1. 826), njun pomenski spekter pa se s stanjem
v 16. stol. ne ujema.

2.3 Besedotvorni pomen ‘postati to, kar izraza PoSam’ izpri¢uje sestavlje-
ni glagol posvaciti se, varianto 'postati tak kot to, kar izraza PoSam’ pa
glagol pojuditi se. Na podobnostni pomen bolj ali manj izrazito kaze sobe-
sedilo, zanesljivo odkrivati pa ga je mogoce tudi po primerjalni poti:'®

15 Dokaz za to je tudi Siroka pomenska razlaga Lutrove rabe glagola, dodana
sodobni Zzepni izdaji Lutrove Biblije: meistern (m. Akk.) — (jds.) Lehrer sein,
(jmdn.) Vorschriften machen, (etro.) in den Griff bekommen, besser tun, besser
wissen, (efr.) aussefzen, bemiingeln (LB, 351*). S tovrstnimi razlagami so opremljene
tiste besede iz Lutrove Biblije, ki pomensko izraziteje odstopajo od danaSnje rabe:
prim. Worterkldrungen zur Lutherbibel von 1545; v: D. M. Luther, Biblia, Das
ist die gantze Heilige Schrifft Deudsch auffs new zugericht, Wittenberg, 1545, Deut-
scher Taschenbuch Verlag, Miinchen, 1974.

16 S primerjalnim vkljuéevanjem - Japljevega prevoda«, to je prvega celotnega
katoliskega prevoda, ki ga je konec 18. stol. oskrbel Jurij Japelj s sodelavci, je
mogoc¢e jezikovni razvoj zanesljiveje zacrtati, hkrati pa ga po dveh stoletjih tudi
ze preverjati.
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{. Dalmatin: ty ptuji od Rima, ludje, inu kir [o [e pojudili, Kreterji inu
Araberji (111, 61 b):
2. Dalmatin: inu [fo Stevhana isvolili... inu Nikanora ... kir [e je bil po-
judil (111, 64 a):
Trubar: inu Miclausha Antioskiga, kir ie od te Aydouske hti ludouski
Veri bil [topil (Ta pervi deil tiga noviga testamenta. 1357, 348):

Luter: vnd Nicolaum den [Jiidegenossen (111/2201):

Japelj: Inu Niklabsha preobernenza is Antiohie (1028).

Primerjava z nemskim prevodnim zgledom nakazuje eno najbolj tipi¢nih
ubesedovalnih razlik med lLutrom in Dalmatinom. Jedrnato Lutrovo izra-
zanje s samostalniki, zlasti S¢ s samostalniskimi zlozenkami. je Dalmatin
pogosto nadomes¢al z glagolskimi opisi. Ceprav je tak postopek lahko po-
sledica ubesedovalnih zadreg. pa je z njim jasno nakazana drugaéna upo-
rabnostna razvrstitev besedotvornih vzorcev in celo besedotvornih vrst. Na
osnovi primerjanja postaja e bolj o¢itna Zivost besedotvornih vzorcev, pre-
verljiva pa je tudi funkcionalnost njihove izrabe.

2314 Med tvorjenimi glagoli v Dalmatinovi Bibliji predstavlja poseben
podtip besedotvornega vzorca in pomena {vorjenka usiriti se < 'postati sir’
ali ‘spremeniti se v sir’. Lo¢eno obravnavo opravi¢uje tudi sprememba raz-
merja med osebama v pomensko ekspresivnejse razmerje med osebo in stvar-
jo (PoSam oznacuje snov). Tudi v tem primeru se povratni glagol po bese-
dotvornem pomenu razlikuje od nesestavljenega nepovratnega glagola siriti,
ki ga Dalmatin v Bibliji ni rabil: < 'delati sir.

Dalmatin: Né[i li ti mene kakor mléku molsel, inu kakor Sir puftil [e ofiriti?

(I, 269 a); )

Luter: Hastu mich nicht wie Milch gemolcken ovnd mwie Kese lassen gerin-

nen? (1/927).

Primerjava z Lutrom kaZe. da do istore¢nosti prihaja po nakljuéju, saj je
Dalmatin glagol gerinnen prevedel z domaco izsamostalnisko ustreznico usi-
riti se.

V naslednjih stoletjih se je raba glagolov bogovati in osebenjovati mocéno
zozala.” Japelj ju nadomeSca s sopomenkami ali s sopomenskim opisom.!®
Npr.

1. Dalmatin: boguj meni [kusi Duha tiga bogovanja (1. 166 a):
Japelj: Prerokiij meni s'vganuvdo[kim duham (2/133);
2. Dalmatin: V/tani inu pojdi, ti inu tvoja hifha, inu of[ebejnuj, ker kuli
moref[h (I, 207 b):
Japelj: Vsdigni [e, inu podaj se na vét, ti, inu *voja hifha, inu prebivaj
kakor ptuja kjer koli samore[h (2 447).
Iz knjiznojezikovne rabe je zaradi tuje podstave izginil glagol erbati. Glagol
posvaciti se PleterSnikov slovar Se navaja (I1, 177). SSK ] pa ni¢ ve¢. Ekspre-

17 Prvi je v SSK] oznacen s star. (SSK] I, 163). drugi (osebenjkovati) pa s kvali-
fikatorjem nar. (SSK] ITI, 444).

18 Orozen je z natantno izdelano tipologijo leksikalnih razlik osvetlila
razmerje Dalmatin — Japelj, ugoiovitve pa uporabila za oceno stopnje in smeri je-
zikovnega razvoja v dveh stoletjih: Gramati¢na in leksikalna preobrazba Dalmati-
novega knjiznega jezika ob Japljevem prevodu biblije (1584—1784—1802), Protestan-
tismus bei den Slowenen, Wien. 1984, 153—179; Smernice knjiznega jezikovnega raz-
voja od Jurija Dalmatina do Jurija Japlja (1584—1784), Jezik in slovstvo 30 (1984/85),
217—-223.
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sivni predznak uporabnostno cmejuje glagol kurbati se (SSK ] II, 532). Nje-
gova nepovratna dvojnica je iz rabe izginila. Nekateri glagoli so pomensko
zastareli (npr. gostovati). Besedotvorni tini. s katerimi je bil v 16. stol. izrazen
besedotvorni pomen ‘biti to. kar izraza PoSam’, so ohranili produktivnost.!®

3 Glag + Samy

3.4 'Delati/narediti, opravljati’opraviti. ustvarjati/ustvariti to, kar izraza
PoSam’: gres-iti <'delati greh(e)’. Glagoli coprati, kasljati, koreniti se <<
‘gnati koren(ine)’, masovati, prasiti <'delati praho’, ropotati in $umeti so v
Dalmatinovi Bibliji rabljeni samo neprehodno. Neobvezno jih spremljajo
okolis¢inska dopolnila: kakor [e v'Pape[htvi vidi, de [o nyh Cerqve v’kate-
rih Mafhujo, taku terdnu obsydane kakor eni Tabri (11, 103 a).

Isti besedotvorni pomen je ugotovljiv tudi pri glagolih. za katere so poleg
neprehodnih rab obi¢ajne tudi prehodne. ki so pogosto predlozno izrazene:
bojovati/bojovati se: bojovati zoper (sooraznike)/za (svetnike). z (nami) —
bojovati se zoper (hudic¢a)/za (tu), z (Judam): gresiti zoper (Gospoda): igrati
(Gospodu), igrati (basen)/(pasijon) (tragedijo): losati za (suknjo)/¢ez (nje)/¢er
(mojo suknjo): ofrati (ofre) (darove): pleniti (dezelo)/(ajde): roditi (sina)
(sad): ropati (Zivino)/(skednje): saliti se z (bozjo besedo): vojskovati zoper
(Abimeleha)/z (Izraelom)/vojskovati se s (hudi¢em).

Besedotvornopomensko se od nastetih glagolov ne razlikujejo glagoli. ki
so v Dalmatinovi Bibliji samo prehodno rabljeni: nor. mustrati folk <'oprav-
ljati muster (pregled’)’ koga/¢esa: kondcati laznike, mesto: pildati koga.

Preverjanje stavénih uresni¢itev kaze. da je besedotvorni pomen veckrat
5irsi od izhodiséno doloc¢enega in do neke mere integralnega. Ker glagol pe-
niti se hkrati oznaduje proces ustvarjanja in stanje. bi njegov besedotvorni
pomen lahko obsegla Sele razSirjena pretvorba: 'delati in imeti pene’. Pri
glagolu znamenjovati se je tezko odlociti. ali je v ospredju rezultat dejanja
ali njegovo podeljevanje: 'delati in dajati znamenja'. Znamenje kot rezultat
dejanja je lahko sobesedilno tudi natanéneje doloc¢eno, npr. left te snaminu-
jem s'krishom tiga isvelizhanja (I. ¢ ITb). Pomenska sestavina podeljevanja
je praviloma vezana na prehodne glagole. kar vodi k sklepu. da parov kot
krstiti — kricovati ter ofrati — ofrovati ne opravic¢uje le razlika v trajanju
dejanja. ampak so neredko Se dodatno pomensko osmisljeni. Ponavljalni gla-
goli so nekoliko pogosteje rabljeni neprehodno (oz. ne tozilnisko prehodno).
V ospredju je glagolsko dejanje samo in zato besedotvorni pomen ‘delati to,
kar izraza PoSam’ ne zahteva raz§irvitve.

V skladu s povedanim Stevilom vezavnih moznosti izsamostalniskih gla-
golov je vse izrazitejSi tudi upad skladnosti besedotvornega in leksikalnega
pomena. Npr. rodilniska vezava glagola gresiti odkriva predkriéanski pomen
glagola 'ne zadeti, miniti, izgubiti’ (Bezlaj, ESS] 1. 174): T'i ofe fe poteptalh,
kateri tvoih Praud grifhé (I, 311 a). Predvidljiva je tudi zatemnitev besedo-
tvornega pomena pri glagolu §trikati, ki nastopa le v zvezi $trikati mrezo
‘plesti mrezo’. in ne ved <'delati mrezo iz Strikov'.

Po skladenjskih lastnostih se mnogim od naStetih glagolov priblizuje tudi
glagol flancati, ¢eprav se besedotvornopomensko ne izenacuje docela z njimi:
< ’saditi flance’. V ospredju ni rezultat dejanja, ampak razme$canje tega,

19 Na to kazejo primeri. navedeni v razpravi A. Vidovi¢-Muhe Primeri
tvorbnih vzorcev glagola, SSKL] 21 (1985), Ljubljana, 47—61 (50—51).
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kar izraza podstavni samostalnik. Stevilne prehodne rabe kot tudi ustrezni¢ni
niz iz Registra pa kazejo, da glagol nastopa v pomenu ‘saditi’ in da je tudi
pri njem besedotvorni pomen ze zastrt: Perpelaj nje notér, inu flanzaj je na
tej Gorri tvoje erbfzhine (1, 45a); Flanzati (Crajnlki) safaditi (Slovenlki,
Besjazhki) [aditi, v'zepiti (Hervazki, Dalmatinlki, Iftrianfki, Crafhki) (111,
CelV a).

7. upoStevanjem pogosteje rabljenih nadomestnih opisov iz Dalmatinove
Biblije se je mogo¢e precej priblizati razumevanju besedotvornega pomena
izsamostalniskega glagola v 16. stol. in predvidljivo skladenjsko pretvorbo
prilagoditi le-temu. Priblizevanje praviloma poteka z vkljuéitvijo manj splos-
nega jedrnega glagola, npr. losati <'metati/vre¢i los’, in ne ‘opravljati/opra-
viti los’.

V vlogi jedrnega glagola besedne zveze, ki kot skladenjski opis nadome-
S¢a ustrezno tvorjenko, pogosto nastopa glagol delati. Najpogosteje se z njo
izmenjuje. V Dalmatinovi Bibliji je praviloma v Steviléni premoci tvorjenka,
torej krajSa, ekonomi¢nejSa moznost: npr. glagol gresiti je pogostejsi kot
zveza delati greh/grehe; ofrati — ofrovati nastopata pogosteje kot zveza de-
lati ofre; $potati se (komu) pogosteje kot zveza delati spot (iz koga). Pravo
nasprotje soobstajanja dveh enakovrednih izraznih moznosti predstavljajo
zveze, ki nimajo enobesedne ustreznice (npr. delati punt), pa tudi tvorjenke,
ki ne potrebujejo opisne razbremenitve (npr. saliti se).

S podstavnimi samostalniki je praviloma oznacen rezultat dejanja izpe-
ljanega glagola. Pomensko so precej razli¢ni, vendar abstraktnost mo¢no pre-
vladuje nad konkretnostjo. Njihov razpon sega od abstraktnih pojmov (greh).
preko oznak dejanj, procesov in stanj (masa, igra, los, sala, rod 'porod’), ki
jih je prav tako mo¢ izenacevati z rezultati dejanj izpeljanih glagolov, do
konkretnih predmetov (koren).

V ospredju sta besedotvorna tipa -iti -im in -ati -am. Pojavnostno sta pre-
cej priblizana (11 : 8). Tvorba z besedotvornim obrazilom -ovati -ujem moéno
zaostaja (4 glagoli). Do izrazitejSega tekmovalnega razmerja med nastetimi
tremi obrazili bi utegnilo priti le, ¢e bi glagoli pleniti in plenjati — plenjo-
vati, kjer nastopajo ob isti podstavi, ne bili v tako izrazitem Stevilénem ne-
ravnovesju (16x :3x — 2x). Glagol Sumeti, ki je skupini zaradi moZnosti
dvojnega pojmovanja podstave dokaj pogojno pripojen,2® izpri¢uje Se -eti -im.

Glagoli s tem besedotvornim pomenom so v Dalmatinovi Bibliji prisoje-
valni. Razen glagolov koreniti se in Sumeti vsi nastopajo z osebnimi vrdilci
dejanja oz. nosilei poteka ali stanja. Vzporedne brezosebne rabe so redke.
npr. Sakaj s'Boshjo beffedc [e nej [haliti (11, 196b). Netipi¢ni vrsilec de-
janja, predmet ali okolii¢insko dopolnilo zanesljivo opozarja na pomensko
spreminjanje, npr.: ty odtéti od Hilhe Iuda ... bodo [e |pet vod [e, korenili,
inu nad [e [ad nefli (II, 15a) (v vlogi viSilca dejanja se namesto rastline
pojavlja ¢lovek); Pole, njega Duh popada, inu on sdajci opye, inu ga terga,
de [e pejni (111, 36 b) (teko¢ina — ¢lovek): Inu njegova [htima, kakor velike
vodé [humé (III, 138 a) (premik od tipi¢nega k netipi¢nemu je nazorno iz-
peljan z neokrnjeno primero).

Istorec¢nost, ki nastaja z izpostavo podstavnega samostalnika, je tudi pri
glagolih s tem besedotvornim pomenom najpogosteje izrabljena za kakovostno

% Tudi nekatera druga razmerja glagolov in samostalnikov (npr. kasljati — kaselj
in ropotati — ropot) niso povsem iz¢iS¢ena glede smeri tvorjenosti.
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ali vrstno dolo¢itev. Praviloma je usmerjana s prevodno predlogo. Npr. Dal-
matin: AKu gdu vidi [vojga Brata gréfhiti en greh, nikar k'[fmerti (111,
126 a) — Luter: so jemand sihet seinen Bruder siindigen eine sunde /nicht
zum tode (I11 2430). Nasprotno pa izpostava podstavnega samostalnika ob
ropati ne pomeni pomenske izenacitve, saj samostalnik oznacuje to, kar je
bilo pridobljeno z ropanjem: le famuzh Shivino inu roup téh Méft, [mo nam
rupali (I, 102a). V Japljevem prevodu tvorjenko iz Dalmatinove Biblije po-
gosto zamenjuje sopomenski opis (prim. prevod citiranega primera: Kateri
vej, de njégoo brat en greh [tury, kateri ni sa [merf (10/544, (1786)).

Levo obraziljenim glagolom zaokroziti. zajeziti, zmiriti ustrezajo le pre-
tvorbe z dovrsnim jedrnim glagolom: za-kroz-iti <'narediti krog’. Ti glagoli
v Dalmatinovi Bibliji nastopajo sami, brez izhodig¢nih nesestavljenih nedo-
vrinikov. Na predponsko ali predlozno levo obrazilo so poleg funkcije izra-
zanja dovrinosti vezane Se diuge pomenske vrednosti, ki jih oddaljujejo od
izhodisénih glagolov.

Do danes je iz knjizne vabe izginilo veliko glagolov s prevzetim samostal-
nikom v podstavi (npr. coprati, losati, mustrati). Nekateri se uporabnostno
niso okrepili in so Se naprej ostali na obrobju (npr. flancati, $trikati). Drugi
so potrjevali produktivnost besedotvornega vzorca z nadaljnjim levim obra-
ziljenjem. Glagol koreniti je nadomestila tvorjenka iz izpeljane podstave: ko-
reniniti.

Najbogatejso levo obraziljenost izpri¢ujejo glagoli gresiti (po-, pre-, z-),
koreniti (iz-, o-, u-) in deliti, ki je prisoten tudi v Stevilnih glagolskih kalkih
(raz-, u-: narazenrazdeliti itd.). Coprati ima edini od glagolov s prevzeto
podstavo ob sebi dva dovrinika. nastala z levim obraziljenjem (ob-, pri-).
Sestavljivost s po eno predpono izpri¢ujejo glagoli roditi (pre-), znamenovati
(za-), kasljati (od-), pleniti (o-), ropati (ob-). Leva obraziljenost podstavne
glagole pomensko spreminja, menja pa tudi njihov vidski pomen. Izrazitejsa
sprememba besedotvornega pomena nastopa pri glagolu izkoreniti <’od-
straniti s korenom’. Razumevanje prenesenega pomena je v Dalmatinovi
Bibliji olaj$ano z robno opombo: taku hozhem je[t nje *iskoreniti is moje de-
shele, katero [im je[t nym dal (1. 237 b) — *cillu satréti. Ista pomenska vred-
nost je ob glagolu ausmwurtzeln omenjena kot znacilnost lLutrove rabe: aus-
murtzeln — vollig vernichten (1.B. 307%).

Pri glagolih obcoprati (koga) in obsrangati (mesto) je ugotovljiva spre-
memba besedotvornega pomena: coprati <'delati copre’ — obcoprati (koga)
<’obdati (koga) s copri’; §rangati <’postavljati Srango/Srange’ — obsrangati
(mesto) < 'obdati (mesto) s Srangami’.

3.14.1 Delati/narediti iz ¢esa to, kar izraza PoSam ali spreminjati/spreme-
niti kaj v to, kar izraza PoSam: del-iti (dezelo) < 'spreminjati dezelo v dele’;
tako Se poloviciti in razkrusiti <'spremeniti v kruh(e)’ ('drobec, gruda, kepa’,
Bezlaj, ESS] 11, 104). Npr. my némamo leta S. Sacrament refkrufhiti ali po-
lovizhiti (1, ¢ 1l a). Glagol razkrusiti danes uc¢inkuje besedotvorno nemotivi-
rano. Stopnja zastrtosti besedotvornega pomena v 16. stol. ostaja uganka.
Glagol poloviditi je izpeljan iz tvorjene podstave (pol > polovica). Oznaka
knj. v SSK ] kaze, da danes ni ve¢ splo$no rabljen (SSK ] III, 780). Podstavni
samostalniki v vseh treh primerih oznacujejo del celote. Zaznaven je en sam
besedotvorni tip: -iti -im. Pojavitev tretjega delovalnika, ki je skladenjsko
izpeljana z dajalnisko ali predlozno tozilnisko vezavo izsamostalniskega gla-
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gola, kaze, da je besedotvorni pomen treba razSiriti s pomensko sestavino
dajanja: Inu ta zhas pride, de on |ooim otrokom ima erb/zhino deliti (1.
111 a); Po Sobboti [o ony ta roup dilili mej vboge, vduve inu [irote (11, 200 a).
Zveza deliti kaj s kom, dobljena na osnovi primerov. kjer je pomenskoraz-
vojno v ospredje pomaknjeno stanje (npr. Eleazar... Dely s'losuam red
Kanaanfko deshelo (1, X1V b)), pa narekuje pretvorbo 'imeti del’.

3.1.2 'lzlocati to, kar izraza PoSam’: solz-iti se <'izloc¢ati solze’. Poleg
glagola solziti se je sem mogoce uvrstiti Se glagol gnojiti se, ki se po besedo-
tvornem pomenu razlikuje od glagola gnojiti (kaj) <'dajati (¢emu) gnoj.
Besedotvorni pomen je v Dalmatinovi Bibliji Sibko zastopan. Predstavljata
ga le dva redko rabljena glagola (vsak od njiju ima dve pojavitvi). Glagola
sta tvorbeno izenadena, saj obrazilo -iti -im izpri¢uje isti besedotvorni tip.
Podstavni samostalnik v obeh primerih oznacuje snov. V ospredju je izlo¢anje
tega, kar izraza PoSam. Proces nastajanja je potisnjen v ozadje. Z njegovo
implicitno prisotnostjo pa je vendarle opravi¢ena uvrstitev besedotvornega
pomena. Oba glagola sta povratna in neprehodna.

Primerjava z Lutrovo Biblijo pri glagolu solziti se odkriva obe skrajni
moznosti enosmerno odvisnega prevodnega razmerja: enako besedotvorno
strukturiranost nemske in slovenske ustreznice ter premisljeno nadomestitey
predstavno tuje fraze z besedotvornopomensko razvidno domaco enobesedno
ustreznico.

1. Dalmatin: ali moje oku [e h'Bugu [olsy (I, 271 a):

Luter: Aber mein auge threnet zu Gott (1/934):
2. Dalmatin: Inu Iesus [e je [olsil (I, 54 a):

Luter: Vnd Jhesu giengen die augen vber (111/2164).

Levo obraziljenost izpricuje le glagol gnojiti: pognojiti (drevo). S tozilni-
sko vezavo je skladenjsko opozorjeno na spremembo besedotvornega pomena:
pognojiti (drevo) <'dati gnoj' (drevesu).

3.1.3 'lzrekati izre¢i, govoriti to, kar izraza PoSam': graj-ati <'izrekati gra-
jo'; tako Se marinjovati, panati — panovati, rotiti, soariti, strafati — strafo-
vati, tadlati. Glagol klagovati je mogoce le pogojno Steti zraven. Skladenjska
pretvorba pri njem ni izvedljiva, ker podstavni samostalnik v slovenscine
ni bil prevzet. Osnovno motivacijsko razmerje je tako omejeno le na izho-
dis¢éni jezik. Zvezi apelirati na cesarja bolj ustreza pretvorba <'nasloviti
apel na cesarja’. Podstavni samostalniki so izrazi z abstraktno vsebino (apel,
pan, rota, svar, tadel). Vriilci dejanja so praviloma osebe. Odstopi, ki jih
predstavljajo poosebitve nezivega — predmetnosti ali abstraktnega, so redki.
Npr.: Inu nje vrata bodo shalovala inu klagovala (11, 2b). Mozne so tudi
neosebne rabe, vendar so zaradi redkega pojavljanja le obrobnega pomena:
npr. katere Buqve [e mogo tadlati (IIl. 132b). Razen glagola marinjovati,
ki je kot koroski izraz naveden samo v Registru. in osamele pojavitve gla-
gola panati so vsi ostali v prvi vrsti rabljeni prehodno: grajati (delu): kla-
govati (koga); klagovati ¢ez (viude); klagovati nad (kom); klagovati po (tebi)
(pSenici); panovati (cesarje) (kace): rotiti (tebe): Strafati (norce)/(pregrehe).
Zivost oz. nezivost predmeta za ta besedotvorni pomen ni pomembna. Nepre-
hodnost je vzporedno zaznavna le pri nekaterih glagolih: npr. Vy bef/ede smif-
hlavate, de le tadlate (1,268 a). Besedotvorni pomen ni vezan na en sam bese-
dotvorni tip. Poleg obrazila -ati -am (4 glagoli) je ugotovljiva Se tvorba z -iti
-im in -ovati -ujem (po dva glagola) ter s prevzetim obrazilom -irati -iram. Se-
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stavljenost s predponami, ki pu$¢a besedotvorni pomen nedotaknjen, izpricu-
jeta le glagola svariti in strajfati — oba s predpono po-. Glagola tadlati in
grajali sta bila ozji sopomenki. Pogostnostno nista bili uravnoteZeni, saj je
razmerje 9 : 5. Medsebojno pojasnjevanje, ki je bilo z dodano robno opombo
strogo enosmerno izpeljano. je bilo verjetno utemeljeno z ambicijo izrazne
bogatitve jezika*' ki razvojno omogoca izlo¢itev manj ustreznega. Npr.: ka-
teri [o njega *tadlali — *grajali (11. 143 a). Pomenski premiki, ki so bili v
nems¢ini opravljeni v kasnejSem casu in na katere kaze potrebna razlaga.??
v sloven&¢ini niso bili vezani na tvorjenko z isto podstavo, saj jo je raba za-
radi tujega izvora zavrgla. Podobna usoda je iz istega razloga zadela tudi gla-
gole klagovati ter $trafati — strafovati. Glagol panati danes spremlja pridih
zastarelosti (SSK J I1I. 517). Intenzivna raba glagola spariti se v pomenu
‘kregati se’ se je konc¢ala s protestantskim obdobjem (Pletersnik, II. 604). To
dokazuje tudi primerjava z Japljevim vrevodom.

Dalmatin: TE[t [e moram bpfelej s'vami inu svafhih otruk otruki [ovariti

(I1, 28 a):

Japelj: Sa t6 [e bom [he s'pami pravdal, rezhe Gofpéd, inu [e béom s'va-
[himi otrézmi pognal (6/209).

Podstavno preoblikovani glagol marnjati ¢ naprej ostaja na uporabnostnem

obrobju (v SSK ] 11, 696, je opremljen s pojasnilom nar. koroiko).

Besedotvorni pomen glagola spariti se (<< 'biti v svaru’) se ne ujema z be-
sedotvornim pomenom glagola svariti, kar je razlozljivo tudi z oprtostjo
na pomenskorazvojno povezane, razlicne pomenske vrednosti podstavnega
samostalnika ('prepir’, 'kazen’). Dalmatin z glagolom spariti pogosto prevaja
straffen iz Lutrove Biblije, ki je danainjemu uporabniku pomensko priblizan
z ustreznicama faddeln in schelten (strafe — Tadel, Riige, Vormurf (LB.
373%)). Besedotvorni pomen glagolov te skupine se velinoma razteza od do-
lo¢itve do izvrSitve tega. kar izraza podstavni samostalnik.

Izbora glagola apelirati, ki je uporabljen samo v robni opombi vsebinsko-
povzemalne narave, ni vzpodbudila Lutrova prevodna predloga. saj v njej
te opombe ni. Vzporeditev z mestom v besedilu, ki je predstavljeno kot pri-
povedni mejnik in na katerega se opomba vsebinsko opira. odkriva nedvomno
zavestno vzpostavljeno razmerje med mednarodnim in domadim izrazom:
left klizhem na Cef[arja — S. Paul apelira na Cefsarja (111, 76 a).

3.1.4 ‘Delati/narediti, povzrotati/povzro¢iti komu to, kar izraza PoSam':
srd-iti (koga) <<'povzrocati srd’ komu; mujati (brate); raniti (koga)/(drako-
na); siliti (zenam); silovati (declu)/(sestri); sramotiti (héer)/(sestro); srditi
(mene); strasiti (vas z listmi); strahovati (mene)/(folk); $koditi (pam); $ko-
dovati (njim)/(dusi); truditi (mojstra); zmagati (mene)/(gospoda). Vsi nasteti
glagoli so prehodni. Povezuje jih pomenska sestavina negativnega uc¢inkova-
nja na predmet. Prehodnost je predvidljiva tudi za glagol muditi, ki se brez
sobesedila pojavlja v Cetrtem stolpcu Registra. Neprehodna raba, ki izraza

2 M.Orozen ugotavlja. da pojasnjevanje praviloma poteka v smeri od bolj
znanega izraza k manj znanemu: Dialektalna in leksikalna interferenca v zgodovin-
skem razvoju slovenskega knjiznega jezika, SSJLK 19 (1983), Ljubljana, 153—175;
Pomenska in stilisti¢na izraba Registrac v sobesedilu Dalmatinove Biblije, 16. sto-
letje v slovenskem jeziku, knjizevnosti in kulturi, Obdobja 6 (1986). Ljubljana,
403—425. |

22 fadeln — unfersuchen, fiir mangelhaft erkliren, verunglimpfen (LB, 374%).
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splosnejSo veljavnost, je redko vzporedno zaznavna: npr. Bug rani inu os-
dravi (1, 260b; pravilno I, 267 b); Inu ta Mosh je njega vdaril, de ga je
ranil (I, 199 b).

V ospredju sta dva besedotvorna tipa: pogostejsi -iti -im (10 glagolov)
in redkejsi -ati -am (3 glagoli). Obrazilo -ovati je izrabljeno za izrazenje
nedovrsnosti in ponavljalnosti glagolskega dejanja, ¢eprav glagolski pari siliti
—silovati, skoditi — $kodovati in Zmagati — zmagovati ne oznacujejo vselej
pricakovane razlike v poteku glagolskega dejanja. Zato je tvorbo z obrazi-
lom -ovati treba Steti za tretji besedotvorni tip te skupine glagolov, ki pa
kljub nastopanju v parih nima prave izpodrinjevalne mo¢i. Vzrok za to je
nedvomno v prvotni namembnosti in v manjsi Stevil¢nosti. Npr.: Ony nebodo
[hkodili ni konzhavali na vfej moji |veti Gorri (1I, 26 a); Sakaj je[t [im
[tabo, inu nihzhe [e néma podftopiti, tebi [hkodovati (111, 71 b).

Tako vrsilei dejanja kot prizadeti so obi¢ajno osebe ali Ziva bitja, mozni
pa so tudi predmeti ali poosebitve: npr. Kaj le mojo dufho shalite (1. 271 b);
Tiga Norza uf[ta [ama [ebi [hkodio (I, 323 a). Na negativho razmerje med
vriilcem in predmetom dejanja neredko kaze Ze samo poimenovanje vrsilca
dejanja (sooraznik, ta hudobni, zoprnik itd.).

V kasnejsih stoletjih so iz knjizne rabe izginili glagoli martrati, zmagati
— Zmagovati. Izrazit upad rabe glagola martrati odkriva Ze primerjava z
Japljevim prevodom:

1. Dalmatin: Kaj le mojo dufho shalite inu me martrate s'bef[fedami? (I,
271 b); . .
Japelj: Kaku délgu bddete [he mojo dufho shalili, inu mene s govorjenjam
trudili? (3/600);
2. Dalmatin: Ileft tebe rotim per Bugu, nemartraj mene (111, 21 b):
Japelj: Je/t te sarotym per Bégu, nikdr me ne nadleguj (9/170):
3. Dalmatin: Sakaj ti tvojga Hlapza martra/h? (I, 85a):
Japelj: Sakaj [i tvojmu hlapzu leto shaloft poflal? (1 574).
Do danes ga je nadomestil glagol muciti, ki je splosno rabljen, brez narec-
nega predznaka.

IzrazitejSo pomensko spremembo sta dozivela glagola siliti (komu) in si-
lovati (koga/komu). V pomenski vrednosti, ki sta jo imela v 16. stoletju, ju
danes nadomes$c¢a glagolski par posiliti — posiljevati, ki je tudi glede vid-
skega pomena brezhiben. Glagol silovati je danes ziv le Se v knjizni rabi
(SSK ] 1V, 661).

Redki primeri izpostavitve podstavnega samostalnika so osmisljeni s kako-
vostno pojasnitvijo ali pa so razlozljivi kot prevodno nakljuéje, nastalo za-
radi izrazne poenostavitve: npr. Dalmatin: Okuli inu okuli bo ga [trafhil
nagel [trah, de nebo vejdel kam bi imel pojti (I, 271 b): Luter: Vmb ond
omb mwird jn schrecken plotzliche furcht das er nicht weis o er hin
aus sol (1/935—936).

3.1.4.1 Po povratnosti se od naStetih glagolov lo¢i groziti se. V Dalmati-
novi Bibliji je rabljen samo neprehodno. Sobesedilno je lahko nacinovno
opredeljen: On [e je grosil mojo deshelo poshgati, inu moje mlade lunake
pomoriti (II, 138b). V pomenski vrednosti ‘povzrocati grozo z napovedova-
njem Cesa neprijetnega’ je glagol z morfemom se do danes Ze zastarel (SSK]
I, 770).
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3.4.5 ‘Igrati (na) to, kar izraza PoSam’: arf-ati <'igrati na arfo/arfe’:
bobnati, lavtati, pavkati, trobentati. Pavkati je zapisan samo v Registru kot
koroska vzporednica osrednje znanega in knjizno rabljenega glagola bobnati.
Na isti besedotvorni pomen je dokaj pogojno mogoce sklepati tudi pri gla-
golu psalirati, ¢eprav njegova podstava in besedotvorna zgradba nista docela
nedvoumni. MoZzna je dvojna razlaga (<'igrati na psalter’ in <’'peti psal-
me’), ki je primerjalno preverjena in potrjena z rabami v protestantskih
delih. Npr.

1. Dalmatin: Aku je gdu dobre vole? ta puj Plalme (111, 134 b):

Trubar: Ie li du dobre vole, ta Pfallirai (Psalter. 1566, 31 a):

2. Dalmatin: Pujte njemu eno novo pejffen, dobru njemu Pfalirejte s'gla/nim

pukanjem (I, 287 a):

Luter: Singet jm ein nemwes Lied | Machts gut auff Seitenspiellen mit schalle

(11/992).
Pomenska vrednost samostalnika psalter iz lLutrove Biblije je danasSnjemu
uporabniku uzaveitena z razlago Seiftninstrument, Harfe (L.LB. 358%). Podob-
no razlago je mogoce zaslediti tudi v Hipolitovem rokopisnem slovarju:
Nablium, ein Instrument der Musik bfalferium genanf. plalter, ali éarfe
(Dict. I, 383). V Cigaletovem nemsko-slovenskem slovarju pa nemski izto¢nici
Pfalmen sledita zvezi psalme peti, prepevati (I11/1202). Tudi glagola lavotati
in trobentati pogosteje nastopata v pomenu ‘igrati’ kot pa s pomensko vred-
nostjo 'igrati na lavio/lavte’ oz. 'igrati na trobento’, kar bi predstavljalo
izenac¢itev s predvidenim besedotvornim pomenom. Pri laotati na to kaze
sobesedilo: npr. Dalmatin: Peuci gredo od [prejda, potle ty, kir na [trunah
lautajo, Mej Dezhlami, katere bobnajo (I, 296 a) — Luter: Die Senger gehen
vorher / Darnach die Spielleute vnter den Megden die da paucken (11/1022).
pri trobentati pa posredno tudi vztrajno ponavljanje istore¢nega vzorca, ki
je zaznaven kar pri 45 od 86 pojavitev: inu ta, kir je s'Trobento trobental,
je raven mene [tal (I, 257 b).

Izpeljava nastetih glagolov je enotno potekala z obrazilom -ati -am. lzje-
mo predstavlja le glagol psalirati s prevzetim obrazilom -irati -iram. Vsi pod-
stavni samostalniki oznacujejo glasbila. Glagoli s tem besedotvornim pome-
nom so prisojevalni, ¢eprav je vriilec dejanja lahko izrazen tudi samo po-
sredno: koku [e mora vejditi, kaj [e je pifkalu ali arfalu? (111, 94 b). Pravi-
loma so rabljeni neprehodno. Prehodnost je le redko izpri¢ana: npr. arfati
(kaj), trobentati zoper (vas). Na preneseni pomen kaze znacilen izbor oko-
liséinskih dopolnil: Pojte inu Plallirajte GOSPVDV u'vafhim [ercej (III,
105 a, pravilno 106 a).

Vsi glagoli iz Dalmatinove Biblije, ki izpri¢ujejo besedotvorni pomen
‘igrati (na) to, kar izraza PoSam’, se do danes niso ohranili. V SSK ] niso
ve¢ navedeni arfati, laotati in pavkati. Navedba glagola pavkati v Besedi-
$¢éu® vtisa o upadu produktivnosti ne popravlja. NasStete glagole je uporab-
nostno res omejevala tujost podstavnega samostalnika, ¢eprav sta samostal-
nika pavke in harfa $e ostala v rabi. Njune tipi¢ne zveze kazejo, da glagola
nadomescajo sopomenski opisi: udarjati na pavke, igrati na harfo. Glagoli
iz Dalmatinove Biblije ne zrcalijo tolik3ne Sirine besedotvornega pomena,

2 Besedii¢e slovenskega jezika, ZRC SAZU, Institut za slovenski jezik Frana
Ramovsa, Ljubljana, 1987. 11, 91.
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kot je ugotovljiva danes,** saj med njimi ni zgleda za odtenek ‘igrati se z
igralnim sredstvom’.

Sestavljenko s predpono za- ima ob sebi le glagol trobentati, ki se tudi
sicer najpogosteje pojavlja. Predpona za- spreminja njegovo pomensko in
vidsko vrednost, besedotvorni pomen pa puSc¢a nedotaknjen.

3.2 'Dajati/dati komu/¢emu to, kar izraza PoSam’: goant-ati (koga) <<
‘dati/dajati komu gvant': antvertati, arcnovati, celovati, cirati, darovati, fur-

mati, imenovati, kronati, kusati/kusniti — kusovati, lonali, snaziti, svetovati,
§pizati, trostati, zegnati — Zegnavati/Zegnovati. Vsi nasteti glagoli so levo

in desno vezljivi. Npr.: Te lazhne je on [hpishal, te nage je on goantal
(11, 148 a). Nekateri od njih poleg obvezne tozilniske prehodnosti, ki je pred-
vidljiva tudi za glagola antoertati in celovati iz Registra, poznajo tudi dajal-
nisko: npr. darovati mene, darovati snubacem: le[t tebi darujem to Nyvo
(I, 14b). Neprehodna raba je pri teh glagolih redko zaznavna, namenjena
je poudarjanju dejavnosti vrsilca dejanja: TY pak, kir [o pezhatili, [o bily ...
(I, 260 b); Sakaj Bug nikar dar, temuzh [erce gleda, tiga kir daruje (111, 44 a).

Podstavni samostalniki so tozilnisko vezavni z jedrnim glagolom pretvor-
benega vzorca. Najpogosteje oznacujejo konkretno predmetnost (arcnije, dar,
goant, krona, §piza), ki je obi¢ajno v sobesedilu e natan¢neje dolo¢ena. Npr.
Ony nje [nashio slatom (11, 177 a); [hpishajte ga s'kruhom inu svodo
(I, 242 a). Redkejsi so vsebinsko abstrakini podstavni samostalniki (svet) in
tisti, ki oznacujejo rezultat dejanja (kus). Vecina podstavnih samostalnikoy
je tujega izvora (arcnije, cir, furm, goant, krona, kus, lon). Vsi so tudi sami
bolj ali manj trdna sestavina Dalmatinovega besedii¢a (npr. kus z dvema in
§piza z 99 pojavitvami). Med njimi sta dva tvorjena izraza (gvant in antvert).

Vrsilei dejanja ter tozilniski in dajalniski predmeti so praviloma osebe.
Na preneseni pomen opozarja bodisi neosebni vriilec dejanja, netipiéni pred-
met ali s predlozno zvezo izrazeno sredstvo. Npr.: lagneta tebe gvantajo, inu
Kosli ti dajo denarje k'Nyvi (I, 327 a): Snashite ta Prasnik s'Maji (I, 309 b):
Kateri tebe Krona s'gnado inu s'miloftjo (I, 305 a). Pojavitev neobi¢ajnega
vriilca dejanja oz. nosilca poteka ali stanja lahko signalizira tudi spremem-
bo besedotvornega pomena. Npr. te [vitle Svesde zirajc Nebu (11, 171 a) <
'so cir neba’. Razhajanje med besedotvornim in leksikalnim pomenom je pri
tovrstnih primerih pogosto veliko: npr. Praviza inu Myr |e vkup kufhujo
(I, 301 a) 'dotikajo’.

Na stopnjo leksikaliziranosti pomena nekaterh glagolov je mogoce skle-
pati tudi iz razmerja Luter — Dalmatin. Glagol arcnovati v Dalmatinovi
Bibliji nastopa s pomenom ‘zdraviti’, na kar kaze tudi prevajanje glagola
heilen z arcnovati. Glagol artzneien iz Lutrove Biblije je sodobnemu razume-
vanju priblizan s sopomensko frazo 'mit Arznei behandeln’ (LB. 304%) —
‘zdraviti’. Npr.:

1. Dalmatin: My Babel arznujemo, ali ona nezhe sdrava biti (11, 53 b):

Luter: Wir heilen Babel Aber sie wil nicht heil werden (111372):

Japelj: Sdrévili /mo Babilon, inu ny bil osdraulen (6 417):

2. Dalmatin: pomagaj [am [ebi poprej, kakor druge arznuje/h (11. 160 a):

Luter: Hilff dir vor selber ehe du andere artzneiest (11 1776):

Japelj: Pred bolesnio vsami csdravilu (5 281).

2 Prim. A. Vidovi¢-Muha. Primeri tvorbnih vzorcev glagola, SSJLK 21
(1985), 50; npr. fizolékati se. [rnikolati, balinati., dominati se, Zogati se.
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Oddaljitev od osnovnega besedotvornega pomena je zaznavna tudi pri glago-
lu imenovati (koga) <'izre¢i ime’ koga ali 'poklicati’ koga: Dalmatin: jef(
GOSPVD, Israel[ki Bug, [im tebe per imeni imenoval . .. la, je[t tebe klizhem
per tooim imeni (11, 18b) — Luter: ich der HERR der Gott [srael dich bey
deinem namen genennet habe ... Ja ich rieff dich bey deinem namen (11/1238).

Pogosti primeri istore¢nosti. ki nastajajo z izpostavo podstavnega samo-
stalnika, se uvricajo v vse ze navedene fipe: so posledica prezrcaljenosti
vzorcev iz Lutrove Biblije: nastajajo nakljuéno. kot posledica izraznih za-
dreg: so hoteni, zavestno oblikovani oz. po Lutrovem zgledu zavestno vklju-
¢eni v slovenski prevod. ker je z njimi vzpestavljena ritmi¢no uéinkovita
stavéna simetrija. Npr. Dalmatin: Klr Semlo gruntafh na nje grunt (I, 305 b)
— Luter: DER du das Erdreich griindest auff seinen Boden (11, 1054).

Steviléno prevladuje izpeljava z obrazilom -ati -am (9 glagolov). Mo¢na
je tudi tvorba z obrazilom -cpati -ujem (5 glagolov). z -iti -im pa nekoliko
zaostaja (3 glagoli).

Od nastetih glagolov v Dalmatinovi Bibliji le dva izpri¢ujeta skromno
sestavljivost s predponami: snaziti z o- in u- ter §pizati z na-. Glagol osnaziti
(fvoje Brade nej bil ofnashil (1. 179 a)) je motiviran z osnovnim pomenomn
podstavnega samostalnika, glagol usnaziti pa z drugim pomenom: Pletersnik:
1. die Sauberkeit, die Reinlichkeit, 2. die Zierde, der Schmuck (11, 524). Pred-
pone, dodane omenjenima podstavnima glagolama, ne spreminjajo njunega
besedotvornega pomena. Slabo razvita predponska tvorba je pri teh glagolib
prej posledica prevzetosti podstave kot pa pojemajofe mo¢i besedotvornega
pomena, saj je ta Se danes ziv. tvorbeno bogat in izrazno pomnozen.® Nave-
deni besedotvorni pomen v Dalmatinovi Bibliji izpricuje tudi nekaj glagolov.
ki nastopajo le v sestavljeni obliki: obstrupiti ostrupiti, osemeniti.

Pri nekaterih glagolih tudi povratnost, izrazena z morfemom se, narekuje
drugacéno skladenjsko pretvorbo: npr. arcnovati se <'jemati arcnije’, imeno-
vati se <'imeti/mositi ime’, spefovati se <'imeti svet’ (‘posvet’).

NajopaznejSa razvojna poteza. ki zadeva glagole s tem besedotvornim po-
menom, je, da so iz rabe postopoma zaceli izginevati glagoli s tujim samo-
stalnikom v podstavi. Nadomes¢anje se je napovedovalo ze v Dalmatinovi Bib-
1iji,?¢ otipljivejSi rezultati pa so zaznavni po dveh stoletjih pri Japlju (prim.
nadomestitve za glagol arcnovati). Glagol gpantati in podstavni samostalnik
goant se npr. pri Dalmatinu Zivahno izmenjujeta s sopomenskima ustrezni-
cama oblec¢i in obleka. Sopomenska izraza sta pogosto zelo premisljeno izrab-
ljena za oblikovanje stilno u¢inkovitih dvodelnih formul, tako v prevodno
odvisnih kot v prevodno nevzorovanih delih Biblije:*

{. Dalmatin: Sakaj on je mene oblejkel v'gvant tiga isvelizhanja, inu me je
goantal [to [uknjo te Pravice (11, 24 b);

2 Prim. A. Vidovi¢-Muha. Primeri tvorbnih ozorcev glagola, XXI, SSJLK
21 (1985), Ljubljana, 47—61 (51).

2% () tem M. MersSe. Konkuren¢na razmerja glagolov v Dalmatinovi Bibliji,
16. stoletje v slovenskem jeziku. knjizevnosti in kulturi, Obdobja 6 (1986), Ljubljana,
375—7388.

27 Glede prisotnosti te in. drugih stilnih figur v delih slovenskih protestantov
prim. B. Pogorelec, Trubarjev stavek, SSJLK 8 (1972), Ljubljana, 305—321:
J. Pogaénik, Jurii Dalmatin v lu¢i stilisti¢nih raziskav, Teze in sinteze, Maribor,
1976, 69—87.
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Luter: DEnn er hat mich angezogen mit Kleidern des Heils . Vnd mit dem
Rock der Gerechtigkeit gekleidet (11/1260):
2. Dalmatin: GVANTATI ALI OBLEIzhi |e imajo ty nagi (I, XV b).

Do danes je delno pomensko zastarel tudi glagol snaziti.

3.3 'lzkazovati/izkazati komu/¢emu to, kar izraza PoSam’: cast-iti koga
kaj <'izkazovati Cast’ komu ¢emu: slaviti, ki se z nareéno doloCenostjo brez
sobesedila pojavlja le v Registru. Tema dvema glagoloma je pogojno mogoce
dodati Se ferahtati, ki je bil kot drugostopenjska tvorjenka s pisno in obli-
koslovno prilagoditvijo prevzet iz nemscine. Predpona fer- razveljavlja vse-
bino podstavnega glagola, ki v nemi¢ini nastopa z besedotvornim pomenom
‘izkazovati aht komu’.2® V Dalmatinovem jeziku do prakti¢ne besedotvorne
razstavitve, ki bi jo dokazoval obstoj sopomenskih opisnih nadomestil, ni pri-
§lo. Zelo verjetno je, da besedotvorni pomen glagola v 16. stoletju ni bil uza-
vescen.

Besedotvorni obrazili -iti -im in -ati -am sta v razmerju 2:1. Predmeti,
s katerimi se tozilnisko vezeta glagola castiti in ferahtati, oznacujejo to, kar
je vredno c¢aSCenja ali zani¢evanja. Oba glagola sta prisojevalna, s stan-
dardnim osebnim vr3ilcem dejanja, ki ga ob¢asno lahko nadomesti poosebitev
abstraktnega: MOdru/t Je Jama zha/ty (II, 162 b). Glede na enakost ali pre-
cejSifo podobnost nadomestnih besednih zvez iz Dalmatinove Biblije bi bilo
skupini mogoc¢e pridruziti Se glagol hvaliti: castiti koga — dati, izkazovati
komu cast; hvaliti koga — dati/dajati, peti komu hvalo. Prav nadomestne
besedne zveze kazejo, da je besedotvorni pomen vseh nastetih glagolov mej-
nega znacaja, saj ga z drugimi besedotvornimi pomeni druzijo skupne po-
menske sestavine (izkazovanje — izrekanje tega, kar izraza PoSam; izkazo-
vanje — dajanje tega, kar izraza PoSam). Povezovalno z glagoli, ki imajo
soroden besedotvorni pomen, deluje tudi abstraktnost podstavnih samostal-
nikov, razmejevalno do glagolov z besedotvornim pomenom ’povzroditi/pov-
zro¢ati komu/¢emu to, kar izraza PoSam’ pa to, da je udinek dejanja pri
eni skupini glagolov negativen za predmet, pri drugi pa pozitiven.

Povratnost pri castiti se in hvaliti se ne vpliva na spremembo besedotvor-
nega pomena. Sestavljivost s predponami izpri¢uje le glagol hoaliti: pohvaliti
se, zahvaliti — zahvaliti se.

V naslednjih stoletjih so glagoli iz te skupine doziveli nekaj sprememb.
Glagol ferahtati, ki je bil v 16. stoletju brez prave tekmovalne dvojnice, so
kasneje izrinili drugi glagoli (npr. zanicevati),®® slaviti je postal splosno slo-
venski; tozilnisko vezavo glagola zahvaliti (zahvaliti Gospoda/Boga/kralja)
je nadomestila zveza povratnega glagola z dajalniskim predmetom: zahoaliti
se komu.

3.4 ' Jemati/vzeti to, kar izraza PoSam’: moz-iti se <'jemati moza’, Zeniti
se. Zgolj ilustrativno, ker nista bila nikoli sestavni del uporabljanega besedja,
je sem mogoce uvrstiti tudi glagola poletkovati <'pobirati poletke’ in repe-
kovati iz istega ustrezni¢nega niza v Registru. Tudi nekatere rabe glagola
buhrati opravi¢ujejo pretvorbo <<'vzeti buher’. Na tak$no razumevanje bese-

2% Prim. [. Kiihnhold-H. Wellmann, Deutsche Wortbhildung, Erster
Hauptteil: Das Verb, Diisseldorf, 1973, 70—71.

2 Npr. Dalmatin: Inu fo ga ferahtali (1. 155a) — Japelj: inu Jo ga saniz-
huvali (2/42).
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dotvornega pomena je mogoce sklepati tudi iz sopomenskega opisa v Regi-
stru: Buhrati (Crajnlki) oshuro vseti (Slovénlki oli Besjazhki) (111, Celllb).
Na osnovi pomenske vrednosti, ki jo je glagol muchern imel v Lutrovi Bibliji
(gegen Zinsen Geld leihen (393*)) in ki je razvidna tudi iz sopomenskih opi-
sov v Dalmatinovi Bibliji (npr. Sakaj ti mu némalh tooih denarjeu na Buher
dati (I, 76 b), je dolo¢ljiv besedotvorni pomen ’dajati/dati, posojati/posoditi
kaj na buher’. V tem pretvorbenem vzorcu podstavni samostalnik nastopa
kot del primi¢ne sestavine in ne ve¢ kot tozilniski delovalnik.

Vsi naSteti glagoli so prisojevalni. Vrdilei dejanja oz. nosilei stanja so
osebe. Primeri iz Dalmatinove Biblije izpri¢ujejo tako prehodnost kot nepre-
hodnost (npr. buhrati — buhrati kaj, buhrati s ¢im). Podstavni samostalnik
v dveh primerih oznacuje osebo (moz, zena), lahko pa je tudi vsebinsko ab-
straktnej§i. Abstraktnost podstavnega samostalnika pri buhrati zmanjSujejo
sobesedilne konkretizacije: TI némafh na tooim bratu buhrati, ni s'denarmi,
ni s'[hpisho, ni sovofém, s'zhim [e more buhrati. Na téh, kir [o ptuji, more[h
buhrati, ali nikar na tvoim Brati (I, 118 a, pravilno 112 a).

Glagola zeniti se in moziti se izpricujeta sestavljivost s predpono o-.
Sprememba besedotvornega pomena je predvidljiva pri nepovratno in ne-
prehodno rabljenem glagolu omoziti <'postati moz’: Obtu, kateri omoshy,
ta dobru [tury, kateri pak neomoshy, ta bujle [tury (I1I, 92a), ¢eprav je
verjetna tudi domneva. da je leksikalizacija ze v 16. stoletju zastrla besedo-
tvorni pomen.’?

Glagol buhrati se do danes ni cohranil. Podstavni samostalnik buher se
je ze v 16. stoletju izmenjeval s samcstalniki ¢inz, obrest in Zuh, vendar sta
bila izraza buher in obrest v Dalmatinovi Bibliji Se pomensko lofena. Da
gre za biblijske pomene obeh izrazov, ki jih je bilo treba uporabnikom sele
uzavestiti, kaze po Lutru posneta robna opomba: Buher imenuje tu kar [e
od denarjeu vezh vsame, kakorje danu: Obre[t pak, kadar en vbog Mof[h
mora shitu, vinu, mef[u, inu drugc potrebo drashifhi, kakor je vrejdnu, inu
kakor Lakomnik hozhe, vseti (I, 76 b).

Produktivnosti besedotvornih tipov pri tako majhni skupini glagolov sko-
rajda ni mogoce ugotavljati. Osrednja glagola Zeniti se in moziti se sta izpe-
ljana z istim obrazilom (-iti). ki pa mu ve¢je produktivnosti v okviru tega
besedotvornega pomena vseeno ni mogoce pripisovati.

3.5 'lmeti, ¢utiti to, kar izraza PoSam’ ali 'biti v tem, kar izraza PoSam’.
Besedotvorni pomen se ob¢asno dopolnjuje Se s pomensko sestavino izrazanja
ali izkazovanje tega, kar izraza podstavni samostalnik. Ajfr-ati <’¢utiti aj-
fer’ ali 'biti v ajfru’: coiblati, nidati, skrbeti, triumfirati, zalovati. Prevla-
dujejo povratni glagoli: cuditi se, flisati se, gnusiti se, kumrati se, lustati se.
mujati se, ofertovati se, sanjati se, sramovati se, srditi se, strasiti se. Oznace-
valna za to skupino je tesna povezanost z besedotvornim pomenom ’delati
narediti, povzrocati/povzro¢iti komu to, kar izraza PoSam’ (3.1.4), kamor
so ti glagoli uvriceni, kadar so rabljeni nepovratno in tozilnisko prehodno.
Vsi nasteti glagoli so prisojevalni. Nekaj med njimi je navidezno nepriso-
jevalnih, ker je prvi delovalnik izrazen dajalnisko (meni [e je gnufsilu nad
nymi (1. 73 b): ta yfzhe kar [e mu lulhta (I. 323 a)) ali pa opravlja vlogo

“ Lutrov prevod: Endlich mwelcher verheiratet = der thut wol /| Welcher aber
nicht verheiratet ; der thut besser (111/2310).
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drugega delovalnika: Inu GOSPVDA je grévalu tiga hudiga (1. 56 b), GO-
SPVD, daj meni toilto podo, de me nebo shejalu (111, 49 a).»

Prvi delovalnik je praviloma oseba, mozne pa so tudi poosebitve pred-
metov in abstraktnih pojmov. Npr. Inu Luna [e bo [ramovala, inu Sonce bo
s'[ramotjo ob[talu (11, 9b): Sakaj tiga Mosha slobnoft ajfra (1, 319 a). Gla-
goli s tem besedotvornim pomenom so v Dalmatinovi Bibliji rabljeni pre-
hodno in neprehodno. Prevladujejo prehodne rabe, le pri glagolih ofertovati
se in sramovati se je stanje obratno. Precej glagolov je predlozno vezavnih,
¢eprav je tudi predloznost pogosto alternativna: ajfrati éez (koga)/(Jeruza-
lem), (postave); ajfrati za (Boga) (postavc): ajfrati zoper (koga); coiblati na
(bozji gnadi): gnusiti se nad (njimi), (zanikrno $pizo): gnusiti se éez (koga):
mujati se po (njem),(svetosti); mujati se nad (kapitulom): ofertovati se zoper
(stariga); ofertovali se s (snago): skrbeti za (Jakoba)/(obeno rec¢); skrbeti po
(blagu); srditi se ¢ez (Labana): srditi se s (tpojim zalbanim); srditi se zoper
(farje).

Podstavni samostalniki oznacujejo Custveno stanje ali telesno pocutje.
Oboje je v vecini primerov neugodno za vriilca dejanja oz. nosilca stanja.

Najve¢jo produktivnost izpri¢uje obrazilo -ati -am (8 glagolov), za njim
pa se razvrscajo Se -iti -im (4 glagoli), -ovati -ujem (3 glagoli) ter manj pro-
duktivna -efi -im in tuji -irati -iram.

Veliko je le glasovno in oblikovno prilagojenih prevzetih glagolov, z daljso
ali krajso tradicijo rabe in ne morda novih, zavestno tvorjenih iz tujega pod-
stavnega samostalnika. Tudi primeri, kjer izhodis¢e predstavljajo tuje dru-
gostopenjske tvorjenke (ofertovati se, grevati), kazejo prej na prvo kot na
drugo moznost. Na samo pojavitev in na pogostnost rabe nekaterih od njih
je vplival Lutrov prevodni zgled. Dalmatin npr. glagol ajfrati uporablja z
ni¢ manj Sirokim pomenskim spekirom kot Luter?® ki mu je podobno kot
drugim nare¢no obarvanim izrazom z vkljuéitvijo v svoj biblijski prevod
zagotovil nadnarecno, l\njifrnoje?ikovno rabo.’?

Pri nekaterih glagolih iz te skupmc se prav tako po pnmer;alm poti od-
kriva, kako velik ustvarjalni napor je bil potreben za ohranjanje in izrazno
ustrezno podajanje biblijskih stilnih figur, za kar je predstavljala dober
izziv prav Lutrova prevodna predloga. Za pomensko bliznja ali sopomenska
glagola iz Lutrove Biblije je tudi Dalmatin skuSal poiskati primerni ustrez-
nici. Npr.

Dalmatin: Nereferdi [e¢ zhes te hude, inu neajfraj zhes te hudobne (I, 325 b);

Luter: ERziirne dich nicht vber den Bosen Vnd eiver nicht vber die Gott-
losen (11/1126):

Japelj: Nikédr [e ne prepiraj s’hudobnimi, tudi ne bddi gre[hnikam nevofh-
liv (5/75).

Podobno kot na relaciji Luter—Dalmatin je tudi pri razmerju Dalmatin—

Japelj pogosto opazna nadomestitev tvorjenke z opisom, ki véasih uresnicuje

le enega od pomenov pomensko Sirokega podstavnega samostalnika. Ta ca-

31 Glede mejnosti tovrstnih primerov prim. J. Topori§i¢. Nova slovenska
skladnja, Ljubljana, 1982, 83—85.

© eipern — eifversiichtig, leidenschaftlich. zornig. neidisch sein. eifersiichtig
mwachen iiber (LB, 319°).

3 Prim. H. Bach. Die Rolle Luthers fiir die deutsche Sprachgeschichte, Sprach-
geschichte, Berlin-New York, 1984, 11, 1440—1447.
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sovni presek hkrati jasno kaze na proces zamenjavanja glagolov s tujim
samostalnikom v podstavi z domac¢imi ustreznicami.
1. Dalmatin: Dokler Nevernik |e offertuje, morajo reuni terpeti (I, 282 a);

Luter: Weil der Gottlose vbermut treibet | mus der Elende leiden (11/974):
2. Dalmatin: tooj Ozha ... [kerby sa vaju (I, 154 b);

Japelj: toéj ozhe ... je v'[kerbi sa véju (2/38).

Pri glagolih, ki jih tuji izvor uporabnostno ni omejeval, pa so do danes za-
starevale in izginevale iz rabe po tujem zgledu oblikovane zveze s predlogi
(npr. skrbeti po ¢em).

Le nekaj glagolov s tem besedotvornim pomenom v Dalmatinovi Bibliji
spremljajo predponske uresnic¢itve: npr. ajfrati — doajfrati se, ¢uditi se —
precuditi se, srditi se — razsrditi se, zalovati — razzalovati. Glagol zasra-
movati koga se po besedotvornem pomenu razlikuje od glagola sramovati se:
‘spravljati koga v sram’ — ‘utiti sram’. Tudi pri vidskem paru oskrbeti —
oskrbovati koga je leksikalizacija ze zakrila povezavo z besedotvornim po-
menom izhodisénega glagola.

3.6 ‘Dolocati dolociti (komu ¢emu) to, kar izraza PoSam’: mer-iti < 'dolo-
cati mero’, masati, vagali pagovati < dolo¢ati vago ('tezo’).

Podstavni samostalniki so vsebinsko sorodni. abstraktni. Glagoli so rab-
ljeni prisojevalno. vriilei dejanja so osebe, osebni vrsilec dejanja je v posa-
meznih primerih lahko potisnjen v czadje. npr.: Ali kadar [e je s Gomerjom
merilu nej ta vezh nalhal, kateri je vezh bil pobral (1, 45 b). Vsi so tozilnisko
prehodni. Tipi¢ni predmeti so tisti, ki ozna¢ujejo to, kar se da meriti ali
tehtati: meriti hiso, les, steno, vodo: vagovati denarje, kruh, zlato. 7. njihovo
netipi¢nostjo je opozorjeno na pomenski prenos: kateri te vifty [poftavami
merio (II, 127 a). Na neprehodnost in na glagole z morfemom se je pogosto.
vendar ne obvezno. vezana sprememba besedotvornega pomena: npr. pagati <
‘imeti vago' (fe nej védilu, kuliku je ta Bron vagal (I, 235b)). V posameznih
primerih je bila oddaljenost leksikalnega pomena od besedotvornega ze zelo
velika, npr. Inu on [e je trykrat meril nad tém Ditetom, inu je klizal na
GOSPVDA (1. 196 b) "razprostrl’.

Ponovitev podstavnega samostalnika v bliznjem sobesedilu pri teh gla-
golih ne ustvarja istorec¢nosti, saj sta samostalnik, ki stoji sam zase, in tisti,
ki predstavlja podstavo tvorjenke. pomensko razliéna: prvi oznacuje npr.
pripravo za tehtanje. drugi pa tezo (vafh Kruh [e ima s'vagc vagovati (I,
77 a)).

Glagol meriti v Dalmatinovi Bibliji spremljajo tvorjenke izmeriti, name-
riti, odmeriti, premeriti, razmeriti in zmeriti, glagol vagati pa odvagati, pre-
vagati in zvagati. l.eva obrazila jih pomensko oddaljujejo od izhodisénih
glagolov, na spremembo besedotvornega pomena pa ne vplivajo. V okviru
tega besedotvornega pomena je tvorbeno izrazitejSe samo obrazilo -ati (2 gla-
gola). Obrazili -iti in -ovati, ki ga je zaradi vidske neiz¢iS€enosti para vagali
— pagovali le pogojno mogoc¢e Steti zraven, pa se pojavljata vsak samo pri
enem glagolu.

Glagoli masati in vagati — vagovati so v kasnejsih stoletjih zaradi tujosti
podstavnega samostalnika izginili iz knjiznojezikovne rabe.

4 Glag + Samyg

4.1 'Pokrivati pokriti, obdajati obdati, oskrbovati/oskrbeti kaj/koga s tem,
kar izraza PoSam’: flastr-ati (pct) (< flastran pot) <'pokriti pot s flastrom’:
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flikati, soliti, $puntati, §tupati, tablati, tunihati (< tunihanje), zalbati. Prav
toliko je tudi levo obraziljenih glagolov. ¢eprav v paru nastopata le glagola
flastrati (poflastrati) in tablati (potablati): obsenciti, obsrangati, okrpati,
cmadeziti — omadezovati, opasati — opasovati, odpasati, pofarbati, pozlatiti
ublatiti < umazati z blatom’, zasmoliti. 1zbor levih obrazil (pwdpon in pled-
logov) poteka v mejah. ki jih dolo¢a besedotvorni pomen, saj je z mnjimi
poleg dovrinosti izrazena usmerjenost na povriino (po-) in okoli ¢esa (ob-/o-).

Tudi tu je v ospredju izpeljava z obrazilom -ati -am (11 glagolov). obrazilo

-iti -im Steviléno precej zaostaja (4 glagoli). Obrazilo -ovati -ujem je zaznav-

no le pri drugotno tvorjenih nedovrsnikih. zato ga v okviru tega besedotvor-

nopomenskega odtenka ni mogoce Steti med produktivne besedotvorne tipe

(opasovati, omadezovati).

Razvri¢evalne tezave ustvarjajo glagoli, pri katerih podstavni samostal-
niki oznacujejo rezultat dejanja (npr. gruntati, goelbati). S tem ustvarjajo
povezavo z besedotvornim pomenom ’‘delati narediti, ustvarjati/ustvariti to,
kar izraza PoSam’, ¢eprav se od glagolov s tem besedotvornim pomenom lo-
cujejo po prehodnosti. Prav zato, ker sta pogosto vzporedno zaznavni dve
pomenski sestavini (npr. ustvarjanje in dajanje). absolutna razmejitev bese-
dotvornih pomenov ni vedno mozna.

Vsi nasteti glagoli so tozilnisko prehodni. Predmet, s katerim se vezejo,
obi¢ajno oznacuje stvar, le redko osebo (flikati éerpine, mreze: pofladtrati
pot; gruntati uto; goelbati nebc: okrpati c¢revle: Spuntati hiso; zalbati glavo,
kamen, prebivalis¢e, koga). Neprehodno rabo je pri njih komaj mogode za-
slediti; ¢e se pojavlja. je izrabljena za izrazanje ekspresivnejSega pomena.
ki se ne ujema ve¢ z besedotvornim pomenom, npr: Inu aku lih Arzat dolgu
na nym flika, taku ouner h'koncu letaku gre (I1, 157 b): Tedaj je on [he
taushent komulceu meril, inu je bilu taku globoku, de néfim mogel vezh
*gruntati — *brefti (11, 83 b). Drugi primer kaze, da je Dalmatin neosnovno
pomensko vrednost glagola gruntati skusal bralcem priblizati s pomoéjo
ustreznice, dodane na robu.3

Skupino tesneje povezuje tudi konkretnost podstavnih samostalnikov, saj
oznacCujejo predmete (flaster, krpa, Sranga, tabla), snov (zlato) ali pojave
(senca). Med njimi je veliko prevzetih izrazov, ki jih Dalmatin tudi sicer
uporablja (npr. farba, flaster, $tupa, zalba).* Prav ti so v naslednjih sto-
letjih sprozili iskanje primernih nadomestil. Potek procesa je ze po dveh
stoletjih mogoc¢e preverjati z Japljevim prevodom.

1. Dalmatin: Inu ony [o Davida shalbali h’Krajlu zhes Israela (I, 170 b);
Japelj: inu Davida sa krajla zhes Israel médshejc (2/167);

2. Dalmatin: Kaferi eniga Norza vuzhy, ta Zherpine flika (11, 162 a):
Japelj:Kdor norza vuzhy, je kakor ta, kateri zhépine okup [klejiije (5/295).
Sobesedilno dodane primi¢éne sestavine, ki lastnostno dolo¢ajo glagolske

tvorjenke, kazejo bodisi na splo$nost podstavnih samostalnikov ali pa Ze na

# Prim. F. Novak. Razvojne tendence v besedii¢u slovenskih protestantskih
piscev, 16. stoletje v slovenskem jeziku. knjizevnosti in kulturi. Obdobja 6 (1986).
L.jubljana, 389—402.

% M. Orozen ugotavlja. da je Dalmatin za otipljive pojave materialnega
sveta imel na voljo ve¢ sinonimov domacega in tujega izvora. Za abstraktno izrazje
pa je znaCilna manjSa izrazna raznolikost: Dialektizmi v jeziku Jurija Dalmatina.
Krsko skozi ¢as, Kriko, 1977, 87—98.
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zastrtost besedotvornega pomena. Npr.: inu je [hpuntal snotraj s'lejfom, inu
je tla te hifhe potablal, Smrekooimi shaganizami (I, 186 b); Ti shalbafh mojo
glavo s 'Oljem, inu moj Pehar pcln natakafh (1, 285 a) ‘mazes, mazili§'.

Vecja ali manjSa stopnja leksikaliziranosti besedotvornega pomena je
ugotovljiva tudi pri drugih glagolih. Npr. $tupati meso 'za¢initi meso’, ubla-
titi noge 'umazati noge’, kar dokazuje tudi primerjava z Lutrom: Ieft [im
moje noge omila, koku bi je supet oblatila? (1, 333a) — Jch habe meine
Fiisse gemwasschen mwie sol ich sie wider besuddeln? (11/1155).

Stevilni primeri vzporednega nastopanja podstavnega samostalnika in
tvorjenke v okviru iste povedi tipsko ne presegajo Ze znanih vzorcev. Naj-
StevilnejSi so primeri, kjer izpostavo upravi¢uje kakovostno pojasnjevanje
podstavnega samostalnika: shalbaj tvoje ozhy s'ozhefno shalbo (111, 139 a).
Zanimivi so primeri. kjer je izposiava kljub skladnosti z Lutrovo predlogo
razvidno stilno pogojena. 7 njo je dosezena simetrija, ritmi¢na uravnotezenost,
posredno pa poudarjeno tudi vsebinsko nasprotje. Npr.:

Dalmatin: Ti néfi moje Glave s'ojlem shalbal: Ona je pak moje noge s'sahal-

bo |prav: sh-| shalbala (I11, 35 a):

[uter: Du hast mein Heubt nicht mit éle gesalbet / Sie aber hat meine Fiisse

mit salben gesalbet (111/2090).

4.2 'Obdelovati obdelati kaj/koga s tem. kar izraza PoSam’: brus-iti nozi¢
<ostriti nozi¢ z brusom’. gajzlati Jezusa <'tepsti Jezusa z gajzlo’, lotati
zelezo <'spajati Zelezo z lotom’. presati vinc <'iztiskati vino s preSo’ (po-
men je razvit preko vmesne stopnje: presati grozdje <’stiskati grozdje s pre-
$0'). Isti besedotvorni pomen izpri¢uje tudi vec sestavljenih glagolov. ki se
v nesestavljeni obliki v Dalmatinovi Bibliji ne pojavljajo: pokositi, raz-/skva-
siti, razzagati, zarigljati, zaziglati pravico (< zazigalna pravica) < 'potrditi
pravico z ziglom'.

Vriilec dejanja je praviloma oseba. Tozilnisko izraZeni predmet, na ka-
terega je usmerjeno dejanje glagola, je obi¢ajno stvar, le pri gajzlati oseba.
Oddaljitev od teh dveh stalnic je navadno znak prenesenega pomena ali po-
menske Siritve (nor. En nuzhizh fa drugi brufsi, inu en Mosh tiga drusiga
(I. 326 b). Redke neprehodne rabe so opravi¢ljive bodisi s sobesedilno naslo-
nitvijo, lahko pa kazejo na povecano stopnjo leksikaliziranosti pomena, npr.:
Kadar on sazhne gajshlati, taku on prece vbye (I, 269 a):? inu [o brali [voje
Vinograde, inu [o prefhali, inu [o na ples delali (I, 138 b).

Podstavni samostalniki oznacujejo orodje (brus, gajzla, kosa, presa, zZaga)
ali snov (kvas. lot). Zveza lotano 7elezo je terminoloskega znadaja, kar kaze
tudi sopomensko besednozvezno nadomestilo iz Registra: Lofanu shelésu
(Crajnfki) svarjénu shelésu (Slovenlki, Besjazhki) (ITI, CeVb).

Primerjava z Lutrom odkriva zastrtost besedotvornega pomena pri glagolu
razkvasiti < ’narediti kislo’, na kar kaZe tudi prevodno nastala istore¢na
zveza:

Dalmatin: Inu [o vfi red Prefhufhniki, kakor ena Pezh, katero Fifhter res-

béli, kadar omé[si, inu pufty Qoas [kusi resqoafsiti (11, 106 a);

% Japljev prevod citiranega primera: Aku tépe, (bi kdo rekal) naj na enkrat
omory (3/574). Primerjava z Japljem kaze, da se je glagol gajzlati ze v 16. stoletju
uporabljal v pomenski vrednosti, ki se je prekrivala z besedotvornim pomenom, in
v pomenski vrednosti, pri kateri je bila prav sestavina. karakteristi¢tna za besedo-
tvorni pomen, Ze zastrta.
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Luter: Gleich wie ein Backofen den der Becker heitzet | wenn er hat ausge-

knetet | ond lesst den Teig durchseuren (11/1580).

Istore¢nost je véasih le navidezna, npr. Vinu [e v'prefhah vezh neprefha (Il,
7a): presa — ‘prostor za stiskanje grozdja'; presa v vlogi podstavnega sa-
mostalnika — ‘naprava za stiskanje grozdja’. S primerjanjem Dalmatinove
Biblije in Lutrove prevodne predloge postaja jasno razvidna utecenost bese-
dotvornega postopka, ki skoraj brezhibno vkljucuje tudi glagolski vid.

Ugotovljiva sta dva besedotvorna tipa: PoSam + -ati (6 glagolov) in
PoSam + -iti (4 glagoli). Produktivnost sta ohranila do danes. Dve predpon-
ski sestavljenki v Bibliji spremljata samo glagol brusiti (nabrusiti, zbrusiti).
Njegovega besedotvornega pomena ne spreminjata.

V vmesnih Stirih stoletjih so glagoli s tem besedotvornim pomenom do-
ziveli ve¢ sprememb. 1z zborne rabe je izginil glagol gajzlati. Nadomestil ga
je besedotvorno enako strukturiran glagol bicati. Pri glagolu zaziglati je
zamenjava tekla v smeri (pecatiti) zapecatiti.

5 Glag + Sam kot del primi¢ne sestavine

5.1 Psovati 'zmerjati s psom’: izlakotovati <'izérpavati z lakoto’. Pod-
stavni samostalnik je v obeh primerih del nac¢inovne prislovne zveze, ki kot
neobvezno okolis¢insko dopolnilo spremlja jedrni glagol. V prvem primeru
oznacuje zival, v drugem pa stanje, kar je Ze znak, da glagola glede besedo-
tvornega pomena nista povsem izenac¢ena. Oba sta prisojevalna in prehodno
rabljena. V vlogi vrSilcev dejanja in predmetov je pri¢cakovano pojavljanje
oseb (oz. zivih bitij v vlogi predmetov). Odstopi kazejo na preneseni pomen:
de bodo S. Evangeli islakctovali (11, 93 a). Glagol psovati je bil ze v 16. sto-
letju uporabljen z zastrtim besedotvornim pomenom. Na to kaze primerjava
z Lutrom in ustrezni¢ni niz iz Registra. Npr. [variti (Crajnlki) pfuvdti, po-
karati, kleti (Slovenlki oli Besjazhki) (1I1. Dd II b): Dalmatin: Sakaj je/t
[lifhim, koku nyh veliku mene pfluje (11. 37 a) — Luter: DEnn ich hére
mwie mich viel schelten (11/1309).

Glagol psovati je v Bibliji izprican le v nesestavljeni obliki, izlakotovati
pa le v sestavljeni. Oba sta se¢ v rabi ohranila do danes.

5.2 Krizati koga <'dati pribiti koga na kriz'; slediti koga <'biti komu
na sledi’ ter le ilustrativno Se potiti — potovati <'biti na poti’ iz tretjega
stolpca v Registru (slovensko. bezjacko). Vsebinsko konkretni podstavni sa-
mostalniki so deli krajevnih prislovnih zvez, ki dopolnjujejo jedrna glagola
dati (s konkretizacijo pribiti, ki jo narekuje biblijsko okolje) in biti. Glagola
krizati in slediti sta v Dalmatinovi Bibliji rabljena prisojevalno in prehodno.
Netipi¢ni predmet signalizira preneseni pomen: Kateri pak Criftufu [lifhio,
ty krishajo [voje melsu, sred njegcoimi lufhti inu shejlami (111, 104 a). Pri
prehodnem glagolu herpergovati se odpira dvojna moznost pretvorbe (‘dajati
komu erperge’ in 'imeti koga na erpergah’), s tem pa tudi razli¢na razlaga
besedotvornega pomena. Dileme za danasnji ¢as ni potrebno reSevati, saj je
glagol, ki je imel v podstavi tujo samostalnisko tvorjenko, ze skoraj izginil
iz rabe.®

% Glede danas$nje rabe glagola jerprgovati prim. V. G jurin, Pisna podoba
besed v prvih dveh Trubarjevih knjigah, ki so danes zive le v nekonvencionalni slo-
vensdini, 16. stoletje v slovenskem jeziku, knjizevnosti in kulturi, Obdobja 6 (1986),
Ljubljana, 463.
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5.3 Zimovati <'biti ¢ez zimo'. Podstavni samostalnik oznacuje letni ¢as.
V skladenjski pretvorbi kot del ¢asovne prislovne zveze dopolnjuje jedrni
glagol. Pravilnost take razvezave potrjuje obstoj sopomenskega opisa, s kate-
vim je Dalmatin izmeni¢no prevajal glagol mintern iz Lutrove Biblije. Dal-
matin: Inu kadar je ta Brud neleshozh bil, de bi zhes Symo tamkaj oftali
(11, 77 a) — Luter: Vnd da die Anfurt ongelegen war zu wintern (111, 2249).

Razen glagola krizati so bili vsi drugi v Dalmatinovi Bibliji redko rab-
ljeni. Majhno Stevilo primerov kot tudi odsotnost vzporednih tvorjenk daje
slutiti omejeno produktivnost nakazanih besedotvornih vzorcev. Iz navedenih
primerov je komajda mogoce izlus¢iti potencialno tvorbeno prodornejse pri-
ponsko obrazilo -ovati -ujem.

SUMMARY

A substantival base is determinable with a considerable certainty for almost one
ceventh of the approximately 3300 verbs in the Dalmatin Bible — a fact that testifies
to a high productivity of this pattern of word formation. There are some 240 verbs
derived by means of a suffix. and also approximately 220 prefixed verbs. Their
word-formational meanings, determined by a syntactic transformation and verified
by synonymous paraphrases in the Dalmatin Bible, demonstrate a variegation that
does not lag far behind the situation in modern standard Slovene. The absence of
the few shades of word-formational meanings that one could have also expected to
find is a sign that they were not needed. rather than a sign of an impotence in
word formation.

The base nouns of those verbs in the Dalmatin Bible that are word-formationally
on the same level can be arranged into characteristic groups of related denominations.
e.g.: terms denoting meteorological phenomena: terms denoting the agent’s vocation
or status; terms denoting results of verbal action: terms denoting materials, (musical)
instruments, abstract notions, etc. Another connective feature is their identical
valence, ascertainable by the concrete examples of use of verbs of identical word-
-formational meanings. Deviations from the syntactically typical patterns (e.g.
predication instead of non-predication: transitivity instead of intransitivity; atypical
subject, object or adverbial of circumstance) signalize semantic shifts that evolu-
tionally more or less obscured the word-formational meaning. The degree of obscu-
ration is often revealed through a comparison with Luther’s translation (which
served as a basis for Dalmatin’s one).

The most frequent suffix is -i-fi, ranking first in eight. second in five, and third
in two out of all identified word-formational meanings and shades of meaning. It
is followed by -a-fi, ranking first in seven and second in six. Also frequent is
-opa/-ava-ti, which appears in a double role: as a word-formative formant proper
(kraljovati. kmetovati, klagovati) and as a means of secondary imperfectivization
($koditi — Skodovati, zmagati — Zmagovati. krstiti — kricovoati). The -ira-ti suffix
is rare. The suffixes are added to native as well as borrowed bases. which can them-
selves be complex (gvantati, antvertati). Such a distribution of suffixes reveals
analogies whose origin is difficult to determine.

The productivity of word-formative tvpes can be measured also by the number
of prefixed verbs. The word-formational meanings evincing the highest potential
for prefixation are 'to be that which is denoted by the base substantive’ and 'to do,
verform or create that which is denoted by the base substantive’. When added to
desubstantival verbs. the prefixes regularly change the meaning and the aspectual
value of the verbs. but hardly ever their word-formational meaning (e.g. koreniti
se 'to strike root’ — izkoreniti 'to tear out by the roots’). More often than by
prefixation. a change of the word-formational meaning is entailed by the derivation
with the se morpheme (e. g. sirifi 'to make cheese’ — usirifi se 'to become cheese’ or
‘to get changed into cheese’).

The ensuing centuries witness a depletion of verbs with borrowed substantives
at their base. They were replaced by their native synonyms. which were rarely
structured according to an identical derivational pattern (e.g. gajzlati — bicati.
goantati — oble¢i. martrati — muditi. trostati — ftolaziti. zaziglati — zapedatiti. etc.).



