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VESTNIK ZA LJUDSKO IZOBRAZBO.

»sProsveta®. Prva tretjina velikih potitnic je minila, V tem &asu so se
prirejali redni tedenski druStveni sestanki, na katerih se ni razpravljalo samo
o zadevah, ki se tiCejo neposredno ,Prosvete“, temvet govorilo se je o vseh
aktualnostih, ki kolitkaj zanimajo pristaSe narodno-radikalne struje, zlasti
ljubljanske radikalce. Ti sestanki se vrSe popolnoma v smislu Prosvetinega
programa, ki veleva, da naj bo ,Prosveta® o potCitnicah dulevno sredidce
slovenskega dijastva. Potrebni in koristni so, ker le tako je mogoce, da se
tlani medsabo spoznavajo in vedo o vsem, kar se godi v druStvu. S tem
se vzbuja v C&lanih zanimanje za druStveno delo, odborniki pa vrSe svoje
delo z vecjim veseljem in vecjo energijo, ko vidijo, da zasledujejo njihovo delo
tudi Clani izven odbora. Od teh sestankov si obeta ,Prosveta“ prav mnogo.

Zivljenje v ,Prosveti“ je bilo v preteklem mesecu kaj Zivahno. Ustanovila
se je nova knjiznica v Slivnici pri Celju. Pregledali sta se knjiZnici v
Dolskem in DomzZalah. Prva ima malo Citateljev vsled izseljevanja v
Ameriko; seli se ravno ukaZeljna mladina, fantje in dekleta. KnjiZnica se bo
zamenjala z drugo manjSo. Dobro pa vspeva knjiznica v Domzalah; ta se
bo spopolnila z novo iziSlimi knjigami. V kratkem se poSljejo nove knjiznice
v Ceplje na Kofevskem, v Sent-Jurij in v Cace v Ziljski dolini na
Koro3kem. Te potitnice se namerava tudi izyrSiti celotna revizija vseh
knjiznic ,Prosvete“. Gotovo je par knjiZnic spetih, ki jih bo treba ali sanirati
ali pa prenesti drugam; nekatere bo treba spopolniti oziroma premeniti.

Poseben -odsek je uredil druStveni arhiv in zapisnike knjiZznic. Pricela
so se tudi Ze pripravijalna dela za obCni zbor, ki se bo vrSil 4, septembra
Ljubljani. Sestavil se je izmed ProsvetaSev tudi odsek, ki je prevzel
pripravljalna dela za IIl. narodno-radikalni shod. Dokontala so se dela za
ob¢insko ljudsko knjiznico v Trbovljah, ki bo Stela okoli 500 knjig.

VL redni letni ob&ni zbor ,Prosvete bo 4. septembra t. . v Ljubljani.
Dnevni red se pravotasno objavi v slovenskih Casopisih.

»wProsveti® je daroval g. dr. Ivo Subelj, ¢. kr. ministerialni tajnik v
ministrstvu za zunanje zadeve na Dunaju zopet 100 kron. ,Prosveta“ je
prejela od svojega poZrivovalnega prijatelja Ze ponovno enako podporo.
Da bi naSel med Slovenci mnogo posnemalcev, ki bi z dejanji pokazali,
da razumevajo in cenijo Prosvetino ljudsko-izobraZzevalno delo, Blagemu
podporniku in prijatelju pa izreka najlepSo zahvalo  odbor ,Prosvete.

RAZNO.

Resen opomin absolviranim juristom. Kakor znano je nadsodiite v
Gradcu odklonilo pred kratkim slovenskega praktikanta z motivacijo, da je
Stevilo pravnih prakfikantov v podrotju graskega nadsodiita Ze prekorateno;
ta odklonitev je bila seveda nepostavna, ker velja numerus clausus le za
avskultante, ne pa tudi za praktikante. Ker je bilo v podrolju graSkega
nadsodis¢a imenovanih ravnokar sedem novih sodnikoy, bo nadsodiSce
zadetkom oktobra sprejelo najmanje sedem praktikantov. Za to pozivljamo
nujno absolvirane juriste, naj vstopijo takoj zatetkom oktobra v sodno
sluzbo, ker bi ta mesta sicer zopet zasedli Nemci, in bi imelo nadsodiSe
zopet izgovor, da za Slovence ve¢ ni prostora. Ta opomin velja posebno
za one tovariSe, ki so delali julija drugi izpit.

Tudi pri deZelni vladi bodo sprejeli oktobra 4 praktikante: in prav
toplo priporo¢amo fovariSem abs. juristom, da se poZurijo s Il izpitom ter
se naj javijo zanj takoj zatetkom oktobra, da bodo imenovana mesta



NA NAS IIl. SHOD V LJUBLJANI!

arodno-radikalno dijastvo priredi sredi meseca septembra v Ljubljani
svoj Il shod. Trstu in Celju naj sledi Ljubljana!
S kakSno skepso je pozdravila slovenska javnost pred leti na$
pokret. Na eni strani nezaupanje, na drugi sovraStvo, na obeh pa
nerazumevanje. Ljudje, ki so iz8li iz onega mrtvila v polpretekli dobi, niso
imeli in niso mogli imeti smisla za nekaj povsem novega in dobrega, kar je
prinesla naSa mlada struja. In mi sami smo s tesnim srcem zrli v bodo¢nost,
bojet se, da naSe dobre ideje ne premagajo gnjilih razmer. Pa takoj na$
[. shod v Trstu nas je navdal z pogumom. NaSe misli in nase delo je naslo
tal in rodilo sadov. Ni tu mesto, da bi kazali na svoje vspehe, ki so poZivili
in prenovili ne samo dijaSki Zivelj, ampak tudi vse naSe javno Zivljenje.

V znamenju napredovanja in poglobljenja v naSem delu smo se zbrali
na I shodu v Celju pred dvema letoma in v ravno istem znamenju naj se
vr§i tudi na§ lIl. shod v Ljubljani. Poleg tega, da se hotemo ozreti na
dosedanji na$§ razvoj in da hofemo premotriti problem narodno-obrambnega
dela in vzbuditi v nas smisel za umetniSko samoizobrazbo, bavili se
bomo predvsem z jugoslovanskim vpraSanjem. Zato smo na ta
shod povabili tudi napredne hrvaSke in srbske akademike, da nas spoznajo
in da z nami sodelujejo. Poseti nas pa tudi CeSko dijastvo, ki nam je iz
srca dobrodoSlo, kajti ono je bilo na$§ uditelj in je na$§ vzor!

Na$§ shod v Ljubljani ne bo torej samo torie resnega razmotrivanja,
ampak objednem tudi sijajna manifestacija jednakih naprednih kulturnih
stremljenj jugoslovanskega in CeSkega dijaStva.

In Ce Vas, tovariSi in prijatelji nasi, danes vabimo na na$ shod, storimo
to v zavesti, da Vas vabimo k resnemu delu, ki bo nam vsem koristilo. Ne
samo Vi tovariSi iz naSih vrst ste nam dobrodo$li, ampak vsi napredni
akademiki, katerim je jedro glavna, ime postranska stvar. Da
velja naSe vabilo tudi vsej na$i inteligenci, predvsem pa uciteljstvu, ki Cuti
in stremi z nami, je samoobsebi umevno. Pridite vsi!

Eksekutiva narodno-radikalnega dijaStva,

SPCPCOCR PSPPSRI S>

SLOVENSKIM FILOZOFOM.

eta 1900/1 je bilo vseh slovenskih filozofov 83. Odtedaj je njihovo

Stevilo leto za letom rapidno nara$talo in doseglo v Solskem letu

1904/5 viSek, namret 221 filozofov. Ker se je vsled tega visokega

in v primeri z naraSCajem v drugih stanovih nenaravnega Stevila
5
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filozofov zalela akcija proti filozofskemu Studiju, je potem S$tevilo zacelo
zopet padati tako, da je bilo lani le Se 166 slovenskih filozofov.

Kljub padanju Stevila filozofov filozofskega Studija Se vedno ne moremo
priporocati, Zlasti ga odsvetujemo vsem onim, ki bi se mu hoteli posvetiti
zgolj iz kruhoborstva. Druge stroke jim bodo preje in gotovejSe
pripomogle do potrebnih Zivljenskih sredstev. Ne refemo pa, da se sploh
nihte ne sme vec odloCiti za filozofijo. Kdor ima posebno veselje in nadar-
jenost za kako filozofsko stroko, naj jo gre le Studirat in naj jo Studira v
resnici vestno in natanéno. Predno pa se posveti kaki stroki, mu svetujemo,
da se popreje pogovori o stvari s kakim starejSim filozofom ali pa mlajSim
profesorjem. Nasveti, ki jih bo dobil glede Studija, mu bodo pripomogli,
da mu ne bo treba izgubiti eno ali dve leti v brezciljnem tavanju, kakor
se je to dosedaj dogajalo. Potem pa Se nekaj! Vsak slovenski filozof naj
se trdno odlo¢i dovrSiti svoje Studije najkasneje v petih letih, kajti odlaSanje
in odlaganje izpitov privede kandidata navadno tako dale¢, da izpitov tak
Clovek sploh nikdar ne napravi. Vel vzgledov iz zadnjega Casa nam to
dovolj jasno potrjuje.

Da so filozofske stroke pri nas kakor v celi Avstriji Se vedno prena-
polnjene in da utegne peljati to do suplentske bede in filozofskega prole-
tarijata, naj potrjujeta sledeci dve tabeli.

I. Slovenski suplenti in absolvirani slovenski filozofi koncem 1. 1908/9.
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* *) Morda je Stevilo slovenskih absolviranih filozofov Se nekoliko vedje, kot smo ga
navedli tukaj, kajti nadi podatki so posebno iz Gradca pomanjkljivi. Torej raje Se vedje
Stevilo !
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O pomenu teh Stevilk smo spregovorili Ze v zadnji Stevilki ,,Omladine®.
Povdarjamo Se enkrat, da je pri nas klasitna filozofija za celo vrsto let
prenapolnjena. Oni, ki jo Ze Studirajo, naj hitijo s svojimi izpiti, ker drugod
je ta stroka, kot bomo spodaj videli, Se precej ugodna. Zadosti imamo tudi
matematikov in modernih filologov. Tudi zgodovinarjev bi bilo popolnoma
zadosti, Ce bi napravili vsi izpite. Vsi slovenski filozofi zgodovinarji so Ze
absolvirani in nekateri Se celo ze dalj Casa — zato ne vemo, zakaj Cakajo
z izpiti. To se jim zna hudo maScevati. Germanistov in slavistov za enkrat
tudi ne potrebujemo vet, pal pa bi bilo Zeleti, da bi se posvetila s pri-
hodnjim Solskim letom kaka dva prirodoslovju. Tu bo najpreje pomanjkanje.

Upanje, da bi dobili na8i filozofi morda na nem$kih zavodih mesta,
je tudi popolnoma brezuspeSno, kajti ne samo, da na nem3kih zavodih
Slovencev ne marajo, ampak Nemci imajo tudi sami dovolj profesorskega
naraScaja, toliko, da tvori Se za naSe sluzbe veliko nevarnost. Le v klasi¢ni
in moderni filozofiji so Nemci na slabSem od nas in v teh dveh strokah
je mogoce, da dobijo nadi ljudje, ako delajo takoj izpite, sluZbe. Razmere
na zavodih, katere smatrajo Nemci za svoje, so razvidne iz sledefe tabele.

II. Nemski profesorji, suplenti in izpraSani kandidati.
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Ako oznatimo Se enkrat na kratko razmere za slovenske filozofe,
moramo reci: razmere za slovenske filozofe niso sicer ugodne, posebno v
nekaterih strokah, a obupne jih tudi ne smemo imenovati. Obupne so

5%
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za tiste, ki noCejo delati izpitov in bodo tudi vedno obup-
nejSe, ker jih bodo pridnejsi prehiteli. Stevilo absolviranih slovenskih
filozofov z ve¢ kot 10 semestri je precejSnje, za nas veliko preveliko. Naj
pomislijo, da bo ves njihov trud, vse njihove dosedanje Studije zastonj,
ako hotejo radi komodnosti in pijanevanja Se dalje odlaSati z izpiti. Ce
bi tudi pozneje enkrat, kar pa po izgledih ni verjetno, naredili izpite, se
jim zna pripetiti, da kljub svojim izpitom ne bodo dobili mest, ker jih
bodo prehiteli drugi. V prihodnjih letih bo suplentsko stanje Se slabse,
ker bo vedno vel absolvirancev. Za nas bi se lahko ugodno reSilo, ker so
skoro vsi nadi filozofi Ze absolvirani in jih je le majhno Stevilo v prvih
letnikih. Pro¢ s pijantevanjem in komodnostjo in k izpitom!

[ vz LTaovr Taoy> Lasv v Sover Srvadsvadsive daavs L avs faava v fvadsvad v v Lo

J. M.

VEC TEHNIKOV!

elikokrat so se Ze povdarjale te besede in vedno jih moramo po-
navljati zopet in zopet: ve¢ slovenskih tehnikov!
O pomenu tehniSkega naraStaja za Slovence menda ni treba
izgubljati besed ; jasno je vsakomur, da ga potrebujemo in da bodo
te potrebe vedno naraScale. Za izboljSanje obupnega gospodarskega stanja
v slovenskih pokrajinah je poleg zakonodaje potreba tudi delavcev, ki se
bodo z vsem veseljem vrgli na delo. In vemo tudi, da je treba skoraj$ne
odpomoti, kajti v sluCaju tako rapidno naraSCajoCe emigracije v druge
pokrajine, drzave in kontinente moramo izkrvaveti. Nasa krasna pozicija ob
morju, nadi uspehi v zadnjem casu v Primorju nam kazejo smer dela.
Slovenski tehnik, tu ima$ krasno toridce, vzemi in delaj!

Potreba slovenskih inZenirjev je velika. Najbolj se Cuti pomanjkanje
stavbenih inZenirjev ter geometrov. Strojniki se morajo vzdrZati
na istem Stevilu, kulturni inZenirji se tudi ne smejo povzpeti, arhitektura se
pa za Slovence ne priporoca.

Stavbeni inZenirji. lzmed 24 mest pri dez odboru kranjskem je
e polovica praznih. DeZelna vlada ima poleg 1 Slovenca in 1 Ceha 3e
7 Nemcev. Pri stavbenih okrajih v Kr8kem, Kranju in Novem mestu si
pomaga vlada s Cehi, ker ni Slovencev. Tudi pri dezelnem odboru se godi
isto. Dezelni odbor goriski ima laSkega inZenirja, deZelni odbor istrski
ima ravnotako 4 tujce in nobenega Slovana. NamestniStvo v Trstu ima
vseh 14 mest zasedenih z Nemci in Italijani in pri stavbenem okraju v
Gorici so vsi trije inZenirji tujci. Stajerske in Korodke $e ne omenjamo,
kajti ,ob sebi razumljivo", tam Slovencev ni. — Ravnatelj Ruff v Trstu se
pritoZuje, da ni Slovencev inZenirjev pri Zeleznici. Do zadnjega asa nismo
imeli niti enega civilnega inZenirja, vse je bilo v tujih rokah. Sele letos je
dobila Ljubljana Slovenca. Uspeval bi pa lepo v Trstu (celo dva ali ved),
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Gorici in lahko tudi v Mariboru ali pa Celju. — Kljub vsemu temu pa
vidimo, da absolvira tehniko vsako leto le 1—2, vasih celo nobeden slo-
venski stavbenik. (Studij traja 9 semestrov.)

Geometri. Tudi slovenskih geometrov primanjkuje Se vedno, ako-
ravno je njih Stevilo v zadnjem Casu naraslo. Povsod na Primorskem imajo
prednost Slovenci, kajti geometer mora biti veSt jezika prebivalcev. In
ravno radi tega se bodo Slovencem odprla vrata tudi na Stajcrsku in
KoroSko. Za Primorske je 10 Stipendij po 2000 K (vsako leto 1000 K)
za one, ki se zaveZejo, da bodo sluzili po Studijah tamkaj. (Studij fraja
4 semestre.)

Strojniki pridejo v tovarne in k Zeleznici. Posebno moramo opozarjati
na zelezniSke delavnice, ki se zgradijo v ljubljanski okolici. (Studij traja
8 semestrov.)

Slovenski tehniki navadno Studirajo v Gradcu in na Dunaju, v zadnjih
letih pa tudi v Pragi, kjer se je Stevilo slovenskih visokoSolcev sploh zelo
dvignilo. Zeleti bi bilo, da se Stevilo slovenskih tehnikov v Pragi pomnoZi,
ker jim Praga Ze samo strokovne izobrazbe nudi ve¢, kakor n. pr. Gradec,
ako ze drugih momentov ne upoStevamo. Kdor pride v Prago, mora seveda
na CeSko visoko Solo. Do konca prvega leta se Ze priuci toliko CeSCini. da
lahko dela brez skrbij prospeSne skudnje (kolokvije). V knjiznici ,Kluba
Slovenskih Tehnikov“ najde Ze precej opore, da mu ni potreba kupovati
dragih knjig in predavanij.

Nekaj Slovencev je tudi v Curihu, kar je priporocati onim tovariSem,
ki ne mislijo na drzavno ali dezelno sluzbo.

Slovenski tehnik bode pa moral pogledati Se dalje v svet. Komur je
mogoCe, naj gre vsaj za nekaj ¢asa na Francosko, Nem3ko, Nizozemsko,
Belgijo, Dansko, in je lahko prepritan, da bode posebno iz zadnjih treh
deZel prinesel bogate izkuSenosti; saj zivimo Slovenci v sorodnih razmerah.

Ponavljati moramo Se enkrat: ve¢ slovenskih tehnikov! Kdor
Cuti veselje, naj vstopi v vrste, saj pri nas ne bode tako kmalu hiperpro-
dukcije, kajti ako bi Studiralo desetkrat ved Slovencev tehni-
kov, bi dosegli komaj drzavno povpretje, kaj Sele Cehe in Nemce.

In nam je vendar odprt ves jug!

SPSPCRRLSRP SRR SRCRRRRTRWRR RS2

JOSIP JURCA:

O VERI IN VERNOSTI.

amenoma sem izpremenil stalni naslov , O veri in verstvu®, ker hotem
kolikortoliko odvrniti svojo pozornost od zunanje objektivne strani
vere ter razmotrivati vero kot notranji, psiholoski problem. Ce go-
vorim kljub temu tudi o druzabni verski obliki, ki se je potom
zgodovinskega razvoja ustalila in izkristalizirala v druzbi, se to zgodi le
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zato, da pokazem kontrast mej konfesionalno vero, ki si edina lasti versko
ime, in vero, izvirajoto iz skrivnostnih srénih globin — iz vernosti.

Ena izmed elementarnih, Cudnih in skrivnostnih duSnih sposobnosti
je lastnost, ki jo imenujemo vernost; in Clovek bi o tem najrajSi govoril
sam s sabo. Ne vem, koliko velja $e za trdno in neomajno nacelo, ki je
uveljavlja bon-ton: ,V druZzabnem pogovoru prehajaj s predmeta na predmet,
lahno se dotakni vsega, ne dotikaj se mi pa ene stvari — vere!“ Zakaj
to? Gotovo ne zato, ker je vera socialen pojav, ker potem bi morala biti
predmet prostega in pogostnega razgovora kakor n. pr. politika. Morda pa
zato, ker je vera ena izmed S$ibkejSih strani dana$nje kulture in ni nikjer
toliko nesoglasij, kolikor ravno glede vere? Po mojem mnenju ti¢i vzrok
mnogo globlje. Spominjam se Ctlanka v ,Omladini®, v katerem je Clankar
primerjal razvoj ljubezenskega in verskega ideala. Upam si trditi, da obstaja
med obema globoka analogija. Ce vzamemo tipitno obliko vere in jo
primerjamo z ljubeznijo, vidimo, da vera stremi po zdruZenju z Bogom,
ljubezen po zdruZenju z ljubljenim bitjem; obe vidita v tej zdruzitvi vrhunec
blaZenosti in Zrtvujeta za to vse, svet in Zivljenje. Ker sta obe globoko
Custveni, je umevna tudi ona naravna in instinktivna sramezljivost, ki se
kaze pri veri istotako kakor pri ljubezni, Sta li vera in ljubezen torej
socialen ali individualen pojav? Na videz v sredi med obema, ker stremita
po zdruZenju (socialen moment), toda po zdruZenju z enim samim bitjem
(individualen moment). Ce pa pomislimo, da i§¢e ljubeta in verna duda le
dopolnila svojemu lastnemu nepopolnemu bistvu, moramo  oznaciti obe in
vero Se posebej kot individualen pojav. To je toraj prva poteza pri veri:
njena individualnost in notranjost.

Po tem uvodnem akordu bo umljivejSe, kar nameravam povedati o
veri, in sicer 1.) o pozitivni, 2.) naravni.

l.

Brez lotitve vere v pozitivno in naravno mi je sploh nemogoce izvesti
in razpresti misli o veri v zaokroZeno celoto, ker obstaja med obema bistven
razloCek in druZi ju pravzaprav le ime. Naravna vera je prvotna, elementarna,
Cloveku prirojena in prirasla, pristno njegova, kakor vse njegovo Custvo-
vanje, pozitivna je drugotna, Cloveku veepljena ali privzgojena, njegovemu
bistvu morda le v posameznostih primerna. Naravna vera veruje prosto iz
lastnega nagiba in veruje resnitno, ker je vsakdo proti sebi resen in res-
ni¢en; pozitivna pa v prvi vrsti zato, ker je to zahteva verske druZbe in
avioritete in v&asih res, vCasih le na videz. Naravna vera je dalje indivi-
dualna, pozitiva socialna in zato je prva plod psiholoSkega, druga zgodo-
vinskega razvoja.

Kaj je pravzaprav pozitivna vera? Ker obstaja ravno raditega, ker je
toliko nasprotujocih si pozitivnih ver, za vsako posebna definicija, te definicije
pa vsebujejo transcedentalne element:, se moram omejiti na najsplo$nejse
znake in opredeliti pozitivno vero v objektivnem smislu, torej vero kot
socioloSki pojav, za socialno obliko, ki uravnava razmerje Clovestva ali
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vsaj te in te CloveSke skupine do Boga. Individualna vera v okvirju kon-
fesionalne bi bila potemtakem razmerje mej posameznikom (vernikom)
in Bogom.

Predno oznaim to razmerje natancneje, je potrebna pripomba, da so
se zgodovinske vere organizirale juristicno. Ne mislim jim s tem ocitati
nicesar, nasprotno, mnenja sem, da je bil to pogoj njih obstanka. Ko bi
Jim kaj otital, bi jim ocital le to in ono juristicno ekstremnost, zlasti njih
pretirani formalizem in ceremonizem, ki ga ne opravicuje dovolj niti sim-
bolika, ki baje govori iz njega. Zlasti se ne smemo Cuditi, da ima rimsko-
katoliSka vera v svoji celoti in posameznostih juristiCen znafaj, ampak
Cudno bi se nam moralo zdeti, ko ga ne bi imela. Saj je podedovala tra-
dicije eminentno juristicnega naroda. Ni se torej Cuditi, Ce je Ze versko
razmerje mej vernikom in Bogom, ki je sicer idealizirano s tem, da se
smatrajo verniki za otroke bozje (,,OCe na$“), vendar le bolj podobno obli-
gaciji kot adoptaciji. Ni slufajna jezikovna sorodnost mej ob-lig-acijo in
re-lig-ijo, ampak ta zunanja podobnost kaZe najlepSe notranjo sorodnost
med obema. Razmerje med vernikom in Bogom bi najlaZe primerjal s sinal-
agmaticno ali dvostransko obligacijo, katere vsebina je analogno rimskemu
akcijskemu sistemu Ze a priori dana in dolotena. Razmerje je doloCeno,
treba je torej samo stopiti vanje. Vendar se lo¢i od navadne obligacije v
tem, da ima en kontrahent v sebi samem vse pogoje, da bo z absolutno
gotovostjo izpolnil svoje obveznosti, in ima tudi sodno in izvrSilno oblast
nad sopogodbenikom, zako ker je Bog. KrajSe, Ceprav nenatanneje bi oznadil
to razmerje, Ce je imenujem sveto.

»O Bogu ne moremo reéi niti, da je, niti da ga ni,“ piSe dr. Prijatelj. Cisto
lahko pa zasledujemo zgodovinski razvoj ideje Bog. Tolstoj sicer pravi na
naslovni strani svoje knjige: ,V €em obstoji moja vera“: ,Bog ne
obstaja v mo€i, ampak v resnici.“ Lahko, da je to bolj bozanska ideja,
ampak zgodovinski razvoj je drugaCen. lzmed vseh boZjih lastnosti je Clo-
veku najbolj imponirala mogocnost. Ko, je postala ali se vsaj zdela abso-
lutna, tedaj je postal njen nositelj bog. Tako so postali bogovi ali vsaj
potomci bozjih rodovin absolutni rimski in orientalski vladarji. Grski junaki,
ki so s svojo hrabrostjo in mocjo resSili narod raznih nadlog, so postali
polbogovi. KriCanski Bog, ki je vsemogolen vladar nebes in zemlje, ima
torej Zze v tem pogoj za svoje bozanstvo. Vsi pozitivni verski nazori pripi-
sujejo Bogu osebnost, kar je povsem dosledno in umevno za onega, ki
umeva bistvo pozitivne vere tako, kakor sem je oznail gori. Ravno v tem
pa tic¢i najveckrat vzrok, zakaj da se Clovek s pozitivno vero — imenujmo
ga pravovernika — prej ko kdo drug izprevrze v bogotajca. Ali je Bog ali ga
ni: to pomeni v ustih pravovernika: Ali je Bog oseben ali ga sploh ni —
in ravno to materialisticno prepricanje je po mojem mnenju krivo najved
verskih katastrof.

Verska vsebina je najbolje oznatena z besedami, posnetimi iz opre-
delitve vere: ,Verovati se pravi, vse za resnico imeti, kar .. .% iz Cesar
sledi, da so pozitivne vere v svojem bistvu umske in ne Custvene. Zato
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razumem oficielno katoliSko cerkev in pravim, da ravna dosledno, ko po-
laga veCjo vaznost na versko preprianje ko na versko Custvovanje. Misti-
cizmu n. pr.ni bila prijazna. S tem je oCrtan seveda le znacCaj vere, predmet
vere so pa razni dogodki zgodovinske ali transcedentalne narave, torej
nekaj zunanjega. To, kar je pri naravni veri bistveno, da namreC Clovek
dozivi Boga v sebi, o tem zgodovinske vere ne vedo niCesar; pri njih se
dozivi Boga 3ele v posmrtnem Zivljenju in sreno posmrtno Zivljenje je
placilo za vero.

Vidimo tedaj, da so pozitivne vere urejene povsem na zunanje, juris-
titno, in s tem se tudi ujema navadno njih terminologija. Ni slutajno, da
pomeni n. pr. latinski sanctus obenem svet in pofrjen. Rimljan si je pat
predstavljal tudi vero na juristi¢en nacCin in prenaSal pravne pojme na
versko polje.

Se izraziteje se je kazal juristi®ni znataj vere pri Judih, o katerih se
trdi, da so bili najvernej§i narod starega veka. Pri njih, bi rekel, se je ta
znacaj potenciral celo do polititnega znataja. Vse obveznosti proti Bogu
izvirajo tu iz drzavno-pravni pogodbi podobne ,zaveze“. Tako govori Bog
Izraelu: ,Ce bo§ izpolnjeval moje zapovedi, bom prijatelj tvojih prijateljev
in sovraznik tvojih sovraznikov.“ Pri Judih ne pomeni vest skoraj nic,
postava vse. Ni grednik, kdor ne Zivi po svoji vesti, ampak fisti, ki prelomi
postavo. Zato Jehova tudi kaznuje greh na vsem ljudstvu. Ta verska zu-
nanjost je pognala svoje cvetje zlasti v poznejSem farizejstvu. Z ozirom na
posameznika je tudi rimsko-katoliSka cerkev vzprejela to naziranje o grehu,
ki ga opredeljuje kot ,zavesten in prostovoljen prelom bozje postave* —
opredelitev, ki mora zadovoljiti vsakega jurista. Ker pa segajo njene fra-
dicije nazaj v judovstvo, proglaSa s svojega staliS¢a z vso upravitenostjo
razne sploSne nesree in katastrofe za Sibo boZjo radi greha. Tu je torej
vera brez vsakega individualnega sledu, eminentno socialna.

Ko bi bili formalni verski viri CloveSki, bi se godilo Z njo tako,
kakor s postavami. Zivela bi in s¢ po potrebah Casa in kraja izpreminjala.
Ker pa ima svojo sankcijo od Boga in je ta neizpremenljiv, se nateloma
ne more izpreminjati tudi druzabna vera. Ali se more vedno uveljaviti to
natelo in ali se vere res niso ni¢ izpreminjale in izpremenile, je seveda
drugo vpraSanje. Verska druZzba kot taka je, kar se da, konservativna. Toda
zgodi se, da posamezen vernik naenkrat zaCuje v sebi drug glas, glas
vesti, ki stopi v nasprotje najprej s posameznimi verskimi nauki in napo-
sled z veroizpovedjo v celoti. Krititna doba, ko se zacne pojavljati ta
dusevni konflikt, je doba verskih dvomov. Cim trdnejsi in znalajnejSi je
tedaj vernik in Cimbolj se zaveda resnosti te dobe, tem gotoveje bo pre-
bolel to dulevno krizo in tem trdneje temelje postavil v njeni nastajajodi

naravni veri. .

Da spoznamo bistvo naravne vere, si moramo biti v svesti, da je to
nekaj notranjega, toda od nikoder vlitega, naravnega, zraslega s ¢lovekom
in njemu popolnoma prikladnega in primernega. V tem ti¢i bistveni razlotek
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med pozitivno in naravno vero, da naglaSa prva svoj nadnaravni izvor in
je nadnaravni dar, ki je ¢loveku dan po milosti boZji, druga pa je porojena
v CloveSkem srcu samem. Kako se poraja, pogled v to nam odpira nekoliko
bajeslovie. Mimogrede bodi omenjeno, da bajeslovje ni resnica v istem
smislu kakor verska resnica. Najbolje je oznalim, e reCem, da pripoveduje
stvari, ki se niso izvrSile nikoli in nikjer in se vendar vr8ijo vselej in povsod
— poosebljeni naravni dogodki. Mislimo si ¢loveka v mladostnem stanju
svojega prosvetnega razvoja, nevednega in duSevno slabotnega kakor dete.
Vidi in slisi in tiplje, toda ne razlotuje in umeva, ne loti oseb od stvari
in stvari od pojavov. Ce na nebu zabliska in zagrmi, zakaj ne bi bil grom
oseba — Cudno bi bilo, ko ne bi bila oseba, saj je celo mogoCnejsi od
njega. Pooseblja tudi Zivali, sajimajo tudi te pred njim marsikatero prednost.
Sploh preveva vso to dobo neka naravna poetiCnost, ker so narodi Se otroci
in otro§ka in umetnika duSa in verska resnica so $e nelotena enota. Clovek
vidi dobrodejnost solnca in poosebi tudi solnce, od katerega se Cuti
odvisnega. Ko bi bil nekoliko vet jezikoslovea, bi si upal celo trditi, da tici
v besedi vera koren ves-. Pretvarjanje s-a v r je staro indoevropsko gla-
soslovno pravilo in velja tudi za slovanske jezike. Ce je iz besede jezeso
nastala beseda jezero, zakaj ne bi bila iz ,vese“ nastala ,vera“. No, tudi
brez ozira na jezikovno izpeljavo pomeni vera od-vis-nost; to vemo, to
vidimo, to €utimo in tako nas u&i zgodovina vseh naravnih in nadnaravnih
ver. Ne prihaja mi sicer na misel, da bi ze Custvo odvisnosti samo na sebi
imenoval vero, ker bi bila to, najdolotnejSe povedano, hudiceva vera. Mnenja
sem, da je tudi oznafen najznatilnejdi moment in sluzi pri oznaCenju del
za celoto. NajlepSi dokaz za to je etimoloSka razlaga besede nade, nastale
iz besede nadeja. S samo odvisnostjo od verskega predmeta ni dano Se
prav nikako notranje razmerje. To nastopi Sele tedaj, ko se Clovek, da
govorim popolnoma konkretno, z naSimi pradedi, na predmet, od katerega
je odvisen, nadene. Obe razmerji pa preveva in preSinja naravna, iskrena
ljubezen. Ne samo viseti, ampak radovoljno in z ljubeznijo viseti, to je znak
vsake naravne individualne vere *). S tem je pa tudi povedano, da je naravna
vera notranja in Cutjena.

Ni¢ ne oznaluje Custvenosti vere slovanskih narodov bolj ko beseda
moliti. Kako prazen je latinski orare (os), ki pomeni le nekaj ustnega in

*) Zal mi je, da za svoje mnenje ne morem navesti filoloskih avtoritet; tudi se
mi zdi, da bi jih iskal zastonj, ker se naSa filologija giblje prevec v svojih lastnih mejah,
da bi bila kdaj odgovarjala na tak8na splodno kulturna vpraanja. Ker ne morem navajati
jezikoslovcev, navedem jezik. Da pridevnik veren pomeni v srbo-hrvasCini, CesCini in
rudlini: zvest, udan, istotako kakor latinski fidelis (fides je vera in zvestoba obenem),
to je menda ved ko probatio ad hominem, da je nasa prvotna vera globok in Sirok
pojm, ki pomeni vero in nadejo (v elementarnem pomenu besede) obenem, Kdor je prisel
do spoznanja, da sta vera in nadeja le dve strani enega in istega razmerja, je spoznal
naravno vero v njenem bistvu. Nemski bi dejal, da je vera ,ein Gefiihl der Abhiingigkeit
und Anhiing-lichkeit, kar s¢ obenem sklada s hipotezo, da vera tudi etimolo§ko pomeni
od-vis-nost, Ni pa to moja dogma ampak le mnenje, ki ga nofem usiljevati nikomur,
Kdor zna bolje, Siroko mu polje!
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zunanjega! Molitev, nastala iz ,modlitev¥, pa pomeni tiho proSnjo. Opozarjam
pri tem le na glagol omodlevati (tiho prositi) in pridevnik moder, ki pomeni
v naretju skromno-tih. Tiho, brez besed, takSna je molitev, pogovor z Bogom.

Vera kot razmerje med vernikom in Bogom je sicer tipitna, vendar
moderni Clovek, ki motri in sodi pojave po njih notranjih lastnostih, je ne
more omejiti na to razmerje. Kjerkoli zasledimo Custvo odvisnosti in obenem
radovoljno in udano odvisnost, tam moramo govoriti o veri. Med kom in
kom obstaja to razmerje, to je postranska stvar, ki se prav ni¢ ne tice
bistva vere.

Vidim kmeta na njivi, kako ljubeCe in zaupno orje zemljo, ki mu daje
vsakdanjega kruha — kakor da bi mislil: ,O¢e na§, daj nam danes...“
Jaz imenujem njegovo Custvo versko.

Vzemite v roke ASkerceve ,Jadranske bisere“ in precitajte ,RibiCevo
jutranjo molitev®. Ribi¢ gre zjutraj na delo in preSinja ga Custvo neizmerne
udanosti in ljubezni do morja, njegovega reditelja. To Custvo je versko.

Pesniki navadno oboZujejo svoj vzor. PreSeren: ,Srcé je moje b'lo
altar — Prej bogstvo ti, zdaj lepa stvar“. Ni to nikako laznjivo in pona-
rejeno Custvo, ampak le izraz je pesniski. Cisto navadna metonimija: ,Ti
si bila bog“ namesto: ,Jaz sem veroval vate.“ Sicer pa je pesnik sam dal
pesmi naslov: ,lzgubljena vera.“

Istotako je mogole, da preSinjajo Custva verskega znaCaja otroke in
starSe, podpirance in dobrotnike, utitelje in ucence i.t.d. V tem pomenu
verska je n. pr. Krilanova pesem:

»lvan, Ivan, ti moj otrok zlati.
Odgovori, jaz sem tvoja mati.”

Ne smem prezreti Se enega razmerja, ki spada sem in ki nosi bolj ko
katero drugo vse glavne znake verskega Custvovanja: razmerje med sinom
naroda in domovina. To razmerje je tako zelo versko in iskreno, da se je
gresiti proti domovini reklo v starih Casih greSiti proti bogovom in obratno.

Versko je tudi razmerje Cloveka do narave. Saj je on sam njen del
in zakoni, ki veljajo za ostalo prirodo, veljajo tudi zanj. Custvo odvisnosti
se javlja tu kot Custvo skupne odvisnosti od naravnih zakonov, torej Custvo
solidarnosti. Tek vode, Sumenje drevja, samotna tiSina, niso same na sebi
ni¢ verskega, vendar ker je vse to Cloveku kot sinu narave tako sorodno,
vzbudijo v njem nekaj vet ko samo zaznavo, vzbudijo neko zaglobitev in
udanost, ki se mora imenovati verska. Moderni Clovek se v nasprotju s
starodavnim, ki je ni cenil in srednjeveskim, ki jo je, izvzemS$i mistike, pre-
ziral (Bog je zemljo preklel!), ¢uti identiCnega z naravo, Ce morda ne v
teoriji, pa v praksi. Da v vsej moderni poeziji in upodabljajoCi umetnosti
govori narava, v tem titi precejSen del naravne vere.

Misli razvite v zadnjem odstavku, nas navajajo k spoznanju, da je
kraljestvo verskega Custvovanja neizmerno. Rekel bi, isti dogodek dozivi
znanstvenik znanstveno, pesnik pesnisSko in vernik versko. Vsakdo si ustvari
sam svoj verski svet, ali bolje retemo, v njem se verski svet rodi. Ote mu
je realni svet, ki nas obdaja, in mati mu je vernost, prav tako kakor je
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poeziji oCe realni svet in mati ,pesniSka Zila“. Iz tega sledi podobnost in-
dividualnih ver, ker jih druZi oCetovstvo, toda neenakost, ker jih lo¢i mate-
rinstvo. Individualitete so mnogotere.

Da na tej podlagi ne more priti do enotne naravne vere, je jasno. To
bi bil tudi nesmisel s stali5¢a, da se Custvovanja sploh ne da predpisovati,
ampak k vetjemu gojiti. Kdor razmotriva versko Zivljenje objektivno in brez
predsodkov, je mora smratrati za to, kar je, smatrati je mora za Zivljenje.
Ce niti v znanstvu niti v umetnosti ne Skoduje razlitnost prepritanj, sme
tudi vera brez strahu zreti v obraz individualizmu. Ce je v znanstvu svo-
bodna misel moderen postulat, je pri veri moderen postulat svoboda Custvo-
vanja. Proglasiti verski individualizem, to se pravi odpreti vse verske vire
in torej versko Zivljenje obogatiti; da se ne bi stekli sami od sebe v skupne
struje, tega se ni bati nikomur, kdor pozna zakone narave in kulturnega
zivljenja. Da bi pa to bile samo struje in ne morda kake moderne konfesije,

to je umevno iz bistva naravne vere.

*
¥ *

Ozrimo se §e enkrat na oba nazora ter primerjajmo ju, da dobimo o
njih zadnji vtis. Pozitivna vera stoji pred nami kakor ogromna, sijajna stavba,
ki navidezno zdruZuje v sebi znanstveno, filozofsko in versko resnico. Mo-
derna naravna vera pa ni stavba in ne zdruZuje resnic, ampak Cloveka s
Clovekom in z naravo. Rekel bi tudi lahko, da gleda pozitivni vernik v
visave, moderni se pa zaglablja in zataplja. Pozitivnemu verniku je bila vera
vse, pri modernem se je izvrSila diferenciacija: z znanstvom spoznava
svet, s filozofijo skuSa pronikniti vanj, z umetnostjo ga ustvarja in z vero
se zdruzuje Z njim. In ravno v tem zdruZevanju doseze svoj cilj, ki je v svojem
bistvu isti kakor smoter pri pozitivnih verah: blazenost.

Ce sem v celi svoji razpravi dal tudi pozitivni veri, kar je njenega, se
je zgodilo to iz resnicoljubnosti in objektivnosti, kakor si Zelim, da bi bila
tudi ona proti naravni veri objektivna. Predvsem bi morala opustiti dose-
danjo zlorabo in sinonimnost izrazov kakor nevernik, brezverec, bogotajec
i. t. d., ki nikakor niso sinonimni. Marsikoga morda lahko imenuje s svojega
staliSta nevernika, ne da bi moral biti pri tem Ze brezverec ali bogotajec,
kajti sicer tudi mi lahko imenujemo s staliS¢a naravne vere vse tiste, ki imajo
le pozitivno-versko prepriCanje brez verskega Custvovanja — in teh je precej
odstodkov nevernike in brezverce. Dajmo besedam njih pomen in veram
njih vrednost!

Ce je nagib vsemu pozitivnemu verovanju stremljenje po zdruZitvi in
blazenosti, potem je naravna vera ze sama na sebi zdruzitev in blazenost;
obe sta si torej v sli¢nem razmerju kakor politika in kultura, prva je stre-
mljenje, druga je stanje. Zato bo Goethejeva misel, izraZena v sledecih
verzih, morda najbolja, Ce jim dam verski pomen:

“ nZakaj v daljavi bi iskali,
kar najti se v blizini da!“

SPCRPCRP SRR TRCRCRIRCRCRSRSR|SL [P
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SREDNJESOLSKI VESTNIK.

O pocitniskih sestankih. Prvoboritelji narodno-radikalne ideje so znali
ceniti veliko vaznost pocitniskih sestankov. Zato pa nikakor niso opustili,
da sprejmejo v delokrog ,Prosvete“ tudi to totko. Prva leta se je vrSilo
vet takih sestankov, ki so se priredili v ve¢jem ali manjSem obsegu. Naj-
znamenitejSa sta bila paC sestanka v RuSah na Stajerskem in pri Sv. Jakobu
na Koroskem. V zadnjem Casu pa so se opustile skoro popolnoma take
prireditve. Le na Primorskem se vr§i Se vsako leto tak sestanek in lani ga
je priredila tudi celjska Prosvetina podruZznica v Zalcu. Da se niso preziveli
taki sestanki, dokazuje pac najbolje velika udelezba pri sestankih na Pri-
morskem in lani v Zalcu. Zopet so tukaj potitnice! Akademiki so se vrnili v
domovino, da vrSe vsak v svojem okraju ljudskoizobraZevalno in narodno
manjSinsko delo. Naj pa nikar ne pozabijo one tocke v Prosvetinem pro-
gramu: prirejanje pocitniSkih sestankov! Vsaka podruznica bi
lahko priredila en ali dva sestanka. Treba samo malo ve¢ pozrtvovalnosti.

Na Stajerskem bi lahko priredile sestanke: ,Bodotnost* v Ptuju in v
Gornji Radgoni (po sestanku bi pa lahko priredili udelezenci izlet med
prekmurske Slovence); podravska in slovenjebistriSka podruznica ,Prosvete®
bi_lahko priredile sestanek v Sv. Lenartu in Slov. Bistrici; Celjska podruznica
v Zalcu in v Sevnici. Tudi na KoroSkem bi se gotovo dal prirediti kak sestanek
v Borovljah ali pa v PodkloStru. Treba bi bilo sicer mnogo truda, a z delom
se doseze vse. Na Kranjskem naj bi priredile sestanke: Gorenjska podruz-
nica na Bledu, v Kamniku ali pa v Skofji Loki; Dolenjska podruznica v
Novem mestu, v Ribnici ali pa v Velikih LaS€ah; Noftranjska podruznica v
Logatcu, Idriji ali pa v Postojni. Tudi na Primorskem bi se dalo napraviti
vet sestankov, Na te sestanke se naj povabi tudi srednjeSolsko mladino
moSko in Zensko iz vseh bliZnjih krajev. Pa tudi v Casnikih se naj objavijo
ti sestanki! Na teh sestankih se lahko obravnavajo razna vazna vpraSanja
kakor so: gmotno vpraSanje slov. dijaka, njegovo nravstveno in socialno
stanje, pocitniSko delo, samoizobrazba, abstinenca itd. Ni mozno, da bi
podali na tem mestu dnevni red za vse sestanke, kar pridejo pat v poStev
razmere dotinega kraja,

Uspehi takih sestankov pa nikakor ne bi izostali. Vez med akademiki
in srednjeSolci bi postala tesnejSa. Spoznali bi se med seboj srednjeSolci
iz raznih zavodov, spoznali bi, kake razmere vladajo v tem in onem mestu.
Veselje do pocitniSkega dela bi se povzdignilo.

Na koncu takega sestanka naj bi se napravil kak izlet v bliznjo okolico,
na katerem bi se pa naj vzdrZavali udeleZenci kolikor moZno opojnih pijac.

Razmere na ljubljanski realki. Veliko premalo se je gojil do danes
pri nas Slovencih Studij realnih ved. Komaj 20/, vsega slov. srednjeSolskega
dijaStva odpade na realce, do¢im tvorijo realci pri Cehil: 507/, vseh srednje-
Solcev. Zato pa se nikakor ne smemo Cuditi, da sede pri nas na mestih,
kjer je treba tehniCne izobrazbe, skoro sami tujci. Glavni vzrok temu nedo-
statku lezi v tem, da imajo vse realke, ki pridejo za nas v poSstev, nemSki
ucni nacrt. To dejstvo odbija vetino slov. stariSev, da ne dado svojih sinov
v realko. Okoli 500 slov. realcev Studira danes na popolnoma nemsSkih
zavodih, kjer jih imajo navadno za vsiljive pritepence, s katerimi se ravna
kakor z ljudmi nizje vrste. Celo v slov. Ljubljani se ravna tako s slo-
venskimi realci.

Ucni jezik je na tem zavodu razven veronauka v slov. oddelkih prvega
in drugega razreda, izkljutno nemski. Od slov. dijaka se zahteva, da je Ze
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v prvem razredu veS¢ nemsScine tako, da lahko sledi predavanju nemskega
profesorja, ki ne razume niti besedice slovensko, Cesar pa velina slovenskih
dijakov ni in tudi ne more biti zmozna. Tako pride, da pade v prvem
razredu mnogo slov. realcev, ki jih potem velina pusti Studije.

Vkljub temu, da imajo danes slov. dijaki na ljubljanski realki vecino,
je vendar na zavodu ?/; nemSkih profesorjev. Kako se ravna s slov. dijaki
na tem zavodu, dokazuje pac najbolje statistika zadnjih dvajset let. Stevilo
slov. prvoSolcev je bilo v teh letih z malimi izjemami vedno velje ko Stevilo
nemskih, toda Stevilo Slovencev je vsled takih razmer redno padalo tako,
da je dospelo v sedmi razred navadno le malo krdelo Slovencev. Niti enkrat
ni bilo v VIL razredu razmerje med Slovenci in Nemci isto ko pri njih
vstopu v zavod.
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Pri vstopu slov. dijaka v realko je veljavna sedaj ta odredba iz leta
1876: ,Das Slovenische ist Pflichtgegenstand fiir alle Schiiler, deren Eltern
sich als Slovenen erkliren, nur geniigt eine Erklirung der Eltern, um ebenso
auch die Entlassung der Schiiler aus dem slovenischen Sprachunterrichte
zu erlangen. Veliko Stevilo slov. stariSev tako res vpiSe svoje sinove v
zagrizene nemske oddelke, deloma ker niso zadostno pouteni, deloma zato,
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da bi se tam njihovi sinovi kar v naglici nautili nemstine. V teh zagrizenih
nem3kih oddelkih sliSi slov. dijak vedno le zasmehovanje vsega, kar je slo-
vensko in vetina feh dijakov se prelevi polagoma v izdajalce lastnega na-
roda (Belar!). Letos se nahaja v nems$kih oddelkih nizje realke nad 60
Slovencev. V vi§jih razredih so ti sinovi slovenskih stariSev navadno Ze
strastni hajlovci in le malo je Stevilo tistih, ki ostanejo Slovenci. Le na
kratko smo ocrfali razmere na ljubljanski realki, vendar tako, da lahko vsak
izprevidi, kako obupen je poloZaj slov. realca v Ljubljani. V interesu slov.
javnosti je, da se malo bolj zanima za ljubljansko realko. Mi reSujemo ob-
mejne brate, v naSi metropoli pa nam Nemec z grabeZljivo roko trga slo-
venski narodnostni Cut iz neZnih src naSe mladine. Obratamo se do slov.
javnosti, da poudi slovenske stariSe, kadar vpiSejo svoje sinove v ljubljansko
realko. A Stevilo slov. realcev bode napredovalo Sele tedaj, ¢e dobimo po-
polnoma slovensko realko ali pa se preustroji ljubljanska nems$ka realka v
utrakvisticno!

Dopis iz gorisSkega uditeljis¢a. O razmerah po srednjeSolskih zavodih
na Slovenskem se je pisalo Ze mnogo — le o tukajSnjem uciteljiS¢u se Se
ni slialo nifesar. Tu imamo precej slovenskih inteligentov, toda le malo
jih je, ki se brigajo za dijaka. V zadnjem Casu pa so se jeli zanimati klerikalci
prav zivahno za tukajSnje dijailvn ter dobro napredujejo, ker imajo paé povsod
zaslombo. Napredni dijak je nima in reakcija, ki se je pojavila, je ostala
brez uspeha. Cesar niso zamogli dijaki, so storile uCiteljske kandidatinje.
Omeniti moram, da sta na tukajSnjem uditeljiS¢u dva popolnoma loena
oddelka: slovenski in ladki. V laskem oddelku je dobra tretjina deklet, kojih
popaceni priimek jasno kaZze na slovensko pokolenje. Ni Se dolgo, ko so
vladale na slovenskem oddelku prav zalostne razmere. Gojenke so se zanimale
le za Solsko ucenje in zabavo. Tedaj pa je vstala peS€ica naprednih deklet,
ki so se jele zavedati svoje naloge kot bodocih uciteljic in si vzele za geslo :
narodnost, samoizobrazbo, nadstrankarstvo in svobodomiselnost. Ko so opazili
klerikalci napredno gibanje mej dekleti, so jeli delovati proti njim. Gojenke
so se razdelile v dva tabora in to je povzroCilo smisel za resnejSe stvari.
Klerikalke so dobile mo&no oporo pri tukaj$njih klerikalnih doktorjih in
profesorjih, a napredna dekleta so bila navezana na samopomoc¢. Toda kljub
temu napredujejo, prejSnja nezavednost izginja in upamo, da dobi narod
kmalu uditeljic, zavedajo€ih se svojih dolZznosti napram sebi in narodu.

Na slovenskem oddelku je 155 gojenk in odteh je 148 vpisanih kot
Slovenke. (Med temi je 130, ko jih roditelja sta Slovenca, 18 gojenkam pa
je eden izmed roditeljev druge narodnosti, a so vkljub temu vpisane kot

Slovenke.)

Iz Maribora: NemSko zensko drustvo v Mariboru je ustanovilo nemski
tecaj. Ker so predavanja prav temeljita, jih posetajo seveda tudi slovenska
dekleta. Temu ne bi ugovarjali, ampak veseliti nas mora, da so mariborska
dekleta tako Zeljna izobrazbe. Dovolimo pa se vpraSati slovensko inteligenco
v Mariboru, ali ne spozna, da se slovensko dekle vedno bolj odtujuje naSemu
narodu, ko vidi, da mu gredo na roko le nasprotniki, do¢im se slov. inte-
ligenca niti ne briga za slov. mladino! Zato se obratamo na tem mestu do
mariborske slovenske inteligence, da vendar enkrat misli na ustanovitev slov.
teCaja, ki bi bil velikanskega pomena. Upamo, da se uresniti s prihodnjim
letom ta nada vrofa Zelja. Zelimo pa tudi, da se mariborska slov. inteligenca
zatne sploh bolj zanimati za slov. mosko in zensko mladino v Mariboru,
Za vzgled so vam lahko Cehi in Nemci, ki se zavedajo slavnega izreka
norveSkega velikana Ibsena: ,Mladina je povracilo“. — Na nem$kem deZelnem
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uciteljis¢u v Mariboru se vrsi letos 1V. zrelostni izpit. Ker bode gotovo zanimalo
slov. javnost, koliko Slovenk je Ze maturiralo na tem zavodu, podamo na
na tem mestu kratko statistiko:

Pri . maturi 1 Slovenka,
» “- " 6 "
Sl g .
A ADVERf o
Dopis iz Beljaka. Da se Stevilo slov. dijakov na beljaski gimnaziji vedno
krti, temu je kriv ponajvet utni sistem na tamo$njem zavodu. Vsi predmeti
razven slovenScine se poucujejo nem3ki. Izmed profesorjev so le Stirji Slovenci.
V izobrazbo sluzi dijakom Solska knjiznica, ki ima le par zastarelih slov.
knjig, vse druge so nemSke. Odkar je dobil slov. knjiznico v oskrbo gospod
profesor SkrbinSek, se je naro&ilo tudi nekaj novejSih slov. knjig.
Slovenski dijaki so v narodnem oziru mla¢ni. Kako rapidno pada $tevilo
slov. dijakov na beljaSki gimnaziji, dokazuje pac najbolje statistika:
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Poleg Slovencev se ute slovenStine kot neobvezen predmet tudi Nemci.
lzmed Nemcev se je ulilo slovenitine:

1902/3 1903/4 190415 1905/6 19067 1907/8 1908/9 ‘
|
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Zakaj se uce ti slovenStine je jasno; zasesli hofejo Se ona mesta, ki
bi jih imeli dobiti Slovenci.
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Iz Pazina. — Javila je ze Omladina, da tvorijo Slovenci na pazinski
gimnaziji petino vsega dijastva. lzvestje pa belezi vsako leto precej dijakov
manj slovenskih, kakor jih je v resnici. Marsikdo bo mmenja, da je konetno
vse jedno, Ce so vpisani za Slovence ali Hrvate. Temu ne bi ugovarjali, a
ker bijemo ravno sedaj boj za slovenske srednje Sole, moramo pokazati, da
je Stevilo slovenskih dijakov dovolj veliko, da se nam da lastnih gimnazij.

Samoizobrazba tukajSnega dijaStva je zelo slaba. Mesto, ki je zelo majhno,
ne nudi dijaku zadostnih sredstev. Ker v gimnazijski knjiznici ni dobiti
znanstvenih del, si jih mora dijastvo samo kupovati, kar pri slabih gmotnih
razmerah ni ravno lahko. Lahko bi upraviteljstvo knjiznice gledalo na to, da
se ne kupujejo zgolj knjige, ki se Citajo Se v ljudski Soli. Upali smo, da
nam bo s knjiznico, ki jo je otvorilo fer. akad. drustvo ,Istra%, kaj pomagamo,
a tu pride ravnatelj in prepove izposojevanje iz omenjene knjiznice. Casnike
lahko ¢ita dijak v Citalnici v Narodnem domu in v klerikalnem druStvu
yHrvatsko putko sjelo!

Posledica teh slabih razmer je, da se je razvila med dijaStvom pravcata
sistemati¢na krokarija, ki se v provincijelnih mestih mnogo bolj razvija kot
v glavnih, kjer ima dijak dovolj izobrazevalnih sredstev na razpolago. Vzrok
pa, da se ravno slovenski dijaki odlikujejo po krokanju, je to, da je pri nas
Slovencih navada, da gredo ravno najbolj izprideni ljudje na druge zavode,
ker jim na svojem zavodu postanejo tla prevrota. Naj raje ostanejo tam, kjer
so, da vsaj ne bodo kradli vsemu slovenskemu dijaStvu ugleda, zakaj gotovo
je, da nas bodo Hrvati sodili po onih izpridenih individuih.

Gajevo stoletnico so praznovali letos pazinski dijaki s koncertom in
predavanji. ObSirneje se bo praznovala prihodnje Solsko leto.

SLOVENSKO DIJASTVO.

Vabila za lIl. narodno-radikalni shod v Ljubljani, ki se vr8i v dneh
16., 17. in 18. septembra t. |, se bodo razpoSiljala v drugi polovici meseca
avgusta. Istotasno se objavi tudi natantni dnevni red v slovenskih Casopisih.
Shoda se udeleze tudi napredni hrvaSki, srbski in CeSki dijaki. Na dnevnem
redu so referati o razvoju naSega gibanja, o narodno-obrambnem in manj-
Sinjskem delu, o umetniSki samoizobrazbi in o jugoslovanskem vpraSanju,
katero se bo obsvetlilo od vseh strani, tako s kulturnega, kot gospodar-
skega in dijaSkega staliS¢a. Z shodom bo zdruZeno manifestatno zborovanje
za slovensko Solstvo in proslava 40 letnice ,Slovenije®, ter izleti v Trst in
na Bled. — Da olajSamo tovariSem udelezbo, bomo poskrbeli po moZnosti
za brezplatno oziroma znizano prenoCiSte, skupne obede itd. Tovarisi, ki
reflektirajo na te udobnosti, prosimo, naj se javijo ,Prosveti“ v Ljubljani
(Mestni dom).

Znanstvena knjiZnica ,,Omladine”. Kot drugo delo zaCne izhajati v
yZnanstveni knjiznici“ izvirni znanstveni spis dr. M. Rostoharja ,Uvod v
znanstveno misljenje“. Delo zafne izhajati septembra in bo iz8lo v Sesterih
mesecnih snopicih. Vse nataninejSe podatke prinesejo Casopisi. TovariSe
pozivljamo, da se v obilnem Stevilu narofe na delo. Ker izide delo le v
500 izvodih, je dobro, ¢e se kmalu priglase pri upravnistvu , Omladine®.

Promovirali so za doktorje prava na Dunaju Oton Fettich-Frank-
heim in Celestin Jelenec, stareSini ,Slovenije“; v Pragi Franjo
Lipold, stareSina ,Adrije“. NajiskrenejSe Cestitamo !

Oblastem odgovoren Mihael RoZanee. — lzdaja eksekutiva narodno - radikalnega dijadtva,
Tisk ]. Blasnikovib naslednikov v Ljubljani.
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NAD TEMNIM PREPADOM.
Nad temnim prepadom In veasih zasije
moje samote v brezdno mi solnce:
orel — ponos moj — visi. njene blestete odi . . .
In v Zarkih pekocih In solnce se vsuje
trudna omahne v temne globine,
orla mogocéna perot. sveti v najskrivneji kot.
28 2
A Bt
V tvojih oleh, Tvoji lasje
sladkih ko greh, temno bleste —
koitek pomladnjih nebes plapola. kodri Noti, valoveda temd.
Cvet krvavecd Le en poljub in objem
usta so tvoja razcvela, sanje bi vgasnil tvojim ocem.

lilija vztotna drhtet
te je iz ¢as izpuhtela.

2 =3 =

B

PONIZNE ZELJE.
Tiha je prosnja na usitnah mi vsklila, Pa bi si rezal puslice strupene,
prodnja ponizna do visnjih bogov: proZil jih z drzno roko v nebosklon,
milost naj boZzja se name bi zlila v strahu bi vgasale zvezde ognjene,
in me reSila vseh sitnih okov. tema bi razlila ¢ez bozji se tron,
Prost bi se klatil po cestah prostranih, Nanje, ki krona jim starih principov
hodil sejat med ljudi bi le punt, Celo krasi in uklepa roké,
prenoceval bi v zidovih ozZganih, vsipala toca bi ostrih se vtipov,
zivel svobodno bi kot vagabund. da bi vskipelo jim v gneva srece,

Toda uSesa bozanstev so gluha,
ker bi jim streljal puslice v azur!
Zal, da iz mene ne bo potepuha,
morda samo zakasnel trubadur,

2 & &
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A D
TOLAZBA ZVECER.
Sel dneva Kralj je v svoj kristalni grad 0j dusa moja, ti golobec zlat,
in vrh razsanjanih gozdov zakaj drhtis mi sred mrakov,
Se plaS¢ Skrlatni tli njegov . . . saj zopet dan vziskri se nov
in svet neskoncne je teme prepad. in Solnce pride se steboj igrat!
In znova
bos ti njegova
in stisne nem
te v strastni svoj objem
in dd ti spet krvi
in sanje tvoje oplodi,
= = &
ZAGORSKI :

GAJ] IN NJEGOVA DOBA.

arodnostno nacelo je doseglo v XIX. stoletju sploSno zmago, to je posledica

nenadne vzrasti kulture. ,Napredek prometa je odstranil stare mejnike

med narodi in omogotil njih intenzivnejSe medsebojne stike. Ta ne-

pritakovani vstop v svetovni promet je vzbudil v narodih z oZjim

obzorjem bojazen za obstanck in iz tega izvirajoCa narodna nasprotstva so

z eruptivno silo izbruhnila v krvavih vojskah, iz katerih je izSla kot zmago-
valka narodnostna ideja.“ (lz naroda za narod str. 31.)

Pri Slovanih so od zaCetka negovali nacijonalno idejo v okvirju t. zv.
»Slovanske vzajemnosti®, katero je teoretitcno obdelal in izobrazil pesnik
»Slavine heere“, Slovak Jan Kolldr.

Narodna osobitost manjSih slovanskih plemen — tako je mislil Jan
Kolldr — se more ohraniti le, ako se medsebojno priznajo za eno celoto.
Vsi slovani so bratje ene velike obitelji, v kateri ima vsak pravico Ziveti, pa
tudi dolZnost prispevati k ojaCenju te velike obitelji. Razli¢na slovanska naregja
se imajo zliti v 4 glavna knjiZevna narecja: rusko, poljsko, ¢eSko in ilirsko,
katera naj znajo vsi izobraZzeni Slovani, kajti ne zadostuje biti samo dober
Rus, ognjevit Poljak itd. ampak stvariti je treba vzajemno slovansko
literaturo. To se bo najlazje doseglo, ¢e bo vsak izobrazen Slovan razumel
slovansko knjigo svojega brata. Naloga slovanstva je ustvariti ¢loveStvu kul-
turno dobo slovanske humanitete, zato Slovani ne smejo pasti v okoreli
nacijonalizem.

V Pedti se je seznanil Jan Kolldr z vseutilis¢nikom Ljudevitom Gajem
in je s svojimi teorijami o Slovanih zelo uplival na razvoj njegovega misljenja.

Liudevit Gaj se je rodil 8. julija 1809 v Krapini, v Zagorju, ki je Se
danes najbednejSa pokrajina na Hrvatskem. Z doma je prinesel veselje za
zgodovino hrv. ljudstva in pa prepricanje, da je treba ljudstvu pouka v
narodnem jeziku. Saj ga je ucila mati, da je razlog nepopisne bede zagorskega
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ljudstva v tem, ker je gospoda skrila vso znanost v latinskem in nem$kem
1eziku, siromaSnim istokrvnim bratom pa ni nudila v narodnem jeziku skoraj
ni¢. Gajeva domovina je bila razkosana tako v politi¢nem kakor literarnem oziru.

Staroslavna trojedna kraljevina; ,regnum Croatiae, Dalmatiae et Sla-
voniae“ je skopnela na Sest Zupanij, tri hrvatske (zagrebSka, varazdinska,
krizevS8ka) in tri slavonske (poZeSka, virovitiSka, sremska) in je izgubila
1. 1790 po sklepu samega hrvatskega sabora v Zagrebu svojo politi¢no in
financijelno samostalnost. Ta najusodnej$i ¢in v hrvatski zgodovini zadnjih
stoletij, ki je imel za posledico neprefrgano vrsto ustavnih bojev za jezik
v uradu in Soli, ima na vesti hrvatsko plemstvo, ki se je balo za svoje
predpravice, ker je Jozef Il. poskusil obdatiti tudi plemstvo in duhovstino;
radi stanovskih koristi so se hrvatski velikasi zvezali z ogrskimi, da bi Se
nadalje lazje stiskali — svoje ljudstvo. Poleg banovine je bila tedaj na ozemlju
danaSnje hrvatsko-slavonske kraljevine Vojna Krajina, Dalmacija pa je bila
neposredno pod dunajsko vlado prislusna kronovina; niti prva niti druga
ni imela ustavnega Zivljenja. DeZele, v katerih prebivajo Slovenci, so bile
razdeljene kakor sedaj, samo treba omeniti, da so pripadale ,nem$ki zvezi“
in pa da so bile kronovine : Kranjsko, KoroSko, Primorsko zdruzene v , kraljevino
llirijo* (1816—1849). V ravnokar naStetih dezelah ni bilo zavesti narodne
celokupnosti, ki bi presegala meje deZele; bilo je torej toliko raznih ljudstev,
kolikor pokrajin. In zares imamo zagorsko-kajkavsko knjizevnost (MiklousSic,
Kristijanovi¢) s posebnim madzarskemu nalikujotim pravopisom. Slavonija je
zivela zase, Dalmacija, ki je stala pod italijanskim uplivom, istotako. Zavesti,
da so Hrvati, Slavonci, Primorci, BoSnjaki, Dalmatinci en narod, ni bilo.
Ravnotako je bilo na Slovenskem; tu imamo kranjsko in Stajersko knjizevnost
in tri pravopise; znano abecedno vojsko. Pri taki razkosanosti seveda ni
moglo nobeno ,slovstvo® Ziveti, ampak le Zivotariti in je obsegalo vecCinoma
nabozne knjige in slabe gramatike.

Pri takih politiénih in knjizevnih razmerah je zadela Kolldrjeva misel
0 zedinjevanju narecij pri Gaju na iskren odziv. Ni pa sprejel Gaj njegovega
misljenja o nacijonalizmu, ker je poznal potrebe svoje domovine in ker je
vedel, da bi se v tenr sluCaju mogli Hrvati le slabo braniti proti novim
madzarskim zahtevam.,

Vsi utitelji slovanstva so bili edini v tem, da je treba reformirati pravopis
tako, da bo pospeSeval zedinjene narodne knjizevnosti in Siril spoznanje o
velikem slovanstvu. Dosti je spomniti se na trud Kopitarjev, Safatikov, Do-
brovskega, da vidimo, koliko so ti veliki mozje mislili o pravopisu, kakor
da je v njem velika mo¢ za razvoj knjizevnosti in duha. Zato je zacCel tudi
Gaj svoje delo z reformo pravopisa in izdal 1. 1830 v Budimu broSuro:
»Kratka osnova Horvatsko-Slavenskoga Pravopisana . . .“S to ,Osnovo“ je
hotel Gaj odpomodti veliki potrebi; kajti Hrvati so imeli n. pr.za glas ¢ v
oni dobi te Stiri najnavadnejSe &rke: ¢, ch, cs, tch. Gaj se je zlasti protivil
temu, da bi se podvajale Crke, da se oznali eden glas (n. pr. sz —s). Da
se temu izogne, je sprejel Gaj diakritiCne znake iz CeSke ,organitne ortografije®.
Pri sestavljanju pravopisa je vodilo Gaja tole temeljno natelo: V pravopisu
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se je freba priblizevati drugim Slovanom; in s tem, da se je v svoji broSuri
dotaknil zahteve, naj se Jugoslovani v jeziku in pravopisu priblizajo, je nekako
ze nadrtal program za vso svojo dobo.

Ker sta Kollar in Safafik s svojo avtoriteto podprla njegov pravopis,
je zaCel Gaj delovati na to, da mu pridobi veljavo v javnosti. V tem se ravno
Gaj in njegovo ,kolo* tako lo¢i od drugih, ker nacel, ki jih je spoznal za
prava, ni skrival za sebe, ampak hotel, da se tudi drugi prepritajo, da so dobra. Ze
v Gradcu in Pesti je zbiral krog sebe zanosne visokoSolce, I 1831. pa je Sel nalas¢
zato v Zagreb, da ,okadi vsa druStva in sestanke mladih ljudi z utenostjo
Jana Kolldrja“, kakor pravi Kurelac. Mladina se je zaCela utiti eSki in osobito
so Citali Kolldrjevo ,Slavy dcera*. Gaj je $el med bogoslovee zagrebSkega
semenisSca, pa je tudi nje navduSil za domorodno idejo. Med domorodci je
zavladal naravnost zanosni idealizem, nihCe ni vpraSal za svojo osebo, vseh
srca so plamtela le goreCe ljubezni do domovine. Pri vseh pa najdemo
neomajeno zaupanje k voditelju Gaju, kar je povzrotila velitina njegove
osebnosti. Njegov tovari§ Anton MaZurani¢ ga opisuje tako-le:

,(3aj je imao darova, kakvih ima tek jedan izmedu milijun ljudi. Ne-
izreciva Zelja za slavom i veliinom uZigala ga je neobi¢nim nacinom. Njegov
misti¢no-poetitni, dapace fantasti¢ni nalin govora bio je prodahnut onom
za nas netajnom misli, da je on kao izabranik bozji. Vidio sam po stotinu
puta, da su dolazili ljudi do njega malodudni, ljudi njegovi protivnici. Ja
sam radio u prednjoj sobi, a oni bi izlazili od njega obasjana lica, oCarani
i oduSevljeni njegovi pristaSe . . . Gaj nije pisao, i ono malo $to je pisao,
nije znamenito . . . Ali Sto je vani po zemlji, $to je dalje u Slavoniji, Bosni,
Dalmaciji, da se je tamo razpirila sveta narodna vatra, to je najviSe nj.govo
dielo“. (Surmin, Hrv. preporod L. str. 161, 162.) Svoj program je provajal Gaj
z vstrajno voljo, ali obzirno, vedno racunajo¢ s kakimi ljudmi in razmerami
ima opraviti; to zadnje je Safafikova zasluga.

L. 1832. je zacCel dr. Matija Smodek predavati na zagrebSki pravoslavni
akademiji hrvatski jezik uvajajo¢ Gajev pravopis. Gaj sam pa se je trudil, da
dobi pri ogrsko-hrvatskem konziliju dovoljenje za izdavanje polititnega
Casopisa z literarno prilogo. Videl je, da mu je pri njegovem poslu €asopisje
nujno potrebno, ako ni hotel, da se njegove ideje pozabijo, ali da ostanejo
omejene samo na krog ozjih prijateljev. Vso vztrajnost in energijo je uporabil
da dobi dovoljenje, ki je koncno priSlo julija 1834. Medtem je postal Gaj
v Lipskem doktor filozofije, kar mu je poviSalo med Hrvati ugled. Na jesen
I. 1834. se je dogovarjal s prijatelji o urejevanju novih listov. Prvi pomotniki
so mu bili: Vjekoslav Babuki¢, Dimitrija Demeter, Dragutin Rakovac, Pavao
Stoos, Ljudevit Farka$-Vukotinovi¢, Anton pl. Vakanovi¢, Andrija, Derkos in
Ognijeslav UtjeSenovic.

S posebnim v kajkavskem in slavonskem nare€ju in s starim pravopisom
tiskanim ,Oglasom® je naznanil Gaj obCinstvu, da bo zacel z I. 1835. izdajati
polititne ,Novine Horvatske®, dvakrat na teden in pa literarno prilogo ,Danico
Horvatsko, Slavonsko i Dalmatinsko®, enkrat na teden. ,Oglas“ je dal tiskati
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v kajkavskem in slavonskem naretju, da pokaZe, da sta mu oba dijalekta
enako mila, starega pravopisa pa se je posluzil, da bi dobil ve¢ naro¢nikov.

yDanica“ je prinasala obilo pesmi, ki so imele vse tendenco probuditi
zanimanje za narodni jezik. Pesnil je vsak rodoljub, ¢e tudi ni bil pesnik, ker
so mladi domorodci postavili knjiZevnost v sluzbo narodne misli. Vsi so
mislili, da bo reSena domovina in narodnost, ako bodo slovstvo bogatili z
rodoljubnimi spisi. Ne tako Gaj, ki pa tedaj Se ni hotel s svojim miSljenjem
na dan.

V kélo domorodceey je vstopil tudi grof Janko DraSkovi¢, kar je bilo
za Gajevo stvar velikega pomena. Grof DraSkovi¢ je bil Ze prileten moz,
ki je bil prepotoval skoro vso Evropo in videl, kako delajo pri drugih narodih
za povzdigo narodnega slovstva in prosvete. Kot potomec stare hrv. velikaSke
rodbine je lahko koristil Gajevemu krogu s svojim ugledom med aristokrati
in ne manj seveda s svojim znanjem in duSevnim obzorjem. Z ozirom na
blizajo¢i se skupni ogr.-hrv. sabor v PoZunu je izdal 1. 1832 v §tokavskem
narec€ju in z lastnim pravopisom pisano broSuro: ,Disertacija iliti razgovor. ..,
v kateri je razvil polititni program, katerega so se drzali mladi Hrvati do
l. 1848, Zahteval je a) pripojitev Krajine, Dalmacije, Bosne (tedaj pod Turijo)
in llirije (t. J. slov. kraji, del ,nem8ke zveze“ glej zgoraj!) b) samostalnost v
politicnem oziru stem, da se osnuje samostojno hrv. kr. namestnistvo, ¢) uvedenje
narodnega jezika v urade.

Radi ostre cenzure ni. polagal Gaj na polititne ,Novine® veliko vaznosti,
literarna ,Danica“ je dosti bolje sluZila njegovim namenom. Ko je mislil,
da je Citatelje dovolj preprical o potrebi edinosti v pravopisu, je v sredi
I. 1835 polagoma uvedel — z nekaterimi manjSimi spremembami — svoj
organi¢ni pravopis. Z vseh strani so se oglaSali rodoljubi, ki so zahtevali
— zlasti v pesnih — naj se vsa jugoslovanska naretja stopijo v en knjizevni
jezik. Dasi je bila ,sloga“ vsem na jeziku, vendar ni bilo mogoCe te misli
izvrSiti tako, da bi bili vsi zadovoljeni. Gaj je dobro uvidel, da bi knjiZevni
jezik Jugoslovanov mogla biti edino Stokavicina, ker jo govori vetina Srbov
in Hrvatov, ima krasne narodne pesni in lepo knjizevnost iz 16., 17. 18 stoletja.
Imenuje pa naj se novi edinstveni knjizevni jezik ilirski, saj je bilo tedaj Se
dosti zgodovinarjev, ki so zagovarjali mnenje, da izvirajo sedanji Jugoslovani
od starih llirov. Ime ilirsko je tudi bilo znano, ker so se v latiskih in itali-
janskih spisih Jugoslovani vedno imenovali lliri; znana je bila Napoleonova
(1809-—13) in avstrijska llirija (1816—49). Na tem nepristranskem imenu
in na svojem od Kollarja in Safafika odobrenem pravopisu je upal zdruZiti
vse Jugoslovane brez razlike cerkve in pismen tako, da bi sprejeli Stokavscino
za knjizevni jezik. Vendar so se ze |. 1835 pojavljali skepti¢ni glasovi, ki so
Opozarjali, da se radi konfesijonalnih razlik Srbi in Hrvati ne bodo mogli
zediniti glede imena in pravopisa. Najbolj jasno je povedal to Mato Topalovic:
»Kod obestrane Casti to je neukorenima predsuda, Sto misle, da se slova
od zakona (t. j. veroizpovedi) razdéliti ne mogu. Kako je to mnenje (skoro
bi ¢ovek reko) ludo, svaki pametan vidi.* (Surmiu, Hrv. preporod 1. str. 220).
Ignjat Brli¢, najbolj§i poznavalec tedanjih razmer je predlagal, naj sprejmejo
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Hrvati cirilico, ne zaradi lepote, ampak ker drugace ne bo sloge. Toliko se
vidi, da bi bili nekateri Hrvati voljni sprejeti cirilico, ¢e bi ne bili na Srbskem
tako strastno napadali Vuka Stefanovica Karadzi¢a, ki je bil Hrvatom sim-
patiCen, ker se je boril za natelo narodnega jezika. Vendar Gaj, kakor se
kaze, ni dovolj upoSteval konfesijonalnega momenta in je upal, da se bodo
Srbi slednji¢ ipak pridruzili njegovemu praporju. Ali tako dale¢ ni segala
mo¢ ilirskih davorij in njegovega zanosnega govora! Dne 5. grudna 1835.
je izdal proglas na Jugoslovane, v katerem pravi, da je llirija lira na prsih
devojke Evrope. Nekdaj so pele strune na tej liri sloZno in skladno. Pa priSla
je burja in potrgala strune. Potrgane in nesloZne strune so: KoroSka, Gorica,
Istra, Kranjska, Stajcrska, Hrvatska, Slavonija, Dalmacija, Dubrovnik, Bosna,
Crnagora, Hercegovina, Srbija, Bulgarska in Spodnja Ogrska. ,Sto mozemo
sada, gdje svatko uzdiSe za slogom, Zeljeti bolje, nego da se na velikoj liri
Evrope opet sloze sve neslozne strune . . .“ (Horvat, Najnovije doba hrv.
povjesti str. 51.) Z drugimi besedami: Gaj je zahteval edinstvo v pravopisu,
jeziku in imenu.

Gaj je zaCel neutrudno izvajati ilirsko idejo. Primerno novemu imenu
je nazval politicni Casopis od 1 1836. ,llirske narodne novine®, literarno
prilogo pa ,Danico llirsko“. Poleg hrvatskih pisateljev so pisali v ,Danico*
tudi nekateri srbski in slovenski. Vsi so pisali v StokavsCini, kar je bilo jako
tezko kajkavcem, Se¢ bolj pa Slovencem; zato je napisal Vjekoslav Babuki¢
»Slovnico ilirskega jezika“. Mladi lliri so se marljivo ulili Stokavsgine in
jo potem ne samo pisali, ampak tudi govorili. To je bilo potrebno, ker
je v Solah vladala latiniCina, v rodbini pa nem3€ina, ker so v tem jeziku
bile vzgojene dame. Najbolj je gospodovala nem3Cina v Zagrebu, kjer je
bilo dosti pravih Nemcev, nem8ko gledalisCe in nemSke zabave. llirci so
zaceli sostavno ali taktno potiskati nem§&ino z javnih zabav in sestankov.
Grof DraSkovi¢ je pozval v broSuri ,Ein Wort an lliriens hochherzige Tochter®
gospe, naj se odvrnejo od tujskega duha in pomagajo llircem. Ravnatelj
gledis¢a je bil Ceh Schwaigert, ki je rad dovolil, da so se vCasih pele ilirske
davorije, ali predstavljali Kotzebuetovi komadi v hrv, prevodu. Tudi v kon-
certne dvorane so spravili ilirski voditelji svoje davorije in Sirili tako ilirstvo
tudi med plemici in velikaSi. Pri nekem koncertu je priSla na vrsto tudi Gajeva
»JoS Hrvatska nij’ propala“ in izzvala tak aplavz, da so jo morali 10krat
ponoviti. Za nekaj dni jo je pel ves Zagreb, za dva, tri mesece cela Hrvatska,
Slavonija, pa tudi na Kranjskem in v Bosni. Te davorije so kakor trdi Kuha,
ilirski stvari ve¢ koristile ko vsi govori in spisi. Pesmi so bile spevane v
narodnem duhu, priprosto in lahko. Zato so bolj uplivale na ljudstvo ko
umotvori najvecjih umetnikov. Toliko, da smo dobili malo vpogleda v drobno
delo llircev.

Srbi niso hoteli ni¢ vedeti o tem, da bi sprejeli ilirsko ime in pravopis.
Ime ,llirec* so ostro napadali, CeS da je neslovansko, pravo slovansko ime
da je ,Srb“ katero ime morajo sprejeti tudi Hrvati, ako so sprejeli srbski
jezik t. j. Stokav&Cino. Ravnotako niso hoteli ni¢ popustiti v vprasanju pismen,
ker jih niso mogli loc¢iti od konfesije in konfesije ne od narodnosti, Srbi
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niso niti en trenotek dvomili, da so narodna celota zase in so bili ponosni
na svojo zgodovino in narodne pesmi,

Bulgari so spadali samo teoretitno k ,Veliki Iliriji“, v resnici se tega
gibanja niso udelezili.

Pri Slovencih so Stajerski in koro3ki rodoljubi z obema rokama sprejeli
ilirsko idejo, dokler 3¢ ni imela dolotnih obrisov; ko pa je sprejel Gaj
stokavsCino za knjizevni jezik, so bili nekateri (n. pr. Jarnik) nevoljni in so
zahtevali, da bi se ilirski knjizevni jezik moral sestaviti iz vseh ilirskih naregij
tako, da bi se iz vsakega sprejelo vanj to, kar bi se na podlagi ob&nih pravil
slovanskega jezika spoznalo za najboljSe. Po tem nalelu je zahteval Jarnik,
da mora ilirSCina v sklanji vzeti slovenske koncnice, ker so blagoglasnejSe
in pozneje MurSec, da bi se moral sprejeti vsaj slovenski dual. Te zahteve
lahko razumemo, Ce pomislimo, da so ti rodoljubi obiskovali izklju¢no sa-
monemske Sole, da so nem3&ino imeli bolje v oblasti ko sloven§tino in da
se jim je zategatelj zdelo priuCiti se StokaviCini ravnotako tezko ko kakemu
neslovanskemu jeziku. Ali Gaj je Ze I 1836. odlo€il, da ne bo ni¢ ve€ spre-
minjal ne v pravopisu ne v jeziku. Take predloge je samo sprejemal v list,
da bi ne odbil prijateljev, ravnal pa se po njih ni.

Vrh tega pa je imel ilirski pokret odlotna nasprotnika v PreSernu in
Kopitarju. PreSeren je pisal Vrazu, da je Gajeva misel o stopljenju sloven-
skega jezika v ilirsko-srbskem kratkomalo neizvedljiva. Tako pocetje od strani
Slovencev je oznalil v epigramu ,Narobe-Katon“ kot narodno izdajstvo.
Njegova muza je opevala obCeCloveSki predmed ljubezen in ni sluZila narodni
tendenci; kajti util se je pri italijanskih pesnikih, ne pri Jan Kolldrju. Bil je
avtonomen duh, ki bi ne mogel podrediti svoje sodbe Gajevi odloki, kakor
so mogli to ilirski knjizevniki radi sloge.

Kakor je napotil Kopitar Vuka, da je zaCel pisati v narodnem srbskem
jeziku, tako je zahteval on, da piSejo Slovenci svoj narodni jezik in ne srbski
t.J. Stokavski. Tudi Hrvati ne smejo po Kopitarjevem pisati Stokavski, ampak kaj-
kavski. Ze dolgo pred Gajem se je trudil Kopitar, da zedini vse katoliSke Slovane
glede na pravopis; njegov trud se mu ni posrecil, ali to ga ni oviralo, da
ne bi prav strastno nasprotoval Gaju, ki je bil nekoliko sreCnejsi. Ker je
bil strog katolik, ga je Zalilo, da je Gaj uvedel od Husa izvirajoCa dijakriti¢na

. znamenja in da sta bila njegova mentorja protestanta Kolldr in Safafik. Med
Hrvati ni imel toliko vpliva, tesno se ga je oklenil samo Kristijanovi¢, med
Slovenci pa je on gotovo mo&no zaviral ilirski pokret.

Slovenec, ki je kar od zaCetka vstopil v Gajevo kolo, ker je mislil, da
mora ndrod, ki hote imeti pomembno literaturo, Steti vsaj 5—6 milijonov
ljudi, je Stanko Vraz. Stanko je poleg MaZurani¢a najvelji pesnik ilirstva.
Lo¢i ga od drugih ilirskih pesnikov posebno to, da je njegova tankocutna
lirikka samo njegova t j. izraza Custva njegovega srca za ljubico in domovino,
ali ne odgovarja zahtevam realnosti t. j. Custvom njegove druzbe ali celo
naroda. Vraz je nasprotoval pretiranemu posnemanju dubrovniSkih pisateljev,
ki so pisali pod italijanskim vplivom in je zahteval, naj se pisatelji utijo
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jezika po ndrodni pesni, L. 1842, je zatel z Dragutinom Rakovcem in Vu-
kotinovicem izdajati literarni list ,Kolo“.

Ker je stalo dalmatinsko razumniStvo tedaj pod italijanskim vplivom,
je ondi ilirska misel napredovala le v vrstah mladine. V Bosni pa so jo
Sirili franCiSkani, ki so agitirali za zdruZenje Bosne s trojedno kraljevino;
kak3ne posledice je to imelo, bomo izvedeli. Tudi Castniki granitarske vojske
so bili navduSeni Hirci, iz njihovih vrst je iz8el — ban Jelacic.

llirci so zateli snovati Citalnice, ki so imele skrbeti za &itanje ilirskih
Casopisov in knjig. NajvaznejSa je bila zagrebSka ,narodna €itaonica“, ki je
imela Siriti ,korisne znanosti“ in je torej imela SirSi delokrog ko druge;
zato so se mogla iz nje razviti ta-le druStva: Matica llirska, gospodarsko
drudtvo, narodni muzej, ki so bila nastanjena v ,Narodnem domu*. Resno se
je delalo, da se uredi stalno ilirsko narodno gledisce, ali stvar se je izjalovila,
ker so bili igralci slabi, dramatske literature premalo in glavno, ker so rodoljubi
pokazali premalo poZrtvovalnosti v denarnem oziru.

Razvoj dejstev je silil llirce vedno bolj v politiko, ki se je tudi Gaju
zdela nujno potrebna. Dotedanje desetletno knjizevno delo je smatral on samo
za pripravo, pravo domovinsko delo se je pricelo po njegovem Sele sedaj,
ko je bilo treba natelom, katera so dotedaj zagovarjali samo v knjigi, pri-
dobiti veljavo v javnosti. Ni dovolj pisati ilirS¢ino v ,Danici* in ,Novinah*,
treba jo je uvesti v Sole in urade, na skupSCine Zupanij in hrv. sabora.
Treba je braniti hrv. samoupravo (municipalna prava) in Cuvati, da madjarski
jezik ne postane uraden tudi za trojedno kraljevino. Gaj je kot previden politik
jasno in glasno povedal, da velja ta polititni program samo za oZjo llirijo
t. j. za hrvatsko-slavonsko-dalmatinsko politi¢no narodnost, ki se je radi
kratkosti tudi v politiki nadela svoje nacijonalno ilirsko ime, da stem ob
enem manifestira nerazdelnost trojedne kraljevine; kajti v nacijonalnem
imenu ilirskem se Ze implicite nahajajo municipalna imena: hrvatsko, slavonsko
in dalmatinsko. Ali komaj so zaeli llirci delati na Zupanijskih skupScinah,
ze so nasprotniki trdili, da hoCejo llirci osnovati veliko jugoslovansko kra-
ljestvo t. j. zlohotno ali iz nevednosti so zamenjavali knjizevno ,Veliko“ in
ozjo polititno llirijo. Gajeva zmaga pri zagreb3ki restavraciji (t. j. volitvi
zupanijskih dostojanstvenikov) 1. 1842 je navdala Madjare z velikim strahom ;
na Hrvatskem se je stvorila (Ze prej) iz nezadovoljnezev med llirci, iz fujcev
in protidemokraticnih Zivljev in turopoljskih kmeitskih plemicev protiilirska
ymadjaronska“ stranka. Madjari pa so ob ugodni polititni konstelaciji z
veseljem pomagali, da se zabrani ilirsko ime. TurSki poslanik na Dunaju se
je namreC pritozil radi agitacije v Bosni, Rusija ga je podpirala, ker se je
bala, da bi porastel avstrijski vpliv na Balkanu in tedaj so tudi Madjari
pritisnili. Metternichova politika je raztopila princip legitimnosti t. j, da mora
ostati vse tako, kakor se je doloCilo na dunajskem kongresu I 1815, ker
edino v tem naCelu je videla ohranitev Avstrije; torej mora v nasprotju z
z DraSkovicevo ,Disertacijo“, katere zahteve so postale zahteve Hrvatov do
I. 1848. ostati Bosna pri TursSki in slovenski kraji pri ,nemski zvezi®. Iz
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teh mednarodno-politiénih razlogov razumemo, da je cesar Ferdinand izdal
11. januarja 1843. odlok, s katerim se zabranjuje ime jilirsko.

Gajevi prijatelji, ki niso poznali pravih razlogov zabrambe, so Krivili
njegovo politiko in ga obsojali; ostati bi bil moral pri sami knjiZevnosti.
Videlo se je, da niti najimenitnejSi lliri niso razumeli Gajevih namer in zahtev
svojega Casa. V celi tej dobi se je neprenehoma govorilo o ,izobrazbi®, ljudje
so hoteli o vsem vedeti nekaj, niso pa se frudili, da stvar samo dobro
proute; tako se je stvarjala polinteligenca, kateri je bilo ilirstvo morda Sport
ali moda, ne pa prepritanje; tako se je stvarjalo rodoljubje, ki ni iskalo
drugega kakor da pokaZe na zunaj: mi smo rodoljubi, mi bomo zapeli katero
svojo davorijo, mi se bomo okitili z narodnim ilirskim znakom in zaplesali
kak doma¢ ples — in naloga rodoljubov je sijajno reSena! (Surmin). Tako
rodoljubje ni moglo prestati resne poskudnje; zato je nam razumljivo, da
je Gaj zalel zgubivati pristaSe, takoj ko je prestopil k politinemu delu in
in da so ga po zabrani ilirskega imena zapusCali — prvaki ilirstva. Od
I. 1843. ni bil ve¢ on prvi voditelj Hrvatov, ampak Ivan Kukuljevi¢; ko je
I. 1848 visoko gorela slama narodnega navduSenja, je bil Gaj kandidat za
bana in je zopet igral neko ulogo ; v dobi reakcije pa so nanj zopet pozabili
in ko je v ustavni dobi I. 1860 v Zagrebu kandidiral, ni zmagal on, ampak
dr f‘Su]mj. Lahko recemo, od I. 1850. do smrti (1872) ni pomenil v politiki
skoro ni¢ vec.

Njegovo delo pa je vendar prineslo realne uspehe: ZdruZil je vse
katoliSke Jugoslovane v pravopisu, zdruzil Hrvate, Slavonce, Dalmatince,
Istrane in katoliSke BoSnjake v eno narodno skupino in juo po jeziku zdruzil
s Srbi. To so bolj zunanji uspehi. Glavno pa je, da je narodno preporodil
Hrvate in Slovence in kolikor je bilo v njegovi moci zmanjsal partikularisticna
nagnjenja. Z eno besedo: Gaj je oral ledino za mnoge druge !

A. D.:

PARIJA V KRCMI.
Natocil v taSo svitlo brusceno Krog sebe zrem v aristokratskih vseh
sem ognja, da razvname v licih smeh obrazih hlad in bol priduSeno:
in plamen vro¢ razpali mi v oéeh veselje jun je vedno ruseno
in radost v srcu vige navduseno. po mrzlih normah, mrtvih formah teh.
Pri meni ti sedis, preserno dete, Mocneje so se lica mlada vnela,
brez spon zarujavele etikete objestno ¢asa v ognju zaplamtela,

In zrem o€i v peklu raznétene
in zrem lase z notjo preplétene.

B a =

A . D.:

PESEM NAGA]IVKA.
Ob solncnih nedeljah jaz z lepim dekletom Zenic izsudenih pogledi ugasli
bi hodil skoz vas, zavistno bi naju oSinjali
bahdla midva bi pred Zenskim se svetom in fantje na devi oti bi si pasli

in se smejala na glas, in mene preklinjali.
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Smejala midva bi se nadim faranom,
ki jemljejo Se se po starem.

Midva pa zvezala pred naSim Zupanom
bi v sladki zakonski se jarem.

2 e e
D.:
V PREDPOMLAD.
Se sedaj Dragi, zakaj
mrtev pomladni je gaj. Zzal ti je mrtvih lesov,
Zima morilka ko na pescenih poteh
¢ez hrastove veje solnce pomladnje lezi
je razobesila in po poljanah Z¢ vseh
svoje trofeje: zivljenje kipi!
listje rjavo,
listje krvavo
z drevja visi . ..
D.: = = =
PESEM.
Da jaz sem mogoden titan, Kot solnce plamti iz visav,
pesem zapel v plameneci bi dan, pesem zazgala bi plamen krvav,
ki naj razburka morj¢ naokrog plamen bi Svigal od jutra v zahod
in bije v nebesni obok. in vzigal vso dolgo bi pot.

Kot blisk vskrvavi skoz oblak,
planil moj vrisk bi skoz mrak,
v hipu umolknil bi sleherni jok
in radost bi plula okrog.

SREDNJESOLSKI VESTNIK.

Mahrova trgovska Sola v Ljubljani. Treba, da se zatne naSa slov.
javnost malo bolj zanimali za ftrgovsko Solstvo. S praznim javkanjem ne
opravimo nifesar! ,Omladina“ je prinesla Ze marsikteri Clanek o trgovskem
Studiju, ni pa Se informirala slovenske javnosti o trgovskih Solah, ki stoje
na nasi zemlji, ni Se prinesla statistike nasih trgovskih akademikov. Hotemo
predreti z dana$njim dopisom ledino na tem polju! Leta 1834, je ustanovil
Jakob Franc Mahr trgovsko Solo v Ljubljani. Od leta 1845—1900 je bil
ravnatelj na zavodu ofe sedanjega ravnatelja Arturja Mahra. Letos se je
konc¢alo 75. Solsko leto. Od leta ustanovitve do danes je obiskalo zavod
12868 ucCencev. Kakor Citamo v letoSnjem izvestju, je dobiti programe v
raznih jezikih. Na zavodu je bilo letos 210 Slovanov. U¢nih moti je bilo 16.
Slovens¢ino je pouceval Jakob Dimnik, slovensko trgovsko korespondenco
pa Ivan Svetlin. Na zavodu je razven Mahrove privalne trgovske Sole tudi
gremijalna trgovska Sola. Na gremijalni trgovski Soli ste slovenSCina in
slovenska trgovska korespondenca obvezna predmeta. Na tej Soli je bilo
skupaj 136 ucencev; med njimi 119 Slovencev, 12 Nemcev, 3 Hrvatje in
2 Laha. Mahrova privatna trgovska Sola ima dva letnika. Prvi letnik je
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razdeljen v tri oddelke. Nems$ki oddelek je namenjen Nemcem in Slo-
vencem (!), slovanski oddelek Srbom in Hrvatom, laski oddelek Lahom.
Drugi letnik pa ima samo eden oddelek. Telovadba je obvezen predmet.
Neobvezna predmeta sta godba in ples.

Mahrova privatna trgovska Sola:

| Prvi letnik |

y 2 i Drugi
Narodnost Slovanski Nemski l Laski letnik Skupa) i
oddelek oddelek oddelek

1. Slovenci . . Bir i e | 0 14 40 |
'. 2. Nemci 0 9 0 9 18
[E3SHrvatl: L0 . 18 0 16 35

A Srbl s 6 0 . 0 7 < 13

5. Lahi 0 2 14 11 27
| Skupaj . . .. 30 <A [N 57 133
|

Po rojstnem kraju je bilo na zavodu 154 iz Kranjskega, 21 iz Stajer-
skega, 3 iz Korotana, 14 iz Primorskega, 8 iz Istre, 9 iz Dalmacije, 19 iz
HrvaSkega, 4 iz Bosne in Hercegovine, 10 iz Italije, 11 iz Srbije in 16 iz
drugih dezel in drzav. Zacetek Solskega leta je 1. vinotoka, konec pa
21, malega srpana.

Mestna dekliSka mes&anska, trgovska in gospodinjska Sola v Celju.
Naj izve SirSa slovenska javnost vendar enkrat, kako je s tem zavodom in
kake razmere vladajo na njem. Merodajni slovenski krogi pa naj poskrbe,
da dobi naSa Zenska mladina vendar svoje viSje slovensko izobraZevaliSe,
da ne bode izpostavljena nemSkemu Sovinizmu, ki trga s kruto roko iz src
ljubezen do lastnega naroda! V letodnjem izvestju Citamo: ,Offentliche
Schulschlussfeier im Deutschen Hause“. 36 Slovenk tega zavoda je moralo
poslusati v tej gadji zalegi strupene nems$ko - nacionalne govore! Koncem
slavnosti se je zahvalila neka ucenka ter koncala nekako tako-le: ,Wie
dankbar die deutschen Miidchen sein sollen, dass sie an dieser Schule eine
so hohe Bildung geniessen konnen; denn diese zu erreichen ist ja nur an
einer deutschen Schule moglich®. Kako se dela s Slovenkami med
Solskim letom, naj omenim besede ravnatelja, ko je sliSal, da se pogovarjajo
Slovenke v maternem jeziku: ,Sie wissen doch, dass sie an einer deutschen
Anstalt sind“. Kako se tepta slovenstina je jasno iz besed ucitelja Mautnerja:
«Sie wissen, dass sie mit der slowenischen Sprache nicht weit kommen;
denn es ist nur die deutsche Sprache massgebend®. Znacilno je tudi, kako
s¢ je postopalo koncem leta, ko se je povpraSevalo po materinem jeziku.
NemS$ki uditelji so hoteli sugerirati Slovenkam, da se javijo kot Nemke. V
velikih slucajih se jim je to posretilo, a oglasilo se je vendar 36 deklet,
ki niso zatajile svoje narodnosti. V izzivanju slovenskih deklet se odlikuje
prav posebno znani Aistrich. A naSe Slovenke so izpostavljene tudi izzivanju
nemskih tovariSic, ki se Stulijo s plavicami, nem3kimi znaki, z nemSkimi
svintniki, da prodajajo v Soli nemske kolke in pa razglednice ,Sulferajna®
in ,Sttdmarke®. V takih razmerah 2ivi danes naSa Zenska mladina! Kamor
se obrne, povsod le strupeni nemski Sovinizem! Naj sledi Se sedaj porotilo
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o ustroju zavoda in pa statistika o letoSnjem in lanskem Solskem letu. Na
zavodu so: 1, trirazredna meStanska Sola, 2. dverazredna trgovska Sola in
3. gospodinjska Sola. Na zavodu je poucevalo 19 uliteljev in uciteljic, ki
so bili strogo nemsSko -nacionalnega misljenja. — Na meS¢anski Soli je
12 obveznih predmetov. Vsak razred ima na teden 29 ur. Neobvezna pred-
meta sta francoS¢ina in tesnopis. Dekleta, ki hocejo vstopiti v prvi razred,
morajo imeti za seboj peto Solsko leto ljudske Sole z nem38kim poukom.

I. razreda || Il razreda || 11l razreda Skupaj

1. Koncem Sol. 1. 1908/9 | 14 | 35 | 10 20 ‘ 5 ‘ 31 | 29 ! 86
2. Koncem $ol. 1.1907/8 | 10 29 | 9 ‘ 34 ‘i 4 195 23983
| 3. Koncem %ol. 1.1905/6 | 11 | 34 ‘ 3| 28 ‘ 5031119 | 93

Razven tega so bile na mesanski Soli tudi druge Slovanke: 1908/9 Stiri
Hrvatice, 1907/8 2 Hrvatici, 1905/6 ena Srbkinja, dve Hrvatici in ena Cehinja.
Na dverazredni trgovski Soli je 10 obveznih in 7 neobveznih predmetov. V
prvem letniku je 22 tedenskih ur, v drugem letniku pa 21. Prihodnje leto
se bode pouCevala tudi slovenStina. KakSen bode ta pouk si pat lahko
predstavlja vsakdo, te omenim, da bode pouCeval nek nemski nacionalec.
V trgovsko Solo je ch]lR]c!]U letos 6 Slovenk in 21 Nemk. Gospodinjska
Sola obsega te oddelke: 1. tefaj za gospodinstvo, ki traja 6 mesecev;
2. kuharska in g.,u:apudlup.kd Sola, ki traja 10 mesecev; 3. postranski tecaji,
ki jih je bilo 5. V gospodinjsko Solo je zahajala 1 Slovenka in 7 Nemk.
Razven tega je obiskovalo gospodinjsko Solo 30 utenk trgovske Sole.

»Vierter Jahresbericht des k. k. Staatsgymnasiums zu Gottschee
veroffentlicht am Schlusse des Schuljahres 1908 9.« V tem letoSnjem izvestju
koCevske gimnazije najdemo daljSo razpravo dr. Riedla, ravnatelja gimnazije
SAnton Alex. (Jmf V. Auurbbt.r;, (Anastasius Griin). Ein Bild seines Lebens
und Dichtens.* V tej razpravi povdarja avtor predvsem Griinovo nemsko
misSljenje. Na strani 4. pravi: ... erfiillt von den erhabenen Traditionen seines
stolzen, deutschen Gcschlcchtcs, das einst eine so hohe Kulturmission
im engeren krainischen Vaterlande und selbst im Reiche zu leisten hatte,
war er (Griin) ein Mann von scharf ausgeprigter deutscher Gesinnung
und unentwegt und mit Charakterstetigkeit war insbesondere sein Wirken
auf das Wohl und die Rechte seines deutschen Volkes hingerichtet.”
In ko omenja na strani 6. njegovo polititno delovanje pravi: ,Er war begeistert
fiir den deutschen Bund der in Frankfurt seine Weihe empfangen und auch
begliickend sein sollte fiir die slawische Bevolkerung seines engeren Heimat-
landes." Dalje spodaj govori o izseljevanju v Ameriko: ,Und heute ist
Amerika ..., ein drohendes Ungliick besonders fiir die Deutschen in Krain,
da es deren Zahl so bedenklich vermindert und Grund und Boden und
industrielle Arbeit dem slawischen Mitbewohner des Landes preisgibt.* Na
strani 20. govori dr. Riedl o Griinovem delovanju za nemsko glediSce v
Liubljani: ,Slowenische Vorstellungen konnten erst nach seinem Austritte
aus dem Landtage eindringen (v glediS€e), da er sich solchen, wie die
Folgezeit lehrte, mit Recht widersetzte, da noch die ndtigen Vorarbeiten
dafiir fehlten* Tako veje skozi celo razpravo ta nem$ko-nacionalen duh!
Drugega grudna leta 1908 so obhajali na zavodu cesarjev jubilej. Pri tej
priliki je imel ravnatelj dr. Ried! jubilejni govor, kjer seveda zopet ni mogel
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zakrivati svojega nems$kega miSljenja. V svojem govoru hvali Nemce, da so
le oni pravi patrijotje. Na strani 41. stoji: ,Diese Liebe zu ihrem Herrscher
zeichne aber auch insbesondere die Deutschen Osterreichs aus, denn ihrem
Stamme sei das regierende Herrscherhaus entsprossen und ihre Vorfahren
haben das Reich gegriindet, in dem nicht nur sie selbst, sondern alle zu-
gehdrigen Vilker zur gedeihlichen materiellen und kulturellen Entwicklung
gelangen konnten. Ihr Patriotismus sei wahr und lebenswarm ...* K temu
imamo le Se pristaviti vpraSanje na naSe takozvane slovenske ravnatelje:
»Kedaj bodo nehali biti vladni hlapci?* Meseca prosinca je imel prof. Hirsch
Sest javnih predavanj o nemSkem slovstvu, da se omogoCi SestoSolcem
voznja v Ljubljano k glediSki predstavi. Ta predavanja so dala 262 K 30 v
dohodkov. Meseca suSca so se udelezili SestoSolci nem8ke predstave v
Ljubljani. Za Slovence je slovenStina obvezen predmet. Poulevala se je
slovenS€ina kot obvezen predmet v treh tecajih. Na zavodu je tudi priprav-
ljalni tecaj, ki je Stel letos 22 uCencev. Med temi je bilo 6 Slovencev in
eden Hrvat. SloveniCina se ni poucevala v tem pripravljalnem tetaju. Lani
je obiskalo tetaj 7 ulencev. V spodnjih Stirih razredih se poucuje risanje
kot obvezen predmet, docim je v gornjih razredih neobvezen predmet. Risanje
je obiskovalo iz gornjih razredov 5 uCencey. Sloven$tino kot neobvezen
predmet je obiskovalo 47 Nemcev. Lepopisje se poucuje v dveh tecajih;
utencev je bilo 47. Telovadba se goji v treh tecajih (43 ulencev) in ravno
tako se goji tudi petje v treh tecajih (52 uCencev). V izvestju nas zanima
le Se porotilo o podpornem drustvu za uboge dijake. Na strani 58. stoji
namre¢: ,Es spendeten der 16b. Deutsche Schulverein in Wien 400 K, der
lob. Verein ,Siidmark* in Graz 100 K.“

»Jahresbericht des k. k. Staats-Gymnasiums in Marburg a./D. 1909.«
LetoSnje izvestje je popolnoma nemsko, Cetudi je gimnazija utrakvisti¢na in
tvorijo slovenski dijaki dve fretjini zavoda. Le na koncu je oznanilo glede
vpisovanja tudi slovensko. V izvestju najdemo letos dve razpravi. Eno je
spisal prof. Mair ,Pytheas* Tanais und die Insel des Kronos in Plutarchs
Schrift ,Das Gesicht im Monde®“. Drugo razpravo je spisal prof. dr. Arnejc
v latinskem jeziku: ,De origine et vi vocis tamen“. Iz oddelka ,.gnlska
porotila“ posnamemo, da je bilo na zavodu poleg osem razredov Sest
paralelk. Izmed neobveznih predmetov je omeniti predvsem obrazno geome-
trijo in geometri¢no risanje, ki se je poucevalo v dveh tetajih. Ta predmet
je obiskovalo 13 uCencev; 10 jih je obiskovalo prvi tetaj, 3 pa drugi tetaj.
Slovenstina kot neobvezen predmet za Nemce se pouluje v 4 teajih.
Obiskovalo je slovenstino 41 Nemcev. Drugi neobvezni predmeti so fran-
coStina, lepopisje, risanje, petje, nemSki tesnopis in Stajerska zgodovina.
Izpit iz Stajerske zgodovine se je vrSil 15. velikega travna. Priglasilo se je
osem ucencev, 5 Slovencev in 3 Nemci. DoCim so dobili v zadnjih letih
prvi darili vedno Slovenci, so ju odnesli letos Nemci. Prvi darili sta dobila
letos Nemca. Telovadba je na zavodu Ze sedmo leto obvezen predmet. Kar
se tie dijaSke Solske knjiZnice, se za slovensko knjiznico skoraj ni¢ ne
nakupi. Saj se letos ni nakupilo drugega ko lanske publikacije Slovenske
Matice. O tem se je ze pisalo vecCkrat v ,Omladini“. Ozigosalo se je dejstvo,
da knjizniCar niti slovenski ne razume. A naSe tozbe so kot glas vpijoCega
v pustavi. Ali se res ne da lo¢iti slovenski oddelek od nemSkega in se
oddati v oskrbo slovenskemu profesorju. Povsod je tako, celo v Celovceu,
samo v Mariboru je izjema! Meseca vel. travna si je ogledal sedmi razred
pod vodstvom prof. Zahlbrucknerja Goétzovo tovarno v Mariboru. Mladinske
igre so se tudi gojile prav pridno. Igralo se je pedesetkrat. UdeleZencev je bilo
navadno po 80 uCencev iz vseh razredov. Meseca vel. travna so se priredili
izleti. Kakor posnamemo iz statistike je Stevilo Slovencev zopet nazadovalo,
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»39. Jahresbericht der k. k. Staatsrealschule in Marburg a. d. Drau.«
Leta 1850. se je ustanovil ta zavod kot nesamostojna spodnja realka, leta
1870 pa se je razSiril v popolno realko. V letoSnjem izvestju, ki je popolnoma
nem$ko, najdemo razpravo namestnega ufitelja Kropatschka ,Uber Arsen-
trioxyd*“, nadalje nekrolog posveten umrlemu profesorju dr. Dutzu. V izvestju
je objavljen tudi novi uni nalrt za realke. Po tem nalrtu je sloveniCina
relativno obligaten predmet in se poucuje v prvih Stirih razredih. Kdor pa
v spodnjih razredih ni obiskoval slovenStine, mora obiskovati v gornjih
razredih anglesCino. Slovenscino je obiskovalo skupaj 88 ucencev. Ako od-
Stejemo Stevilo Slovencev, ki jih je bilo v spodnjih razredih 10, vidimo, da
je obiskovalo slovenStino 78 Nemcev. Da nem8ki dijaki obiskujejo sloven-
§¢ino v tako velikem Stevilu, povod temu je iskati v tem, ker se boje v
gornjih razredih angleStine, ki jo je obiskovalo samo 34 ulencev iz zadnjih
treh razredov. Neobvezni predmeti so na zavodu fesnopis, petje in Stajerska
zgodovina; telovadba je obvezen predmet v vseh razredih, Neobvezen
predmet je tudi ,kemi¢no-praktini poskusi“. DijaSka knjiznica nima nobene
slovenske knjige. lz Solskega izvestja posnemamo nadalje, da je sklenil
mestni Solski svet, da hoc¢e podpirati 14 uboznih nemS$kih dijakov po
10 K iz jubilejne ustanove mariborske hranilnice. 6 uCencev je dobivalo
v stidmarkini dijaSki kuhinji opoldansko hrano, Na zavodu se je gojil zelo
telesni razvoj dijaStva. V izvestju najdemo namrel statistiko, ki nam pravi,
da je bilo na zavodu 157 plavacev, 182 ulencev, ki so gojili drsanje, 19 jih
je gojilo skij, 110 kolesarjenje, 208 se je udeleZevalo mladinskih iger in v
pocitnicah prebiva na deZeli 184 dijakov. Pod nadzorstvom prof. dr. Jorga
so priredili kolesarji raznih razredov tri izlete. Skupno Stevilo udeleZencev
pri teh izletih je bilo 33 dijakov. Meseca vel. travna so priredili vsi razredi
izlete. Cudno pri tem je, da so bili vsi razredi priredili izlete na jezikovno
mejo! Poutnih izletov se je priredilo ¢ez 20. Da pridejamo konecno Se
nekaj o nemSkih dijakih, ki pohajajo ta zavod. So to skrajno zagrizeni
nems$ki nacionalci, ki nosijo vedno le plavice in nem$ke znake. Ako te sliSijo,
da govori§ slovenski, te nahrulijo. Vsako Solsko slavnost uporabijo za nemsko
demonstracijo. Tako je bilo lansko leto, ko je el v pokoj ravnatelj. Priredili
so mu bakljado in po bakljadi so hodili v sklenjenih vrstah ter prepevali
veleizdajnisko pesem ,Die Wacht am Rhein® in prepevanje so spremljali s
huronskimi heil-klici. Ko so nem$ke barabe napadli slovenske dijake
v mestnem SetaliS¢u, so igrali mariborski nemski realci prvo ulogo. Toliko
v znanje slovenski javnosti o teh nadebudnih nems3kih® bursih!

»sProgramm des k. k. Staatsgymnasiums in Pola verdffentlicht am
Schlusse des Schuljahres 1908/9.« Iz vsebine letoSnjega izvestja posnemamo,
da je spisal profesor Aigner razpravo ,Zwei literarische Fehden aus dem
18. Jahrhundert®, PriobZen je tudi jubilejni govor, ki ga je imel profesor
Aigner ob priliki Sestdesetletnice naSega cesarja. Uclni jezik je na zavodu
nems$ki. Lasc¢ina se pouCuje kot obvezen predmet, dotim se poucuje hrvastina
kot neobvezen predmet. Poucuje pa se hrvaScina v dveh oddelkih; eden za
Hrvate s Stirimi letniki, drugi za ne-Hrvate v dveh letnikih. LaS¢ino kot
relativen obvezen predmet je obiskovalo 53 ulencev; Lahov pa je 62.
LasCino kot neobvezen predmet je obiskovalo 53 ulencev. Na zavodu je
22 Hrvatov in 23 Slovencev. HrvaStino pa je obiskovalo 60 ucencev. Telo-
vadba je obvezen predmet in tudi risanje v spodnjih razredih. Neobvezna
predmeta pa sta petje in tesnopisje. Meseca prosinca je bil roditeljski vecer,
na katerem je predaval profesor dr. Prodinger o ,Solskih ob&inah“, ki so
zelo raz8irjene po severni Ameriki. Pozneje je dobil prof. dr. Prodinger tudi
dovoljenje od ravnateljstva, da poskusi udejstviti to napravo tudi na tamoSnem
zavodu. Razven tega je imel prof. dr. Prodinger tekom leta 24 javnih pre-
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davanj o nemSkem slovstvu in sicer je nadaljeval snov, ki jo je pricel ob-
delovati v zadnjih Stirih letih. Udelezba je bila povoljna. Saj je bilo pri
vsakem predavanju 30 do 50 posluSalcev. Na zavodu se zelo pospeSuje
telesni razvoj mladine. Profesorski zbor te gimnazije ve ceniti stari griki
izrek ,V zdravem telesu biva tudi zdrava duSa“. Najbolj se je gojilo veslanije.
Meseca velikega travna se je priredil pomladanski izlet na parniku, ki je
pripeljal mnogo nad sto utencev in ucenk v spremstvu profesorjev in drugih
prijateljev. mladine v Lussinpiccolo. Kar se tiCe dijaSke knjiznice je omeniti,
da so se nakupile samo nemske knjige. Na zavodu je tudi pripravljalni
razred, ki ga je obiskovalo letos 24 ulencev, lani pa 29. Med temi je bilo
5 Lahov, 18 Hrvatov in 1 Slovenec.

RAZNO.

Dijaski konvikt v Pazinu. Zgodilo se je, kakor je moral pritakovati
vsakdo, ki pozna Skofa Mahnica in istrske ,prvake“: obCni zbor dijaSkega
podpornega drustva v Pazinu je sklenil dne 23. septembra 1909 po zelo
burni debati, da se izro¢i uprava in nadzorstvo bodoega konvikta, ki bo
imel prostora za 200 oseb, Salezijancem, Ce§, da je istrska duhovilina za
to popolnoma nesposobna. MahniCev namen je oCividen: fabriciranje kleri-
kalnega naraSCaja. Da izvede svoje naklepe, treba mu je bilo denarja za
vpisovanje istrskih seljakov v podporno druStvo z namenom, da dobijo
glasovalno pravico. Zato je poslal med velikimi pocitnicami nekega pazinskega
duhovnika na Kranjsko zbirat ,dobrovoljnih darov". Ker se ni temu cela
akcija posrecila, je moral Mahni¢ sam osebno v Ljubljano, kjer je ,zasnubil®
klerikalno stranko, ki ima baje neizCrpljive vire za ,slitne prispevke* v
skladu za obmejne Slovence. Z vetinoma kranjskim denarjem so vpisali v
druStvo kot podporne &lane okoli 2500 istrskih kmetov, (ker so hoteli
pokazati svetu klerikalno prebivalstvo tudi v Istri), jim odvzeli pooblastila
in zmaga je bila njihova. NaSi somi$ljeniki so napeli v zvezi z mlajSo in-
teligenco vse sile za ugodno reSitev — prekernega vpraSanja in pridobili so
za se okoli 1500 druStvenih Clanov; ali, ¢e pomislimo, da je odbor dijaSkega
podpornega druStva razposlal Ze v juliju neko broSuro, kjer agitira za Sa-
lezijance, ako pomislimo, da je ,polititno drutvo* proti volji velikega dela
svojih Clanov propagiralo MahniCevo idejo, nam bo na$ navidezni neuspeh jasen.

Fingirana ,zmaga“ klerikalne ideje povzrotila je v njihovem taboru
nepopisno veselost in klerikalno Casopisje je raztrobilo Sirokoustno v svet,
da je Istra Ze njihova. Blagor jim! — Iz stalifta, ki so ga zavzeli v tem
vprasanju istrski prvaki z malo izjemami, smo spoznali, da so oni mnogo
pozabili in niCesar se ne nautili, oni so ostali deteta svoje dobe, ki sodijo
svoje vnuke po ravno onem kopitu, po kojem so merili sebe pred dvema
rodovoma.

Odbor podpornega drudtva s svojim ditnim dr. Dinko Trinajsticem ni
postopal honetno proti hrvatski javnosti, ki je Zrtvovala okoli 100.000 kron
za navadni dijaski dom, ne pa za Kklerikalni kolegij. Postopal je sicer,
oslanjajo¢ se na suhe, poleg tega Se zelo slabe drustvene §§, postavno,
nikakor pa ne pravicno, in ta madez ki je v neposredni zvezi z ne-
hvaleZnostjo, ostane neizbrisljiv na druStvenem predsedniku, ki je za to
odgovoren.

Ker je naravno, da bo staro podporno drudtvo, ki je zabredlo po-
polnoma v Mahniteve mreZe, podpiralo le take dijake, ki bodo ,dobro
zaznamovani*, svetujemo resno kompetentnim faktorjem, da poskrbe za
podpore tudi onim dijakom, ki se ne bodo hoteli ukloniti klerikalni brez-
obzirnosti. Morda bi bilo tu na mestu novo podporno drustvo. Pri vsem
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tem pa ne smemo pozabiti, da — ako hocejo klerikalci svoj klerikalni na-
raSCaj, naj si ga vzdrzujejo sami.

»Domovina«. V Ljubljani se je letoSnje potitnice ustanovilo novo
dijaSko podporno drutvo po imenu ,Domovina“, ki ima namen s pod-
porami in v prvi vrsti z dijaSko kuhinjo podpirati srednjeSolsko dijastvo.
Drustvo je izrazito napredno. Ze davno se je Cutila Ziva potreba, da se
iztrga naSe dijaStvo iz rok razlicnih samostanov in klerikalnih dijaskih kuhinj
ter da se mu z materielno podporo, posebno s ceneno hrano omogoti tudi
duSevni svobodni razvoj. Slovenski dijak je moral doslej pobirati ostanke
samostanskih miz in se prehranjevati v ljudski kuhinji, ki je popolnoma v
strankarskih klerikalnih rokah, te same na sebi hvalevredne in Clovekoljubne
dobrote pa je moral navadno drago plaCevati s svojim preprianjem in z
duSevnim tlacanstvom. Upamo, da bo odslej bolje, ker smo prepricani, da
bo novo druStvo strogo varovalo in branilo osebno prepri¢anje podpirancev
in da jih z materielno podporo ne bo vezalo duSevno. Treba je do tal
podreti oni koruptni sistem, ki se je doslej prakticiral od strani klerikalcev,
oni sistem namreC, da je morala biti tudi glava tistega, Cegar je bil Zelodec.
Mladina pa, ki bo pohajala novo dijaSko kuhinjo, nastanjeno areni ,Na-
rodnega doma“ ostane prosta in kot taka nikdar ne zaide v klerikalni
tabor. Saj klerikalizem Ze po svoji naravi nikoli ne more najti odmeva
v nevezanem in mladem Cloveku. DruStvu predseduje dr. Karl Triller,
v odboru pa so: podpredsednica ga. Vera dr. Slajmerjeva, tajnik
Adolf Ribnikar, blagajnik prof. Anton Jug, gospodar ulitelj Pretnar,
dr. Dem3ar, prof. dr. Trtnik, glavar Sfefan Lapajne in ga. Franja
dr. TavCarjeva. Ljubljanske napredne dame posebno marljivo podpirajo
»Domovino* in bodo gotovo v polnem obsegu in z vnemo izvrSevale svoje
dolZnosti kot prijateljice mladine. V programu drudtva je, da se ustanovi
tudi internat za dijake. — Obed v dijaSki kuhinji ,Domovine“ stane 20 v,
veterja 10 h. — Novemu druStvu Zelimo iz srca obilo uspeha pri plemenitem
delu, dijaStvu pa priporocamo, da ga po svojih moteh podpirajo.

Maribor. Napotilo je novo Solsko leto — korak bliZzje naSemu smotru.
Zivahno gibanje je opaziti na tukajSnjem gimnaziju, vseskoz od nizjega
gimnazija do osmega razreda. Rodoljubno pozrtvovalnost so pokazali gimna-
zijei s tem, da zbirajo za Anti-Rosegerjev sklad. Tako so dali vzgled, ki bi
ga naj posnemali vsi narodno misle¢i dijaki. Tudi uditeljis¢e je v tem oziru
jednako gimnaziju. Ampak ne samo to, tudi skrb za duSevni in telesni razvitek
je prevzela dijake. Z ravnateljevim dovoljenjem, (ki se razteza zal le Cez
vi§jo gimnazijo) gojijo dijaki prav pridno pod nadzorstvom jednega profesorja
telovadbo. Udelezba je precej obilna. Za razSirjenje duSevnega obzorja se pa
nudijo dijakom razna sredstva, kakor znanstvena knjiznica (dijaSka in javna v
Nar. domu). Ljudska knjiznica in revije, na koje so naroCeni dijaki sami. Zlasti
do Slov. Branika vlada velika in posebna simpatija. Le jedne rak-rane se
tukajSnje dijastvo ne more otresti: stare dijaSke napake vasi pretiranega
in prevelikega veseljaCenja, ki pa obsega — na sreto — le majhen krozek
v posameznih razredih gor. gimnazije. Vendar je upanje, da se i ti Se popravijo,
kadar jim zasveti lu¢, da jih mati ni rodila za zabavo, ampak za resno delo,
na koje se mora pripravljati slovenski dijak Ze v gimnazijskih letih. Tovarii,
vzemite torej to breme radovoljno na se, ako Se si ga niste nalozili, in nosite
ga z veseljem. Veseljakom pa klicem: Odprite oCi! Dvanajstva ura Ze bije
nam Slovencem! Nedajmo, da odbije! Bodite tudi tukaj pozZrtvovalni radi
nasSega naroda! Zato pa mesto veseljatenja z znanstveno knjigo ali naprednim
Casnikom v prosto naravo, v slovensko mariborsko okolico, ob ¢asu telovadbe
pa v telovadnico, da boste kedaj ¢ili Sokoli. Nazdar!
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zasedena po Slovencih, ter da nadsodiS¢e v Gradcu, kakor tudi dezelna
vlada v Ljubljani ne bodeta imela tudi letos priliko odklanjati slovenske
prosilce.

Slovenski napredni abiturientje so imeli v Ljubljani 31. julija svoj
sestanek. Novih misli ta sestanek sicer ni prinesel, pa¢ pa je zanimiv v
drugem oziru. To pot so namret liberalni dijaki prvi¢ nekako oficielno
sprejeli nekaj vaznih totk naSega programa. Toda Zal le njihov najmlajsi
naraStaj. Zapazili smo celo vel; zapazili smo, da je bilo liberalno visoko-
Solsko dijaStvo in liberalno stareSinstvo na sestanku kaj slabo zastopano.
Ne trdimo, da so starej8i namenoma izostali. Gotovo pa je, da so se liberalni
abiturientje Cutili osamljene, kar jih ni moglo navdajati s prevelikim upom
v bodotnost. Kajti tudi oni morajo vedeti, da je bilo liberalno dijastvo z
malimi izjemami do sedaj le coklja. In kje vidijo mlajsi simptome, da to niso
vet? Prazne klopi njihovih stareSin jim tega gotovo niso dokazale.

Novih misli, kakor Ze receno, referenti niso podali. Napatno pa bi
bilo, edino s tega staliSta presojati sestanek. Tudi propaganda starih, a Se
vedno premalo uveljavljenih idej, popolnitev organiziranega dela za te ideje,
je vse hvale in vse podpore vredno stremljenje. Ce bo imel sestanek vspeha
v tem oziru, se bo tega veselilo vse v resnici napredno dijastvo.

I. slovenska umetniska razstava v Jakopi¢evem paviljonu v Ljubljani.
Lepo darilo je dobil slovenski svet v letoSnjem letu od privatnika, kateremu
bi se moralo dogoditi ravno narobe. Gospod slikar Rihard Jakopi¢ se je
zaklel, da postavi slovenski muzi umetnosti zavetiSfe in postavil ga ji je
takorekoC z lastnimi rokami in s svojim Zepom. Izreti bi mu morali za ta
Cin veliko hvale, a za danes zabelezujemo le, da stoji v Ljubljani krvavo
potrebno razstaviSte le z Jakopitevem prizadevanjem, kjer bo dana prilika
slovenskim in jugoslovanskim umetnikom seznanjati v umetniSki izobrazbi
zaostalo slovensko ljudstvo s svojimi umotvori. V beli hiSici na travniku ob
glavni promenadi so razstavili najprvo slovenski umetniki (po matuzalemskem
presledku tretjic na domatih tleh) ter pritakujejo od 13. junija naprej
obiskovalcev, ki jih pa Zalibog noCe biti. Pozivilamo s tem tovariSe, ki so
toliko greSili, da si razstave Se niso ogledali, da to store ¢im preje (odprta
je Ze tako le Se izjemoma) one pa, ki so opravili dolZznost, da podvoje, da
potroje svoj obisk, da si ohranijo lepSih in vedjih vtisov. Vstopnina je za
dijake 40 vinarjev, za druge krona. Kritiko o razstavljenih delih priobgimo
v prihodnji Stevilki. Gospodu Rihardu Jakopicu pa Se enkrat odkrita zahvala
za vstrajno delovanje na strniStu naSega umetniSkega polja. R\

Letosnja glavna skups¢ina »Druzbe sv. Cirila in Metoda«, ki se je
vrSila ob ogromni udelezbi dne 8.t m. na Aesenicah, je podala zadovoljivo
sliko marljivega notranjega dela v ,DruZbi“. Reformna akcija, ki se je zapocela
pred dvema letoma, je rodila Ze lepe upoStevanja vredne sadove. Deluje
se v prospeh obmejnega Solstva po premisljenem sistemu, ki mu sicer gotovo
Se marsikaj manjka do popolnosti, ki pa znadi vendarle zadovoljiv napredek
napram stagnaciji in brezprogramnosti prejSnjih let. Najbolj8i dokaz, da stopa
»Druzba“ po pravi poti, je ljubezen, ki si jo je pridobila s svojim delom
v vseh narodno-Cutetih krogih slovenskega ljudstva. Snovanje Stevilnih novih
podruZnic in ne v zadnji meri za slovenske razmere naravnost kolosalno
naratanje ,DruZbinih“ dohodkov so vidni znaki tega veselega pojava in
dokaz, kako globoko je prodrla zavest o potrebi sistematinega obrambnega
dela, kakor je vr§i ravno ,Druzba“. Da je prodrla ta zavest tudi v doslej
napram obrambnemu delu apati¢ne klerikalne kroge, za to je najsigurnejde
znamenje kritanja klerikalnih glasil ,Slovenca® in ,StraZze“, ki hoCeta z
zabavljanjem na ,Druzbo“ prevpiti oglaSajofo se lastno vest, ki jim otita



dosedanjo letargijo na tem polju (prim. St.1lj in Marenberg). Ako hotejo
klerikalci ob 12. uri z ustanovitvijo lastnega obrambnega druStva popraviti
grehe svoje dosedanje ,obmejne“ lenobe, ne bo tega nihCe bolj vesel kot
ravno struja, ki z veseljem pozdravlja vsako posteno obrambno akcijo —
toda e sodimo po tem, kako je duhovnika stranka doslej nastopala o tej
stvari in po njenih zadrgnjenih mosnjickih v St iljski zadevi, nas navdaja
precejSnja skepsa ...

Ukaz. V neki Stevilki ljubljanskega dnevnika ,Slovenec” nas je pozvalo
kat. nar. dijadtvo z vso energijo in aroganco, da naj podpremo <¢lanek
Jcuius regio, eius religio® z dokazi. Diktiralo nam je, da se mora to zgoditi
v enem izmed ljubljanskih dnevnikov, in postavilo nam je zato termin
20. julij. Strepetali smo v silnem strahu in nismo si upali odgovoriti; tako
vsaj bodo naSi nasprotniki zavili resnico o naSem molku. Mi pa izjavljamo,
da na tak aroganten poziv notemo odgovarjati tedaj, kadar nam to ukaZze
.Danica® in izjavljamo nadalje, da bomo ignorirali take ukaze vse dotlej,
dokler se kat. nar. dijaki ne priu€e uljudnosti in bon-tona. Ce jim je kaj
za to, da izve javnost resnico, naj nas povpraSajo tako uljudno, kakor se
spodobi za akademika. Sicer je poleg neuljudnega tona Se drug vzrok, da
ne odgovorimo direktno na poziv. Na strani 48, letoSnjega letnika smo
namre¢ priob&ili notico ,Ustanove kranjskega deZelnega odbora za medi-
cince“, mene¢, da dobimo odgovor po resnici in pravici. Namesto odgovora
smo Citali v ,Slovencu“ izjavo ,Danice“, da nima €lana po imenu JerSe.
Drugega ni¢! Res je! ,Danica“ je govorila Cisto resnico, v ,Danici res ni
tlana, ki bi se pisal JerSe, pal pa se piSe neki njen Clan za JeSeta, kakor
razvidimo iz 9. in 10. stevilke ,Zore“. ,R“ gori ali doli, faktum, ki smo ga
navedli v svojem listu, je tu Se nerazjasnjen! Zaraditega se nam zdi popol-
noma pravino, da mi merimo klerikalcem s prav tako mero, s kakrino

oni nam. — Koncem poziva nam katoliSko-narodno dijaStvo grozi na sum-
‘ljivo teroristien nadin z drugimi sredstvi. — Dobro! Pripravljeni smo, vra-
cali bomo enako z enakim. — — Sicer pa bomo opravljali Se nadalje

potrebno kritiko in sicer brez ozirov na posamezne elésistence in brez
ozirov na pozive in groZnje katoliSko-narodnega dijaStva. Ce holete bojevati
boj na noz tudi mi ne bomo poznali usmiljenja, Cetudi s tem uniimo
nekatere eksistence. Krivda bo na vasi strani. Z ozirom na to nam bo vse
eno, te n. pr. g H. ali g. L, ali kdo drugi ne bo mogel vet Studirati.
Toliko svojim tovariSem in prijateljem v vednost in nasprotnikom v ravnanje!

Slovenska visoka %ola v Ljubljani. Tako se glasi naslov broSuri,
katero je izdal in zaloZil ,Vseutiliki odsek dunajskega dijaStva“, BroSura
je bila tiskana Ze o Veliki nodi, toda drZavno pravdnistvo jo je konfisciralo
do zadnje pitice. Sele po interpelaciji g. drZ poslanca Ivana Hribarja jo je
bilo mogole izdati. Najtopleje jo priporotamo tovariSem in prijateljem. Stane
30 h in se naroCa pri pisatelju Mirko Cernitu, Hru$ica 57., Jesenice, Gorenjsko.

Opozarjamo na PreSernove plakete v srebru in bronsi, delo tov. A.
Severja. Srebrne so po 3 K, bronaste po 1'50 K, s poStnino 45 h vel.
Narolila naj se naslove na A. Sever, Ljubljana, Male colnarske ulice,

Zenska univerza na Ruskem. Namesto dosedanjih vi§jih Zenskih kurzov
bodo ustanovili v Kijevi Zensko vseuilise, ki se bo imenovalo ,Univerza
sv. Olge“. Imela bo tri fakultete. Medicinska fakulteta bo samostojen Zenski
medicinski zavod z lastno upravo. Pri pravniski fakulteti bo tudi trgovski
oddelek. Absolventke bodo imele iste pravice kakor sluSatelji drugih univerz.
Za stavbo je nabranih Ze stotiso€ rubljev, ob&ina pa da brezplatno stavbiite.
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