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Od naSega zagrebSkega dopisnika Marjana Kuneja smo dobili odgovor na prispevek
vadega sodelavca B. L. z naslovom »ldejno zalo spisje ali prilika o ubogih delavcihe,
objavljen v vasi reviji (8t. 7, str. 771). Sodimo, da je najbolje, ée njegov odgovor obja-
vite pri vas, saj je bil tudi ¢lanek B. L. objavljen v Sodobnosti.

Zahvaljujejmo se vam za razumevanje in vas tovarisko pozdravljamo!

UMETNOST IN »UMETNOST«

O sestavku »ldejno zalo spisje ali pri-
lika o ubogih delavcih«, objavijenem v
letosnji sedmi Stevilki Sodobnosti.

Najprej pohvala: zares je odkrit in
pogumen, kdor se z inicialkami vseved-
no spotika ob tri slovenske dnevnike.
To si je s precejSnjo zamudo, vendar
pa z velikim veseljem in zgledno stro-
kovnostjo privoscil B. L. (Borut Lopar-
nik?) v letosnji sedmi Stevilki Sodobno-
sti v sestavku »lIdejno zalo spisje ali
prilika o ubogih delavcih«, za katerega
bi lahko rekli, da je zelo poucen kratek
tecaj o tem, kaj in kako piSejo oziro-
ma kaj in kako ne bi smeli pisati slo-
venski ¢asniki — najprej Delo, njegova
kulturna stran — o kulturi nasploh, po-
scbej pa seveda o glasbi.

— Na Slovenskem premoremo tri
dnevnike, v njih bolj malo resnega
pisanja o kulturi, v njem pa komaj za
§Cepec dobrega glasbenega obvescanja
in kritiziranja, najprej nezmotljivo ugo-
tavlja B.L. in zelo smo prikrajsani,
ker ne zvemo tudi, kdo je najbolj za-
sluzen za tisti §¢epec; morebiti priloz-
nostna glasbena ocenjevalka Katica
Bedina ali pa bi smel biti (3e) kdo
drug?!

To, da odmerja Delo premalo res-
nosti in pozornosti glasbi, bo najbrz
res, in sicer toliko bolj zato, ker se
enako pritozujejo tudi likovniki in dru-
gi umetniki, pa spremljevalci in ob-
¢udovalci njihovega dela. Mislim pa,
da za to ni zdravila: na Slovenskem bi
lahko izhajalo Se enkrat toliko dnevni-
kov s Se enkrat toliko kulturnimi stran-
mi, pa vseeno ne bi mogli ustreéi tolik-
Sni zaverovanosti vase, vsem klanom,

Urednik nedeljske izdaje Dela:
Jaka Stular

razprtijam in drugemu, kar je znacilno
tudi za glasbenike.

Kateri Liick je pravi?

Naj zamiZim ob tistih stavkih »zalega
spisja«, ki so hudo poucni za slovensko
casnikarstvo, in sicer toliko bolj zato,
ker je B. L. pri tem ocitno pozabil na
znan PreSernov stih (le cevlje...). To
velja ni¢ manj tudi za to, kako je objav-
lien moj sestavek »Kdo se zabava z
umetnostjo?« (26. maja v nedeljski iz-
daji Dela). Sicer pa bi rad razjasnil ne-
kaj stvari. Najprej drobnarija, s katero
zmagoslavno vihti avtor »ldejno zalega
spisja«, ki je glasbeni strokovnjak: pri-
zadevno me popravlja, ker sem v se-
stavku navajal izjavo Hartmuta Liicka
iz Miinchna, medtem ko naj bi v res-
nici §lo za dr. Rudolfa Liicka iz K&lna.
Zal, moram vztrajati pri svojem, Kkajti
tako je zapisano v deveti Stevilki Bilte-
na, ki ga je letoSnjega 13. maja izdala
zagrebska koncertna direkcija (pa tudi
v drugih). Uredili so ga glasbeni stro-
kovnjaki, pa se ljubeznivo pomenite
med seboj, kdo je kdo. DolZnost Casni-
karja — dopisnika, ki sicer ni in ne
more biti strokovnjak za vsa podrocja,
ni. da to raziskuje.

Zdaj pa Se o drugem, kar je prav-

‘zaprav bistveno. B.L., ki je seveda

vro¢ zagovornik nove glasbe (za elito?)
in zagrebfkega glasbenega bienala (tudi
za elito?), je najbolj razburilo, ker sem
navedel »jasno besedo, za povrh uvo-
7eno s konvertibilnega podrocja, kar
pomeni: tudi po tej plati zanesljivoe.
(Citiral sem namre¢ Liickovo izjavo o
tem, kdo se zabava z sumetnostjo« —
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