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Uvod

Pri¢ujo¢a Studija o gospodarski, predvsem agrarni geografiji
in o naselbinski geografiji slovenskega dela Panonskega obrobja
med Savo in Sotlo obravnava ozemlje, ki ga smemo po vsej pravici
steti med nerazvite pokrajine Slovenije. To je ono periferno pod-
ro¢je Slovenije ki mi le kot celota v gospodarskem pogledu med
najbolj zaostalimi, temveé je tudi med najmanj poznanimi. Cetudi
ga pretka na jugu ena glavnih prometnih magistral Slovenije, m
ta njen del Sirsim krogom mi¢ bolj znan kakor odroéno Prekmurje,
ali nemara Se manj. Gospodarska, demografska in v mnogih po-
gledih tudi kulturna atrakcija bliznje zagrebike meiropole je v
preteklosti mo¢no ovirala mjegovo povezavo s sosednjimi sloven-
skimi pokrajinami. V kolikor ni pred prvo svetovnio vojno Zagreb
pritegnil in pogosio za vedno odtegnil znaten del izobrazenmstva
s tega podro¢ja v svojo kulturno sfero, je bil glavno kulturno sre-
disde za vse to ozemlje oddaljeni Maribor in Sele po prvi svetovni
vojni moé¢neje tudi Ljubljana. Zdi se mi, da so ta historiéno-
geografska dejsiva nemalo vplivala, da je tudi v naSi znanstveni
literaturi ostalo Spodnje Posavje, Se bolj pa Sotelsko in Kozjansko
tako zapostavljeno. Pi¢la in skopa je literatura histori¢nega znacaja,
Se manj pa je to podrodje zastopano v prirodoslovni literaturi.
Celo omembe po razni neznanstveni, strokovni literaturi so borne
in osamljene, danes me manj kakor v preteklosti.

Ce je hudo skrommna literatura iz drugih znanstvenih podroéij,
velja to prav posebej Se za geografijo. Ne smemo pozabiti, da
se je zatelo geografsko preudevanje, ki zasluZi to ime, celo v ostali
Sloveniji Zele pred nekaj desetletji. Dejansko je Sidaritscheva
itudija o naseljih na Stajerskem, Ze iz dobe po prvi svetovni vojni,
prvo delo znanstvenega znadaja v geografiji, ki ni povsem pre-
gledno, da zajema tudi to ozemlje. Pa tudi za njim je le nekaj
geografskih avtorjev tu in tam sporadiéno obravnavalo to podrogje.

V takih prilikah je nastala §tudija o agrarnogeografskih in na-
selbinskih svojstvih in mjihovi problematiki za ozemlje med Savo
in Sotlo. Kakor sem poskusal v predhodni Studiji o morfoloskem
razvoju tega ozemlja prikazati genezo reliefa in hidrografske mreze,
tako je namen te Studije, da izpopolni geografsko poznavanje nje-
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govega agrarnega gospodarstva in naselij, torej v onih dveh smereh,
ki prav tu najbolje odrazata splosna svojstva. S tem pa ni reéeno,
da je s tem Ze opravljena sinteza geografskega poznavanja podrodij
med Savo in Sotlo, éeprav sem pri komcepciji tezil tudi za tem.
Vendar se po drugi strani zavedam, da mnogi problemi, demo-
grafski, historiéno geografski, gospodarski, pa tudi fiziéno geo-
grafski, ki sem jih v osnovnih potezah skusal nakazati v boljse
razumevanje geografske analize agrarnega gospodarstva in naselij,
ge vedno ¢akajo na bolj detajlna preudevanja in v nemali meri tudi
na obilnejsi dokumentacijski meterial kot sem ga imel na razpolago
do sedaj. V teh okolis¢inah so vzroki za dvojni znataj te Studije,
ki prina3a i analize nekaterih aspektov geografske podobe te po-,
krajine i poskuia ustvariti osnovo za njeno &irfo sintezo. Slednje
pa brez pretenzij, da bi to tudi Ze bila, saj je vsestransko pre-
tehtana in utemeljena geografska sinteza komaj %e mogota celo za
one slovenske pokrajine, kjer je bilo proutevanje dosti dalj¥e in
mnogo bolj vsestransko.

Znaéaj panonskega obrobja med Savo in Sotlo

Podro¢je med Savo in Sotlo ni nikaka prirodna niti gospodarska
enotna, nobena geografsko enotna regija. To je ozemlje, ki ga na
eni strani oklepa Sava od Sevnice do hrvatske meje, na drgi strani
spodnji in srednji tok Sotle in na tretji stramni &érta, ki poteka od
zahodnega dela Rudnice preko Planine ter ob zahodnem robu Bo-
horja proti jugu do Save. Studija ne podaja zaokroZeno regionalno
geografsko podobo za ta predel, kajti zgoraj ozna¢eni teritorialni
okvir ni za to miti najmanj prikladen, saj ponekod seka na dvoje
manjSe po prirodi in gospodarstvu bolj enotne predele. Vodilna
misel te Studije je bila podati geografski profil skozi del sloven-
skega panonskega obrobja s posebnim ozirom na agrarno gospo-
darstvo in maselja. V sredis¢u so tedaj problemi, momogokje le
nakazani, ki so v antropogeografskem pogledu znaéilni za to pre-
hodno ozemlje. Zdi se, da je profil v tej smeri zlasti poucen. Tu
razdalja komaj dobrih dvajset kilometrov lo&i ravmino ob sotoéju
Save in Sotle, ki je Ze na Siroko odpria proti panonski nizini, od
Bohorja, ki je prav tako Ze kompakino povezan del predalpskega
Posavskega hribovja. Ob enem so tu zdruZeni vsi elementi, tipi¢ni
za panonsko obrobje: v geomorfoloskem pogledu poplavna ravnica,
visja, v terase razrezana nasuia ravmina in nizko gricevje iz mlado-
terciarnih kamenin, ki prehaja v visji bolj hribovit svet; v klimat-
skem oziru visoka poletna temperatura, a manjsa mnozina padavin
kakor v subalpskem svetu. V vegetaciji je znadilen prehod od
prevlade hrasta do prevlade bukve v sestavi gozda. Pa tudi v gospo-
darski usmerjenosti predela, v naseljih in naseljenosti je to ozemlje
le del mnogo ve¢jega subpanonskega pasu Jugoslavije. Eden izmed
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namenov te Studije je pa tudi {a, da prikaze kako so se te splosne
poteze izoblikovale v specifitnih pogojih podrodja med Savo in
Sotlo, zlasti pa tudi kje so vzroki za njihovo individualnost na tem
ozemlju.

Gospodarska usmerjenost prebivalsiva

Pretezno agrarno strukturo prebivalstva v podroéju med Savo
in Sotlo karakterizirajo najlepSe podatki o poklicni sestavi pre-
bivalstva, zbrani po teritorijah biviih KLO, kot je po istih terito-
rialnih enotah zbran tudi ostali statistiéni dokumentacijski material,
kar omogo¢a Stevilne instruktivne primerjave. Podatki so vzeti za

¥

te enote zato, ker so od vseh, ki so prisle v poStev Se nmamanjse
in dajo moznost za bolj detajlno analizo z ozirom na krajevne
prilike. Podatki o poklicni strukturi prebivalstva po bivsih KLO
imamo na razpolago v rezultatih popisa prebivalstva od 15. mar-
ca 1948.* Ceprav se je od tedaj razmerje med posameznimi sku-
pinami poklicev v Sloveniji zaradi stopnjevane industrializacije ze

* Teritoriji KLO so razporejeni na spodnji tabeli po enotah, ki so veaj
do neke mere geografsko zaokrozene, kjer so prirodne osnove bne, pa
razli¢ne od sosedstva. Prvo podroéje, kjer so sul\);nnonske znacilnosti naj-
bolj izrazite, je kot pod Orlico med gavo od Vidma dalje in Sotlo pod
Zelenjakom. Zavzemajo ga Bizeljske gorice, obsegajofe ves nizek,
gricevnat svet iz terciarnih kamenin, kjer je vinogradniitvo najpo-
membnejia gospodarska ga, vsled tega jih kaZe imenovati po onem
delu, kjer pridejo te zna&ilnosti najbolj do izraza (to je Bizeljsko, podrodje
med Dra in Sotlo). Temu predelu se na jugu pridruZuje BreZiska
ravnina. Sem je vitet tudi Sremi¢ nad Vidmom s svojimi proti juEu
obrnjenimi poboéji, ne pa nizko g)dol'e pri Ponikvah, kjer ima kmetsko

rstvo Ze drugaden znacaj. Pri Orlici se upodteva le juzna poboéja.
i po najvi§jih slemenih 6o Steti Ze pri naslednjem podrl?:gu.
Senovskem podolju, ki a gricevje ob Savi in juZna poboéja
Bohorja, vse do razvodnih slemen. Sem je uvriteno tudi malo podolje v
zahodnem delu Orlice pri Krizah in Pedicah, ki je po znalaju reliefa pa
tudi ko del Senonke’sa podol{a. prav tako po znalaju arstva,
éetudi prometno tezi na Videm. Deloma sega na to podroéje i ozemlje
KLO Zgole, zato podatki o kmetijsivu tu ne kaZejo tistega sianja, ki velja
le za vasi Zdole in Pleterje, kateri nedvomno spadata 7e v je
Bizeljskih goric. Prav tako je n.hog:i del etgrafsko enotnega podoli:
med Senovim in Podsredo Ze v obmoéju Kl,s odsreda, ki ga dtejem
h Kozjanskemu podro¢ju med Bohorjem in Rudnico ter dolino Sotle, &etudi
kaze egos'podm's;ka struktura zna&lnosti obeh rodij, ki se tukaj stikata.
Naslednje podroéje je dolina srednje Sotle z obrobjem ali Srednje Sotel-
sko. Cepray manj3e, je v toliko meri enotno, da ga kaZe obravnavati po-
sebej. Na Kozjanskem je edino Bahor na jufn izrazita loénica, na
vzhodu pa ta predel le pocasi preide v dolino Sotle. Podrofje apniskega
grebena na Viritajnu spada po reliefu sicer bolj h Kozjanskemu, v
arstvu kaZe toliko potez vinorodnih goric, da ga kaZe &teti k Sred-
njemu Sotelskemu, in je zato navedeno pri dolini Srednje Sotle. S¢ manj
so izrazite kakine naravne meje na zahodu okrog Planine, zato je me{a
tu potegnjena povsem svojevoljno. Le na severu je niz Rudnice spet bolj
izrazita lo®nica, ki lo¢i Kozjansko od Rogaskega podolja.
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spremenilo v korist delavskega prebivalstva, je na naSem ozemlju
priSlo mnogo manj do izraza, vsaj kolikor je mogode presoditi po
ustni anketi. Kjer so bile od takrat upravno-teritorialne spremembe
z zdruzenjem ozemlja posameznih KLO, so ti podatki prera¢unani
na obseg leta 1951, da je tako moZna primerjava tudi z ostalimi
statistitnimi podatki, sicer pa se podatki nana3ajo ma obseg iz
leta 1948. (KLO Pisece, Dedna vas, Globoko.) Poklicno strukturo
prebivalstva za to leto ponazoruje tabela na str. 11.

Ker so pri popisu prebivalstva leta 1948 3teli med delavsivo
tudi poljedelske delavce, nam te navedbe ne bi dale toéne slike
o delezu agrarnega prebivalstva. Zato so v tabeli poljedelski delavci
uvri¢eni med agrarno prebivalstvo. Po drugi strani pa so gozdni
delavci Steti med delavsivo na splosno, prav tako delavei v obrti.
Podatki o delezu posameznih skupin poklicev so urejeni tako, da
so k aktivnemu prebivalstvu pristete tudi vse vzdrZzevane osebe,
kar poda Sele pravo sliko o dejanski pomembnosti posameznih po-
klicev. S tem je eliminirana tudi diskrepanca med znatnejiim delom
aktivnega prebivalstva pri kmetskem Zivlju in manjsim pri delavcih
in zlasti pri namesc¢encih.

Agrarno prebivalstvo predstavlja razen v oZjem pasu ob ob-
savski Zeleznici povsod &ez 3) vsega prebivalsiva, marsikje pa e
vet. Sorazmerno je delez kmetskega prebivalstva zelo visok celo
v neposredni blizini Brezic in Vidma, kjer znasa v KLO Brezice
okolica, Dobova in Stari grad 45—60 % vsega prebivalstva, ali okrog
Senovega in Rajhenburga, kjer znasa v KLO Dovsko, Veliki kamen
in Stolovnik Se od 55 do 65 9. Ze na podro¢ju, ki je komaj dobro
uro hoje oddaljeno od teh neruralnih sredisé, se delez kmetskega
prebivalstva dvigne do 70 %, poveéini pa Se ¢ez 85 9%. Delez okrog
00 9% agrarnega prebivalstva na teritorijih KLO, kjer ni industrije,
pomeni ze, da hodi znaten del prebivalstva na delo drugam (n. pr.
KLO Dobova in Blanca). Delez 85 % agrarnega prbivalstva pomeni,
da je predel povsem agraren, podroéje, kjer se prezivlja pre-
bivalstvo skoraj izkljuéno od kmetijstva, Skromen dele? ostalih
poklicov se nanasa le ma razne obrinike in usluzbence v drobni
trgovski mrezi in administraciji ter na nekaj intelektualcev, ki pa
vsi delajo za okolifno agrarno prebivalstvo. To potrjujejo razmere
na Kozjanskem in na Sotelskem, kjer industrije ali rudarstva sploh
ni, pa delez agrarnega prebivalsiva le pri nekaterih KLO preseze
9% 9%, pa tudi izjemoma pade pod 85 9%, kar gre na raéun znatnejsega
deleza gozdnih delavcev. Edinole KLO Kozje izkazuje manjsi delez
agrarnega prebivalstva, pa¢ na raéun trga Kozje, kjer je delez na-
meséencev znatnejii kot sicer. Dejstvo, da je tako, povsem agrarno
podroéje prav tako v Bizeljskih goricah in tudi v znatnem delu
Senovskega podolja, kaze, kako malo je dosedaj posegla v ta predel
industrializacija.

Industrija pa obrt in rudarstvo le v dveh KLO prezivljata veé
kot polovico prebivalstva (Senovo in Rajhenburg), sicer pa doseze
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Od tega po poklicu v odstotkih
<
KLO -s | g g 3

2 | 55| 2 |2:s| 7|3 |3 | =

ah:) I Pl st Balod [l
Stari grad - 71| 32| 500]| 77| 52.7| 106] 14 | 01
BrezZice okolica - 2225 (| 299 | 420 52| 4721 174 | 54 0.1
Dobova v 2686 | 286 | 557 | 34 591 93| 29! o4
Artice . 1636 | 199 | 636| 73| 709 62| 27| 03
Kapele 139 | 93| 798| 45| 843 34| 30| —
Videm . 1717 | 337 | 327) 96| 423 202 37| 041
Zdole 1040 | 53] 806| 68 874 55| 1.7 | 01
Sromlje . . . 931 | 20| 74| 156| 930 41| 08 | 0t
Piece (bivsi) . 1106 | 78| 711 | 133 | 844 | 54| 24 | —
Dedna vas (bivii) 775 | 123( 739 100] 839 23| 15| —
Bizeljsko . 239 | 58| 753 122 8725 | 39| 28| —
Stara vas . . 261 | 51| 762 104 | 866 | 54| 25 | 04
Globoko (1,";.) 1%3 | 138]| 748 62| 815| 37| 10| —
Stolovnik . 1050 | 223! 646| 52| 698| 67| 10 | 02
Pecice . A Rl A% 18T Y AL TR O PN Py ghiact
Veliki kamen . 1532 zo.t.f 51| 35! 686| 85| 23| -
Senovo 2097 | 648 | 132 | 12| 144 | 188| 1,7 | 03
Doviko L1044 | 336 532 36! 573] 79| 12| —
Poklek 75| 107 793 59! 852! 33| 06 ' =
Zabukov je 1430 | 85| 750| 105| 855! 41| 17 | 02
Blanca 1094 | 281 | 538 | 62| 600! 70| 48 | ot
Rajhenburg {1827 | 496 | 242 | 39| 281 | 189} 66 | 08
Veternik (bivii) . | 351 | 48] 926| 26| 952| — - . —
Bude g 71| 7| 829 46| 8?5 41| &7 | —
Drensko rebm | 788| 33| 889| 53| 942| 25| — —
Podsreda i126 | 1s3] 7] 76| 73| %7] 55 oz
Kozje . 96 | 122 | 605| 53| 658 | 167! 53 —
Lesi¢no 65| 96| 717| 28| 745| 91! 68| —
Zusem . | 1540 | 78| 82| 99| 881 | 24| 17| —
Prevorje . | 85| 36| 861] 60| 921| 35| 08 _
Dobje . | 1432 | 83| 821| 40| 864 36| 20| —
Planina 1151 | 156 686 60 746| 59| 39| —
Marof . 89 | 159 | 740 | 73 | 83| 33| 16| —
5t Vid 803 | 100 760| 68| 828 56 14| 02
Zagorje . . . 561 34| 825| 73| 898| 45| 23 -
Podéetriek . | 2080 | 56| 729| 76| 855| 58| 29 | 02
Polje . . 881 | 381 BRI Sl MEFNET S | —
St. Peter . 2199 | 50 795 56 | 851 44| 54 | OA
Brezice mesto . 130 | 272 | 38| 12| 55| 542|119 | 12
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delez delavstva le v najblizji okolici teh dveh meruralnih naselij
vet kot &etrtino vsega prebivalstva. Zelo instruktiven je primer
KLO Videm, kjer je edina vedja tovarna na tem podroéju, pa do-
seze delez delavsiva kljub temu le 34 %. Celo v KLO Brezice-mesto,
ki je omejen skoraj le na mesto samo, doseze delez delavstva komaj
dobro &etrtino. Delez namedencev pa je tu skoraj toéno dvakrat
vedji, kar lepo kaZe gospodarski znafaj mesta.

Do danes je ostalo podro¢je med Savo im Sotlo med najbolj
izrazito agrarnimi deli Slovenije. Redki zametki industrije so se
agrarnega nadina gospodarstva in ruralnega znataja predala na
sploh dotaknil le v skromni meri. Kakor enakomerna pa je pre-
vlada kmetijstva domala povsod na tem ozemlju, toliko bolj doloéno
se kazejo razlike v samem znalaju kmetijstva od predela do pre-
dela, v velikem pa od vzhoda proti zahodu v soglasju s prirodnimi
svojstvi ozemlja. Vinorodne Bizeljske gorice so Ze bistveno razli¢ne
od Zivinorejskega podro¢ja okrog Planine, vmes pa je cela vrsta
prehodnih oblik, znadilnih za prehod od panonskega v subalpinski
na¢in kmetskega gospodarstva. .

Relief

Med faktorji, ki odlo¢ajo o gospodarski, predvsem pa o agrarni
izrabi tal v nasem podroéju je relief gotovo nad vse pomemben.
Orografske poteze moéno diferencirajo klimaiske prilike na tem
razmeroma ne velikem ozemlju in obemem s petrografsko sestavo
tal odlo¢ajo tudi o prsti in rastju. Pa tudi sicer so razlitne oblike
reliefa razli¢no prikladne za agrarno izkoris€anje in tu pospeSujejo
eno, drugod drugo panogo gospodarstva.

Znatnejia ravna povrsina je le Brezitka ravnina v skrajnem
jumovzhodnem delu na levem bregu Save, od Vidma pa vse do
hrvatske meje na Sotli. V geolofkem oziru so tla sestavljena iz ple-
istocenskih naplavin Save in njenih pritokov, to je iz proda in
gline. Prodnata nasipina se uveljavlja v glavnem na Jiroko ob
danasnji savski strugi, med tem ko najdemo gline in ilovice zlasti
ob vznozju grievja, deloma pa tudi drugje v menjavi s prodom
in peskom. V morfoloSkem pogledu je Breziska ravnina razélenjena
v glavnem v dve terasi in poplavno ravmico neposredno ob sami
savski strugi.' Ta obseZna ravna povriina nudi za kmetijstvo seveda
razmeroma ugodne pogoje, vendar drobne oblike reliefa v zvezi s
hidrografijo povzrotajo v izrabi tal razlike tudi ma sami ravnini,
kar bo razvidno kasneje iz podrobne karakteristike.

Bizeljske gorice severno od BreZitke ravnine predstavljajo
7ivahno razrezan svet nizkega gri¢evja. ViSinske razlike med sle-
meni in dolinami komaj presegajo sto metrov. Doline potokov, ki

* Kokole V., Morfoloski razvoj podrofja med Savo in Sotlo. Geograf-
ski vestnik 1933, str. 176—178.
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teko izpod Orlice, razélenjujejo skupaj s svojimi stranskimi grapami
Bizeljske gorice v &tevilna slemena, ki so ob juinem robu gri¢evja
bolj polozna kakor bolj proti severu, v skladu s petrografsko se-
stavo, Razen tu pa tam bolj ploskih slemen najdemo ravne povriine
sicer le v dolinah, ki pa na splo$no miso posebno Siroke in so
mnogokje vlazne. Geoloska sestava goric povzrofa, da so v jugo-
vzhodnem delu, kjer so sestavljene najveé iz sipnih finih pliocenskih
peskov bolj strme in podvrZene eroziji, kakor v severozahodnem
delu, kjer jih sestavljajo bolj odporni laporji in litavski apnenci.
Za gospodarsko izrabo so pomembni sicer tudi manjsi skladi lignita
in gline ob juinem robu, kjer se v petrografski sestavi deloma
uveljavljajo Ze re¢ni nanosi.*

Gri¢evnat in hribovit relief prevladuje tudi sicer na vsem osta-
lem ozemlju med Savo in Sotlo severno in zahodno od Orlice. Orlica,
ki je setavljena pretezno iz mezozojskih kamenin, se dviga nad
Bizeljskimi goricami s precej strmimi poboéji. Pobo&ja prekinjajo
le manjsi ostanki starih vravnjenih ploskev, terasnih nivojev, v
razliénih visinah in Sele ma najvisjih vravnjenih slemenih najdemo
spet obSirnejSe bolj ravne ploskve.

Proti zahodu se hribovita skupima Orlice razdeli v severno in
juino krilo, miZji svet- med njima pa preide v Siroko Senovsko
podolje. V geomorfoloskem oziru preidejo v Senovskem podolju
ozje prodnate terase ob Savi najprej v niZje gri¢evje nad katerim
se pa dviga hribovita gmota Bohorja, ki Ze dosega visino 800—1000 m
in 3¢ nekaj ¢ez. Take so v bistvu poteze reliefa od potoka Sevni-
§&ine na zahodu pa vse do Bistrice na vzhodu v soglasju s splodnim
morfolo$kim razvojem in tektonsko zgradbo podrodja.® Agrarno
izkoris¢anje, ki je v nizjem delu $e prav intenzivmo, zajema v visi-
nah le bolj obiirne stare terase, sicer pa so te lege preteino Ze
pod gozdom.

Proti severu se spuita Bohor s strmejsimi pobo¢ji v gri¢evnato
Kozjansko, ki se razprostira od planotastega razvodja pri Planini
proti vzhodu. V velikem se svet zniZzuje proti vzhodu od ca. 600m na
zahodu, na 300—400m na vzhodu, nakar se spusti proti Ziroki dolini
Sotle na Srednjem Sotelskem. Bolj polozne oblike reliefa v pasovih
iz laporja prekinjajo na Kozjanskem strmejZa slemena iz litavskega
apnenca, ki se prav tako vleéejo od zahoda proti vzhodu.* Na juzni
strani so prikladna za vinograde, na severni jih pa pokriva gozd.
Med spodnjo Bistrico in Sotlo se je v apnidkih in dolomitnih kame-
ninah prvotni planotasti znacaj reliefa bolje ohranil kakor sicer
v tem zivahno razélenjenem svetu.

Na Srednjem Sotelskem, med Sempeirom in Podé&etrtkom, pre-
haja Siroka dolina Sotle v gritevnat svet Kozjanskega na zahodu

? 0.c., str. 174—176.
3 o.c., str. 171—174.
4 0.c., str. 179—183.
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v poloznih stopnjah, ostankih starih pliocenskih teras Sotle. Dolina
sama s Siroko aluvialno ravmico in deloma ohranjenimi diluvialnimi
terasami daje dobre osnove za kmetijstvo ter s svojimi obSirnimi
travnatimi povriinami zlasti za Zivinorejo. Polozna pobodja na
desnem bregu pa so pripravna tudi za vinogradnistvo in sadjarstvo.’
Te morfoloske poieze ozemlja med Savo in Sotlo pa je mogoée
oceniti po vplivu na agrarno izkorid¢anje Sele v povezavi s klimat-
skimi prilikami, ki so v precejinji meri zlasti v podrobnem, njihov
veren odraz.

Podnebne prilike

Za razumevanje znafaja agrarnega gospodarsiva so bisivenega
pomena tudi klimatske prilike. Za Brezisko ravmino in Bizeljske
gorice si moramo ustvariti o podnebju e dosti zadovoljivo sliko,
zal pa ne tudi za ostala podroéja med Savo in Sotlo. Podatki, ki
so na razpolago, so zelo skrommni.* Vse do majnovejse dobe so nam
na razpolago le podatki meteoroloskih postaj, ki so ze na obrobju
tega ozemlja (KrSko z nadmorsko viSino 168m, Brezice 165m
Buée 222 m in Zusem 603m). Od teh pa sta le dve (Kriko in Brezice)
merili poleg padavin tudi temperaturo, kar je posebno Skoda, &e
pomislimo, da je to ozemlje v znatni meri vinogradniski predel,
kjer so primerne temperaturne prilike tako zelo pomembne. Posebno
tezko, oziroma skoraj nemogoce si je ustvariti toéno sliko o spre-
membah temperature in mnozine padavin z naras¢anjem nadmorske
viine, saj je le postaja v Zusmu v nekoliko visji legi. Manjkajo
nam torej prav oni podatki, na katere bi se lahko oslonilo vsaj
okvirno proudevanje mikroklimatskih prilik, ki so osnova za
dejansko razporeditev kmetijskih kultur. Podatki nekaterih postaj,
ki so bile ustanovljene v zadnjih letih (Planina, Stara vas, Bizeljsko,
Sromlje, Virstanj, Podéetriek, Podsreda in Sevnica) nam ne morejo
sluziti niti za orientacijo, saj se nanasajo na nekaj zadnjih let, ki so
bila po vremenu itak izrednega znacaja. Zal tudi niso na razpolago
podatki meteoroloskih opazanj za nekatere postaje, ki so delovale
na tem podro¢ju v starejsi dobi. Kljub vsemu temu pa imajo po-
datki za postaji Brezice in Kriko vsaj priblizno veljavo za Brezisko
ravnino in Bizeljske gorice, podatki za Buée za dolino ob sredmji
Sotli, podatki za Zusem pa so za Kozjansko. Na Zalost pa sta slednji
dve postaji merili le padavine, zato si o temperaturnih prilikah na
teh dveh podro¢jih ne moremo ustvariti nobene toéne slike.

Podatki o temperaturnih prilikah za postaji BreZice in Kriko
kazejo, da spadata BreZzitka ravnina in Bizeljske gorice med naj-
toplejse predele Slovenije, z izjemo Slovenskega Primorja. V 3est-

® 0.c., str. 184—185.

5 * Podatki so vzeti iz arhiva Uprave hidrometeorolotke sluzbe v Ljub-
jani.

14



(;oswnrskn geografija in geografija naselij v podroéju med Savo in Sotlo

najstletnem obdobju,* od leta 19251940, za katero imamo podatke,
je bila povpreéna dnevna temperatura v Brezicah 10,3°C, v Krikem
pa 105°C, toliko, kot sicer le v najnizjem delu slovenskega Po-
dravja in Pomurja. Povpretna julijska temperatura znasa v Bre-
zicah 21,2°C, v Krikem 21,0°C, povpreéna januarska pa —0,6°C
oziroma —0,2°C. Pomlad nastopi prej kot v visjih predelih proti
zahodu, saj ze v aprilu znafa povpreéna meseéna temperatura v
Brezicah 103°C, v Krikem pa 10,7°C. Jesen ni toliko toplejia kot
ostali zahodni deli Slovenije. Meseéni povpreéek temperature za
oktober je le 10,6°C oziroma 10,8° C. Za rastlinstvo, posebno pa za
poljedelstvo, zlasti pa za vinogradnistvo, so bolj pomembni podatki
o povpreénem Stevilu dni, ko je maksimalna temperatura vedja
kot 25°C. V Krfkem je bilo takih dni povpreéno 64, v Brezicah 54.
Podatki za Kriko kazejo, da je Ze ob robu gri¢evja lahko v ugodnih
legah Stevilo teh dni e precej veéje kot v ravnini, zato se zdi, da
je po juznih poboéjih Bizeljskega gri¢evja stevilo dni z maksimalno
temperaturo nad 25°C vsaj 65, &e ne 3e vel, kar je seveda zelo
ugodno za vinograde. V zvezi s tem so prav pouéni tudi podatki,
kdaj nastopijo prvikrat spomladi in zadnji¢ v jeseni povpreéne
dnevne temperature 5, 10 in 20° C. Povpreéna dnevna temperatura
5°C je v Brezicah prvié¢ povpreéno 15. marca, zadnji¢ 15.novemba,
v Krskem pa 15.marca, oziroma 20.novembra. Povpreéna dnevna
temperatura 10° C je v Brezicah prvi¢ 8. aprila, zadnji¢ 15. oktobra.
v Krskem pa 10.aprila oziroma 18.oktobra. Povpreéna dnevna
temperatura 20° C nastopi v BreZicah in v Krikem prvi¢ povpreéno
15. junija, zadnji¢ pa 5.avgusta. Jesen je na splosno Se razmeroma
dolgo topla, prehod v zimo pa je precej oster. To pokazejo podatki
o tem, kdaj povpreéno v jeseni in spomladi pade povpreéna dnevna
temperatura pod 0°C. V Krikem sta to 23. marec in 19. november,
v Brezicah 25.marec in 4. november. Za rastlinstvo so pomembnejsi
podatki, kdaj je zadnji¢ spomladi in prvi¢ v jeseni absolutna
dnevna (oziroma terminska) temperatura pod 0°C. V Krikem sta
to 14. aprila in 18. oktobra, v BrezZicah pa 3. maj oziroma 14. oktober
Seveda je to le povprec¢ek, in Se ta za razmeroma kratko dobo, a
vendar pokaze, da so pozne pozebe mogode 3e celo v prvi polovici
maja, mediem ko zgodnji mraz v jeseni nastopi razmeroma bolj
kasno.

Padavine so na Breziski ravnini in v neposrednem sosedstvu
razmeroma Se obilne, ¢etudi je letni povpreéek Ze med najmanj¥imi
v Sloveniji, kar lepo pokaZe zatiSno lego proti zahodnim vetrovom.
Povpreéna letna mnozina padavin v Brezicah (1011 mm), v Krikem
(1050 mm) in v Kapelah (1061 mm) kaZe Ze izrazit prehod v prilike
panonske nizine. Proti visjemu zahodu seveda mnozina padavin
naraste. Povpredek za Buée je ze 1087 mm, vsekakor le malenkosino

* Podatki so vzeti za to dobo zato, ker je edina, ki daje za vse postaje
homogene podatke in je tudi vsaj za silo dovolj dolga za primerjavo.
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vedji, toda v Zusmu znada Ze 1174mm. Za rastlinsivo pa je seveda
mnogo pomembnejfa sama razporedltev padavin preko leta. Podatki,
ki so na rzpolago, pokazejo, da je razporechfev precej drugadna
kot v kontinentalnem osredju panonske nizine. V Brezicah pade
v zimski dobi 17 9 vseh padavin, v Kr¥kem prav tako, v pomladm
dobi pade v Brezlcah 24 %, v Krskem pa 25 9, vseh padavin, poleti
pade v Brezicah 26 % in v Kr¥kem 289, na jesensko dobo pa odpade
v Brezicah 31 %, v Krikem pa 32 9% vseh letnih padavin. Domala isto
raz.merje je tudi pri postajah Buée in Zusem, kjer razlike niso
vedje kot za en odstotek.

Prehod iz subpanonskih prilik v subalpske je tedaj Ze oiten.
Visek padavin ni ve¢ spomladi oziroma v zgodnjem poletju, temved
Ze v jeseni (oktober), minimum pa pozimi (februar). Sekundarni
visek padavin je v pozni pomladi (maj), sekundarni minimum v ju-
liju, toda le malo izrazit. To pomeni, da je vegetacija v dobi rasti
sorazmerno dobro zaloZena z mo¢o. Seveda pa je absolutna koli¢ina
padavin poleti Se vedno precej skromna: 75 do 85mm v nizjem
svetu in okoli 110 do 120 mm v vigjih logah v juliju. Po drugi strani
pa je res, da tudi absolutni mesedni minimum v povpredju ni iz-
jemno nizek (35 do 55mm padavin v juliju).

Za rastlinstvo je prav tako pomemben znataj rpadavm v vegeta-
cuskx dobi. Primerjava podatkov o Stevilu dni s padavmamn nad 5
oziroma nad 10 mm za omenjene 3tiri kraje pokaZe, da ni med njimi
bistvenih razlik. Stevilo dni s padavinami pod 5mm je powpreéno
najvedje v jeseni (5 do 8 dni na mesec), najmanjse pa pozimi (3 do
5 dni), znatno pa je tudi v pozni pomladi in v poletju (5 do 6 dni).
Stevilo dni s padavinami nad 10 mm je seveda manjSe. V jeseni je
do 5 takih dni, poleti pa le 3 do 4, najmanj pa pozimi. Te stevilke
lepo pokaZzejo, da je znataj padavin blizje subalpskemu kot panon-
skemu tipu. Padavine so v poletni dobi Se dosti pogoste in ne ome-
jene zgolj na redke malive. O snezni odeji, ki je pomembna za
zalogo vode v prsti, nimamo mobenih zanesljivih podatkov. Iz iz-
kusnje doma¢inov pa vemo, da je le redko sklenjena preko vse
zime, Skromni podatki, ki so nam na mzpolago, pokazejo, da pade
povpreéno zadnji sneg v zafetkn marca, prvi pa sredi novembra.
Izjemno pa pade lahko sneg 7e v zafetku oktobra zadnji pa ob
koncu aprila, kar pa je zelo redko.

Za tako pomemben faktor v mikroklimi kot je megla, imamo le
prav skromne podatke za BreZice, Kriko in Kapele. Megla se pojavi
predvsem v zimski polovici leta, poleti pa bolj redko, vendar v
Krikem, kjer je dolina Save oZja, bolj pogosto kot v Brezicah. Isto
velja prav gotovo za vse doline v grievju pod Orlico, pa tudi v
ostalih podro¢jih med Savo in Sotlo. Najbolj nevarna rastlinam je
spomladi jutranja in dopoldanska megla, ki ni redka tudi poleti.
Prav tako skromne podatke imamo o toéi, ki lahko vpliva na pri-
delek prav katastrofalno, posebno v vinogradih. Re¢i moremo le,
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da se pojavi pod Orlico tota skoraj vsako leto, seveda predvsem
poleti, toda le v oZjih pasovih, enkrat tu in drugi¢ tam.

Znataj podnebja v celoti kaze vse znake prehoda med konti-
nentalnim podnebjem osredja Panonske niZine in subalpskim, de-
loma mediteransko vplivanim podro¢jem osrednje Slovenije. Kakor
prevladajo pri temperaturnih prilikah panonski vplivi, tako je
znadaj padavin pod moénejdimi vplivi od zahoda, ne toliko glede
absolutne mnoZine, kot glede razporeditve preko leta. Ta dvoliénost
v podnebju daje tudi agrarnemu gospodarstvu osnovo za pridelo-
vanje kultur, ki so znaéilne i za subalpsko Slovenijo i za Panonsko
nizino.

Breziska ravnina in bizeljske gorice

Podroéje, ki se razprostira med Orlico, Savo in Sotlo, je tipi¢en
subpanonski predel, ki zdruZzuje na malem prostoru v prirodnem
okolju vse tipi¢ne poteze panonskega obrobja, v glavnem pa zdru-
7uje dve komponenti: ravnino in nizke gorice, ki se naslanjajo na
visje hribovje v ozadju.

Breziska ravnina. Znacilno za vso BreZisko ravnino med
Vidmom in Sotlo je, da so njive na tem podrodju sicer v prevladi,
vendar travniki po povriini za mjimi le prav malo zaostajajo,
skupaj s pafniki pa je travnata povriina celo ve¢ja kakor njivska.
To nazorno pokaze spodnja tabela.

Delez zemljiskih kategorij v odstotkih

KLO Njive  Travniki Padniki Vinogradi Gozd
Stari grad. .. s o airel o0 28T 13,1 149 35 35,2
Brezice okolica . . . . . 325 36,3 98 —_ 17,6
T R R S, | i 264 12,9 0,1 16,9
e S et B T | 278 8.3 3.2 198
e - coends i . 29.] 225 124 54 223

Visok delez travnate povriine je v velikem nasprotju s Krskim
poljem onkraj Save, v obeh primerth pa so vzroki v geomorfoloskih
in hidrografskih prilikah. V razliko z na debelo s prodom nasutim
ter malo razélenjenim Krikim poljem je BreziSka ravnina Zivahno
razrezana in v detajlih motno razélenjena, kar je pokazal Ze geo-
morfoloski oris tega podrocja (V. Kokole, Morfolosi razvoj podroéja
med Savo in Sotlo. Geografski vestnik 1953, str. 174—178). Ob vseh
pritokih, ki pritekajo od vznoZja Orlice, je svet precej vlaZen in
ima tudi dosti slab%o prst kot pa terasni deli med njimi.

Sama njivska povriina zaradi tega ni nikjer sklenjena na ve&jih
povrSinah. Na mizki terase pod Vidmom in Libno so wvglobljeni
ostanki starih opustenih meandrov fe danes pod travo, deloma tudi
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zaradi plitvega sloja prsti, ki je pri Vrbinski vasi le nekaj centi-
metrov debel. Sicer pa je ta sektor vse do Starega grada in Pesjega
e dokaj sulen, ker izpod Libne, ki je preteino iz apnenca, ne pri-
teka noben potok. Dalje proti vzhodu je terasa med Dolenjo vasjo,
Spodnjo Pohanco in Zgornjim Obrezem pretezno pod njivami in
prst je tu Ze prav globoka in rodovitna. Ljudje imenujejo to vrsto
prsti prhlica. Tudi svet juZzno od tod je dokaj suen, prst pa je
precej bolj pestena. Ljudstvo jo imenuje peséevka. Stari opuséeni
meandri so tudi tu pod travnato odejo. Onstran Moénika pa je pod
robom gri¢evja vsa vi§ja diluvialna terasa v mjivah (pod Arti¢ami
in Deénimi seli). Na tem podroéju je prst najboljde kakovosti, zelo
debela in rodovitna, a ne pretezka. Ljudsivo jo imenuje ¢érnica in
je primerna za vse poljske sadeze. Juzno od tod proti Brezicam pa
§0 ma vsej nizji terasi njive in travniki moéno pomesani, ohranjene
pa so tudi e male zaplate gozda. To je Ze oni predel, kjer je kmalu
pod prodnim nasipom v osnovi ilovica, ki ponekod sega tudi do
povrsine. Ta tip agrarne pokrajine pa se neha ma jugu v blizini
zeleznitke proge, kjer se zatne svet za oko skoraj neopazno zvise-
vati v brezigki pomol, del visje terase, ki je vsaj na povrsini prekrit
s prodom. Tudi tu je prst sorazmerno dobra prhlica. Breziski pomol
je skoraj povsem v mjivah. Proti vzhodu med Globokim in Brezino
so na mokrotnem ozemlju ob Gabrnici in Sromljici le travniki in
pasniki, Le v juinem delu okrog Cundrovea in Bukovika so na
razrezanem robu mniZje terase tudi njive, vendar povsod pomesane
s travniki. Njive prevladujejo tudi na onem delu nizje terase, kjer
je razireseno naselje Sela. Prst je tu poveéini srednje rodovitna
prhlica, prav tako okrog Gaberja in Malega Obreza. Tudi najnizja
terasa ob Savi je poveéini pod njivami, razen ob potokih, kjer je
posebno ob Gabrmici Sirsi pas travnikov. Prst je podobne kakovosti
kot ma nizji terasi okrog Sel, vendar je v smeri proti Savi vedno
bolj peséena.

Edino veéje sklenjeno podroéje gozda je Dobrava. Da se je
gozdno podro¢je obdrzalo skoraj do danes neokrnjeno, je vzrok
v dejsivu, da so bili dobravski gozdovi skoraj v vsem obsegu v po-
sesti breziske graséime, ki je 5¢itila gozd pred kréemjem. Toda v
novejsi dobi so si kmetje iz bliznjih vasi vendar odkupili manjse
robne komplekse in jih spremenili v njive, e najveé severno od
Cundrovea in Bukovika, kjer so nove kmetije fe¢ danes v nasta-
janju. Na veliko pa so zadeli gozd kréiti Sele zadnja leta, potem ko
je presel v drzavne roke. Kar je bilo umetno nasajenih iglaveev, so
domala do kraja posekali in delno Ze spremenili v njive. Ostal je
ve¢inoma le hrastov gozd, ki pa ni najboljse kakovosti.

Polozna poboé¢ja Kapelskega gri¢a in terase pod njim so skoraj
popolnoma izkréene in spremenjene v njive. Prst je na najvigjih
terasnih slementh 3e precej debela prhlica, niZzjo teraso z maselji
Slogonsko in Jereslavee pa pokriva tezja ilova¢a. V ozjem pasu ob
Sotli sami pa je rodovitna érnica. Zelo mo¢an delez imajo travniki
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v Siroki dolini Sotle vse od Zelenjaka pa do Velikega Obreza.
Povsem pod travo (skoraj le kislo travo) so tako imenovani »jousic,
zelo mokrotno podroéje med Sotlo in Kapelskim gri¢em. Kljub dre-
naznim poskusom je ostalo stanje do dames nespremenjeno. Ostali
del doline Sotle severno od tod je mnogo manj vlazen. Njive in
travniki se tu povsod prepletajo. Od Rakovea do Stare vasi travniki
e prevladujejo, kljub temu, da je bila Sotla tu Ze regulirana. Bolj
proti severu pa prevladajo njive vzporedno z naras¢anjem debeline
prsti, ki je v tem delu zelo rodovitna ¢rnica. Prvotni gozd se v do-
lini Sotle ni skoraj nikjer ohranil.

Poseben znacaj ima podroéje najnizje savske terase oziroma
poplavnega ozemlja, vse od Vidma pa do izliva Sotle. Se pred sto
leti je bila Sava na tem ozemlju popoln gospodar. Regulacija Savine
struge v zadnjih desetletjih prejinjega stoletja je to stanje teme-
ljito popravila v vsem sektorju od Vidma do Brezic. Uéinki regula-
cije so se kmalu pokazali. Zaradi mo¢neje globinske erozije Save
je gladina talne vode izdatno padla. Prvotna hidrofilna vegetacija
vrb, jel§, hrastov in topolov je s tem izgubila precej vlage in zadela
degenerirati. Obenem je bila s tem dana moZnost tudi za kmetijsko
izrabo tega podro¢ja. Danes je gozdna povriina tu Ze moé¢no skr-
¢ena, edini vedji kompleks Vrbine, kakor imenuje ljudstvo to
ozemlje, ki je Se ostal pod prvotno vegetacijsko odejo, je med Bre-
zicami in Zgornjim Obrezem, vse ostalo pa je skréeno na manjse
zaplate. Kréenje Vrbine se je mnadaljevalo vse do danainje dobe.

povriino so najprej izsekali in pozgali gosto grmovje, nato
pa tam uredili pasnike ali travnike. Ko je gladina talne vode 3e
bolj padla, so zaéeli te travnike tudi spreminjati v njive. Toda prst
je v Vrbini zelo slaba, plitva in peséena. Ljudstvo jo imenuje sviz-
nica, na njej pa kolikor toliko dobro uspeva le koruza ali krompir,
seveda samo pri obilnem gnojenju.

Bizeljske gorice

Drugaéno prirodno podroéje obroblja ravnino na severu in se
od nje po svoji osnovi za kmetijstvo mo¢no razlikuje. To je oni pas
nizkega gri¢evja, ki se vlefe od Sremi¢a preko Zdol ob robu Orlice
vse do Sotle na Bizeljskem. V celoti je to prav izrazita prirodno-
geografska enota, izraZzena v skupnih svojstvih reliefa, mikroklime
in prsti. Geoloska osnova so po pretezni veéini drobni pliocenski
peski, le tu pa tam so vmes pole gline ali pa debelejsega peska. Po
potokih s severa je podroéje razrezano v celo vrsto slemen v smeri
sever—jug, vendar relativna vidina slemen nikjer ne presega 150 m,
poveéini pa so slemena le 100 m ali manj nad dolinami. Poloznih
poboéij, kjer bi bile pliocenske terase bolje ohranjene, je malo,
obsirnejie so le terase ob juznem robu nad De¢nimi seli, Arti¢ami
in Pohanco, kjer se v geoloski osnovi Ze bolj uveljavlja debelejsi
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prod in glina. Najbolj strma pobodja so ob vznozju Orlice, pa na
Sremi¢u in Libni, kjer se v geoloski sestavi pojavi apnenec. Prst
v tem gri¢evnatem ozemlju je na sploino plitva in moéno izprana,
posebno, kjer je na geoloski osnovi finih pliocenskih peskov. Svoje
pa prispeva tudi gri¢evnat znafaj pokrajine, kjer je na pobo&jih,
ki so kolitkaj bolj strma, erozija prsti zelo mo¢na. Plitvo peséeno
prst imenuje ljudstvo kremenec in je na glasu kot najslabsa prst,
kjer rodijo poljski sadezi le po izdatni mo&. Ob vznoZju Orlice pa
na Libni in Sremi¢u je na apnencu mnogo tezja prst, bolj glinasta,
zato ji domatini pravijo slinovka. Manj tezka prst, prhlica, pokriva
bolj poloZna slemena v zahodnem delu gri¢evja okrog Arnovih sel
~in Zdol. Gozd pokriva razmeroma Ze znatne povriine. Po prisojnih
poboéjih prevladuje hrast, v osojnih pa se uveljavi tudi bukev.
Poveéini je gozd na pobodjih, ki so za njive presirma ali pa imajo
preplitko prst.

Najbolj pomembna kmetijska panoga tega podrodja je vino-
gradniStvo, vse ostalo kmetijstvo mu je le v dopolnilo. Vino je
skoraj edini pomemben proizvod, ki ostane kmetskim gospodarstvom
za prodajo. Vpogled v strukturo izrabe tal nam pa pokaze, da za-
vzemajo vinogradi vkljub relativni pomembnosti vendar razme-
roma le manjie povriine, kar je lepo razvidno iz spodnje tabele.

DeleZ zemljiskih kategorij v odstotkih

KLO Njive  Travniki Padniki Vinogradi Gozd
Yidem 2 7.1 7 oo tiat g DS 149 13,7 6.6 349
TAOIP P tl, UL CVIEUN G SRy 11,2 ry 5,0 53,6
304 T el el o (B 11,8 9.6 143 36,7
Lt N R P TP T 11,6 14,0 85 499
Bizeljakoe: 1« sxlegreng @il 16,1 10,0 143 31,0
Jtara“vas RS T IR 21,2 8,7 7.8 20,7
Sinhaken "o . o ta o ox s Bl AT 17,9 6,3 53 418

Delez njiv je precej manjii kot v ravnini, posebno tam, kjer
teritorij KLO obsega izklju¢no le gri¢evje. Tu pade skoraj na
osmino vse povriine. Delez travnikov je na splodno mekaj manjsi
kot delez njiv, &eprav je skupaj s pasniki vendarle ve&ji. Kljub
pomembnosti vinogradov pa njihov delez doseze le v najboljsih
primerih 15 9 vse povrdine. Pa¢ pa je znaéilen razmeroma velik
dele gozda, razen tam, kjer sega ozemlje Ze v ravnino. Tipi¢en
primer za razmere v izrabi tal v gri¢evju je ozemlje biviega KLO
Dedna vas, ki ni segalo niti v ravnino niti na pobo&je Orlice. Njiv
je obsegalo 145 %, travnikov 19,8 %, pasnikov 13,0 %, vinogradov
15,0 %, gozdov pa 33,5 %. Razmeroma visok delez travnikov je
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posledica gridevnosti tega ozemlja, kjer so ostanki vravnjenih teras
7e moéno razrezani in zaradi tega malo obsezni. Razen poloznih
slemen in prisojnih poboéij je ves ostali svet pod travmiki in pas-
niki, kolikor niso najbolj strma in osojna poboé¢ja sploh pod go-
zdovi. Tudi doline in dolinice med posameznimi slemeni so ve¢inoma
pod travnato odejo, kajti njive so le v sirokih dolinah, ki so manj
vlazne. Zanimiva je primerjava med povriino njiv in povriino
vinogradov. Pokaze se, da je vinogradov veé¢ kot njiv le v KLO

Situacijska skica
pockodia pasomeznin KLO (stonje L 1957)

Sromlje, sicer pa znafa povriina vinogradov le v dveh KLO polo-
vico do dve tretjini povriine njiv (Bizeljsko, PiSece), sicer pa Se
manj.

Zelo instruktivno sliko o razvoju izrabe tal, ki tudi Zivo izraza
tendence v usmerjenosti kmetijstva v Bizeljskih goricah in Breziski
ravnini, nudi primerjava razmerja posameznih kulturnih kategorij
v preteklosti in danes. Za primerjavo so izbrani najstarejsi podatki,
ki so za to na razpolago, t. j. stanje ob izdelavi franciscejskega ka-
tastra okrog leta 1825, nato stanje 1896, ki ga podaja avstrijski
repertorij iz leta 1904° ter majnoveje stanje katastra, ki podaja
razmerja v dobi tik pred preteklo vojno, ponekod pa tudi za po-
vojno dobo (po reviziji iz leta 1947). Podatki so zbrani za nekatere
tipiéne katastrske ob&ine in imajo zato v znatni meri veljavo tudi
za po prirodi podobno okolico. Za ravnino med Savo in Sotlo je
izbrana katastrska obé&ina Sela zahodno od Dobove, ki obsega svet
ma nizji in visji terasi od Save, katastrska ob&.ina Mihalovec pa za
svet ob pajniZji terasi in na poplavnem ozemlju. Kot primer za

% Leksikon obin za Stajersko. Izdelan po rezultatih popisa ljudstev
dne 31. grudna 1900. Na Dunaju 1904.
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podro¢je na stiku ravnine in gri¢evja so podatki za katastrsko
obé¢ino Artice. Podatki za katastrsko ob&ino Dedna vas pokazejo
razvoj ma podrotju nizkega pliocenskega gritevja, podatki za kata-
strsko ob¢ino PiSece pa za predel ob stiku mizkih goric in juZnih
poboéij Orlice. Katastrski obéini Stara vas in Sudica sta izbrani za
primerjavo razmer ob stiku grievja in doline Spodnje Sotle.

Delez kulturnih kategorij od vse povriine v odstotkih

Katastrska obdina Leto Njive Travniki Padniki Gozd  Vinogradi Skupaj
Sela . . iR 17,0 10,6 354 33,6 —_— 96,6
1596 17,0 9,7 29,6 405 — 96,6
1940 2356 120 16,0 45,7 —_ 99,5
Mihalovec . . . 1825 38,5 149 155 28,1 — 97,0
1896 420 r {4 148 — — 675
1940 465 7.6 274 —_ —_ 81,5
AriEsVe s - 1825 383 20,2 12,9 5.6 32 80,2

1896 47,0 229 88 140 0,2 93,0
1940 45,1 231 8,1 52,3 12,3 95,2

Dednja vas . . . 1825 25,6 10,7 9,2 20,9 30,1 96,0
1896 33,2 174 11,5 32,6 1,2 95,9
1940 239 178 8,9 32,3 12,3 95,2

Pifece .. . . . 1835 242 24,1 11,3 18,8 11,1 80,7
1896 349 23,3 17,0 21,0 09 37
1940 27,0 26,7 122 18,8 8,7 94,2

Stara vas - . . 1825 288 34,0 35 17,0 8,3 90,6
1896 36,4 26,6 129 13,5 o 92,5
1940 33,5 26,5 8,6 133 9,6 915

Sufica <. - > (1825 11,2 73 3,9 61,9 108 9.1
1896 189 71 6,7 60,2 42 93,1
1940 13,9 73 45 53,9 11,9 91,5

Iz vseh teh podatkov je razvidno, da je povrSina njiv v zadnjih
sto letih nekoliko narasla, vendar razmeroma le malo; toda bolj
v ravnini kot v gritevju, saj kaZejo podatki za Dedno vas celo
rahlo zmanjsanje. Na splo¥no se je povetal obseg travnikov, razen
v katastrski ob&ini Mihalovee, kjer gre o¢ividno za spremembo
travnikov v njive, podobno kakor pri katastrski obéni Stara vas.
Zanimivo je, da se je v skoraj vseh omenjenih katastrskih obcinah
povedala nekoliko tudi povriina pasnikov. Izredno povecanje pas-
nikov pri katastrski ob¢ini Mihalovec kaZe na spremembo Vrbine
ob Savi, ki jo franciscejski kataster e uvri¢a med gozdove, v pas-
nike. Pri katastrski ob&ini Sela je veliko zmanjianje povriine
pasnikov odraz spremembe pasnikov v travnike in njive, deloma pa
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izraz dejstva, da je franciscejski kataster uvrstil med pasnike najbrz
tudi mnogo redkejsega gozda, kjer so obi¢ajno tudi pasli, kajti
sicer je nerazumljivo maras¢anje povriine gozda (Dobrava), ki so
jo sicer pocasi, a stalno kréili. Seveda je treba vzeti vse te podatke
z rezervo, ker so bili pri raznih revizijah katastra upostevani za
dolo¢itev kategorije zemljis¢a nekoliko drugaéni kriteriji. Se naj-
bolj nesporni so, kot se zdi, podatki za vinograde, vendar je treba
vzeti podatke za leto 189 z veliko rezervo, ker so se prav tedaj
vinogradi zaradi unievanja po peronospori zacasno silno zmanj3ali.
Povrsino uni¢enih vinogradov pa so pristeli ali k njivam ali k trav-
nikom. Kljub temu pa nam primerjava podatkov za vinograde le
pokaze, da se je njihova povriina v zadnjih sto letih skoraj povsod
zmanj3ala, razen na Bizeljskem (katastrski ob&mi SuSica in Stara
vas). Zlasti je presenetljiv silen padec povriine vinogradov v ka-
tastrski ob¢ini Dedna vas.

Osnovna poteza, ki drzi, tudi &e upodtevamo problematiéno
vrednost nekaterih podatkov, je, da se rodovitna povriina ni nikjer
bistveno povecala, ¢e se ni celo zmanjsala. Upostevanje tega dejstva
je bistveno vazno za razumevanje znataja kmetijstva, pa tudi za
gibanje prebivalstva na tem podroéju.

Razmeroma zelo skromno povecanje povriine njiv in travnikov
ne pomeni, da ne bi obstajala potreba po povecanju kulturnega
zemljis€a, temveé je izraz dejstva, da je bil primeren svet zanje zZe

red dobrimi sto leti skoraj povsem izrabljen, vsaj na tedanji rusti-
Eal:ni zemlji. Pa¢ pa je ostal do najnovejie dobe gozd celo mna
povsem ravnem svetu v Dobravi, ki je bila v posesti brezitke gra-
i¢ine. NovejSega datuma je tudi kréenje Vrbine na poplavnem
ozemlju ob Savi. V gri¢evju pa se je gozd ohranil skoraj v celoti
kot zasi¢ita proti eroziji prsti, toda vetinoma le bolj na osojnih in
strmih pobodjih. Zasluga teh gozdov in velikega deleza travnate
povriine je, da se erozija prsti sploh ni bolj uveljavila. Na splofno
bo mogo¢e v bodo¢e pri smotrnem in naértnem gospodarjenju iz-
kréiti le prav redke komplekse gozda na ravnini, mnogo manj v
gri¢evju, toda bistveno povecanje kulturne povriine je memogode,
saj je zelo aktualna celo zai¢ita nekaterih poboéij, ki so hudo pod-
vrzena eroziji prsti, z gozdnato odejo.

Posestne prilike

Pogled v znacaj izrabe tal v primerjavi s prirodnim okoljem
dobi za karakterizacijo kmetijskega gospodarstva pravo vrednost
Sele v primerjavi tudi s ¢isto gospodarskimi prilikami pokrajine.

stvo, da je mala posest na sploino v prevladi, v veliki meri
usmerja sam nadin izrabe prirodnih moZnosti na BreZiZki ravnini in
v Bizeljskih goricah, pa seveda tudi drugje. Posestna struktura
kmetskih obratov je razvidna iz spodnje tabele:
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Odstotek posestev po posameznih kategorijah

KLO Ododo2ha Od2do5hs OdSdotoha Nad 10ha 'S‘i';z:‘“"‘:.
Videmd( % oov 1523 198 17,2 10,7 38
SdolEte risadqn YRy 30,1 2358 159 -
Sromlje . . . 450 28,1 12,7 9.2 35
Bilicn .U o g s 30,6 218 74 4.0
Bizeljsko . . . 472 23,1 13,6 16,1 45
Stara vas . . . 356 38,6 19,0 6.8 3.9
Globoko . . . 344 264 - 242 15,0 5,0
Starigred. . . 510 258 16,5 6,7 35
Brezice okraj . 353 283 250 19,3 4,6
Dobova. . . . 379 28,4 20,2 35 33
Artite « .l 263 31,9 188 251 6.2
Kapele . . . . 244 35,5 28,9 11,2 5.1

Analiza statistiénth podatkov o posestni strukturi za vse KLO
na Brezigki ravnini in v Bizeljskih goricah pokaZe, da je povpreéna
velikost posestev prav majhna ne samo v vinogradniskem gri¢evju,
temve¢ tudi v ravnini. V ravnini je povpreéna velikost kmetskega
posestva 4—5 ha, toda znaéilno je, da je celo v povsem ravninskem
predelu v KLO Dobova povpreéek e nizji, celo nizji kot v vino-
rodnem gri¢evju, kjer se sufe povpretna velikost kmeiskega po-
sestva med 3% ter 412 ha.

Zelo velik delez malih posestev, ne samo v blizini ve¢jih neru-
ruralnih sredidé kot sta BreZice in Videm, temveé tudi po vsem
agrarnem gri¢evju, daje zelo mocan pe¢at kmetskemu gospodarsivu,
saj predstavljajo mala posesiva do 5ha skoraj povsod od 60 do
70 % vseh kmetskih gospodarstev ali celo Se veé. Zelo velik delez
posestnikov, ki imajo le do 2ha zemlje, pomeni v veini primerov
7e, da gre pri tem za dninarje, ki jih je seveda majved v gridevju,
kjer je potreba po delovni sili v vinogradih zelo velika. Ti kodarji
imajo ved¢inoma le eno ali ved malih njivie, pa kak kos travnika,
gozd pa le redkokdaj. Redno si redijo enega do dva pradi¢a, vetkrat
tudi kravo. Za prodajo jim ne ostane domala nié razen jaje, perut-
nine in soéivja ter eventualno kak prafié. V znatni meri so navezani
na zivila, ki jih dobijo za svoje delo pri ve&jih posestnikih. Proiz-
vodna usmerjenost malih posestev je pomembna zato, ker kljub
temu, da delez njihovih posestev od celotne povriine ni velik, je
povedini omejen skoraj le na njivsko povriino in deloma e na
travnike. Za gospodarsko stanje teh malih posestnikov je znatilno,
da je pogosto po en ¢lan druZine ali gospodinjstva zaposlen tudi pri
nekmetskem delu in s svojim zasluzkom pripomore k prezivljanju
ostalih. Tudi mala posestva od 2 do 5ha so usmerjena predvsem
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v proizvodnjo Zivil, za prodajo pa jim ostane v gri¢evju predvsem
vino, v ravnini pa praSi¢i in deloma tudi goveja zivina. Sicer pa
prodajajo taka posesiva tudi mleko, jajca, perutnino ter deloma
sadje in zelenjavo. Komercialno bolj pomembna so le veéja po-
sestva nad 5 ha, kjer zemljo tudi bolj smotrno izkoriiéajo. To so
ona posesiva, katerim pripada najveé vinogradov, ki jih imajo
povetini tudi vsi posestniki te kategorije iz ravninskega predela.
Glede delovne sile so posesiva nad 8 in 10 ha dostikrat Ze navezana
na najeto delovno silo, dninarje, ki jih platujejo v denarju, mnogo
pa tudi Se v naturalijah. Zato tudi veéja posest\a porabuo skoraj
VS0 »pronzvodnjo 7it doma. DeleZ njiv namreé¢ tudi pri teh posestvih
Se vedno ni posebno velik zaradi ve&jega deleza gozda. Pienico so
pred vojno le redki posesiniki pridelovali za prodajo, kajti celo
marsikateri ve¢ji posestnik je pSenico oziroma moko raje kupoval,
na svojih njivah pa prideloval bolj donosno koruzo, ki je bila poleg
vina glavni vir dohodkov, ali pa krmila za Zivino. V dobi po vojni
je bilo ustanovljenih tudi nekaj kmetijskih obdelovalnih zadrug,
ki so se v grievju specializirala predvsem na vinogradmisivo in
Zivinorejo, v ravnini pa v poljedelstvo in Zivinorejo, torej v smer,
ki jo nakazujejo prirodni pogoji.

Poljedelstvo

Pri premotrivanju znalaja poljedelstva se moremo uspesno na-
sloniti na dokaj obilne podatke kmetijske statistike LRS. Podatki,
ki so tu uporabljeni, se nanasajo na stanje leta 1951 in so podani
v obliki relacij, ki nam dajo v raznih kombinacijah precejinjo
moznost za dokumentacijo znataja kmetskega gospodarstva.

Naéin poljedelstva in njegovo usmerjenost moremo najbolje
spoznati iz podatkov o delezu Stirih glavnih skupin poljedelskih
kultur: Zit, industrijskih rastlin, vrinin in krmilnih rastlin od
celotne povriine njiv oziroma iz povriinskega razmerja med nji-
vami, posejanimi oziroma zasajenimi s posameznimi poljskimi sa-
dezi v okviru teh 3Stirih skupin. Podatki izvirajo iz dobe, ko se je
kmetijstvo po prehodni dobi povojne obnove 7e toliko stabiliziralo,
tako da imajo mavedbe zna¢aj nekakega prereza skozi povpretno
stanje povojne dobe.

Pogled v zna¢aj poljedelstva ponazoruje spodnja tabela.

Delez posameznih skupin poljskih sadeZev v odstotkih

KLO Zita Industrijske rastline Vrtnine Krmilne rastline
Bizeljsko . . . . 650 5.1 17,1 149
Staravas ... . . 704 35 16,8 95
Pibscorbot: 5 v ~ 749 04 16,6 84
Sromlje™*. ¥°. . 8 1.1 34,6 165
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KLO Zita Industrijske rastline Vrtnine Krmiloe rastline
DU T AUITLS, Bl 25 238 20,3
o3 A ey | 2,7 19,7 27,0
Stari grad . . . 547 28 223 203
Artite Ji: 4. voh098 28 15,2 128
Globoko . . . . 643 3,6 16,6 15,5
Kaplle ‘£, % Hmisiigly 1,9 16,5 19,7
Dobova . . . . 636 55 148 16,1
Brezice okolica. . 383 2z 15,7 253

Primerjava teh stevilk kaZe takoj, da so razlike tudi na tem
majhnem predelu od kraja do kraja znatne. Takoj pa lahko ugo-
tovimo, da je deleZ 7 it sorazmerno zelo visok, vendar Ze daled od
one absolutne prevlade, ki je karakteristicna za velike panonske
ravnine, Na teritorijih KLO, ki so povsem ali z ve¢jim delom v rav-
nini, znasa delez zit okrog 60 % od vse njivske povriine ali pa je
fe nekoliko veéji. Le v KLO Videm, v katerem je znatnejSa indu-
strija in ve¢ delavcev, oziroma pol delaveev, pol kmetov, znasa delez
zit od njivske povriine le polovico. Pa¢ pa se poveca delez Zit v
gri¢evju kljub temu, da je deleZ njiv tu manjsi kot v ravnini. Vzrok
za to moremo iskati v teznji, da si posestniki v gricevju, kjer je v
ospredju vinogradnistvo in so posestva ma splo¥no manj3a, zagoto-
vijo v ¢im vedji meri doma osnovna hranila, koruzo in pienico.
Vendar preseneca nizek delez zit v KLO Sromlje in Zdole, kjer gre
zmanjSanje zitu odmerjene povriine na radun povedanega dela
vrinin, praktiéno vzeto, krompirja. Vzrok temu je zlasti na ozemlju
KLO Sromlje veliko pomanjkanje zemlje. Vinogradi zavzemajo tu
veéjo povriino kot kjerkoli v Bizeljskih goricah, pa tudi mala
posestva prevladujejo v taki meri kot nikjer, razen na Bizeljskem,
kjer pa je v dolini Sotle vendar na razpolago mnogo veé njivske
povrsine. Ti mali posestniki morajo na svojih malih njivah pridelati
ie ono, kar neposredno potrebujejo za prehrano, t. j. koruzo in
krompir. Isio moremo seveda zaslediti tudi sicer povsod pri prav
malih posestnikih, v KLO Sromlje pride to le majbolj do izraza. '

Delez koruze na splosno je povsod izredno visok, v povpreéju
vigji kot marsikje drugje v slovenskem delu panonskega obrobja.
Dejansko predstavlja ta predel zacetek velikega, nizkega panon-
skega podroéja severne Jugoslavije, kjer v poljedelstvu koruza
pomeni dale¢ najbolj pomemben njivski sadez Enako je tudi na
unaSem podroéju. Skoraj v vseh KLO ma Breziski ravnini in v Bi-
zeljskih goricah je s koruzo posejano veé njiv kot z vsemi ostalimi
zitaricami skupaj. V ravnini se sute delez koruze med Ziti med 60
in 65 9, &¢m pridemo pa deloma Ze v gri¢evje, se dvigne tudi do 70 %
in ¢ez. Nekoliko manjdi je deleZ koruze na zahodu tega podroéja,
kjer se med Ziti zaéne mo¢neje uveljavljati pSenica.
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Koruza ni le glavna hrana za veliko veéino kmetskega prebi-
valstva, temveé se je porabi precej tudi v svinjereji, ki jo v tako
znatnem obsegu omogoca prav velik pridelek koruze. Gojenje ko-
ruze v tem podrodju pospeiuje cela vrsta okolii¢in. Koruza daje
predvsem sorazmerno visji hektarski donos zrnja kot plenica (v
povpredju 14 do 16 q na ha), kar v zvezi z malo posestjo ni brez-
pomembmo. Dalje se koruza dosti bolje prilagodi slab&i prsti in susi
kot plenica; pri njej odpade tudi nevarnost pomladanskih pozeb.
Nadalje je pomembno, da sluZijo njive, posejane s koruzo, skoraj
vedno tudi za pridelovanje fizola, bué in son¢nic kot vmesnih
kultur. Zaradi tega sejejo koruzo skoraj na vsako vrsto prsti, v gri-
&evju pa po slemenih in dolinah. Ta velika konkurenéna sposobnost
pride pri na¢inu naSega melanega poljedelsiva prav posebno do
izraza tam, kjer so posestva na splofnem majhna in je rentabilnost
v zvezi s teznjo po samopreskrbi z Zitom razumljivo Se vecjega
pomena. Zato nas ne preseneca, ¢e je razmerje pSenice in koruze
povsod v ravnini 1:4, v vinorodnem grievju pa doseze v KLO
Stara vas in Kapele celo 1:7. Proti zahodu se ta velika razlika
zmanjsa na 1:2 (KLO Videm, Zdole, Stari grad).

Pienica je v Zitni proizvodnji na maSem ozemlju podrejenega
zna¢aja. V ravninskem delu je z njo posejano 15—20 % vseh njiv,
v gricevju Se manj, le okoli 10—15 %. Pa& pa se dvigne deleZ pienice
med 7iti do ene ¢etrtine v KLO Videm in do ene tretjine v KLO
Stari grad. Faktorje, ki so vzrok za toliko manjsi pomen pienice
v primeri s koruzo, smo delno 7e spoznali. Penico sejejo kmetje
skoraj brez izjeme le za domato potrebo, ki pa itak ni posebno
velika, saj je pri malih kmetih &isto pSeni¢ni kruh le nedeljska in
prazni¢na jed. V znatni meri prepretujejo veéje pridelovanje pée-
nice ¢isto prirodni faktorji. Pienica uspeva donosno le na boljsi
tezji prsti, zato jo sejejo 3e majve& v ravnini, posebno ob vznozju
gricevja, kjer je prst najboljia. V grievju, kjer je prst na splo&no
dosti slabia, pa se psenica ogiblje tudi dolin, posebno oZzjih, kjer
obstaja mevarnost spomladanske pozebe ali rje v dobi cvetenja.
Pridelovanje pSenice v dolini Sotle ogrozajo predvsem &este pomla-
danske megle. Zgolj obilna moéa ¥kodi pienici kot tudi drugim
zitom predvsem v ravnim, kjer je prst tezja, v gri¢evju, kjer pre-
vladuje krementasta prst, pa pomeni obilnejia moca zboljsanje
rodovitnosti, kar se ne pozna le pri pienici, temveé tudi pri koruzi
in drugih Zzitih. V gri¢evju se pienica drz najraje bolj sonénih
slemen in bolj poloZnih poboéij, kjer tudi prst ni preveé erodirana.

Donos pienice na sploino niti ni tako majhen. V srednje dobrih
letih znasa pridelek povpreéno 8—10q na ha. Toda na najboljdi
prsti ob vznozjih grievja se dvigne celo do 20 q na ha, seveda le pri
dobrem gnojenju. Na splosno pa donos pSenice na hektar zaostaja
za donosom koruze. Najbolj zastopani vrsti pienice sta beltinska
resnica in bavarska pienica, ki sta se udomaéili v tem predelu in
prilagodili prirodnemu okolju. Sistemati¢no prebiranje vrst pa je
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sele v zadetku. Domacda proizvodnja pSenice je premajhna in si jo
morajo razen redkih vedjih posestnikov skoraj vsi ostali po potrebi
§e dokupovati. Po trditvah domadinov pa se je pred vojno sejala
pSenica Se manj kot danes, toda precej veé detelja.

Ostala Zita so seveda manjsega pomena, vendar imajo v primeri
s psenico Se vedno znaten delez med Zitaricami. RZ zavzema v rav-
nini okoli 6—10 % vse zitne povriine, v gri¢evju 3—6 %. Priblizno
enako je razmerje pri je¢menu. Ovsa sejejo na sploino manj. V rav-
nini zavzema le 3—6 9 povriine Zit, v gri¢evju pa le 2—4 %. Rizi
sejejo razmeroma dosti zaradi tega, ker uspeva tudi na slabsi prsti.
Splosno pa teZnja po pieni¢nem kruhu spodriva pridelovanje rzi, ki
bi bila na marsikaterem predelu bolj rentabilna. PSenico, rZ in jeé-
men sejejo le kot ozimino, oves pa le kot jarino.

Vrtninam je odmerjeno precej enakomerno od 15 do 18 % po-
vriine njiv, le proti zahodu se dvigne delez vrimin na 22—23 %, v
KLO Sromlje celo na 34 %. Krompir je daleé najpomembnejsi, saj
zavzema */, do */, ali celo ve¢ od povriine vrinin. Ostalo odpade
najve¢ na zelje, mnogo manj na fiZol, ki se itak sadi poved¢ini med
krompirjem in koruzo, nekaj pa tudi ma ostale vrinine in vrino
zelenjavo. Krompir je vazen del vsakdanje prehrane, éeprav ne v
toliki meri kot drugje v subalpski Sloveniji. Sadijo ga v glavnem
povsod, a najbolje uspeva v ravnini med Vidmom in Arti¢ami, pa
tudi ponekod ob Setli, kjer je bolj peiéena, pa me preplitva
Cetudi posestniki iz ravnine krompir deloma prodajajo, se ga
vendar veéina porabi doma za ljudsko prehrano, prav dosti pa tudi
za pitanje praSicev. :

Za znadaj poljedelstva je znacilno, da so nekdaj mmnogo bolj
razSirjene vrste vrinin kot le¢a in bob danes domala izginile z njiv.
To zginevanje relikinih kultur pri¢a, da se je kmetijstvo razmeroma
moéno moderniziralo, vsaj v okviru moznosti, ki jih dopuia pre-
vlada male posesti. Edino proso za kaSo Se danes gojijo povsod,
&etudi v primerjavi z ostalimi Ziti le prav malo.

Industrijske rastline pomenijo v kmeiskem gospodar-
stva prav malo. Odmerjeno jim je le 2—4 9 povrsine njiv, edino
v KLO Dobova 55 %, v gridevju je njihov delez na splosno Se dosti
nizji (KLO PiSece le 04). Lan, ki so ga Se pred petdesetimi leti
povsod mnogo sejali in tudi doma predelovali, je izgubil danes
skoraj vsak pomen. Na mjegovo mesto med industrijskimi rast-
tlinami se je uvrstila sonénica in nekoliko tudi oljna repica. Soné-
nice so 7e pred vojno sejali v precejénji meri med fiZolom in
koruzo, sedaj pa jih skus3ajo gojiti v ve&ji meri tudi v d&istem
nasadu. Ta rastlina, ki se dobro prilagodi poletni vroéini, je sprico
znatne Zivinoreje in peruininarsiva Se posebej korisina. Ker je
navezana na izdatno gnojenje in sploh na tezjo prst, je pridelovanje
v veéjem obsegu omejeno na ravnino pod gricevjem okrog Brezic
in Dobove. Oljno repico so zadeli pospedevati Sele v zadnjih letih
in se 3e ni udomadcila. Gojijo jo skoraj le na boljsi zemlji v ravnini.
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Krmilne rastline, za ummo zivinorejo tako vazne, pri-
dobivajo na pomenu tudi ma tem podro&ju. Ceprav je seno fe
vedno najvazneje za prehrano Zivine (razen pradicev), se je detelja
udomaéila 7e pred ve¢ desetletji, v novejiem &asu pa pridelujejo
tudi vedno ve¢ krmne pese in korenja. Delez krmilnih rastlin v
ravnini nekoliko presega delez vrinin, v grievju pa je precej
manjéi, sa je tudi Zivinoreja tam manj pomembna. Skoraj povsod
odpade nad polovico povrsine, posejane s krmilnimi rastlinami, na
razne vrste detelj in lucerne, sicer pa najve® ma peso in korenje.

Strnifémi sadezi, ki jih povsod omogofa razmeroma
dolga vegetacijska doba, so kljub temu sorazmerno manjsega po-
mena, kakor bi pritakovali. V povpreéju posejejo ali posadijo z
pjimi le okrog eno Sestino do eno petino povriine njiv. Velik delez
njiv, ki jih vsako leto posejejo s koruzo, ovira mofnejse pridelo-
vanje strnisénih kultur. Povsod, kjer pienica, pa seveda tudi r,
jeémen in oves zavzemajo vedji deleZ mjiv, naraste tudi delez
strnisénih posevkov. V KLO Videm in Zdole znada Ze eno Cetrtino
povriine njiv, obratno pa v KLO Kapele, Stara vas in Pisece, kjer
je delez koruze motan, pade na eno sedmino ali ¢ manj. Od
strnisénih sadezev sta povsod dale¢ najbolj pomembni krmska pesa
in bela repa, ki sta v glavnem mamenjeni za prehrano Zivine preko
zime. Nekaj repe vedno tudi nakisajo za ljudsko prehrano. Ajde
sejejo mnogo manj, posebno malo v vinorodnem gri¢evju, kjer je
po slemenih malo primernih leg za njo. Po dolinah ajde skoraj
ne sejejo, ker je tu nevarnost jesenske pozebe. V gri¢evju ne
zavzema ajda niti desetine povriine, posejane s strnisénimi sadezi.
Nekaj veé sejejo ajde v ravnini, kjer je boljSa prst in manj ne-
varnosti za pozebo in meglo. Kljub temu pa ajda v ljudski pre-
hrani nima posebnega pomena. Z ozirom na obéutljivost in nizki
hektarski donos je razumljivo, da ajdo vedno bolj opuitajo in
in sadijo raj8i krmilne rastline za Zivino.

Velik delez krmilnih rastlin in vrtnih pri¢a, da poljedelstvo
glede izmenjave kultur na istih njivah ni zaostalo. Ce pomislimo,
da je tudi delez koruze zelo visok, je otitno, da je nadin obde-
Jovanja %e dosti intenziven. Kmetje se dobro zavedajo koristi
pravilnega kolobarjenja in gledajo, da izmenjavajo poljske sadeze
po svojih njivah kolikor je le mogoée. Seveda je usoden zelo velik
dele? malih posestnikov, kjer je smotrno kolobarjenje najveckrat
zelo tezavno. Posebno koruzo sejejo esto tudi po dve leti na isti
njivi. O kak$nem toéno dologenem plodoredu pa je tezko govoriti.
V glavnem menjavajo na istih mjivah Zita in okapavine, pogosto
tudi deteljo, ki jo obitajno pustijo dve do tri leta. Prav tako pri-
lagojujejo kolobarjenje tudi razliénim vrstam prsti.

- Kakor je bilo razvidno, se poljedelstvo nikjer ni preusmerilo
' mvodnjo za trg, razen pri vinun. Glavna ovira za to je prav

\ prevlada male posesti, v prav izdatni meri pa tudi po-

manjkanje vedjih konzumnih sredisé v bliZini. Videm in BrezZice
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prideta v tem oziru le prav malo v postev. Prvié sta to le majhni
urbanski sredis¢i, drugi¢ pa ima velik delez delavcev in name-
scencev, ki tam Zivijo, tudi sam svoje vrtove in kako njivo, kjer
pridelajo zelenjavo za svojo potrebo, véasih pa tudi krmila za
pitanje prasicev,

Zivinoreja

Zivinoreja je na Breziski ravnini in v Bizeljskih goricah raz-
meroma znatna celo v vinorodnem gri¢evju, v ravnini pa postane
glavna kmetijska panoga. Zivina je za ravninske posestnike glavmno
prodajno blago, kajti le manjsi del posestnikov ima veéji dohodek
od vinogradov. Videli smo Ze, da je delez travnikov in pasnikov
v ravnini sorazmerno visok, poleg tega pa sluzi tudi znaten del
njivske povriine za pridelovanje krmil za Zivino.

O dejanskem pomenu Zivinoreje si lahko ustvarimo podobo
s primerjavo podatkov o Stevilénem stanju razliénih vrst Zivine
do Stevila prebivalcev. Statistiéni podatki o popisu Zivine od 15. ja-
nuarja 1951, zbrani po teritorijah posameznih KLO, nam za to pod-
ro¢je pokazejo stanje, ki lepo osvetli zna¢aj Zivinoreje. Primerjava
odnosa med Stevilom neke vrste Zivine in Stevilom prebivalstva
uposteva prvi¢ vse prebivalsivo, drugié pa le agrarno prebivalstvo.
Prva primerjava nam pokaze dejanski pomen Zivinoreje v po-
krajini, druga pa pomen Zivine za kmetska gospodarstva.

Govedoreja je na Breziski ravnini in v Bizeljskih goricah
prav pomembna, ¢etudi ima svinjereja marsikje Se ve¢ji pomen.
V gricevju stevilo glav goveje Zivine na sto prebivalcev razmeroma
e ni posebno veliko, saj znasa le 30—40. Pa¢ pa se dvigne v ravnini
okoli Brezic. Povpredek pa pade spet v KLO Videm, ki ima velik
delez neagrarnega prebivalstva. Veéje razlike med ravnino in gri-
¢evjem pridejo do izraza 3ele, ¢e izvedemo primerjavo le za agrarno
prebivalstvo. Pokaze se, da pride v vinorodnem gri¢evju na 100 kme-
tovalcev le 35—45 glav zivine, v ravnini pa od 55 (KLO Videm)
do 65 (KLO BrezZice-okolica in Dobova).

Manjsa pa je zopet razlika med ravnino in gridevjem v sestavi
zivine. Krave predstavljajo povsod povpreéno nad polovico govedi,
toda v ravnini veé¢ kot v gri¢evju. V KLO Kapele doseze delez krav
celo tri éetrtine. Delez volov zelo varira, na splodno pa je volov le
za eno desetino vse goveje zivine ali pa S¢ manj, le okoli Brezic
in v zahodnem delu (KLO Videm in Zdole) se dvigne na skoraj
eno Sestino. Teleta predstavljajo okoli Sestino goveje zZivine, ostalo

odpade na drugo mlado Zivino. Kljub precejinjemu pridelku
Fmi-ln’ih rastlin pa je ostala trava oziroma seno fe vedno glavno
hranilo za govedo. Otrobi, koruza in krmske rastline pridejo v
postev po vedini le za pitanje volov ali pa za krave. V sili krmijo
govedo tudi s koruznico ali narezano slamo. Krmljenje z oljnimi
tropinami ali ostanki od sladkorne pese do danes ni nikjer prislo
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v navado, &eprav so ta izdatna krmila nekateri ve¢ji posesiniki
zadeli uvajati ze pred vojno. Zivino drzijo veéinoma v hlevu, é¢eprav
je tudi pasa $e povsod v navadi. Na splofno skusajo travnato po-
vriino &m bolj izrabiti za ko¥njo. Obi¢ajno kosijo povsod po
dvakrat, seno in otavo, otaviek kot tretja koinja pa je mogoca iz-
jemoma le v toplih in vlaZnih letih.

Goveja zivina ima v vsem kmetskem gospodarsivu zelo velik
pomen. Celo v vinorodnem grievju je prodaja volov za veéje
posestnike vazen dohodek. Razen tega goveja Zivina najveé prispeva
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k zalogi hlevskega gnoja, ki ga posebno vinogradi zahtevajo zelo
mnogo. Kunéno pa je govedo dale¢ najvaZnejia vprezna Zival, ne
samo voli, temveé skoraj %e bolj krave, ki si jih morejo rediti
tudi mali posestniki. V ravnini, kjer imajo posestniki mnogo manj
vinogradov, pomen goveje zivine Se zraste. Posebnim zahtevam,
ki jih terja priroda in gospodarsivo, se je najbolj prilagodila sivo-
ni¢na pomurska pasma govedi, ki je danes najbolj raziirjena.
ripravna je kot delovna Zivina, krave pa dajejo razmeroma Se
dosti mleka, povpreéno 800—1200 | na leto. Ponekod v ravnini redijo
tudi montafonsko govedo, kjer je molznost krav precej veéja. Ob
Sotli gojijo tudi pincgavsko govedo, v zadnjem &asu pa se je raz-
sirilo tudi pisano zagorsko govedo, ki pa je dosti slabe kvalitete.
Proizvodnja mleka v celoti ni velika in e ta se porabi skoraj
vsa doma za ljudsko prehrano, precej pa tudi za vzrejo mladih
rafitkov. Tudi predelava mleka pride v postev le za domaéo
; a je prav majhna. Zivino so pred vojno prodajali predvsem
?.m:h, od katerih so bili majpomebnejsi Zivinski sejmi na
wv. gorah nad Bizeljskim.
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Svinjereja, ki je tipina za vse subpanonske predele, je
tudi moéno razvita in je najvainejSa panoga zivinoreje. Stevilo
pradi¢ev na 100 prebivalcev je na vsem podro¢ju znatno, vendar na
splosno manjfe v vinorodnem gri¢evju, kjer je povriina mjiv
skromnejsa.* V gridevju pride na 100 prebivaleev 38—50 prasiéev,
v ravnini pa 50—80. Pomen svinjereje za kmetska gospodarstva se
lepo pokaze v primerjavi, ki uposteva le agrarno prebivalstvo. Na
100 poljedelcev pride v gri¢evju 40—60 prasiéev, ob robu ravnine
7e ved, t.j. do 80, v vsem ravninskem predelu pa do 100 in Se ez
(KLO Brezice-okolica celo 126).

Svinjereja se mora povsod v ravnini nasloniti na znatno pri-
delovanje krmilnih rastlin, krompirja in koruze. Na 100ha njiv
pride povpreéno 180—210 praditev, vendar v grievju veé kakor
v ravnini. Prodaja pradiev je osredotoiena predvsem na velike
sejme v Brezicah, kamor jih dovaZajo vsako soboto. Prodaja, ki
je posebno Zivahna v pozni pomladi in poleti, zajema skoraj le
mlade zivali, ki jih prodajajo za vzrejo drugim. BreZigki svinjski
sejmi dajejo pradie za rejo predvsem za obsavski rudarski in
industrijski bazen okrog Trbovelj, pa tudi za druge kraje zahodno
od Brezic. Do neke mere gredo mladi pradi¢i celo v okolico Celja
in na Gorenjsko, pa seveda tudi v Zagreb. Najve¢ prasi¢ev pro-
dajajo posesiniki iz ravnine, manj pa iz vinorodnega gri¢evja.
Statistiéni podatki o Stevilu pradicev mam dajo le orientacijsko
podobo o pomenu prasi¢jereje od podroéja do podro¢ja. Ne smemo
pozabiti, da je bil popis Zivine sredi januarja, ko mnogi iki
7o prej zakoljejo pitance, ki jih redijo za svoje potrebe. To je
zlasti v zvezi z pomankanjem domaée krme, saj jo morejo le veéj:
posestniki pridelati dovolj. Isti vzrok, to je prevlada male posesti
in zato premajhna proizvodnja krmil, vpliva v veliki meri tudi na
10, da redijo tukaj v glavnem le pujske za prodajo v dobi od po-
mladi do jeseni. Takrat so na razpolago sveza krmila z njiv in tudi
mletnost krav je zaradi boljiega krmljenja veija. Mleko pride
namre¢ za hranjenje pujskov mono v poStev. Seveda se s tem
zmanjsa mnozina mleka, ki bi prisla lahko v podtev kot irzni viek.

Konje redijo le srednji ali vedji posestniki, zato pride na
100 prebivalcev v ravnini najve¢ 10 glav, v gri¢evju pa vsaj po-
lovica manj. Konje danes vse bolj izpodriva traktor, ki se je na
ravnini zadnja leta ze precej uveljavil. Reja konj je bolj rentabilna
le tam, kjer lahko za njihovo prehrano izkoristijo tudi kislo travo,
ki jo ostala Zivina ne mara, to je predvsem na vlaznem ozemlju
ob Gabrnici in v »>jousihc pod Kapelami, kjer so se edino ohranili
ve¢ji kompleksi kislih travnikov. Kot delovma Zivina dela konju

* Tu je treba opozoriti, da je bil popis Zivine, po katerem so Steviléni
podatki prevzeti sredi zime in ni zajel pujskov, ki jih vzrejajo tudi sicer
med letom in prodajo. Prodaja pujskov je na splofno prav vazen dohodek
kmetskih gospodarstev posebno na Brezidki ravnini.
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hudo konkurenco govedo, ki je sicer mmogo bolj vsestransko
uporabno.

Ovéereja in kozjereja nimata nikakega gospodarskega pomena,
saj nekaj Zivali, ki jih izkazuje popis v nekaterih KLO, praktiéno
ni¢ ne pomeni.

Paé pa je znaten pomen perutninarstva. Ze v vinorodnih
Bizeljskih goricah pride na 100 prebivalcev 120—150 glav perutnine,
v ravnini pa celo 170—200. Ce upoitevamo le agrarno prebivalsivo,
pa se dvigne Stevilka celo na 300 in &ez. To je vsekakor %e znatna
&tevilka, posebno ker moramo upoitevati, da je bil popis Zivine
sredi zime, ko je Steviléno stanje perutnine najnizje. Pomen perut-
nine je za kmetska gospodarstva vseh velikosti prav znaten, ker
daje prodaja jajc, in v precejinji meri perutnine kot take ne malo
pomemben dohodek. Pred vojno so jajca izvazali v precejnji meri
tudi v inozemstvo. Najveé perutnine se danes proda v Zagrebu.

Posebno noto perutninarstvu daje znatno &tevilo rac in gosi.
Redijo jih predvsem zaradi mesa in za prodajo. Ta perjad je na-
vezana na blizino voda, zato jo je najveé ma BreziZki ravnini in
na Bizeljskem. Precej rac in gosi redijo pa tudi v gridevju, kjer
jim izkopljejo posebne kotanje za vodo. Vendar race in gosi, pa tudi
purani ne predstavljajo veé kakor 10—15 odstotkov vse perutnine.

Sadjarstvo

Sadjarstvo je na podro¢ju Bizeljskih goric precej dobro razvito
in marsikaj prispeva k gospodarskemu pomenu pokrajine, éetudi
ima Se danes vseskozi znafaj dopolnitve k ostalim, vaZnej¥im pa-
nogam kmetijstva. Kolikor moremo presoditi pomen sadjarstva
po Stevilu sadnega drevja, nam nudi statistika prav pouéno sliko.
Ce primerjamo $tevilo rodnih dreves s kmetijsko povriino, vidimo,
da je v gritevju sadjarstvo precej bolj pomembno kot v ravmini.
Na 100 ha pride namreé v ravnini 30—35 sadnih dreves, na gri-
¢éevju 60—70, na Bizeljskem celo do 90. Ravninske lege so za sadje
manj ugodne, posebno kjer jih spomladi ogroza megla, kakor je
to pogosto v dolini Sotle. Prisojna poboéja v gritevju, ki se jih
drzijo tudi vinogradi, pa dajejo sadjarsivu optimalne pogoje.

Jablane so daleé najbolj pomembna vrsta sadnega drevja, kar
je razumljivo, ker so jablane na splo¥no najmanj obéutljive za
podnebje in prst, poleg tega pa se jabolka drZijo Se dolgo v zimo.
Skoraj povsod predstavljajo jablane od ene tretjine do polovice
vsega sadnega dreja. Druga najbolj pomembna vrsta so slive, ki jih
ni dosti manj, ponekod (KLO Dobova in Sromlje) pa celo veé.
Znaten pomen sliv v tem podro¢ju je odraz velikega slivarskega
podrocja subpanonskega dela Jugoslavije. Od ostalih vrst sadnega
drevja so hruske Se najbolj raziirjene; ¢imbolj gremo proti zahodu,
tem znatnejdi je njihov delez. Breskve v ravnini skoraj ne poznajo,
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uveljavljajo pa se v vinorodnem gri¢evju, kjer so drevesa raz-
tresena povsod med trtami, vetkrat skupaj z marelicami, ki pa
jih je le malo. Precej pomebni so Se orehi in feinje, ki jih je
proti zahodu vedno veé. V celoti pa predstavljajo breskve, éeinje
in orehi skupaj najve¢ eno Cetrtino vsega sadnega drevja.

Sadjarstvo ma sploino ni na posebno visoki stopnji. Med kmet-
skim prebivalstvom je Se vedno vkoreninjeno mmenje, da je sadje
pridelek, ki je le za domaéo porabo, za poslastico otrokom ali za
kuhanje 7ganja. Ker drevje zgolj za to, da raste, ne terja nujno
tiste nege, kot n. pr. vinska trta, je nega sadnega drevja veékrat
moéno zanemarjena, skratka opravek drugega reda. Cepljenje z
bolj&imi plemenitimi vrstami sicer ni tako zaostalo, toda o siste-
matiénem gnojenju, &isdenju in Skropljenju je mogode govoriti le
v posameznih primerih. Sele v najnovejsi dobi je zatelo med na-
prednejSimi kmetovalci prodirati prepricanje, da je lahko sadje
tudi prav donosen prodajen artikel. Vkoreninjen nacin meSanega
kmetijstva nudi %e danes specializaciji v sadjarstvu hud odpor.
Vendar je uspeh nekaterih priseljencev s Primorskega z manjSimi
plantazami breskev okrog Vidma zelo vzpodbuden vzgled za sosede.
Tako je v zadnjih letih nastalo Ze precej novih nasadov breskev
okrog Arnovega sela. Dober odjem, ki so ga imele breskve izborne
kakovosti v bliznjem Zagrebu, daje za bodoénost vsekakor Se ugodne
perspektive. Visokokvalitetno sadje, kot so breskve ali marelice,
ki tu prav dobro uspevajo, bi se moglo z uspehom gojiti po vsem
nizkem gri¢evju. Doslej pa so bila jabolka za prodajo najvainejse
sadje. Bolje vrste jabolk kot kanade, voifenke, ontario, renete so
deloma izvazali pred vojno tudi v Avstrijo. Slab%e vrste jabolk, pa
tudi hrutke predelajo vedinoma v sadjevec (tolkovec), ki ga pri-
pravljajo zelo dosti, a porabijo skoraj le doma. Slive, ki jih je
razmeroma mnogo, pridejo tudi v podtev za prodajo, 3¢ ve¢ se jih
porabi za kuho Zganja, ki se dobro prodaja. Na Bizeljskem je
deloma %e danes v navadi lupljenje in sufenje sliv, ki je bilo pred
nekaj desetletji Se dosti pomembnejie, posebno pred prvo svetovno
vojno. Takrat so hodili sem rojaki s Primorskega, posebno iz Brd,
ki so ostali tu nekaj tednov, nakupovali, lupili in susili slive, nato
pa jih odpeljali in prodali. Sadjarstvo na sploéno je na Bizeljskem
e danes prav pomembno. Prodaja sadja prinasa obitajno veé do-
hodkov kot katerakoli druga poljedelska panoga razen vinograd-
nistva.

Razmeroma dolga vegetacijska doba in vroée poletje dajeta
osnovno za $¢ mnogo veéji razmah sadjarstva, pri emer je bistvene
vaznosti tudi blizina velikega potrofnega sredii¢a v bliznjem Za-
grebu. Pri boljsi organizaciji sadjarstva, pa tudi prevoza, bi mogel
ta predel zalagati s sadjem tako Zagreb, kakor tudi zasavski pre-
mogovni bazen, kamor gre %e danes znaten del pridelka. Trenutno
se bori sadjarstvo z veliko mevarnostjo, ki jo predstavlja vedno
hujie pustoienje ameriskega kaparja. Posebno jablame, ki jih ta
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tkodljivec najbolj napada, se sufijo z grozefo naglico, toda tudi
hruske in slive niso ostale neprizadete. Naértna borba proti temu
skodljiveu, ki grozi uni¢iti sadno drevje, pa je zaradi raziresenosti
drevja seveda tezka, tembolj, ker se je Skodljivec naselil tudi po
raznem grmovju, ki ga ni mogode vsega Skropiti z zad¢itnimi sred-
stvi. Zdi se, da more le ureditev ve&jih, strnjenih nasadov vsega
sadnega drevja rediti sadjarstvo ma tem podro¢ju pred umidenjem.

Vinogradnistvo

Poseben znadaj kmetskemu gospodarsivu daje vinogradnitvo
v vseh Bizeljskih goricah, ki so dejansko eden izmed tipi¢nih
slovenskih vinogradnitkih rajonov. To vinogradniiko ozemlje je
zvezni &len v vinogradnitkem pasu Vzhodne Slovenije med sta-
jerskim in dolenjskim vinogradniskem podro¢jem. Tudi po samem
znataju vinogradov zdruZuje znaéilnost obeh, dolenjskega, usmer-
jenega bolj v kvantiteto, in Stajerskega, usmerjenega v kvaliteto.
Cetudi se po pomenu ne more meriti z vinorodnim podrodjem
Slovenskih goric, ne po deleu vinogradov, ne po povpretni kva-
liteti vin, je vendar prav vaino za preskrbo precejinjega dela
Slovenije z vinom.

Razprostranjenost vinogradov po gritevju in po poboéjih
Orlice je prav tipi¢éna in lepo odraZa prirodne osnove, ki so tu v
marsi¢em drugaéne kot v Slovenskih goricah. Na Zalost moremo
najvaznejsi faktor pri razporedbi vinogradov, podnebje, posebno
mikroklimo, spoznati le v zelo pribliznih navedbah, se pa vendar
odraZa Ze v sami razporeditvi vinogradov. Ze povrien pregled po-
kaze, da moremo lotiti vinograde v dve skupini. V prvo skupino
spadajo vinogradi v pasu nizkih terciarnih goric. Tu niso nikjer
strnjeni na veéjih kompleksih, temve¢ razmetani po visjih delih
slemen, kjerkoli so proti jugu obrnjena pobo&ja bolj strma. Ve&jo
razSirjenost vinogradov v tem podroé¢ju omejujeta predvsem dve
okolid&ini. V prvi vrsti je vazno, da so relativne razlike med slemeni
in vmesnimi dolinami le majhne, saj zna3aja komaj okrog 100 m,
doline same pa so razmeroma ozke, precej zaprte, tako da se tukaj
rad zbira hladnejsi zrak in se tvori megla, tudi kadar je v ravnini
pod gri¢evjem mi. Vinogradov je zato v legah pod 50 m relativne
viSine prav malo. Boljie vrste pa se sploh drzijo le bolj sonénih
juznih pobodij tik pod temenom slemen. Takih pa je razmeroma
malo, kajti glavna slemena potekajo vedinoma v smeri od severa
proti jugu, v glavnem prav polozno. Bolj strme in bolj sonéne lege
so zato le izjema. Vseskozi na tem podroéju mizkih goric se vino-
gradi pestro mesajo z njivami in travniki in skoraj nikjer ne pre-
vladajo. Res pa ne manjkajo skoraj nikjer, saj jih najdemo tudi ob
robu ravnine tako med Vidmom in Bojsnim kakor pod Kapelami.
Seveda pa so vina iz teh leg dosti slabsa kot sicer.
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Drug tip vinogradniske pokrajine se razprostira vzporedno
s prvim, a v vigjih legah Ze na samih juZnih pobo¢jih Orlice,
tudi na Sremi¢u. Vinogradi so tu strnjeni v veéje komplekse, tako
da prevladajo nad njivami in travniki. Ta razlika v znacaju vino-
gradov odraza precej drugacen znac¢aj reliefa, ki je na teh podroéjih
pretezno iz apnenca in zaradi tega manj razrezan. Kjer se kombi-
nira pretezno juina lega z malo razrezanimi srednjestrmimi pobodji,
se vinogradi strnejo v domala sklenjene ploskve. Tako izrazito
vinogradnisko podrodje so juini del Sremi¢a, Prisojno pobo¢je med
Zdolami in Sromljami, pa vse podnozje Orlice med PiSecami in
Sotlo. Vinogradi segajo sklenjeno do absolutne viSine 450m, po-
samezni vinogradi pa gredo v visino $e &ez 500 m, vendar je vino iz
teh vinogradov ze slable. V vzhodnem delu, na Bizeljskem segajo
vinogradi le do vi%ine 400 m, ker se izogibajo vravnjenih ploskev
pri St. Vidu in pri Bukovju. Vinogradi iz tega pasu dajejo naj-
bolje vino v vsem pgdro¢ju med Savo in Sotlo. Posebno na glasu so
bizeljska vina. Na sploino se lahko refe, da so ob vznozju Orlice
optimalne lege za vinograde v visinah od 300 do 400 m, na Bizelj-
skem pa so prav dobri vinogradi tudi v visinah 250 in 350 m, torej
nekako 100m mad dolino Sotle.

V celoti se vinogradnisko podro¢je Bizeljskih goric po pri-
rodnih osnovah precej razlikuje od Slovenskih goric. Cetudi so
klimatske prilike tu na sploino enako ugodne, & ne 3e bolj,* daje
drugaéna konfiguracija terena in nemara Se bolj drugaéne posestne
prilike ter drug zgodovinski razvoj vinogradmi¥tvu poteze, ki so
v marsi¢em bistveno drugatne kot v Slovenskih goricah. Videli smo,
da mala relativna razlika med dolinami in slemeni moéno zmanjsuje
obseg vinogradov v nizkem terciarnem gri¢evju, ki ima sicer po-
dobno geoloiko sestavo in pedologko odejo kot Slovenske gorice.
Prav tako je relief ve¢ine Slovenskih goric manj na drobno raz-
rezan, kar pomeni, da so ugodne lege za vinograde na splosno bolj
obdirne in Stevilne. Naslednja razlika je v posestnih razmerah pri
vinogradih. Pri tem nas seveda ne zanima toliko splosna posestna
struktura, kakor deleZ vinogradov, ki niso v posesti domacinov. Za
Slovenske gorice in Haloze vemo, da je bil tam zelo znaten deleZ
vinogradov v veleposestniski lasti ali pa v lasti trdnejsih kmetov
iz razmeroma oddaljenih krajev. V Bizeljskeh goricah so razmere
bistveno drugaéne. Vinogradov, ki so bili do nedavnega v rokah
veleposestev, je bilo v primeri s celoto zelo malo, in samo ta vele-
posestva so imela nastavljenih nekaj vinitarjev, $¢ najve¢ (10) na
Bizeljskem. V ostalem pa ta predel vini¢arjev ne pozna. Vzorno
urejenih vinogradov, ki so si jih lahko uredila veleposestva, je
tedaj le prav malo. Sele kmetijske zadruge (tako na Bizeljskem in

* Dolga vegetacijska doba in topla poletja omogo¢ata na posebno

ugodnih, prisojnih legah, ki so zai&tene proti severu, cel jenje smokev,
kar priéapmaj en n::d posestnika Sﬁba:ia iz Orefja na B‘lozeljs{(em.
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v PiSecah) so za¢ele v zadnjih letih naértno urejevati nove sodobno
urejene nasade. Vinogradi, ki jih imajo v gridevju posestniki iz
ravnine, pa se ne mz.likujejo od ostalih, ki so v lasti domadinov.
Razmeroma najve¢ vinogradov, ki niso v posesti domaémov, je
prav v onem pasu, kjer so vinogradi najbolj stevﬂnl. t.j. po juznih
pobo&jih Orlice in Sremica. Posestniki iz ravnine svoje vmograde
obdelujejo sami ali s pomoéjo dninarjev, ne da bi se v dobi naj-
ve¢jega dela v vinogradih za dalj &asa preselili v zidanice.

Skoraj le kmetska posest vinogradov je bila odlo&ilne vaZnosti
za njihov znacaj. V razliko s Slovenskimi goricami v tem predelu
ni bilo nikoli velikopoteznega, sistemati¢nega prilagojevanja posa-
meznih vrst vinske trte na prirodne osnove, kar bi omogoéilo pri-
delovanje bolj kvalitetnih vin. Pri tem ne smemo pozabiti tudi
posledic velike vinogradniSke krize ob koncu prejinjega stoletja.
Filoksera, ki je ogrozila $tajersko vinogradnistvo, se je prav na tem
podroéju prva pojavila, najprej v Kapelah leta 1881, od tu pa je
v nekaj letih zajela vse Bizeljske gorice. Leta 1887 na Bizeljskem
skoraj Ze ni bilo veé trgatve. Podatki avstrijskega leksikona obéin
za Stajersko iz leta 1900 pokazZejo, da se je povriina vinogradov
tedaj silno zmanj3ala. Avstrijske oblasti so z namenom, da zajezijo
epidemijo filoksere, dale celo same posekati mnogo vinogradov. Ko
so po tej katastrofi na pobudo bizeljskega rojaka, vinogradniskega
strokovnjaka Ivana Balona zadeli vinograde obnavljati na ameriskih
podlagah trte, je bilo poznavanje teh vrst Se zelo nepopolno. Kmetje
so si iz trsnic, ki so bile tedaj ustanovljene, nabavljali nove sadike,
lJerkoll so jih dobili, in jih cepili s plememtum vrstami trte, kl
novi podlagi ¢esto niso ustrezale. Danes cenijo, da je po vinog
vsaj 40 vrst trsne podlage in ne manj novih plemenitih vrst.V vnemi,
da bi ¢imprej obnovili svoje vinograde, so tako povzroéili, da trsni
izbor danes poveéini ni najbolje prilagojen lokalnim prilikam.”
Z izjemo onih vinogradov, ki so bili v lasti biviih veleposestnikov,
je ogromna veéina ostalih zasajena z nesortiranimi vrstami trt.
Cistih sortiranih nasadov je le prav malo. Pri trgatvi delijo grozdje
v glavnem le na belo in &rno. Veéina vin, ki pridejo v promet z Bi-
zeljskega, pa tudi od drugod s tega podrodja, so nesortirana vina.
Najbolj raziirjene zvrsti so modra frankinja, moravna, plavec,
kavitina, zlahtnina, kralovina in l.irpov?u':ina, od plemenitih vrst
predvsem laZki rizling, pa tudi zeleni in mufkatni silvanee, fipon,
manj pa je renskega rizlinga in traminca. Ceprav je pridelek belih
vin v celoti nekoliko veé&ji, prevladuje ta bolj izrazito le na Bizelj-
skem, kjer je sorazmerno tudi Se najve¢ sortiranih vinogradov (v
celoti pa vendar samo okrog 5 %). Stare, domade vrste trte so na
splofno bolj odporne in manj obéutljive, zato jih najdemo tudi v
manj ugodnih legah. Ker dajejo sorazmerno mnogo veéji pridelek

7 Andrej Veble, Stanje vinogradniitva v breZifkem okraju. Nade go-
rice (5.letnik) 1938, str. 19.
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kot tuje plemenite vrste, delajo njihovemu sistemati¢nemu gojenju
se vedno moéno konkurenco. Te okolis¢ine so vzrok, da vina iz
Bizeljskih goric in celo iz samega Bizeljskega v povpre¢ju ne do-
sezejo kvalitete vin iz Slovenskih gorie. Toda posamezni vinogradi
s sortirano irto in skrbno obdelavo dajejo tukaj vina, ki so vsaj
tako dobra kot ona iz Slovenskih goric. Razen na Bizeljskem se
pridela prav dobro belo in érmo vino tudi okrog PiSec in Sromelj,
pa tudi na Sremi¢u, kjer pa rdefa in érna vina Ze prevladujejo.

Naé¢in obdelave vinogradov ni bistveno drugaden kot drugje
v subpanonski Sloveniji. Vinogradi so povsoed le po pobo¢jih in
v &sti kulturi, le tu in tam je po vinogradih 3e precej sadnega
drevja, a skoraj le breskev, mnogo manj marelic in sliv. Da vino-
gradi dobro uspevajo, zahtevajo mnogo nege. V marcu se zaéne delo
v vinogradih z rezjo in prvim kopanjem, kar traja tudi 3e v april.
Maja je na vrsti rezanje trt in skropljenje, ki se po potrebi vetkrat
ponovi in traja do konca julija, ko preneha rast trte in delo v vino-
gradu zatasno preneha. Mnogo dela pa je zopet konec septembra,
ko se za¢ne trgatev, ki pa jo po mozZnosti odlagajo tudi na zacetek
oktobra, da grozdje &imbolj dozori.

Tezak problem vinogradniStva je sorazmerno nizek donos. Trta
je v ogromni veéini Ze zelo stara, saj z malimi izjemami izvira e iz
dobe velike obnove v zadnjih letih prejinjega stoletja; stara je
torej 50 do 60 let. Cetudi nekatere vrste izkazujejo izredno zilavost
in pri dobrem gnojenju in negi Se danes dobro rodijo, se v celoti
vedno bolj kaZe pojemanje rodnosti. Obnova vinogradov je zato za
nadaljnji razvoj in procvit vinogradnidtva bistvenega pomena. Ze
dalj ¢asa se poudarja potreba po temeljiti preureditvi vinogradov;
je pa zvezana s celo vrsto tezav.®* Nemara osnovna, najvedja ovira
je Sibko gospodarsko stanje vecine vinogradnikov. Tam, kjer je vino
najvaznejsa, ¢e ne skoraj edina aktivna postavka v kmetskem go-
spodarstvu, je posestnikom paé tezko za veé let izgubiti dohodek.
Veéjih povriin vinogradov kot pol ha pa ima le malokdo. Poleg
tega je bilo rigolanje Ze pred vojno zelo draga stvar, za katero
vetina posestnikov ni imela mikoli potrebnega denarja, saj so bili
povetini celo prisiljeni prodajati vino Ze kmalu potem, ko je do-
zorelo. Podobno je s sistematiéno izbiro optimalnih leg za vinograde.
Pri velikem preurejanju in obnovi vinogradov po invazji filoksere
se je na to vse premalo pazilo, deprav je bil storjen dolofen korak
naprej. Predvsem je znaé&ilno, da so tedaj opustili vinograde v mno-
gih manj sonénih legah in na slabgih tleh ter jih spremenili v njive
in % ve¢ v travnike. Marsikje po strmejiih poboéjih v sipkih
pliocenskih peskih so jih opustili tudi zaradi plazovitosti, oziroma
prehude erozije prsti, véasih celo v lepih son¢nih legah. Podatki
katasira pokazejo, da je vinogradnifivo doseglo v tem predelu
kulminacijo Ze pred invazijo filoksere. Od tedaj je povriina vino-

8 Andrej Veble, . c., str. 19.
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gradov stalno, ¢eprav rahlo padala. Za konkurenéno sposobnost vin
iz Bizeljskih goric je pomembno, &eprav negativno dejstvo, da je
kletarstvo Se zelo primitivno. Skoraj vsi hrami so Se leseni, kar je
za kvaliteto vin seveda zelo neugodno. Ponekod so si skufali po-
magati s tem, da so vsekali kleti po poboéjih v sipke pliocenske
peske, pri ¢emer je odpadla prehiira menjava temperature. Res pa
je, da slabo kletarstvo ni imelo tolikega negativnega uéinka, ker se
vino v veliki vedini prodaja Ze jeseni ali zgodaj pozimi, doma pa ga
obdrzijo posestniki le za domado porabo. Prodajo vina so pred
vojno oskrbovali vinski trgovei, danes pa podjetje »Vinoc v Bre-
zicah. Deloma je skrbela za prodajo vina pred vojno tudi vinarska
zadruga na Bizeljskem.

Gozd

Gozd pomeni za kmetska gospodarstva posebno na Brezigki rav-
nini irlnl:flh?izeljdﬁilh goricah le malo. Delez na gozdnih povriinah
pri velikih, pa tudi pri srednjih posestnikih ni posebno velik, mali
posestniki pa ga skoraj nimajo. Ve& kot 5ha gozda ima tudi od
velikih posestnikov le malokateri. Poleg tega so gozdovi, ki so se
obdriali po strmejdih in osojnih pobo&jih, v prav slabem stanju.
Le redka drevesa dosezejo normalno debelino, kajti ves prirastek
se vedinoma takoj poseka za drva. Pretirano zbiranje listja za steljo
ima za zelo slabo posledico, da se s tem odvzemajo gozdu hranilne
snovi, ki jih ni mogote obnoviti. Isto velja za koi¥njo gozdne trave,
ki jo je po razredéenih gozdovih marsikje precej. Prodaja lesa za
posestnike sploh mni reden dohodek, saj se povpreéno proda le vsako
generacijo enkrat veéja mnoZina lesa. Skromno zalogo lesa skrbno
éuvajo za hudo silo, ko ni mogote prodati kaj drugega. Tako ima
gozd za kmetska gospodarsiva predvsem vrednost nekake zelezne
rezerve, ki jo na¢nejo le ob izrednih prilikah. Boljsi negovani
gozdovi so izkljuéno le na Orlici, medtem ko so v Dobravi skoraj
popolnoma posekani. To so gozdovi, ki so bili do nedavnega last
graitin v Pisecah, BreZicah in na Bizeljskem, sedaj pa so drzavna
last. Za kmetsko gospodarsivo pridejo le toliko v postev, kolikor
gobijo kmetje pri tem nekaj zasluzka kot tovorniki ali gozdni
elavel.

Srednje Sotelsko

To podro¢je le#i na obrobju goric, ki sestavljajo Hrvatsko
Zagorje, kjer le nekaj veéjih in FirSih dolin s svojimi ravnimi
ploskvami prekinja enoli¢no gridevnato pokrajino. Dolina Sotle,
ki je zadnja proti zahodu, je Ze mejno podroéje k pokrajini drugega
tipa na njeni desni strani. Tu je svet Ze vi§ji in mehke oblike reliefa
vedno moéneje izpodrivajo strmejSa poboéja in zlasti izraziti gre-
beni iz litavskega apnenca, nanizani v smeri vzhod—zahod. Dolina
Srednje Sotle odraza tudi v gospodarstvu svojo lego na stiku dveh

39



Viadimir Kokole

razliénih prirodnih pokrajin, pri éemer pa ostane vzhodna kompo-
nenta moénejsa.

V razliko z gri¢evjem na vzhodu in zahodu je dolina podroéje
razmeroma obseznih ravnih ploskev, saj je Siroka tudi ve& kot 1 km
na nekaterih sektorjih. Kakor je bilo razvidno iz geomorfoloskega
orisa, zavzema sama aluvialna ravnica veéji del te ravne ploskve.
Nizje terase ob robu pa so le malo obsene. To dejstvo je vaino

od vse povrdine

v zvezi s hidrografskimi prilikami. Razen v pozni poletni dobi, ko
je vodno stanje najnizje,’ se po vsakem vedjem deZevju dvigne
gladina talne vode, kar pomeni, da postanejo tla vlazna. To pojas-
njuje, zakaj so razmeroma zelo veliki deli aluvialne ravnice stalno
pod travnato odejo. Prst je na tem travnatem podroé¢ju razmeroma
slaba in le plitva, bolj%a in debelejSa je na vi§ji terasi, ki je ne
doseze ve¢ gladina talne vode in kjer zato prevladujejo njive.
Bolj3a je prst tudi ob robu grifevja, toda je Ze precej tezja, ker se
v njeni sestavi uveljavlja glina. Tej vrsti prsti pravijo domaci
ilovaca, oni na vidji terasi pa peitevka. Ves ravninski predel je
danes povsem izkréen za njive, travnike in pasnike, le ¢ posamezna
hrastova drevesa pri¢ajo o prvotni vegetaciji. V gospodarskem po-
gledu so naselja v dolini Sotle neloé¢ljivo povezana z gri¢evnatimi
pobo¢ji na desnem bregu in moremo gospodarsko izrabo v sami
dolini razumeti le v povezavi z izrabo tal na bliznjih poboé;jih.
Kimetje iz ravnine imajo tam svoje vinograde in v mnogih primerih
tudi njive, kmetje s pobodij pa imajo v ravnini travnike in deloma
tudi njive. Poboéja, ki obrobljajo Sotelsko dolino na desni strani,

* Svetozar Iledié, Vodni reZzimi v Jugoslaviji. Geografski Vestnik 1947,
str. 83.
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so vsa mo¢no razélenjena v celo vrsto teras. Ceprav se le poloino
spustajo proti Sotli, je vedjih sklenjenih ravnih ploskev le malo.
Kulturno zemljis¢e, njive, travniki in vinogradi, je po poboéjih
pisano pomesano, toda v glavnem tako, da v nizjem delu prevladu-
jejo njive, v vigjih legah pa se zaénejo vinogradi. Podnebje v dolini
Srednje Sotle ni bistveno druga&no kot v Bizeljskih goricah, vendar
se poznajo razlike v tem, da je tu nekaj ve¢ padavin, vegetacijska

22 R wnsz
s 52 s

ity Dele? vinogradov H’*”: Dele? travnikov
od vse povriine od vse povrsine

doba pa se zafne povpre¢no teden dni kasneje kot okoli Brezic.
Isto velja seveda tudi za dozorevanje razliénih kulturnih sadezev.

Prst na pobodjih nad dolino Sotle je skoraj povsod tezka, gli-
nasta, ljudje jo imenujejo ilovata ali smolenika. Za p3enico je ta
prst Se dosti ugodna, pa¢ pa me prija krompirju. Pedfene zemlje je
po poboéjih malo, najveé na apniskih slemenih. Gozdna povriina
je omejena na strma in osojna pobolja. Gozd sestavlja hrast in
bukev, vendar je na splod$no v zelo slabem stanju.

Na takZen prirodni okvir je na Srednjem Sotelskem naslonjeno
agrarno gospodarstvo. Znadaj izrabe tal je lepo razviden iz deleZa
posameznih zemljiskih kategorij. Podatki za KLO Sempeter, Polje
in Podéetrtek, ki obsegajo vso desno stran doline Sotle, in za bliznje
gricevje nam podajo interesantno sliko. Pregled podatkov pokaze,
da odpade v KLO Podéetrtek na mjive 16,7 % povrSine, na travnike
23,3 %, na pasnike 11,6 %, na vinograde 5,9 % mna gozd pa 386 %.
V KLO Polje odpade ma njive 23,8 9% vse povrdine, na vinograde
3,0 %, na travnike 22,7 %, na pasnike 19,19 in na gozd 264 %.
V KLO Buée odpade na njive 25,7 %, na travnike 23,6 %, na pa¥nike
11,9 %, na gozd 20,3 % in na vinograde 9,2 %. V KLO Sempeter od-
pade na njive 21,3 % vse povriine, na travnike 22,9 %, na pasnike
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12,2 %, na vinograd 3,6 %, ma gozd pa 36,9 %. Iz tega je razvidno,
da je celotna povriina travnikov veéja kot povriina njiv, povrina
pasnikov obsega nekako polovico povrsine travnikov, vinogradi pa
obsegajo okrog &eirtino do tretjino povriine njiv. Razvoj izrabe
tal v zadnjih sto letih je tudi tu prav instruktiven. Podatki za
katastrsko ob&ino Imeno pokazejo tipiéno sliko za predel, ki obsega
v glavnem ravnino ob Sotli in manj3i del vinogradniskega gricevja
na zahodu. Podatki za katastrsko obé&ino Virstanj pa pokazejo
prilike v nekaj visjem gri¢evnatem obrobju doline.

Delez zemeljskih kategorij v odstotkih

Kat. ob¥ina Leto Njive Travaiki  Pafniki Gozd Vinogradi Skupno

Imeno . . . 1825 28,1 345 — 15,1 10,3 88,0
1896 27,6 41,3 58 13,6 6,6 94.9
1940 27,2 35,6 23 13,4 72 85,7

Virtajn . . 1825 144 114 7.0 325 20,4 86,5
1896 20,7 184 83 264 22,3 96,1

1940 20,2 19,1 11,2 26,2 194 96,1

PovrSina njiv se je v dolini za malenkost zmanj3ala, povriina
travnikov nekoliko narasla, zmanjSala se je tudi povriina
in Se bolj vinogradov. O&tno je torej, da so bile pred sto leti
moznosti za veéje razSirjenje obdelane povriine izérpane in se je
danadnje razmerje ustalilo v glavnem Ze takrat.

Posestna struktura, ki je razvidna iz spodnje tabele, v bistva
ni dosti drugaéna kakor v Bizeljskih goricah ali na Breziski ravnini.

Odstotek posestev po posameznih kategorijah

Povpredna
KLO OdOdo2ha Od2do5ha Od5do10ha Nad 10ha velikost
posestev
Sempeter . . . 290 270 27,0 17,0 5,6 ha
Poljer .- Ol lugegn 208 125 35 58 ha
Podéetrtek . . 334 26,0 26,5 14,1 52ha
Buée . . . . 220 26,4 30,3 143 5,5 ha

KaZe se, da je malih posestev pod 5ha tudi tu vsaj polovica ali
ved, vendar so tudi vedja posestva od 5 do 10 ha tukaj bolj stevilna
kakor v Bizeljskih goricah. Posestva nad 10ha pa so bolj redka.
Prevlada male posesti je najbolj izrazita v KLO Podé&etrtek, pa
tudi drugod je moéna in ima za posledico teznjo k avtarkiji v po-
ljedelsivu.

Vendar so glede na posestno strukturo precejinje razlike med
dolino Sotle same in obrobnim gri¢evjem. Navedbe za KLO Polje,
ki obsega pretezno dolino in le manjsi del pobodij, e najbolje po-
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nazorujejo razmere v dolinskih naseljih. Prav malih posesinikov,
koéarjev, ki imajo le do 2ha zemlje, je tu Ze znatno manj. Razum-
ljivo je, da je kocarjev, ki Zivijo v veliki meri od dnin, tukaj manj
kakor v vinorodnem gri¢evju, kjer je potreba po tezakih vedja.
V obeh podroéjih pa so posledice male posesti iste. Ve&jih res trdnih
kmetov je pa na splofno tudi v dolini Sotle malo, kajti upostevati
moramo, da je delez vinogradov v celoti manjsi kakor v Bizeljskih
goricah. Zato tudi nekoliko manjSa povpredna posest v ostalih

DeleZ Zita
od njivskih povefin

dveh KLO ne pomeni, da je tam gospodarsko stanje kmetskih po-
sestev bistveno slabse, ker je v grievju vinograd vendar zelo
pomemben, ponekod glavni vir dohodkov (Virstanj). V celoti dolina
srednje Sotle ne izkazuje bolj ugodnih posestnih razmer kakor
Bizeljske gorice in v zvezi s prirodnim okoljem tudi tukaj kmetsko
gospodarstvo ni bistveno drugaéno, ¢eprav so razlike Ze opazne.
Poljedelstvo. Osnova vsemu poljedelstvu v oZjem smislu
je tudi na Srednjem Sotelskem koruza. V vseh KLO na tem pod-
ro¢ju (Podéetrtek, Polje, Bude, Sempeter) je z njo posejana dobra
polovica povriine, odmerjene zitom. Vzroki za visok delez koruze
so isti kakor v Bizeljskih goricah. PSenice je sorazmerno nekaj veé,
do ene &etrtine posevkov zit, le v KLO Podéeiriek samo enajst
odstotkov, paé v zvezi z veliko agrarno gostoto. Same doline se
pienica izogiba, najve¢ jo sejejo po nizjih, bolj poloznih poboé&jih,
kjer je prst tudi tezja kakor v dolini. Rz, jemen in oves zavzemajo
le 5—7 9% zitom odmerjene povrsine. Sejejo jih tako v poboéjih
kakor tudi v sami dolini. Skupaj zavzemajo zita okrog 60 % povrsine
njiv, industrijske rastline okrog 3 %, povrtnine nekako eno petino,
krmske rastline pa okroglo eno Sestino, Industrijske rastline pome-
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nijo prav malo. Lan so skoraj popolnoma opustili, paé pa uvajajo
sonénice in oljno repico. Vrinine imajo, kakor smo videli, prav
znaten pomen, toda devet desetin povriine, ki jim je odmerjena,
odpade na njive krompirja. Krompir uspeva predvsem po terasah
v dolini Sotle, sadijo ga pa tudi po poboé&jih, tam, kjer je prst bolj
pes¢ena. V ljudski prehrani zavzema vazno mesto in ga deloma
prodajajo tudi na Hrvatsko. V primerjavi s povriino pod ziti je
delez krompirja na njivah precej ve&ji kakor v Bizeljskih goricah.
Od ostalih vrinin gojijo najveé fiZol, zelje in vrtno zelenjavo.
Krmilne rastline gojijo na Srednjem Sotelskem v znatni meri, toda
skoraj le deteljo, ki je povsod vkljuena v sistem kolobarjenja.
Precejien pomen pa imajo ostala krmila, repa, pesa in korenje.
Tudi razni podsevki (korenje, buée) dajejo mnogo krmil, prav
tako tudi strnid¢ni posevki, ki jih sejejo priblizno na 15—20 % po-
vriine njiv.

Sadjarstvo. Ta panoga je ob Sotli prav pomembna, ne toliko
v sami dolini, kakor v bliZznjem gri¢evju, kjer sadje izborno uspeva.
Na 100 ha kmetijske povriine pride povpreéno 60—70 sadnih dreves,
v KLO Buée do 90, torej celo nekaj veé¢ kakor v Bizeljskih goricah.
Priblizno polovica odpade na jablane, tretjina na slive, od ostalih
so Se najvaznejSe hrufke in orehi, deSenj in breskev pa je prav
malo. Pred prvo svetovno vojno so imele slive Se dosti ve¢ji pomen.
Tedaj so hodili sem kakor na Bizeljsko vsako leto tevilni Primorci
in Furlani, ki so tukaj nakupovali in susili slive. Danes slive kakor
tudi jabolka prodajajo v sveZem stanju, mnogo pa jih skuhajo za
zganje. Ko je po prvi svetovni vojni nova meja primorskim rojakom
in Furlanom zaprla pot v te predele, so se kmetje vrgli na gojenje
kvalitetnih jabolk za izvoz. NajboljSe vrste jabolk so naile trg
predvsem v Avstriji, slabSe vrste jabolk in tudi hrufk pa so pre-
delali v sadjevec, ki so ga prodajali predvsem v okolico Celja.
Ostalo sadje je povsem lokalnega pomena. Pri boljii organizaciji
odvoza pa bi moglo dajati Srednje Sotelsko tudi precej zgodnjega
sadja, jabolk pa tudi efenj in breskev, ki tukaj prav lepo uspe-
vajo.

Zivinoreja je v dolini zelo pomembna panoga, za velik del
posestnikov celo glavna. Osnova zanjo je obilje travnikov in pas-
nikov v dolini, pa tudi precejien pridelek krmilnih rastlin sploh.
Trava je v dolini povsod prav dobra, &etudi travnikov ne gojijo
redno. -

Govedoreja je zaradi obilice krme vaZnejsa kakor prasicereja,
v celoti precej pomembnejia kakor ob Spodnji Sotli. Na 100 prebi-
valcev pride celo v KLO Podéetrtek in St. Peter 50 glav goveje
zivine, v KLO Polje in Buée, ki obsegata manj gri¢evja, celo ¢ez 60,
kar velja tudi za vsa naselja v dolini sami, kjer pride na 100 kme-
tovalcev celo do 70 glav goveje Zivine. Povpretno je torej goveje
7ivine $e enkrat veé kakor na Bizeljskem, kjer je sicer znacaj
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doline Sotle podoben. Paé pa je usmerjenost govedoreje ista. Naj-
veé redijo krave, volov pa le prav malo. Sivopieniéna pasma pa
tudi tukaj moéno prevladuje. Zaradi prevlade male posesti je raz-
umljivo, da si morejo vole za vsakoletno prodajo rediti le najve&ji
posestniki, paé pa so pred vojno prodajali precej mleka, ki ga je
odkupovala predvsem mlekarna v St Petru in izdelovala sir in
presno maslo.

Delez vrinin BB M:‘ Delez krmskih rastlin

B ot 0d njivs ke povrdine od rjivshe powriine

Le malo manj pomembna je svinjereja. Na 100 prebivalcev
pride v KLO Polje 74 pradiéev, v KLO Podéetrtek in St. Peter pa
gamo 42 oziroma 53, kar je razumljivo, ker je v dolini precej vet
njiv in zato ve¢ moznosti za pridelovanje krmskih rastlin. V gri-
&evju, kjer je pomembno vinogradniitvo, redijo pradi¢e predvsem
za domado prehrano, kmetje iz doline pa redijo prafi¢e v znatni
meri tudi za prodajo.

Konj redijo prav malo, saj pridejo na 100 prebivalcev le stirje.
Ker je kisle trave malo, jih z boljSo travo ni vredno rediti. Glavni
vzrok pa je, da reja konj v promeine svrhe ni veé rentabilna. Za
vprego uporabljajo predvsem krave, vole pa mnogo manj. V zadnji
dobi izpodrivajo konje tudi traktorji, ki so se v ravnem delu do-
line Ze precej uveljavili.

Prav pomembno je perutninarstvo. V KLO Polje, kjer se naj-
bolje odrazajo prilike v dolini, pride na 100 prebivalcev preko
200 kokoSi ter 25 rac in gosi, kar je Ze prav visoka ftevilka. Na
ozemlju ostalih treh KLO izkazuje popis Zivine skoraj 3e enkrat
manj perutnine, ker je pridelek Zit v dolini znatno veéji kakor pa
v gridevju. Za prodajo pride v poSiev Ziva perutnina, 3e bolj pa
jajca, ki so jih pred vojno izvazali v precejinjih mnoZinah. Pred
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vojno so gojili tudi zelo mnogo puranov za izvoz v Anglijo. Posebno
za mala posestva je perutnina prav vazna.

Ovac in koz skoraj nikjer ne redijo.

Vinogradnistvo je povsod ob Sotli prav pomembno, za mnoge
posestnike pa je celo najvaZnejSa panoga. Vinogradi se zadenjajo
uveljavljati po poboéjih v relativni vidini vsaj 30 do 50m nad rav-
nino ob Sotli. NiZjih leg se vinogradi ogibljejo, ker jim skodi megla,
ki je pomladi, véasih pa tudi poleti prav pogosta, vsaj v dopoldan-
skih urah. Vendar so vinogradi do relativne vigine 80 do 100 m na
splogno Se podrejenega znacaja. Sele nad to relativno vifino zaéno
vinogradi na srednje strmih poboé&jih prevladovati nad njivami in
travniki, toda le redkokje se strnejo v ve¢je komplekse. Ta kon-
centracija vinogradov je le tam, kjer se ugodno dopolnjuje veé
faktorjev, kakor v Imenski gorici, pod Kriznim vrhom in nad Sre-
bernikom, zlasti pa na Virstanju. Tu so povsod bolj izraziti grebeni
iz litavskega apnenca z razmeroma debelo prstjo, ki pa ni preveé
glinasta in se zaradi tega laZje segreje. Poleg tega so na teh pod-
ro¢jih poboéja obrnjena naravnost proti jugu. Na osojnih straneh
se je poveéini ohranil gozd. Zpaéaj vinogradov pa je sicer podoben
kot v Bizeljskih goricah. Sortiranih vinogradov je le prav malo,
toda bela vina tukaj moéno prevladujejo. V omenjenih optimalnih
legah kvaliteta vin ne zaostaja dosti za bizeljskimi. Seveda pa je
takih leg tukaj precej manj. Glavno vinogradnisko podro¢je na
Sotelskem je Virdtanj, kjer je pridelovanje vina tako pomembno,
da so mu ostale kmetijske panoge le v dopolnilo. Na Virstanju ni-
majo vinogradov le domaédini, temveé tudi posestniki iz bliznjih
krajev, celo iz okolice Planine. Na Viritanju je tudi edino nekaj
vinogradov, ki pripadajo nekmetskim lastnikom iz Celja in Rogaske
Slatine. Najbolj3i vinogradi so skoraj v sklenjenem pasu v prisojnih
legah v viSini od 240 do 400 m, niZje lege pa so intenzivno izrabljene
za njive in travnike. Vino se je prodajalo pred vojno najveé¢ v ru-
darski revir okrog Trbovelj, mnogo pa tudi v okolico Celja in
Rogaske Slatine.

Senovsko podolje

Bizeljske gorice prehajajo zahodno od Zdol, med Sremi¢em in
Orlico v pokrajino drugega znataja, Senovsko podolje, ki obsega
vse ozemlje med Bohorjem, Kr¥kim hribovjem in Orlico. To je
podrotje s precej intenzivnim reliefom, kjer so ravne ploskve
omejene na mlade terase v dolini Save in na bolj ali manj ohra-
njene starejde terase, ki se v izrazito stopnitasti obliki spuitajo
k njej. Potoki, ki tetejo z Bohorja v Savo, so te terase v teku
morfolofkega razvoja ze moéno razrezali v vrsto slemen, kjer pa
se zaporedje terasnih mivojev Se prav razlofno opazi. Ti terasni
ostanki po slemenih so ona podroéja, kjer je danes osredotofena
vedina njivske povrSine. Ta tipi¢na slika, ki jo kaze v reliefu ves
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predel zahodno od Rajhenburga in Senovega, je vzhodno od tod
nekoliko spremenjena. Preprosto zaporedje teras, ki se zniZujejo
proti savski dolini, je tu izraZeno le v viijih nivojih, sicer pa je
tukaj dominantna poteza reliefa podolje med vzhodnim deloma
Bohorja in severnim krilom Orlice, med Senovim in Podsredo, ter
drugo podolje med severnim in juznim krilom Orlice, ki se od za-
hoda zajeda daleé v njeno osréje, t. j. podolje med Raztezom in
Peéicami. Severno podolje, izdelano pretezno v apniskih kameninah,
je mmnogo manj razrezano, zaradi fesar je tu seveda tudi mnogo
ugodnih tal za njive in travmnike, ki ga pokrivajo skoraj povsod.
V juZnem podolju je vzhodni del ob Moéniku, ki je neposredni
savski pritok, moéneje razrezan kakor zahodni, kjer je v nivoju
300—320 m dosti poloznih slemen, ki so pretezno v njivah in trav-
nikih. Slemena iz trsih kamenin v nizjem delu Senovskega podolja -
se vletejo v smeri vzhod—zahod in niso pomembna samo v reliefu,
temveé¢ tudi v kmetijstvu. Le na njih je namre¢ nekaj veé vino-
gradov. Doline savskih pritokov so skoraj vse prav ozke, zato je
v njih prav malo kulturne povriine, veéinoma le travniki. O pod-
nebju moremo sklepati le posredno, kajti na vsem podro¢ju ni
nobene meteoroloske postaje. Glede na to, da se zane vegetacijska
doba ob Savi vsaj nekaj dni kasneje kakor v Breziski ravnini, vise
proti Bohorju pa tudi teden ali veé¢ dni kasneje, smemo sklepati, da
so razlike vendar Ze opazne. NajboljSo sliko o znaéaju izrabe tal si
moremo tudi za to podroéje ustvariti iz navedb o delezu posameznih
zemljigkih kategorij, kakor ga kaze spodnja tabela.

Delez posameznih zemljiskih kategorij v odstotkih

KLO Njive  Travaiki Pafniki Gozd  Vinogradi
 ormaaa ety riooL, 17,7 7.8 45,6 24
Rajhenburg . . . . . . . 219 16,1 81 39,7 24
I e, o f ot 124 18,5 88 55,7 2,77
Poklek-Leskovee . . . . 125 18,7 16,5 55,5 1,9
Tovikn W5 oRne - aein sy . 108 10,0 18,7 574 24
Senovoe . earnait P 15,4 16,1 8.1 484 B
Veliki kamen . . . . . . 143 144 194 482 1,2
Veternik (bivi) . . . . . 57 11,1 16,1 653 07
Polios . . . % « S Eiins 11,0 124 22,3 1,2
Stolovnik < .40 . AR BN 19,6 8,7 436 1,2

Tabela takoj pokaze, da je delez gozdnih tal povsod Ze zelo
mocan, saj je gozda povsod veé kot 40 % vse povrsine. Seveda je pa
res, da sega del ozemlja posameznih KLO Se visoko v gozdnata
pobo&ja Bohorja, vendar izkazuje tudi KLO Blanca skoraj polovico
povriine pod gozdno odejo. Vzporedno s tem raste pomen gozda
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v kmetskem gospodarstvu. DeleZ njivske povrSine je na sploino
nizji kakor na Brezigki ravnini in se suée med 10—15 % vse povr-
gine. Do 20 % ali nekaj ¢ez se dvigne le v KLLO Blanca in Rajhen-
burg, katera sta obsegala Se mnajniZje terase ob Savi, ki so dosti
manj razrezane. Bivii KLO Veternik, ki je predstavnik razmer
v viijih legah, pa izkazuje celo pod 109 njivske povriine. Pomen
njivskega zemljii¢a za strukiuro kmetskih posestev pa bolje prikaze
njegovo povriinsko razmerje do travnikov in pasnikov. V biviem
KLO Veternik je travnikov dvakrat toliko kot mjiv, in pasnikov
skoraj trikrat toliko. Razmerje med povriino njiv in travnato po-
vriino je tedaj skoraj 1:5, t.j. razmerje, ki ga v glavnem izkazu-
jejo tudi vsi vi§ji zaselki pod Bohorjem. Zelo mo¢en deleZ trav-
natega sveta kazejo tudi KLO Zabukovje, Dovsko in Poklek-Lesko-
vee, kjer je travnikov nekaj veé kot njiv, skupaj s pasniki pa celo
trikrat veé, Delez travnatega sveta pri njih je zato tako znaten, ker
sega njihova povrina visoko v poboéje Bohorja, kjer je malo njiv,
pa dosti travnikov in Ze veé¢ pasnikov. Veé njiv kakor travnikov je
edino v KLO Blanca in Rajhenburg, vendar je skupaj s pasniki
travnata povriina Se vedno vedja kakor njivska. Razmerje med
njivsko in travnato povriino ima tukaj za presojo znadaja kmet-
skega gospodarstva tem bolj realno vrednost, ker je deleZ vino-
gradov le prav majhen.

Drugaéne kakor v Bizeljskem gri¢evju so v Senovskem podolju
tudi ekonomske razmere kmetskih posestev. Povpretna velikost
posestev je precej vedja kakor v Bizeljskih goricah tudi v niZjem
svetu, posebno pa na ozemlju KLO, ki so segali visoko na gozdnata
pobo&ja Bohorja. Tudi razmerje med posameznimi kategorijami
posestev je tukaj precej drugaéno kakor v vinorodnih Bizeljskih
goricah, kar nazorno pokaze spodnja tabela.

Delez posestev po kategorijah

Povpredna
ELO OdOdo2ha Od2do5ha Od5dot0ba Nad 10ha velikost
posestev
Blanca . . . . 219 242 245 22,1 6,6 ha
Rajhenburg-. . 304 284 229 18,3 5,4 ha
Zabukovje . . 223 223 16,1 293 10,1 ha
Poklek-

Leskovec . . 262 22,1 235 28,2 85 ha
Doviko . . . — 12,6 37,9 57,9 124 ha
Senovo . . . . &3 21,6 235 28,2 85 ha
Veliki kamen . 218 29.8 259 225 3,9 ha
PalSetsa: s seiaba ai5il 26,4 v 274 31,1 78ha
Stolovnik . . . 90 252 258 40,0 95 ha
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Zlasti je pomembno, da je delez prav malih posestev do 2ha tukaj
veliko manjii kakor na Brezitki ravnini ali celo v Bizeljskih go-
ricah, razen tam, kjer je znaten deleZ neagrarnega ali polagrarnega
prebivalstva, ki sicer ne zivi od kmetijstva, toda v gospodinjski
skupnosti s kmetskimi druZinami in jim tako omogoéa obstoj na
manjsih posestvih (KLO Senovo in Rajhenburg). V ostalih KLO pa
je povsod Ze nad polovico posestev, ki imajo nad 5 ha zemlje, ozi-
roma povpreréno eno ¢etrtino takih, ki imajo mad 10ha. Za po-
membnejso prodajo pridejo v postev le posestva nad 5ha, ker
vinogradov v tem predelu Ze ni ve¢ mnogo. Manjia posesiva usmer-
jajo svojo poljedelsko proizvodnjo predvsem v samooskrbo s hra-
nili, med katerimi sta koruza in krompir najvaznejda. Sicer pa pride
pri njih za prodajo v podtev v prvi vrsti Zivina, ne toliko govedo
kot praii¢i, pa deloma jajca, sadje in krompir. Pri veé&jih posest-
nikih, ki Zita prav tako ne pridelajo ve¢ kakor za svojo porabo,
daje glavni dohodek prodaja volov, pa tudi praiicev, sadja, jaje in
nekaj lesa.

Vpogled v razmere med posameznimi zemljiskimi kategorijami
za ista leta v preteklosti, kakor je bilo to podano Ze v prejinjih
poglavjih, pokaZe v glavnem enake tendence v razvoju. Od kata-
strskih obéin, ki so bile izbrane za primerjavo na spodnji tabeli,
pokazejo podatki za katastrsko ob&ino Blanca razmere v svetu
najnizjih teras ob Savi, podatki za katastrsko obéino Zgornji Le-
skovec razmere v nizjem delu gri¢evja, podatki za katastrski obé&ini
Zabukovje in zlasti Veternik pa razmere v visjem svetu pod Bo-
horjem oziroma na njegovih poboéjih, podatki za katastirsko obé&ino
Veliki kamen pa razmere v podolju med Senovim in Podsredo.

Delez kulturnih kategorij od vse povrSine v odstotkih
KLO Leto Njive Travniki Pafniki Gozd  Vinogradi Skupaj

Hiamma ol .0 .. 1825 234 13,9 16,7 36,1 03 848
1896 27,3 16,5 59 37,6 02 87,5
1940 27,2 16,5 6,0 374 0,1 86,9
Zg. Leskovec . . 1823 15,6 148 7,9 53,0 33 94,6
1896 155 15,2 63 53,6 6,0 96,6
1940 17,2 16,9 6,6 50,0 6,0 96,7
Zabukovje . . . 1825 103 11,0 6,9 68,0 03 96,7
1896 126 138 49 66,0 08 98,1
1040 132 142 . 57 645 05 981
Veternik . . . . 1825 10,0 6,3 14,1 65,4 B 97,3
1896 10,1 o7 14.6 65,2 1,0 97,6
1940 99 78 152 64,8 08 98,5
Veliki kamen . . 1825 204 17,6 188 346 - 44 958
1896 247 233 16,0 30,7 15 96,3
1940 25,0 253 143 290 21 95,7
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Pokaze se, da je povriina njiv v zadnjih sto letih narasla, ven-
dar ne posebno izdatno, najveé za eno etrtino; edino pri katastrski
obéini Veternik, ki obsega ze visji svet, delez njiv stagnira. Kréenje
gozda se je nadaljevalo vse do danes, toda povriin, ki bi se dale
s pridom pridobiti za njive, skoraj Ze ni veé. Isto velja za travnike,
katerih povriina se je tudi le malo dvignila, pri KLO Veternik pa
celo padla. Razmeroma majhno narai¢anje ne pomeni, da v tej dobi
ne bi bila narasla potreba po povefanju mjivskih povriin ali trav-
nikov, temve¢ je izraz dejstva, da je bil primeren svet ze pred sto
leti skoraj povsem izrabljen. Njive so danes posebno v visinah &esto
v tako strmih legah, da bi se jih racionalno kmetijstvo sploh iz-
ognilo. Razumljivo je, da se je povriina pasnikov nekoliko zmanj-
Zala, kar gre na ra¢un opuséanja pase. Gozdna povriina se je na
eploino povsod zmanjsala, pa tudi ne bistveno. Pri vinogradih opa-
zimo tam, kjer so Se v kriti¢nih legah, precejinje zmanjsanje (KLO
Blanca, Veternik), poveéal pa se je nekoliko obseg vinogradov v
katastrski ob&ini Leskovec, kjer je za vinograde nekaj ugodnejiih
leg. V celoti se je kulturna povriina prav malo povecala. Razmerje
med posameznimi zemljiskimi kategorijami se je v zadnjih sto letih
nekako ustalilo in ne kaZe, da bi ga bilo mogoée v bodole e kaj
bistveno spremeniti. Delez gozda je res Se znaten, toda drzi se v
glavnem le na osojnih in strmih poboéjih, kjer ga ni kazalo odstra-
piti, ker ¢uva prst po slemenih in poboé&jih pred prehudo erozijo.
Tudi v visjih legah po Bohorju so ravne ploskve ze izkorii¢ene,
strma pobo¢ja pa skoraj niso za drugo kot za gozd, ki tukaj v
kmetskem gospodarstvu precej pomeni. Zdi se, da pri smotrnem
gospodarjenju ne bo umestno forsirati kréenja gozda oziroma spre-
minjati travnike v njive. Prej bi kazalo celo opustiti njive marsikje
pa strminah Bohorja, kjer je donos itak le skromen. Pa tudi v niz-
jem gritevju je mnogo njiv v bolj strmih poboéjih, ki bi bila za
travnike dosti bolj primerna. .

Poljedelstvo kaze v Senovskem podolju Ze dosti ve¢ sub-
alpskih potez kakor v Bizeljskih goricah ali na BreZiski ravnini.
Delez zit med njivskimi kulturami se suée med 50 in 55 %, &ez 60 %
pa se dvigne le v visinskih predelih, kjer gre povetanje na raéun
zmanjSanega dele?a krmilnih rastlin, ki ga pa v Zivinoreji kompen-
zirajo obseZne travnate povriine. Sicer pa je delez krmilnih rastlin
in vrinin na tem podroéju Ze precej vi¥ji kakor na BreziZki ravnini,
v ¢emer se kaze priblizevanje prilikam v osrednji Sloveniji.

Prehod v subalpske prilike se kaZe najlepfe v deleZu posa-
meznih vrst zit od celotne Zitu odmerjene povriine. Pienica zavzema
v vseh KLO od ene é&etrtine do ene petine z Zitom posejane povr-
gine, toda delez koruze je precej manjdi kakor na Breziski ravnini,
povsod pod 40 %, je pa poveéini Se nekoliko mo¢nejsi kakor delez
pSenice, ki prevlada le na ozemlju KLO Veliki kamen. Moéne;jsi
delez kakor ma BrezZifki ravnini in v Bizeljskih goricah imajo tudi
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ostala zita, rz 7—9 %, je¢men 8—14 %, oves 6—13 % Ziine povriine.
Pienico sejejo bolj na tezki zemlji, slinovki ali ilovki po gri¢evju,
pa tudi na nekoliko manj tezki prsti — prhlici — po prodnih savskih
terasah. Po dolinah sejejo najveé koruzo, ki pa uspeva tudi sicer
povsod razen v najvijih legah pod Bohorjem. Pridelek zit krije
v glavnem le domade potrebe, kolikor se bolj3a pSeni¢na moka ni
celo uvazala. Sicer pa je v ljudski prehrani koruza prav tako vazna
kakor v Bizeljskih goricah. Delez vrinin, predvsem krompirja, je
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vedno bolj pomemben, &m dalje gremo proti zahodu. V KLO Dov-
8ko in Veliki kamen je vrtninam odmerjena okrog ena Sestina vse
njivske povriine, v KLO Poklek-Leskovec in Zabukovje pa Ze ena
tretjina do ena Cetrtina. Moénejsi delez vrinin v KLO Senovo je
seveda posledica veijega deleia neagrarnega prebivalstva, ki do-
vede do veéje porabe krompirja. Sorazmerno je moé¢nejsi delez
vrinin tudi v KLO Rajhenburg in Blanca, kjer ta moment podkrepi
Se prisotnost prodnih teras ob Savi, ki so za pridelovanje krompirja
posebno ugodne in kjer je tudi moznost udobnega odvoza po Ze-
leznici. Posebno instruktivno je razmerje med povriinami, odmer-
jenimi krompirju in Zitom, kar lepo odra’a prehod v osrednje-
slovenske prilike. Medtem ko je na BreZiski ravnini na splodno 5 : 1
do 7 : 1, se tu zmanjia okroglo na 3 :1. Industrijske rastline nimajo
v gospodarstvu kakega veéjega pomena. Njihov delez od njivske
povriine znasa 1—3 %. Gojijo le lan, ¢eprav je lanena obleka za
vsakdanjo noSo, ki je pred 50 in veé leti Se prevladovala, danes sko-
raj popolnoma izginila; domade platno se uporablja le prav malo.

Sonénic gojijo v ¢&istih nasadih zelo malo, ¢etudi so sicer med
koruzo in krompirjem zastopane povsod v nizjih legah. Oljne repice

. 51



Vladimir Kokole

pred vojno skoraj poznali niso in se je zadela uveljavljati 3ele
v zadnjih letih. Krmilne rastline dobivajo v zadnjih desetletjih
stalno na pomenu. Predvsem gojijo razne vrste detelje in lucerne,
ki jim je odmerjeno povpreéno dve tretjini povriine pod krmilnimi
rastlinami. Vedno veé pa sadijo tudi peso, repo in krmsko korenje.
K zalogi krmil za Zivino prispevajo precej strni¥éni posevki, kate-
rim je odmerjena petina do &etrtina njiv v nizZjih predelih, v vijih
na Bohorju pa precej manj, ker je vegetacijska doba kraj3a.
Krmska pesa, repa in korenje skoraj popolnoma prevladujejo med
strnisénimi kulturami. Ajde sejejo sicer nekaj ve¢ kakor v Bizelj-
skih goricah, v glavnem v srednjem pasu gri¢evja, toda za prehrano
nima posebnega pomena.

Sadjarstvo v Senovskem podolju je precej manj pomembno
kakor v Bizeljskih goricah. Skoraj v vseh KLO pride na 100 ha
kmetijske povriine le 30 do 40 sadnih dreves, torej skoraj polovico
manj. Samo KLO Doviko in Zabukovje izkazujeta vedji delez.
Manjii delez sadnega drevja pod Bohorjem je izraz nekoliko manj
toplega poletja, pa seveda tudi precej veéjih viSinskih razlik v tem
predelu. Zaradi tega je delez najbolj odporne vrste — jablan —
tukaj Se veé&ji kakor v Bizeljskih goricah, saj znasa polovico do dve
tretjini vsega sadnega drevja. Vzporedno s tem se mo¢no zmanjsa
delez sliv,ki jih je povsod, razen v najnizjem delu ob Savi, manj
kakor hrusk, ki so po stevilu na drugem mestu (povpreéno sedmina
sadnega drevja). Od ostalega sadnega drevja pomenijo mekaj Se
orehi in &ednje, breskev gojijo veé Sele v zadnjih letih, toda le
v nizjem pasu ob Savi. Za prodajo pridejo v poStev skoraj le ja-
bolka iz gri¢evja pod Bohorjem. Na splosno imajo posestniki precej
boljgih vrst, kar seveda pomen sadja za prodajo Se dvigne. Prodaja
jabolk je za marsikaterega posestnika pomembno dopolnilo nje-
govih dohodkov. Veliko jabolk in hrusk predelajo tudi v sadjevec,
slive pa prodajajo nekaj sveze, Se veé jih predelajo za Zganje.

Vinogradniitvo je v Senovskem podolju postranska pa-
noga kmetijstva, kar pa ne pomeni, da ne bi za posamezne posest-
nike, ki imajo nekaj vinogradov, prodaja vina bila prav dobrodoslo
dopolnilo v bilanci njegovega gospodarstva. Vinogradi so na splosno
malo obsezni in se drzijo le nekaterih izredno ugodnih leg v niZjem
gridevju. V visino pod Bohorjem sezejo najved do 500 m. V glavnem
so nanizani vinogradi v dveh ozjih pasovih. Prvi pas spremlja juzna
apnitka poboéja Bohorja od Restanja pa vse do Podsrede. Toda
bolj strnjeni so le pri Gorjanah nad Koprivnico, kjer za domacine
res tudi mnogo pomenijo v celotnem gospodarstvu. Precej vino-
gradov, &etudi le majhnih, imajo tukaj tudi nekateri veéji posesi-
niki iz sosednjih vasi. Drugi pas vinogradov pa je po bolj izrazitih
in nekaj visjih grebenih iz apnenca, od Zigerskega vrha preko Ka-
lifovea in Armeza do juZnih poboéij severnega krila Orlice okrog
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Kriz in Petic. Nizjega sveta ob Savi se vinogradi izogibajo zaradi
nevarnosti megle. V toplejiih in bolj sonénih letih je vino iz naj-
lepiih leg sposobno tudi za prodajo v druga podroéja, toda v Ze
nekoliko bolj hladnih letih more zadovoljiti le domaéi konzum.
Rde¢a vina v Senovskem podolju moéno prevladujejo, ¢etudi ne
manjka povsem tudi belih vin. Vinogradi so v glavnem precej stari,
skoraj vsi nesortirani, kar seveda ne more vplivati ugodno na kva-
liteto vin. Znaéilno je, da imajo nekateri trdnejii posestniki svoje
vinograde tudi v zahodnem delu Bizeljskih goric, predvsem na
Sremicu. v
Zivinore ja. Znaten pomen, ki ga ima Zivinoreja v kmetskem
gospodarstvu BreZike ravnine, se tukaj e stopnjuje, saj postane
zivinoreja glavna kmetijska panoga, tako kakor je tudi sicer v vsej
subalpski Sloveniji. Pri tem pa Zivinoreja zgubi postopno tudi oni
znaéilni subpanonski zna¢aj s poudarkom na svinjereji in moénem
perutninarsivu ter se usméri vedno bolj izrazito v rejo goveda.

Govedoreja je tu ze tako motna, da Stevilo glav govedi na
100 prebivalcev doseze povprecek za Slovenijo. V veéini KLO pride
na 100 prebivalcev 50—65 glav, razen v KLO Rajhenburg in Senovo,
nekoliko manj tudi v KLO Blanca, Dovéko in Poklek-Leskovee. Ce
primerjamo Stevilo goveje Zivine le z agrarnim prebivalstvom, pa
se dvignejo Stevilke v vedini KLO do 70, ponekod celo Se veé, Na
iem ozemlju pa ne zraste samo pomen govedoreje, temveé je tudi
drugace usmerjena. Delez krav je precej manjii kakor na Breziski
ravnini ali v Bizeljskih goricah in se su¢e od ene tretjine do dveh
petin, po drugi strani pa je znaéilno, da je delez volov tukaj iz-
datno vedji in se suée od ene petine do ene tretjine. V tem se izra-
zajo razlike v naéinu izrabe tal, kakor tudi v posestni strukturi.
Delez vsaj srednje velikih posestev je tukaj precej veéji kakor na
primer v Bizeljskih goricah, in na teh raje redijo %ole za prodajo
kakor pa krave, kajti kakine trgovsko pomembne predelave mleka
predel ne pozna, ¢eprav se mleko iz krajev, ki so blize Zeleznici,
deloma tudi prodaja. V zvezi s tem je znaéilno, da se pod Bohorjem
krave mnogo manj uporabljajo kot vpreina Zivina, saj je volov
v glavnem dovolj. V veéini primerov 3tevilo volov dosega Stevilo
krav ali jih celo rahlo preseZe, v veliko razliko z Bizeljskimi gori-
cami, kjer je v vinorodnem gri¢evju krav povpreéno desetkrat veé
kakor volov. Na splosno je vzreja volov za prodajo povsod glavna
skrb posestnikov. Manjsi posestniki obi¢ajno kupijo junce, ki jih
uporabljajo nato za delo, potem spitajo in prodajo, ve¢ji posestniki
pa gledajo, da si vsako leto priredijo toliko pomladka, da morejo
spitati par volov. Ta razmeroma mo¢na govedoreja se naslanja na
precejinjo povriino travnatega sveta, v prav izdatni meri pa tudi
na krmilne rastline, ¢etudi je res, da jih uporabljajo v glavnem le
za krave in pitanje volov.
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Svinjereja je v Senovskem podolju Se vedno zelo pomem-
ben del Zivinoreje, éeprav jo govedoreja po pomenu prekaia, vsaj
pri veéjih posestnikih. Pri malih posestnikih pa je obiajno prodaja
praditev vaznejSa kakor prodaja goveje Zivine. Razen v KLO Raj-
henburg in Senovo, kjer redi prasi¢e tudi znaten del neagrarnega
prebivalstva, Stevilo praSi¢ev povpreéno za eno petino zaostaja za
fievilom goveje Zivine. Primerjava §tevila praSi¢ev ma 100 prebi-
valcev kaZe, da deleZ niti ni dosti manjii kakor v Bizeljskih go-
ricah in se sufe med 35 in 45. Ce upoitevamo le agrarno prebival-
stvo, znada celo od 60 do 80 prafiev na 100 agrarnih prebivalcev,
zmanja pa se na ozemlju KLO, ki segajo vife na Bohor ali na
Orlico, povpreéno na 40 do 50 (KLO Veliki kamen, Zabukovje,
Poklek-Leskovec, Peéice). Prasi¢e povsod prodajajo, vendar bolj
pitance kot pa pujske. Za pitanje pradi¢ev pridejo v postev pred-
vsem krmilne rastline in otrobi, koruza pa le malo.

Ovéereja pomeni tudi v Senovskem podolju za gospodarsivo
prav malo, vendar sorazinerno veé kakor v Bizeljskih goricah. Ve-
zana je na obsezen deleZ pa¥niske povriine po strminah Bohorja,
kjer izkazujejo KLO, ki segajo sem, od 7 do 12 ovac na 100 prebi-
valcev. Dejansko je ta Stevilka viSe po pobo¢jih Bohorja 3e veéja.
Stevilo ovac po niZjem svetu blize Savi pa je prav tako nepo-
membno kakor na Brezski ravnini. Ovee gojijo na Bohorju pred-
vsem zato, ker lahko izrabijo tudi bolj strme pasnike po pobo&jih,
kamor goveda ne pudtajo. Poleg tega pa skromno stevilo ovac go-
veda pri zimski krmi dosti ne prikraja, daje pa vendar nekaj
volne za domaco porabo.

Konje redijo tudi pod Bohorjem malo. Na 100 prebivalcev pride
3 do 5 konj, torej priblizno toliko kakor v Bizeljskih goricah. Voli
s0 kot vpreZina Zivina v preteino gri¢evnatem svetu dosti vaznejsi
celo v nizjih legah, tem bolj pa vise na Bohorju. Poleg tega pa so
mnogo bolj vsestransko uporabni in gospodarsko bolj rentabilni.

Perutninarstvo je obi¢ajno dopolnilo kmetijskih obratov,
vendar ni tako pomembno kakor na Breziski ravnini, saj pride na
100 prebivalcev le okrog 80 do 120 Zivali, pa tudi na 100 agrarnih
prebivalcey ne veé kakor 150. Pomembnejfe je perutninarsivo v
nizjih legah, kjer je veé njiv. Tu imajo jajca tudi precejSen pomen
za prodajo, posebno glede na bliznje industrijske ali rudarske kraje
(Senovo, Rajhenburg, Sevnica). Deloma se prodaja tudi Ziva pe-
ruinina.

Gozd je za kmetsko gospodarstvo precej vazen, ker je skoraj
vsa gozdna povriina na tem podro€ju v kmetski posesti in je tudi
stanje gozdov boljSe kakor v Bizeljskih goricah. Prodaja lesa pride
v postev celo za posesinike iz niZjega dela gri¢evja, seveda ne vsako
leto. Redno pa prodajajo les, predvsem drva in jamski les, kmetje
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iz vi§jih zaselkov po Bohorju, kjer les mi dosti manj pomemben
kakor Zivina. Glavni potroinik mehkega lesa je premogovnik na
Senovem, nekaj pa ga tudi predelajo lokalne Zage. Sicer pa so za
prodajo drva precej pomembnejsa, ker je iglastega gozda tudi v
vi§jih legah na Bohorju le malo.

Kozjansko

Kozjansko obsega pas srednje visokega gridevja v terciarnih
kameninah nekdanjega sinklinalnega podolja med bolj kompakinim
masivom pretezno apniskega Bohorja na jugu in vi&jimi vzpetinami
Rudnice na severu. Prehod v znacilnosti subalpinske Slovenije se
tukaj izrazito pozna. Razlika med Buéami in Planino je Ze bistvena.
Medtem ko je okolica Bué¢ Se vinorodnisko podroéje, je okolica
Planine Ze izrazito zivinorejski predel.

Skladno z morfoloskim razvojem je glavna poteza reliefa na
Kozjanskem postopno zniZevanje griéevja proti vzhodu, ne toliko
zmanjﬁevanje razlik med dolinami in slemeni, kakor postopno zni-
zevanje terena na sploh. Ta reliefni okvir ustvarja tudi pogoje za
lokalne variacije podnebja, katere pa moremo ugotoviti skoraj le
po vegetaciji, ker nam podatki meteorolotke postaje v Zusmu po-
vedo nekaj o padavinah, o temperaturi pa prav nifesar. V gri¢evju
med Bistrico in Sotlo je v prisojnih legah hrast Se v prevladi, proti
zahodu okrog Dobjega in Planine pa je Ze izjema in na mnjegovo
mesto stopi tudi v prisojnih legah bukev, ki popolnoma prevlada
v osojnih legah. V veéjih visinah (nad 600 in 700 m) se po Rudnieci,
predvsem pa po severnih poboéjih Bohorja, Ze pojavijo tudi iglavei.
Vendar pa je le malo kompleksov ¢istih iglaveev, a Se ti so bili
umetno nasajeni. V prirodni vegetaciji pa so iglavei, predvsem
smreke, povsod v vi§jih legah pomeSani z listavei. Oéitno je torej,
da imajo okolica Planine in viija pobo&ja Bohorja in Rudnice
precej ostrejie podnebje, zlasti hladnejfe poletje, kot pa Bude, ki
so na Siroko odprte proti dolini Sotle. Nemara najlepse ilustrira
ostrejSo klimo na zahodu dejstvo, da nastopi pomlad okrog Planine
skoraj dva tedna kasneje kakor ob Srednji Sotli in veé kakor tri
tedne kasneje kot v okolici Brezic. Celo v dolini Srednje Bistrice
med Pilitanjem in Podsredo mastopi po izkuinji domaéinov pomlad
povpreéno dva tedna kasneje kakor v Pisecah takoj onkraj Orlice.

Prst je v tem Zivahem reliefu, ki obsega tudi razli¢no kame-
ninsko osnovo, od predela do predela zelo razliéna. V nizjem svetu
med Bohorjem in Rudnico je prst poveéini srednje tezka ilovka ali
ilovaca, ponekod tudi nekaj lazja lapornica, najteZja prst je v dolo-
mitnem in apniskem gri¢evju med St.Petrom na Kozjem (rdeda
ilovaéa). Prav dobra prst je v dolini Srednje Bistrice, pa tudi okrog
Planine, razen kjer ni pretezka. Po dolinah je prst slabsa in bolj
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ped¢ena. Sicer pa je pes¢ena prst tudi marsikje v bolj strmih po-
boé&jih. Na splosno pa se spreminja prst z vsako obliko reliefa in
kamninsko osnovo.

Kozjansko, ki leZi vstran od komunikacijskih linij, je Se danes
eden izmed najbolj izkljuéno agrarnih predelov Slovenije, saj je
delez agrarnega prebivalstva tukaj tako mocan, kakor le malokje
drugje. Kmetijstvo je z izjemo drobune, &isto lokalne obrti in izko-
rid¢anja gozda edina gospodarska panoga. Prirodne osnove zanj se
lepo odrazajo v deleZu posameznih vrst kulturnega zemljis¢a, kakor
kaze naslednja tabela:

Delez zemljiskih kategorij v odstotkih
KLO Njive Travaiki Padniki Gozd  Vinogradi
Drensko rebro . . . . . 184 30,9 134 253 73
P T i e ey B e 104 17,9 128 551 1,1
Fremorier;ods ¢ Homil: #ivas 215 32,6 17,0 233 1.2
Dobifercq AGAn X, [aseiis, 18,7 4.7 154 304 04
MERSE 2DU] SLID VIR "XV A 122 271 79 50,7 0,1
POIRIOR ot 0% =d) o maceecby 11,7 292 8,0 48,2 o
BRSNS o e 114 19,2 10,2 57.8 04
el ei o a8 Beoihide s 18,1 234 20,7 31,6 05
Kozjo 1, i Saldisi RNy s 17,7 218 11,1 4.2 19
Podiveda s 1099 A8 YIRE 13,6 17,4 18,7 459 1,6
ra A R R ol b 99 215 11,2 53,6 1,6

Podobno kakor v Senovskem podolju, narasta delez gozda, &m
bolj se oddaljujemo od doline Sotle proti zahodu v viije, bolj hri-
bovite kraje. Medtem ko zna%a v vzhodnem delu okrog petino do
eno Cetrtino, se dvigne deleZ gozda v viijem delu gridevja 7e do ene
tretjine (KLO Prevorje, Zagorje, Dobje), e znatno visji pa je pov-
sod, kjer ozemlje posameznih KLO sega visje v poboéja Bohorja in
Rudnice. Razmerje med posameznimi vrstami kulturnega zemljiséa
pokaZze prehod v subalpske prilike Se bolj nazorno. Delez njiv se
zmanjSa od ene Cetrtine na niZjem vzhodu na eno ¥estino do ene
petine v vidjih predelih. Dele? travnatega sveta, ki je ¢ v KLO
Drensko rebro skoraj e enkrat veéji od povriine njiv, se proti
vi§jemu zahodu kmalu zvifa za trikratni obseg njiv ali Se veé, pri
tem pa je domala povsod delez padnikov precej manjsi kakor delez
travnikov. Kako je povriina travnikov odvisna od reliefa, lepo
pokaZejo podatki za KLO Planina in Marof, ki leZita Ze visoko, pa
vendar zavzemajo pasniki le fetrtino travnate povriine, kajti svet
je tu precej manj strm kakor v ostalih KLO, ki obsegajo tudi pre-
dele z isto visino. Zelo pouden za prehod iz subpanonskih prilik v
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subalpske so podatki o pojemanju deleza vinogradov od celotne
povrdine. V KLO Drensko rebro obsegajo vinogradi Se kar znaine
povréine (*/,, celoine povriine), dalje proti zahodu pa se hitro
zniza na 1 do 29% vse povriine celo v KLO Prevorje, katerega
ozemlje je razmeroma Se mnajnizje. Dalje proti zahodu vinogradi
skoraj izginejo z izjemo malih nasadov samorodnic, ki pa nimajo
nobenega gospodarskega pomena.

Primerjava danasnjega stanja z onim v preteklosti kaze v tem
predelu prav tako kakor drugje med Savo in Sotlo, da se je da-
nasnja razporeditev kulturnega zemljii¢a ustalila v glavnem Ze
pred sto leti.

DeleZ kulturnih kategorij od vse povriine v odstotkih

Kat. ob&ina Leto Njive Travaiki Padniki Gozd Vinogradi Skupaj
Podsreda . . 1825 13,3 149 6,9 58,3 9.0 934
1896 159 15,3 10,1 58,1 02 99,6

1940 15,7 15,5 10,1 578 04 995

Drensko 1825 26,9 28,2 99 2853 3.1 96,4
rebro . . 189 292 29,2 9.1 247 46 948
1940 314 246 78 246 L 87,1

Planinska 1825 28,0 228 16,4 204 3.6 91,2
NaS® . .. . 1996 36,3 234 13,2 20,4 55 988
1940 358 245 163 198 3,0 994

V primerjavi s Senovskim podoljem ali Bizeljskimi goricami
pokaZzejo podatki, da se je deleZ povriine njiv poveéal vendar nekaj
bolj izdatno, zlasti Se v vinogradnitkem podro&ju katastrske ob&ine
Drensko rebro, pa tudi v visoko lezeéi katastrski obéini Planinska
vas. Zelo poutna bi bila tudi primerjava za vravnjeno podro&je
okrog Planine, toda 7al za to ni podatkov. Delez travnikov se je na
sploino nekoliko povecal, a ne posebno izrazito. Preseneca, da je
narasla celo povriina pa¥nikov, padla pa povriina vinogradov, fe-
tudi ne bistveno, razen v katastrski obéini Podsreda. Ker se pri
splonem, ¢etudi v celoti ne posebno izdainem narai¢anju kmetijske
povriine gozdna povriina ni mnogo zmanjdala, je g&itno, da gre
predvsem za izrabo prej meproduktivnih tal, izrabo, ki jo je po-
klicalo Sele postopno pomamjkanje kmetijske povriine v zvezi z
narastanjem prebivalstva. Dejstvo, da je gozd danes povsod v
nizjih legah pod 500 m in ponekod tudi 3¢ ¢ez omejen tudi skoraj
le na bolj strma poboéja, kaze, da v nizjem podro¢ju gozda ne bo
mogote ve¢ bistveno skréiti. Bolj vravnjene ploskve, ki bi prisle
v poitev za njive, so v vzhodnem delu domala popolnoma izkori-
$¢ene, nekaj vel takega sveta je okrog Dobjega in Preseénega.
Naértno gospodarstvo s kulturno povrSino tu ne more racunati s
kakrinokoli znatno poveéavo, pat pa je aktualna bolj smotrna raz-
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podelitev njivske povriine. Zaradi pomanjkanja orne zemlje so
danes njive marsikje v vifjem in bolj strmem vetu nego je primerno
za obdelovanje. Posebno dosti takega sveta je po juznih poboé&jih
Rudnice. Hkrati s spreminjanjem reliefa in prirodnih pogojev sploh
proti zahodu, se v tej smeri znatno spremeni posestna struktura
gospodarstva. Ze primerjava povpreéne velikosti kmetskega po-
sestva po ozemlju posameznih KLO lepo pokaZe postopno nara-
§tanje velikosti posestev proti viijemu, bolj gozdnatemu zahodu.
V predelu sorazmerno nizkega gri¢evja med Srednjo Bistrico in
Sotlo povpredek ni dosti veéji kakor v Brezifki ravnini in se sude
ckrog 5ha, toda proti zahodu stalno nara$®a in znasa na ozemlju
najvisje leze¢ih KLO Planina in Marof 7e &ez 8 ha.

Delez kmetskih posestev po kategorijah (v odstotkih)

Povpreéna

KLO Ododo2ha Od2doSha Od5dot0ha Nad10ha velikost
posestev

Drensko rebro . 21,6 322 274 188 51 ha
Lesiio'. . . . 287 28,7 273 153 53 ha
Prevorje . . . 214 438 24,1 19,7 6,0 ha
Dobje . . . . 17,0 29,3 248 26,9 6,9 ha
Mapoli- Vid. . .. ‘R 32,3 328 26,8 8,6 ha
Planina. 5r ... A58 25,2 334 28,2 82 ha
St'¥Vid.«o% . . "IN8 324 21,1 147 5,3 ha
Zagorje . . . 153 25,2 325 27,0 74ha
U4 T e 263 33,1 94 47ha
Podsreda . . . 23,7 27,3 298 19,2 58 ha
ZRean. . i1 . i B2 295 33,1 14,2 55ha

Cetudi mala posestva na nizjem vzhodu 3e precej prevladujejo,
njihov delez proti zahodu stalno pada, obenem pa naraita delez
srednjih in veéjih obratov. Kljub temu, da delez prav malih pose-
stev tu ni tako visok kot v Bizeljskih goricah, je vendar malih
posestev pod 5ha sorazmerno Se vedno veé kot polovica, razen v
neposredni ofolici Planine. To dejsivo pa pomeni pri do sedaj
slabih moZnostih za specializacijo kmetijstva (razen deloma pri
vinogradnistvu) prav tako, da veéina posestnikov usmerja proiz-
vodnjo predvsem v pridelovanje Zivil za domado porabo, ki pa jo
zaradi pomanjkanja ornice itak komaj krijejo. Zato pride za pro-
dajo v posStev predvsem Zivina oziroma Zivinorejski proizvodi, ko-
likor ni na nizjem vzhodu v nekaterih krajih vino tudi Se vazno.
Delez kocarjev, ki se prezivljajo v veliki meri z dninami in pro-
dajajo le jajca, mleko, sadje in kakega prasi¢a, v vzhodnem delu
ni dosti manjsi kakor na Breziski ravnini in v Bizeljskih goricah,
pa tudi na zahodu ni neznaten.
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Poljedelstvo

Se bolj kot samo razmerje med zemljiskimi kategorijami kaZe
prehod v subalpske prilike razmerje posameznih skupin njivskih
sadezev. Delez zit od povriine njiv je najvedji na vzhodu, kjer
znada skoraj 70 9% (KLO Drensko rebro), sicer pa se sufe okrog
60—63 %. Razmeroma velik delez Zit na vzhodu je posledica manjse
povréine posestev, kjer si lastniki Zelijo predvsem zagotoviti koruzo
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in pienico kot osnovni hranili, Zivinoreji pa posvefajo manjSo
paznjo. Najbolj izrazito se pokaze prehod v narastanju deleza pse-
nice proti zahodu. Cetudi v vsem nizjem delu gritevja s koruzo
posejejo e vedno veé povriine kakor s katerim koli drugim Zitom,
njen delez vendar nikjer ni tako visok kot na BreZiski ravnini ali
v Bizeljskih goricah. V viijem zahodnem delu zavzema koruza Se
vedno pomemben delez med Ziti, a se vendar uvrsti na drugo mesto
za pienico. Podatki o delezu koruze in pienice za ozemlja nekaterih
KLO lepo pokazejo ta prehod. V KLO Podsreda zavzema koruza Se
57,8 %, plenica pa 254%; v KLO Lesi¢no zavzema koruza 50 %,
pienica 31,8 %; v KLO Zagorje zavzema koruza 45,8 %, pSenica pa
36,7 %: v KLO Dobje zavzema koruza 36,0 %, pienica 385 %; v
KLO Planina zavzema koruza 23,0 %, pSenica 41,5 %. Plenica pre-
vlada nad koruzo v vseh KLO, ki so v visjih legah (St. Vid Planina,
Marof, Dobje, Zusem). Oéitno je, da je temu vzrok ostrejse pod-
nebje na zahodu. -

Od ostalih 7it je najvaznejii oves, ki ga sejejo povsod precej
veé kakor r# in jeémena. Skupno zavzemajo ta Zita na zahodu
skoraj %e enkrat ve&ji delez njivske povriine kakor na vzhodu, kar
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ni le odraz razlik v podnebju, temveé tudi odraz moénejse Zivino-
reje na zahodu. Proizvodnjo Zit porabijo skoraj vso doma, le oves
je prisel pred vojno v podtev tudi za prodajo.

Vrinine zavzemajo razmeroma skromnejsi delez kakor v Se-
novskem podolju. Njihov delez se sue od 14 do 18 % povriine njiv,
do ene &etrtine pa se dvigne v KLO Lesiéno in Zusem. Krompir
obsega od tega deleza povsod tri &etrtine do stirih petin, v KLO
Zusem celo devet desetin. V primeri s Senovskim podoljem sadijo
v tem predelu na splo$no manj krompirja. Razmerje med povriino,
odmerjeno zitom in krompirju, je 1:6 do 1:5, brez veéjih razlik
med niZjim vzhodom in viijim zahodom. Da je delez s krom-
pirjem posajene povriine manjsi, je posledica ve&je oddaljenosti od
ueagrarnih potrodnih centrov.

Medtem ko se delez vrinin, ki se praktiéno nanasa skoraj le na
krompir, od vinorodnega vzhoda proti viSjemu zahodu zmanjsuje,
pa narai¢a v tej smeri delez krmilnih rastlin. V KLO Drensko rebro
je krmilnim rastlinam odmerjeno le 11,89 vseh njiv. Dosti veéji
tudi ni njihov delez v niZjem gri¢evju zahodno od tod, toda povsod,
kjer obsegajo ozemlja KLO tudi visji svet, se delez krmilnih rastlin
moéno poveca in doseze v KLO Planina in Sv. Vid skoraj 22 %.
Ve&ji delez krmilnih rastlin na zahodu pa mi le izraz ostrejSega
podnebja, temveé tudi drugadne usmerjenosti kmetijstva v visjih
legah. Tam je zaradi velikega deleZa travnatega sveta glavna pa-
noga Zivinoreja, in ta je dovedla tudi do poveéanega deleza krmilnih
rasflin med njivskimi sade?i. Ker je trave v vidjih legah dovolj,
odpade na deteljo sorazmerno manj$i deleZ krmilnim rastlinam
odmerjene povriine kot v Bizeljskih goricah ali tudi na Sotelskem,
povpreéno komaj dobra polovica. Ne smemo tudi prezreti okolis¢ine,
da je koruze tukaj precej manj in tudi krompirja ne posebno
mnogo, zaradi &esar je ireba za krmljenje prafi¢ev sejati veé ko-
renja, pese in bué. Za prehrano prafi¢ev prispeva precej tudi
pridelek raznih strnis¢nih krmilnih rastlin, s katerimi posejejo
nekako 10 do 15 odstotkov vse povriine njiv, toda tudi v nekoliko
vigjih legah ne manj kot na niZjem vzhodu. Ajda zavzema od te
povriine le redko veé¢ kot 10 %. Bolj rentabilne krmilne rastline jo
povsod izrivajo.

Industrijske rastline nimajo v podroéju na Kozjan-
skem danes skoraj nobenega pomena. Lan, ki so ga Se pred pol
stoletjem mnogo sejali, so opustili domala popolnoma. V zadnjih
letih so zaceli uvajati oljno repico in pospesevati gojenje sonénic
v &istem nasadu. Ker pa je malo dobre zemlje, ki jo ti dve rastlini
zahtevata, jima je odmerjena le zelo meznaitna povrsina, nikjer
celih 29 povrsine njiv.

Sadjarstvo. Na Kozjanskem je sadjarstvo prav dobro raz-
vito in tudi precej pomeni za gospodarsko vrednost predela. Stevilo
sadnega drevja je precej veéje kakor v Senovskem podolju, saj
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pride na vzhodu od 80 do 100 sadnih dreves na 100 ha kmetijske
povriine (KLO Drensko rebro), pa tudi sicer je povsod okrog 50
do 63, ve¢ na vzhodu kakor na zahodu. Razlika v klimatskih po-
gojih za sadjarstvo se lepo pokaZe v delezu posameznih vrst sad-
nega drevja. Jablane so seveda mo¢no v prevladi s 4565 9% vsega
sadnega drevja. Prav pomembne so tudi slive, ki na vzhodu pred-
stavljajo priblizno tretjino vsega sadnega drevja, pa tudi okrog
Planine Se¢ do eno petino. Sicer so najbolj zastopane hruske z 10

Stevilo proficev

Stevib prasicev
na loo predivaicev

g 0 ogromih prebivolcey

do 209, ve¢ na zahodu kakor ma wzhodu. Od ostalega sadnega
drevja so pomembni do neke mere Se orehi, éesenj in breskev pa je
zelo malo. Za prodajo pridejo v poitev skoraj le jabolka pa sadje-
vec iz njih in iz hrusk, v vzhodnem delu pa prodajajo slive in 3e
bolj slivovko. Boljse vrste jabolk so pred vojno celo izvazali.
Sadjarstvo, ki je ze danes dobro razviio, bi moglo postati gotovo Se
pomembnejie, predvsem jabolka. Posebno na zahodu, kjer so vino-
gradi le izjeme, bi moglo postati sadje, ki pri dobri negi lepo uspeva,
glavno dopolnilo Zivinoreje.

Vinogradnistvo. Vinogradi imajo veéji pomen le v niz-
jem vzhodnem delu, predvsem okoli Drenskega rebra, Zdol in Zec.
Proti zahodu pa so vinogradi omejeni le na prav posebno ugodne
lege, najveé Se na juZna poboéja v grebenu iz litavskega apnenca
med Zegrom in Doblezi¢ami. V vzhodnem delu so vinogradi skoraj
na vseh proti jugu obrnjenih poboéjih, toda na splosno nikjer
sklenjeni v veéje komplekse. Na zahodu seZejo posamezni vino-
gradi na prisojnih poboéjih do vidine 350m (pri Planinski vasi,
okrog Prevorja in Zegra ter pri St. Vidu), vendar so to Ze skrajne
meje in vino iz teh visokih vinogradov ni posebno dobre kvalitete.
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V celoti so vinogradi zahodno od Pilitanja Ze bolj izjeme brez po-
sebnega gospodarskega pomena. Podobno je tudi v gridevju ob levi
strani doline srednje Bistrice, kjer so le v majbolj sonénih legah.
Vina s Kozjanskega na sploino zaostajajo za bizeljskimi ali sotel-
skimi. Le tu in tam je v niZjem vzhodnem delu kakina lega, ki
daje ob primerni negi njim enaka vina. Vinski pridelek v celoti ni
velik in se skoraj brez izjeme porabi doma in v najbliZji okolici.

Zivinoreja. Zivinoreja je v vsem visjem zahodnem delu
glavna gospodarska panoga, prav mo¢na pa je tudi v nizjih delih
in dolini ob srednji Bistrici, kjer je le v nekaterih krajih pomen
vinogradnistva veéji (Doblezi¢e, Drensko rebro).

Govedoreja je prav dobro razvita tudi v niZjem vzhodnem delu.
Povpreéno pride na 100 prebivalcev 50—60 glav Zivine na vzhodu,
okrog Planine pa 70—60. Ce upoStevamo samo agrarno prebivalstvo,
je Stevilka nekoliko visja. V primerjavi z Bizeljskimi goricami se
takoj pokaze, da je govedoreja tukaj moéna celo v nizjih, deloma
7e vinorodnih krajih blizje Sotle. Znatno moénej%o zivinorejo omo-
goda predvsem precej veéji obseg travnate povriine kakor v Bizelj-
skih goricah. Podatki o 3tevilu goveje zivine kazejo, da odpade
najvedji delez na krave, vendar nikjer veé kakor polovico. Volov
izkazuje popis Zivine na vzhodu le okrog 5 % od vse goveje Zivine,
na zahodu okrog Planine pa Ze okrog 15 %. O¢itno je, da je ta
razlika posledica drugaénih potreb v vsaj deloma vinogradniskih
krajih, kar je bilo Se lepSe razvidno za Bizeljske gorice. V zahodnem
delu pridejo za prodajo v podtev predvsem pitani voli, povsod pa
mleko, ki so ga pred vojno mlekarni v Dobjem in Lesiénem pre-
delovali tudi v presno maslo. Okrog Planine pride vzreja volov za
prodajo $e najbolj v postev, kajti travnatega sveta je tu obilo, pa
tudi krmilnih rastlin pridelujejo ve¢ kakor v okolici. Posebno spod-
budno za vzrejo volov okrog Planine so bili v preteklosti zelo po-
membni sejmi za vole na Planini, kjer se je prodalo zelo mnogo
pitanih volov. Kmetje iz okolice Planine do neke mere celo kupujejo
v sosedstvu mlajSo Zivino, jo spitajo in nato na teh sejmih prodajo.

Kakor pomen govedoreje proti zapadu naras¢a, tako se zmanj-
Suje pomen svinjereje. V vzhodnem delu pride na 100 pre-
bivalcev 3¢ okrog 55 prafi¢ev, Stevilo pa pade proti zahodu na
40—50, toda veéje je zopet v KLO Planina in Marof, kjer je veé
njivske povriine. Pradi¢jereja ima tukaj mmnogo manjsi pomen
kakor v Bizeljskih goricah, éeprav prasi¢e prodajajo povsod, tako
mlade kot Se bolj pitance. Na splosno daje goveja Zivina vecje
dohodke, razen pri malih posestnikih.

Ovéereja v tem predelu ni bila nikdar gospodarskega pomena.
Travnatega sveta, ki bi ga druga Zivina ne mogla izrabiti, tukaj
skoraj ni, korist od ovce pa je v primerjavi z govejo Zivino mnogo
manj3a. Ovéereja je v stalnem nazadovanju, le po vojni se je za-
¢asno nekoliko opomogla. Na 100 prebivalcev pride povpretno le
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okrog 5 ovac, okrog Planine celo do 10. V nizjem gri¢evju pa ovac
skoraj ni.

Precejien pomen ima perutnina, ki je pride na 100 prebivalcev
od 100 do 120. Razmeroma majhna proizvodnja Z#it, vedji obseg pe-
rutninarstva onemogoca. Za prodajo pridejo v postev le jajea, ki
jih pa precej izvazajo predvsem v Celje.

Izraba gozda je prav pomembna ob Bohorju in Rudniei.
V nizjih legah, kjer je gozd moéno izkréen, pa nima skoraj nobene
gospodarske vrednosti, razen v kolikor daje drva in steljo. Nekaj
ve¢ gozda je v mizjem delu le med Kozjem, Podsredo in 5t Petrom.
Veé kakor lokalni pomen imajo edinole gozdovi po Rudnici, od
koder prodajajo predvsem drva, posebno pa na severnih poboéjih
Bohorja, kjer je tudi Ze precej iglavcev. Za kmetska gospodarstva
v krajih ob severnem vznozju Bohorja pomeni prodaja drv in lesa
zelo vazen gospodarski vir, ki se mu pridruZujejo e dohodki od
spravljanja tujega lesa v dolino. Les iz Rudnice se odvaza do Zelez-
niske postaje v Mestinju, kjer se deloma tudi predela na tamkajinji
zagi, les z Bohorja se pa odvaZa iz zahodnega dela proti Sevnici,
iz vzhodnega dela pa preko Podsrede v Rajhenburg in na Senovo.

Populacijski problemi in agrarna preobljudenost

Kakor je pokazal oris prilik v kmetskem gospodarstvu, ima
podroéje med Savo in Sotlo fe v zelo izraziti meri znadaj zapriega
gospodarstva, kjer je industrializacija komaj v zaletku, komercia-
lizacije proizvodnje dibka, avtarhiéne teZnje pa so 3e zelo Zive.
Korenine tega stanja v kmetijstvu so predvsem v veliki prevladi
male posesti, v strukturi prebivalstva pa imajo te razmere odraz
v visoki agrarni in poljedelski gostoti, ter kljub pomanjkanju po-
membnejie industrije oziroma drugih gospodarskih virov tudi v
razmeroma visoki navadi, aritmetiéni gostoti prebivalstva, ki pa
pojema, &imbolj slabijo v kmetskem gospodarsivu supanonske po-
teze.* Za primerjavo prilik od podrodja do podrotja se moremo
nasloniti na spodnjo tabelo, ki v pregledni obliki pokaZe razmere
v gostoti prebivalstva za vse podro¢je med Savo in Sotlo.

Gostota prebivalstva po podatkih popisa prebivalstva od 15. marca 1948

KLO Navadna Agrarna Poljedelska
SIS BT Lo de wvioH g Dilngs 7 74 138
Bre&ice:okolica: > it iclad . nonplQ0 {4 171
Doliovaleii  FEaingest & svojamn: gy 83 184

* Agrarna gostota pove koliko ljudi, ki se prezZivlijajo od kmetijstva,
zivi na km® agrarnega zemljii¢a, t.j. njiv, vrtov, vinogradoy, travnikov in
pasnikov. Poljedelska gostoia pa pove, koliko agrarnega prebivalstva Zivi
na 1 km? njiv, vrtov in sadovnjakov ter vinogradov.
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KLO

Artice

Kapele

Videm

Zdole .
Sromlje .
PiSece** .
Dedna vas** .
Bizeljsko
Stara vas
Globoko** .
Blanca
Rajhenburg
Zabukovje .
Poklek-Leskovee
Doviko
Senovo . .
Veliki kamen

Veternik (biv#i) .

Peéice .
Stolovnik

Drensko rebro .

Podsreda
Kozje .
Lesi¢no .
Prevorje
Dobje
Marof .
Planina .
St. Vid
Zagorje .
Zusem . .
Podéetrtek .
Polje .
Sempeter
Buce .

** V obsegu iz leta 1948

Navadna
52
76

110
68
63
55
90
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61
88
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194
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245
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122
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223
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203
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287
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267
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Primerjava po razlitnih podroéjih pokaZe, da je gostota pre-
bivalstva v ravnini in nizkem griéevju v sploinem zelo visoka in
precej presega povprecek za Slovenijo.

Najgostejie je naseljena BreZitka ravnina in Bizeljske gorice,
kjer gostota vsaj v polovico KLO preseze 100 ljudi na kvadratni
kilometer, vendar je tako visoka predvsem tam, kjer je Ze znaten
del prebivalstva zaposlen v nekmetijskih poklicih (KLO Brezice-
okolica, Dobova). V skoraj izkljuéno agrarnem podro¢ju na Bizelj-
skem pa je gostota ¢ez 100 Ze izjema, ki jo omogofa prvié moéno
vinogradnistvo, drugi¢ pa znaten delez rodovitne zemlje v ravnini
ob Sotli. Sicer pa tudi tipiéno vinorodne podroéje Bizeljskih goric
izkazuje precej manjo gostoto (KLO Sromlje in Pisece), celo manj3o,
kakor podro¢je db robu gri¢evja, kjer je deleZ vinogradnistva v
gospodarstvu manjii, pa je dosti rodovitnega polja (KLO Globoko
in Kapele), &etudi je delez agrarnega prebivalstva skoraj povsod
enak in tudi ni bistvenih razlik v posestni strukturi. Ta primerjava
pokaze da vinogradnistvo za Bizeljske gorice in deloma Brezisko
ravnino razen na Bizeljskem, vendar ni tako pomembno, da bi
cmogodilo veéjo gostoto prebivalstva, ¢e ni na razpolago tudi dovolj
rodovitnih polj. To potrjuje tudi dejstvo, da je agrarna, pa tudi
poljedelska gostota v gri¢evju le neznatno vedéja. Povezanost na-
vadne gostote prebivalsiva z agrarno in poljedelsko gostoto je
oliina, ¢e primerjamo prilike na Bizeljskem (KLO Bizeljsko in
Stara vas) s podro¢jem ob robu gritevja (KLO Artice), kjer je
ozemlje deloma ravnina z zelo plodno prstjo, deloma rahlo razre-
zano gritevje. Gostota prebivalstva je na Bizeljskem Se enkrat veéja,
nekako toliko tudi agrarna in poljedelska gostota. To pa Ze pokaze,
&e upostevamo le agrarno prebivalstvo, na vedjo donosnost njivske
povriine (v statistitnem smislu, toréj mjiv, sadovnjakov, vrtov in
vinogradov), torej posledica precej bolj znatnega deleza vinogradov.
Pokaze se, da na Bizeljskem enaka povrSina kulturnega zemljisca
prezivlja skoraj dvakrat toliko ljudi, kakor sicer na obrobju Bizelj-
skih goric. Z ozirom na navadno gostoto prebivalstva pride to dejstvo
ge bolj do izraza, ker je v KLO Arti¢e delez neagrarnega prebi-
valstva precej veéji kakor na Bizeljskem. Agrarna in poljedelska
gostota, ki jo izkazujejo KLO Arti¢e, je nadpovpreéno nizka, kajti
vse ostalo podro¢je v sosedstvu, ki je pretezno ali povsem v ravnini,
izkazuje ze visje Stevilke, ki boljse pokazejo, kolika je povpreéna
agrarna gostota. Ta znasa ca. 75—85 na ravnini, ter 105—115 v vino-
rodnem gridevju. Pri tem pa ne gre prezreti dejsiva, da je zlasti
na podro¢ju KLO, ki so blize Zelezniske proge in ve&jih meagrarnih
sredis¢, razmeroma znaten delez neagrarnega prebivalstva, ki Zivi
v gospodinjski skupnosti s svojimi agrarnimi sorodniki ter tako
znatno prispeva k uravnovesenju njihovega gospodarskega sianja.
Zato smemo smatrati, da pomeni kljub sorazmerno nizkem Zivljen-
skem standardu vedine posestnikov pri dosedanjem na¢inu kmetijske
tehnike agrarna gostota nad 75 v ravnini in nad 90--100 v gri¢evju
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ze agrarno prenaseljenost. V tem primeru je prav instruktiven tudi
primer Dobove, ki je skoraj izkljuéno v ravnini in kjer ima posest
vinogradov moéno podrejen znacaj. Agrarna gostoia znafa tu 83,
poljedelska pa 184, torej ni dosti manjsa kot v vinorodnem gri¢evju.
Pri tem Zivi od kmetijstva le 60 ¢ prebivalsiva, katerega zivljenski
standard je prav skromen. Nadalje ne gre prezreti, da v KLO

va prav mala posestva do 2ha obsegajo skoraj polovico vseh
kmetskih obratov. Zaradi tega se zdi, da je meja za agrarno pre-
naseljenost — agrarna gostota 75 — postavljena prej prenizko
kakor previsoko. V vsem tem podro¢ju ne smemo prezreti tudi
okolis¢ine, da so dohodki od gozda, ki so sicer v osrednji Sloveniji
tako pomembni, tu le minimalni celo za srednje in veéje posestnike.
Pa tudi za vinorodno gritevje se zdi, da meja za agrarno prena-
seljenost — agrarna gostota 100 — ni pretirano nizka. Cetudi po-
kazejo podatki za bivii KLO Dedna vas, da je tam agrarna gostota
le 81 (oziroma poljedelska 122), kajti delez vinogradov od kme-
tijske in njivske povriine je v tem primeru izjemno visok. Tudi
primerjava podatkov za poljedelsko gostoto pokaze, da je agrarna
prenaseljenost akutna za vse-Bizeljske gorice in Brezisko ravnino.
Poljedelska gostota 170—190, ki jo izkazuje v povpreéju ravninski
del, je ze razmeroma zelo visoka, relativno skoraj bolj kakor polje-
delska gostota od 200 do 240 v gri¢evju. kjer predstavljajo znaten
delez njivske povrSine vinogradi.

Senovsko podolje izkazuje Ze precej manjSo gostoto prebivalstva
in ker je v glavnem prav tako preteZzno agrarno, seveda tudi raz-
meroma nizjo agrarno gostoto, toda v glavnem veéjo poljedelsko
gostoto kakor Bizeljske gorice, kar je povsem v skladu s spremin-
janjem prirodnih in gospodarskih osnov in kaze prehod v prilike
v osrednji Sloveniji. Z izjemo KLO Senovo in Rajhenburg, kjer je
izkorid¢anje premogovnika dovedlo do veéje koncentracije neagrar-
nega prebivalsiva, opazimo, da je gostota prebivalstva najveéja tam,
kjer so kmetijski viri najbolj obilni, t.j. v niZjem sveiu ob Savi
in pojema, ¢im visje v poboéja Bohorja segajo ozemlja posameznih
KLO. V KLO Stolovnik in Blanca navadna gostota ne zaostaja dosti
za gostoto na Breziski ravnini, precej niZja pa je ob vznozju Bohorja
in posebno v viijih legah (bivii KLO Veternik). Agrarna gostota je
v tem podro¢ju mnogo bolj enakomerna, nekako med 80 in 100,
vendar nam ta Stevilka ne da povsem zanesljive slike o agrarni
nasi¢enosti. Delez njivske povriine v primerjavi s travniki in pasniki
zelo koleba, zaradi ¢esar je mozna boljsa presoja Sele s primerjavo
poljedelske gostote. Ta znasa od 170 do 200 v niZjem svetu, kjer
razmerje med njivsko in travnato povriino ni bistveno drugaéno
kakor v Bizeljskih goricah, paé pa znatno naraste povsod, kjer sega
ozemlje posameznih KLO vigje na poboéja Bohorja, povpreéno nad
260—280. Vendar gre ta visja Stevitka v glavnem ma rac¢un naselij
v visjih legah, kjer pa je poljedelska gostota dejansko 3e mnogo
veéja, kar pri¢a visoka Stevilka 439 za bivii KLO Veternik (kjer pa
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znaSa agrarna gostota le 83). Kljub temu, da je agrarna gostota v
gri¢evnatem svetu Senovskega podolja za malenkost nizja kakor
v Bizeljskih goricah, problem agrarne prenaseljenosti tukaj ni manj
aktualen, nemara Se celo bolj. Cetudi je v nizjih legah pod Bohorjem
tudi nekaj vinogradov, je njihov delez vendar neprimerno manjsi
kakor v Bizeljskih goricah in s tem njihov pomen za agrarno pre-
bivalstvo. Po drugi strani je pomen gozda, razen pri visjih naseljih,
tudi tukaj Se skromen. Zdi se, da moremo postaviti kot mejo za
agrarno prenaseljenost tudi v tem podroéju agrarno gostoto med
70—80, razen za visje predele, kjer pa jo je mnogo tezje postaviti,
a vsekakor Se mnizje.

Na Kozjanskem navadna gostota prebivalsiva pojema z od-
daljevanjem od panonskega obrobja v visje kraje na zahodu. V
nizjem delu gri¢evja je na splosno Se zelo visoka, ¢ez 80 (KLO
Drensko rebro, Prevorje, Dobje), posebno ker je to skoraj povsem
agrarno podro¢je. V zvezi s tem je tudi agrarna gostota visoka, na
splofnem med 100 in 120, torej sorazmerno visje kot v Senovskem
podolju, kjer so sicer prilike podobne. Res pa je vsaj v vzhodnem
delu precej pomembno vinogradniStvo, ki omogoca veéjo gostoto,
kar se seveda pozna pri poljedelski gostoti. Poljedelska gostota je
ze v nizkem delu znatna in dosega Stevilke najbolj tipiénih vino-
rodnih predelov (nad 200, kot Bizeljsko), nato pa proti viijem za-
hodu naras¢a do okrog 350. Navadna gostota prebivalsiva v drugi
skupini KLO (Zagorje, St. Vid, Planina, Marof), ki obsegajo veéji
ali pretezni del viSjega sveta, je skoraj za polovico nizja. Agrarno
prebivalsivo je tudi v enaki prevladi, toda delez gozda od celotne
povriine je tudi precej veéji. Nekoliko drugade je z agrarno gostoto,
ki je tudi na sploSnem nizja, vendar ne mnogo, saj znasa v pov-
preéju Se vedno okrog 80—90, kar je pri visoki poljedelski gostoti
(270—320) Se vedno zelo mnogo. Cetudi daje gozd pri vi§jith na-
seljih Ze precej pomembne dohodke, so vendar ti vi§ji predeli prav
gotovo agrarno prenaseljeni, saj moramo rac¢unati, da je pri visjih
naseljih pri tej skupini poljedelska gostota dejansko Se vija, taka,
kakor jo izkazuje KLO Zusem, kjer preseze 450. Izjema je le pod-
ro¢je okrog Planine, kjer je i agrarna i poljedelska gostota so-
razmerno nizja, kar je posledica ve¢jih vravnjenih povrsin s pre-
cejSnjim delezem njiv, pa tudi najbolj ugodne posesine strukture
na tem podroéju.

Sotelsko izkazuje precej enakomerno navadno gostoto prebi-
valstva okrog 75. Tudi agrarna in poljedelska gostota je prese-
netljiva enakomerno nekaj nad 100, oziroma 250. Dejansko je seveda
v sami dolini Sotle agrarna gostota nizja, ne pa toliko poljedelska
gostota, saj je delez travnatega svefa v primeri z njivami zelo iz-
daten. V primerjavi z Bizeljskimi goricami, kjer je pri priblizno
enaki agrarni gostoti poljedelska gostota sorazmerno nizja kljub
modnejSemu vinogradniStvu, se pokaze, da je dolina Sotle agrarno
prenaseljena 3e v toliko ve¢ji meri. Vsekakor pomeni agrarna
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gostota 90 ze zgornjo mejo za agrarno prenaseljenost. Ze danasnja
agrarna gostota je mogoca le zaradi prav nizkega zivljenskega
standarda prebivalsiva na tem podroéju.

Gibanje prebivalstva. Znatna navadna gostota prebi-
valstva, posebej pa %e velika agrarna gostota, ki pomeni v veéini
primerov Ze agrarno preobljudenost, daje ob pomanjkanju vsakrine
vetje industrializacije temu delu panonskega obrobja med Savo in
Sotlo oni zna¢aj stagnacije prebivalstva ali celo depopulacije, ki
traja 7e veé kot tri¢etrt stoletja.

Pogled na kario gibanja prebivalstva v Sloveniji v dobi od
1880 do 1931, objavljeno v delu dr. A. Melika (Slovenija I, 2. del,
sir.406) pokaze, da se je prebivalstvo v tem podroéju povecalo edino
le v ozkem, predelu ob Zeleznici in v bliZzini Senovega in Rajhen-
burga. To je prav ono ozemlje, katero Se danes izkazuje bolj znaten
delez delavstva, ki je to poveéanje omogoéil. Res znatno poveéanje
v tej dobi izkazuje edinole Senovo, kjer se je prebivalstvo poveéalo
za ved kakor polovico, ko se je na veliko zadel izkorii¢ati premo-
govnik. Sicer pa vse ostalo podroéje izkazuje stagnacijo ali pa celo
dokaj izrazito depopulacijo. Pri tem pa se oéitno pokaze, da je bila
dcpopulacua najvetja prav na Kozjanskem in Sotelskem, na pod-
ro¢ju, ki je od glavnih prometnih Zil najbolj oddaljeno Toda tudi
tukaj je bila depopulacua za veé kakor 11 9, omejena na nizji del
tega ozemlja, kJer po invaziji peronospore marukaterega vinograda
niso obnovili in kjer veéje izkoriséanje gozda ni prislo v postev.
Prav izkorii¢anje gozda, ki se je tedaj zatelo v vedjem obsegu, je
vsaj zacasno redilo depopulacije viije lezec¢e kraje na tem rodju,
kjer je delez-gozda veéji in boljsa tudi njegova kakovost. Res pa je,
da so tudi posestne prilike tukaj ugodnejie. Znaéilno je, da se tudi
okoli Zusma, kjer doseze poljedelska gosiota izredno visoke Stevilke
(vsaj danes), prebivalstvo ni zmanjsalo toliko, kot v niZjem vino-
rodnem gri¢evju. Primerjava po omenjeni karti kaZe, da je ta gri-
fevnat svet dozivel depopulacijo v taki meri, kot le redkokateri
predel Slovenije razen Bele Krajine, pa seveda nekaterih visoko-
gorskih predelov. Razvoj v najnovejsi dobi, od leta 1930 do 1948,
poznamo iz druge podobne Studije.'* Seveda pa gibanje prebivalstiva
v tej dobi ne odraza le posledic razvoja, temveé tudi velike pre-
trese v pretekli vojni. Ne smemo namreé prezreti, da je bila skoraj
vsa Breziska ravnina in Sotelsko med vojno od okupatorja izseljena
in da je bilo Kozjansko med vojno hudo opustoSeno. Vendar kljub
temu do neke mere pridejo do izraza tezn,;e, ki so se uveljavile ze
v prejsnjem razdobju. Na splofno se je depopulacija nadaljevala
ne samo v nizkem gnéev_ju na Kozjanskem, temve¢ tudi v veéini
Bizeljskih goric, kjer je doslej prebivalstvo samo stagniralo. Toda
kljub vsemu je prebivalsivo v nekaterih krajih naraslo, vendar le

1 Zrimee, Gibanje prebivalstva Slovenije v razdobju od 1931 do 1948.
Geografski vestnik 1950.
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prav malo. Manjsi padec prebivalsiva ali vsaj stagnacijo izkazuje
tudi podrodje okrog Planine in osrednji del Senovskega podolja.
Res izdatno je naraslo prebivalstvo samo v Rajhenburgu in Seno-
vem (nad 60 %) ter v BreZicah in Vidmu (nad 40 %. Pri splodni stag-
naciji in depopulaciji pa so to vendar le redke izjeme. Ker podroéja
onkraj Save, kjer je bilo prebivalstvo med okupacijo prav tako iz-
seljeno, ne izkazuje tolikino depopulacijo, smemo sklepati, da je
znatnejSe zmanjSevanje prebivalstva na Stajerski strani vendar v
glavnem posledica ekonomskih prilik, predvsem agrarne prenaselje-
nosti. To potrjuje tudi okolis¢ina, da gre pri podroéju, kjer se je
prebivaljstvo bolj izdatno zmanjsalo (Bizeljske gorice, Sotelsko in
nizji del Kozjanskega), prav za one kraje, ki izkazujejo najbolj
neugodno posestno strukturo in najhujo agrarno prenaseljenost
in kjer je prebivalstvo tudi v prejinjem razdobju najbolj padlo.
Skromni prirast prebivalstva v nekaterih krajih je gotovo posledica
¢isto lokalnih prilik, razen v okolici navedenih treh neruralnih
sredis¢, kjer se je po osvoboditvi poveala potreba po delovni sili
in kjer je tudi Ze pred vojno prebivalstvo bolj naras¢alo. Gibanje
prebivalstva v zadnjih sedemdesetih letih znova odkriva ono pereée
stanje agrarne preobljudenosti, kjer je pri danih pogojih ves pri-
rodni prirastek absorbiralo izseljevanje v bliznje ali dalnje sosed-
stvo in v znatnem obsegu dovedlo do zmanjSanja prebivalstva vobée.
Za razmere v agrarnem podroiju med Savo in Sotlo je nad vse
karakteristi¢no, da pri tem ne gre le za zmanj3anje celotnega pre-
bivalstva, temve¢ tudi za dejansko nazadovanje &evila samega
agrarnega prebivalstva. Do prve svetovne vojne je $tevilo agrarnega
prebivalstva zgolj stagniralo, pozneje pa je zalelo dejansko tudi
upadati.’* Pri dosedanjih ekonomskih prilikah so bile moZnosti za
vejo zaposlitev agrarnega prebivalstva v kmetijstvu na tem pre-
delu izérpane. Povetanje agrarne povriine, kakor smo videli, je na
podro¢ju med Savo in Sotlo nemogoce. Pri veéji uporabi modernih
tehniénih sredstev je sicer ¢ mozno dvigniti proizvodnjo v znatni
meri, predvsem z dvigom hekiarskega donosa, toda mehanizacija
kmetijstva, ki se je bolj smotrno zagela v zadnjem &asu, bo poirebo
po delovni sili po drugi strani moéno zmanjSala, posebej &e upo-
stevamo, da bo pri ve&ji mehanizaciji nujno treba opustiti mnoga
polja po sirminah, ki jih je Se prav dosti in kjer se stroji ne morejo
uveljaviti. V bolj gozdnatem viSjem svetu, kjer tovorjenje lesa iz
gozdov nudi kmetskemu prebivalstvu e danes vsaj postranski za-
sluzek, more mehanizacija dovesti do istega uéinka. Oéitno je tedaj,
da je agrarna gostota prebivalstva na veliki vedini ozemlja med
Savo in Sotlo Ze dosegla visek in da bo poslej Sel razvoj v smeri
koncentracije prebivalstva v krajih, ki morejo nuditi druge vire

!t Jlefi&, Agrarna prenaseljenost Slovenijé. (Tehnika in gospodarstvo
IV, 1940, str. 67, 86.)
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zasluzka. To je razvoj, ki ga moremo zaslediti povsod po svetu in
s¢ je v skromni meri zadel tudi na tem podroju.

Podro¢je med Sotlo in Savo je Ze skoraj tri éetrt stoletja pred-
vsem velik rezervoar delovne sile za neagrarna sredii¢a na tem
podroéju samem, Se mnogo bolj pa za sosedne pokrajine. Do neke
mere pa je pomenilo to v preteklosti tudi za inozemstvo. O tem, kam
se je izseljevalo prebivalstvo tega predela v zadnjih sedemdesetih
letih, nimamo nobenih zanesljivih podatkov. V kolikor je bilo
mogode zbrati podatke o tem pri domaéinih, je mogoéde reéi le toliko,
da je bilo pred prvo svetovno vojno izseljevanje v inozemstvo
usmerjeno predvsem na Westfalsko v tamkajinje rudarske revirje,
ve¢inoma z vmesno postajo Trbovlje, 5¢ veé pa Seegraben pri
Leobnu. Izseljevanje v Ameriko je bilo mnogo manjse. Res, da so
se nekateri izseljenci vrnili, toda veéina je ostala v inozemstvu.
Precej pa jih je dobilo delo pri premogovniku v Trbovljah in sploh
v slovenskem ¢rnem revirju, kjer so se stalno naselili. Do neke mere
so se izseljevali tudi v Zagreb, Celje in Maribor. V Zagreb so od-
hajala sluzit predvsem kmetska dekleta, ki so veéinoma ostala tam.
Moski so se v Zagreb izseljevali manj, fe najveé iz Breziske ravnine,
Bizeljskih goric in iz Sotelskega. Po prvi svetovni vojni je znaten
del presezka kmetskega prebivalstva absorbiral premogovnik na
Senovem, pozneje pa tovarna celuloze na Vidmu. Nove perspektive
za zaposlitev odvisnega kmetskega prebivalstva nudi pospesena
industrializacija v novi Jugoslaviji.

Naselja

Naselja panonskega obrobja med Savo in Sotlo so po ogrommi
ved¢ini ruralna naselja, saj je to ono podroéje, kamor so moderni
vplivi posegli zelo kasno in le rahlo vplivali na njihov znaéaj.
Redka so neruralna srediséa, ki so se v srednjem veku razvila ali
pa so bila ustanovljena z neruralnimi funkcijami in so mogla svoj
znataj obdrzati do danes; 3e redkej3a pa so ona, ki jih je vobée
ustvarila moderna industrijska doba. Tako je to podroéje ostalo do
danes po ‘zna¢aju naselij izrazito ruralno, kakrinekoli so sicer
razlike od predela do predela v nac¢inu razporediive kmeckih domov
in poljske razdelitve. Ze samo prirodno okolje, ki nudi osnovo za
agrarno izkorii¢anje in tako posredno vpliva na znacaj naselij, Se
zdale¢ ni enotno. Vpliva pa tudi neposredno z ovirami ali pred-
nostmi, ki se kazejo v reliefu, prsti, vegetaciji in hidrografiji in
katerim se naselja prilagodijo. Ker kmecka naselja prikli¢ejo v
zivljenje in odloajo o mjihovem razvoju in obstoju drugi faktorji
kakor pri urbanskih naseljih, kaze, da jih obravnavamo lo¢eno,
Zetudi se zavedamo, da so med njimi vedno ozke vezi.
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Kmetska naselja

Gosta agrarna obljudenost, ki jo moremo ugotoviti v predelu
med Savo in Sotlo, je zanesljiv znak, da je to podroéje kmetijsko
intenzivno izrabljeno v tem smislu, da je agrarno izkoristanje za-
jelo domala vso razpolozljive povriino. Dejansko vedéjih nenase-
ljenih kompleksov na tem ozemlju skoraj ni. edino na severnih
poboé&jih Bohorja in Orlice je gosta maseljenost prekinjena po
gozdovih, kjer sirmina otezko¢a kmetijsko izrabo, pa do neke mere
v Brezigki Dobravi, kjer je veleposest v preteklosti zavrla kréenje,
kar velja pravzaprav tudi za Bohor in Orlico. Ozemlje pa se sicer
ne dviga nikjer tako visoko. da bi klimatske prilike poljedelstvo
onemogodile, da o izrabi travniskega sveta sploh ne govorimo. Ce
dejansko najvisja naselja na Bohorju segajo z juzne strani le nekaj
ez 800 m, je to le deloma izraz ostrejSega podnebja in slabie prsti,
v glavnem pa je tukaj veleposest preprecila kréenje gozdov v visjih
legah, kjer bi sicer e bilo prostora za njive. Na Orlici in Rudniei
s0 najviSja slemena (med 600 in 700m) 3e v znatni meri poseljena.

Dejansko tedaj na obravnavanem podroéju skoraj ni ozemlja,
ki bi ne bilo primerno za namestitev naselij, ¢e izvzamemo prav
hude strmine. Vzroke, zakaj se drZijo naselja dolo¢enih leg in ogi-
bajo drugih, moramo iskati tedaj v prirodnih znaéilnostih terena,
upostevajoé seveda tudi historiéne momente.

V visjih legah, kjer so slemena bolj strma in bolj razélenjena,
s0 naselja najve¢ na ostankih nivojev. Najbolj znadilna je ta lega
za visje dele Bohorja, kjer so terasni nivoji lo¢eni med seboj s str-
mimi poboé&ji. Tako lego imajo naselja: Zabukovje, Rebro, Perkuni
vrh, Lozice, MarSive Lozice, Pusie Lozice, zlasti pa Zalog in Ravni
log v najvedji visini. Na Sotelskem se drzijo naselja obseznejsih
teras povsod v visjih legah (Bojni vrh, Krizan vrh in na Rudnici
zaselka Rudnica in Mala Rudnica). Tudi na Kozjanskem so pogosta
naselja v taki legi. Tu se vedina naselij drzi ostankov starih teras,
zlasti pa je tipi¢no izraZzena ta lega pri naseljih St. Vid pri Planini,
Zagorje, Sv. Miklavz in Dobje.

Prav pogosto so se naselja, predvsem zaselki, razvrstili po bolj
poloznih prisojnih poboéjih. Tako lego imajo na juznih poboéjih
Orlice naselja: Pavlova vas, Podgorje, Ore§je, Brezovec. V Senov-
skem podolju imajo tako lego: Podvrh, Zgornje Strzisce, Kalisovec,
Sedem, Restanj, Mréna sela, Gorjane, pa tudi Pledivec visoko na
Bohorju. Tudi na Kozjanskem so nekatera naselja na prisojnih po-
boéjih v taki legi, kakor Straska gorica in Krivica.

Druga tipiéna lega, v kateri se pojavljajo naselja na naSem
ozemlju, je v gri¢evnatem svetu lega po slemenih. Tak polozaj
so izbrala predvsem naselja v miZjem gri¢evnatem svetu, kjer je
vinogradnisivo glavna ali vsaj zelo pomembna gospodarska dejav-
nost. Najbolj izrazito so naselja postavljena vrh slemen v vsem
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Bizeljskem gri¢evju od Vidma pa do Sotle. Hise in gospodarska
poslopja se vrstijo ponekod tudi po veé kilometrov daleé v bolj ali
manj nepretrganem nizu, ¢etudi so med njimi njive, travniki ali
vinogradi. Izven Bizeljskih goric, kjer nimamo ve¢ slemen v pri-
blizno enaki viSini v tako Sirokem in sklenjenem pasu, se taka lega
uveljavi e pri naseljih na Srednjem Sotelskem po slemenih, ki se
spus¢ajo proti dolini Sotle. To so naselja: Ples, Hrastje, Lasini¢,
Buée, Brezovec in v razvodnem grebenu med Bistrico in Virstanj-
skim potokom Zdole, Zece, Klake in Penkovo selo.

V Senovskem podolju so naselja, razmei¢ena po slemenih, manj
izrazita. Tako lego imajo Krajna brda, Zigerski vrh in Zgornji
Leskovec,

Po slemenih so naselja tudi v najvisjem delu Rudnice (Rudnica,
Mala Rudnica, Zaborovec) in na Orlici Dobrova, Pusti vrh, Osredek
in Javorje.

V Breziski ravnini se drZijo naselja predvsem v dveh pasovih,
ki sta ob stiku dveh razli¢nih prirodnih in gospodarsko-geografskih
podrodij. Prvi pas naselij se vle¢e ob stiku ravnine in gri¢evja na
meji med polji in travniki ter vinogradi in gozdovi v gri¢evju. To
sc velika in povedini prav stara naselja: Videm, Stara vas pri
Vidmu, Stari grad, Dolenja vas, Spodnja Pohanca, De¢na sela in
Globoko. Vsa lezijo tih pod prvimi viSjimi terasami v gri¢evju, le
Arti¢e so zgoraj na robu prve pliocenske terase. Drugi pas naselij
se vlede ob stiku ravnine s poplavnim ozemljem ob Savi, poveéini
prav na robu diluvialnih teras. Od zahoda proti vzhodu se vrstijo
naselja: Pesje, Gornji ObreZ, Zverinjak, Sv. Lenart, Mostec, Miha-
lovec in Lofe. Sem smemo priStevati pravzaprav tudi Zakot in
Crnec na robu breziSkega pomola nad Siroko, vlazno in s travo
poraslo dolino Spodnje Gabrnice, ki je na Siroko odprta v poplavno
ravnico ob Savi. V ta tip spada tudi Gabrje na robu ferase nad
vlaznim travnatim svetom Spodnji Negoti.

Lega na stiku bolj vlaZne aluvialne ravnice in sulne terase ali
roba gritevja je nadvse znadilna tudi za dolino Srednje in Spodnje
Sotle. Od Rigone blizu izliva pa preko Velikega in Malega Obreza,
Rakovca, Jereslave, Slogonskega, Zupelevea, Stare vasi, Brezovice
in vse do Spodnje Sufice na Bizeljskem se vrstijo sorazmerno
znatna naselja. Prav tako so nanizane v isti legi vasi in zaselki ob
Sotli severno od Zelenjaka: Kunsperk, Polje, Bistrica (St. Peter pod
gorami), Dekmarca, Polje ob Sotli, Sedlarjevo, Prelasko, Golobinjek
in Imeno. Na Breziski ravnini so naselja deloma tudi sredi ravnine,
vendar so to redke izjeme in poveéini mlajSa naselja (Dobova,
Brezina, Cundrovec, Bukoviek).

V gosto naseljenem ozemlju med Savo in Sotlo, kjer ni velika
samo sploina in agrarna gostota prebivalstva, temveé so tudi naselja
sama na gosto posejana, je v celoti le v manjfem $tevilu primerov
mogoée govoriti o tipi¢ni legi naselij. Dejansko moremo zaslediti
neki red v razprostranjenosti naselij le na Brezifki ravnini, v Bi-
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Dolenja vas, Sromlje, Pisece, Curnovec, Pirienberg, Globoko, Sela,
Bukosek, Cundrovee, Kapele, Dedna vas, Podgorje, Zdole, Prevorje,
Vrenska gorca in Verace.

Kmec¢ka naselja med Savo in Sotlo so poveéini manjsa naselja.
Pravih strnjenih vasi je malo in te se skoraj dosledno drzijo rav-
nega sveta, pa naj bo v Breziski ravnini ali v &iroki dolini Srednje
in Spodnje Sotle. Na vsem ostalem ozemlju mizkih goric in hribovja
so naselja skoraj brez izjeme manjsa. Namesto grupacije kmeckih
domov v vedje, druga od druge jasno lofene skupine, pogosto pre-
vladuje razprienost naselij in prav tako tudi kmeckih domov.
Osnovna razlika med strnjenimi in raziresenimi naselji je marsikje
tako zabrisana, da so na obreinih podro¢jih &isti tipi ponekod sploh
izjema in da prevladujejo razli¢ne prehodne oblike med zaselki,
samotnimi kmetijami in razloZenimi naselji, oziroma prehodne
oblike med celki in poljsko razdelitvijo na grude.

Vasi

Pravih veéjih vasi je med Savo in Sotlo malo. Ce Stejemo v to
vrsto naselij vsa ona, pri katerih je Stevilo kmeckih domov znatno
ved¢je od deset in kjer so ii postavljeni veé ali manj tesno skupaj,
moremo ugotoviti, da so vasi skoraj izkljuéno le na obsirnejsih
ravinih podroéjih. Vasi v tem smislu so znaéilne predvsem za Bre-
7ziSko ravnino, kjer so v zahodnem in juZnem delu dominantina
oblika maselij. Dalje so vasi e v najnizjem delu Senovskega po-
dolja v Savski dolini po diluvialnih terasah ter v Siroki dolini ob
Srednji in delno ob Spodnji Sotli. V ostalem griéevnatem in hribo-
vitem sveiu so vasi izjeme, dejansko se le malo razlikujejo od
nekaterih veéjih zaselkov.

Vasi, ki jih zdruzuje v ta pojem le ve¢ji obseg in sklenjenost
kmeckih domov, pa glede na svojo strukturo lahko obsegajo ge-
netsko zelo razli¢ne vrste naselij. Med njimi so razlike tako v raz-
poreditvi domov, kakor v organizaciji agrarnega zemljista, pred-
vsem polja, ki jim pripada. S teh dveh vidikov se pokaze, da so vasi
na podro¢ju med Savo in Sotlo dosti bolj mnogovrsine, kakor bi
bi sklepali na prvi pogled. Pri opredeljevanju vasi s teh dveh plati
je mogoée ugotoviti tudi na tem ozemlju tipe, ki sta jih v naslonitvi
na primere drugod po svetu mogla pri nas razloéiti Melik** predvsem
za talne naérte vasi, in Iledi¢** za zemlji¥ko oziroma poljsko razde-
litev. S tem pa seveda ni redeno, da so vse vasi istega tipa med
seboj po podrobnostih enake, kar tudi ni mogoée pricakovati. V
nadaljnjih izvajanjih bodo te razlike prisle Se do izraza.

" Melik, o.c., str. 132—148.
1% Jlesié, o.c., str. 14—18.
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Ravno podro¢je Breziske ravnine je na nafem ozemlju glavni
predel vasi. Glede na talni naért in poljsko razdelitev pa moremo
zaslediti pri njih nekaj vrst vaskih naselij.

V prvo skupino spadajo veéja, vsaj sorazmerno obsezna, skle-
njena naselja, kjer se v poljski razdelitvi njim pripadajocega zem-
1jis¢a jasno odrazajo ostanki starega kolektivnega agrarnega gospo-
darjenja. Vasi, ki spadajo v ta tip, imamo na Brezigki ravnini v treh
skupinah. Prva obsega stare vasi pod Libno ob stiku gridevja in
prodnate ravnine ob Savi, Stara vas pri Vidmu ima izrazito gruéasto
jedro ob potoku, ki pritede s severa, polje pa je skoraj izkljuéno
v ravnini. Razdeljeno je na veé kompleksov, ker si posamezni
vaski posestniki delijo svoje parcele. Te so poveéini pravilnih oblik,
toda razmeroma kratke in Siroke. Ceprav kaze poljska razdelitev
povsem jasno na prvoino kolektivno ureditev polja, razpored in
oblika parcel ne kazeta, da bi steli to poljsko razdelitev v sistem
pravilnih delcev, temveé¢ jo moramo prej uvrstiti v sistem nepra-
vilnih grudastih delcev, kar poudarja ze lledi¢.** Stari grad ima
domove prav tako postavljene v izraziti grudi, polje pa je predvsem
na viji terasi severno od vasi, deloma pa na nizji terasi. Ker poljski
kompleksi niso jasno izraZeni, parcele pa precej nepravilnih oblik,
je poljska razdelitev tu ze blizja grudam kakor delcem. Dolenja vas
malo dalje je prav tako grucasta vas. Poljska razdelitev jasno od-
raza ve¢ poljskih kompleksov, poveéini z zelo pravilnimi, dolgimi
in ozkimi njivskimi parcelami. Ponekod pa so zastopane tudi krajse
in Sirfe njive, v celoti pa je poljska razdelitev blize nepravilnim
kakor pravilnim delcem. Pesje malo dalje je lep primer grudaste
vasi, kjer so domovi postavljeni precej na tesno v gruéi ob robu
terase, na kateri je tudi prvotno vasko polje, razdeljeno po sistemu
nepravilnih delcev, vendar pa so posamezni poljski kompleksi manj
izraziti. Njivske parcele pod teraso juino od vasi so mmnogo bolj
nepravilnih oblik. Tudi Spodnja Pohanca kaze prvoino kolektivno
razdeljeno vasko polje na treh kompleksih, polje pa je razdeljeno
le na nekatere kmetije, in to iz grucastega jedra vasi. Ostali del vasi
ob cesti pa kaze v zemljiski razdelitvi Se prvotne celke. Ker parcele
tudi na osrednjem vatkem polju niso posebno pravilnih oblik, je
treba poljsko razdelitev Steti k tipu razdelitve na prvotne grude.

Druga skupina vasi_je na breziskem pomolu, ki je povsem iz-
kréen in spremenjen v njive. Vas Sv. Lenart tik na robu terase ima
domove v podolzni gruéi, polje pa se Siri na terasi vzhodno od vasi
in je razdeljeno po sistemu nepravilnih delcev. Deloma je polje tudi
pod teraso, a je prav tako razdeljeno po istem sistemu nepravilnih
delcev. Crnec je manjsa vas z domovi v izraziti, ¢etudi manjsi
gruéi, njive pa so razporejene v izrazitih podolznih, &etudi ne po-
vsem ravnih parcelah po kompleksih vatkega polja na terasi severno
in zahodno od vasi. Poljska razdelitev je kljub ravnemu terenu

1 Jlesi¢, o.c., str.58.
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na nepravilne grudaste delce. Pri Zakotu so domovi postavljeni v
razloZeni grué¢i ob robu terase. Polje zahodno od vasi pa je razde-
ljeno na grudaste delce v veé poljskih kompleksih. Brezina se od
ostalih vasi razlikuje v toliko, da so tukaj domovi postavljeni v
glavnem ob cesti, vendar pa ne tesno skupaj, saj so med njimi
vrtovi, travniki ali celo njive. Zato smemo vas §teti v tip dolgih
vasi v vrsti. Polje samo pa je razdeljeno v sistem grudastih delcev,
kjer posamezni poljski kompleksi niso jasno izrazeni.

Tretja skupina prvotnih vasi je na prodnatih terasah ob Savi
med Gabrnico in Sotlo. Prvi dve vasi, Mostec in Mihalovee, se od
ostalih razlikujeta po svojem talnem naértu. Domovi so postavljeni
na tesno na obeh straneh vaske ceste, obrnjeni pa so z ozjo stranjo
pravokotno nanjo. Le nekateri domovi pri obeh vaseh so postavljeni
izven tega pravilnega naérta, vendar tudi tesno ob ostalih. V bistvu
gre tukaj pri obeh vaseh za tip pravih obcestnih vasi, kjer se jasno
pokaze, da so postavljeni kmeéki domovi po nekem dolo¢enem na-
értu, kar je poudaril ze Sidaritsch.’” Polje, ki se v veé kompleksih
razprostira okrog obeh vasi, je razdeljeno na parcele pravilnih
oblik, ki pa so sorazmerno kratke in Siroke. Poljska razdelitev
je tedaj blizja nepravilnim kot pravilnim delcem. Loée so izredno
lep primer sorazmerno velike in tesno sklenjene grutaste vasi, kjer
moremo skoraj razlotiti posamezne vaske ulice.”® Polje, ki se raz-
prostira na prodnatem svetu severno od vasi, pa je tudi razdeljeno
v sistem nepravilnih delcev. Rigonce ob Sotli imajo vatko jedro
v grudi severno od Zelezniske proge, del vasi, ofitno mlajsi, pa je
v vrsti ob Sotli. Poljska razdelitev grucastega jedra kaze grudaste
delce. Veliki Obrez na visji diluvialni terasi ima domove postav-
ljene v tesni gruéi. Polje, ki je juzno in vzhodno od vasi na niZji
terasi, pa je razdeljeno na mepravilne delce. Podoben zna¢aj ima
tudi Gaberje na robu terase nad potokom Negota. Prvotno vadko
jedro je v grudi, poljski kompleksi na vidji terasi vzhodno in na
nizji terasi juzno od vasi pa je razdeljeno ma nepravilne delce,
vendar so parcele same Se dosti pravilnih oblik. Severno od vasi je
v razloZeni skupini novejsi kajzarski del vasi, kjer je parcelacija
skrajno nepravilna.

Druga vrsta vasi na Breziski ravnini obsega maselja, kjer so
sicer hiSe postavljene v veé ali manj tesni gruédi, ki se je razvila
ob vetjih cestah, toda prostor med njimi je bil pozidan Zele v mno-
vejsem ¢asu. Pregled franciscejskih katastirskih map pokaze, da gre
pri njih dejansko za zdruzenje veéjih grup prvotnih kmetij s celki.
Pri njih ni nikake skupne posesti in na delce ali grude razdeljenih
polj. Arti¢e so se razvile v vas oéitno Zele v novejii dobi. Fran-
ciscejska katastrska mapa pokaze, da je osnova vasi aglomeracija
samotnih kmetij, od katerih so imele mnoge tedaj Se povsem aron-

17 Sidaritsch, o.c., str.45.
% Sidaritsch, o.ec., str.43.
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dirano posest, med njimi je bilo Sele v novejsi dobi postavljenih
veé novih domov ob glavni cesti, ki gre tukaj preko klanca. Povsod,
severno in jugovzhodno od vasi, se je aglomeracija samotnih kmetij
s skoraj nerazkosanimi odprtimi celki ohranila %e do danes. Glo-
boko izkazuje prav tako prvotne celke, ki so bili v dobi franciscej-
skega katasira domala Se nerazkosani. Prvotno samotne kmetije pa
so bile postavljene v dveh raztiresenih gru¢ah na obeh straneh
Gabrnice in Sele kasnejSa zazidava jih je zdruzila v enotno naselje.
Edini njivski kompleks, ki je razdeljen na pravilne, &etudi kratke
njive, je med obema cestama, ki vodita v vas od juga. Vendar gre
tu za mlajSo kréevino, ki je bila Sele kasneje razdeljena. Na njej
si delijo njive tako posestniki iz danaSnje vasi Globoko, kakor tudi
iz samotnih kmetij severno in vzhodno od vasi. O¢itno je bil ta
kompleks izkréen Sele mnogo kasneje kot ostalo zemljisée, kajti
v protokolu k franciscejski katastrski mapi so vse te njive oznacene
kot »>Rottickere, kar pomeni, da so se ljudje tedaj %e dobro spo-
minjali, da gre tu za kréevino, Tudi nekatere druge njive in zlasti
pasniki na jugovzhodnem delu vafkega zemljiifa so oznadeni kot
sRottackere ali »Rottweidec; otitno je, da so jih izkréili Sele raz-
meroma pozno posestniki iz grievja na severu, ki jim te parcele
pripadajo. De¢na sela nudijo povsem enako podobo kakor Globoko.
Sestoje iz tesnejSe aglomeracije prvotnih samotnih kmetij ob cesti,
franciscejska katastrska mapa izkazuje le celke, deloma res raz-
kosane, a nobenega kompleksa s pravilno razdeljenimi podolZnimi
njivskimi parcelami. :

V posebno vrsto naselij je treba §ieti ¢ Videm in Dobovo.
Franciscejska katastrska mapa kaze, da gre pri Vidmu za tip stare
farne vasi, postavljene v gruéi, a z malo obseZznim agrarnim zem-
ljis¢em, ki je zelo nepravilno razdeljeno, a z najveéjim delezem
cerkvene posesti. Naselje izkazuje tedaj vse tipiéne poteze, ki so
znadilne za naselja te vrste, kakor je to poudaril Ilesié tudi pri
drugih genetsko sorodnih naseljih na Slovenskem. Povsem podobno
sliko, tako v tipu naselja kakor v zemljiski razdelitvi, ima tudi
Dobova, ki je farna vas mlajSega nastanka.

Razen na Breziski ravnini je nekaj ve&jih vasi tudi v dolini ob
Spodnji Sotli. Med Dramljo in Zelenjakom spadajo sem Stara vas,
Spodnja Susica, Gregovee, Nova vas in Bra¢na vas. Glede na talni
pa¢rt jih moremo uvrstiti med grulaste vasi, vendar je v danasnji .
podobi novejSa zazidava ob glavni cesti znadaj gruéaste vasi pri
Stari vasi in Spodnji SuSici Ze precej zabrisala, tako da zlasti Stara
vas dobiva vse bolj zna¢aj vasi v dolgi vrsti. Deloma pa gre tu sploh
za stare samotne kmetije s celki, ki so nastale ob vznozju gri¢evja
blize ali dalje od ceste, ki jih je Sele kasneje zdruzila vsaj delno
v eno samo naselje s starim grudastim jedrom. Polja vseh teh vasi

1 Jlesié, o.c., str. 33, 34.
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se razprostirajo na prodnem dnu doline med robom gri¢evja in
strugo Sotle. Cetudi je poljska razdelitev v velikem pri vseh v si-
stemu nepravilnih delcev, je mogoée ugotoviti, da so parcele vseh
trel manjsih vasi (Gregovece, Nova vas, Braéna vas) manj pravilnih
oblik in tudi njihova razporeditev je manj pravilna. Oéitno je to
posledica dejstva, da so te vasi izkoristile manj prikladne, bolj
vlazne komplekse zemljiica, ki ga agrarno izkorii¢anje ostalih ireh
vasi sprva ni zajelo. Pa tudi pri ostalih treh vaseh ni izrazitejsih
poljskih kompleksov. Njive pravilnih, podolinih oblik so le na
ravnini ob Sotli, pravokotno na njeno smer od severa proti jugu.
Na njih pa si delijo parcele posestniki iz bliznjih vasi, a ne posebno
enakomerno. Zato tudi pri teh vaseh ni mogoée govoriti o razdelitvi
na pravilne delce, temve¢ moramo pristevati to razdelitev k tipu
nepravilnih delcev. Skoraj povsem na nepravilne parcele je razde-
ljeno vasko zemljis¢e pri Oresju. Njive so razkropljene na prisojnih
poboéjih juzno od vaskega jedra, ki je postavljeno v razlozeni gruéi
nad njivskim svetom po nizjih legah. Nekaj bolj pravilne so parcele
gele na ravnem svetu ob Sotli.

Nekaj veéjih vasi je tudi v dolini ob Srednji Sotli. Po talnem
naértu spadajo v tip grucastih vasi; tako Imeno, Golobinjek, Pre-
lasko, Polje ob Sotli, Sedlarjevo, Dekmarca in Polje ob Bistrici.
Naselja so postavljena poveéini na rob ravnine ob Sotli oziroma na
nekaj visje zadetke poloznih poboéij. Edino Sedlarjevo je postav-
ljeno povsem v ravnini, toda na robu nekoliko zvifane terase nad
strugo Sotle. Vaska polja teh razmeroma obseznih vasi pa obsegajo
le deloma ravnino ob Sotli, kajti njive se izogibajo nizjega poplav-
nega sveta. Velik del njivskega zemlji3¢a je pri njih zato na po-
loznih nizkih poboéjih. Te razlike v prirodnih svojstvih se razloéno
kazejo tudi v sami parcelaciji polja. Pri vseh je mogoce zaslediti
sicer jasne sledove prvotne kolektivne ureditve polja, toda oblika
in razvrstitev njivskih parcel je mepravilna in se ne razlikuje od
razdelitve na grude, ki jo sre¢amo pri prvotnih zaselkih. Bolj pra-
valni kompleksi polja s podolZznimi njivami so povsod v manjsini.
Pravilnej$o parcelacijo, kjer so poljski kompleksi jasno izrazeni,
ima le Sedlarjevo in vasica Polje ob Bistrici. Pri obeh naseljih je
bilo na ravnem terasnem pomolu veé prostora, ki je omogoéil pra-
vilne oblike. Zato smemo upravieno Steti poljsko razdelitev teh
dveh naselij v tip razdelitve na nepravilne delce. Kljub pravilnim
oblikam so njive poveéini kratke in zelo razliéno Siroke.

Bistrica (St. Peter) ob Sotli, kjer so hiSe postavljene na terasnem
pomolu v gruéi okrog cerkve, kaze v poljski razdelitvi tipi¢no po-
dobo stare farne vasi: malo agrarne zemlje, ki je skrajno nepra-
vilno razparcelirana, in z velikim delezem cerkvene posesti v vedjem
bloku. Nekmeiske hise kazejo, da naselje ni povsem agrarno. Ugodna
pokrajinska lega ob soto¢ju Bistrice ter Sotle in ob vedji daljno-
vodni cesti vzdoli doline Sotle daje naselju danes v rasto¢i meri
vlogo manjiega trznega sredii¢a. Le historiénim momentom, obmejni
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legi v dobi nastanka je ireba pripisati po vsej verjetnosti, da na-
selje v prejinjih stoletjih ni pridobilo tudi formalno naziv trga, ki
mu pripada po njegovi funkeiji.*®

Vasi se pojavljajo tudi na manjsih prodnih terasah ob Savi med
Brestanico in Sevnico. To so vasi grutastega tipa: Rozno, Kladje,
Blanca, Gornje in Spodnje Brezovo. Njihovo poljsko zemljiite je
skoraj izkljuéno po ravnih terasah, vendar posameznih poljskih
kompleksov ni mogode razlo¢iti. Njivske parcele se razprostirajo
v vrsti pravokotno na smer Save oziroma ceste ob njej. Parcele pa
so v glavnem vendar precej Siroke in zelo razli¢ne dolzine. Zaradi
tega smemo prifteti poljsko razdelitey teh vasi k tipu razdelitve na
grudaste, enosmerne delce. Iz te sploine podobe izstopi samo vas
Blanca. Polje je namreé razdeljeno na ve¢ kompleksov, od katerih
ima najvi§ji, vzhodno od vasi z nazivom »Devcee, sorazmero zelo
dolge in ozke parcele. Razdelitev na delce je tedaj tu bolj jasno
izrazena kakor pri ostalih vaseh ob Savi.

Zaselki

Zaselki ter manjSe skupine kmeékih domov v veé ali manj tesni
gruéi so v podro¢ju med Savo in Sotlo naselja gri¢evja in hribovja.
Njihova razprostranjenost pa vendar ni nikakor dosledno odvisna
od reliefa. Najdemo jih tudi na Breziski raviini med veéjimi vasmi,
pa tudi v gri¢evnatem svetu niso povsod v prevladi.

Izrazito podroéje zaselkov je vzhodni del Senovskega podolja
med Brestanico oziroma Dovskim potokom in severozahodnim delom
Orlice. Zaselki skoraj popolnoma prevladujejo tako v severnem
delu podolja med Senovim in Podsredo, pa tudi v juznem delu med
Peé¢icami in Brestanico. Poveéini so jasno lo¢eni med seboj, ¢etudi
so precej gosto posejani. Polja posameznih zaselkov so med seboj
jasno omejena, v juznem delu, kjer je relief bolj razrezan, pa so
marsikje obdana okrog in okrog od gozda, torej prave kréevine.
Poljska razdelitev pri teh zaselkih je v velikem razdelitev na grude,
ni pa povsod enako izrazita, kakor tudi niso vsi zaselki enaki po
velikosti in po stopnji sklenjenosti. V podolju med Senovim in
Podsredo se jasno pozna vpliv reliefa na obliko parcel. Cetudi ne
woremo govoriti o razdelitvi na delce, so poljski kompleksi raz-
deljeni na posestnike dokaj pravilno, parcele pa so razmeroma tudi
pravilnih, podolgovatih oblik. V to vrsto zaselkov spadajo: Veliki
Kamen, Mali Kamen, Koprivnica, Kladje, Veliki dol, Leskovee,
Vojsko, Poklek in Zelezno. V juznem delu podolja so zaselki tudi
lepo sklenjeni z izrazito poljsko razdelitvijo na grude. To so za-
selki: Brezje, Anze, Gorica, Ponikva, Anovec, Kostanjek, Ravne,
Sremié, Peéice in Krize.

* Melik Anton, O mestih in trgih na Slovenskem. Glasnik Muzejskega
drustva, Ljubljana 1939, str.337.
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Med temi zaselki, ki spadajo nedvomno v vrsto pravih prvotnih
zaselkov, pa je tudi nekaj manjsih zaselkov, kjer se zdi, da gre za
drugotne zaselke. Parcelacija njihovega polja je zelo nepravilna,
éetudi je pri vedini nemogode zanesljivo ugotoviti prvotne celke.
To so zaselki Podolje, Ilovee, vse tri grute Razteza, Postojna,
Armesko, Sapolje, Podsela, Brezina, Brezova Raven, nadalje tudi
pri Ravnah Cerine, Gaj, Bucerca (z le malo razkosanimi celki).
Vedina teh zaselkov lezi v nekoliko bolj hribovitem svetu, zato je
mogode, da je njihova zelo nepravilna parcelacija polja deloma po-
sledica zelo neugodnih terenskih prilik, toda okrog njih in med
njimi je tudi precej samotnih kmetij z zaprtimi ali polodprtimi
celki. Pri veli¢ini teh zaselkov moremo ugotoviti, da gre pri njih
v bistvu za prvotne grupe samoinih kmetij, katerih celki pa so se
7e moéno razkosali. Znadilen tak primer je zaselek Brezova Raven
juino od Pokleka in Raztez, ki oba sestavljata ve¢ grup kmeckih
domov, od katerih pa so nekateri skoraj do danes obdrzali neraz-
kosane celke.

Nekoliko drugaéna je podoba kme&kih naselj v zahodnem delu
Senovskega podolja. Pravi sklenjeni zaselki z zaokroZenimi polj-
skimi kompleksi tu niso v takini prevladi kakor v vzhodnem delu
podolja, vendar predstavljajo v celoti glavno obliko naseljenosti v
tem podro¢ju. Izrazito grucasti zaselki z jasno razdelitvijo na grude
so: Mrzla Planina, Stranje, Zalog, Zavrie, Spodnje Strziice, Sedem,
Poklek, Dolnji Leskovec, Krajna brda, Podvrh, Dobje, Canje, Selce,
Gradee, Zigerski vrh, Perkuni vrh, Doviko. Med plastjo prvotnih
zaselkov z ve& ali manj pravilnimi grudami pa se vrivajo Stevilni
drugotni zaselki, kjer je mogo¢e iz parcelacije razbrati, da so na-
stali iz delitve prvotnih samotnih kmetij. To so zaselki Marsive
Lozice, Leskovee, Puste Lozice, Dobrava, Peéje, Komorivee, Kali-
fovee, Likov vrh, Koseni vrh, Prizev dol, Presladol, Jeterna sela in
Lonéarjev dol. Prvoino tesno sklenjeni zaselki se poveéini drzijo
obseznejiih terenskih pomolov in v manjsi meri SirSih delov dolin.
Znaéilno je, da jih je veé v severozahodnem delu, kjer relief na
apnencu in dolomitu ni tako ma drobno razrezan, kakor v podroé&ju
malo odpornih pliocenskih peskov proti vzhodu (Presladol). Prvotni
zaselki segajo tudi Se visoko na pobo¢je Bohorja (Perkuni vrh, Za-
log), kjer je prvotni zaselek tudi PleSivec, najviije naselje na
Bohorju (ca. 900 m visoko). Cetudi ga vse naokoli spremljajo sa-
motne kmetije, je prvotna razdelitev na grude pri Plesiveu Se vedno
oc¢itna.

Zaselki in male vasice so precej zastopane tudi na Sotelskem,
kjer spremljajo po poboéjih veéje vasi v dolini ob Sotli. To so
zaselki Mali Lastnié, Veliki Brezovec, Mali Brezovec, Krn vrh, Bude,
Spodnje Veraée, Cresnjevec, Trebée, Zagaj in Ples. Njihova skupna
znac¢ilnost je, da so kmecki domovi v precej tesni gru¢i. Njihovo
polje je odprio in razdeljeno po sistemu pravih grud, ¢etudi so
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parcele po veéini precej mnepravilnih oblik. V celoti drzi, da so
parcele bolj pravilnih oblik na bolj poloznih poboéjih ali terasah,
v bolj razgibanem terenu pa so zelo nepravilne. Sistematiéno urejene
njive v ve¢jih kompleksih je mogoce opaziti le pri nekaterih od
njih (Veliki Brezovee, Spodnje Verace).

Tudi med temi prvotnimi zaselki se pojavljajo manjsi drugoini
zaselki. To so predvsem Bojnih vrh, Krizan vrh, Hrastje Pecelj,
Sela pri Veratah, Vrenska gorica in Krn vrh. Za te zaselke je zna-
¢ilno, da so po veéini bolj rahlo sklenjeni, kme¢ki domovi so raz-
ireseni v posameznih gru¢ah, zemljitka razdelitev pa kaZe, da gre
pri njih v bistvu za razkosane celke, ki so se ponekod Se ohranili.

Podoben znadaj imajo naselja po najviSjih slemenih Orlice.
To so naselja Dobrova, Pusti vrh, Osredek, Javorje in Vrhovnice,
za katere je Ze Sidaritach pokazal, da gre tu v bistvu za razkosane
celke in prvotno samoine kmetije.**

Na Kozjanskem so zaselki v prevladi bolj kakor razodeva po-
erien pogled po pokrajini ali topografska karta. Posebno v severo-
zahodnem delu med Pilstanjem in Planino se uveljavljajo Stevilni
pravi prvotni zaselki s poljsko razdelitvijo na grude. To so zaselki:
Spodnji in Zgornji Zeger, Pokorna vas, Dobje, Vrh, Planinska vas,
Podvine, Gubno, Lopatica, Prevorje, Krivica, Polje, Doropolje in
Zagorje. Pri vseh ieh naseljih je mogode brez dvoma ugotoviti
prvotne poljske komplekse, na katerih so imeli njive prvotni last-
niki. Oblike parcel samih pa so mo¢no odvisne od reliefa. Tam,
kjer so polja na bolj poloinih poboéjih ali terasah, so parcele
pravilne podoline oblike (Planinska vas, Vrh, Zagorje, Spodnji
Zeger), tako da se Ze precej pribliZujejo razdelitvi na nepravilne
grudaste delce. Pri ostalih naseljih pa so poljski kompleksi manj
izraziti in parcele manj pravilne, poljski kompleksi pa moéno ne-
jasmi. Vsi ti prvoini zaselki se po veé&ini drzijo obSirnejsih vrav-
njenih ploskev v visinah 300—400m ter veé. V nizjih legah, kjer
so terase manj obseZne, pobodja pa bolj strma, se uvri¢ajo nekateri
drugotni zaselki, ki so &esto Ze dosti sklenjeni, s parcelacijo, ki
razodeva prvoine celke. Ti drugotni zaselki so: Pojasen, Topolovo,
Preska, Zaravne, Bistrica, Dragomeri¢i in Marof. Znaéilno je, da
je okrog njih Se dosti samotnih kmetij z nerazkosanimi celki.

Podrodje malih zaselkov spremlja tudi Sotlo po Kapelskem
griéu in na terasi pod njim. Naselja Podvine, Vrhje in Kapele so
pravzaprav samo grute kmedkih domov, ki se vrstijo po glavnem
in po stranskih poloznih slemenih. Poljsko zemljis¢e, ki pripada
posameznim kmeékim domovom, kaZe, da je dana¥nja parcelacija
nastala z razkosavanjem prvotnih celkov, pripadajoéih posameznim
kmetijam, ki pa so bile verjetno v mnogih primerih postavljene po
dve ali celo tri skupaj. Franciscejska katastrska mapa Se oznaluje
grude domov z rodbinskimi imeni, ki se nedvomno nanafajo na

* Sidaritsch, o.c., str. 19.
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prvotne posesinike. Ponekod pa so se celki ohranili neokrnjeni vse
do danes. Prav isto podobo kazejo tudi naselja Slogonsko in Jere-
slavec na terasi pod Kapelskim gri¢em. Tudi tu gre za grucde
kme¢kih domov z razkosanimi celki. Izjema je le zaselek Rakovec
na robu terasnega pomola nad Sotlo, pri katerem so njive razpo-
rejene po vaskem polju izrazito v sistemu grud, pa tudi je zaselek
veéji in bolj sklenjen kakor grude kmeékih domov v prej ome-
njenih naseljih.

Zaselki niso izjema tudi na BreZi¥ki ravnini sami. DrZijo pa
se znatilnih robnih leg vstran od najboljie zemlje na precej vlaznem
ozemlju. Tak zna¢aj ima Glogov brod, Trebez in Zverinjak, kjer
gre ofitno za drugotne zaselka, nastale iz samotnih kmetij. Neko-
liko drugaden zna¢aj imajo Sela. Tu sta dve gru¢i kmedkih domov,
ki jim pripada zemljii¢e na terasi ob Savi, razdeljeno v sistemu
pravih grud oziroma skoraj nepravilnih delcev. Ostale gruée kmetij
tega naselja pa so ohramile do danes skoraj nerazkosane celke.
Samotne kmetije ali manjSe gruce domov so raztresene po vsem
zemljii¢u severno od obeh strnjenih prvotnih grué, ki sta postav-
ljeni prav nad jeZzo visje terase. O&itno gre tu za plast kasnejie
poselitve, ki je zajela robna podro¢ja dobravskega gozda. Bukoiek,
zahodno od Sel, je prav tako iz ve¢ manjiih gru¢ domov, kjer
je posameznim kmetijam pripadalo 3¢ mo¢no arondirano zemljisce.
Poljska razdelitev jasno kaze, da gre tudi pri tem naselju za
kasnejSo naselitveno plast, ki je zajela robno podro¢je Dobrave,
vendar pa je razkosanje celkov tukaj bolj napredovalo kakor pri
Selah. Zato so tudi gruée kmeckih domov, ki so se razvile iz
prvotnih samotnih kmetij, nekoliko veéje, saj obsegajo po veéini
troje do petero domov. Podoben znacaj ima Cundrovee, kjer je
najve¢ domov v nekoliko veéji gruéi in je prvotne celke zelo tezko
rekonstruirati.

Bizeljske gorice so v celoti prav gosio naseljene v vsem
obsegu. Kmedki domovi po slemenih, dolinah in po poloZnih po-
bot¢jih so moéno razprieni po vsem ozemlju, toda blizu drug dru-
gega, stojed zdaj na samem, zdaj v ve&jih ali manjsih gru¢ah vseh
mogoéih oblik. Ta splosni znacaj raziresenosti kmeckih domov je
dovedel Melika do tega, da je naselja v veéini bizeljskega gricevja
smiselno uvrstil v poseben tip takoimenovanih razloZenih naselij.
Ta klasifikacija pa je upravi¢ena, &e nam gre le za splofno karak-
terizacijo danainje podobe naseljenosti. Pri podrobnem premotri-
vanju, kjer je tezii¢e v detaljih in geneti¢énem tolmadenju, pa
moremo razlikovati na podroé¢ju Bizeljskih goric dvoje osnovnih
tipov naselij: prvotne zaselke in samotne kmetije, oziroma vrsto
prehodnih oblik od pravih samotnih kmetij z zaprtimi celki preko
rahlejSe in tesne aglomeracije samotnih kmetij do drugotnih za-
selkov s komaj Se ugotovljenimi sledovi starih prvotnih celkov.

Prvotni zaselki so v Bizeljskih goricah razmeroma malostevilni
najdemo jih predvsem v zahodnem delu, kjer predstavljajo na-
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daljevanje starih prvoinih zaselkov iz predela med Brestanico in
Zdolami. Jasne sledove prvotnih poljskih kompleksov z razdelit-
vijo na prave grude najdemo pri naseljih Lokve in Anovec zahodno
od Zdol na terasnem slemenu nad Zdolskim potokom. Pri teh dveh
naseljih moremo ugotoviti tudi Se dokaj pravilne podolZne njivske
parcele; tudi sta oba zaselka izrazito gru¢asta. Podobno parcela-
cijo najdemo pri Arnovih selih, kjer so njive na ravnem dnu SZirse
doline Moé¢nika, naselje samo pa je manj tesno sklenjeno. Zdole
izkazujejo razmeroma e jasne sledove prvotne razdelitve na grude,
toda njivske parcele so 7e manj pravilnih oblik, éetudi je vedina
polja na precej poloznem slemenu. Naselje samo je pa Ze precej
raztreseno. Dokaj pravilno parcelacijo na grude ima dalje zaselek
Voléje. Gornja Pohanca ob Moéniku ima njivske parcele moéno
raztresene, deloma po visjih terasah na pobo&ju Siloveca, deloma
pa v sami dolini, kjer so sicer pravilne, podolznih oblik, toda moéno
nesistemati¢no mesane s parcelami drugih naselij. V celoti pa se
zdi, da gre tu vendar za prvotni zaselek. Parcele nepravilnih oblik
ima izrazito grucast zaselek Suhodol, kjer pa je posest posameznih
kmetij razmetana po vsem vaskem ozemlju. Nekoliko bolj pravilne
so parcele pri zaselku Silovee, kjer je tudi mogode ugotoviti prvotno
razdelitev ma grude.

Raztresena naselja in samotne kmetije

Naselja, kjer so domovi postavljeni veé ali manj osamljeno
in kjer je njihovo zemljiite povsem ali Se v veliki meri arondirano,
zavzemajo na podrodju med Savo in Sotlo razmeroma zelo obseine
predele. Vendar je prav pri tej vrsti naselij toéna opredelitev
mnogo tezja kakor pri sklenjenih vaseh in zaselkih. Pri tem je
treba upostevati, da so samotne kmetije najmanj stabilne oblike
naselij in se kaj rade stasoma spremenijo v veéje grude oziroma
zaselke. Drugi¢ pa so samotne kmetije male naselitvene enote, ki
lahko najdejo prostor sredi med zemljiséem vedjih sklenjenih na-
selij. Tudi z ozirom na samo agrarno pokrajino morejo biti samotne
kmetije razpostavljene v razliénih oblikah, kjer pa ostane vsaj v
glavnem njihova osnova zna&ilnost, to je arondirano zemljisce.
Kakor povdarja Ilesi¢,”® moremo loéiti tri tipe samotnih kmetij z
ozirom na znacaj pokrajine. Prvi¢ imamo prave samotne kmetije
z zaprtimi celki, kjer je kulturno zemljisée kmetije (njive, trvniki,
padniki, vinogradi, vriovi) povsem loéeno od zemljis¢a sosednih na-
selij po gozdovih. Drugié imamo samotne kmetije, kjer se kulturno
zemljis¢e sosednih kmetij mo&no pribliza, tako da je ne obdaja od
vseh krajev gozd (polodprti celki). Konéno pa poznamo Se samotne
kmetije na povsem odprtem svetu, kjer se polje ene kmetije drzi
sosedovega ali pa ju lo¢ijo le travniki. Te razlike so vaine v zvezi

# le&ié&, o.c., str.85, 86.

o s3



Viadimir Kokole

s samim znalajem naselij, zato jih je treba na tem mestu posebej
podértati. Povsem znafaj samotnih kmetij imamo le tam, kjer mo-
ramo ugotoviti zaprte celke. Sicer pa so samotne kmetije obi¢ajno
pisano pomesane z malimi drugotnimi zaselki, s katerimi so v ge-
netski zvezi, toda tako, da ostane spolina podoba raziresenosti v
naselbinski sliki.

Kakor je povdarjal Ze Ile%ié** za Slovenijo v celoti, je raz-
irjenost celkov tudi na ozemlju med Savo in Sotlo mnogo veéja
kakor bi lahko sklepali zgolj po razierjenosti zares osamljenih
kmetij. Vsaj v osnovi moremo zaslediti prvotne celke pri ve€ini
razlozenih naselij in pri mnogih zaselkih. Ker pa je podroéje sa-
motnih kmetij tako tezko, marsikje domala nemogoée lo¢iti od ob-
moé&ja sorodnih tipov naselij, je umestno, da si ogledamo njihovo
razprostranjenost na nasem ozemlju skupno. Po veliki veéini se
namre¢ v danadnji obliki raztresenih naselij itak pojavljajo zelo
pomesano. : -

Obsezna podroéja, kjer so naselja moéno raziresena in kaZejo
genetsko na nastanek iz samotnih kmetij, je ve&ji juznovzhodni in
vzhodni del Bizeljskih goric. V danasnji podobi naselij in zem-
ljiske razdelitve so znadilnosti samotnih kmetij vendarle marsikje
7e precej zabrisane. Toda Ze vpogled v framsciscejske katastrske
mape kaze, da so se mnogi celki ohranili do najnovejfe dobe skoraj
nerazkosani. Samotne kmetije so si poiskale v moéno razélenjenem
gritevju vse mogode lege, po slemenih, po terasah, pomolih in po
polinejsih pobo&jih, pa tudi po dolinah. Oéitno pa se kaZe, da so
prisojna juzna poboéja izkorid¢ena mnogo bolj kakor osojna severna
poboéja, kjer se je gozd ohranil po veéini vse do danes. Naselitev
je tako najbolj intenzivna po slemenih, kjer lahko opaZamo tudi
bolj tesne aglomeracije samoinih kmetij, ki ponekod prehajajo zZe
v manjie drugotne zaselke, ki pa so tudi le rahlo sklenjeni. V takih
podolznih, razkropljenih gru¢ah so postavljeni domovi, ki jim pa
pripada v glavnem arondirano zemljiie, pri maseljih Mali vrh,
Pirienbreg, Bojsno. Povsod pa so vse naokrog njih tevilne samotne
kmetije, ki imajo neredko Se domala zaprie celke. V celoti pa gre
pri celkih na tem podroéju Bizeljskih goric za polodprte, deloma
pa za povsem odprte celke, kjer se kulturno zemljis¢e ene kmetije
stika s posestjo sosednje kmetije brez vidnih mej, kakor je paé
napredovalo kréeneje zaplat gozda med njimi. Marsikje pa smemo
dommevati, da so bili celki Zze v prvoinem obsegu odprti. Prav malo
razkosani celki so se ohranili pri naselju Podgorje, ki obsega cel
pas samoinih kmetij od poboéij Orlice v terciarne gorice pod njo
in Se do potoka Dramle. Sredi razloZenih samotnih kmetij se tu ni
izkristalizirala nobena ve¢ja bolj strnjena gruta, ki bi jo lahko
oznaéili kot drugoten zaselek. Podoben je zna®aj maseljenosti v
katastrski ob&ni Brezje, Vita vas, Curnovec, Blatno in Dedna vas.

# lesi¢, o.c., sir.87.
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Skoraj povsem prevladujejo samotne kmetije, poveéini s polodpriimi
celki, po juznih pobo¢jih Orlice nad PiZecami. Podobno je z naseljem
Rucman vrh. Le Pavlova vas predstavlja ve&jo grudo domov, kjer
pa gre tudi le za drugoten zaselek. Prvoine kmetije po najvisjih
slemenih Orlice so danes tudi 7e preile v drugotne zaselke in je
prvotne celke mogode spoznati le Se po parcelaciji. Enega od teh
zaselkov, Vrhovnico, Sidaritsch posebej omenja kot tipiden primer
drugotnega zaselka.**

Pa tudi manj3i zaselki so na tem podroéju prav pogosti, fetudi
ne kaze parcelacija njihovega zemljis¢a nikakih znakov prvoine
razdelitve na grude. K zaselkom jih je treba pristevati zgolj zato,
ker so pri njih kme¢ki domovi postavljeni v veéjih, éetudi le red-
keje sklenjenih gruéah. Pregled parcelacije njihovega kulturnega
zemljis¢a kaze, da so se nedvomno razvili iz prvotnih samotnih
kmetij s celki. Zaselke te vrste najdemo ali po bolj poloznih sle-
menih, kjer so bile prvotno samotne kmetije po vsej verjetnosti
ze od zatetka postavljene tu in tam bolj tesno skupaj, pa tudi
ponekod v 3irsih delih dolin, ki so bile, kakor vse kaZe, bolj inten-
zivno izkréene 3ele kasneje. Po pobo&jih in malih terasnih slemenih
pa so se celki ohranili povecini ve¢ ali manj nerazkosani. V celoti
pa so drugotni zaselki tudi v juinovzhodnem delu Bizeljskih goric
le sporadifen pojav, po vedini pa Se vedno prevladujejo samotne
kmetije s povsem ali skoraj nerazkosanimi celki. Podro&je samotnih
kmetij obsega v glavnem katastrske ob&ne Mali vrh, Curnovee,
PirSenbreg, Dedna vas, Blato, Podgorje, Sromlje, Brezje, Bojsno in
Vita vas.

Razmeroma intenzivno vinogradni$tvo je mnogo prispevalo, da
se je danainja podoba zemljitke razdelitve Ze priblizala razdelitvi
na grude. Tudi na podroéjih, kjer so se obdrzali do danes (vsaj do
dobe franciscejskega katastra) skoraj Se nerazkosani celki, so med
njimi ob3irni kompleksi vinogradov, ki so razparcelirani v sistemu
vinogradniskih grud in to ne le med bliznje kmetije, temved tudi
med posestnike iz sorazmerno oddaljenih naselij. Mnogokrat se
drzi vinogradniSke parcele Se kos travnika ali kakina njiva, ostanek
opustenega vinograda ali v bliZini njega izkréenega ozemlja. Vso
to celotno danasnjo podobo razdelitve pribliza razdelitvi na grude.
Podobo zemljitke razdelitve na podro¢ju samotnih kmetij in dru-
gotnih zaselkov je v precejinji meri odlo¢ilo tudi kasnejSe kréenje
gozda oziroma neproduktivnega sveta v okolju prvotnih celkov. Da
je tako kréenje bilo dokaj intenzivno, pokaze zemljiska razdelitev
mnogih drugotnih zaselkov pa tudi samotnih kmetij, kjer imajo po-
sestniki prvotnih celkov (pa tudi razkosanih celkov) poleg veé ali
manj obseznega kosa arondiranega zemljii¢a ob domu 3e posebej na
enem ali ve¢ krajih nekaj njiv, travnikov ali pasnikov, tako da je
lahko tudi ve¢ kot polovica posesti izven prvotnega arondiranega

* Sidaritsch, o.ec., str. 18, 19.
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celka. Tipi¢ni taki primeri v Bizeljskih goricah so Sromlje, Pifece
in Pavlova vas. Poleg ve¢jega kosa kulturnega zemljis¢a, ki je raz-
kosano v glavnem v celkih, ima naselje Se znaten del zemlji5ca,
kjer se zelo pisano meSa posest vseh kmetij naselja. Taki vedji
kompleksi o¢itno kasneje izkréenega zemljiséa so v Bizeljskih go-
ricah (pa tudi drugod) predvsem v dolinah. Tam moremo povsod
opaziti veéje komplekse njiv in travnikov, ki so marsikje zelo
pravilnih oblik, razdeljeni brez vsega reda med posesiniki iz bliz-
njih pa tudi nekoliko bolj oddaljenih kmetij. Zlasti tipi¢na je v tem
pogledu dolina Dramle, isto podobo pa nudijo tudi doline Gabrnice
in Sromljscice. Zdi se, da je bila prav okolis¢ina, da so bile doline
po vsej verjetnosti izkréene kasneje, vzrok, da je bilo v novejsi
dobi tudi veé moznosti za nastajanje drugotnih zaselkov, ki so lahko
postali tudi ve¢ji kakor sosedne gruée samotnih kmetij.

Samotne kmetije ne manjkajo niti na Breziski ravnini, povsem
jih pogrefamo le v zahodnem in juZnem delu, kjer so vedje stare
vasi s poljsko razdelitvijo na delce. Sicer pa najdemo samoine
kmetije povsod med ve¢jimi zaselki v podro¢ju med Moénikom,
Gaberjem in robom Bizeljskih goric, to je na onem bolj vlainem
svetu, kjer smo mogli ugotoviti prvotne samotne kmetije s celki tudi
v osnovi danadnjih ve¢jih vasi Globoko in De¢na sela. Ceprav sa-
motne kmetije na tem podro&ju niso enako na gosto posejane, je
mogoce prvotne celke povsod nedvomno ugotoviti. Kjer so se v
vetji meri razkosavali, so se iz prvotnih samotnih kmetij razvili
prav mali zaselki, katere smo spoznali Ze v drugi zvezi (Bukosdek,
Glogov brod). Vse kaZe, da je bilo naseljevanje po samotnih kme-
tijah s celki v tem podro¢ju prvotna plast naselij, v osirem nasprotju
z vedjimi vasmi na zahodu in jugu ob Savi.

V Senovskem podolju med Sevniéino ter Orlico in po Bohorju
so samotne kmetije prav izrazito zastopane. Ne najdemo jih le po
vis§inah na Bohorju, temveé tudi v najnizjem delu podolja, kjer
segajo deloma celo na prodne terase ob Savi. Kljub temu pa so
ponekod zastopane v taki meri, da dolo¢ajo znalaj naseljenosti,
drugod pa predstavljajo zgolj drugotno plast med veéjimi, prvotnimi
zaselki.

Samotne kmetije so znaéilne predvsem za vzhodni del Bohorja,
ki je po manjiih dolinah in grapah bolj Zivahno razélenjen kot
zahodni. Raztreseni domovi stojijo po slemenih, po bolj poloznih
pobo&jih in po terasnih pomolih ter sestavljajo naselja ReStanj,
Mréna sela, Veternik in Gorjane. Njihova domena je torej ves
vzhodni del Bohorja. Vendar pa se prvotni celki Se dale¢ niso
povsod ohranili nerazkosani niti niso kmetije vedno samotne kme-
tije v strogem smislu besede. Marsikje je mogode ugotoviti, da so
bile ze prvotno postavljene po dve tri kmetije blizje skupaj, tako
da je ta gruda predstavljala ze zametek malih zaselkov. Drugod pa
so se delile tudi prvotno res osamljene kmetije, njihovi celki pa
so se razkosavali. Zlasti Mréna sela kaZejo Ze prevlado teh prav
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malih zaselkov z mnogimi razkosanimi celki. Drugod pa so se celki
ohranili povsem ali skoraj nerazkosani (Ravni log, deloma Veternik).
Danasnja podoba naseljenosti kaZe, da je prislo v niZjih legah v
ve¢ji meri do razkosavanja celkov kakor v vigjih. Grue samotnih
kmetij so po nekod dobile tudi posebna imena, ki so kakor se zdi
prvotno ledinska imena za tiste lege (Oki¢, BoZi¢éni vrh, Slatina, Log,
Kranc¢a vrh).

Samotne kmetije so se ohranile tudi v zahodnem delu Bohorja
med ve&jimi prvotnimi zaselki, ki segajo tu po obZirnejiih terasah
dosti visje kakor v vzhodnem delu. Toda Stevilo samotnih kmetij
je manjde in ostale so mnogo bolj osamljene. Po veéini $e imajo
prave zaprie ali vsaj polzaprie celke. V niZjih legah Senovskega
podolja so samoine kmetije 3¢ prav Stevilne, a vendar stopajo v
podobi naseljenosti v sploinem Ze v ozadje. V ve¢ ali manj strnje-
nem podrodju so samotne kmetije v nizkem pasu gri¢evja med
Brestanico in potokom Dobrova. Kmetije so tu raztresene na gosto,
a po velini so obdrzale arondirane celke. Po dolinah in dolinicah so
se iz njih v veéji meri razvili tudi drugotni zaselki z ustrezno par-
celacijo na drugotne grude (Presladol, Srebotno, Jetrna sela). Sa-
motne kmetije sestavljajo nadalje e naselja Dobrova mna strmih
poboéjih zgornjega dela Dovikega potoka, dalje Mariive LoZice,
Brezje, vrivajo pa se sicer tudi povsod med ve&je prvoine zaselke.
Obi¢ajno so na robu njihovega kulturnega zemljiita, ponekod pa
tudi samostojno v ved¢jem kompleksu.

Prvotni celki so pri njih vefinoma %e ohranjeni. Vzhodno od
Brestanice so samotne kmetije v glavnem sporadi¢en pojav, v naj-
veé primerih so le na obrobju zemljiséa veéjih strnjenih prvotnih
zaselkov. Na veljih povriinah so samotne kmetije, po vedini v rahli
aglomeraciji, tudi med Dovikim potokom in Brestanico. Deloma so
grude samotnih kmetij tu ve&je in tvorijo drugotne zaselke z moéno
razkosanimi celki (Raztez, Armetko). Ve& samoinih kmetij je tudi
sicer med Brestanico in severnimi izrastki Orlice. Tudi doline so
v glavnem posejane s samotnimi kmetijami.

Na Sotelskem najdemo samotne kmetije povsod v visji legi
gri¢evja, ki spremlja dolino Sotle na zahodu. Pravi zaprti celki z res
na samem stoje¢imi domovi pa so Ze v manjSini. Po vedini je raz-
kosavanje celkov Ze mo¢no napredovalo in vplivalo tudi na znadaj
naselij. Posamezno stoje¢e kmetije se povsod mesajo z manjSimi
gruc¢ami in skupaj delajo videz skrajne razloZenosti. Upravi¢eno je
Melik pristel na svoji karti tipov naselij na Slovenskem ves predel
med VirStanjskim potokom in Sotlo k tipu razloZenih naselij. Prav
isto podobo pa nudi tudi nizji svet juZzno od Virstanjskega potoka.
Veéji strnjeni zaselki in vasi so pravzaprav le v nizjih legah blizje
Sotle, le izjemoma se pojavljajo tudi sredi podroéja samotnih
kmetij, za kar je lep primer zaselek Verade. Naselja, ki so genetsko
vezana na samotne kmetije s celki, spremljajo vso dolino Sopote
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pod Rudnico. Posamezne skupine kmetij imajo danes tudi Ze samo-
stojna imena (Sopote, Slivje, Klake, Oresje), razkroj celkov pa je
pri njih dosegel Ze visoko stopnjo in jih je ponekod komaj Se mogoce
rekonstruirati, toda skrajna raztiresenost kmeékih domov ne kaze,
di bi 3lo kje za poljsko razdelitev na grude. Podoben je znaéaj
naselij juzno od apniskega slemena na Virftanju. Viritanj sam je
razlozeno naselje, toda tu so med samotnimi kmetijami vines manjse
grude domov. Sela pri Veraéah so tipi¢en primer take grude sredi
samoinih kmetij, podobno tudi Pecel. Samotne kmetije spremljajo
dalje najvisje dele pobo¢ja in slemen v gri¢evju na desni strani
Sotle. Prvotne celke je mogole zaslediti pri naseljih Srebrnik,
Hrastje, Krizan vrh, Bojni vrh in Vrenska gorica. Prvotna parce-
lacije na celke je danes deloma zabrisana zaradi razkosavanja,
deloma tudi zaradi kompleksov vinogradniskih grud, ki pokrivajo
prisojna poboéja. Isto moremo opaziti tudi pod Olimsko goro, okrog
Spodnjih in Zgornjih Trebé.

Na Kozjanskem in okrog Planine so samotne kmetije raztre-
sene po vsem ozemlju, toda od kraja do kraja v precej razliéni
izobliki. Raztresenost naselij v tem gri¢evnatem ter hribovitem,
pa gosto naseljenem predelu je velika, vendar ne taka, kakor je
smatral Sidaritsch, ki je na svoji karti kmeékih naselij veéino
Kozjanskega pristel k podroéju samotnih kmetij. Ze iz dosedanjega
pregleda je bilo videti, da so pravi prvotni zaselki tudi na Kozjan-
skem dobro zastopani, drZijo pa se v glavnem povsem doloéenih
leg po visjih terasah in slemenih, v nizZjih legah pa so samotne kme-
tije z njimi zvezane genetsko sorodne oblike naselij v prevladi.
Razvoj v teku stoletij je sicer osire razlike mnogokje zabrisal,
a pregled katastrskih map pokaze, da je Se mrsikije mogode doloéiti
prvotni obseg naseljenosti po samotnih kmetijah s prvotnimi celki.
Razkroj prvotnih celkov in delitev kmetij pa je na Kozjanskem od
predela do predela napredovala do razli¢ne stopnje. Izrazito pod-
ro¢je samotnih kmetij je ob severnem vznozju Bohorja od razvodnih
slemen Sevnii¢ine pa vseskozi ob dolini Zgornje Bistrice. Samotne
kmetije se drzijo manj$ih terasnih ostankov, poloznih poboéij in se
ne izogibajo tudi dolinskega dna, znaé¢ilno pa je, da ne segajo visoko
v severna pobolja Bohorja, ¢eprav tudi tam ne manjka ravnih
terasnih pomolov in slemen. Cez 600 m vidine seZejo le izjemoma.
Samotne kmetije najdemo 3e dosti tipiéno izraZene ob Zgornji Sev-
nis¢ini, dalje proti vzhodu pa sestavljajo razireseno naselje Podlog,
ki seze ze v povirje Zgornje Bistrice. Ve¢ja gruéa domov z imenom
Fuzine je tudi izjema v sploSni raziresenosti kmetij, po izvoru pa
itak ni agrarnega zna¢aja. Samotne kmetije spremljajo dalje dolino
Zagorske Bistrice, kjer pa so ob cesti vendar postavljene nekaj blize
druga drugi, vse do Lesi¢nega, kjer sestavljajo naselje Borovec.
Izrazito naselje samotnih kmetij je S¢ Log na razvodnem slemenn
med Zagorsko Bistrico in Bistragrabnom. Prvotni celki so se ohra-
nili tudi skoraj nerazkosani in domala zaprti kakor v Podlogu.
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V dolini sami je razkosavanje zavzelo nekoliko vedji obseg, vendar
pa arondiranosti posestev ni bistveno spremenilo.

Samotne kmetije z ve¢ ali manj izrazito parcelacijo na celke
so se ohranile na Siroko po dolini Srednje Bistrice med Pilstanjem
in Podsredo. Skoraj vse plano dno doline je razdeljeno na velike
kose njiv, obdane s travniki, vmes pa so posejani domovi, ki jim
zemljis¢e pripada; tu imamo opraviti tedaj Ze s povsem odprtimi
celki. Ponekod so celki bolj razkosani, kmetije pa v prav malih
gru¢ah. Iz same doline segajo samotne kmetije tudi na bliznja
poboéja, deloma proti Veterniku, Se bolj pa v gri¢evje na vzhodu.
Nadaljujejo pa se tudi po dolini Bistrice vzhodno od Podsrede, kjer
sestavljajo naselje Loke.

Na siroko in na gosto so raztresene kmetije v gri¢evnatem svetu
vzhodno od Bistrice, v smeri proti Sotli. Povsod najdemo tu pisano
pomesSane vse mozne prehode med zaprtimi celki, ki so pa Ze v
manjsini, preko aglomeracij samoinih kmetij do drugotnih zaselkov.
Vse to podroéje je moéno izkréeno in poseljeno domala povsod.
Razkosavanje celkov je Slo marsikje tako daleé, da je le tezko
ugotoviti mejo med razdelitvijo na prvoine in drugotne grude ozi-
roma celke. Ponekod najdemo tudi veéje komplekse njivskega sveta,
razdeljene na precej pravilne podoline parcele, ki pripadajo povsem
izrazitim samotnim kmetijam. Razkosavanje celkov pa je v splos-
nem doseglo Ze zelo visoko stopnjo, pa tudi domovi sami so marsikje
postavljeni povsem v obliki razloZenih naselij, kjer je pa prehod
do osamljenih kmetij poveéini zelo nejasen. Zna¢aj drugotnih za-
selkov imajo naselja: Gradis¢e, Zaravne, Socko, Kljuéice, Opeé¢nik,
Zece, Klake, Dobrova, Penkovo selo, Oki¢, Drensko rebro, Doble-
zi¢e in Dragomeriéi. Redki prvotni zaselki so tukaj osamljen pojav.

V zahodnem delu Kozjanskega se samotne kmetije vrivajo med
plast sklenjenih prvotnih zaselkov. Prevladujejo po poboéjih v
nizjih legah in skoraj povsem dominirajo v dolinah. Seveda pa tudi
tu ne gre za povsem osamljeno stojede domove, veéidel so to celo
prav male gruée samotnih kmetij, poveéini z Ze razkosanimi celki.
Med njimi pa je tudi Se dosti povsem arondiranih kmetij. Tako
podobo kaZejo naselja v vseh dolinah v povirju Bistrice, med Pla-
nino, Zegrom in Lesi¢nem. Skoraj povsem prevladujejo samoine
kmetije, ponekod v rahli aglomeraciji tudi v Preseénem. Deloma
imajo znac¢ilna imena, ki spominjajo na njihovo lego ob vodah.

Kakor so pokazali primeri raziresene naseljenosti v podrodjih
med Savo in Sotlo, ima ta oblika naseljenosti svojo osnovo v prvot-
nih samotnih kmetijah z arondirano posestjo. Obenem pa je bilo
mogode ugotoviti, da se je prvoini naéin naseljevanja po samotnih
kmetijah preoblikoval od predela do predela razli¢no intenzivno.
Delitev prvoinih samotnih kmetij in razkosavanje njihovega sprva
arondiranega zemljii¢a, ki odraZa notranji razvoj tega naselitve-
nega tipa, je ostalo od kraja do kraja na zelo razliéni stopnji raz-
voja. Ugotoviti je bilo mogo¢e, da so se prvotne samotne kmetije
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po Bohorju delile sorazmerno le malo, da pa so po najvi§jih sle-
menih Orlice povsem presle v drugotne zaselke. Podobno najdemo
tudi na Breziski ravnini prvotne samoine kmetije severovzhodno in
severozahodno od Brezic v zelo razli¢nih fazah razvoja. Med Zveri-
njakom in Articami ter Deénimi seli so ostale skoraj nerazdeljene,
podobno severno od Sel. Toda okrog Bukoska so se iz njih razvili
ze jasni mali zaselki. Zelo neenakomeren je bil razpad prvotnih
samotnih kmetij tudi v gri¢evnatem svetu. Ze v samih Bizeljskih
goricah so razlike pri enakem reliefu prav znatne. Pri Podgorju so
sc prvotine samotne kmetije ohranile domala do danes, pri Dedni
vasi pa so se ze precej delile.

7di se, da ti primeri kazejo, da vzroki, ki so odlodali o veéji ali
manjsi deljivosti prvotnih samotnih kmetij, vsaj v vedini primerov
niso v prirodnih svojstvih ozemlja. Le v predelih, kjer so samotne
kmetije postavljene na prav strma poboéja oziroma male terasne
pomole ali ozka slemena, moremo ugotoviti, da se samotne kmetije
niso delile zato, ker ¢&isto fiziéno ni prostora za nove kréevine (vi§ja
in bolj strma poboéja na Bohorju in Orlice ter deloma Rudnice in
Veternika). Vzroki, zakaj so se samotne kmetije delile ponekod
bolj, ponekod manj, morajo biti tedaj v gospodarskih in socialnih
razmerah preteklosti. Le-te pa so nam v Sloveniji Se malo znane.*

Sedanja stopnja v razkroju prvotinih samotnih kmetij je brez
dvoma marsikje tudi posledica njihove razli¢ne starosti. V tem po-
gledu moremo ugotoviti, da so ostale samotne kmetije v Bizeljskih
goricah na sploSno mnogo manj razdeljene kakor v Senovskem po-
dolju, kjer so povelini starejSega nastanka in so prefle poveéini ze
v drugotne zaselke. Podobno razliko moremo opaziti tudi na Ko-
zjanskem in na Sotelskem. Samoine kmetije so presle v male zaselke
predvsem tam, kjer so med pravimi prvotnimi zaselki, to je po
poloznih poboéjih in terasah v gri¢evju. Po dolinah, ki so bile
kasneje poseljene, pa so samotne kmetije ohranjene neokrnjene
v mnogo veé&ji meri.

Veéjo zgostitev his oziroma domov na podroéju samotnih kmetij
in raztresenih naselij sploh najdemo pogosto okrog cerkev, ne le
farnih, temveé tudi podruznic. Sidaritsch uvri¢a takina, kasneje
sklenjena naselitvena »jedrac v poseben tip, ki ga imenuje »Kir-
chengruppe«. Tako gru¢o okrog cerkve sestavlja poleg Zupniséa Se
Zola, kak3na gostilna ali trgovina in ponekod nekaj kmetskih do-
mov.”* Poudarja, da najdemo ta tip naselij predvsem na podroéju
samotnih kmetij in navaja nekaj znaéilnih primerov s podrodja
Bizeljskih goric (PiSece, Sromlje, Kapele, Pleterje — tu misli na
Zdole — in Anovec, ki pa se, kakor kaZe franciscejski kataster, od
sosednih prvotnih zaselkov v ni¢emer ne razlikuje).

% [lesid, 1. c., str.92.
* Sidaritsch, l.c., str.39, 40.
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Gruce okrog cerkva so po poljski razdelitvi sorodne starim
farnim vasem in v bistvu predstavljajo le mlajio fazo pri razvoju
te vrste sklenjenih naselij. Pri naseljih te vrste je mogoce v Bizelj-
skih goricah v osnovi poljske razdelitve Se povsod ugotoviti prvotne
celke, ki pa so poveéini ze veé ali manj razkosani. To kaze, da so
cerkve nastajale tukaj sredi samotnih kmetij in so Sele kasmeje
okrog njih zrasla ostala v osnovi nekmecka poslopja, oziroma
domovi, kjer pa so si lastniki séasoma pridobili tudi nekaj zemlje.
Kakor je tedaj pri¢akovati, je prvotna poljska razdelitev najbolj
preoblikovana pri PiSecah, ki so najstarejia fara na ozemlju Bi-
zeljskih goric.?” Prvotni celki so tu komaj fe zaznavni, ostalo zem-
ljis¢e, ki ga je pa le malo, je razparcelirano skrajno nepravilno,
a z velikim delezem farne zemlje (po franciscejskem katastru). Pri
Sromljah in Kapelah so se prvotni celki ohranili mnogo bolj jasno,
obe naselji pa sta po svoji farni funkeiji tudi dosti mlajsi, éetudi
se sicer omenjata v zgodovinskih virih razmeroma zgodaj.** Zdole
spadajo le deloma v ta tip naselij, ki so v gruéah okrog cerkve,
kajti poljska razdelitev pri njih izkazuje razdelitev na prvotne
grude, naselje samo pa je res bolj razlozeno.

Kmetska naselja in potek naselitve

Premotrivanje oblik naselij in poljske razdeliive, ki smo jih
spoznali ma panonskem obrobju med Savo in Sotlo, sprozi tudi
vprasanje o ma&nu in poteku poselitve na tem podrocju. Oblike
naselij in zemljitke oziroma poljske razdelitve so dinamien pojav,
kjer moramo vedno ratunati s preoblikovanji, ki jih prinasajo
spremembe v socialni strukturi in madinu agrarnega izkoriiéanja.
Za geografijo je ob upoftevanju teh faktorjev osnovno vprasanje,
kako so se razne oblike naseljenosti naslonile na prirodno okolje.
Cetudi izhajamo iz danasnje oblike naselij oziroma njihovega zem-
ljis¢a, nam je za razumevanje nastanka in razvoja treba posedi
nazaj v preteklost. Mmogo nam v zvezi s tem pove tlo¢rt naselij in
naéin parcelacije kulturnega zemljiséa, toda v zadnji instanci mo-
remo evolucijo naselij zanesljivo ugotoviti le na podlagi solidne
zgodovinske dokumentacije. Za obravnavano ozemlje so se ohra-
nili prvi seznami naselij v urbarjih, ki jih je objavil Kos* za

* Sromlje se omenjaﬁ'z v g inskih virih Yrvié leta 1263 (Zahn,
Ortsnamenbuch, str. 431), Kapele-Wogrinstorf (?) pa leta 1249 (Kos, Urbarji
salzburike nadSkofije, Ljubljana 1939, str. 25). Farni sredis¢i pa sta postali
dele mnogo kasneje, leta 1753 oziroma 1786 (Pirchegger, 1. c., str. 153). -

* Kot naselje se omenjajo Pifece Ze leta 1268 (Zahn, Orisnamenbuch,
str. 43, kot fara pa leta 1331, tedaj proti koncu sredjega veka (Pirchegse.r.
Erlduterungen zum historischen Atlas der osterreichischen Alpenlinder,
Graz, str. 152).

* Kos Milko, Srednjeveski urbarji za Slovenijo. I. Urbarji salzburike
nadgkofije. Ljubljana 1939.
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podro¢je srednjeveske posesti salzburike nadikofije v Senovskem
podolju, Bizeljskih goricah in na Breziski ravnim. Za Kozjansko in
Sotelsko pa imamo na razpolago urbarje krike skofije, ki jih je
objavil I. OroZzen,*® vendar pa niso na razpolago za vse omenjeno
ozemlje. Zal so ti urbarji Ze iz visokega srednjega veka (salzburski
iz let 1309, 1322 in 1448, kr3ki pa iz leta 1404), medtem ko so omembe
naselij pred to dobo v zgodovinskih virih povsem osamljene. Za
dobo pred nastankom urbarjev se moremo deloma nasloniti tudi na
znadilnosti krajevnih imen.

O predslovanski poselitvi na podro&ju med Savo in Sotlo ne
vemo mmnogo. Arheoloske najdbe, kolikor jih poznamo doslej iz
objavljene literature, nudijo le priblizne in nepopolne osnove za
sklepanje o predslovanskih naseljih.

Da je bilo to ozemlje naseljeno Ze dokaj zgodaj v meolitiku,
dokazujejo sicer le osamljene najdbe pri Sentvidu pri Planini, pri
Zusmu, pri Polju in Bistrici ob Sotli.** Veé je najdb in bolj so zgo-
vorne iz kasnejiih obdobij. List Rogatec arheoloske karte pokaze
bolj pogoste najdbe v Senovskem podolju, kjer so odkrili veé
hallstattskih grobis¢ pri danas$njih naseljih Zgornji Leskovec,
Krajna Brda, Kladje in RoZno, posamezne predmete iz ie dobe pa
so nasli tudi pri Stranjah in Vranju.** V Bizeljskih goricah oziroma
pa njihovem robu so nasli predrimska, hallstatiska grobii¢a pri
Libni*® in Dobovi.** Najdbe iz te dobe poznamo tudi iz Bizeljske
vasi.” Na Sotelskem so odkrili predrimska grobis¢a pri Vrenski
gorci in na Krizanem vrhu.?* Na Kozjanskem predrimskih grobisé
doslej %e niso nadli. Osamljena najdba bronastega Slema pri Pod-
sredi ne pove mnogo. Arheologi domnevajo zato, da je bilo Kozjan-
sko prav slabo poseljeno®® Skoraj vsa grobis€a in veéino drugih
najdb so nasli v gri¢evnatem svetu, po slemenih in vzpetinah, ne
po dolinah. Iz tega smemo sklepati, da so bila tudi predzgodovinska
naselja po gri¢ih v Senovskem podolju, na robu Bizeljskih goric in
na Sotelskem, tedaj v legah, ki so v razmeroma mali nadmorski
vi§ini in lezijo blizu veé&jih rek, Save in Sotle, katerih dolini sta
otitno odprli to podroéje poselitvi.

Tudi o poselitvi v rimski dobi moremo iz arheoloskih najdb
sklepati le malo. Rimska naselja oziroma stavbe so ugotovljene le
v dolini Save in Sotle ob rimskih cestah. V dolini Sotle so bila pod

® 1. OroZen, Das Bisthum und die Didzese Lavant. Das Dechanat
Drachenburg. Maribor 1887.

" Klemenc-Saria, Archiéologische Karte von Jugoslawien. Blatt Ro-
gatec. Zagreb 1939, str. 66, 72, 48, 45.

2 o.¢., str.37, 35, 52, 54, 60, 66.

33 Haussmann, Siidsteiermark, Graz 1925, str. 6—9.

# Staré F., Ilirsko grobiste pri Dobovi. Arheoloski vestnik II/1, str. 62.

% Klemenc-Saria, o.c., &tr. 15.

% Klemenc-Saria, o.c., str.35, 67.

37 Klemene-Saria, o.c., str. 6.

92



Gospodarska geografija in geografija naselij v podrotju med Savo in Sotlo

Oregjem na Bizeljskem, pri Prelaskem in pri Buah, v dolini Save
pa pri RoZznem in Dobovi.** Osamljene najdbe rimskih novev v ne-
katenh drugih krajih ne kaZejo nujno na rimska naselja. Znaéilno
je, da so Ze najbolj pogoste v Senovskem podolju (Stranje, Zgornji
Leskovec, Brezje®*), v Bizeljskih goricah in ma Breziski ravnini
(PiSece, Videm, Brezice, Dobova*®) in na Sotelskem (Bistrica ob
Sotli**). Najdbe rimskih noveev ali drugih predmetov, ki jih je
uporabljalo lahko tudi prebivalstvo izven rimskih postojank, pa
seveda same zase fe me pricajo tudi o rimskih naselbinah. Izven
¢bmoéja dna dolin Save in Sotle je nedvomno obstajalo rimsko na-
selje, utrjeno oporiiée pri Vranju, ki je verjetno mastalo iz pred-
rimske naselbine, gradis¢a.*® Lega na poti iz doline Sevnis¢ine v
Lonéarjev dol, v smeri, kjer je najbolj ugoden in najblizji prehod
s Planine v dolino Save, kaZe na eventualno manjSo prometno pot,
ki je bila v uporabi Se v rimski dobi in jo je varovala postojanka
v Vranju.

Zdi se tedaj, da se podoba predslovanske poselitve v rimski dobi
ni bistveno spremenila in da je bilo na koncu te dobe nekoliko bolj
naseljeno le Senovsko podolje, rob Bizeljskih goric proti Savi in
Sotli in niZje, srednje Sotelsko. Nastanek velike veéine danasSnjih
naselij sega po vsej verjetnosti Sele v dobo slovanske poselitve teh
krajev. Ta pa se je seveda mogla ponekod nasloniti na Ze prej
obstoje€a naselja in njihovo kulturno zemljis¢e. Za premotrivanje
lokacije naselij iz slovenske poselitve nas arheolo¥ki viri skoraj
povsem pustijo na cedilu. Ugotovljeno je le staroslovansko grobisée
pri Selah,* sicer pa smo navezani poslej na pisane zgodovinske vire
in toponomastiko.

Kos poudarja, da se je v dobi slovenskega naseljevanja ulegla
starejSa kolonizacijska plast Slovencev predvsem na hribovit svet
med Spodnjo Savinjo in Savo, izogibala pa se je ravnih in proti
vzhodu odprtih predelov. Smeri slovenskega naseljevanja so Sle po
vrhovih, drzale so se gorskih prehodov, 1zog1bale pa so se obreznih
steza ob vodah in dolinah. Slednje Kos izrecno podérta. Ker so se
Slovenci ob naseljevanju sprva izognili ravnin in odpriega sveta
v teh krajih,-smatra Kos, da so tedaj naselja po vifinah in obronkih
starejsa.

Pri tem se opira Kos za ozemlje med Savo na eni strani ter
Orlico in Bohorjem na drugi strani, to je na ozemlje srednjevetke

% Klemenc-Saria, o.c., str. 15, 49, 17, 54.
% Klemenc-Saria, o.c., str. 60, 37, 54, 16.
. )" Pichler Fr., Archiologische Karte von Steiermark, Graz (brez let-

nice).

# Klemenc-Saria, o.c., str. 45.

2 Klemenc-Saria, o.c., str. 66.

# Korofec Josip, Staroslovanski grobovi pri Selah pri Dobovi. Arheo-
lodki vestnik V/1, Ljubljana 1954, str. 126, 127.

# Kos, Urbarji salzburike nadikoﬁje str. 22.
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posesti salzburske nadskofije, prvenstveno na znaéilnosti krajevnih
imen. Poudarja, da najdemo krajevna imena, ki oznaéujejo topo-
grafski poloZaj kraja, oblike tal, kakovost zemlje, znadilno rastje
in zivalsivo, to je imena, ki so znadilna za najstarejsa podroéja, ki
so jih naselili Slovenci, predvsem severozahodno od ¢rte Videm—
Pidece—Bizeljsko. Taka krajevna imena so: Gorica, Ravne, Zdole,
Loka, Petice, Brezje, Brezovo, Leskovec, Vranje, Pegje. Pri tem
tudi Ze omenja, da je na tem ozemlju prevladujoda oblika naselij
zaselek. Tudi nas pregled tipov naselij in poljske razdelitve v ve-
likem potrjuje Kosova izvajanja, obenem pa potrjuje tudi Sida-
ritschevo mnenje, da je zaselek najstarejia oblika ma podro&ju
nizjega hribovja na biviem Stajerskem, tedaj tudi na nasem
ozemlju.** Da pa tega mi mogode trditi povsem ekskluzivno, prica
primer prav nizkih goric in gri¢evja v Bizeljskih goricah in na
Orlici. Pri tem pa je seveda miiljena prvotna oblika naseljenosti
ne glede na dobo nastanka.

Za podrotje juino od ¢rte Videm—Pisece—Bizeljsko, torej za
Bizeljske gorice in Brezisko ravnino, poudarja Kos, da so imena
po prirodnih znacilnostih, ki jih sre¢amo tako pogosto v Senovskem
podolju, sorazmerno malostevilna, éetudi ne manjkajo popolnoma.
Na tem podrodju sreéamo pogosto druge vrste toponomastiénih
oznak za naselja. To so predvsem imena, ki so sestavljena z »vas —
dorf¢ oziroma »selo — Gesiess< in navadno z osebnim imenom.
V naslonitvi na podobne primere iz juine Neméije poudarja Kos,
da so taka imena znadilna za dobo kasnejie kolonizacije, ko je bilo
mogode ratunati ze s stalnostjo tako imenovanih naselij. Isto velja
za stanovniska krajevna imena, to je ona, ki so izpeljana iz pose-
sivnega pridevnika osebnih imen s konénico na sci« oziroma >oveic.*®

Krajev s takimi imeni v Bizeljskih goricah, na Breziski ravnini
in ob Spodnji Sotli ne manjka. Na podlagi navedenega sodi Kos, da
je kolonizacija podro¢ja juino od érte Videm—Pisece—Bizeljsko
mlajia kakor v Senovskem podolju, obenem pa tudi ugotavlja, da
je do nje prislo v drugi polovici 12. in v prvi polovici 13. stoletja.
V zvezi s kolonizacijo Breziske ravnine in Bizeljskih goric pa ven-
dar opozarja, da nekatera krajevna imena tudi na tem podrodju
kazejo na starino (Stara vas pri Vidmu, Stara vas na Bizeljskem,
Stari grad, Gradiste pri BreZicah), iz esar sklepa, da predel tudi
pred 12. stoletjem ni bil neobljuden. V potrdilo sklepanj na osnovi
toponomasti¢nega gradiva je mogel Kos navesti tudi nekaj dokazov,
ki slone neposredno na zgodovinskih virih, to je kolonizacija vasi
Globoko in Zdole v prvi polovici 13. stoletja, ki sta bili naseljeni
iz vasi Wogrinsdorf, ki jo Kos lokalizira v Kapele.*

* Sidaritsch, Geographie des biuerlichen Siedlungswesens im ehe-
maligen Herzogtum Stei:gnark. Graz 1925, str.38. -} 2

% Kos, 0. c., str.24.
7 Kos, o.c., str.25.
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Pri sklepanju o starosti kme&kih naselij se Kos sklicuje tudi na
Sidaritscheve navedbe o tipih naselij in zemljiske razdelitve v Bi-
zeljskih goricah in zlasti na Breziski ravnini, omenja njegove na-
vedbe, da se tu menjavajo in prepletajo oblike poljske razdelitve
na delce z oblikami razdelitve, ki je zna¢ilna za zaselke, pa grucaste
vasi z obcestnimi, razloZena naselja z zaselki. Pri fem se pa ne
spui¢a v vrednotenje Sidaritschevih navedb.

Ce za enkrat pustimo ob strani Sidaritschevo prouditev, nam
Kosove ugotovitve jasno kazejo, da je bil znaten del Bizeljskih
goric in BreZiske ravnine koloniziran sorazmerno kasno. Za geogra-
fijo kmegkih naselij na tem podro&ju je sedaj bistveno, da si ogle-
damo, v kakinem odnosu so tipi kme&kih naselij in poljske oziroma
zemljiske razdelitve, ki smo jih spoznali v prejinjih poglavjih, do
raznih faz kolonizacije na eni strani in do prirodnih svojstev tega
ozemlja na drugi strani.

Iz salzburskih urbarjev, ki jih je objavil Kos, oziroma iz pri-
loene karte salzburike posesti v 14. in 15. stoletju, se jasno odraza
neposeljeno podroéje v severnem delu BreZike ravnine, na Kapel-
gkem gri¢u in v jugovzhodnem delu Bizeljskih goric. Za ogromno
vedino naselij, ki so nastala Sele proti koncu srednjega veka,
je bilo mogode ugotoviti, da gre pri mjih za prvotno samotne
kmetije, ki so se pa seveda ponekod razrasle v drugoine zaselke ali
celo v vasi (Artiée, Trebez, Glogov brod, Deéna sela, Cundrovec,
Bukosek, Globoko, Mali vrh, Pirienbreg, Brezje, Bojsno, Kapele,
Podvine, Vrhje, Slogonsko, Jereslavec in Se nekaj drugih). Vsa ta
naselja so nastala pa¢ v dobi pozne srednjeveske kolonizacije, ki je
sla, kakor se zdi, dosledno v obliki naseljevanja po samotnih kme-
tijah. Ker vsa ta maselja na Siroko obrobljajo podrogje dobrav-
skega gozda, je jasno, da so nastala ob priliki neke faze obSirnega
kréenja tega, prvotno mnogo veéjega gozdnatega podrocja. Skoraj
pri vseh starejiih maseljih, ki se omenjajo okrog tega mladega
kréevinskega ozemlja 7e v 14.stoletju, je bilo mogote nedvomno
ugotoviti, da gre pri njih za prvotne zaselke oziroma vasi s poljsko
razdelitvijo na grude oziroma na delce. To dejstvo zavra¢a domnevo,
da gre pripisovati neenotnost v oblikah naselij na tem podro&ju
neposredno drugaénim prirodnim oblikam, kakor je to storil Si-
daritsch.** Poudariti je treba, da so prirodne okolii¢ine po vsej
verjetnosti vendar posredno vplivale, da je bilo to ozemlje koloni-
zinaro ‘kasneje in dobilo zaradi tega drug tip naselij in poeljske
razdelitve. Oni del Brezitke ravnine, ki ga je zajela ta kasna
srednjeveika kolonizacija, je dejansko precej vlazen. Glina je tu
kmalu pod povriino, prst pa precej tezja kakor v sosedstvu. Ver-
jetno je, da se je starejia kolonizacija naslonila predvsem na pod-
roéje rahlejie prsti na prodnih nasipinah ob Savi in se je teZje prsti
in bolj vlaznemu svetu izognila. Res pa je tudi, da jugovzhodni del

* Sidaritsch, o.c., str.31 in 35.
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Bizeljskih goric, ki je bil kasneje koloniziran, ni bistveno razli¢en
od severozahodnega.

Drugo manjie podroéje, kjer se Se ob koncu 15.stoletja ne
omenJaJo nobena naselja, je vzhodno od Brestanice. Danes so tukaj
samotne kmetije in mali drugotni zaselki (Armesko, Cerenc, Raztez,
Postojna, Leskovee, Brezova raven). Oéitno je tudi to nekoliko bolj
hribovito podroéje zajela kolonizacija %ele kasneje, pa prav tako
v obliki samotnih kmetij.

V zvezi s tem je vaZno tudi vprafanje nastanka veé&jih skle-
njenih vasi v BreZiski ravnini, ki kaZejo poljsko razdelitev na delce.
Vse te vasi se vrstijo v SirSem ali oZjem pasu ob poplavni ravnici,
ki spremlja Savo (Stara vas, Stari grad, Dolenja vas, Pesje, Zgornji
Obrez, Crnec, Brezina, Zakot, Sv. Lenart, Mostec, Mihalovec, Loce,
Rigonce, Gaberje, Veliki in Mali Obrez). Pri vseh najdemo v glav-
nem isti na¢in zemljiske razdelitve, to je poljsko razdelitev na ne-
pravilne delce. Pri tem pa kaZejo imena za nekatera od teh naselij,
da gre pri njih za starejSa naselja (Stara vas, Stari grad), pri drugih
pa za mlajSa naselja (Mihalovee, Rigonce. Pri vasi Mihalovec po-
udarja Kos, da kaZe na mlaj3i nastanek i krajevno ime i talni naért
(obcestna vas). Pri tem Se poudarja, da se tu omenjajo v urbarju
1309 mlajsi naseljenci.** V povsem isti tip vasi spada tudi Mostec.
Znaéilnosti krajevnih imen nam glede na sistem poljske razdelitve
ne povedo mnogo. Dejsivo ostane, da so vse omenjene vasi po
sistemu poljske razdelitve enake, to je, da kaZejo na¢rtno smotrno
ureditev, pa najsi gre tu za starejia ali pa za mlajia naselja. To
mo¢no navaja k dommevi, da je bil sistem poljske razdelitve na
delce utrjen oziroma urejen v sorazmerno mlajsi dobi, to je v &asu,
ko so bile urejene tudi vasi z izrazitim, pravilnim talnim naértom,
ki je znak naérinega posega v strukturo naselja (Mostec, Mihalo-
vec). 1lesié¢* omenja primere iz Zahodne Evrope (Francije), kjer so
vasi z razdelitvijo na delce nastale v taki obliki Sele po velikih
vojnih opustofenjih v 16.stoletju. Tudi za Brezitko ravnino vemo,
da je bila v zacetku 12.stoletja hudo opustoSena po ogrskih vpadih
z vzhoda.® Po tej dobi pa je sledila v drugi polovici 12. in v prvi
polovici 13.stoletja obSirna kolonizacija ob priliki, ko je bila vsa
salzburska posest v Posavju na novo konsolidirana. Ker je naéin
poljske razdelitve pri vaseh Mihalovec in Mostec isti kakor pri
starej§ih vaseh na BreZigki ravnini, smemo sklepati, da je bila vsaj
ureditev polja pri njih ve¢ ali manj isto¢asna, nastala v dobi po
ogrskih napadih v zagetku 13.stoletja.

V zvezi s tem je treba poudariti, da se v urbarjih za leto 1309
in 1322 omenja precej naselij, ki so do danes propadla. Za nekatera
teh urbarji neposredno nakaZejo, da jih je uni¢ilo premikanje

% Kos, o.c., str.25.
“ Jlesi¢, Sistemi poljeke razdelitve na Slovenskem. Ljubljana, str.51.
#-Kos, o.c., str.22.
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struge Save ali Sotle (vas »>Graeinc pri Brezicah, >Mrawlinache
jugovzhodno od Mihalovea, »Cossissovicze pri Vidmu, sLukatsdorfe
pri Zverinjaku, Gradi¥nica pri Rigoncah ob Sotli).** Na premikanje
struge Sotle kaZejo tudi nekatera naselja v dolini pod Zelenjakom,
ki so bila v dobi urbarja iz leta 1404 na desni strani struge, danes
pa so na levi (Vulé¢i¢evo, Prosinec, Cemehovec).*

Poleg vasi, ki jih danes mi ve&, omenjajo urbarji tudi v na-
seljih, ki so bila ob ogrskih wvdorih hudo prizadeta, zelo mnogo
opustelih kmetij. Domnevati smemo, da je pri obnovitvi kmetij
oziroma maselij prislo nemara tudi do preureditve vasi kot tudi
njihovega zemljis¢a. Zlasti je to verjetno tam, kjer so izginila
kompletna naselja in je njim pripadajoce zemljisée pripadlo ver-
jetno sosednjim vasem.

Naslednje vpraanje, ki se odpira, je, ali so v dobi pred 13. sto-
Jetjem nastajale tudi Ze samotne kmetije. Ugotoviti je mogode, da
se pojavljajo sledovi naselitve po prvotnih samotnih kmetijah tudi
pri naseljih, ki se omenjajo ze v zafetku 14. stoletja, in so zaradi
tega morala nastati Ze prej. Takih naselij ne najdemo toliko v Bi-
zeljskih goricah in na BreZi¥ki ravnini, kakor v Senovskem podolju.
V Bizeljskih goricah kaZejo domala vsa naselja, ki se omenjajo ze
v 14.stoletju, prvoino zemljitko razdelitev na grude in bolj str-
njeno zazidavo v grudastih zaselkih. V Senovskem podolju pa se
v istem ¢asu omenjajo mmoga naselja, kjer pokaze zemljitka raz-
delitev prvotne celke. Kos je mogel dejansko ugotoviti, da so ta
naselja nastala predvsem v dolinah. Do danes so se sicer poveédini
razvila ponekod v kar znatne zaselke, toda Ze njihova imena kazejo
na prvotne samotne kmetije (Lonéarjev dol, Zurkov dol, Pirnidev
dol, Presladol).® Vse to kaZe, da je bil znaten del dolin naseljen
sorazmerno kasneje. Vendar moremo prvotno razdelitev na celke
ugotoviti tudi pri nekaterih drugih zaselkih v Senovskem podolju,
ki niso v dolinah, temve® tudi po terasnih pomolih in slemenih
(Brezje, Leskovee, Dobrovh). Navedeni primeri kaZejo, da se je
moralo naseljevanje po samotnih kmetijah uveljaviti tudi Ze v vi-
sokem srednjem veku. Lega teh naselij pa kaZe, da so zasegla po-
ve¢ini podro¢ja med sklenjenim zemljiséem starejsih prvotnih za-
selkov. Povedini moremo ugotoviti, da obsegajo naselja, ki so se
razvila iz samotnih kmetij, manj ugodne lege. ObsirnejSe urav-
njene ploskve so bile poveéini izrabljene najbolj zgodaj in na njih
so nastali prvotni zaselki s kolektivno razdelitvijo polja na grude.
Samotne kmetije pa so nastajale na obrobju prvotnih zaselkov in
njihovega zemljisca.

Kos Milko, Urbam salzburike nadskofije. Ljubljana 1939, str. 29
(glej tndl priloZeno kar
% QOrozen Ignaz, Das Bisthum und die Diozese Lavant, Dechanat
Drachenlnrg Maribor 1887,
* Kas, o.c., str.23.
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Vse kaze, da tudi poselitev delov Bohorja ni bila enotna. Ze pri
pregledu oblik naselij in zemljiske razdelitve smo videli, da sa-
motne kmetije tu nikakor niso izkljuéna oblika naselij. Najstarejie
naselje Plefivec kaZe vse znake pravega prvotnega zaselka, prav
tako tudi visoko leze¢a zaselka Zalog in Mrzla planina, kjer mo-
remo tudi ugotoviti prvotno poljsko razdelitev na grude. Pledivec
se omenja ze sredi 15. stoletja, isto¢asno, ko se omenja tudi sosedno
razlozeno naselje Dobrova, ki kaze povsem nedvommo poljsko raz-
delitev na celke. Zdi pa se, da so samotne kmetije tudi tukaj na-
stalne sorazmerno kasno. Veternik, kjer je bila prvotna naseljenost
izkljuéno v obliki samotnih kmetij, se sredi 14.stoletja omenja Ze
kot gozdno podroc¢je (Wald in dem Wiittir).5®

V razliko z Bohorjem pa je mogoée ugotoviti, da so bila naj-
vidja slemena Orlice naseljena prvotno izkljuéno v obliki samotnih
kmetij, ki pa so se delile v mnogo veéji meri kakor v visjih legah
po Bohorju. Verjetno je temu vzrok veéji obseg sorazmerno poloz-
nega zemljis¢a, ki ga je bilo mogode tam izkoristiti okrog prvotnih
celkov. Naselja na Orlici se omenjajo Sele proti koncu srednjega
veka,” zato smemo sklepati, da so nastala Sele v poznem srednjem
veku, ko je kolonizacija po samotnih kmetijah zajela tudi velik del
Bizeljskih goric.

Naselja na Sotelskem se v zgodovinskih virith omenjajo poveéini
Zele sorazmerno pozno. Do srede 14.stoletja se imenujejo v virih
Trebée, Sedlarjevo, Srebernik, Sempeter, Kunsperk, Buée, Dek-
marca, Virdtanj in Olimje, veéina ostalih naselij pa se pojavlja
prvié Sele v virih iz srede in zlasti ob koncu 15. stoletja.”” 1z teh
podatkov sklepamo, da so naselja v viijih delih gri¢evja nad dolino
Sotle nastala sorazmerno kasneje kakor sklenjene vasi in zaselki
v dolini in na prvih nizkih obronkih. Z izjemo Srebernika so vsa
naselja, ki se omenjajo pred 15.stoleijem, sklenjena gruéasta na-
selja, kjer kaze poljska razdelitev prvotne grude. Srebernik, ki je
danes razlozeno naselje, nastalo iz samotnih kmetij, pa se omenja
takrat kot predel na splosno in Se ne kot naselje. Zdi se tedaj, da
je na Sotelskem Sla prvotna naselitev v obliki sklenjenih naselij,
vasi in zaselkov. Toda v gri¢evju zahodno od Sotle najdemo med
naselji, ki se v zgodovinskih virih pojavljajo precej kasno, tudi
mnogo takih, ki kaZejo vse znake prvotnoh zaselkov (Brezovo,

% Kos, o.c., str.34.

“ Javorje in Osredek okrog 1500, Pusti vrh sicer Ze 1355, toda le kot
gora {Zahn, Ortenamenbuch der Steiermark in Mittelalter. Wien 1893,
str. 297, 370 in 82).

 Omenjajo se Kundperk 1201 (Zahn, Ortsnamenbuch, str. 108), Olimje
in Sedlarjevo 1208 (str.368), Sempeter 1275 (str.28), Srebernik 1975 (str.464),
VirStanj 1275 (str.498), Bude 1347 (str. 174), Dekmarca 1351 (str. 128), Spod-
nje in Zgornje Trebée 1352 (str.176), Zagaj 1404 (str.408), Brezovo 1450
(str. 41), Verafe, Creinjevec, Slivje, Ples, Polje, Bojni vrh, ja in
Zgornja sela, Pecel, Lastni¢, Rudnica ca. 1490 (str. 493, 95, 467, 47, 179, 51,
459, 36, 295, 404), Golobinjek, Buée ca. 1500 (str.126 in 511).
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Verace, Cresnjevec, Polje). Med njimi pa so prav tako zaselki, ki
so se razvili iz samotnih kmetij (n.pr. Sela pri Veracah). Sklepati
smemo tedaj, da je naseljevanje po samotnih kmetijah zajelo pred-
vsem neizkréena podroéja na ozemlju, kjer so bili prvotni zaselki
s svojim zemljis¢em sprva krog in krog obdani od gozda, v katerem
so kasneje nastajale samotne kmetije. Primer poljske razdelitve
v katastrski ob&ini Verace kaze, kako so okrog zemljis¢a prvotnih
zaselkov, razparceliranega mna grude, nastajale samotne kmetije
s celki in so zlasti pri kasnejSem razkosavanju vedno bolj redéile
gozdnate pasove med posameznimi prvotnimi zaselki. Povsem raz-
umljivo je, da je ta proces v nizjem bolj poloznem svetu napredoval
hitreje kakor v vi§jih bolj odroénih legah, kjer se je gozd ohranil
v vecji meri in so bili tudi celki manj razkosani (Bojni vrh, Kri-
zan vrh).

Krajevna imena nam o poteku poselitve na Sotelskem ne povedo
mnogo. Imena Brezovec, Hrastje, Creinjevec, Buée, ki bi kazala na
staro poselitev, so precej redka, najdemo pa jih tudi v naseljih,
ki jih sestavljajo prvoino samotne kmetije, ki so pa na splosno
mlajSe. Na mlajdi nastanck kaze tudi ime zaselka Sela pri Veracah,
kjer moremo zaslediti pri poljski razdelitvi prvotne celke. Toda pri
zaselkih Zgornje in Spodnje Trebée, kjer kaZe ime prav tako na
mlajio kréevino, je bilo mogode ugotoviti prvotno poljsko razdelitev
na grude. Obe naselji se omenjata Sele proti koncu 15. stoletja. To
navaja k domnevi, da so prvotni zaselki kakor Trebée nastajali
tudi e v visokem srednjem veku, samotne kmetije pa Sele v poznem
srednjem veku. Primer Treb& in Sel pri Veraéah, ki lezita v dolinah
pritokov Sotle in sta po vsej verjetnosti mlajsi naselji, tudi kaze,
da so bile doline poseljene najbrz kasneje kakor pa obronki nad
njimi. Zdi se, da so bile oZje doline pritokov Sotle poseljene tedaj
po pravilu s samotnimi kmetijami, kakor kaZe tudi dolina Virstanj-
skega potoka. y

Za premotrivanje odnosa med poselitvijo in oblikami naselij in
kulturnega zemljis¢a na Kozjanskem imamo ma razpolago omembe
v urbarju krike skofije iz leta 1404.%° Pred to dobo se v zgodo-
vinski virith omenjajo le redka naselja, mnogo naselij pa se pojavi
v virih sploh 3ele prav proti koncu srednjega veka.™

® Orozen I., Das Bisthum und Dibzese Lavant, Dechanat Drachen-
burg. Maribor 1887. V tem urbarju se omenjajo naselje Zete, Doblezite,
Marof, Jefovec, Krivica, Jasen, Prevorje, Lopaca, Plesivec, Dol, Dobje,
Bistrica, Dragomeri&i, Straza.

® Zahn, Ortsnamenbuch der Steiermark in Mittelalter. Wien 1895.
Navaja slede¢a naselja (Stevilka v oklepaju se nanaia na stran v knjigi):
Cirkuse 1287 (98), Preseino 1285 (67), Doropolje 1250 (141), Gubno 1424 (242),
Drensko reobro 1490 (148), Pedovje 1490 (29), Podvin 1490 (51), Topolovo
1490 (136), P 1490 (49), Pokorna vas 1490 (49), Planinska vas 1490 (45),
Zeger 1490 (420), Gradiiée ca. 1500 (226), Sonovo ca. 1500 (428), Straska gorca
ca. 1500 (451), Vinogora ca. 1500 (504), Zagorje ca. 1500 (408), St. Vid 1436
(175).
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Ce primerjamo zemljisko razdelitev in talni naért teh maselij,
moremo ugotoviti, da imajo naselja, ki se omenjajo Ze do zadetka
15.stoletja (urbar iz leta 1404 za posestva krike skofije), moéno
razliten znacaj. Deloma gre pri njih za sklenjene prvotne zaselke
s poljsko razdelitvijo na grude (Prevorje, Lopaca, Dobje, Krivica),
deloma pa za prvotne samotne kmetije oziroma drugotne zaselke
(Ze¢e, Dol, Dragomeriéi, Bistrica). PokaZe se tedaj, da so samotne
kmetije nastajale na tem podro¢ju tudi Ze pred 15.stoletjem v prav
izdatni meri. Ce primerjamo tudi naselja, ki se omenjajo 3ele proti
koncu 15. stoletja, vidimo, da so med njimi prav tako prvotni zaselki
kakor tudi drugotni zaselki oziroma naselja, nastala iz samotnih
kmetij. V odnosu do reliefa pa je mogoée ugotoviti, da so ona, ki so
se razvila iz samotnih kmetij, nastajala tako po gri¢evju kakor v
dolinah, vendar so po gri¢evju posejana med prvotne zaselke, med-
tem ko v dolinah skoraj povsem prevladujejo. Pravi prvotni zaselki
se drzijo vi§jih slemen in pobotij. Zdi se tedaj, da navedena dejstva
govorijo v prid Kosovi trditvi, da je prvotna kolonizacijska plast
zajela predvsem viija slemena in terase, kjer smo mogli ugotoviti
predvsem prvoine zaselke, in da so bile doline, kjer so terenske
prilike manj ugodne, bile naseljene kasneje, in sicer v obliki sa-
motnih kmetij. Izjema v tem pogledu je le niZje gri¢evje med Pil-
stanjem ter Kozjem in Sotlo, kjer imamo skoraj izkljuéno samotne
kmetije in drugotne zaselke povsod po slemenih.

Mestna in trzna naselja

V podrodju, ki je ostalo vse do danes tako izrazito agrarno, so
izjema ona naselja, ki imajo ve& kakor zgolj kmet¢ki znaéaj. Gospo-
darski razvoj v zadnjih sto letih, ko se je zadela bolj intenzivno
uveljavljati ve¢ja izmenjava dobrin, ko so moderna prometna sred-
stva zanesla na kmedka podro¢ja marsikatere urbanske elemente,
tako v njihovem zunanjem licu kakor v njihovi funkciji, je mogel
le povrino vplivati na znacaj naselij. Samo v osamljenih primerih
pa je mogel sploh privesti do bistvene spremembe v funkciji Ze
obstojec¢ih naselij. Deloma je Sel razvoj celo v obratno smer. Svoje
urbanske funkcije so zateli izgubljati nekateri trgi, ki so se raz-
vili v dobi fevdalizma. Redka naselja ma panonskem obrobju
med Savo in Sotlo, ki so imela v preteklosti ali danes urbanske
funkcije, v svojem mnovejSem razvoju verno ponazarjajo gospo-
darsko in prometno orientiranost tega predela.

Rajhenburg se pojavi v zgodovini v 10.stoletju takoj kot
pomembna siratedka postojanka, kot uirjen grad, ki je varoval in
nadziral prometno pot iz ravnin ob Savi proti zahodu.*” Obenem pa

® Melik, O mestih in trgih na Slovenskem. Glasnik Muzejskega dru-
Stva, Ljubljana 1937.
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je bil obmejna trdnjava nemikega cesarsiva oziroma njegovih fev-
dalcev proti Hrvatski, ki je ob koncu 10. stoletja segala vse do sem.**
Tr#na naselbina pod gradom se pojavi Sele precej kasneje v 14 sto-
letju, medtem ko se v 13.stoletju omenja Se kot vas. Za irZzno
funkcijo Rajhenburga je bila vazna njegova lega na krizis¢u, tam,
kjer doseze savsko dolino pot, ki vodi iz Sotelskega preko zloZnega
podolja pri Podsredi.*® Funkcija lokalnega trzis¢a, ki jo je imel
Rajhenburg vse do zadnjega stoletja, je bila vendar omejenega .
pomena. Pri razvoju trzne funkcije jo je na jugu omejeval atrak-
cijski vpliv Krskega, a proti zahodu ugodnejie lezeéa in zgodo-
vinsko starejSa Sevnica. Da irg ni doZivel podobne usode kakor
ostala trzna sredii¢a med Savo in Sotlo, sta bili odlo¢ilni dve oko-
li¥¢ini: prva je njegova lega ob prometni poti, ki je vezala velje
pokrajine, kjer je bila izmenjava vedno Ziva in obilna. Plovba po
Savi je bila zelo pomembna vse do graditve Zeleznice, ki je sicer
plovbo uniéila, ustvarila pa je Se boljie pogoje za promet. Druga
okolid¢ina pa je bila otvoritev premogovnika na bliznjem Senovem,
za katerega je v Rajhenburgu dostop do Zeleznice. Tako sta zelez-
nica in premog resila pomen kraja, ki se je razvil ob strateski legi,
se okrepil in obdrzal dolgo dobo kot lokalno trino sredisée, a mu je
v moderni dobi grozil propad. Trzno naselje je stisnjeno v ozko
dolino Brestanice, ki je v zadnjem kilometru svojega toka vrezana
v trSo apnisko in dolomitno osnovo. Hide se stiskajo na obeh straneh
ceste ma desni strani potoka, fetudi zazidava ni povsod strnjena.
Na levi strani, nasproti spodnjega konca trga, tam, kjer se dolina
za spoznanje razsiri, je najstarejii del naselja Sutna, pod njo pa ob
vodi Kantalon. Mlaj3i del naselja je v ozkem pasu ob Savi (Za Savo),
najmlajsi pa je na severu ob izlivu Dovikega potoka v Brestanico.
Danes zivi Rajhenburg od ostankov svoje irzne funkcije, ki so
ostali kot sejmski dnevi (predvsem za Zivino), in v obriniftvu, ki pa
v nobeni panogi ni moglo preiti v industrijo in dati kraju nov
impulz. Poskus manjie usnjarne je Ze pred desetletji propadel.
Tovarna ¢okolade in likerjev je Sele po nacionalizaciji postala vir
dohodkov za prebivalstvo. Na zZivljenje v trgu je uéinkovito vplival
fele premog iz Senovega. Vse do prve svetovne vojne je nudil delo
predvsem tovornikom, ki so ga na vozovih spravljali do Save, kjer
s0 ga natovarjali prvotno na reéne barke pod danainjo Zeleznisko
postajo, kasneje pa ma zeleznico. Ko se je pozneje proizvodnja v
premogovniku moéno poveéala, je pritegnil tudi mnogo delovne
sile iz trga, zlasti v zadnjih letih. Prav tako je wplivala velika
kaloriéna elektrarna, ki je postavljena takoj na severnem robu
trga in daje zaposlitev 130 ljudem, poveéini iz trga. S tem postaja
Rajhenburg vse bolj gospodarski privesek Senovega oziroma se
zraséa z njim v gospodarsko enoto, kjer si deli smotrno razdelju-

* Kos, Zgodovina Slovencev, Ljubljana 1933, str. 109.
# Melik, O mestih in trgih na Slovenskem.
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jejo funkeije. Premogu se mora Rajhenburg zahvaliti tudi za svojo
demografsko rast v zadnjih osemdesetih letih (1870—1948), ko se je
prebivalstvo trga veé kot podvojilo (povefanje za 131,6 %).

Senovo se mora zahvaliti za razmah v zadnjih desetletjih
izklju¢no premogu. Plasti oligocenskega rjavega premoga ob sever-
nem robu sevnisko-rajhenburike sinklinale so zaceli izkorii¢ati na
ugodnih mestih, kjer pridejo do povrsine, ze pred 130 leti (v Sro-
“ botni dolini). Do veéjega izkorii¢anja pa je prislo Sele po prvi
svetovni vojni, ko se je zafelo opaZati kréenje zalog v trbovljskem
premogovnem bazenu, in se je Trbovljska premogokopna druzba
zalela ozirati za novimi, e neizkoriséenimi zalogami premoga, ki bi
jih bilo mogoée kar se da hitro in poceni izkoristiti. Na Senovem so
bili ti pogoji dani. Premog je tukaj v 18 do 26 m debelih plasteh,
kurilna vrednost pa ne zaostaja za trboveljskim, saj daje kilogram
3900—4600 kalorij. Obenem pa je nudilo agrarno preobljudeno za-
ledje ceneno delovno silo. Nagel razmah proizvodnje v letih po prvi
svetovni vojni je nadel izraz tudi v formiranju novega naselja. V
blizini separacije in stare elektrarne na Senovem je zraslo novo
delavsko naselje, kolonija ob Restanjskem potoku, uradnitko na-
selje ob Dovikem potoku in vmes glavne upravne zgradbe. S tem
je bil sredi ruralne pokrajine ustvarjen skelet neruralnega naselja,
ki se danes vedno bolj izpopolnjuje in vkljutuje v svojo sestavo
ostanke ruralnih maselij (staro vatko jedro Senovega na levi strani
Restanjskega potoka). Dejstvo je, da je Se danes velik del delavstva
(od skupnih 1360) iz kmeckih rodbin iz okolice, je hitrejso pre-
obrazbo oviralo vse do danes. Proletarske rodbine, ki Zivijo iz-
klju¢no od dela pri premogovniku, so Se danes v manjSini, kar ni
¢udno pri obratu, ki je star komaj eno generacijo. Vsa bliznja
okolica, posebno proti vzhodu in jugovzhodu vse do Podsrede, pa
iudi Rajhenburg in sosedna kme¢ka naselja ob Savi, so zaledje, od
koder &rpa premogovnik delovno silo. Proizvodnja, ki se je po prvi
svetovni vojni dvignila do 140.000 ton na leto, a je kasneje stagni-
rala, se je po osvoboditvi podvojila, tako da se premogovnik s svojo
dosedanjo proizvodnjo priblizno 300.000 ion uvria med najvecje
v Sloveniji. Senovo zalaga s premogom predvsem Zeleznico in indu-
sirijo deloma Slovenije, a v najveéji meri Hrvatske. Moderni gospo-
darski razvoj, ki ga je priklical premog, pa je po drugi strani komaj
v prvem stadiju. Do danes ni mogel premog pritegniti k sebi nobene
industrije, &e izvzamemo veliko novo termocentralo v Rajhenburgu.
Ta veliki obrat z moé&jo 12.500 KW je res motrno naslonjen na izrabo
manj vrednega premogovega prahu, a predstavlja v bistvu le trans-
formacijo obstojede energije. Obilne Se meizkorii¢ene zaloge pre-
moga, ocenjene na 73 milijonov ton,* pa mudijo tudi v bodoénosti
za industrijski razvoj ugodno osnovo, saj za namestitev industrij-

* Munda, Stmtigoralske in tektonske prilike v rajhenburiki terciarni
kadunji. Rudarski Zbornik 1939, zv.2-3, sir.55.
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skih obratov v dolini med Senovim in Rajhenburgom mne manjka
prostora, niti rezerv delovne sile iz agrarno prenaslejene okolice.
Preureditev dosedanje, po kratkovidni presoji zgrajene ozkotirne
zeleznice pa bo morala priti na vrsto Se prej. Mogoénemu razvoju
premogovne indusirije se mora Senovo zahvaliti tudi za rapidno
populacijsko rast. Na ozemlju danainjega Senovega se je prebi-
valstvo v zadnjih 78 letih skoraj poSestorilo (narasiek za 597 %).

Videm je Sele moderni industrijski razvoj dvignil na stopnjo
urbanskega naselja. Po svoji funkeciji spada med ona naselja, ki jim
je obsezno industrijsko podjeije vzelo agrarni znafaj, a Se ni
bistveno preobrazilo zunanje podobe naselja. Osnovo za ve&ji raz-
voj kraja v zadnjih desetletjih je dala najprej Zeleznica, ker je
Videm zZelezniska postaja za bliznje Kriko. To je utrdilo trzni pomen
naselja — starega farnega sredii¢a, ke 7e od postanka ni imelo iz-
klju¢éno agrarnega znacaja. Ze v srednjem veku je bilo pod Vidmom
pristanis¢e ob Savi, kjer so natovarjali ma ladje vino iz bliZnje
okolice. Prav tako pa je bil Videm tudi Zivahno sejmisée. Zdi se,
da je le blizina sosednjega Krikega tukaj prepreéila ustanovitev
trga. Kljub temu, da je Videm Zivel do neke mere v senci Krikega,
je bil Ze nad desetletja ve¢ kakor vas. Glavni faktor v preobrazbi
naselja pa je velika tovarna celuloze, ki daje delo 330 delavcem
in ki ji bo v kratkem sledila Se velika tovarna rotacijskega papirja.
Nadpovpreéna vloga naselja z ozirom na bliZznjo agrarno okolico se
kaZe v mo¢nem povedanju prebivalsiva v zadnjih 87. letih (pove-
c¢anje za 74,1 %).

’ Trije trgi v dolini Srednje Bistrice v razdalji 12km so izjema,

ki je ne moremo razloziti iz danasnjih prilik. Ta izjema pa tudi
zavrada Sidaritschevo mmenje, da so trgi in mesta nastajali na
ozemlju bivie Stajerske v ve¢ ali manj enakomernih razdaljah kot
regionalna sredista agrarne okolice.” Melik povdarja, da je pri nji-
hovi lokaciji bistveno sodeloval strateski moment. Ne smemo pre-
zreti, da pade njihov nastanek v dobo, ko je tedaj ozemlje med
Savinjo in Sotlo bilo robno podro&je nemskih fevdalnih posesti proti
Ogrski, ki je bila tedaj v dobi polne ekspanzije.*

Podobno kot Podéetriek ob Sotli so se vsi trije trgi, Podsreda,
Kozje in Pilstanj, razvili pod moénimi trdnimi gradovi, ki so varo-
vali prehode po doline Bistrice in iz nje.

NajstarejSe naselje med njimi je Pil3tanj.* ki je funkcijo
uirdbe zdruzil s funkcijo enega najstarejsih cerkvenih sredis¢ v tem
delu Slovenije. Ime »Kastel¢ nad naseljem opominja, da je treba
za naselbino na tem kraju radunati ze v predslovenski dobi. Prav
tako je znadilno, da se del naselja ma juznem poboéju pod da-
nainjim trgom imenuje Stari trg, kar pri¢a, da je trzna funkcija

_ ™ Sidaritsch, Steierische Stidte und Mirkte in vergleichend-geogra-
phischer Darstellung. Sieger-Festschrift. Graz 1927, str. 163.
* Kos, Zgodovina Slovencev, str. 108.
% Omenja se prvi¢ leta 1167 (Kos, Gradivo).
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kraja bila starejSa kot formalno osnovanje irga, ki se kot novi trg
omenja Sele leta 1404.°" Ta novi trg je bil postavljen na teraso, ki v
pomolu zapira dolino Bistrice tam, kjer se ta v epigenetski dolini
vreZze v trio osnovo.

Kozje je postavljeno na zgornji del malega vriaja ob izstopu
tesnega Bistragrabna v tu Ze precej siroko Bistritko dolino. Ostanki
iz neolitske, bronaste in rimske dobe v kraju in okolici pri¢ajo, da
smemo tu raéunati z naseljem 7e v predslovenski dobi. V zvezi s
tem je tudi znaé¢ilno ime Mirje za zaselek na poboé&ju mad trgom in
1sti naziv kot ledinsko ime vzhodno od trga na drugi strani doline.
Tudi tu je trg mastal pod utrjenim gradom na poboé&jih hriba
Bredica med Bistrico in Blstrograbnom. katerega goapodarjx se
omenjajo ze leta 1197.°* Kdaj je mastalo naselJe, ki se je razvilo
pod gradom, ni znano, obstajati pa je moralo Ze v 12. stoletju, ko
se v Kozjem imenuje prva cerkev, v naslednjem letu pa dekan.”
Kot trg se omenja Sele leta 1646.7

Podsreda se je razvila prav tako pod utrjenim gradom
»Sredac (ali Srenjski grad), ki stoji visoko nad naseljem na terasnem
pomolu v severnem delu Orlice pod Golim vrhom in nadzoruje pre-
hod po podolju proti Rajhenburgu na eni strani, po dolini Bistrice
pa proti Kozjem in proti Sotli. Razpotna lega je po vsej verjetnosti
privabila predslovenske naseljence na tem podroéju, toda ne na
kraju danainjega trga, temveé onkraj doline na gri¢u, kjer je danes
zaselek z znadilnim imenom Gradiite. Kakor pri Pildtanju je bila
tudi tukaj trZna funkcija starejsa od mnaselja kot takega. Prvotni
stari trg je lezal vzhodno od danainjega v sami dolini Bistrice.
Nanj spominja le Se ledinsko ime. Novi trg, danasnje trino naselje,
se omenja kot tak prvié leta 1443.* Podsreda je postavljena na ozko
teraso pod strmimi pobodji tik nad aluvialno ravnico Bistrice v
onem delu, kjer se v ozini prebije skozi pas triega litavskega
apnenca. StrateSko pomembna lokacija trga je tudi tu o¢itna.”™ Na-
selje se je razvilo v podolzni obliki na omejeni ozki terasi na obeh
straneh raziirjene ceste, ki je sluzila tudi kot trzis¢e. Z malenko-
stnimi izjemami je trg tak 3e danes.

Trije trgi v dolini sredi hribovja so bili preveé za potrebe za-
ledja potem, ko je odpadla obmejna vojaska lega pokrajine na-
sproti Hrvaiski oziroma Ogrski. Ze v zadetku prejinjega stoletja
nam omogodi franciscejski kataster vpogled v stagnacijo teh trinih
naselij in njihove funkcije. V dobi, ko se je trgovina zaéela izmo-
favati iz drobne lokalne izmenjave in koncentrirati v manjstevilnih

™ QroZen, o.c., &tr. 115.
™ Melik, O mestih in trgih na Slovenskem, str. 164.
*7 Kos, Stari trg in sorodna imena. Geografski Vestnik 1929/30, str. 164.
* Kos, Gradivo 1V, str. 456.
* OroZen I., Das Bisthum und die Diszese Lavant. Dechanat Drachen-
burg Maribor 1887, str. 117.
™ Strmsek, Smarsko-rogaﬂu kozjanski okraj. Ljubljana 1940, str.55.
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krajih, a leze¢ih ob daljnovodnih poteh, so bila ta odroéna trina na-
selja na slabSem. Ker se pri nobenem od njih niso mogla uveljaviti
moderna gibala razvoja, so bila nujno obsojena na propast ali stag-
nacijo. Njihova pokrajinska lega ni bila tako ugodna, da bi jim v
pogojih moderne dobe mogla zagotoviti, oziroma obvarovati vlogo
regionalnega sredis¢a. Vendar v podrobnosti razvoj vseh teh trgov
(Pilstanj, Kozje, Podsreda) razodeva razlike, ki lepo odrazajo nji-
hovo atrakcijsko silo. Podatki o Stevilu prebivalstva so nam za to
najboljSe merilo. Od treh trgov v dolini Srednje Bistrice je v zad-
njih 78. letih (1870—1848) najbolj mazadoval PilStanj (za 41,9 %),
ki je izgubil do danes skoraj vse meagrarne funkcije in degene-
riral povsem na stopnjo vasi, ki se ji tudi v zunanjem licu malo
pozna irZna preteklost. Lega na ozkem pomolu, ki danasnji agrarni
funkeciji kraja kaj slabo odgovarja, je povzroéila, da ji je v dolini
in ob cesti lezefa vasica Lesi¢éno odvzela v najnovejsi dobi tudi 3e
tako skromno lokalno-administrativno funkcijo. Pilstanj je komaj
mogel ohraniti S¢ nekaj lokalne obrinitke delavnosti. Podsreda ni
nazadovala dosti manj (za 36,9 %), v glavnem iz istih vzrokov,
vendar lahko opazimo, da je ugodnejsa lega ob cesti pod klancem
(gostinski obrati) in izkoris¢anje gozda na Orlici nekoliko omejilo
vedji padec Stevila prebivalstva. Kozje je edino moglo obdrzati
nekaj vloge regionalnega sredis¢a za ono ozemlje ob Srednji Bistrci,
kjer se trije trgi hkrati niso mogli obdrzati. Vendar je rahel pri-
rastek prebivalsiva (za 7,2 %) pri dinamiki neruralnih naselij sicer
dejansko znak stagnacije. Popolnega propada kot Pilstanj ali Pod-
sredo je Kozje resila ugodna lega sredi SirSe doline tam, kjer se iz
doline odcepi cesta proti Bu¢am in na Sotelsko ter preko Podé¢etrtka
do zeleznice pri Mestinju. Deloma je vplivalo tudi izkorii¢anje
gozda na vzhodnem delu Bohorja, ki je privedlo do ureditve vedje
parne 7age in ureditve lesne obrti. Tako je mogel irg sorazmeroma
dolgo obdrzati sedez sodnega okraja z upravnim aparatom. Cetudi
je Kozje po osvobodityi to svojo upravno vlogo zgubilo, je Se danes
od vseh sosednih trgov ohranilo najbolj izrazito trZni znaéaj, tako
v poklicni strukturi prebivalstva kakor v zunanjem videzu. Nove
avtobusne zveze so v zadnjih 40. letih odvzele kraju mnogo one
funkcije regionalnega sredii¢a, ki jo je imelo v preteklem stoletju.
Podobna usoda kakor tri trge v dolini Bistrice je zadela v novejsi
dobi tudi Podéetrtek in Planino.

Podéeiriek se je razvil iudi kot siratetka postojanka pod
uirjenim gradom nad Sotlo na onem mestu, kjer se dolina med
Rudnico in Desinisko goro zoz, Nadzorstvo nad to ozino pa je po-
menilo kontrolo nad vaZno promeino potjo, ki po dolini Sotle omo-
go¢a najlazji dostop iz Posavja v RogaSko podolje in od tu preko
zlozenih prevalov v celjsko kotlino in na Dravsko polje. Trzno na-
selje si je poiskalo prostor v mali dolinici, vrezani v obSirno teraso
v poboéju Rudnice na obeh straneh ceste, ki je vodila preko ie
terase dalje proti severu in se je izognila tesni ob Sotli. Kolikor je
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znano, trg ni navezan na kaksno starejie naselje, temveé je nastal
izkljuéno kot trina postojanka pod utrjenim gradom. Njegova slaba
pokrajinska lega se je pokazala takoj, ko je minila nevarnost trikih
navalov in je odpadla funkcija obmejne utrdbe ter so podasi pre-
nehavali tudi srednjeveski privilegiji, ki so ustvarili iz Podéetrtka
tudi malo upravno sredisée. V novejii dobi trg propade, kar se
pokaze tako v upadanju Stevila prebivalsiva (nazadovanje za 24,5 %
v razdobju 1870—1848), kakor tudi v spremembi funkcije naselja,
ki je kakor pri Pilstanju pretezno agrarna in obrtniska. V novejsi
dobi naselje ni moglo privabiti niti sedeza sodnega okraja.™ Tudi
v zunanjem licu trga so skoraj povsem izginili sledovi preicklosti.
Nova cesta, ki se drzi Sotle tudi v ozjem delu doline, naselje sploh
obide. BliZina Zelezniske proge pri Mestinju pa mu je vzela tudi e
tako skromno vlogo lokalnega trziica.

Planina je nastala povsem v hribovju na razvodni planotici
visoko nad ozkimi dolinami, ki se od tu spusajo na vse Stiri strani.
Utrjen grad, ki je nastal verjetno e v 10. stoletju,™ na robu te
planotice na brdu iz bolj odpornega litavskega apnenca, obvladuje
stik teh poti. KriZzis¢na lega, na katero je bila navezana 7e rimska
cesta, in strateska lega ob vaznih prehodih od vzhoda na zahod in
od juga na sever sta priklicali poleg gradu v Zivljenje tudi naselje
pod njim. Naselbina se tu omenja 7e v 12. stoletju, irg pa se je iz
nje razvil v 14. stoletju.” Planina je postavljena tik pod gradom na
irokem slemenu na obeh straneh ceste. Toda za trajnej%o urbansko
funkcijo so bile te okolis¢ine predibke. Sredi hribovite, dasi raz-
meroma gosto obljudene okolice irg ni mogel prav uspevati.™ Ko
je v novem veku ponehal pomen strateskega polozajo Planine, se je
pokazala Sibka atrakcijska moé irga, ki jo je fevdalni okvir dolgo
varoval, a se je jasno pokazala v zadnjem stoletju. Ceprav dejansko
sam trg Planina v dobi od 1870 do 1948 ne izkazuje nobenega zmanj-
Sanja prebivalstva (le za 0,59%), je njegova funkcija moéno zble-
dela. Ker Planina tudi prej ni bila kakino upravmo srediide, je
ofitno, da se mora zahvaliti vsaj za stagnacijo edino le dejsivu, da
leZi na podro&ju, kjer je izkoris€anje gozda vendar precej po-
membno in poZivlja gospodarski polozaj predela. Tudi gospodarstvo
samega trga je danes usmerjeno v znateni meri v agrarno izko-
ris¢anje poleg povsem lokalne trgovine in obrti.

Trzna naselja na podro&ju med Savo in Sotlo so odraz fevdalne
dobe z njenim nalinom organizacije prostora in obmejne lege, v
kateri so bila v dobi nastanka, ali z drugimi besedami, odraz stra-
teskih potreb svojega ¢asa. Skoraj brez izjeme so se pokazala ne-

™ Melik, O mestih in trgih na Slovenskem, str.337.

™ KovaciZ, Planina in njeni gospodarji. Casopis za zgodovino in na-
rodopisje 1932, str. 66.

™ Melik, o. c., str.337.

™ Strmsek, o.c., str.59.
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zmozna obdrzati se tudi v dobi modernega gospodarstva in prometa.
Oni vzvodi, ki danes dajejo urbanskim naseljim mjihovo zivljensko
moé, so jim manjkali. Moderna industrija, ki bi jih refila propada,
v tem ozemlju ni mogla pognati korenin, nasprotno, celo primitivni
zametki so zamrli. Tako je propadlo fuZinarstvo ob Zagorski Bi-
strici pri kraju Fuzine, ki se je naslanjalo na vodno silo Bistrice,
na bohorske gozdove in na Zelezovec iz rudnika pri Olimju, ki je
bil tudi opuséen.”™ Se pred tem so ugasnile glazute na Veterniku,
pod Zusmom in pri Olimju, da pri¢ajo o njih le Se krajevna imena
Glazuta in Stara Glazuta. Sibka lokalna energetska in surovinska
baza teh podjetij ni vzdrzala konkurence moénejiih tekmecev v
ugodnejdih legah in pogojih. Prirodna bogastva so mogla priti do
veljave le v primeru, kjer se je njihovo izkorid¢anje moglo nasloniti
na vetje zaloge surovin in na ugodno prometno lego. To je bilo
mogode pa le pri premogovniku na Senovem.

Prometne zveze ozemlja med Savo in Sotlo prav tako niso bile
ugodne za lokacijo movih industrijskih obratov. V drugi polovici
preteklega stoletja zgrajene Zeleznice so stekle Ze po robu tega
ozemlja in nanje se je prikljuéil tudi gros lokalnega prometa. Tega
ozemlja tudi pred dobo Zeleznic niso prefkale pomembne dalnjo-
vodne ceste in je tako zgubilo Se ono osnovo za veéja neruralna na-
selja, ki se naslanjajo na prometno lego. Severni del tega podrodja
se je gospodarsko usmeril proti Celju, toda Zele v najnovejsem ¢asu,
ko je aviomobilski promet omogoéil hiter in neposreden dnevni
pristop tja. Velika atrakcijska sila Celja se je pokazala Sele v
najnovejsi dobi. Kozjansko in okolica Planine, ki je bila Se pred
drugo svetovno vojno upravno in prometno povezana proti jugu na
Sevnico oziroma na savsko Zeleznico, je moderni avtobusni promet
usmeril proti Celju (aviobusna zveza Planina—Celje in Podsreda
—Celje, prej Planina—Sevnica oziroma Podsreda—Rajhenburg).
Sotelsko, ki je pred prvo svetovno vojno tezlo proti BreZicam, je
danes prometno vezano % njim le v juznem delu (avtobusna zveza
Bistrica ob Sotli—Brezice). Deloma je Se danes usmerjen proti jugu
le juzni del Kozjanskega (avtobusna zveza Kozje—Rajhenburg).

Po drugi strani je Zeleznika proga Zidami most—Zagreb se
moéno povdarila prometno pot ob Savi, kjer sta ze do tedaj reéna
plovba in tovornistvo posredovala Zive stike med Panonsko Posavino
in osrednjo Slovenijo. Po zgraditvi zeleznice se je vse ozemlje
med Savo in Sotlo prometno povezalo s to moderno prometno Zilo
(predvsem Senovsko podolje, Brezitka ravnina in Bizeljske gorice).
Ta prometina zila je redila obstoj Rajhenburga, poZivela pa je tudi
vlogo Brezic in Vidma ter deloma Dobove. Sele avtomobilski promet
v najnovejii dobi je pomen Zeleznice nekoliko zmanjsal.

* Janisch, Topographisch-statistisches Lexikon von Steiermark, Graz
1883, str. 22 in 930.

107



Vladimir Kokole

Brezice s 1349 prebivalci leta 1848 so edino naselje v pod-
roéju med Savo in Sotlo, ki ima znafaj mestnega naselja po svoji
funkeiji in zunanjem licu.

Mesto ima znaéilno lego na pomolu. To lego ima v dvojnem
smislu: prvi¢ je na pomolu med vlaznim predelom ob Savi in Ga-
brnici in drugié na pomolu ob robu terase nad starim rokavom
Save, ki je bil 3e pred sto leti aktiven. Breziski pomol je pas suhega
ozemlja, ki sega dale¢ v poplavno ravnico ob Savi in tako zblizuje
naselja na levem z naselji na desnem bregu.

Brezice so bile ustanovljene kot znatna uprava, gospodarska in
sirateska postojanka v dobi, ko je salzburska nadskofija v 13. sto-
letju to ozemlje, ki ga je imela v posesti, na novo preuredila in
konsolidirala. S to kompleksno funkcijo regionalnega sredii¢a se
naselje pojavi takoj, ko ga omenjajo zgodovinski viri, to je v sredi
13. stoletja, a kmalu za tem, v zadetku 14. stoletja, se omenja tudi
formalno kot mesto.™ Ze takoj ob zafetku svojega obstoja je tedaj
prevzelo vlogo, ki jo je mutatis mutandis obdrzalo do danes. Na
ugodno strateSko lego mesta, ki je bila pomembna v dobi nastanka,
v srednjem veku pa Se v zafetku novega veka (ogrski in turski na-
vali), so se prikljuéile tudi ceste, ki so vodile v mesto s severozahoda
od Rajhenburga, s sevorovzhoda iz Sotelskega, s jugovzhoda iz
Hrvatskega m jugozahoda iz Krike kotline. Obenem pa se je lega
ob majbolj primernem prehodu iz Brezitke ravnine na Kriko polje
izkazala tudi v gospodarskem oziru ugodna. Tu so se namre¢ ceste
prikljuéile tudi na vazno prometno pot ob Savi, ki je dolga stoletja
predstavljala vazno zvezo obsavskega dela Panonske niZine z
Alpami in do neke mere tudi z morjem. Cepray so nastale Brezice
v svoji funkeiji povsem na novo, je bila lega kraja tako pripravna,
da je moglo mesto prevzeti vsaj del funkcijske dedis¢ine anti¢nega
Neviodunuma na bliznjem Krikem polju.™

Funkcija regionalnega sredii¢a, z Zivimi vezmi zvezanega z
okoliskim agrarnim zaledjem, ki so si jo Brezice zagotovile v sred-
njem veku, je povsem odgovarjala materialnim pogojem fevdalne
dobe z omejeno izmenjavo dobrin, ki se je odrazala v glaynem v
trgovanju med mestom in agrarno okolico, so Brezice obdrzale vse
do mastopa moderne industrijske dobe sredi preteklega stoletja.
V materialnih in socialnih prilikah nove dobe pokrajinski polozaj
Breznic ni bil ve¢ kos zahtevam &asa. V tem &asu, ko sta postali
industrija in trgovina na veliko glavna vzvoda v rasti mest, se je
lega mesta izkazala presibka, da bi pritegnila ta dva mogoéna sti-
mulanta razvoja. Bliznji Zagreb, ki je prav tedaj zacel svojo feno-
menalno rast, izkoris¢ujo¢ kriziséno lego za mmogo obSirnejie
ozemlje, je Brezicam, kakor tudi bliznjim hrvatskim mestom od-
tegnil vedjo industrijo in trgovino. Ker v blizini Brezic moderna

™ Kos, o.c., str.25, 26.
™ Melik, o.c., str.336.
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industrija ni mogla majti pogonske sile in prikladnih surovin za
predelavo, kar bi parazliziralo bliZzno velike metropole, so Brezice
od srede preteklega stoletja Zivele v gospodarskem in celo kultur-
nem oziru v senci Zagreba. Obdrzati so mogle le povezavo z bliz-
njim agrarnim zaledjem, funkcijo regionalnega sredid¢a, ki pa je
ostala do danes Ziva in uspeina, toda domala edina. Atrakcijsko ob-
moéje Brezic, ki se je ustalilo ze pred stoletji, ne seze dalj kakor
v Brezisko ravnino, v ve¢ji vzhodni in juzni del Krikega polja ter
v Bizeljske gorice z dolino Spodnje Sotle nekako do Bistrice ob
Sotli. To je ono ozemlje, za katerega so Brezice posrednik trgovine
in sredisée gospodarskega in kulturnega uveljavljanja. Vino je Ze
stoletja glavni predmet trgovine z osrednjo Slovenijo, kamor gredo
tudi prasi¢i, govedo, perutnina, mleko; jajca in les iz zahodnih
Gorjancev pa so predmeti zamenjav z Zagrebom.

Administrativna komponenta pri funkciji regionalnega srediica,
podedovana iz srednjega veka, je bila prav pomembna do prve sve-
tovne vojne, ko je polititni okraj BreZic segel Se do Sevnice, Pla-
nine in Podéetrtka. Ze po prvi svetovni vojni je odpadel iz uprav-
nega obmoéja Brezic bivii sodni okraj Kozje. Skoraj popolnoma pa
je prenehala upravna funkcija po osvoboditvi, ko je bil bolj po
sodobnih vidikih osnovan nov okraj, ki obsega ozemlje na obeh
straneh Save, in je bilo sredis¢e preneseno v Kriko, tako da je ostalo
v Brezicah le sodiste. Skupaj z bolni¥nico in popolno gimnazijo
vzdrzuje ta Se nekaj prejinje veljave mesta.

Stara obrina funkcija Brezic, ki je bila vazna v srednjem veku
in Se kasneje, je v moderni dobi zgubila mnogo na pomenu in se
je ohranila le v motno lokalnem obsegu. Industrija se v Brezicah ni
mogla razviti vse do najnovejse dobe. Edin industrijski obrat, ki pa
ni zaposleval niti 100 delavcev, je bila moderna opekarna, ki je na-
stala ob Zelezniski postaji severno od mesta, ob obilnih zalogah
dobre gline, ni pa mogla dati mestu veéjega impulza. Nekaj indu-
strije je prinesla Sele izgradnja socialistiénega gospodarstva z ure-
ditvijo manjie tovarne pohistva, ki pa dela pretezno z uvozenimi
surovinami. S svojimi 60 delavei pa pomeni komaj ve¢ kakor trgov-
sko grosistiéna podjetja »>Vino-sadjec in zadruzna klet, ki vsako
zaposluje komaj nekaj manj 1judi, bolnifnica pa celo veé.

Do neke mere oZivljajo gospodarsko zivljenje mesta tudi mo-
dernizirani ostanki pomembnih sejmov, kateri so bili ena glavnih
pravic mesta. V tem oziru ne pridejo v postev samo tedenski dnevi
s kramarskimi sejmi, ki so se danes prestavili iz prvoinega trzis¢a
na glavni ulici v stranski trg ob vzhodnem robu glavne ulice, temveé
e bolj zivinski sejmi. Od teh so postali najbolj pomembni sejmi za
prasice, ki so vsako soboto. Pujske prodajajo od tod po vsem Po-
savju in celo na Gorenjsko.

unkcija regionalnega sredii¢a, ki jo opravljajo Brezice, pride
lepo do izraza v poklicni strukturi prebivalstva. Leta 1948 je prislo
na podrotju tedanjega MLO Brezice-mesto, ki je obsegalo skoraj le
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samo mesto, na namescence skoraj polovico prebivalstva (54,2 %)*
kar je zelo visoka Stevilka, ki pa lepo dokumentira mestno funkeijo,
Delavstvo je tvorilo tedaj dobro ¢etrtino prebivalstva (27,2 %), toda
upoftevati moramo, da pri tem ne gre pretezno za delavee v indu-
striji, temve¢ v veliki meri za delavee v prometu, trgovini in mani-
pulaciji. Delez delavcev v industriji in obrti je znaZal le desetino
vsega prebivalstva (104 %), kar dokazuje, kako slabo je industrija
Se danes zastopana v gospodarskem Zivljenju mesta. Paé pa je po
drugi strani znadilno, da je delez agrarnega prebivalstva le malen-
kosten (3,8 %) in gre ma raéun redkih kmetov v najblizji okolici
mesta.

Brezice so kot mesto nastale brez kontinuitete s podobnim na-
seljem na tem kraju. Vendar pa ta del breziske terase (pomola) pred
ustanovitvijo mesta ni bil neposeljen. Na robu terase ali tik pod
njo je zZe prej obstojala vasica Gradii¢e.* Tako pravijo 3e danes
kraju, kjer stoji bivii Attemsov grad. Ime te vasice pri¢a tudi, da
je na tem mestu obstojala verjetno Ze tudi predslovanska naselbina
ali utrdba.** Verjetno je bila ob poti, ki se je odcepila od stare
rimske ceste na oni strani Save oziroma Krke, kjer se predel v ljud-
ksi govorici tudi imenuje Gradide, to je nedaleé od Malenc ob
Krki, kjer je znano, da je bila motna rimska postojanka.

Prvotna zasnova mesta je podobna kakor pri mnogih malih slo-
venskih mestih, ni se pa v niéemur naslonila na kakine zunanje
poteze vasice Gradis¢e. Osnova talnemu naériu je dolga ulica. ki
ima skozi vse mesto vedjo §irino, tako da ima trzni prostor, kar je
tudi bila po svoji prvoini funkeiji, le obliko razdirjene ceste. V tej
obliki je bilo mesto postavljeno ob robu terase, vzporedno z opu-
i¢enim rokavom, prvotno glavnim tokom Save, tako da je bilo na
eni strani odprto proti ravnini na sever, na drugi sirani pa proti
sotoju Save in Krke. Glavna ulica je bila sprva gotovo edina cesta
v mestu. Ozka uli¢ica, ki te¢e vzporedno z glavno, je nastala gotovo
kasneje, saj je del hi3 ob njeni vzhodni stramni vgrajen v obzidje,
ki je obdajalo mesto na vzhodu nad plosko grapo, ki je sluzila tudi
kot zas¢itni jarek. Deloma je ohranjen e severni zid, v katerega
je vzidana hifa, ki je nasproti sodnjiskega poslopja.

Izgradnja mesta se je maslonila na mogoéen utrjen grad, ki ob-
vladuje prehod preko Save in Krke. Grad zapira z juga dohod v
mesto, tako da doseZe cesta, ki se od savskega brega vzpne ma
teraso, glavno ulico s strani. Od gradu se &iri mesto ob obeh straneh
ulice proti severu. Wengert,*s ki se je v svoji 5tudiji o Stajerskih
mestih bezno ustavil tudi pri Brezicah, domneva, da je bil najsta-
rejii s»trge v juznem delu mesta. To trditev opira na dejstvo, da je

* Skupaj z vadrZzevanim prebivalstvom.

* Kos, o.c., str.25. Y

8 Melik, Slovenija I, sir.333.

*ta Wengert H., Die Stadtanlagen in Steiermark. Graz 1932,
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glavna ulica-irg v iem delu mesta res nekaj Sirsa kakor v severnem.
Mesto naj bi tako dozivelo po ustanovitvi pa do dobe, ko je bilo
v 15. stoletju obdano z obzidjem, dve fazi gradbenega razvoja. Sam
pa priznava, da je to le hipnoza, ki je zaradi pomanjkanja pisanih
zgodovinskih virov ne moremo dokazati. Med mestne naprave je
spadalo tudi pomembno pristanii&e, ki je bilo na bregu pod bivio
Del Cottovo hiso. Skoraj isti obseg je obdrzalo mesto vse do zadetka
prejinjega stoletja. Franciscejska katastrska mapa mam pokaze
izven tako omejenega mesinega ozemlja le mekaj hi§ ob severnih
mesinih vratih, tam kjer se od mesta odcepijo ceste proti Zakotu,
proti Crncu in proti Brezini. Nekaj hi¥ je bilo tudi ob juinih
mesinih vratih pod gradom. V zadnijh sto letih se je mesto Sirilo
na sever proti zelezniski postaji, nastali ob progi, ki je stekla v
ravni smeri od Sotle do Vidma in se ni ozirala na mesto. Vendar
pa zazidava ob cesti do postaje, ki je od mesta oddaljena dober
kilometer, danes %e zdale& ni sklenjena. Deloma se je mesto razirilo
v zadnjih desetletjih tudi ob cestah proti Bizeljskemu in proti
Crncu. V najnovejsem &asu pa nastaja moderni del mesta na vzhodu,
onkraj biviega mestnega jarka. Vsi ti novi deli pa so fele skelet,
okoli katerega se bodo razvili novi mestni deli. Do danes je stari
del mesta ob razdirjeni glavni ulici e vedno absolutno sredii¢e
naselja.

Cetudi so Brezice mogle obdrzati svojo funkcijo regionalnega
sredis¢a, je mestu v najnovedi dobi manjkala industrija, ki bi omo-
gocila ve&ji razmah, kakor ga moremo opaZzati pri mestih podobne
velikosti na Gorenjskem. Narastek prebivalsiva za 45,8 % v obdobju
1870—1948 pokaze, da mesto ni zgubilo svojo vitalnosti, toda ta je
ostala v okviru lokalnih virov in omejenega obmoéja. Kakor v pre-

teklosti tudi v bodo¢e ni raéunati s kakinimi pomembnejsim raz-

mahom. Blizina Zagreba, ki je z moéno stopnjevano industrializacijo
po osvobodityi svoje atrakcijsko obmoéje e razieril in utrdil, bo
S dalje onemogotila veéji razvoj. Toda lega ob vaini Zeleznici in
v srediséu okolice, ki je zelo primerna za sadjarstvo, dajeta mestu
osnovo za industrijo predelave sadja.

Tudi opekarska industrija more spri¢o obilnih zalog gline in
velike potroinje v bliznjem Zagrebu radunati Se s povecanjem.
Poleg tega bo gotovo ugodno vplivala blizina hidrocentrale pri
Krikem, ki je projektirana in bo mogla dati v BreZicah razmah
vedji industralizaciji.

Zakljuéki

~ Panonsko obrobje med Savo in Sotlo obsega v morfolotkem
pogledu vzhodni del Krske kotline in vzhodni del Posavskega hri-
bovja. Ta del Vzhodne Slovenije ni geografsko enotna pokrajina,
temveé ga sestavlja ved podroéij, ki so med seboj razliéna tako po
prirodnih svojstvih kakor po znataju gospodarstva, prebivalstva in
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naselij. Razlo¢iti moremo pet manjiih podroé&ij, ki so ve¢ ali manj
enotne geografske regije. To so:

1.Breziika ravnina ob sotoéju Save in Sotle v nadmorski
viSini 160 do 180m. Osnova tal je deloma prodni vriaj v Sirokem
pasu ob Savi, deloma glina alj ilovica v pasu pod Bizeljskimi gori-
cami. Ravnina je razélenjena v dve terasi in poplavno ravnico ob
savski strugi.

2. Bizeljske gorice severno od BreZitke ravnine so pod-
ro¢je nizkega grifevja iz terciarnih laporjev, finih peskov in glin,
v nadmorski visini vsega nekaj nad 300 m. Na severu se naslanjajo
na pretezno apnifko, do 700m visoko hribovje Orlice.

3. Senovsko podolje lezi med do 550 m visokim Krskim
bribovjem oziroma Savo na jugu in do 1000m visokim, v glavmem
apniskim hribovjem Bohor na severu. To je podro¢je niZjega, pre-
teZno iz terciarnih laporjev, apnencev in peskov zgrajenega gri-
Zevja, ki se od Save v seriji precej mo¢no razrezanih pliocenskih
teras, ohranjenih v visinah od 180 do 770 m, dvigne proti vrhovom
Bohorja.

4. Kozjansko je grievnato in hribovito ozemlje iz terciar-
nih laporjev in apnencev med Bohorjem ma jugu in Rudnico na
severu. Slemena se tu postopoma zniZzujejo od ca. 600 m na zahodu,
do ca. 400m na vzhodu, Sirfa dolina Bistrice, glavnega vodotoka,
pa je v srednjem delu le v viSini okrog 250 m.

5. Sotelsko je ozje podrodje vzdolz Sotle na desni strani.
Teren se tu v terasah stopni¢asto spuséa s ca. 400 m visokega gri-
&evja ma vzhod proti SirSemu dnu doline, v viZini kakih 200m.

Gospodarsivo panonskega obrobja med Savo in Sotlo ima izra-
zito agraren znacaj. Od kmetijstva zivi ve¢ kakor tri ¢etrtine vsega
prebivalstva. Celo v neposredni okolici redkih nekmetskih naselij
je polovica do tretjina prebivalstiva agrarnega. V Bizeljskih goricah,
na Sotelskem in na Kozjanskem pa delez kmetskega prebivalsiva
poveéini dosega 80 9% wvsega prebivalstva in se ponekod dvigne tudi
nad 90 %. V celoti vzeto so se le v ozjem pasu vzdolZ obsavske Ze-
leznice in okoli Senovega nmekmetski poklici moéneje uveljavili in
spremenili povsem agraren znadaj. V mnogo manjsi meri znizuje
prevlado agrarnega zivlja izkoriséanje gozda ma Bohorju.

Z izjemo Breziske ravnine je svet med Savo in Sotlo gri¢evnat
in v znatnem delu celo hribovit. Kréenje je v teku stoletij unicilo
gozd predvsem po terasah in slemenih, bolj v nizjem gri¢evju kakor
v vi§jih legah. Prisojna pobo¢ja so v Bizeljskih goricah, manj na
Sotelskem in le deloma na Kozjanskem in Senovskem podolju, za-
vzeli vinogradi, sicer pa jih pokrivajo travniki, véasih meSani z nji-
vami. Gozd se je zato ohranil predvsem v vigjih in bolj strmih legah
po Bohorju, Rudnici in deloma Orlici, kjer pokriva e dve tretjini
ali veé vsega povrija. V nizjih legah se je ohramil gozd preteino
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lc v bolj osojnih legah in ob globoko vrezanih grapah, vsekakor pa
znada delez gozda na Kozjanskem in v Senovskem podolju po-
vpreéno fe vedno eno tretjino do eno polovico vse povriine, pade
pa v Bizeljskih goricah in na Sotelskem le na dobro petino ali Se
manj. Gozd se je ohranil celo na Breziski ravnini, vsekakor samo
v enem vedjem kompleksu (Dobram) Njive zavzemajo razmeroma
skromen delez celotne povrSine, celo ma Breziski ravnini in ob
Spodnji Sotli ne ve¢ kakor tretjino vse povriine. Na Srednjem So-
telskem ter v niZjih legah Senovskega podolja in Kozjanskega pa
ne ve¢ od ene petine do ene Getrtine. Travnikov na razmeroma
vlazni Breziski ravnini ni manj kakor njiv, okrog ena tretjina
povriine. Njihov delez (20—25 %) je velik tudi na Bizeljskem in
Sotelskem, kjer skupaj s pasniki Ze skoraj povsod presega delez
njivskega zemljis¢a. Bolj izdatno prevladuje travnati svet nad nji-
vami v gri¢evju. V vidjih legah po Bohorju, deloma pa tudi po
Rudnici in Orlici, povrSina travnikov in zlasti pasnikov za veckrat
presega povrsino njiv, ki je tam le okrog 109 vse povrsine. V
nizkih Bizeljskih goricah zavzemajo precejinje povriine vinogradi
(10—15 %), ki jih je ponekod celo ve¢ kakor mnjiv.

Prirodne prilike se znatno spremenijo od nizko leze¢e Breziske
ravnine proti Bohorju in zahodnemu delu Kozjanskega. Skromna
meteoroloska opazanja, ki so omejena predvsem na jugovzhodni
del, kaZejo, da spada BreZitka ravnina in Bizeljske gorice k naj-
toplej&im predelom Slovenije (z izjemo Primorja). Vinogradmistvo
ima zato tukaj izborne pogoje. Povpreéna julijska temperatura je
rahlo nad 21°C, a v zahodnem delu je Ze precej nizja. Padavin je
na vzhodu na leto povpre¢no 1050mm, v zahodnem delu pa 1100
do 1150 mm. V zimski dobi pade 17 % vseh padavin, v spomladni
25 9%, poleti 27%, jeseni pa 31 9% vseh padavin. Ta razporeditev
padavin je za kmetijsivo prav ugodna. Klimatske prilike odraza
tudi gozdna odeja. Nizji predeli so po prirodi domena hrastovega
gozda, v srednjem pasu prevlada bukev, v majviijem pasu pa se
zaéno uveljavljati Ze iglavei. O znatnih spremembah v podnebju
pri¢a tudi dejstvo, da nastopi pomlad na Sotelskem Ze teden kasneje
kakor na Breziski ravnini, v Senovskem podolju Se ve¢ in na
Kozjanskem 7e dva tedna. V vi§jih podroéjih na Bohorju in v oko-
lici Planine se za¢ne vegetacijska doba celo iri tedne kasneje.

Pomembno odloéa o na¢inu agrarnega izkori3¢anja strukiura
kmeiskih obratov. Kakor ostalo panonsko obrobje v Sloveniji, je
iudi predel med Savo in Sotlo podro¢je, kjer prevladuje sorazmerno
mala posest. Povpreéna velikost posestev na BreziSki ravmnini in
v Bizeljskih goricah je okrog neruralnih sredis¢ ca. 3,5 do 4ha,
sicer pa 4 do 5 ha. Na Sotelskem je povpreéek ca. 3,5 ha, povpreéna
velikost posestey v Senovskem podolju je Ze veéja in v zahodnem
delu Kozjanskega doseZe 10 ha. Mala posest je znadilna za vino-
gradnizke, povsem agrarne predele in pa za okolico neruralnih
sredidé, kjer je znaten delez pol agrarnih, pol delavskih posest-
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nikov. Drobna posesina struktura in z njo zvezana Zibka gospo-
darska mo¢ ve&ine kmetskih obratov ima za posledico Se precejinjo
tehniéno zaostalost kmetijstva. Ta se kaze v skromni mehanizaciji
in nizkih hektarskih donosih. Po svojem gospodarskem znacaju je
velika vedina kmetskih gospodarstev usmerjena v mesano kme-
tijstvo, v poljedelsivo v povezavi z Zivinorejo in mestoma z vino-
gradnistvom in izkori&anjem gozda. Razlitne prirodne znadilnosti
so od predela do predela vzrok, da ponekod ena, ponekod druga
panoga stopa v ospredje.

Poljedelstvo v oZjem smislu ima osnovo v pridelovanju zit. Ta
zavzemajo v Bizeljskih goricah dve tretjini vseh njiv ali celo veé,
podobno na Sotelskem in na Kozjanskem. Manjii je delez zit v bolj
hribovitih predelih, pa tudi okrog neruralnih naselij. Koruza je v
toplejih nizjih predelih zdale¢ bolj pomembna kakor vsa ostala
7ita skupaj, saj z njo posejejo na Breziski ravnini okrog dve tretjini
povriine pod zitom, in ne dosti manj na Sotelskem, v Bizeljskih
goricah pa celo veé. Proti zahodu sejejo koruze Ze precej manj,
vendar v nizjih legah in v Senovskem podolju fe vedno veé kakor
pienice, ki sicer zadenja tu prevladovati, saj je podnebje zaradi
vedjih vidin za koruzo Ze manj ugodmno. Pienice sejejo v nizjih
legah in v vinogradniskih podro¢jih le malo, prav kakor je tudi tam
manjii delez ostalih Zit (rzi, jeémena in ovsa). Izredno velik delez
koruze med njivskimi sadezi omogo¢ajo visoke poletne temperature,
pospesuje pa pridelovanje tudi visji hektarski donos kakor pri
ostalih zitih, pa tudi ve&ja odpornost in prilagodljivost raznim
vrstam prsti. Od ostalih njivskih sadeiev je mnajbolj pomemben
krompir, ki zavzema na BreziZki ravnini in v Bizeljskih goricah
10 do 15 % vse ornice. Proti zahodu z vidino pa naraste delez krom-
pirja na mjivah na eno petino in veé. Pomembno mesto v polje-
delstvu imajo krmilne rastline, zlasti detelja in lucerna, pa tudi
pesa in korenje. Njihov deleZ na ornici znasa v Bizeljskih goricah
in na Sotelskem 5 do 10 9%, ve&ji je na Brezidki ravnini, na Kozjan-
skem in v Senovskem podolju. Industrijske rastline pomenijo v
poljedelstvu le prav malo, saj jim je odmerjeno povsod le nekaj
odstotkov ornice. Lan sejejo le 3¢ malo, paé pa se Siri gojenje oljne
repice in sonénic. Od nekdaj pomembenih kultur, boba, le¢e in
prosa, ima danes le poslednji veéji pomen.

V celoti daje poljedelstvo komaj prehrano za domaée agrarno
prebivalstvo in za krmljenje Zivine. Izjemoma je pridelek posa-
meznih~ sadézev tako velik, da pride v postev tudi za prodajo. V
svojem znataju je poljedelstvo tesno povezano z Zivinorejo, ki je
s komercialnega stalis¢a dosti bolj pomembna, pa tudi razli¢no
usmerjena od predela do predela.

Osnova za govedorejo so znatni areali travnitke povriine ne le
v gritevju, temved tudi na Breziski ravnini in ob Setli, svinjereja

se naslanja na obilen pridelek koruze ter v prav znatni meri,
podobno kakor Zivinoreja, tudi na ostale krmilne rastline. Razum-
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ljivo je, da je prasi¢ereja majbolj intenzivno razvita na Breziski
ravnini, pa v Bizeljskih goricah in na Sotelskem, saj pride tudi 50
do 80 prasi¢ev na 100 prebivalcev. V Senovskem podolju in na
Kozjanskem je svinjereja manj pomembna, tu pride le 30 do 40 pra-
Si¢ev na 100 prebivalcev. Prafifereja je pomembna zlasti na Bre-
ziski ravnini, v Bizeljskih goricah in na Sotelskem, kjer gojijo
pradi¢e v veliki meri tudi za prodajo v ostalo Slovenijo in deloma
na Hrvatsko. Zlasti na Breziski ravnini je prafi¢ereja usmerjena
mo¢no v vzrejo mladih praSi¢ev, ki jih nato prodajajo v subalpska
podrodja Slovenije v nadaljnjo vzrejo. BreZice so sredii¢e trgovine
z mladimi prafié. Cim bolj gremo od Sotle proti zahodu, tem bolj
pada delez koruze -na ornici in tem bolj naras¢a pomen govedoreje.
Govedoreja je moéna 7ze na Breziski ravnini in na Sotelskem, kjer
mnogo zivine prodajajo. V vinorodnih Bizeljskih goricah, kjer je
delez male posesti vedji, je delez goveje zivine precej manjsi, e
najvel redijo krave. Z vedjim delezem travnate povriine in vedjim
pridelovanjem krmilnih rastlin naraste pomen govedoreje v Senov-
skem podolju in na Kozjanskem. Govedo, zlasti voli, so tu glavno
prodajno blago za veéino kmetovalcev. V blizini neruralnih sredis¢
je vazna prodaja mleka, sicer pa mlekarstvo fe ni posebno dobro
razvito.

Konjereja je nekaj bolj pomembna le na Breziski ravnini, v
gri¢evnatih in bolj hribovitih predelih proti zahodu pa konja kot
vprezno zivino izpodriva govedo, ki je mnogo bolj vsestransko
koristno. Ovéereja je po ravnini in v nizkem gri¢evju skoraj ne-
znana. Nekaj pomena ima le v bolj hribovitih krajih na Bohorju;
ovee gojijo zaradi volne, ki jo vso doma predelajo. Prav malo
pomembna je tudi kozjereja.

Dobro pa je razvito perutninarstvo, nmavezano na obilen pri-
delek koruze. Zlasti intenzivno je na Breziski ravnini, na Sotelskem
in tudi v Bizeljskih goricah, kjer gojijo poleg kokosi, ki jih je
dale¢ najveé, e znatno Stevilo gosi, rac in puranov. Manj je perut-
ninarstvo razvito v Senovskem podolju in na Kozjanskem.

Za prodajo prispeva precej tudi sadjarstvo. Pospeiuje ga raz-
meroma dolgo in toplo poletje, veéji razmah pa onemogola proiz-
vodnja v drobnih obratih, kjer je tudi borba proti skodljiveem, ki
so se zelo razpasli, mnogo tezja. V nizjih legah, posebno po Bizelj-
skih goricah in na Sotelskem, so najbolj pomembne slive in jabolka,
ki proti zahodu vedno bolj prevladujejo in so na Kozjanskem in
v Senovskem podolju glavno sadje. V nizjih legah na vzhodu so
pomembne Se ¢ednje in orehi, v vinogradniskih podro&jih tudi ma-
relice in Se bolj breskve, ki so jih zaceli v zadnjem ¢asu gojiti v
vedjih plantaznih nasadih. Proti zahodu postajajo pomembne tudi

e. Mnogo sadja predelajo v sadjevec (tolkovec) in v Zganje,
slive pa na Bizeljskem in na Sotelskem tudi suSijo, ¢etudi manj
kakor pred desetletji. Glede na ugodne podnebne prilike bi moglo
sadjarstvo, specializirano glede na lokalne prilike in primerno
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modernizirano, postati ¢ mmnogo pomembnejSe in precej zboljsati
gospodarski polozaj kmetijstva. V blizini je veliko trzis¢e v Za-
grebu, pa tudi v trboveljskem premogovnem bazenu.

V nizjih, proti vzhodu odprtih podroéjih ima v agrarnem go-
spodarstvu glavno vlogo vinogradnistvo. Podrodje vinogradov so
Bizeljske gorice skupaj z juznimi poboé¢ji Orlice, manj pomembno,
a $e vedno moéno je vinogradnisivo na Sotelskem, medtem ko je na
Kozjanskem in v Senovskem podolju omejeno le na posebno ugodne
juzne lege v nizjem delu gri¢evja ter ima le lokalno veéji pomen.
Vinogradi seZejo do visine okrog 550 m, njihova glavna domena pa
so nizke ferciarne gorice in proti jugu obrnjena pobo&ja slemen iz
litavskega apnenca. Najboljsi vinogradi so v pasu od 250 do 400 m.
Po svojem znafaju se uvri¢a vinogradnisko podroéje v Bizeljskih
goricah in na Sotelskem v sredino med dolenjsko vinorodno podroéje
s prevlado rdeéih vin ter usmerjenim bolj v kvantiteto, in $tajersko,
s prevlado belih vin in usmerjeno bolj v kvaliteto. Prirodne osnove
za vinogradniStvo niso slab$e kakor v vzhodnem delu Slovenskih
goric, v samih Bizeljskih goricah so nemara celo mnekaj boljse.
Dolga vegetacijska doba se tukaj kombinira z visokimi poletnimi
temperaturami, ki se zavleéejo $e daleé v jesen. Povedini je za vino-
gradniSivo primerna tudi prst. Le manj ugodnim posestnim pri-
likam je pripisati, da kvaliteta vina na sploino zaostaja za Sloven-
skimi goricami. Sortiranih vinogradov je le prav malo, trinih vrst
zelo mnogo in nasadi so poveéini Ze zelo stari in potrebni obnove.
Ker so domala vsi vinogradi v drobni kmetski posesti, je bilo veliko-
potezno modernizirano in komercializirano vinogradnistvo doslej tu
le izjema. Za prodajo pridejo v postev rde¢a vina, ki gredo pred-
vsem v trboveljski premogovni bazen in na Gorenjsko, in bela
vina, ki gredo zlasti v Zagreb ter deloma v inozemstvo.

Izkoris¢anje gozda ima za kmetsko prebivalstvo le lokalno veéji
pomen. Na Sotelskem in na Breziski ravnini ter v Bizeljskih goricah
Jje gozda sorazmerno malo in je slab%e kakovosti ter mo¢no izsekan.
Podobno je v nizjih legah na Kozjanskem in v Senovskem podolju.
Prodaja lesa in drv daje stalen dohodek le kmetijam iz visjih leg
po Bohorju, manj na Rudnici in Orlici.

Obljudenost je v ozki zvezi s pretezno kmetskim zna¢ajem tega
predela. Glede na dejstvo, da je indusirializacija komaj v zaéetkih,
je gostota prebivalsiva na sploSno zelo visoka. Redki vedji indu-
strijski obrati (Tovarna celuloze in papirja Videm, Premogovnik
Senovo) poleg skromnih gospodarskih virov so le &sto krajevno
vzrok veéje gostote prebivalstva. Ugotoviti je mogode, da so vzroki
za gosto obljudenost v glavnem v strukturi agrarnega gospodarstva.
Moéno razSirjena mala posest in z njo zvezan nizek standard prebi-
valsiva skoraj po vsem ozemlju, na vzhodu pa vinogradniiive, na-
vezano na obilno delovno silo, so glavni vzroki, ki omogoéajo obstoj
velikega Stevila ljudi na razmeroma majhni povriini. V ravnini in
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nizkem gri¢evju gostota prebivalsiva presega povpreéek za Slove-
nijo. Agrarna gostota prebivalstva je povsod zelo visoka, zlasti v
vinorodnih podro¢jih. Agrarna preobljudenost, ki je znadilna za vse
podro¢je med Savo in Sotlo, je prav v vinorodnih podroéjih in hri-
bovitih legah po Bohorju najveéja. Zadetki industrializacije so bili
preskromni, da bi mogli to stanje izbolj¥ati, edini izhod je bilo
izseljevanje, ki je zajelo domala vse podrodje. Ze tri detrt stoletja
je to preobljudeno podroéje velik rezervoar delovne sile za sosedne
pokrajine. Ljudje so se izseljevali predvsem v trbovljski premo-
govni bazen in deloma v druga industrijska sredii¢a po Sloveniji,
v zelo veliki meri tudi na Hrvatsko, zlasti v Zagreb. V inozemstvo
so se izseljevali najve¢ na Westfalsko in le malo v Ameriko. Zato
izkazuje ves predel, z izjemo ozkega pasu vzdolZ savske Zeleznice,
v zadnjih osemdesetih letih stagnacijo prebivalstva, marsikje pa
celo dejansko depopulacijo. Kozjansko in Sotelsko, podroéji, ki
sta oddaljeni od Zeleznic, je depopulacija zajela najhuje, tako kakor
le redkokatero podroéje v Sloveniji. V bodo¢e more le ve&ja indu-
strializacija in boljSa prometna povezava odroénih krajev ustaviti
nadaljnjo stagnacijo oziroma upadanje prebivalstva, ki se pri vsej
skromnosti e danes komaj drzi na domacih tleh.

Naselja na panonskem obrobju med Savo in Sotlo kazejo, kako
malo so posegli v to ozemlje moderni vplivi. Kmetska naselja so
skoraj popolnoma v prevladi, irZzna in mesina naselja so maloste-
vilna in majhna. Kakor drugje v Sloveniji, je bilo mogoée tudi tu
ugotoviti vse glavne tipe kmetskih naselij: vasi, zaselke, samotne
kmetije, kakor tudi celo vrsto prehodnih oblik med njimi. Vasi, to
je ona, ve¢ ali manj tesno sklenjena naselja, kjer stevilo domov
znatno presega deset, so v glavnem le na BreZiski ravnini in v Sirsih
dolinah ob Savi in Sotli. V gri¢evnatem svetu so vasi le izjema in
so se razvile skoraj izkljuéno le iz prvotnih zaselkov. Glede ma
talni naért in poljsko razdelitev moramo lo¢iti genetsko ve¢ vrst
vasi. Prvi¢, grudaste vasi s poljsko razdelitvijo na delce. Te vasi
zavzemajo kot edina oblika naselij veéji juzni in zahodni del Bre-
#iske ravnine, dalje jih najdemo po prodnih terasah ob Savi in v
dolini ob Srednji Sotli, kjer pa je njihova poljska razdelitev manj
pravilna kakor na Breziski ravnini. Drugié, obcestni vasi s poljsko
razdelitvijo na delce sta le Mostec in Mihalovec na Breziski ravnini.
Tretji¢, vasi, ki so se razvile iz aglomeracije samotnih kmetij, naj-
demo ob juinem robu Bizeljskih goric (Arti¢e, Globoko, Deéna
sela). Nastale so z zidavo domov ob ve&jih cestah. Cetrti¢ stare
farne vasi, ki Ze po izvoru niso bile izkljuéno agrarne in kaZejo
zelo nepravilno poljsko razdelitev (Videm, Dobova, St. Peter).

Zaselki so naselja gri¢evja in hribovja. Tudi tukaj moremo
loéiti prave in prvotne zaselke s poljsko razdelitvijo na grude in
drugotne zaselke, ki so nastali zaradi delitve samotnih kmetij.
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Prvotni zaselki so vodilna oblika naselij v Senovskem podolju, na
Kozjanskem in deloma na Sotelskem. Povsod je bilo mogoée ugoto-
viti, da se drZijo prvotni zaselki predvsem pliocenskih teras in
slemen, onih podroéij, kjer je bilo mogoée urediti sklenjeno vasko
polje. Drugotni zaselki pa se drzijo predvsem ozjih in bolj vlaznih
dolin, deloma pa se vrivajo tudi med prvotne zaselke, toda v slabiih
legah za poljedelstvo.

Samotne kmetije in raziresena naselja v vseh prehodnih oblikah
so na panonskem obrobju med Savo in Sotlo zelo Stevilna in pred-
stavljajo ponekod glavno obliko maseljenosti. Prave, na samem
stojefe samoine kmetije z zemljistem v celkih so se ohranile pred-
vsem v hribovitem svetu, ne manjka jih pa niti na Breziski ravnini.
Na Bohorju so se ohranile po najviijih terasah, zlasti v vzhodnem
delu na Veterniku. V mizjih legah so celki bolj zapadli razkosa-
vanju. Na Orlici so prvotne samotne kmetije Ze presle v male za-
selke. V Senovskem podolju so se v niZjih legah samotne kmetije
ohranile najve¢ le posami¢no med veé¢jimi zaselki. Na Kozjanskem
s0 se ohranile samotne kmetije v glavnem nerazdeljene ob sever-
nem vznozju Bohorja in v povirju Zagorske Bistrice. Ob Srednji
Bistrici so se delile nekaj bolj, vendar so ostale §e vedno raziresene.
Sicer pa so se ohranile samotne kmetije na Kozjanskem predvsem
v ozjih dolinah, v vi§jem svetu pa na slabsih tleh, bolj osojnih in
strmih legah med veéjimi prvotnimi zaselki. V niZjem gridevju,
vzhodno od Bistrice, so prave samotne kmetije moéno pomesane
z drugotnimi zaselki, nastalimi iz njih. Na Sotelskem so se ohranile
samotne kmetije skoraj nerazdeljene v najviijih delih gri¢evja, ki
spremlja Sotlo na zahodu in deloma tudi v oZzjih dolinah. Podroé&je
prvotnih samotnih kmetij je tudi ves jugovzhodni del Bizeljskih
goric, juzna poboé¢ja Orlice in severovzhodni del Brezitke ravnine.
Delitev samotnih kmetij je napredovala bolj po slemenih in dolinah
kakor na drobno razrezanih poboé&jih. Ponekod so se iz grué¢ sa-
motnih kmetij razvili mali drugotni zaselki, zlasti na Kapelskem
gri¢u in v severnem delu Breziske ravnine.

Primerjava zgodovine poselitve, oblik naselij in poljske raz-
delitve je pokazala naslednje. Na Kozjanskem, v Senovskem podolju
in na Sotelskem so bili zaselki oblika najstarej3e, staroslovenske
naselitve. To so prvotni strnjeni zaselki s poljsko razdelitvijo na
grude, ki se na bolj ravnem terenu pribliza razdelitvi na nepravilne
delce. Naselja te vrste se drzijo skoraj izkljuéno le vravnjenih
teras po gri¢evju. Samoine kmetije na tem podrodju so rezultat
mlajfe kolonizacije v visokem in poznem srednjem veku, poveé&ini
na prej sploh neposeljenih legah in posebej v visjem svetu (Bohor
z Veternikom in Orlica). Bizeljske gorice in Breziska ravnina so
bile poseljene v dveh etapah. Starejii so prvoini zaselki v severo-
zahodnem delu Bizeljskih goric in veéje vasi s poljsko razdelitvijo
na delce v zahodnem in juznem delu Breziske ravnine, pa tudi v
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dolini ob spodnji Sotli. Severni del Breziske ravnine, pa tudi vedji
vzhodni del Bizeljskih goric, to je precej firoka okolica Se danes ne
povsem izkréene Dobrave, pa je bila v glavnem poseljena Sele
v poznem srednjem veku, in to v obliki samotnih kmetij, ki so tu in
iam presle v male drugotne zaselke.

Urbanska naselja so sredi te izrazito agrarne pokrajine med
Savo in Sotlo redka in majhna. Trgi Rajhenburg, Podsreda, Kozje,
Pildtanj, Planina in Pod&etrtek, ki so nastali v fevdalni dobi ob
stratetko pomembnih legah in ma razpotjih prometnih poti, so v
dobi modernega prometa zateli propadati, njihovo prebivalstvo pa
siagnirati ali pa celo upadati (Pilitanj, Podsreda, Podéetrtek). Nji-
hova trzna funkcija je moéno ali povsem zbledela, prav tako tudi
administrativna. Le obrtnistvo ima S¢ nekaj pomena. Sicer pa se
trgi na Kozjanskem in Sotelskem le malo razlikujejo od bliznjih
agrarnih naselij. Edino Senovo je dozivelo obratni razvoj in se je
cb izkoris¢anju izdatnih zalog rjavega premoga razvilo v znatno
rudarsko naselje in skoraj izgubilo poteze agrarnega naselja. Se-
novski premogovnik je redil propada tudi bliznji trg Rajhenburg,
ki se s Senovim zdruzuje v gospodarsko enoto. Prav tako dobiva
tudi Videm ob Savi zaradi tovarne celuloze in papirja vedno veé
urbanskih potez. Sicer pa so prirodna bogastva prepi¢la, da bi
mogla poziveti vlogo starih trgov in dovesti do novih neagrarnih
naselij. Zamrli so tudi zametki stare industrije, glazute pod Bohor-
jem in Rudnico, fuzine pod Bohorjem in rudnik Zelezovca pri
Olimju.

Edino naselje, ki ima funkcije mesta, so Brezice, a se s 1349 pre-
bivalci uvri¢ajo vendar le med manjda slovenska mesta. Brezice so
nastale v visokem srednjem veku kot upravno, vojasko in gospo-
darsko srediiée salzburskih fevdalnih posesti v Posavju, na terasnem
pomolu, ki se dviga nad poplavno ravnico ob Savi. Utrjen grad je
varoval mesto na juZni strani, od koder se razprostira proti severu
na obeh straneh Siroke ulice, prvotnega trZnega prostora. Iz tega
okvira, kjer je Se danes srediite, se je mesto v zadnjem stoletju
razsirilo nekoliko proti vzhodu in proti severu. Trgovska, upravna
in obriniska funkcija daje 3¢ danes Brezicam osnove za obstoj, saj
se kakina vedja industrija ni mogla razviti. Mesto je ostalo zgolj
regionalno sredide za bliznjo agrarno okolico, ki obsega Brezisko
ravnino, Bizeljske gorice in jugovzhodni del Kr¥kega polja.
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GEOGRAPHIE ECONOMIQUE ET LA GEOGRAPHIE DE L'HABITAT
DANS LE TERRITOIRE ENTRE LA SAVE ET LA SOTLA EN SLOVENIE

Réeumé

La région Pannonienne de bord enire la Save et la Sotla comprend,
au point vue morphologique, la part de 'est du bassin de Kriko et la
part de l'est des collines de Posavje. Cette &art de la Slovénie orientale
n'est pas un pays uniforme, il se com plusieurs territoires, diffé-
rents entre eux, tant par particularités naturelles que par le caractére
d'économie, de la population et de l'habitat. On peut distinguer cing
régions moindre qui se présentent plus ou moins comme unités géogra-
phiques: savoir,

1. La plaine de BreZice a la jonction de la Save et de la Sotla, & 100
de 180 m au dessus de la mer. Le terrain est formé, dans une large zone
le long de la Sav:&lrartiellement de cailloux roulés, partiellement, dans
la zone sous les ines de Bizeljsko, de terre argileuse. La plaine est
;hv;ée en deux terrasses et en une plaine d'inondation le long du lit de
a Save. :

2. Les colline de Bizeljsko, au nord de la plaine de BreZice sont for-
mées de basses collines, leurs éléments constitutifs sont des marnes ter-
tiaires, sables et terres argileues, un peu plus que 300m au dessus de la
mer. Au nord, ces collines ::lypnicnt contre le pays montueux d'Orlica,
prédominamment formé de calcaires.

3. La région de Senovo est située enire les montagnes de Kriko,
hautes jusqu'a 550 m, savoir entre la Save au sud et entre les montagnes
calcaires de Bohor, hauntes de 1000m, au nord. Ce terrain est formé de
collines basses, dont les éléments constitutifs sont pour la plupart marnes
tertiaires, calcaires et sables. Ce terrain s'éléve depuis la Save en terrasses
pliocénes, subsistant, fortement découpées dans les hauteurs de 180—770 m,
vers les sommets de Bohor.

4. Le territoire de Kozjansko est un pays montueux formé de marnes
et calcaires tertiares. Il est situé entre Bohor au sud et Rudnica au nord.
Les crétes de la chaine de montagnes s’abaissent ici graduellement depuis
600 m & l'ouest jusq'a 400m a l'est. La vallée Flus large de la Bistrica, le
principal cours d'eau, ne se trouve qu'a la hauteur de quelques 250 m dans
s0n cours moyen.

5. Le territoire de Sotelsko est un terrain plus étroit le long de la
Sotla sur la rive droite. Ici le terrain s'abaisse en terrasses étagées depuis
les collines hautes de quelques 400 m vers le fond plus large de la vallée
4 l'est dans la hauteur de quelques 200 m.

L'économie dans la région pannonienne de bord est a tous
¢gards aﬁraire. Plus de trois quaris de la population vivent d'économie
rurale. Méme aux alentours immédiats des rares centres plus larges
et non campagnards une moitié ou un troisitme de la population
sont ruraux. Dans les collines de Bizeljsko, dans le territoire de So-
telsko et de Kozjansko la population rurale atteint, le plus souvent, 80 %
de la ulation entiére et s'éléve, quelque part, au dessus de 90 %. Dans
I'ensemble, les métiers non campa(fnards ne se firent valoir que dans une
zone étroite le long du chemin de fer de la Save et aux alentours de
Senovo, ol ils ont contribué au changement du pays complétement agraire.
L'exploitation de la forét de Bohor affaiblit beaucoup moins I'élément
agraire.

A l'exception de la plaine de BrezZice le terrain entre la Save et la
Sotla est couvert de collines et est, par endroits, méme montagneux. Dans
le courant des siécles, la forét fut détruite par le défrichement, surtout
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sur les terrasses et sur les crétes des collines; ce domage est plus visible
dans les régions basses que dans celles plus élevés, Les pentes ensoleilléss
des collines de Bizeljsko, moin dans le territoire de Sotelsko et partielle-
ment seulement dans les vallées de Kozjansko sont occupées par vignobles,
m’aillenm il y a des grés. ici et la méles aux champs. La forét subsiste
les régions plus hautes de Bohor, de Rudnica et partiellement de
Orlica, la elle couvre encore deux troisiémes ou plus de la surface entiére.
Dans les régions inférieures la forét fut conservée pour une haute part
dans les pentes nords et dans de profondes rudesses du terrain; mais la
part de la forét des vallées de Kozjansko et de région de Senovo comprend,
en moyenne, un troisitme ou méme une moitié de la surface totale, sur les
collines de Bizeljsko et dans le territoire de Sotelsko cela descend & un
cinquiéme ou méme moins. La forét s'est conservée méme sur la plaine de
Brezice, bien que dans un seul ensemble (Dobrova). Relativement les
champs occupent une part modeste de la surface totale; méme sur la plaine
de Brezice et le long de la Sotla inférieure, pas plus d'un tiers de la sur-
face totale. Dans le territoire de la Sotla centrale et dans les vallées basses
de région de Senovo et de Kozjansko ceci tombe au cinquiéme ou au
trieme. Quant aux prés sur la plaine relativement humide de Brezice,
ils ne sont moins nombreux que les champs, ils comprennent & peu prés
un troisieme de la surface. Leur t est considérable sur le territoire de
Bizeljsko et de Sotelsko (2025 %), ou ils excédent, ensemble avec les
paturages, presque partout I'étendue des . L'herbe prévaut dans les
du territoire des collines. Dans les lgiom hautes de Bohor, et,
partiellement, & Rudnica et Orlica aussi, la surface des prés et, en parti-
culier, des péturages, prévaut la surface des champs, qui, 1a ne s'éléve que
a4 10 % & peu prés de la surface totale. Sur les collines basses de Bizeljsko
la surface est en grand partie occupée par les vignobles (10—15 %) qui,
par endroits, excédent les champs.

Les conditions naturelles changent considérablement depuis la basse
plaine de BreZice vers Bohor et vers la part occidentale de Koc{antko. Les
modestes observations météomloglgues, se rapporiant surtout & la partie
sud—est, montrent que la plaine de BrezZice et les collines de Bizeljsko
font partie des régions les plus chaudes de Slovénie (exc le Littoral).
Ces circonstances favorisent naturellement la viticulture. température
moyenne des mois de juillet est ici un peu supéricure a 21°C, tandis
qu'elle est bien plus basse dans la partie occidentale, Dans la région Est
il ¥ a, en moyenne et par an, 1050 mm de precipitations, & l'ouest 1100 de
1150 mm. En hiver il y a 17 %, au printemps 25 %, en été 27 %, en automne
31 % de toutes les precipitations. Cette répartition des precipitations est
trés favorable pour l'agriculture. Les conditions climati trouvent leur
expression aussi dans les bois. Dans les réTkma plus la forét de
chénes est prédominante, dans la zone du milieu le hétre prévaut, la zone
la plus haute est déja le territoire des coniféres. Les changements clima-
tiques considérables se manifestent aussi dans le fait que dans la région
de Sotelsko le printemps retarde d'une semaine sur la plaine de BreZice,
dans la vallée J)e Senovo de plus encore et dans la région de Kozjansko il
est en retard de deux semaines. Dans les territoires situés plus haut et aux
cnrgmm de Planina la végétation commence méme trois semaines plus
ta

La structure de I'économie rurale est importante et méme décisive
pour l'exploitation agriculturale. Ainsi que dans la région de bord dans
la Slovénie pannonienne, aussi dans le territoire entre la Save et la Sotla
la propriété fonciére relativement petite prédomine. En moyenne, I'éiendue
d'une propriété fonciére, dans la plaine de BreZice et sur les collines de
Bizeljsko et aux environs des centres non ruraux, arrive a 35—4ha oun
4—5ha ailleurs. La moyenne de Sotelsko monte & 55 ha; I'étendue moyenne
des propriétés dans la région de Senovo est plus grande et dans la partie
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ouest de Kozjansko, elle arrive & 10ha. La petite possession fonciére est
caractéristique pour les régions de viticulture, complétement agraires, et
pour les environs des centres non ruraux, ou des propriétaires mi-ruraux
mi-ouvriers prennent une large part. La structure de possession petites et
la faible portée économique de la majorité des ménages paysans entraine
une infériorité technique de l'agriculture. Cette infériorité se montre dans
une mécanisation trés modeste et aussi bien dans les rendements par
hectare. Conformément & son caractére économique, la grande majorité
des possessions rurales est orientée dans le sens d’'une ¢conomie rurale
mixte, agriculture jointe a I'élevage du bétail, et, par endroits, a la viti-
culture et & I'économie forestiére. Selon des conditions naturelles dans les
régions, l'une necessité prime l'antre. :

Dans un sens restreint I’ lture se base sur la culture des blés.
Aux collines de Bizeljsko la culture des blés s'étend sur les deux tiers de
tous les champs ou méme au dessus; semblablement dans les régions de
Sotelsko et de Kozjansko. La part des blés est moindre dans les régions
plus montagneuses et autour des licux non ruraux. La culture du mais est
prépondérante sur tous les autres blés dans les régions basses et plus
chaudes, On le séme sur deux tiers du sol cultivable dans la plaine de
BreZice et pas beaucoup moins dans la région de Sotelsko, aux collines de
Bizeljsko méme plus. Vers l'ouest on séme déja beaucoup moins de mais,
toutefois dans les régions plus basses et dans la région de Senovo toujours
plus de mais que de froment, bien que, ici, le froment commence & pré-

iner parce que le climat dans les régions plus hautes est moins favo-
rable & la culture du mais. Dans les régions plus basses et dans les districts
vinicoles on &éme peu de froment, c'est de méme pour les autres blés
(seigle, orge et avoine). Les hautes températures en été sont favorables
pour la trés considérable part du mais parmi les denrées agricoles. De
méme, un rendement plus haut que dans la culture des autres blés et,
enfin, aussi la force de résistance et I'accommodation du mais aux diffé-
rentes sortes du sol. Parmi les autres denrées agricoles c'est la pomme de
terre qui a la plus grande importance. Dans la plaine de BreZice et aux
Collines de Bizeljsko la culture des pommes de terre comprend 10 a 15 %
de toute la terre labourable. Vers les altitudes de l'ouest la part des
Egmme. de terre s'accroit & un cinquiéme et méme plus des champs la-

urés. Dans l'agriculture les végétaux de fourrage ont une part consi-
dérable, le tréfle et la luzerne en particulier, mais aussi la betterave et
la carotte. Aux Collines de Bizeljsko et dans le territoire de Sotelsko leur
part comprend 5—10 % de la terre labourable et méme plus dans la plaine
de Brezice, dans la région de Kozjansko, et dans la région de Senovo. Les
végetaux industriels passent a 'arriére-plan dans l'agriculture il n'occupent
:‘u un faible pourcentage des champs labourables. On séme encore bien peu
e lin, tandis que la culture du colza et du hélianthe prennent de I'exten-
sion. Des cultures, jadis importantes — féve de marais, lentille et millet —
ce n'est que la culture du millet qui tient encore une place de quelque
importance. g

Somme toute, le rendement de I'agriculture suffit & peine pour assurer
le ravitaillement de la population originaire du pays et pour l'entretien du
bétail, Ce n'est qu'exceptionellement que le rendement de quelques den-
rées est si grand q'une vente peut entrer en ligne de compte. L'agriculture
est naturellement et étroitement liée avec I'élevage du bétail qui est beau-
goup plus important du point de vue commercial; et il change de région

autre.

L'élevage du gros bétail dépend de la considérable surface de prés
non seulement dans la région montueuse mais aussi dans la plaine de
Brezice et le long de la Sotla. L'élevage de pores r sur un rendement
suffisant du mais et dans une large mesure, comme 1'élevage du gros bétail
aussi, sur d'antres végétaux de fourrage, Il est de toute évidence que
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I'élevage de porcs est le plus développé dans la plaine dé BrezZice, aux
Collines de Bizeljsko et dans la résion de Sotelsko, il y a sur un total de
100 habitants méme 50 & 80 pores. Dans les vallées de Senovo |'élevage de
pores n'est pas si important, il n'y a que 30—40 pores sur un total de
100 habitants.

L'élevage de porcs est important surtout dans la plaine de Brezice,
aux Collines de Bizeljsko et dans la région de Sotelsko. On y éléve de
pores sur une grande échelle aussi pour la vente dans les autres régions
slovénes et, partiellement, en Croatie. L'élevage de porcelets est trés
répandu dans la plaine de Brezice: on vend les porcelets pour l'élevage
ultérieur dans les régions subalpines de la Slovénie. BreZice est le centre
du commerce de porcelets. Plus on s'éloigne de la Sotla vers I'ouest moindre
est la part du mais dans la terre labourable et plus important devient
I'élevage du gros bétail. Cet élevage est fort déja dans la plaine de Bre-
Zice et dans la région de Sotelsko ol 'on vend beaucoup de gros bétail.
Aux collines viticoles de Bizeljsko, ot la petite propriété prend une part
plus large, 'élevage du gros bétail est plus faible, on y tient pour la
plupart des vaches. Avec l'accroissement de la surface de prés et avec la
culture des végétaux de fourrage I'élevage du gros bétail gagne en impor-
tance dans la région de Senovo et dans la région de Kozjansko. Le gros
bétail, des boeufs en particulier, y est la marchandise principale pour la

lupart des paysans. A proximité des centres non ruraux on vend plus de
it, toutefois la laiterie n'est pas encore bien développée.

L'élevage de cheveaux n'a quelque importance que dans la plaine de
Brezice, tandis que dans la région montagneuse vers l'ouest le cheval
comme béte de labour est remplacé par le uf et par la vache qui sont
plus utiles sous tous les rapports. L'élevage de brebis est presque ignoré
dans la plaine et sur les collines basses. Il n'a quelque importance que
dans le pays montueux de Bohor; on éléve les brebis pour la laine qui est
toute entiére consommé par l'industrie & domicile. De méme I'élevage de
chévres a trés peu d'importance.

A l'opposite, I'élevage de volaille, qui est lié avec un rendement suf-
fisant du mais, est bien déve . On éléve la volaille trés intensivement
dans la plaine de BreZice, dans la région de Sotelsko et aussi aux Collines
de Bizeljsko ot 'on éléve, conjointement a la volaille, qui prédomine de
bea en nombre considérable des oies, des canards et des dindes. Dans
les vallées de Senovo et dans la région de Kozjansko I'élevage de volaille
est moins développé.

La ventie de la marchandise est assez favorisée par la culture des
arbres fruitiers. Cette culture est particulierement favorisée par un été
relativement long et chaud. Une extension plus grande n'est pas possible
dans les petites priétés ou la lutie contre l'accroissement des insectes
et I‘)lantes nuisibles est trés difficile. Dans les régions plus basses, aux
Collines de Bizeljsko et dans la région de Sotelsko en particulier, ce sont
les prunes et les pommes qui sont les plus importantes, ils gaﬂ:ent en
importance vers l'ouest, c'est la culture fruitiére principale dans la région
de Kozjansko et dans les vallées de Senovo. A I'est, dans les régions plus
basses ce sont les cerises et les noix qui sont importantes. Dans les régions
viticoles prennent de l'importance les aprieots et, plus encore, les péches
que, recemment, on a commencé & élever en plantages. Vers l'est font
chiffre les poires. Beaucoup de fruit est consommé la fabrication du
cidre et de l'eau de vie, dans les régions de Bizeljsko et de Sotelsko on
séche les prunes, bien que moins qu'il y a quelque dizaines d'années.
A cause des condition chimatiques favorables, la culture fruitiére, spécia-
lisée par région et convenablement modernisée pourrait encore gagner en
importance et considérablement améliorer I'économie rurale. Zagreb, une
importante place du marché est a proximité et. de méme, le bassin houiller
de Trbovlje.
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Dans les régions plus basses, ouvertes vers l'est, c'est la viticulture
qui joue le rdle pn‘ncié)al dans l'agriculture. La région de vignobles com-
rrend les collines de Bizeljsko ensemble avec les pentes méridionales de
‘Orlica; la viticulture est moins imporiante, bien que considérable tou-
jours, dans la région de Sotelsko, tandis que dans la région de Kozjansko
et dans la région de Semovo elle est limitée aux positions méridionales
particuliérement favorables dans la partie plus basse des collines et n'a
qu'une importance locale. Les vignobles vont a la hauteur d’approximative-
ment 550 m, leur domaine principal sont les collines basses tertiaires et les
mta des crétes des collines calcaires (dit de Lietha) tournées vers le sud.

meilleurs vignobles se trouvent dans la zome de 250 a 400 m. Selon
leur caractére la région de vignobles de Bizell'gko et de Sotelsko se range
au milieu entre la région de vignobles de Dolenjsko, ou la culture est
dirigée & la quantité et la région de Styrie dirigée & la culture de qualité.

conditions naturelles pour la viticulture ne sont pas plus mauvaises
e dans la part est des gl.;)venske Gorice (Styriel). mais aux collines de
izeljsko peut étre méme quelque peu meilleures. Ici la longue période de
végétation se combine avec les hautes températures d'été qui se trainent
bien longtemps en automne, Pour la plupart le sol est favorable pour la
viticulture. Le fait que, en général, la qualité des vins est inférieure a celle
de Slovenske gorice n'est imputable qu'a 1'état de possession moins conve-
nable. 11 J' a bien peu de vignobles assortis, une grande quantité de sortes
de ceps de vigne ¢t les cultures, pour la plupart, sont trés vieilles, et il
faudrait les renouveler. Comme presque tous les vignobles appartiennent
aux petifs propriétaires paysans une viticulture commercialisée a grandes
vues n'étgit, jusqu’ici qu'une exception dans cette région. Pour la vente
ne viennent en considération que les vins rouges qui se vendet surtout
dans le bassin houiller de Trbovlje et dans la région de Gorenjsko (la
Haute Carniole) et les vins blancs qui trouvent leur marché surtout a Za-
greb et a I'étranger.

Par rapport & l'agriculture l'exploitation forestiére n'a qu'une impor-
tance locale. Relativement il y a peu de foréts dans la région de Sotelsko
et dans la plaine de BreZice et ces foréts sont de ité inférieure et trés
éclaircies. C'est le méme dans les positions plus es de Kozjansko et
dans la vallée de Senovo. La vente de bois et de combustibles ne donne
un rendement fixe qu'aux fermes situées plus haut sur Bohor et moins
a celles de Rudnica et d'Orlica.

Il y a connexité entre le caractére prédominemment rural de cette
région et la densité de la population. L'industrialisation n'y est qu'au com-
mencement, mais, néanmoins, la densité de population est relativement
considérable. Les rares entreprises indusirielles (Fabrique de cellulose et
la papeterie & Videm, la mine de houille & Senovo) sont modestes éta-
blissements économiques. Les causes de la densité de population consistent
principalement dans la structure de l'économie agraire. La petite pro-
priété rurale et, lié avec elle, le bas niveau de vie de la population dans
tout le territoire, puis, a l'est, la viticulture sujette & une force ouvriére
suffisante sont les. causes principales qui rendet possible un nombre de
population plus haut sur une surface relativement restreinte. La densité
de population dans la plaine et sur les collines basses excéde la moyenne
valabl‘:a“pom- la Slovénie. La surpopulation agraire, caractéristique” pour
toute la région entre la Save et Sotla, est considérable partout mais parti-
culiérement dans les territoires de viticulture et dans le pays montagneux
de Bohor. Les commencements d'industrialisation étaient trop insignifiants
pour l'amélioration de la situation, et le seul dénoument se trouvait dans
I'émigration qui portait presque sur la région toute entidre. Cette région
surpeuplée est depuis long un grand réservoir de main d'oeuvre pour
les contrées voisines. Le peuple s'établissait surtout dans le bassin
houiller de Trbovlje et, partiellement, dans les autres centres industriels
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slovénes ef aussi, pour une hwe part, en Croatie, surtout a Zagreb. Quant
a l'étranger on préférait la Westphalie et 'on émigrait moins aux pays
américains. A cause de I'émigration toute cette région, a I'exception dune
zone étroite le long du chemin de fer de la Save, la densité de population,
fmdant les quatre-vingts années derniéres est sta te et, par endroit,
e pa{e est méme dépeu})lé. Les régions de Kozjansko et de Sotelsko, xi
sont loin du chemin de fer, sont le plus sensiblement atteintes par la dé-
population, dans une mesure telle que de rares territoires dans les autres
pays slovénes pourraient servir de comparaison. A l'avenir, une stagnation
prolongée ne pourra étre arrétée que par une industrialisation plus forte
::ogu des communications plus faciles. Bien qu'accoutumée & une vie

este, la population ne peut se maintenir quavec extrémes difficultés
sur son sol natal.

Les habitations du pays de bord pannonien entre la Save et Sotla
montrent que les influences modernes n'ont pas sensiblement affecté la
situation dans ce pays. Les habitation rurales prédominent, les bourgs et
les villes sont petits et peux nombreux. Comme ailleur en Slovénie, on
peut, ici aussi, reconnaitre les types principaux des habitations rurales:
villages, hameaux, fermes isolées, de méme que toute une série de formes
de transition entre les extrémes. Les villages, c'est & d. les habitations plus
on moins groupées ol le nombre de maisons est sensiblement au dessus
de dix, ne se trouvent, pour la ﬁnuput. e dans la plaine de BreZice et
dans les vallées plus larﬁ le % de la Save et de la Sotla. Dans la
région des collines les villages ne forment qu iine exception et se sont
développés presque exclusivement de hameaux primitifs. En raison du
plan et de :msms J)ercellaire- on peut distinguer par rapport & l'origine
plusieurs espéces de villages. 1° village agglomeré avec répartition de
champs assolés. Ces villages occupent comme seule forme d’habitat la
lus grande partie méridionale et occidentale de la plaine de BreZice: on
es trouve aussi sur les terrasses caillouteuses le long de la Save et dans la
vallée le long de la Sotla du centre, ol le dessin parcellaire est moins
régulitre que dams la plaine de Brezice. 20 villages en rue avec champs
assolés, il n'y a tExe deux villages de cetie espéce: Mostec et Mihalovec
dans la plaine de BreZice. 30 vill qui se sont dév de l'aggloméra-
tion de fermes isolées au bord méridional des collines de Bizeljsko (Artice,
Globoko, Dena sela). Dans ces villages les maisons sont construites le
long des grandes routes, 4° Les vieux villages rnroiuianx. Dés leurs ori-
gines ces villages n'étaient pas exclusivemen raires et leur dessin
parcellaire est trés irrégulier (Videm, Dobova, St. Peter).

Des hameaux sont les habitation sur le terrain des collines dans le
territoire montagneux. Ici aussi, on t distinguer des hameaux primaires
avec une répartition de champs en blocs et des hameaux secondaires qui
doivent leurs origines a la division des fermes isolées. Les hameaux pri-
maires représentent la forme directive des habitations dans les vallées de
Senovo, dans la région de Kozjansko et, partiellement, dans celle de Sotel-
sko. On put consiater partout que les hameaux primaires furent parti-
culidrement liés aux terrasses pliocénes, dans le ferritoire ou il était pos-
sible d'arranger une aire de champs compacts. Les hameaux secondaires
se trouvent surtout dans les vallées plus étroifes et plus humides, bien
qu'ils soient intrus quelquefois dans les hameaux primaires, mais dans les
situations moins avantageuses pour l'agriculture.

Fermes isolées et habitations dispersées de toutes espéces sont trés
nombreuses dans le territoire entre la Save et Sotla, par endroit elles
représentent la forme d'habitation principale. Les véritables fermes isolées
avec terres arrondies subsistent particuliérement dans la région monta-
gneuse, mais on les trouve aussi dans la plaine de BreZice. Elles se sont
conservées sur terrasses les plus hautes pliocénes, particuliérement dans
la partie Est de Veternik. Dans les altitudes moins éléves les enclos furent
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affectés par un démembrement. Sur 1'Orlica les fermes isolées pri-
maires furent chan en petits hameaux. Dans les positions plus
basses de la région de Senovo il n'y a que quelques fermes isolées qui se
soient conservées parmi des hameaux plus grands, primaires ol secon-
daires, Dans la région de Kozjansko fermes isolées subsistent non démem-
brées en rsiénéml au pied du nord de Bohor et dans la région de sources
de Zagorska Bistrica. Le long de la Bistrica moyenne elle furent plus dé-
membrées, mains elles restérent éparpillées. En général, dans la région de
Kozjansko les fermes isolées subsistent surtout dans les vallées plus
¢troites, et dans les situations plus hautes dans un terrain plus mauvais,
aux lieux ensolleillés et escarpés parmi les hameaux primaires plus grands.
Sur les collines plus basses & 'est de Bistrica les véritables fermes isolées
sont fortement mélées aux hameaux secondaires qui prirent origines parmi
elles. Les fermes isolées subsistent presque non divisées dans les zones les
plus hautes des collines gu'i bordent la Sotla & l'ouest et, partiellement.
aussi & l'est, La région des fermes isolées primaires comprend aussi la

rtie toute entiére des collines de Bizeljsko, les es méridionales de
‘Orlica et la gut NE de la plaine de Brezice. démembrement des
fermes isolées fit beaucoup plus de progrés sur les faites et dans les val-
lées que sur les pentes découpées. Par endroits, de petits hameaux secon-
daires se dével rent d'une agglomérations de fermes isolées, en parti-
culier sur la colline de Kapele et dans la partie nord de la plaine de
Brezice.

En comparant I'histoire de colonisation, les formes des habitations
rurales et le dessin parcellaires on a fait la constatation suivante: Dans
les rlsEions de Kozjansko, dans la région de Senovo et dans la région de
Sotelsko les hameaux étaient la forme d’habitation du peuplement vieux
slovéne le plus ancien. Ce sont le hameaux primaires compact et agglo-
merés avec champs en bloes, qui sur le terrain plus plat s'approchent au
type des champs en laniéres irréguliéres. Les habitations de ce genre se
trouvent presqu'exclusivement sur les collines. Les fermes isolées dans
cette région sont le résultat de la colonisation du haut et du tard moyen
age, pour la plupart dans les rég'gm qui n'étaient peuplées du tout,
surtout sur le terrain plus haut ( r avec Veternik et Orlica). Les Col-
lines de Bizeljsko et la plaine de BreZice furent peuplées par deux éia
Les plus anciens sont les hameaux dans la partie nord—ouest des Collines
de Bizeljsko et les villages plus grands avec les champs en laniéres irré-
guliers des parties ouest et sud de la plaine de BreZice et aussi dans la
vallée le long de la Sotla inférieure. La partie nord de la plaine de BreZice
et aussi la majeure partie est des collines de Bizeljsko, a savoir les envi-
rons assez grands du territoire de Dobrava, qui n'est pas encore compléte-
ment défriché méme aunjourd’hui, furent essentiellement colonisees a
me du tard moyen ége, et cela en maniére de fermes isolées qui par

its passérent aux petits hameaux secondaires.

__ Les lieux urbains sont rares et petits au milieu de cette région fon-
ciérement agraire entre la Save et Sotla. Les bourgs — Rajhenburg, Pod-
sreda, Kozje, Pilstanj, Planina et Pod&etrtek — qui avaient été fondés a
I'époque f le aux endroits d'importance stntz et aux points de
croisement de routes commerciales, commencérent hoir aux temps du
traffic moderne. Leur activité fut arrétée et le nombre des habitants com-
menca méme a tomber (Pilitanj, Podsreda, Podéetrtek). Leur fonctionne-
ment de marché allait en décroissant ou méme disparut; de méme leur
fonctionnement administratif. Seul le métier a encore quelque importance.
Aujourd’hui il y a peu de distinction entre ces bourgs et les villages voi-
sins dans les ions de Kozjansko et de Sotelsko. Ce n'est que Senovo
gni fait exception et qui a fait un développement dans le sens contraire.

cause des dépéis de charbon considérables Senovo est en pleine voie de
développement comme lieu d'exploitation miniére important et a presque
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perdu le caractére d'un lieu agraire. La mine houillére de Senovo a sauvé
aussi Rajhenburg, bourg & proximité qui forme avec Senovo une seule
unité économique. De méme, en raison de sa fabrique de papiers et de
cellulose, Videm sur Save acquiert un caractére urbain. Au reste, les
richesses naturelles sont trop maigres pour donner une activité nouvelle
aux anciens bourgs et donner naissance & de nouveaux lieux non agraires.
On a méme fait cesser au fin de 19me siécle une ancienne industrie
embryonnaire: verreries sous Bohor et sous Rudnica, forges sous Bohor et
la mine de mineral de fer prés Olimje.

Brezice est le seul lieu fonctionnant comme ville, mais acec ses 1349
habitants ce lieu ne se range Tle parmi les plus petites villes slovénes.
La ville de Brezice fut fondée & 'époque du haut moyen-ige comme centre
administratif, militaire et économique des ion féodales de Salzburg
dans le bassin de la Save. La ville est située sur la saillie de terrasse qui
surmonte la plaine d'inondation de la Save. Un chateau fortifié protégeait
la ville au sud; la ville s'étend vers le nord des deux cotés d'une large
rue, ancien marché. Au cours de ce sidcle, la ville a dépassé, vers le nord,
ce cadre primordial qui est toujours le centre de la ville. Encore
aujourd’hui la ville de Brezice subsiste sur les bases commerciales, admi-
nistratives et de métiers, une industrie plus importante n'a pu sy déve-
lopper. La ville n'est que le centre régional des environs agraires a proxi-
mité qui comprennent la plaine de BreZice, les collines de Bizeljsko et la
partie sud—est de la plaine de Kriko.
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