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Naredba celokupne deZelne vlade za Slovenijo

o zalasni ureditvi slufbenih prejemkov in pokojnin ugiteljev in uéiteljic na javnih

ljudskih in me#¢anskih #olah, zavodih za gluhonemce in za slepce ter na otrogkih vrtcih,

nadalje o zagasni ureditvi preskrbnin ugiteljskih vdov in sirot na ozemlju deZelne vlade
za Slovenijo v Ljubljani. (Dalje.)

IV. Sluzbeni prejemki otro8kih vrtnaric in uéiteljic za Zenska
ro¢nadela.

: § 13.

U¢iteljice za Zenska ro€na dela na javnih ljudskih in me#Eanskih %olah in otrogke
vrinarice na drzavnih otrogkih vrteih, ki niso v zvezi z driavnimi ué&iteljigéi, sluzijo deset
let provizorno in prejemajo za sluibeno dobo do petih let nagrado letnih 1200 K, za
dobo od #estih let do desetih let nagrado letnih 1400 K.

Potem postancjo stalne, se pomaknejo v V. plag&ilni razred (glej § 1.) in napge-
dujejo po nastopni razpredelnici:

1 | | Axtivitetna doklada v krajih | [
z veé z manj | z manj Sluil:lo—
Stopnja Ao 8?)?330 8;(1)?330 4%?%’0 vv;?:a-
prebi- | prebi- prebi- | meznilk
valci valci valci | stopnjah
g o "\r kronah
V. razred 1600 | 576 504 432 4 leta
V. razred 1800 576 504 432 4 leta
V. razred 2000 576 504 | 432 4 leta
IV. razred 2200 768 672 576 4 leta
IV. razred 2400 768 mﬁt&'___ 576 3 leta
IV. razred | 2600 | 768 672 576 | 3 leta
IV. razred 2800 768 672 576 3 leta

Voditeljice otroikih vrtcev prejemajo opravilno doklado letnih 150 K,

Te doloébe veljajo tudi za otroike vrtnarice in voditeljice obéinskih otroskih

vrtcev, ako je drfavna nauna uprava na prodnjo obine prevzela plagevanje sluzbenih
prejemkov.

Pri_uvr&anju otrofkih vrtnaric v &inovne razrede in pladilne stopnje se viteva
doba, v kateri so sluzile na prejénjih deZelnih, ob&nskih ali na otrogkih vrtcih druibe
sv. Cirila in Metoda. Okrajni Solski svet dologa, na katerih Zolah morajo ugiteljice za
zenska rodna dela opravljati ta pouk razen na oni Joli, na kateri so nastavljene.

Visji Solski svet v Ljubljani pa dolodéa v vsakem primeru posebe ali pa norma-
tivno potnino za potovalne uéitelje roénih del.

V. Vpokojitev uénega osobja. Pokojnine.

§ 14
| Ucitelj se vpokoji, ako se je preved postaral, ali ako zaradi tezkih telesnih ali
dufevnih hib ali drugih ozira vrednih razmer ni veé sposoben opravljati svojih
dolinosti.
Vpokojitev se izrefe ali na prodnjo ali pa uradoma,
Ugiteljem, ki so dovrsili 37, leto slufbene dobe in 35. leto po usposobljenostni
eizkuinji, ni treba dokazovati nesposobnosti za Jolsko sluibo, ako prosijo za vpo-

itev. .
§ 15.
Kdor se prostovolino odpove sluzbi ali jo samolastno popusti, izgubi pravico de
pokojnine,
§ 16

Pokojnina se rafuna po letni pladi in slufbeni dobi vpokojenéevi.
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SLLOVENSKI UCITEL)]

GLASILO JUGOSLOVANSKEGA KRSCANSKEGA UCITELJSTVA

LETO XX.  LJUBLIANA 15. aprila 1919, STEV. 4.

Na univerzo!

F. Fabine.

V zadnji stevilki sem se bavil z zacasno in nujno potrebno reformo
uéiteljiséa. Dokazal sem, da rabi uditeljstvo vedje naobrazbe s staliica
materijelnega znanja, da pa govorijo v prilog temu tudi popolnoma idealni
momenti. Brezplodno delo bi bilo, ¢e bi danes iskal vse one tajne sile,
ki so preprecevale, da bi se bilo uciteljstvo kot organska celota dvignilo
na visjo stopnjo. Ce je posameznik dosegel veljavnejde in druzabno uglednejse
mesto, je to dosegel le vsled posebnih okolid¢in ali individualne pridnosti
in sposobnosti. Navadno pa se je tak parveni lo¢il od lastnega stanu in
je le prerad pozabil na pripadnistvo k tistemu organizmu, iz katerega je
izéel. Nam pa se gre za celoto, za vse. Ves stan, vse uciteljstvo in ne
samo ucitelja moramo dusevno in s tem nravno povzdigniti. Gmotno vpra-
sanje in naobrazba morata iti vzporedno. Ne enega in ne drugega ne smemo
spustiti izpred o¢i. Uspeh bi bil le polovicen, ¢e bi se takozvano uéitelisko
vprasanje reSilo enostransko in ne v obeh oznacenih smereh. Pri rese-
vanju gmotnega uditeljskega stanja se je pokazalo v kriceédi luéi, da se ima
uciteljstvo boriti s silnimi predsodki druzbe, ki vidi v uditelju se védno
figuro, ki jo je osmesil Saljivec v humoristi¢nem listu, ovekovedil v beletristiki
romanopisec ali dramatik in jo je prenesel na oder igralec v obliki kari-
kature. In vendar je bila to premnogokrat konvencionelna laz, kakor bi
rekel zid Maks Nordau. Bilo pa je vendar zlo in ¢e tudi kriviéno, je vendar
uni¢ilo socialno pozicijo uditeljstva, podiralo tla, na katerih bi moralo
stati druzabno veljavno u¢iteljstvo. Zato je potreba novih tal in nove zgradbe,
¢e hocemo, da postane uciteljstvo v celoti avtoriteta in socialna sila, ki
naj poseze v vzgojo narodovo ne samo kot izvrievalec predpisov te ali
one Solske oblasti, ampak vsled svoje nravne in umske popolnosti. Pred-
pisi in paragraline bodo resili uciteliskega stanu in tudi ne nasega naroda,
ta sila more zrasti le iz globoke notranjosti posameznika, ki tvori celico
velikega organizma. Popolnost in dovrienost posameznika je pogoj harmo-
niéne in avtoritativne celote. Nas stanovski cilj je dolocen, treba je $e pota
in sredstev, da ga dosezemo. Vse duSevne sile narodove se danes osredo-
to¢ujejo na vseuéilis¢u, Alma mater je hram ucenosti in znanosti, odkoder
tecejo zile po vsem narodnem telesu kakor iz skupnega osréja. To je pri
vseh narodih in tako bo tudi pri nas. Ucitelju je bil dostop na univerzo
zabranjen. Druzba je izvrievala veliko krivico nad stanom, ki bi moral
tvoriti zvezo med ljudstvom in najvi§jim zavodom znanosti, Ze to je dokaz
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nedemokratiénega in kastovskega stalis¢a umirajo¢e druzbe, da je zaprla
uéitelju vrata vseuéiliSéa. Govorili so in sanjali o popularizaciji vede in
znanosti, zamasili pa so vir onemu, ki bi jo odvajal med najsirse ljudske
sloje. Zato si mora priboriti uciteljstvo kot stan pot do onega mesta, kjer
se razpravlia o najvisjih dobrinah in vrednotah ¢lovestva. To hocemo s
stalis¢a zivljenjskih pogojev naSega stanu, hocemo pa tudi s stalis¢a kultur-
nega napredovanja naSega naroda ter namena in zahtev znanosti same.
Nikakor ne precenjujemo umskega razbistrenja, da bi podcenjevali nravne
sile ¢loveka, ki tvorijo podlago prvemu, toda opozarjamo samo na katolisko
duhovséino, ki bi nikdar ne imela v druzbi onega pomena in vpliva, de
bi ne stala tudi na vrhu danaSnje naobrazbe. Nasprotne primere vidimo
v dubovséini drugih veroizpovedi. Ljubljana dobi v doglednem éasu lastno
univerzo. Kolikor doznamo, je ze tudi vseudiliska komisija poudena o
teznjah uditeljstva, ¢e pa Se ni, je dolznost uciteljstva, da pravodasno stavi
svoje zahteve. Predvsem moramo prepreciti, da bi se razumelo pod uéiteljevo
visokosolsko naobrazbo prirejanje kakih poljudno-znanstvenih predavanj
po zgledu dunajske »Uranije« ali kaj sliénega. Filozofska fakulteta mora
biti - absolventu uéiteljis¢a odprta v popolnem obsegu. Ustanovi naj se
stolica za znanstveno pedagogiko in vseh njenih pomoznih ved in sicer v
takem obsegu, da traja $tudij osem semestrov, kakor je obi¢aj na drugih
fakultetah. Uc¢itelj mora po svojem Studiju pridobiti materijelno znanje in
znanstveno metodo v tisti meri, kolikor more to sploh podati danasnja
najvi§ja Solska naprava. Ali najje uéitelj primoran, da dovrsi visoko $olo?
Gotovo! Nikdar in nikoli se mu tega ne sme zabraniti. Uverjen sem namreé,
- da bi se vedina iz lastnega nagiba odloéila za to, ée bi koga ravno krusno
vpradanje ne sililo, da nastopi sluzbo Ze po dovrsitvi uéiteljis¢a. Vsekakor pa
bi absolventi vseuéilis¢a imeli prednost pri vodilnih Solskih mestih, kar bi
bilo zakonito zajamditi. Ali naj se stradimo pred proletarizacijo inteligence ?
Idealni smo dovolj, da upamo, da po tej prehodni dobi zopet nastopi ¢as,
ko bo druzba lahko zasigurala posamezniku one predpogoje, ki so potrebni
za zivljenjski obstoj. Ali imamo v na8i drzavi lastnih mo¢i, ki bi vodile
zlasti visokodolsko pedagosko naobrazbo ? Poznamo nekaj moz, ki bi se
gotovo Jahko posvetili tej stroki Ze v prvem ¢asu, marsikdo pa bi se temu
posvetil, ¢e bi znal, da se ga potrebuje. Ako bi pa nastale zapreke v tem
oziru, potem bi bilo pa¢ Se bolje podakati nekaj, kakor pa dobiti stolico
po vzorcu kake juZnoameriske univerze, Vztrajati pa moramo na tem, da
se uéiteljstvu ta pravica zakonito zajaméi, €e bi imelo prej priti do uza-
konitve. Zahtevo po vseuiliski naobrazbi mora prevzeti slednji ugitelj v
svojo notranjost in jo hraniti kot svojo Zivljenjsko zahtevo, Navzdol ne
gremo veé, ampak samo navzgor v kraljestvo duSevnega sveta, v tvornico
idej in misli, ki so temelj ¢loveskega Zivljenja, a mu tudi zaértavajo pot
in dolo¢ajo cilj, Samo v tem hrepenenju in v dosegi tega smotra je zmaga
uciteljskega stanu, vse drugo bibilo v prid uéitelju, v korist posamezniku,
kar bi bilo zopet le Zivotarenje celote. Lepa, moéna in popolna celota pa
mora biti uéitelju najvisije.
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Mladina v pubertetni dobi.

R. Peé&jak. (Konec.)

Eno najbolj perecih in tezkih vprasanj, ki sili z vedno veéjo civili-
zacijo nujno k poglobljenju in resitvi, je seksualna pedagogika.
Vsi vemo, da tu nekaj ni prav in da nacin sedanje seksualne vzgoje ne
zadostuje ve¢ danaSnjim razmeram, vsi vemo, koliko mladine v teh letih
fiziéno in psihiéno propade in da je to vedno hujse. Kljub temu zatisnemo
raje o¢i, ali pa dajemo mladini starih cukrékov — dobrih naukov in vse
je — dobro. Poseci pa bomo morali tudi tukaj globlje prej ali slej, postaviti
si nove temelje, diametralno nasprotne sedanjim.

Predvsem je najhujée to, da se spolni nagon ne razvija naravnim
potom, ampak predéasno in umetno, Je res, da je mladina ravno v
pubertetni dobi Ze po naravi najbolj erotiéna, da se hipno in strastno
zaljubi, toda to pa Se ni seksualna zrelost, kajti narava sama brzda in
kroti spolne strasti z neznanim strahom in neZnostjo in jih nadomesti z
nekim fantastiéno-poeti¢énim uZivanjem. Vecina mladine dela v teh letih
verze, ali pa si da na kak drug podoben nacin duska svojemu bogatemu
eroticnemy ¢uvstvovanju. Tudi praktiéno se porodi v mladini neki neznan
strah pred drugim spolom, ki jo varuje pred predé¢asnim spolnim uzivanjem.
Kako velika vzgojiteljica je tukaj naraval Je pa za mladino drugje velika
nevarnost — njena okolica, slab zgled, pa najsi bo Ze slaba druzba, knjige
ali kaj podobnega. Treba je samo koraka, da izgine tista psihiéna neznost
in strah in se s tem umetno potencira spolni nagon. Bujna je v teh
letih v otroku fantazija, ki ne pozna nikakih mej in je vladarica v
¢loveku, ki pa Se nima trdne realne pcdlage in si Zeli vedno izhodis¢
— izkuSenj. Tudi in Se posebno slab zgled, ki je radi nepoznanja stvari
mikav, ji da izhodis¢e — vsebine, kateremu pa pomagajo Se iznajdljive
spolne strasti, ki si zaZelijo spocetka navidezno le malo in na vse mogoce
na¢ine utemeljeno, katerih cilj je pa vedno popolna in takoj$nja nadvlada
nad ostalimi ‘psihiénimi in fizi€nimi zmoZnostmi. Pri¢ne se med njimi na eni
in voljo in razumom na drugi strani velikanski boj, kateremu daje inicijativo
vest, dokler tudi ta ne omaga in ve¢ ali manj ne utihne pred gresno navado.
Ne morejo se veé prosto in naravno razvijati ¢uvstva, razum, spomin,
volja elc., ker se je nenaravno in predéasno razvil spolni nagon, ki je
dosegel popolno samostojnost in absorbiral zato ¢loveku vse njegove fiziéne
in psihi¢cne mo¢i, kar bi se po naravnem razvoju ne zgodilo. In najhujse
je to, da se umetno vzbujene spolne strasti nikdar ne zadovoljijo, ampak
teZze vedno k novemu, nemoralnejSemu uzivanju, v kar jim pomaga fantazija.
Harmonija v ¢loveku je zruSena, volja in razum sta presibka, da bi brzdala
y velikansko premoé. Ker pa ¢loveski razum mora perspektiviéno delo-

ati in si‘mora ustvariti etine zakone svojemu Zivljenju, si jih napravi v
tej elipsi. V tem Stadiju je mladina nravno Ze popolnoma propala, ker
mora odobravati njen enostranski razum slaba dejanja.



Tolstoj pise v svoji knjigi »Kreuzerjeva sonala«: »Se nisem poznal
zenske, toda kakor vsi nesre¢ni otroci nasega stanu, nisem bil tudi jaz
veé nedolzen. Ze dve leti je od tega, odkar sem bil pohujsan od deckov
in ze me je mudéila misel — ne na kako dolo¢eno zensko, ampak na
predstavo zenske kot nekaj sladkega — ene zenske, vsake Zenske, Zenske
nagote. Tudi moji samotni trenotki niso bili brez madeZev, jaz sem se
muéil, kakor ste se mucili tdi vi in 990/ vseh uéencev. Bil sem za¢uden,
trpel sem, molil in padel zopet.«

Razen psihiénih pa imamo tudi fizi¢ne vzroke, ki vzbujajo pred-
¢asno spolnost in so ravno tako vazni kot prvi: premalo gibanja in delo,
preveliko sedenje, posebno Se na mehkih stolih, prevolna obleka in postelja,
preobila ali pa napaéna hrana, ki ima v sebi preveé maséobe, razne bolezni
ete. Dokler ne odpomoremo tukaj, ne bomo imeli pravih uspehov v seksualni
vzgoji. Drastiéno pravi Tolstoj v »Kreuzerjevi sonati«<: »Nasa razdrazljiva
in preobila hrana pri popolnem fizicnem brezdelju ni ni¢ drugega, kakor
sistematiéno draZenje spolnosti. Mladi ljudje naSega stanu se prezivljajo
kakor plemenski biki.« Vse to spada v seksualno higijeno, katere pa pri
nas skoro ne poznamo. Dolznost nasih zdravnikov je, da dajo potom pre-
davanj in knjig poljudna in polrebna navodila — one fiziologi¢ne meje, v
katerih se lahko brzdajo spolne strasti. Predvsem je potreha naglasati
tudi potrebo fizicnega dela, ker z njim se ublazijo preobile mo¢i v ¢loveku.

Staviti si moramo vprasanje: Kako bomo ohranili mladino miselno
nedolzno takrat, ko ji ni mogoce ni¢esar ve¢ prikrivati, ker tukaj lezi
prvi in najgloblji vzrok vsej poznejsi dejanski nenravnosti. Ce je fantazija
nemoralna, tudi mladina ni ve¢ nedolzna. Volja je dostikrat dovolj moéna.
da se upre dejanski nemoralnosti, pred fantazijo pa v veliki veéini klone.
Marie Madeleine pise o tem lepo v svoji knjigi: »An der Liebe Narrenseil«:
»WeiBt du mein Freund, das lasterhafte Mirchen, das bin ich! In meiner
Phantasie bin ich eine Dirne! In meiner Phantasie ist nicht eine Stelle an
mir, die nicht ein brennender Mund gekiifit hat! In meiner Phantasie gibt
es kein Laster, das ich nicht ausgekostet bis zur Hefe. Und in Wirklich-
keit — — — —! Aber man hat noch nicht einmal meine Fingerspitzen
gekiiBt. Aber es gibt nichts auf der Welt, das unberiihrter ist als ich, Ich
habe nichts begangen als Gedankensiinden! Die Gedankensiinden, die das
Schlimmste sind, weil sie nur zerstéren und nicht schaffen — , . .

Cerkev pozna nevarnost miselne nemoralnosti, zato u¢i s tako kon-
senkventnostjo, da je vsaka prostovolina nemoralna misel smrtni greh. Ker
pa seksualnih misli ne moremo zatreti, jim moramo dati drugo smer:
postali morajo tudi lepe, moralne, Poglobiti moramo predvsem Llisti naravni
psihi¢ni strah in neznost, ki daje seksualnim strastem neko svetost, vse
‘nase misljenje moramo prenoviti, poglobiti, da bo tisto, kar danes v
veliki vec¢ini smatramo za grdo, postalo lepo. Je vendar naj-
vedji in najlepsi ¢udez v naravi postanek novega bitja in stvarstva — nove duse.
Seveda pa zahteva to ze globoke umstvene izobrazbe in nepokvarjenega,
naravnega estetiénega c¢uvstvovanja vsem slojem, ker drugace postane
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— banalno. Znano je, da je ravno od najlepiega samo korak k banalnemu.
Jasno nam je, da je treba tukaj moénega ozadja: pogloblienja v postajanje
in umiranje. v naravi, eticne lepote in vrednosti cloveskega rojstva za
mater in otroka, ki mora biti najvisji cilj spolnosti in mora popolnoma
previadovati. Ce bomo vzgoijili mladino tako, pa ji bomo vcepili nehote
stud nad golim, predéasnim in umetnim spolnim uzivanjem, ker bo pre-
vladoval duh nad zgolj fizi¢nim uzivanjem. Je sicer ta vzgoja tezka, a to
Se ne izkljuéuje njene nujnosti in potrebe. Koncentrirati bomo morali tukaj
vse dusevne sile, za dosego skupnega cilja. Kako klasi¢no lepo je n. pr.
opisal pisatelj Finzgar v svoji ¢rtici »Daj nam danes na$ vsakdanji kruh«
dogodek, ko je krava »storilac. Koliko ljubezni je v nas vzbudil do novo-
rojenega telicka in izmucene kravice. Gledan v tej lué¢i, nas le moralno
dviga. In ¢e pove mati otroku, da ga je nosila ze dolgo, preden je prisel
na svet, pod svojim srcem, kako ga je ljubila ze takrat in poslusala udarce
njegovega srca pod svojim srcem, kaj je ne bo tudi otrok bolj ljubil.

Za te razlage pa je potreba ¢asa in pri tem nam pomaga — narava.
Otrok bo zahteval samo to, kar lahko ¢uvstveno in umstveno pre-
bavi: s pocetka le malo in potem vedno veé. Pameten vzgojitelj pa bo
gradil v tem ¢asu v otroku tisto veliko harmoniéno ozadje, ki ga bo
spremljalo vse Zivljenje: duSevno ljubezen in strah pred nemo-
ralnim dejanjem, ki je samemu sebi namen in nima vi§jega
cilja. To pa bo tudi trdna podlaga za fantovsko in deklisko Zivljenje.
Fant in dekle, ki se resni¢ no ljubita, nista nemoralna, ker si zadovolita
spolne strasti v dusevni ljubezni. To je eno najvecjih moralnih sredstev.
Boj moramo napovedati predvsem zgolj fiziénemu spolnemu uZivanju, ki
se je tako razpaslo in najde povsod dosti priloznosti. Zakaj pa je kmecka
mladina nravno moc¢nejsa? Eden izmed vzrokov bo tudi ta, da je Ze v
mladosti poucena veé¢ ali manj iz narave o seksualnih vprasanjih; v kater
so vedno vi§ji cilji.

Kako pa vzgajajmo mladino seksualno sedaj? Otroku se prikriva,
kolikor ¢asa se more, dokler ne zagleda naenkrat in v najgrsi
luéi golo spolnost. Rodi se spoznanje: Mati je lagala. Zakaj? Ker je grdo.
Tisti hip je popolnoma pretrgana zveza med etitno lepoto njegovega
rojstva in spolnostjo. Otrok vidi le to slednje, ki ni v nikaki zvezi z vis-
jimi etiénimi éuvstvi (ker mu ni nihée pravih vzgojil), strasti se oglasajo,
otrok vsaj miselno ni ve¢ nedolzen.

Kdo pa naj pouci otroka o seksualnih vprasanjih? V zgodnji mla-
dosti ravno starsi po individualni potrebi. Niso namre¢ vsi otroci
enako razviti, zato bi skupna vzgoja $kodovala, ki bi se tudi razblinila,
ker bi ji manjkalo notranje resni¢ne ljubezni in neznosti, ki jo dajo lahko
samo stari$i. Ko pa so enkrat intelektualne in nravne zmoZnosti ucenca
tako razvite, da lahko z razumom sledi anatomiéno-psihologi¢nemu pouku,
nadaljuje to delo lahko tudi Sola ali drugi vzgojitelji. Indirektno (pouk
o naravi) pa lahko vpliva vedno in tako pomaga starSem.



Mladina naj pa ne bo samo fizi¢no, ampak tudi miselno vedno
zaposlena, da se njene priliéne zmozZnosti vedno bolj koncentrirajo in na-
predujejo v etiki in estetiki. Tudi tukaj veljajo besede: Kdor ne napre-
duje, nazaduje, neke mirujoce stopnje ni. Ne gre tukaj za $kodo &asa,
ampak za obrabo nravnih mo¢i. Tudi stroj zarjavi, ako podiva, Posebno
vazen je prosti ¢as, kjer je treba ze gotove miselne samostojnosti in kon-
solidiranih moéi. Predvsem pa je treba javnega, skupnega foruma, ki bi
dajal duSevno inicijativo. Na mestu bi bile tukaj zopet ljudske akademije,
ki bi morale skrbeti tudi za gledaliske predstave, ki so zelo vaZne pri
vzgoji fantazije in mladino za dalj ¢asa zaposlijo, dalje za ¢italnice, knjiz-
nice, proste razgovore o vseh vainejsih vprasanjih, ki bi budili v mla-
dini zanimanje etc.

Tudi ni dobro, da mladino preveé po spolu loéimo, najsibo Ze v
Soli ali izven nje. Takrat ko Se mirujejo spolne strasti, se najlazje vzgoji
mladino tako, da bo spoznala tudi pozneje, da ne druzi moskega
in Zzenske samo spolnost. Na ta na¢in bomo tudi socialno dvignili
Zeno. Narava sama' je obdarila decke kakor tudi deklice le z enostran-
skimi darovi, ki pridejo le v skupnosti do prave harmonije. NezZnejsa,
tenkocutnej$a in komplicirana narava deklic ublaZi prevelike mo¢i deckov,
ki se hodejo izziveti v surovosti, Nasprotno pa napravijo samostojnejsi
in razumnejsi decki velikopoteznej$e deklice, Pride do harmonije ¢uvstev
in razuma, 'ki je neobhodno potrebna, da otrok nravno ne pade, da zna
brzdati, ¢e je treba &uvstva in razum. Popolnoma zgreSeno je, ¢e se lo-
&ijo decki in deklice v nezni mladosti pri igri ali v §oli, pozneje
pa jim dovolimo, ali jih ‘Se celo silimo skupaj pri — plesu. Na Danskem,
Finskem, v Svici in na Angleikem je ¢imdalje veé skupnih $ol, na Nor-
veskem pa so ta sistem vpeljali za drzavne 3ole. (Solski zakon 1986.)

Seksualna vprasanja bo morala resiti velikopotezno socialna
pedagogika s pomoéjo drzave ali drugih javnih naprav.
Razume se, da ne moremo zadeti pri otroku tako dolgo, dokler niso dani
potrebni predpogoji: izobraziti nravna ¢uvstva in miéljenje ljudstva tako,
da bo znalo loéiti, katera so lepa in katera niso lepa in prva pospe§evati —
odpraviti slabe zglede. V to pa je potrebna Ze velikopotezna organizacija,
ki jo naj vodi drzava, ker le potem bodo dobile ideje potrebno avkto-
riteto in mo¢ in presle v ljudstvo. Omenil sem Ze vaZnost seksualne higi-
jene, katero nalogo morajo prevzeti zdravniki. Filozofi, psihologi, nara-
voslovei in pisatelji pa naj etiéno in estetiéno dvigajo ljudstvo, Drugi na-
rodi imajo Ze bogato seksualno literaturo, pri nas pa je ne poznamo,! Od-
pravi naj se vsé, kar miselno in dejansko oskrunja mladino, Nasa deZelna
vlada je odpravila toleranéne hise, kjer se je na najgrsi nadin oskrunjevalo
vse, kar je najsvetejSega v &loveku in ki so bile v miselno pohuj-
Sanje Se nadi mladini po dezeli, ki je Ze vedela, kaj se tam godi. Zatreti

! Resnical Na zadnjem taboru »Svete vojske« je zahteval zastopnik dijaitva izdajo
knjiZice o tem predmetu, Op. ured.
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se mora tudi tajna prostitucija, zato mora drzava podpreti ljudi gmotno,
da se lahko mlajdi porocijo. Zapro naj se kinogledali$¢a in prepovedo ope-
retne predstave, katerih namen je skoro vedno, predati se strastem in
lahkemu, vsebinsko-praznemu eroti¢nemu éuvstvovanju, ki ubija v mladem
¢loveku voljo in razum in vsak zmisel za resni¢no ljubezen in umetnost,
Njihova vsebina je skoro vedno — seksualna prenasi¢enost. Najstrozje
se naj kontrolira razprodaja razglednic, fotografij in drugih enakih slik,
ki so vse kaj drugega, kakor umetnost in ki krozijo kakor kuga med
nasim ljudstvom. Kjer se je nekdaj belil nad javorjevo mizo z rozami
ovencan kriz, se smeje sedaj veckrat nate s stenskega koledarja pol naga
zenska. Lepi narodni ornamenti so zamenjani po veéini z razli¢no kri¢eéo
robo, ki razblinja ¢uvstva in rusi duSevno zbranost. Kaj je to kultura?
Zapleni naj se po knjiznicah vsa $undliteratura, ki ima namen draziti v
¢loveku Cutnost in podzigati tako predéasno spolne strasti. Neizprosen
boj moramo napovedati modi. Zahtevajmo od nasih deklet ona nezna
Cuvstva in tenkocutnost, da ne bodo dala oskruniti svojih lepih prsi po-
gledom pohotnih starcev in nezrele mladine in ne bodo vsakomur na po-
nudbo, da se naslaja na njih. Ta neZnost je v nepokvarjeni Zenski naravi,
ki se naj zrcali v preprosti in okusni obleki. Cudno, kako hitro se spozna
zenska ravno v obleki, Tudi asopisje se mora cenzurirati, da ne bo nikjer
pikantnih in dvoumnih notic. Predvsem pa se naj najstrozje kaznujejo oni,
ki dajejo mladini z nemoralnim vedenjem slab zgled. Ce kaznuje drzava
tatu, ima $e veliko vedjo pravico kaznovati onega, ki ne krade samo
denar, ampak — duSe. Vse, kar pa vzbuja istinito globoko ljubezen, mo-
ramo podpirati, pa najsi bo Ze na odru, sliki, literaturi ali v resni¢nem
zivljenju in ji dati trdnih eti¢nih in estetiénih vrednot. Socijalno in gmotno
se naj podpre vse stanove, zasigura jim trajno bodoénost, in se naj naj-
energicneje in najradikalneje prepre¢i kopicenje bogastva pri posamez-
niku, da bo sklepala zakon tudi ljubezen, a ne samo denar.

Vzgojiti poedinca nravno moé¢nega, naj bo ena najvaz-
nejsih nalog nase mlade drzave, ker le v tem ti¢i njena mo¢. Dvajseto
stoletje pa naj bo v vzgoji — stoletje socialne pedagogike. Predpogoji so
ze dani, velikopoteznih idej pa pojdimo 1skat na — vzhod, kjer je
socialna ideja — religija.

Opazke k novemu ljudskoSolskemu zakonu.

(Recenzija brosurice »Naé&rt preustrojitve Solstva in narodne vzgoje« po narodilu poverje-
niitva za uk in bogotastje). — F. Fabinc.

Splo&no naéelo: Narodna vlada in narodno zastopstvo naj stremi,
da drzavni Solski zakon kraljevine SHS postane definitiven 3e-le po
preteku najmanj treh let. Vsi zakoni, naredbe in naprave se morajo pre-
izkusiti v praksi, da Sola res izraste iz naroda. Ne smemo vsiljevati, kar
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bi bilo tuje nasemu plemenu. Uverimo se, ¢e morda ni dana podlaga za
enotno narodno $olo v znadaju in razmerah celolnega naroda, ker pre-
veliko diferenciranje bi ulegnilo $kodovati enotnosti vzgoje in pouka. Sola
mora kulturno povzdigniti ves narod, ne samo posameznikov, posameznih
skupin ali posameznih ljudskih plasti.

Za dobo treh let naj sestavi narodna vlada petclensko komisijo, ki
bo $tudirala solske zakone drugih kulturnih drZzav in njihove najboljse Solske
naprave predlagala v preizkusnjo v nasi drzavi.

Po preteku oznacene dobe naj se predlozi drzavni zakon v stalno

potrditev.
Podrobnosti: § 1. Namen Solstva je enotna eti¢na in narodna
izobrazba vse narodove mladine. — Splogna etika ima obseznejso podlago

kakor krscanska ali recimo verska etika in drzavni zbor utegne sprejeti
za okvirno nacelo splosno etiko. V svobodni in demokratiéni drzavi bi bilo
kriviéno siliti svobodomiselca, da vzgaja svoje otroke v smislu verske
etike, ravno tako kriviéno pa bi bilo, ¢e bi moral katolik, pravoslavni ali
mohamedanec vzgajati svoje otroke po nacelih splosne etike, ¢e jo smatra
najbolje izrazeno v verski etiki. Zato se mora sprejeti k § 1. dostavek, da
ima vzgojno eiiko doloéiti konkretno v smislu verstva ali proti verstvu
Solska obédina, okrozni ali pokrajinski zastop. Le na ta nacin se bo mogoce
izogniti konfliktom. Drzava mora zahtevati etiéno vzgojo, star§i kot lastniki
otroka pa naj potom javnih zastopov jasno oznacijo, kaksna naj bo eti¢na
vzgoja. S tem je zajaméena svoboda vseh,

Clen II. § 13. Narodno 8olo upravlja Solski upravitelj, ki ga potrdi
lahko $tiri dobe zaporedoma, vselej pa ob soudelezbi domaée uditeliske
skupséine, okrajni Solski vodja za dobo 6 let. — Solo naj vodi §olski
vodija, ne pa Solski upravitelj, Upravitelj bi se kve¢jemu lahko imenoval
sedanji predsednik krajnega Solskega sveta, ki dejansko upravlja solo. Soli
na¢eluje uéna oseba, ki mora res prevzeti dufevno vodstvo Sole, a je tudi
odgovorna za dosego uénega smotra v vseh razredih. Voditeljska mesta
se razpisejo in oddajo konkurenénim potom. Pri uciteljskem stanu je malo
sredstev, s katerimi bi se vsaj nekoliko priznal trud pridnega uditelja in
sedaj naj se vzame Se to? Lepa je zahteva, da naj ucitelistvo izbira
voditelja, toda vse podere moznost najhujSe korupcije in nevarnost, da
propade strokovna popolnost Sole. Nihée se tudi ne bo posvetil delu, da
bi Solo najlepse uredil, ¢e ve, da se ga lahko érez nekaj let nadomesti
z drugo osebo. o

§ 12. str. 36. Uciteljski zbor narodnih vi§jih $ol sestoji iz odgovornega
upravitelja, ki ima naslov vi§jega upravitelja i.t.d. — Vodja vi§je narodne
Sole ima naslov ravnatelja.

Clen IIL § 25. Nastavljati na provizoriéna mesta pri narodnih 3olah
je pravica okrajnih Solskih svetov, na provizori¢éna mesta pri narodnih
vi§jih Solah pravica vi§jega Solskega sveta. — Dostaviti je: Stalno siste-
mizirana mesta se morajo razpisati najkasneje tekom treh mesecev. Ako
ni izprasanih prosilcev, je oddati sluzbo provizoriéno, Po dovr§enem izpitu
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se uditelj (ica) lahko brez razpisa stalno nastavi na istem sluzbenem
mestu, ¢e se to zaprosi.

Clen VI. § 48. Vigji Jolski svet. — Clani naj bodo: 1. Vsi vi§ji 3olski
nadzorniki; 1 upravni porocevalec, jurist; 1 zastopnik zdravnikov, ki ga
voli zbornica ozir. drustvo zdravnikov; 3 zastopniki uditeljstva, voljeni po
proporcu, ¢e volijo razliéne organizacije, da pridejo razna kulturna staliiéa
do zastopstva; 2 zastopnika uéiteljstva srednjih narodnih $ol; 2zastopnika
cerkve ; 1 rektor vseudiliséa; 1 zastopnik trgovske in obrtne zbornice; 1
zastopnik varstvenega sodi$¢a; 4 zastopniki star§ev (enega volijo Zupani mest
in trgov, tri pa Zupani podeZelskih obéin). Predsednika imenuje osrednja
vlada. — Osebne zadeve uciteljstva vseh $ol ne spadajo pred plenum,
ampak v ozji odsek, v katerem so visji Solski nadzorniki, zastopniki uéi-
teljstva in upravni referent pod vodstvom predsednika visjega Sol. sveta.
Visji 3ol, svet je avtonomen urad, ki je podrejen naravnost poverjenitvu
oziroma ministrstvu za prosveto.

§ 49. Okrajni Solski svet, — Clani naj bodo: Okrajni $olski nadzornik,
ki je tudi predsednik; 2 zastopnika uéiteljstva, voljena po proporcu, é&e
so razlicne organizacije; 1 zastopnik cerkve; 1 zastopnik zdravnikov: 1
zastopnik varstvenega sodis¢a; 2 zastopnika starfev, ki jih volijo Zupani
iz obmoéja okrajnega Solskega sveta. — Osebne zadeve ne spadajo pred
plenum, ampak v ozji odsek, v katerem so okrajni Solski nadzornik in
zastopniki uciteljstva. Okrajni Solski svet je avtonomen urad in podrejen
naravnost vi§jemu Solskemu svetu.

Clenu VL naj se pridene Se § 52, ki naj govori o popularizaciji
Solstva. Solski uradi imajo posebno dolinost vzbujati v ljudstvu smisel
za Solstvo in sploh vzgojo. V ta namen naj izdajajo poljudno pisane brogure
ali perijodi¢ne &asopise. Okrajne in viSje Solske nadzornike je oprostiti
preobilega pisarniskega dela, zato pa imajo dolznost, da obvezno v dolo-
¢enem ¢asu priredijo poljudno predavanje za starfe one 3ole, ki jo nad-
zorujejo. Visji Solski nadzornik naj predava star§em na isti Soli vsaj vsakih
6 let, okrajni Solski nadzornik vsako tretje leto, Solski vodja in uéiteljstvo
pa mora obvezno prirediti vsako leto najmanj 2 roditeljska sestanka.! K
temu delu je pritegniti tudi drugo inteligenco, ki se zanima za vzgojo
in Solo.

Clen VII. § 58. Strokovno pedagosko izobrazbo podeljuje bodo&im
uciteliem po dovrSenem ucitelji§¢u dvoletne pedagoske koedukacijske
visoke Sole i. t. d. — Glasi naj se: Strokovno pedagoiko in znanstveno
naobrazbo podeljuje uéitelju filozofska fakulteta na visoki Soli, ki ima
poseben vddelek za pedagogiko z vsemi pomoznimi vedami. — Ljudsko-
Solski ucitelj mora biti vez med visoko Solo in Sirokimi plastmi ljudstva,
zato pa potrebuje temeljitejSe ali vsaj enake naobrazbe, kakor srednje-
Solski ucitelj, ker mora voditi ljudsko kulturo in ne samo naobrazbo

! Na ta nadin naj se pritegne ljudstvo k sodelovanju pri olski vzgoji, ne pa da se
Uganja demagogija z »ljudskimi« zastopniki po raznih Solskih korporacijah, kijer naj sicer
liudski zastopniki sodelujejo, odlodajo pa strokovnjaki.
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uéencev. Stremiti je, da postane pedagogdika srediie vzgojne znanosti, ki
bo imela svojo posebno fakulteto.

§ 70. (str.52). Ce se hocejo dati namestiti v javni Solski sluzbi uéi-
teljski kandidati, usposobljeni za narodno visjo Solo, ki pet let niso sluzili
na kaki Soli s pravico javnosti, morajo napraviti poseben izpit; pravtako
tudi osebe, ki se hocejo posvetiti uciteljevanju na kaki Soli s pravico
javnosti, a nimajo usposobljenostnega izpri¢evala, — Drugi odstavek naj
odpade, ker k izpitu se naj pripuiéajo le kandidatje, ki so dovrsili pred-
pisane Sole. V nasprotnem slu¢aju je dana moznost, da pridejo med udi-
teljstvo manj vredni elementi.

§ 75. Okrajne uéiteljske skupséine imajo tudi nalogo, da vsakih 6 let
volilnim potom nominirajo terno za okrajnega Solskega vodjo. — lzraz
solski vodja za to mesto ni obicajen in tudi neutemeljen. Okrajni $olski
nadzornik nikakor ni samo vodja, ampak je tudi nadzornik 3ole. Sicer je
prva lastnost vaznejSa, toda tudi druga je potrebna. Ugitelj ne uziva uéne
svobode kakor vseuéiliski profesor, ampak ima natanéno doloden uéni
smoter, ki ga mora doseéi, za kar je odgovoren neki oblasti. Zal, da je
tudi ucitelj élovek z vsemi slabostmi in ravno zato rabi konéno tudi neko
kontrolo, kakor vsakdo. Saj je tudi prvi uéenjak za svoja znanstvena dela
v veliki meri odgovoren — javnemu nadzorstvu. V slu€aju volitve bi bil
nadzornik odvisen od uéiteljstva, in posledica ? Strokovno padanje $olstva,
korupcija in demagogija. Sluzbe se naj razpisujejo, pred imenovanjem pa
zasli$ijo Zelie ucitelistva. NajboljSe kvalificirani prosilec naj mesto dobi,
¢e tudi ni najstarejsi. Prednost imajo oni, ki tudi javno delujejo na peda-
gosko-znanstvenem polju ali so se drugace posebno odlikovali v Solstvu.!

§717. Doloca naéin volitve vigjih $ol. nadzornikov. — Odpade, ker veljajo
tisti razlogi kakor za okrajne Jolske nadzornike. Solska oblast pa naj pred
imenovanjem zaslisi mnenje uéiteljstva. Visji Solski nadzorniki morajo biti
iz vrst Solnikov, ki poznajo narodno Solo po lastni praksi in so dovrsili
studije, ki so predpisane za ucitelje narodnih $ol. Upostevatije zlasti one,
'ki so se v $oli in v javnosti odlikovali na pedagoskem polju.

§ 84, nasteva razne naprave in uredbe, ki naj sluZijo nadaljnji uci-
teliski izobrazbi. — Odpade, ker zahtevamo popolno visokoSolsko izobrazbo
v smislu demokratiénih naéel in ker je le na ta nadin mogoce ves narod
kulturno povzdigniti ter odpraviti nasprotstvo med preprostim ¢lovekom
in inteligentom,

'Razne naprave, ki jih nasteva brosurica za izvendolsko vzgojo, so
ve¢ ali manj Ze vpeljane v raznih mestih in drZavah ali pa se je vsaj

teoretiéno o njih razpravljalo v pedagoskih listih. Ne prinasajo ni¢ novega, '

a je hvalevredno, ker so podana skupno v pregledni obliki. Uzakonile se
najbrz ne bodo naenkrat, ker se bodo lahko uveljavljale naredbenim potom

polagoma in po potrebi,
1 Po preteku treh let naj postane nadzornik definitiven, e se pokazé, da je sposoben.

GENOCTNOCENOGENG ;
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Delo v luéi krsc¢anstva.
Dr. Martin Mikulka. Iz ¢ed¢ine Albin Lajovic, !

Moderna doba se oboroZuje z delom in odrekanjem. Dudevno delo
se sicer priznava Se kot ¢éloveka dostojno in najdemo ga tudi v salonu
omikanih in moénih, toda telesno delo je Ze zdavnaj izkljudeno iz visje
druzbe, je prispevek nizjih, minorum gentis, je znak suZnjev in zasluzi
odstranitve. Po tem modernem nazoru ravnajo oni mogotci, ki se izogib-
liejo svoijih delavcev, ki so grobi in surovi napram njim, jih Zalijo in iz-
koris¢ajo, jih pripravljajo ob uspehe dela, se zgrazajo nad tem, da bi
jim dali roko, ali da bi odgovorili vljudno na njih pozdrav; po tem mo-
dernem nazoru ravnajo predstojnikovi otroci, kadar zasmehujejo delav-
- stvo, kadar si vezbajo nad njimi ¢ut vladanja, kadar se zani¢ljivo izrazajo
o njihovi sluzbi in naporu in ne caste njihovega potu ter Zuljevih rok.
Kmet in najsibo Se tako premoZen in naj ima $e tako vzorno gospodar-
stvo, ki si ga je pridobil z lastno pridnostjo, se smatra v &loveski druzbi
§e vedno za nekaj manjvrednega, za ratarja in neolikanca, ker je njegov
zvesti spremljevalec tezko telesno delo. Zato se zadira na podezelane
vsak mestni &lovek, ki izbegava delo in se boji Zuljev na roki in najzadnja
dekla v mestu, ki ji ni treba telesno t{ezko delati, se ¢uti visoko nad
kmeckim dekletom, ki prvo glede nravnosti ali sposobnosti najveckrat
dale¢ prekasa. Zakaj? Zopet zali tezko telesno delo med¢ansko, pove-
¢uje njen odpor in osenéuje sicer idealno Zivljenje na kmetih. Zares
¢udno, kak vpliv ima beseda »delo«; samoobsebi umevna dolZnost, vsa-
jena slehernemu do srca, je postala dokaz in merilo za naivnost moderne
druzbe, ki se posmehuje onemu, kar naj bi bila vsebina Zivljenja in kar
naj posreduje pozemske dobrote in radosti Zivljenja. Pro¢ z delom in
odrekanjem, ti dve stvari ne spadata v program danasnjega clovestva!

- Se li ne da ta prepad premostiti ? Zakaj ne bi smeli poravnati de-
lavcev z modernim naziranjem, zblizati delavca z delodajalcem, kmeta z
uradnikom, ¢e gre za blagor in mir ¢loveske druzbe ? Temu koristimo
najveé na ta nacin, da se ¢impreje zavemo globokega pomena dela samega,
da se poué¢imo, da zasluzijo ravno delujodi ¢&leni ¢lovedke druzbe nase
spostovanije, zakaj oni so, ki nas s potom svojega obraza hranijo, ki s svojim
znojem pojé inbogatélzemljo. Pirenejski velikani, bozajoci ¢lovedko oko,
bogato porastli od temena do pete, hote¢ zasnubiti se z juznodpansko
ravnino, padajo polagoma od severa proti jugu v predolgih hrbtih, ki
prehajajo po trdem boju s poslednjimi ostanki visokih gora v mirno gri-
Eevie, prehajajo¢ Sele sredi polotoka v §irno ravnino. Prepad med de-
laveem in nedelavcem ne zija ni¢ manj Siroko in tezkega truda bode
stalo, preden se strnejo njih nazori o delu.

1V gemer se ne strinjam z Mikulko, povem v dodatku.
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Ali kje naj iS€emo merila, kako presojati delo, odkod izvajajmo
najpraviénejSe pravilo, ki nas bi sililo, da izkazemo delu in trudu zaslu-
zeno c¢ast? Moderni nazor o delu sloni na poganstvu, iz éigar zmot nas
je redilo kriéanstvo. Kaj je torej bolj naravno, kakor da se obrnemo na
cerkveni nauk o tem predmetu, zakaj ravno to mnenje bodi merodajno,
¢e se ima primerjati poganski nazor s kricanskim. Ljudsko mnenje in
druzabni nazori se menjavajo ¢ez noé, ni torej priporoéljivo, da zidamo
na le-te obéna in trdna pravila in nazore, ki naj bi prepriéevali vsakogar,
da se jim pokori; ravnotako &esto nasprotujejo pravilnemu naziranju o
delu in naporu razliéni interesi posameznih stanov, razmere posestnega
stanja in nepravilna vzgoja druzabnih razredov,

Beseda »delo« ima v latingéini tri izraze : labor, industria in studium.
Labor, s katerim je v sorodu labefactus, oslabel, zna¢i pred vsem telesno
delo, telesni napor, medtem ko industria oznacduje telesno delo zdruZeno
z duSevnim naporom, oboje stremeée za gotovim ciljem in uspehom.
Studium je hrepenenje doseéi uspehe v prvi vrsti z dusevnimi silami in
znaci torej predvsem dusevno delo, Ker pa sta delo in trud v ¢loveskem
zivljenju vedno zdruZena s premagovanjem in odrekanjem, ki nasprotujeta
¢loveski volji, ki je k slabemu in hudemu nagnjena, in ker nase pocetje
in nas trud za blagor na zemlji, na§ zemeljski cilj, in za kraljestvo bozje,
na§ konéni cilj, naletita v Zivljenju veékrat na neuspeh in nesreéo, pri-
Stevamo v teh razpravah k delu tudi trplienje, ki stopa ¢estokrat kot
stra§eca zapreka v tok naSega Zivljenja. Naj omenimo, da imamo tukaj v
mislih vse, kar cloveka izsiljuje, kar mu daje pravico k zivljenju in zaradi
¢esar moderna druzba naziva tuzemsko Zivljenje rada »boj za Zivljenjee.

Ali je pravilna ta oznacba? S predstavo o boju spajamo vedno pred-
stavo o nasilstvu, ali vsaj nasilnem nadihu, ki pu$éa vnemar pravico drugih,
ki ne gleda mrtvake bliznjih, ki niti ne vprasa, ali doseza z praviénimi
sredstvi svoje uspehe. Boj zahteva dveh strank, od katerih je ena
sovraznik ; da bi pa imeli svojega bliznjega za sovraznika, to nam prepo-
veduje kricanska morala, posebno tedaj, ¢e je na$ blagor zavisen od njih
pogube. Da nas trud za Zivljenje ne sme nasprotovati pravi¢nosti, je samo-
obsebi umevno, zato zametamo zgornjo oznac¢bo. Nikoli ne smemo priti v
ospredje skokoma niti po zalitvah, preganjanjih in potladitvah bliznjih,
niti z laZjo, s krivo prisego, izkoris¢anjem bliznjega ali s poskodovanjem
njegovega premozenja in blaga — to bi se imenovalo boj z bliznjim; tak
boj nosi v sebi protitlak, ki napolni é¢lovesko druzbo tekom ¢asa s
trpkostjo in bolestjo. Po kricanskem naziranju torej ne sme biti Zivljenje
boj v tem smislu. Delu, ki ga izpolnjuj, ne i§¢i zapreke v praviénem ho-
tenju bliznjega, nasprotno glej, da ga bliznji podpirajo in priznavajo,
in druzabni ustroji naj so urejeni tako, da olajSujejo pravi¢en trud nji-
hovih ¢lenov.

V tem smislu je ¢lovesko Zivljenje v resnici boj, ali v tem boju je
nasprotnik njegova lastna narava. Trudeéemu se, so njegove lastne na-
pake najveéje zapreke njegovemu napredku, ki korené v pokvarjeni ¢élo-
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veski naravi, ki ogroza izid in uspeh dela. Samozatajevanje in odrekanje
sta mu tuja, in vendar ni brez njiju napredka, niti gmotnega, niti dusev-

" nega. Tudi napake bliznjega napovejo &esto trudecemu se boj, kadar pri-
tiskajo k tlom in uniéujejo to, kar si je pridobil s svojo pridnostjo. Na-

rava sama istotako uéinkuje uni¢ujo¢e na ¢lovesko delo z raznimi nesre-
c¢ami (povodenj, toéa, plazovi itd.), ki prilivajo ¢loveku trpkosti in mu
kaze veselije do dela. Toda samo vztrajni zmaguje in zmaga oni, ki ko-
raka neozirajo¢ se na straSece posasti po ravno zaértani poti k cilju, ki
zopet in zopet zaéne, ¢e se mu enkrat ni posreéilo. Ce razumemo »boj«
prav, potem ga smemo uzivati pri pozemskem zivljenju. V tem smislu ga
rabi tudi katoliska cerkev, nazivajo¢ svoje ¢lane, dokler stopajo po do-
lini solz, »bojujo¢a cerkeve.

Zivljenje vsakega c¢loveka naj je podobno takemu boju; mislimo
namre¢, da mora biti delo in trud vsebina vsakega Zivljenja brez raz-
like. »V potu svojega obraza si bo$ sluzil svoj kruh,« je rekel Bog
Adamu kot zaéetniku ljudstva, in kakor njegov greh, tako prehaja tudi
zakon o delu, ki se je spremenil v kazen za greh, od roda na rod brez
razlike in brez nagrade. Zato mora biti naSe Zivljenje Zivljenje dela in -
odrekanja, seveda vsakogar tako, kakrinega zahteva njegov poklic; a
kjer tega vsled preobilice Ze nakopicenih zemskih dobrin ni treba, tam
naj se opravljajo dobra dela, spopolnjuje naj se samega sebe in naj se
prostovoljno izbere é&loveski druzbi koristen poklic,

Nasa doba prezivlja najveéje dogodke, kar jih Steje svetovna zgo-
dovina za ¢asa kri¢anstva. Moderna kultura razpada v prah in pepel,
njene lepe besede, da zvelica svet, so se izkazale za lai in potvare.
Take dogodke vedno spremljajo pekoce solze mnogih; kdor more v takih
slu¢ajih potolaziti Zalostne, kdor vlije v srca balzam upanja v bodoénost
in zbudi zaupanje v Stvarnika, ki vidi bedo ¢loveka in jo obraca k
dobremu, on je najveéii dobrotnik ljudstva. Take dobe zahtevajo tudi od
posameznikov veéjega poguma in viSjega zanosa, kakor je samo- prirojen
nagon samoohranitve, da lazje prenadajo trpljenje, za kar nikakor ne za-
dosca, da se sklicujemo samo na naravne vzroke dela in boli, temveé v
nadnaravnosti i§¢imo luéi, v njeni svetlobi presojajmo trpko resni¢nost.
Vsak korak, ki ga storimo, naj je v takih dobah posvecen delu za
povzdigo ljudstva, in ta trud bo posebno tedaj na mestu, ko se ljudstvo
konéno prebudi iz svojih blodenj, ko zahrepeni, da se ¢impreje nravno
dvigne in posveti. Katoliska cerkev je ustanovljena za uéiteljico ljudstva:
Pojdite in uéite vse narode sveta! Njen nauk pronica vse kakor solnéni
zarek in budi Zivljenje, kamorkoli pade. Zato povzdiga v tej dobi svoj
glas, da uéi, tolazi in krepi z nadlogami obtezene misli in s tem name-
nom so pisane tudi le-te vrstice. Svét lezi na smrtni postelji — positus
in ligno — pristopi duhovnik z nadnaravnimi pripomocki, z gore¢nostjo
najvi§jega samozatajevanja, povzdigni ga in mu vcepi zopet ljubezen do
Zivljenja, Casni blagor se ne vrne v ¢lovesko druzbo, ¢e se ne pomladi
in ne obnovi njen duh. »Danadnja socialna beda ni povzrocena po zu-
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nanjem nedostatku, temveé po notranjem misljenju. Dvoje velikih du-
sevnih zli, vsled katerih bolehajo nase druzabne razmere, je iskati prvi¢
v nenasitni pozeljivosti in hlepenju po bogastvu, drugi¢ v preveliki ljubezni
do samega sebe, ki ne -dopus¢a ljubezni do bliZnjega. Ta bolezen je
okuzila bogatine in reveze. Kaj pomaga razdelitev davkov in hranilnic,
dokler traja to misljenje ? Proti tej notranji bolezni je svet s svojimi
nauki popolnoma brez mo¢i, medtem ko se posluzuje kricanstvo vsega
vpliva svojih naukov, da bi obnovilo misljenje in provedlo notranji pre-
porod ¢loveka.« (Ketteler, Grosse soziale Fragen der Gegenwart, 1848.)
(Dalje.)

Pouk slabonadarjenih otrok.

Anica Lebar.

Petje. (Dalje.)

Pouk v petju usposobi otroke, da pojo navadne narodne in naboine
pesmi. Petje vezba glas in uho, izobrazuje ¢uvstva in zbuja v slabonadar-
jenih otrokih veselje do skupnega dela. Veéina otrok na pomozni 3oli nima
tolike muzikaliéne nadarjenosti kakor otroci na ljudski Soli. So pa¢ slabici
v'vsem. Vendar muzikaliéne prireditve nade otroke zelo vesele in navdusijo;
tega pa ne povzroc¢i toliko glasba, nego z glasbo zdruZen ritem. Zato je
za pomozne Sole zelo priporoéliiva euritmiéna telovadba, kakrino opisuje
in priporo¢a belgijski strokovnjak v pomoZnem Solstvu dr. Demoor v svoji
knjigi »Die anormalen Kinder«. So to telesne vaje, zdruzene z ritmiénimi
muzikalnimi komadi. Po dobri vaji izgleda ta telovadba kot nekak ples, vsaj
otrokom se zdi tako.

V splosnem se zmoZnost za petje pri nadih otrokih pokaZe pozneje
kot pri normalnih, Vsled slabega duSevnega razvoja se ves prekrajalni
proces duSevnih zmoZnosti v telesno delo izvrsi le sila pocasi. Tudi re-
produkcija tonov in njih prevajanje na glasovno miSi¢evije se vrsi zelo pocasi.

Najve¢ pevske snovi dd nazorni nauk, katerega navadno na pomozni
Soli sklenemo s prikladno pesmico. Pri izbiri pa je treba gledati na to, da
je besedilo in melodija otrokom lahko dostopna. Slabe pevce naj ugitelj
kljub nepravilnemu petju obdrZi pri pevskih urah. Véasih se njih nezmoz-
nost pri skupnem petju vendar zboljfa. Vsekakor pa pridobe kolikortoliko
pri petju, ker se navadijo pravilno dihati in izgovarjati.

Kakor pri drugih predmetih se tudi pri petju zdruZujejo iz vseh raz-
redov otroci enakih zmoZnosti v eno skupino. Tu se po moZnosti priudi
tudi dvoglasno petje.

Vobée je petje pri nasih otrokih zelo priljubljeno; menda zato, ker
Jim omogoéi skromno notranje Zzivljenje neposredno izraziti.
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Telovadba.

Telovadba je za slabonadarjene otroke posebne vaznosti; kajti z du-
sevno slabostjo je pogosto zdruzena tudi telesna. S telovadbo skusamo
koristno vplivati na telesni razvoj; mnoziti mo¢, krepkost in proZnost te-
lesa; negovati duSevno svezZost, ¢ut za red, pokorsé¢ino in skupno delo,
zbujati zaupanje v lastno mo¢, odlo¢nost in pogum. To vse pa so ravno
lastnosti, ki jih nasim otrokom tako zelo manjka.

Ze prve delovne vaje v pripravljalnem razredu imajo nekak znacaj
telovadbe. Medel in vel sedi marsikateri otrok prve dni v Soli. Delovne
vaje, pozneje prava telovadba ga nekako ozivi. Zgled njegovih gibénejsih
soudencev ga zdrami, da za¢ne tudi sam sodelovati. To mu napravlja ve-
selie, njegova slabotna energija se dviga. Telovadba pa tudi nemirnezZe
umiri, ker se morajo pokoriti uéiteljevim poveljem, ki jih zadrzujejo pri
njihovih nestalnih kretnjah. '

Marsikateri se ne more sam oblaciti in sladiti, ker mu je delo misic
pri zapenjanju, zavezovanju in odpenjanju, odvezovanju pretezavno. Hoja
po stopnicah jim dela tezave. Imamo decka, ki je spocetka po rokah in
nogah prilezel po stopnicah navzgor, navzdol ga je bilo treba nesti. Po
triletni vaji gre Ze sam navzgor, navzdol mu je e treba podati roko. Dobe
se tudi taki, ki se boje prestopiti ali presko¢iti ¢érto na tleh, temvec stra-
homa postavijo nogo ¢ez njo. Zopet drugi tudi po vecletni vaji ne morejo
izvr&iti dveh telovadnih vaj fstocasno; ena gotovo izostane. Se tezja je
orodna telovadba, ki ponajve¢ popolnoma izostane. Telovadba stane nase
otroke mnogo truda in posebno trdne volje; a z vztrajno vajo se mnogo
doseze. Seveda, do orlovske spretnosti ne pridejo, ali le v redkih sluéajih.

O vzrokih te nerodnosti slabonadarjenih otrok pri telovadbi, o potrebi
in koristi telovadnih vaj, ki so enake vrednosti tudi za vajo dusevnih sil,
govori dr. Demoor (Bruselj) v svoji knjigi »Die anormalen Kinder«. Ta iz
lastne izkusnje dokazuje, da je mogoce nade otroke predvsem zainteresi-
rati za telovadbo z euritmi¢nimi vajami, ki jih je spremljati z moéno rit-
miéno glasbo.

Ponajve¢ je na pomoznih Solah vpeljana takozvana $vedska pedagoska
gimnastika, katere namen je razviati otrokovo mo¢. Tipi¢ni slucaji v dr-
zanju telesa zahtevajo posebne vaje celokupnega misi¢evja, da dosezemo
izboljsanje. .

Zato je treba trajnih, za vsakega posameznika prikladnih vaj, ki jih
dotiénik vsak dan vadi. Te vaje zdruzijo otroke z enakimi hibami v sku-
pino. Do vaje pride vsaka partija misic; posebne vazZnosti je gimnastika
dihanja. Navadno zdravnik in uéitelj dolo¢ita vaje, ki jih otroci vadijo
vsak dan.

Vazna je uvrstitev telovadbe med druge predmete. Telovadba naj se
ne smatra kot stranski predmet, osobito. pri nasih otrokih, katerim ne po-
vzro¢a telesno delo ni¢ manj pazljivosti kot dufevno. Napaéno je mnenje,
da je v telovadni uri mozno duSevno utrujenost zopet spravili v ravno-
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tezje s telesnimi vajami. Najpripravnejsi ¢as za telovadbo je med ¢itanjem
in rac¢unstvom. %

V pomoznih razredih je telovadba lahko v razredu, ker je stevilo
otrok omejeno.

Navadno tudi k telovadbi jemljemo ucence enakih zmoznosti, t. j. jih
izmenjavamo.

K telovadbi spada tudi kopanje, ki se pod zdravnikovim nadzorstvom
vréi vsaj enkrat na teden. Temu sledi telovadba takoj v kopalnici.

Ugitelj telovadbe mora poleg metodike telovadbe razumeti tudi njeno
higijeno.

Mnogo jako dobrih tozadevnih nasvetov je priobédil prof. dr. Zander
v knjizici »Wie sollen schwichliche Knaben u. Midchen im Turnunterricht
behandelt werden?«

Vazne so tudi igre. Otroci pomoine Sole pogosto niso zmoZni raznih
otroskih iger, ki jih drugi otroci poznajo Ze zdoma. Vsled svoje neokret-
nosti so drugim v zasmeh; manjka pa jim tudi zanimania in veselja za igro,
posebno pa Se one spretnosti v izpreminjanju in samostojnem izmisljanju
svojih iger, kar pri nmavadnih otrokih lahko vsak dan opazujemo. Vsled
tega je treba pri telovadbi vaditi tudi take igre, ki se nam zde &isto vsak-
danje, da se nasi otroci izven Sole med drugimi ne ¢utijo manjvredne.
Koliko tezav zapazimo pri metanju Zoge, kolike nespretnosti pri »skrival-
nici« ali »macka in mi§«!

Pri telovadbi se otroci pokore uéiteljevim poveljem, pri tem pa se mo-
rajo pokoriti pravilu igre, kar vsi skupno nadzorujejo. To jim da neko
samostojnost, ki jim je tudi jako potrebna. Ko so se otroci igre dodobra
naudili, stopi uéitelj v ozadje, da se otroci samostojno kretajo. Bojece je
treba spodbujati, vihrave zadrZevati. Pri igri spozna tudi ucitelj najbolje
svojstva svojih otrok, ker tam se pokazejo, kakrsni so v resnici.

(Dalje.)

Vseudiliski komisiji v Ljubljani!
{Na predlog urednika sprejeto pri odborovi seji Slomskove zveze dne 24. marca t. L in
izroteno predsedstvu vsguéiliske komisije.)

Utiteljstvo vseh kulturnih drzav stremi za tem, da si pribori vstop
na univerzo. Tudi slovensko uéiteljstvo je uverjeno, da mu bo v nasi
drzavi pripoznana ta pravica. Ugciteljstvo ne stavi te zahteve samo iz go-
lega hrepenenja po malerijalnem  znanju in zboljanju svojega socialnega
stali§¢a, ampak v prvi vrsti iz idealnih nagibov, ki naj koristijo celemu
nafemu narodu. Znanost ni sama sebi namen, temveé naj sluzi splosni
kulturni povzdigi. Tega pa univerza ne bo nikdar dosegla, ¢ée bo produ-
cirala le -drzavne uradnike in nekaj ucenjakov., Med Sirokimi ljudskimi
plastmi more popularizirati vedo le tisti, ki Zivi v stiku z narodom. To
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pa je ljudskosolski ucitelj. Ze samo vsled tega dejstva je jasno, da se
mora dati uéitelju vseuciliSka naobrazba, ker jo Se veliko bolj potrebuje
kakor srednjesolski uéitelj in sicer z narodno kulturnega stalis¢a. Kri-
viéno in proti duhu demokrati¢ne drzave bi bilo, ¢e bi se odrekla visoko-
Solska naobrazba celemu in v demokraii¢ni dobi najvaznejfemu stanu
Nage vseuéilisée bo dobilo s tem najsolidnej$o podlago v narodu samem_
Strokovni razlogi, ki govorijo za uciteljevo vseucilisko naobrazbo, so tako
oéividni, da jih ni potreba nastevati. Ze pred vojno si je uéiteljstvo iz-
vojevalo v nekaterih drzavah dostop na univerzo, da omenimo le neka-
tere nemske drzavice,

Slomskova zveza se obraca zato na vseudiliSko komisijo s prosnjo,
da pri svojih razpravah upoSteva tozadevne teznje uciteljstva. Predvsem
naj se ustanovi na ljubljanski univerzi stolica za pedagogiko z vsemi
pomoznimi vedami. Pedagoska stolica naj bo samostojna fakulteta ali pa
vzgojna vpraSanja celega naroda in sploh vse, kar je v zvezi s Solstvom
in prosveto. Nikakor se ne zadovoljujemo s kakimi visokoSolskimi tecaji
za uciteljstvo, ker hoc¢emo sploh na vse oddelke filozolske fakultete, kjer
pa naj se seveda da uciteljstvu prilika, da se akademi¢no naobrazi pred-
vsem v svoji stanovski stroki. Uéiteljstvo bo storilo vse potrebne korake,
da se izvede temeljita reforma uéiteljiséa, ki naj da zadostno strokovno —
srednjesolsko naobrazbo, katera naj bo predpogoj za vstop na vseuéilisée-
Uciteljis¢e naj poda prakti¢no, vseucilisée pa znanstveno — strokovno na-
obrazbo. Uciteljstvo je uverjeno, da ga bo vseudilistka komisija v tej
teznji odlo¢no podpirala. ’

DOOOO000,

9) @

Kultura in knjiZevnost. %m%

Franc Loé¢nikar: Srca malih. poglobljenih ¢uvstev, kar moramo tudi

Zalozba tiskarne Makso Hrovatin, Ljub-
liana 1918. Pri¢akoval sem po naslovu,
da bo v knjizici polno tistega otrofkega,
naivnega in brezskrbnega smeha, ki pre-
biva le v srcih malih. Je pa razen v

~ dveh ali treh manijsih érticah ravno na-

Sprotno: ni¢ solnca, le trd, heroicen boj
mladih junakov proti modi, ki jo je za-

_krivil ogetov ali malerin greh pi-
- Jané¢evanje, pomanjkanje materinskih
~ fuvstev itd. Mrzel, vsakdanji in brez

‘Okraskov kakor to Zivljenje, je tudi slog.

eh mater in otrok, ki trepecejo v naj-
Vetjem strahu pred ocetom - pijancem,
1€ Se nesteto med nadim narodom, zato
fam tudi ta snov, dasi Ze stokrat pre-
Mmleta, da lahko 8e vedno novih ali vsaj

v mladinskem slovstvu brezpogojno za-
htevati. Nekatere é¢rtice bodo ugajale,
dasi je pisatelj le malo preve¢ hbtel
vzgojevati in le malo prerad zabelil
posebno konce z moralnimi ocvirki.
Umetnisko Se najbolj zaokrozene in psi-
hologiéno najbolj globoko motivirane so

¢rlice: »Martinek in njegova mati«,
»Strzenov Janez« in »Zakaj ga ni bi-
lo...« »Hribarjev Nande« pa disi pre-

veé po Kristof Schmidu. Ti dobri, stari
in bogati baroni, ki se tako lepo smeh-

ljajo in Zelijo vsem le dobro, ti grajski

oskrbniki in &uvaji in razlieni Nandeti
niso nadi ljudje in so brez resnitnega,
notranje analiziranega Zivljenja. lzginejo
naj iz nale mladinske literature, ali pa
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naj se opiSejo resniéneje — po nade,

Sicer pa je podal pisatelj o Nandetu tu.

in tam par dobrih potez. Povest o prid-
nem Janezku in hudobnem Mihcu nam
je podal pisatelj v nekoliko poglobljeni
vsebini v &rtici, Jankove zgode in ne-
zgode! Bi $e ugajala, ¢e bi ne bil njen
konec tako strasno obrabljen. »Kako je
Mohelj resil svojo ¢ast« je posebno na
dejanjih bogata in nam nudi lepo sliko
iz’ Zivljenja v naravi, le 8koda, da nam

v literaturo. sDedkov god« in »lz vrb
in leskovk« sta vsebinsko in tehnisko
stari stvarci za mlajSe otroke.
Psihologiéno dobro je orisano v knji-
gi Zivljenje revnega Studentka, mizar-
skega pomoé&nika in pohabljenca, nad
katerimi pa lezi ista ledena roka uso-
de. Vsi zmagujejo na verjeten nadin:
$tudentek s pridnostjo in drugim pokli-
com, mizarski pomoénik s poirpeilii-
vostjo, pohabl]enec z ljubeznijo in smrt-

tudi tukaj pokvarijo nekoliko uzitek jo. Knjizico p{lporoéamo tudi nasim
nauki o Casti in poStenju. Moraliziranje starSem, vzgojiteljem in izobraZevalnim
trga junaka vedno iz njegove vloge in drudtvom. R, Pedjak.
ga postavlja na — papir, zato ne spada

Joso Lakatos; Jugoslavija u svjetlu Jugoslavije« govori o prirastku pre-

statistike. Lastna naklada 1919, Cena
6 K, po posti 6:50 K, prlloga karta
Jugoslavije.

»Nemoze se ljubiti, 8to se ne poznax,
je stari hrvagki pregovor, ki ga navaja
pisatelj uvodoma, Zele¢, da nas seznani
natanéneje z naso novo drZzavo. Razprava
obsega 16 velikih strani in je razdeljena

bivalstva z ozirom na zdruZitev treh
jugoslovanskih plemen in navaja toza-
devno statistiko. Vposteva vse nade za
nas nesporno ozemlje tako na severu,
zapadu kot vzhodu, kakor tudi koridor,
ki nas zveZe s &ehoslovasko republiko.

Zanas u¢itelje najzanimivejse Stevilke
so pat o pismenosti posameznih krajev.

na Sest poglavij. V prvem »Ziteljstvo | Naj te stevilke celotoma navedem.
e usma e ———————
Kraj Prebivalstva 'S H S Sl) N"em Mﬂ' . Ii?ll' Ru?m' Osﬂ}a}o Nejl‘:ois-
i . o | o} b ’ |jmenih
1 l 1 ] [
Crnagora-nova. . 150.000 50 ' : , . 150 | 950
Crnagora-stara. . 285.000( 88 \ B Ly . [ 10:3}{ 90-0
Srbija-nova. . . . 1,500.000(| 76:6 66 . 3 16:8( 90-0
| Bosna-Hercgov. 1.898.044| 962, 15| 1-4| 03 ! 0:3| 88-0
Srbija-stara. . 2,956.909(939| . | 02]006 . 30, 28| 730
Dalmacija . . . . . 645.666| 95:0| 0-3 ‘ (112 B IERERI B . 1'5) 62:6
Istra: cr. v os 403.566 || 553 ‘ 05| 31, . [365| 02| 40| 537
Hrvat. in Slavonija | 2,621.954| 877 | 23 1 51 4-1 ‘ . 0-8 , 46-2
- Deli Ogrske 2,675.232 30-9’ 2.5 1 263 | | 27:3| . | 12:4] 0:1(37:0 |
Reled o ol 49.806 | 30:7 47| 130 | 49:0 [ 1:4] 27:0 |
Slovenija(s Trstom)| 1,610.282 74-3 0 2 8-0 | 127 35 14-4
Skupaj . . . . 14,7%.459” 761 111 69 | 57 ‘ 27| 30/[ 38|58

Razume se, da Lakato§ do picice
natanko pove stevilo pripadnikov po-
sameznih narodov in pa v drugem redu
kot je tu, kjer hotem doseéi s padanjem
0/y pismenosti uspeh. Slovenci smo na
prvem mestu s 14:40/5, najslabda je nova
Crnagora s 95Y/,, povpreéna pismenost
Jugoslavije visoéi v 580/, Tu je trda
. ledina, na katero spadajo najbolj§i oradi,

da tekom par let zniZajo sramoto bal*

kanske suZnosti, v kateri so jeali deli =
nasega troimenega naroda do 1. 1912 in
ki zadnjih $est let niso mogli uzivati §

sréno krvjo priborjene svobode, zakaj
Se vedji barbari Nemci in MaZari s0
teptnll nao sveto zemljo, medtem ko

razsaja po nasem zapadu Se sedaj mad
kleti sovraznik zahrbtni Italijan, Kako




iel ta delal z naSimi ljudmi in kaj
nam je od njega pri¢akovati, naj osve-

1. Ljudska Stetja na Reki:
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tlim s par tipi¢nimi slu¢aji, ki jih navaja
Lakatos:

; 1 |
1 1. 1851 ! 1. 1880 i 1.1890 | 1.1900 1. 1910
‘ O S R R iy 11.581 11,175 13.478 i 15.496 15.682
| Halijanov . . . . . . 691 9.220 13.012 | 17.305 24.212
2. Stetje na otoku Unije poleg Loginja:
leto prebivalcev S. H.S. Italijanov
1880 630 607 23
1890 678 578 100
1900 696 250 446
1910 758 266 492
3. Stetje v vasi ‘Romed v italj. ob&ini Bale:
leta prebivalcev, S.H. S Italijanov Drugih
1880 229 229 e —
1890 222 221 o 1
1900 260 257 3 -
1910 302 6 296 —_

Te stevilke nam pokaZejo italjanske
zene v pravi ludi. V. desetih letih na-
rode 3 ljudje 293 potomcev, Prekasajo
jih menda samo zajci, kar se hitre raz-
ploditve tige.

V »Poljoprivredi« razpravlja pisatelj
obgirneje na podlagi ve¢ razpredelnic
in pride do zakljutka, da nam v Jugo-
slaviji ne bode manjkalo niti Zita, niti
drugih poljskih pridelkov, nasprotno bomo
lahko e mnogo izvaZali in za izvoZeno
blago tem veé izkupili, &im bolj skrbimo,
da izvazamo le gotovo, do popolnosti
podelano, blago in ne sirovin, Na drugi
strani pa je z umnim gospodarenjem
nujno potrebno dvigniti produktivnost
zemlje, zakaj pri nas se pridela na ha
povpretno 11-8 g pienice, medtem ko
na Cefkem 177 q, Nemskem 207 in
na Danskem celo 30 g. Treba je izra-

- biti vse sile, ki %e spe in dakajo regenika.

»Stoéarstvo« ali Zivinoreja je za naso
mlado drzavo velikega pomena, ker so
dani vsi pogoji, da jo povzdignemo na
ono stopnjo, ki ji gre. Nasa konjereja je
na 10., govedoreja na 9., presdicereja na

6., ovijereja pa na 3. mestu med evrop-
- skimi drzavami. Prednja¢i seveda povsod

Danska, kot najnaprednejSa agrarna dr-

Zava. Zivinoreja nam je Ze pred vojsko

donasala 1/; miljarde kron,
» Vinogradnidtvo« je manj n

atanéno

obdelano. Kot vinorodna drZava pride
Jugoslavija na 4. mesto. Pred nami so

Italija, Francoska ter Spanska. V tem
oddelku se mi zdi, da pisatelj povrino
obdelava Slovenijo, tega vtisa se tudi
od prve do zadnje &rke cele knjiZice
nisem znebil.

»Sumarstvo« — gozdarstvo — od-

pravi Lakatos s stirimi kratkimi odstavki
in eno razpredelnico. Cena prirastku s
3%, je za nas gotovo previsoko vzela.
Ali kljub tem napakam pride obéni pojem
stanja na8ih gozdov do veljave.

V oddelku »Jo§ neke grane privrede«
se Lakato§ mimogrede spominja sadjar-
stva, perutninarstva, ¢ebelarstva in vrt-
narstva. Zal le mimogrede! Opraviguje
ga seveda to, da natan¢nih podatkov
posebno za novo Srbijo, novo Crnogoro,
potom za staro Srbijo in Crnogoro ter
vedjidel za Bosno in Hrvasko s Slavonijo
sploh ni. MaZarska povrinost sploh v tem
oziru ni poznala meja in zato se ne
smemo ¢uditi, da o sebi tako malo zvemo.
Vse $tevilke se veé ali manj nanasajo
na cenitve in nada pladilna mo¢ kot
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strogo agrarne drZave je gotovo vedja,
kakor jo navaja Lakato3s. Kljub po-
manjkljivostim, ki jih kaZe njegovo delce,
je knjizica vendar tople priporogitve
vredna, nobena uéiteljska knjiZnica je
ne bi smela pogresati.

Se nekaj naj omenim pri tej priliki,
Dr. Milko Brezigar je napisal strokovno
knjigo prve vrste »Osnutek narodnega
gospodarstva«, ki je iz8la koncem lan-
skega leta in stane 5-50 K. Na to knjigo
se sklicuje tudi Lakatos. ObsSirna ocena
o njej je priobéena v prvi in drugi Ste-
vilki »Popotnika«. K tej oceni nimam
nicesar pridejati kot zeljo, da pride
omenjena knjizica v sleherno kmecko
hiSico in to naj je nafa naloga, zakaj
mi uéitelji smo plug, ki orje trdo ledino
za povzdigo gospodarstva Jugoslavije.

A. Lajovic.

Uvazujte! Sadjarstvo je skoro edina
kmetijska panoga, s katero se narodni
uéitelj lahko prav intenzivno pec¢a in
sicer ne samo teoreticno ampak tudi
praktiéno. Poleg gmotnih koristi
mu nudi gojitev sadjarstva najidealnejse
razvedrilo po trudapolnem S3olskem de-
lu. Najveéjo korist od uciteljevega sad-
jarstva ima pa splosnost. Kakine uspehe
doseze v tem oziru uéitelj, ki se z lju-
beznijo in pravim umevanjem posveti
tej stroki, o tem imamo dovolj zgledov.
Lahko trdimo, da sta bila uéitelj in du-
hbvnik ob svojem ¢asu skoro edina po-
"spesevalca naprednega sadjarstva med
nadim narodom, zlasti kar se tiée zain-
teresiranja in podrobnega dela.

Zalibog, da je to delovanje v novejsi
dobi precej odnehalo. Nezaslisana gmot-
na mizerija, v kateri je Zivelo uditelj-
stvo v minulih dveh, treh desetletjih, je
kakor strupena rosa zamorila v njem
vsako veselje do takega izveline ideal-
nega dela. Kdor se bori s smrtjo, se
ne bo navduSeval za ideale. — Toda
minulo je. U¢iteljskemu stanu je napo-
¢ila zora boljsih &asov. Nadejati se je
opraviéeno, da se bode odslej jel Ziveje
zanimati za sadjarstvo vsak udéitelj, ki
#ivi in deluje med narodom in za na-
rod ter bo nadaljeval delo svojih pred-
nikov. Za Jugoslavijo je sadjarsivo Se
posebno velike vaZnosti. Ona hrani v

sebi ogromne zaklade. Dvigali jih bomo
v vedno vedji mnozini, akb bo poprijelo
zopel nase uciteljsivo ter z besedo in
zgledom vzbujalo zanimanje in Sirilo po-
trebno znanje ¢ naprednem sadjarstvu.

V to svrho toplo priporoc¢amo vsem
slovenskim uéiteljem strokovni list
»Slov, Sadjar«, ki je nastopil letos zZe
7. letnik in ki si neumorno prizadeva.l

da bi zanesel smisel in zanimanje za
umno sadjarstvo v slednjo slovensko
vas.

Vsaka Sola v Sloveniji naj bi imela
vse letnike »Slov. Sadjarja« in sicer po
en izvod v uéiteljski, po ve¢ izvodov pa
v Solarski knjiznici. Prav tako bi bilo
zeleti, da se ob ugodnih prilikah pripo-
ro¢i v narocbo ucencem visjih razredov
vsakdanje in onim ponavljalne Sole.
Marsikak u&enec bi list naroé¢il, ko bi
dga poznal.

Kratka zgodovina Slovencev, Hrva-
tov in Srbov. Spisal Matija Pirc, profe-
sor v Mariboru, Cena .1 K, po posti 1 K
20 vin. Samozalozba, Ucitelji, uciteljice
in Solska mladina so zelo pogresali do-
slej kratke zgodovine SHS. Zdaj si jo
lahko nabavijo. Knjizica podaja na 94
straneh plasti¢en pregled zgodovine Ju-
goslovanov od najstarejsih ¢asov pa do
danasnjega dne, je tiskana na dobrem
papirju in ima liéno obliklo. P. n. tova-

‘rifem in tovaridicam prav toplo pripo-

rotamo, da si jo naroée za se in za
otroke, Dobi se v vseh knjigarnah in
pri samozaloZniku. Samozaloznik da pri
naroéilu nad 50 iztisov gg. uditeljem in
utiteljicam 10 ¢, popusta. Naslov: Ma-
tija Pirc, profesor v Mariboru..
Knjizevno naznanilo. Sole in izobra-
7evalna drudtva kakor tudi gojitelje do-
maée glasbe opozarja podpisanec, da
je sestavil za uporabo pri proslavi zgod.
dogodka ujedinjenja narodov Slovencev,
Hrvatbv in Srbov lahko izvedljivo spe-
voigro »Zivela troimena Jugoslavija!l« ki
pride kmalu na svetlo, ako se oglasi
povolino Stevilo naroénikov. Delce ob-
sega petje (s spremljevanjem klavirja ali
harmonija) in deklamacije ter se lahko
uporabi pri vsaki patrioti¢ni prireditvi.
Morebitna naroéila naj se kmalu po-
§ljejo na naslov podpisanca. Cena okrog
8 K. Razposiljalo se bode le po povzel-




ju, Anton Kosi,
disce.
Jugoslovanski uéiteljisénik. Urejujeta
Tone Seliskar in Milena Zun. Leto L
Stev. 1. Polletna naroénina 7 K. Tisk ti-
skarne br. Rumpret v Kriskem. V duhu
novodobnega dijaskega pokreta so si
ustanovili uciteljidéniki in uvéiteljiSénice
v Ljubljani dijasko organizacijo, ki naj
sluzi zlasti veéji naobrazbi in medseboj-
nemu spoznavanju nasih bodo¢ih vzgo-
jiteljev. Uspeh se ze vidi v 1. 3tevilki
lista, ki obsega ve& pesmic, ¢rtic in po-
ljudno pisanih ¢lanéicev. Pri listanju smo
se spomnili za skoraj dve desetletji na-
zaj, ko smo ¢&etrtoletniki izdali knjigo

Sre-

golski ravnatel;,

@
0

OO000000000

Donesek k sestavi naSih citank, Na-
Se¢ citanke naj bi bile zrcalo naSe pre-

~ teklosti, naSe sedanjosti, nase zemlje.in

nase psihe. - Kaksne sestavke pribliz-
nla na) cbsegajo?

1. Najlepie slovenske, hrvatske in
srbske narodne pesmi.
2. Najlepse jugoslovanske umetne

pesmi. Ko izstopi nad ulenec iz Sole,
¢esto nima pojma o lepoti, ki jo je
ustvaril jugoslovanski gemj. Ve& poezije
v %olo! Kako dovzelni so otrecj, kaksen
praznik je v uéilnici, kadar ¢itajo komaj
8 letni uéencki umetnisko dovrieno pe-
sem! Toda preglejte nade &itanke in se
trkajte na prsil Skoraj vsi nasi najboljsi
pesniki so na indeksu. In tako nas ¢lo-
vek, masa naSega ljudstva, pozna komaj
po imenu Kelleja, Preradovi¢a, Can-
Karia, Sardenka, PreSerna itd.

3. Umetnisko dovrieni potopisi po
Jugoslaviji,

4, Iz slovenske, hrvatske in srbske
pesniske proze.

5. Nasi junaki. Slike iz nase zgodo-
Vine in iz zgodovine severnih Slovanov.
Sem denimo tudi epske, pesnitve Mazu-
ranica, PreSerna, Afkerca, Gunduli¢a
i dr.

6. Na&i notranji sovrazniki: Boj alko-
holul Boj neslogi! Tudi ti sestavki naj
hodo brez vsiljivega moraliziranja; vse
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»Prvi listic. Tudi pozneje je bilo $e ne-
kaj pridnih letnikov na uciteljis¢u. To-
da skrivati smo se morali radi poste-
nega dela. List priporo¢amo zlasti mla-
demu uéiteljstvu.

Popotnik ima v 2. Stevilki sledeco
vsebino: 1. Samo nekaj o nalogah.
(Urednik). 2, Fr. Vajda: Prispevek k
tolskemu programu. (Konec) — 3. Dr.
Fr. Derganc: William James. (Dalje.) —
4, Zaléanov: Reforma narodnega Solstva
in poljedelski pouk. — 5. Dr. Ivan Lah:
Pater Hiptlit in njegov »Orbis pictuss.
(Dalje.) — 6. 1z Solskega dela: P. Bavd-
kova: Belokranisko vezenje v 3oli po

: 2 Zapis;ici.

zbirki prof. Si¢a. — Razgled.
%

9%

preprosto kot so Kristove parabole.
Taki so n. pr. O domovina, ti si kakor
zdravje (Cankar), Kako je hudecbni duh
kuhal Zganje (L. Tolstoj), Pozdravljeni
(Cankar). V literaturah vseh jugoslo-
vanskih narecij samih dobimo Ze podob-
nega gradiva dovolj. O nasi neslogi pa
pie zgodovina s krvavimi érkami. ..

O zunanjosti sedanjih &itank govoriti,
se li splaca? Filistrske so strasno, kakor
protestantovski katekizem IHeinejev. ..
Bodote naj bodo tudi v tem pogledu
prvovrsine in ne brez umetniskih ilu-
stracij in slik. Za naSo drago mladino
vse najbolife! Drzava pa naj podpre
akcijo, da bodo cene vkljub temu niz-
ke.

Konéno predlagam, naj se pri¢no v
»Slov. Ugitelju« taklj debate glede bo-
dotega abecednika in berila za prvo
Solsko leto in o tem naértu.

E. Sustersit.

Ali je pedagogika filozofiéna zna-
nost? W. Moog prihaja v »Vierteljuhrs-
schrift fiir philosophische Piadagogik« do
zaklju¢ka: Moznost pedagogike kot fi-
lozofiéne znanbsti je principijelno zago-
tovljena. Pedagogika se dviga nad po-
samezne empiriéne znanosli in zajema
svoje principe in svojo metodo iz f{ilo-
zofije. Ce tudi ni prvotna, na aprioristig-
nih temeljih sloneca [ilozofiéna znanost,
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ima vendar dovolj samostojnosti in trd-
nosti, da se pojavlja kot posebna zna-
nost. Pedagogika je bila res z drugimi
vedami v tako tesni zvezi, kar je ovira-
lo sistematiéno znanstveno konstrukci-
1o in se je le tezko izogniti nevarnosti,
da se pomeSajo raznovrstni pojmi in vi-
diki. Ravno zato pa se morajo postaviti
samostojni principi pedagogi¢éne znano-
sh, izpeljati ¢isto znanstvena metoda in
dologiti ostro zaértani pojmi. S tem se
prepredi sama sSpekulacija, toda se ne
omeji na empiriéne slugajnosti, da se
lahko uveljavi izkustvo, ki se ga filozo-
ficno doloéi in presodi, na tej znanstve-
ni podlagi pojmi in sistematiéno uvrsti,
Najvedja napaka vseh dosedanjili peda-
gotkili sistemov je bila njihova neznan-
stvenost in neeksaktnost. Bili so preveé
spekulativni in so izgubili zvezo z izku-
stvom ali pa so vsled napaé¢nega uva-
7evanja sluajno resniénega dosegli le
zacasno veljavo. Znanstvena pedagogi-
ka ima Se tezke in komplicirane naloge,
toda njena samostojnost je zagotovljena
in bo lahko preizkusila znanstvenost
svojih ciljev in svoje metode. (Monats-
hefte fiir pidagogische Reform).
Nemséina, Sreéno smo jo odpravili
iz slovenskih 3ol, na drugi strani pa smo
ji priborili vsaj na veérazrednicah iste
stalis€e. Vzgoja nasih ljudi je bila ven-
dar taklo avstrijsko-nemska, da ni bilo
misliti, da bi ne pogiljali otrok k nem-
§&ini iz narodne zavednosti. In sedaj
imamo neprijetno dejstvo, da starsi pro-
stovolino - pogiljajo otroke k nem&ini.
Doti¢na odredba je bila vsekakor pre-
nagljena in se ni zadostno pomislilo
na vse konsekvence. '‘NemZéina naj bi
se bila popolnoma odpravila ali pa naj
bi je bilo ostalo nekaj ur v visjih razre-
dih, dokler ne vemo, kaj bo z nemééino
v srednji 3oli in v strokovnih $olah. Dru-
gi¢ se pa s tem uéiteljstvo prav po ne-
potrebnem preoblaga z delom, ker se
mu je delavni éas zdatno razsiril z
uvedbo novih ur pri drugih predmetih.
Pri tej priliki se je prav jasno pokazalo,
da mora utiteljstvo dosedi reduciranje
Stevila tedenskih ur, Trideset u¢nih ur
. na teden niso mackine solze. Strokovni
ud&itelj pouuje 20 ur in filolog na gim-
naziji pa celo le 17 ur na teden. Ugitelj-

stvo mora dobiti 24 tedenskih ur, kar
bi bilo, nekako praviéno razmerje.

Kadetje so prisli v prejénji drzavi
lahko za izredne sluSatelije na univerzo,
utitelijstvo pa Se danes nima pravice,
da bi se vpisalo na univerzo. V tej ste-
vilki smo priobéili &lanek, ki utemelju-
je upravicenost te uditeljske zahteve.

Vseuciliski komisiji smo izroéili po-
sebno spomenico, v kateri opozarjamo
na staro uéiteljsko teZnjo s proZnjo, da
komisija stori potrebno za ustanovitev
pedagoske stolice na ljubljanski filozo-
figni fakulteti, Poleg gmolnega vprasa-
nja je to najvaZnejia zadeva slovenske-
ga uéiteljstva. Spomenico prinasamo na
drugem mestu. ' .

V dakovatkem kotaru je ustanovil
seljak ljudsko %olo. Seljak Pero Poka-
novi¢ v Cenkovu, kjer so brez ljudske
Fole, se je odlogil, da ‘postavi Solo iz
svojih sredstev. Zupanijski oblasti je iz-
javil na zapisnik, da daruje eno hifo z
vrtom in popolno opravo ter hode tudi

preskrbeti ves potrebni gradbeni mate- .

rijal proti mali od8kodnini. Porogevalec
o tem plemenitem &nu konéa z beseda-
mi Senoe: »Jo¥ nas ima — jo§ Hrvatal«

Zagrebski srednjesolci so se izjavili
za odpravo verouka na srednjih Solah.
Taklo poro¢a »Vrhbosnac,

Monopol na Solske knjige. Da ima
drzava tobak, sol ali kaj podobnega v
svoji oskrbi, smo Ze slifali, toda' o mo-
nopolu na knjige pa vendar vsaj resno
Se ne, Misel je zrastla Ze po vojni — na
Pruskem, Ali je to mogote? V kraljestvio
duha, kjer naj bi vladala v medseboj-
nem tekmovanju najvedja svoboda, tja
naj poseze brezobzirna roka vladnega
referenta, O ¢itankah neine mladine, iz
katerih naj sije vsa neskonéna lepota
otroskega sveta, naj sodi vlada, ki ji je
popolnoma tuje dusevno Zivljenje otrok.
Nepoklicani cenzorji v vzgoji in umet-
nosti so — zoprni.

Preporod. Uvedba sploine Solske ob-
veznosti je najvaZnejii demokratiéni &in.
ki so ga izvrdile takozvane moderne
demokracije in po njih tudi druge drza-

ve. Seveda je bilanca dosedanjih uspe-

hov ljudskih in drugih %ol glede demo-
kracije pasivna, in to zato, ker manjka
pri u&itclistvu pravega demokratiénega

o= nd
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razumevanja in Cuvstvovanja, Preprican
sem, da bi zavedno in demokratiéno udi-
teljstvo Ze pri sedanjem ustroju ljud-
skega Solstva lahko imelo veéje uspehe,
nego jih je dosedaj doseglo. Ali treba je
zavednega, krepkega, trdnega znacaja
za polaganje demokrati¢nih temeljev v
otroski dusi, Tu bo imela nasa Zola
najvaznejfe kulturno polje ter bo uéi-
teljstvo lahko postalo in miora postati
kulturni pionir naSega naroda. Tudi
cerkev, ako se na cerkvenem in ver-
skem polju povrne k svoji pravi misiji,
propovedi pozitivnega kr¥ganstva in
njegovih vzvidenih naukov, ako se zopet
poglobi ter na drugi strani osvobodi od
praznih oblik, bo ¢stala Se dolgo vaina
arganizacija na kulturnem polju ¢love-
§tva. (Dr. Skapin v uvodniku »Napreja«
z dne 26. marca 1919 pod naslovom »0
nadi demokraciji«.)

Samoizobrazba. Pri uciteljstvu je
vidno prevladoval idealizem, tako je
bilo in naj tudi ostane. Priboriti si mora
pogoje za Zivljenje, potem pa se naj nas
stan vedno smatra za .vernega Euvarja
idejnega sveta, ki daje pravec vsemu
lepemu in veénemu v élovedtvu. S tega
stalis¢a je tudi razumljivo hrepenenje
uéiteljstva po popolni in dovrieni na-
obrazbi. Sedanja utiteljska generacija
se je spopolnjevala s samoizobrazbo in
se bo morala e toliko ¢asa zadovoljiti,
da se ji odpro vrata visoke 3ole. Udi-
teljstvo, osobito ono, ki se pripravlja
za me&¢ansko¥olski izpit, opozarjamo na

delo, ki je iz8lo v znanem zaloZnidtvu

»Schulwissenschaftlicher Verlag A.Haa-
se, Prag, Annahof« in se imenuje E.
Weyrichs »Ratgeber zur Vorbereitung
die Lehrbefihigungspriiffung fiir
Volks- und Biirgerschulen und zur Fort-

 bildung des Lehrers iiberhaupt.« Prag
- 1917. Delo obsega sledege dele: 1. Teil:

Die Lehrbefahigungspriifung fiir Volks-
Schulen, bearbeitet von Josef Péschl.
Cena K 1-50. II, Teil: Die Lehrbefihi-

 Bungspriifung fiir Blirgerschulen. 1. Heft:

gemeines u. Pidagogik. Cena K 1:60.

k2, Heft: Die erste Fachgruppe (Nems&i-

na, .zemliepisje in zgodovina). Cena
5°60, 3, Heft: Die zweite Fachgruppe
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(prirodopisje, prirodoslovie, matema-
tika), Cena K 1:40. 4. Heft: Die dritte
Fachgruppe (geometrija, prostoroéno
risanje in lepopisje). 5. Heft: Sonder-

priifungen: franco$¢ina, stenografija,
gosli, glasovir, orgle, ¢&ed&ina. Cena
K 1-50, — Knjige, ki se morajo pre-

delati za izpit, so posebno zaznamovane,
kakor tudi one, ki se naj samo éitajo.
Z izpitom uéiteljevo delo nikakor ni
konéano in pisatelj pravi: Res je ucitelj-
stvo izvrsilo lepo delo na vseh poljih,
posebno v umetnosti. Toda v znanstvu
se je to le redko zgodilo. Veéina jih je
prisla le v predsobe znanstvenega sve-
ti§¢a, NajsvetejSe jim je ostalo zaprto,
ker niso nash vhoda ali pa ga sploh niso
iskali. Malo se jih je v znanosti udoma-
¢ilo.« — Weyrich daje navedila, kje naj
se pricne pcdrobno znanstveno de-
lo, kako naj se uctiteljstvo dejansko
loti razpredenega duSevnega dela. Delo
je prav primerno za krajne uéiteljske
knji#rice.

Kaj pa srbo-hrvatski tefaji o pocit-
nicah? Nedvomno bodo teéaji za ljudsko-
solsk'c uciteljstvo v priuevanje srbo-
hrva&&ine o pocitnicah nujno potrebni,
Seveda misli pri tem skoro vsak na
Ljubljano kot sredii®e naSega kultur-
nega zivljenja. — Zato se mi zdi umest-
no sproziti drugo misel, Stanovanjska
revitina, draginja in 8e kaj drugega
svare pred belo Ljubljano. Ali bi ne bilo
mnogim ustreZeno, da bi se napravili
taki tedaji na deZeli v kakem lepem,
vedjem kraju, kjer bi se stanovanja lah-
ko dobila? Sigurno bi bilo i profesor-
jem srbohrvaigine kratko bivanje na de-
zeli ljubo.

Pri izbiranju bi prisli v postev le
vedji kraji, ki se obenem odlikujejo po
prirodni lepoti ali morebitni zgodovin-
ski znamenitnosti Tako naj bi bili tegaji
za utitelje-Notranjce na Notranjskem, za
druge na Dolenjskem in Gorenjskem,
mogode eden tudi v Ljubljani. — Gru-
piranje bi bilo potemtakem  popolnoma
naravno in pregledno. — Seveda bi bilo
treba na to Ze preje misliti, da se stano-
vanje in hrana u&iteljstvu zagotovi.

A. P



Posteno porocanje, Prejeli smo: »Uécil.
Tov.« poro¢a: »Na intervencijo Zaveze je
dezelna vlada dovolila vsemu uéiteljstvu
Slovenije nabavne prispevke.« — Resnica
pa je, da je Slomskova zveza prva sto-
rila potrebne korake radi nabavnega pri-
spevka, Tudi pri regulaciji pla¢ so gg. lo-
variéi iz Zaveze porocali, da se je izvriila
regulacija plaé na migljaj iz Belgrada in
vsled zaslug dr. Ravniharja. Resnica pa je,
da je to napravila v lastnem obmoéju de-
7elna vlada za Slovenijo na predlog pover-
jenika dr. Verstovika, kjer so imeli
nadelni pristasi Slomskove zveze v vladi
vecdino. Kako ljubeznivi so v Belgradu
glede plaé, naj tovariii citajo Govekarjevo
peroéilo v »Slov, Nar.«, kjer poroéa, kako
e ministrski predsednik Proti¢ »milostljivo«
zavrnil — uradniske zahteve. — Tako po-
ro¢anje res ni po nacelu: vse za resnico in
pravico. Tovarifem pri Zavezi bi prav pri-
jaleljsko svelovali, da se Ze vendar olresejo
tistega odurnega avstrijskega hlapéevstva,
ki je vedno porocalo, kako ucitelji klece-
plazijo okrog raznih vlad. Ali pa hoéejo s
takim poroéanjem dokazali, da je Ze zadnji
¢as, da si uéiteljstvo izbere &asu primerne
voditelje?! V nas samih je mo¢ in ne v
raznih vladah in strankah. Ali mislite, da
nas bodo v Belgradu kar z rokavicami no-
sili? Boste Ze poizkusilii Ve& ponosa in
vere v lastno moé&, pa z avstrijskimi mani-
rami v kotl

Sestanek vodstva Zaveze in odbora
Slomskove zveze se je vrdil na povabilo
Zaveze 26. marca t. . Razgovarjali smo se
osobito o zastopstvu uéiteljstva v vigjem
solskem svetu, Sklenilo se je, da se prosi
poverjenika za uk, da naj pride Se tretji
zastopnik uditeljstva v visji Solski svet, ki
naj pripada Slomskovi zvezi. Ako se to ne
zgodi, pozove Zavezo Stajersko vodstvo, da
odstopi drugi zastopnik na korist Slomsko-
ve zveze, Vodslvo Zaveze trdi namreé, da
se §tajersko uéiteljstvo noce ukloniti temu
naziranju in pravi, da je vodstvo Zaveze v
tem sluéaju brez moéi. Kje je tedaj krivda,
da se zadeva Ze toliko ¢asa zavladuje? Sto-
rili so se tudi konkretni sklepi radi rekon-
strukeije. uéiteljskega sveta.

Tov. Ludovik Cernej izjavlja v »Tova-
ritus med drugim: Obenem naznanjam vse-
mu prizadetemu uéiteljstvu, da sem izstopil
iz visjega Solskega sveta, Vzroke pojasnim
odkrito in temeljito na delegacijskem zbo-
rovanju Stajerske Zveze, ker sem mnenja,
da bi ne bilo nafemu stanu v ¢&ast, ako bi
se ta zadeva Se dalje vlacila po ¢asopisih.
— Nasge stalisée v tem oziru je: Ako sta-

Drustvena in stanovska kronika.
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jersko utiteljstvo res zastopa Se avstrijsko
provincijalno stalid¢e ter zahteva za S§ta-
jersko svojega zastopnika, potem naj &ta-
jersko uéiteljstvo zahteva, da odstopi ljub-
‘j:mski zastopnik Zaveze, ker ¢&lan Slom-
skove zveze stanuje v Ljubljani, Na vsak
naé¢in pa je potrebno med uéiteljstvom lo-
jalnega postopanja, da ne pademo iz Su-
slerSicevega imperijalizma v kak jugoslo-
vanski imperializem, ki bo ravno tako ubi-
jal uciteljski stan kakor prvi.

Se vedno po starem nadinu. »Uéit, T.«
z dne 14. marca t. l. poroéa v uvodniku:
Uradni list z dne 25. februarja t. 1., st, 54,
priobéuje natec¢aj sluzb pri postnem &ekov-
nem uradu za Slovenijo v Ljubljani, Na-
mestiti je veé uradnikov, oziroma uradnic.
Pod 11. toéko nateéaja beremo: Tri racu-
novodje v XL &inovnem razredu kategorije
D. Poleg stoji opazka: Zahtevajo se &tirje
razredi realke ali gimnazije, uéiteljisce ali
matura na liceju.« — Stirje razredi srednje
gole naj bodo tedaj jednaki uéiteljigéni ma-
turi. Gospodje slavnega éekovnega urada
naj najprvo preslejejo v svoji sredi vse
bivie certifikatiste, ki pa so za njihov posel
§e vedno dovolj uéeni, potem pa naj sodijo
naobrazbo uéiteljstva, ki je navadno vedja
in temeljitejia kakor ona gospodov podtnih
uradnikov domiiljavcev. Tako nadutost bo
treba nauéiti dostojnostil

Kaj je s slovenskimi Solami v Mariboru
in okolici, povprasuje »Straza« 2z dne
28. marca t. l. v daljfem ¢lanku in pravi:
Pretekla je dolga doba petih mesecev, od-
kar je Jugoslavija gospodarica v nasih kra-
jih, a najpotrebnejiega $e Maribor do danes
ni dobil. Z vsem drugim je osrecen: Ima ze
sveZega Solskega nadzornika, ima novega
ravnatelja pogrebnega zavoda, ima nove
uradnike, boljse policijske strainike, bolj
stroge jelnisniéarje, ima mestno trZnico, ima
malo slovensko trobojnico na mestnem stol-
pu, zeleni mlaj na Novem Glavnem trgu,
ima slovenske napise na mestnem pogreb-
nem zavodu in mestni klavnici itd, Vse ima,
prav vse, a tega, kar je za bodoénost slo-
venskega Maribora najbolj krvave potreb-
no: slovenskih ljudskih ol pa 8¢
do danes nima. — Kaj pa pravi vidji
Solski svet k temu porocilu? Mariboréani
se ¢udijo Ljubljani, da ne odstrani nems
uciteljev in jim baje daje potuho. Kaj se

boste ¢udili? Nemska dekliska sola v Ljub-

ljani se je spremenila v slovensko, poudu-
jejo pa prejinje nemike oziroma nemikutar-
ske uciteljice, Ime je drugo, duh pa je
slari...




§ 17 =
Vitevna je tista letna placa, ki jo je uZival uéditelj neposredno, preden je bil
3 vpokojen,
- Opravilne doklade ravnateljev,
otroskih vricev se pristevajo plaéi,
Tudi del aktivitetne doklade se pristeva, kadar se odmerja pokojnina, in sicer:

za L placilni razred 560 K; za I plaéilni razred 480 K; za IIl plaéllm razred 400 K; za
V. plagilni razred 320 K; za V. pla(’.‘llm razred 240 K

§ 18.
Viteva se tisti sluzbeni éas, ki ga je kdo po usposobljenostni preizkusnji prebil v
Solski sluzbi. Doba pred usposoblienostno preizkuinjo se vratuna z dvema letoma.
Ako je utitelj prekinil sluzbeno dobo, ne da bi bifasnm zakrivil ali provzroéil
prekinitev, se viteje tudi prejinja sluibena doba.

§ 19.

Tistim uéiteljem na ljudskih in meséanskih Solah, ki ob &asu, ko se vpokoje, e
niso dosluzili vitevne sluzbene dobe desetih let, gre le odpravnina, katera-se odmeri
za sluzbeno dobo do petih let z enojnim, za sluZbeno dobo Gez pet let pa z dvojnim
zneskom vitevnih sluzbenih prejemkov.

To pa ne velja, ¢e se uéitelj prostovolino odpove sluzbi ali ¢e se dwc:plmarmm
potom odpusti iz nje. . 2

- Pokojnina znasa po desetih brez prekinitve dovrienih sluzbenih letih 40 odstot-
: kov, za vsako nadaljnje leto pa 2’4 odstotka zadnjih vitevnih sluZbenih prejemkov.
Doba nad 3est mesecev se iteje za polno leto.
Z uéitelji, ki postanejo nesposobni zaradi bolezni ali telesne pofkodbe, katere
: niso nala§é povzroéili sami, se postopa, €e so dosluZili vsaj pet let, tako, kakor bi bili
e dovrEili Ze deset sluZbenih let.
7 § 21
¥ Vpokojuje se uéiteljstvo ali trajno ali zadasno. Ugitelj, ki je zadasno vpokojen,
i mora po ukazu visjega dolskega sveta v Ljubljani .zopet nastopiti Solsko slui o, ako
ni ve¢ tistega vzroka, zaradi katerega je bil vpokojen, sicer izgubi pokojnino,
Tudi trajno vpokmem ucitelj izgubi pokojnino, ako se iznova nastavi s stalno
plago v kaki stroki drZavne sluibe, ¢

Utiteljem javnih ljudskih in me&&anskih Sol, ki so bili vpokojeni do dne 31, de-
cembra 1918, so pokojnine zvifane na zneske, ki jih kaze naslopna razpredelnica:
Pokojnina v kronah za uéitelje:

naduciteljev, 8olskih voditeljev in voditeljic

Slutbena doba §£:k2u:zil$fie i ::E?ffl?:m
10 do 15 let 1500 1800
16 do 20 let 2000 2300

21 let 2200 2400
et g et 2300 2600
23 let 2400 2800

24 let 2500 3000

25 let 2600 3200

26 let 2800 3400

27 let 3000 3600

28 let 3200 3800

29 let 3400 4000

. 5. RN 3600 4300
31 let 3900 4600
32 let 4200 4900
33 let 4500 5200
34 let 4800 5500
35 ali veé let 5100 5800




§ 23.
Vdove in sirote uéiteljev imajo pravico do pokojnine samo, ée bi umrli soprog,
oziroma oce, sam imel pravico do pokojnine,
Zakonski oftroci umrlih uéiteljic, katerih ne morejo oéetje vzdrievali, imajo
enako pravico do preskrbnin,
§ 24,

Vdova uéitelja, ki ob smrti §e ni izpolnil desetega vitevnega slutbenega. leta,
dobi kakor odpravnino polovico zadnje vitevne letne pla&e, katero je dobwnl umrli
soprog. .

§ 25,

Ako je umrli soprog Ze izpolnil deseto vitevno sluibeno leto, gre vdovi vdov-
nina, in sicer: P

~a) vdovi ljudskosolskega ucitelja,
ki he sluzil 10 do 15 let, letno 1000 K; ki je sluZil 16 do 25 let, letno 1200 K;' ki je

sluzil 26 in ve& let, letno 1400 K ;| Jiusmus o il mn

b) vdovi uéitelja na mesdanski Zoli,

ki je sluzil 10 do 20 let, [letno 1200 K; ki je sluzil 21 do 30 let, letno 1400 K; kifje
sluzil 31 in veé let, letno 1800 K.

§ 2e.
Ce je bil zakon sklenjen Ze v pokoju ali &e je bil loden pred soprogovo smrijo
po krivdi soprogini, vdova nima pravice do vdovnine,

§ 27,

Ako se vdova zopet omoZi, si sme pokojnino pridrZzati za zopetni vdovski stan,
ali pa vzeti dveletni znesek vdovnine kot odpravnino.

§ 28.

Za zakonske olroke ali za otroke, pozakon]ene s kesneje sklenjenim zakonom,
gre uditeljevi vdovi, ako ima ona sama pravico do vdovnine, ne glede na 3tevilo otrok,
vzgojevalnina; ta znasa za vsakega otroka, ki je v njeni preskrbi, peti del ydovnine.

Normalne preskrbnine vdove in otrok v pokoju umrlega uéitelja ne smejo skupaj
presegati normalne pokojnine umrlega uéitelja, a tudi ne znafati manj nego letnih

800 kron. (Konec pnh.)

Cetrto Ztevilko smo poslali vsem onim, ki nam niso lista vrnili, ker jih smatramo
za naroénike, Celoletna naroénina znafa K 10— za &lane in nec‘.lana »Slomgkove
zveze«, Vsak €lan mora biti po drustvenih pravilih naroZnik lista in je v naro&nini
vrafunjena &lanarina. Kdor si tedaj lista ne naro&i, se sam izkljugi iz stanovske organi-
zacije, Marsikdo bo pa list naroéil, &e tudi ni &lan drustva.

Naroénino K 10'— poil]lta takoj, in sicer najbolje po postni nakaznici na
sUrednitvo Slovenskega Ugitelja« v Ljubljani. Ta naslov zadostuje. Podtnih poloZnic
ne priloZimo,

Ugiteljsko gmotno stanje se je letos toliko zboljialo, da bo lahko vsakdo utrpel
to malo vsotico za prospeh lista

Letos naj stari naroéniki pnravna;o tudi zaostali dolg.

Preplaéila za list bomo posebej izkazovali,

Azihrai!e za list, pridobivajte novih naro®nikov, ker v listu je mo&!

Za slovensko uéiteljstvo se je prifela nova doba, potrebujemo dufevnih delavcev
in naroénikov! :
Ali ste %e odposlali urednitva K 10°— in pridobili novega naroénika?
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»Slovenski Ugitelj« i:ha]u sredi vsakega meseca, Uredniftvo in upravniftvo je v
&:bl]snl, Zidovska steza 4/IIL. Celoletna naro¢nina K 10°— za drnltuuc Eﬂno in neélane.
drutvenih &lanih je v naronini vrafunjena druitvena &lanarina. Vsak druktveni &lan
mora biti naroénik lista,) Spisi in dopisi se pofiljajo uredniitvu do 2, ru.kcﬂn meseca.
Reklamacije, naroénino in dopise spre ema uredniftvo »Slovenskega Uéitelja« v Ljubljani.

Last »Slomskove zveze«, — Oblastem odgovoren I Labernik, utiteli na Rakovniku,
Tiska »Jugoslovanska tiskarna« v Ljubljani.



