. poétnina plagana v gotovini.

V Ljubljani, dne 23. decembra 1937,
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Slovenska sola
in ucitelj pred
sodobnimi nalogami

Pod tem naslovom je izdala zadruga »Pe-
dagoski tiske svojo prvo publikacijo, ki jo je
napisal tovarid Mencej. V podnaslovu naka-
suje vsebino s tem, da jo oznaduje kot so
sialno - pedagoske pogdlede.

Ustanovitelji zadruge poudarjajo pred-
vsem dejstvo, da je smatrati 5olsko in vzgojno
vpradanje kot del nase celokupne narodne
problematike, ki se mora reSevati v najtesne]-
i zvezi z vsemi ostalimi vpradanji slovenske-
ga ljudstva, Vedno bolj in bolj dozoreva tudi
pri nas spoznanje, da smo s¢ do sedaj vse
preveé izkljuéno ozirali na tujino ter skusali
graditi svoje izobrazbene in vzgojne sisteme
na druzbenih potrebah, ki so sicer nagim po-
dobne in sorodne, a vendarle niso nase v
vsem obsegu in v vseh vzroénostih.

Slovenija leZi sicer v osr&ju Evrope in ni
ga v zadnjih stoletjih gibanja, bodisi politi¢-
nega, kulturnega ali gospodarskega, ki je Slo
preko nadega kontinenta, da bi se ne Cutili
njegovi sunki tudi pri nas, vendar imamo
tudi mi kakor vsak narod svojé zemljepisne,
gospodarske, zgodovinske, etnografske in po-
liticne posebnosti, ki so reagirale na vsa kon-
tinentalna velika razvojna gibanja na svoj-
stven, t. j. na nad slovenski nadin, Iz te svoj-
stvene slovenske reakeije rezultira nasa pro-
blematika, ki je kljub vsemu edinstvena, edi-
no nasa. Zato je treba pri reSevanju wseh
nasih vprasanj izhajati iz konkretnih sloven-
skih razmer ter slediti splosnim progresivnim
tendencam inozemstva le na podlagi temelji-
tega proucevanja statike in dinamike naSega
obstojedega stanja.

Graditi je treba, kakor trdi zgoraj ome-
njena knjiZica, nas slovenski pedagogki tekst,
ki naj rase iz naSe razvojne zakonitosti.

Z odulevljenjem je treba pozdraviti to
stremljenje ter izrdziti vse priznanje nasto-
pajoéim novim utiralcem slovenske pedago-
gike, »Pedagodki tiske in njegova publikacija
sta prvi vidni izraz resnega in vsega uposte-
vanja vrednega stremljenja mladostnega opti-
mizma »Ugiteljskega pokretas. Z danainjo
stevilko nasega stanovskega glasila izdajamo
po dolgem presledku zopet »Prosvetoe« kot
organ za uéiteljevo delo v %oli in med naro-
dom, Tudi ta publikacija priéa o realistitnem
gibanju na naSe narodne razmere, ki je lastno
mladim uéiteljskim pokretagem.

Toliko Mencejeva knjiZzica kakor najno-
vejda priloga »UGiteljskega tovariSa« sta Sele
prvi koraki v svet naSe slovenske istinitosti.
Sledili jima bodo nadaljnji in polni pricako-
vanja zremo na njihovo pozZrtvovalno priza-
devanje.

PrepriCani smo, da bo prav to delo Ze v
najblizji bodoénosti mogotno oplojevalo wse
solske in izvenBolske delo slovenskega u€i
teljstva, Vsi se s trpkostjo zavedamo, da na-
Se sedanje delo ne Korenini v naSih posebnih
razmerah ter da se iz dneva v dan vedno bolj
oddaljujemo od svojega ljudstva, da posta-
jamo abecedarski rokodelei, ki nas tradicio-
nalna didaktiéna Sablona Cedalje bolj lodi od
resniénega Zivljenja,

Naso 3olo je poklical v Zivljenje gospo-
darski in politiéni liberalizem preteklega sto-
letja. Vtisnil ji je pecat svojega Zivljenjskega
pojmovanja, predpisal ji smotre, ki jih je po-
treboval za svoj razmah in triumf. Od tistega
¢asa do danes je prekoradil liberalizem svojo
kulminacijsko totko ter se bori danes s sred-
stvi, ki ne poznajo nikake skruiulomosti, na
zadnjih postojankah svojega nekdanjega mo-
goénega imperija. Vse pridobitve mu drse
druga za drugo iz oblasti, resniéno Zivijenje
mu podira trdnjavo za trdnjavo, raz katere je
se pred nedavnim éasom kraljeval skoraj ve-
soljnemu svetu.

Edino nasa Sola pociva $e z zavidanja
vrednim samozadovoljstvom na stebrih, zgra-
jenih po liberalni preteklosti. Potrebe mestan-
stva, tehnike in naravoznanstva so jo Ze od
prvega poletka usmerile mimo vefine naSega
kmetijskega naroda, pa tudi mimo dus in so-
cialnih razmer slovenskega ljudstva, Kljub
temu vztraja Se vedno skoraj v svojih prvot-
nih zasnovah v danadnjih popolnoma pre-
drugafenih razmerah, zlasti nadega podezelja.

V bistvu je vedno Sola — ucilnica, 2
uénimi smotri, narekovanimi po mescanskem
in ne kmetskem gospodarskem Zivljenju ter
tem ustrezajoéim vzgojnim idealom, stoji kot
eratski masiv iz davnine sredi tujega ji okolja
ter se vzdrZuje samo po sili tradicije in za-
kona vzfrainosti kljub izpremenjenim razme-
ram, ki vehementno vpijejo po reformi od
nog do glave, s

Zato hotemo te izpremenjene Zivljenjske
razmere, v katerih Zivi nad narod danes in
zaradi katerih ne potrebuje veé take 3ole, ko-
renito Studirati in postaviti vso nado izobrazbo
in vzgojo v sluzbo resniénega — danadnjega
Fivljenja. Vsak korak na tej poti pomeni ko-
rak v dejansko zivljenje, pomenja koristen

Skilepi izvrSnega odbora JUU
o priliki spremembe sekcijske
uprave v Novem Sadu

Izvréni odbor JUU je na svojih sejah dne
8., 10, in 17. decembra razpravljal o situaciji
v sekeiji JUU za dunavske banovino in na
osnovi vseh dopisov, ki jih je prejela central-
ni uprava, ugotovil:

1. da je po predpisih § 76. zakona ¢ urad-
nikih in pravil JUU, ki so na osnovi citirane-
ga zakonskega predpisa odobrena po ministr-
stvu prosvete pod O. N, br. 14,693 z dne 3. ju-
lija 1936, kakor tudi na osnovi obstojeéih po-
ro¢il, edina legalna sekeijska uprava JUU za
dunavske banovine ona, ki je bila izvoljena
na redni sekcijski skupd€ini v. Novem Sadu
0. julija 1936.

2. Da je za spore v banovinskih sekeijah
pristojen in dolZzan definitivno sklepati le
glavni odbor JULU, ki mu to pravico daje &len
32, A/X pravil JULU, in je na osnovi tega kli-
canje policijske oblasti, da se mesa v notra-
nje zadeve JUU in odlok policije v Novem
Sadu, $t. 20.670, od 2. decembra 1937, v na-
sprotju z zakonskimi predpisi in v nasprotju
s pravili JUU, ki jih je pristojna oblast odo-
brila.

3. Iz teh razlogov se pozivajo ¢lani JUU:
Popovié Radivoj, Stamenkovié¢ Branko, Stajié
Vukosava, Jovanovié¢ Ozren, Popovié Bozidar,
Katovi¢ Dimitrije, Ramadanski Zdravko, Ri-
sti¢ Zivko, Bagié Jovan, Ivaékovié Sava, Goj-
kovié Gjurgje, Subi¢ Sima, Sajéié Jovan, Jer-
kovié Sava, Rakié¢ Triva, Madjarevi¢ Jakov in
Jeremié Tihomir, da venejo nezakonito pri-
svojene posle in imovino sekeije JUU za du-
navsko banovino legalni upravi najkasncje do
1. januarja 1938. in da se po potrebi pritoZijo
rednim potom na glayvni odbor JUU, katere-
mu morajo doprinesti tudi potrebne dokaze,
da bi mogel definitivno sklepati o sporu v tej
sekeiji — v smislu &l 32, pravil JUU, v na-
sprotnem je postopati po ¢l. 123, poslovnika
JUU, odobrenega pod O. N, br. 23.328/32 in
&l 20, in 52. pravil JUU, kakor tudi &lena 5.
poslovnika za stancvsko Gastno razsodise.

4. Do sklepa glavnega odbora ne more
centralna uprava JUU priznati nobene druge
sekcijske uprave razen one, ki je pravilno
izvoljena na redni sekcijski skupséini 9. julija
1936, v Novem Sadu, a élane, imenovane v
toéki 3., Smatra pravno in materialno odgo-
vorne za protizakonito prisvajanje sekeijskih
poslov in imovine, kakor tudi za delo, ki je
v nasprotju s pravili JUU,

Razlogi:

I. Redna sekcijska skupsiéina za dunav-
sko banovino 19. avgusta 1937. ni mogla do-
vrditi svojega dela in je potrebno, da to delo
dovrsi izredna sekeijska skupséina.

2. Glayna skupséina JUU v Skoplju je
pooblastila pravilno izvoljeno sckeijsko upra-
vo za dunavsko banovino, da 3¢ nadalje vodi
posle v smislu sklepov sprejetih dne 19, av-
gusta 1937. po sekcijskih skupséinskih odsekih
in po predloZenem prorafunu ter da sekcijska
uprava sklice izredno skupséino, Za ta pred-
log so glasovali tudi delegati sekcije JUU za
dunavsko banovino in je bil predlog sprejet
#z vsemi glasovi proti trem.

3. Niti sekeijski niti centralni upravi JUU
niso bili predlozeni dokazi v smislu tlena 40.,
odstavek 3. pravil JUU, da */x sreskih odbo-
rov zahteva sklicanje izredne skupiéine, iz
kakinih razlogov to zahteva in s kakinim
dnevnim redom. Po pravilih JUU nadzorni
odbor ne more sprejemati takih predlogov.
V smislu sélena 40., odstavek 3.« pravil JUU
ima samo upravni odbor sekcije pravico in
dolZnost v takem primeru sklicati izredno
skupiéino, a pritoZba je moZna v smislu &le-
na 32. A/X na glavni odbor JUU,

4. Niti sekcijska niti centralna uprava
JULI nista prejeli porotila nadzornega odbo-
ra JUU, sekcije za dunavsko banovino, da
nbstojajo »znatne nepravilnosti ali nepravilno
delo in materialna nevarnost za zdruZenjee,
da bi nadzorni odbor sekeije JUU za dunav-
sko banovino imel pravico sklicati izredno
skupééino v smislu élena 35./d ali 40., odsta-
vek 2, pravil JUU. Nadzorni odbor je celo
sam ugotovil, da ni ne ravilnosti v finanénem
poslovanju in je to dne 17. oktobra t. 1. v
zapisniku ugotovila tudi revizijska komisija
centrale JUU, odrejena na osnovi § 79. poslov-
nika JUU. Po wsem tem nadzorni odbor ni
imel pravice zahtevati dopusta in na proémjo
nadzornega odbora ministrstvo prosvete ni
imelo razloga za dovolitev dopusta (0. N.
br. 67.503 od 11. oktobra 1937) za izredno
skup3itino.

napredek za ves nad narodni razvoj, Petre-
fakti iz preteklosti morajo iz nasih 3ol, vsak
abzir do njih je greh nad interesi naSega ljud-
stva. Iz tega razloga pozdravljamo delo »Ugi-

5. Po élenu 40. pravil JUU vodi vsako
skupsino samo predsedstve upravnega od-
bora, zaradi ¢esar upravna oblast ne bi smela
dovoliti, da nadzorni odbor vodi skup&tino.

6. Dnevni red skupséine dolo€a upravni
odbor., Na dnevni red bi bilo treba staviti
nadaljevanje dela redne skupiéine, kakor tudi
razreSnico odboru. Na skupiéini od 9. julija
1936. redno izvoljena uprava ni podala ostav-
ke, niti ji je potekel triletni mandat, niti ni
redno padla ter nadzorni odbor ni imel pra-
vice, staviti na dnevni red izredne skupidine:
volitev nove uprave,

7. 'V smislu ¢lena 40., odstavek 4., in glav-
nemu odboru predloZeno poroéilo upraynega
odbora sekecije o delu izredne skupicine, da
bi mogel v smislu élena 32, A/X pravil JUU
sklepati in sprejeti definitiven sklep o sporu
v banovinski sekeiji.

8. Na osnovi gori navednega, élani JUU,
imenovani v tocki 3., niso imeli pravice za-
htevati intervencijo uprave policije v Novem
Sadu zaradi tega, ker je to v nasprotju s
§ 76. zakona o uradnikih in pravil JUU, in
centralna uprava JUU ne more sprejeti na
znanje niti odloka uprave policije v Novem
Sadu, br. 29.670/37, niti zapisnika o prevzeniu
in oddaji poslov potom uprave policije v No-
vem Sadu in po vsem tem niti dopisa gg. Ra-
divoja Popoviéa in Vukosave Stajida, br. 65,
od 4, decembra 1937, poslanega na JUU
Beograd.

9. Clani nadzornega odbora: Zrnié Peter,
Mahulja Zvonimir in Glavagki Mladen, kakor
tudi ¢lani JUU, imenovani v tofki 3., so se
pregredili proti zgoraj navedenim zakonskim
predpisom in predpisom pravil JUU. Pregre-
5ili so se proti élenu 17., totka d) &lena 20. in
50,, pravil JUU, ker se niso pokoravali skle-

VSEBINA:

Slovenska Sola in uéitelj pred sodobnimi
nalogami,

Sklepi izvrinega odbora JUU o priliki spre-
membe sekcijske uprave v Novem Sadu.

Za nafe gospodarske ustanove,

Na nova pota,

Rangna lista,

LISTEK: BoZiéna disonanca,

Splogne vesti. — Kaj vse piSejo o uéitelj-
stvu, Soli, prosveti in JUU, — Osebne
zadeve, — U¢iteljski pravnik. — NaZa
gospodarska organizacija, — MIladinska
matica, — Ugiteljski pevski zbor. — Sta-
novska organizacija JUU. — Novosti na
knjiznem trgu,
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pom JUU glavne skupétine v Skoplju in do-
pisom centralne uprave, D br. 360/37, 566/37
in 397/37, pregresili so se proti poslovniku
stanovskega éastnega razsodiséa JUU, &l 5.,
todka: afl, 2, 5, 6; bf1, 2, 3; ¢fl, 2, 3, 0.

NajteZje so se omenjeni Clani pregresili
proti neodvisnosti uéiteljstva in organizacije
s tem, ker so se posluzili v nasprotju s pred-
pisi in pravili JUU policijske oblasti v vpra-
sanju naSega stanu in naSe organizacije in s
tem rudili avtonomijo nale stanovske organi-
zacije.

To se sporoéa na osnovi sklepa XVIL
glavne skupséine JUU v Skoplju (Stenogral-
ski zapisnik, str. 55/2, 56 in 57/I11) é&lanom
sekcijske uprave JUU v Novem Sadu, izvo-
liene 9. julija 1936, v reditvi navedenim ose-
bam in sreskim drustvom JUU za dunavsko
banovino.

V Beogradu, 17. decembra 1937,

5. Br. 76,"37.
[zvrdni odbor Jugoslovanskega uéiteljskega
udruzenja:

Predsednik:
Ivan Dimnik s, r.
Podpredsednik:
Todor Dimitrijevié s. r.

Tajnik:
Milinko Lazié s. r.

Vsem ¢lanicam in

Zeli

clanom

Vesele boZicne praznike in sreco v novem letu

JUU sekcija za dravsko banovino

Za nale gospodarske ustanove

Utitelji spadamo med gospodarsko naj-
bolj sibke sloje. To je tako stara pesem, kot
je star nad stan. Na svoji koZzi to bridko ob-
cutimo, le Zal, da vse premalo storimo za
izboljSanje tega stanja. Zelo nam manjka
trdna zavest skupnosti in spoznanje, da je v
dobro organizirani in zavedni mnoZici nepre-
magljiva sila. Posameznik ne pomeni nié, To
spoznanje bi morale preiti v nas in refen bi
bil marsikak problem, ki se nam zdi neredljiv.

Ze v naravi vidimo, da se slabotne stvar-
ce po bioloSkem principu druzijo v velike
skupine, da se ohranjajo in premagujejo
ovire, ki bi bile posameznim nepremagljive.
Od cebel preko mravelj, do gozdnega drevija
in slabotnih trav, povsod vidimo istj zakon

samoohranitve, Mi bi se morali uéiti v prvi

vrsti na vzgledih danadnjega gospodarskega
Fivljenja. Kot se tu zdruZujejo podjetja, da
laze obvladujejo zapreke, tako bi morali mi
iskati v skupnosti tudi na gospodarskem po-
lju pomoéi svojemu- snovanju. Posameznik v
danasnjem gospodarskem boju gotovo pro-
pade, ne more se pa kar tako uniditi zdru-
zenih sil.

Te misli so se mi vsiljevale, ko smo v
zadnjih Gasih brali v nasem listu poroéila o
nadih gospodarskih ustanovah. Zdi se mi pa,
da smo 3¢ vedno vse premalo prepridani o
pomeémbnosti in nujni potrebi nasih gosEo-
darskih ustanov in da gredo taki potrebni
tlanki kaj radi mimo uSes in da vse premalo
razmisljamo o njih.

Vecino nadih gospodarskih ustanov so
nam pripravili starej§i tovarisi, v svojem
bistvu idealisti, ki so pa mislili zelo realno.
Obéutili so na lastni koZi tefo Gasov in raz-
mer, vsestransko odvisnost naSega stanu, zla-
sti na gospodarskem polju in hoteli so z no-
vimi ustanovami pripraviti tudi potomcem
trdnej$e osnove gospodarskega Zivljenja in
snovanja. VpraSati bi se morali veCkrat, &e

smo vredni dediti teh prvih utemeljiteljev
nasih gospodarskih organizacij in ée jih ho-
cemo s tako pozrtvovalnostjo dvigati k &m
vetji popolnosti in trdnosti, kot so si to za-
mislili njih ustanovitelji.

K ¢lankom o nasih gospodarskih ustano-
vah v prejsnjih Stevilkah nadega glasila bi
dodal samo dva vzgleda kot dokaz, kaksnih
neprilik te lahko refi tovaritka gospodarska
ustanova.

Bilo je pred dobrimi petimi leti, ko sem
se moral seliti. Ceravno sem imel iz boljsih
casov nekaj denarja v krajevni hranilnici, ga
nisem mogel dvigniti, ker je bila Ze izvedena
zndna zapora hranilnih vieg. Po milosti so mi
dali neko malenkost,! ki bi zadostovala ko-
maj za prevoz pohiStva. Rabil sem pa vsaj
Se trikrat toliko za razlicne druge stvari, Imel
sem k sreCi §e par tisofakov v hranilnici na-
Sega Uciteljskega konvikta, S tezkim srcem
sem se napotil tudi tia, misle¢ si, da bo tudi
tu ista pesem, kot pri druﬁih tovrstnih zavao-
dih. A prijazni tovaris blagajnik je takoj
privolil v iTlaEilo znatne vsote in Se dodal:
»Ce rabite kaj veé, pridite v par dneh, da
zadrzimo denar.« — PotolaZen sem odSel in si
mislil, kako sem napalno ravnal, ker nisem
vsega ragpoloZljivega denarja vloZil v stanov-
sko hranilnico, kamor se stalno steka denar
onih, ki so si v sili pri njej izposodili.

Skoro v istem &asu mi je tovari§ potozil,
da ne more dobiti nikjer denarja, da bi po-
placal strodke za svojo materjo, ki je bila veg
casa bolna in je pri njem umrla, Nasvetoval
sem mu naso posojilnico in v kratkem je hil
reSen precejsnjega bremena, ki ga je v nizkih
obrokih prav lahko meseéno vradal navedeni
tovariski vstanovi,

Nisem bil od nikogar pooblaigen, da bi
delal kako reklamo. To izvrdim iz lastnega
nagiba in z Zeljo, da bi bila dele#na imenova-
na ustanova takega upostevanja s strani udi-
teljstva kot ga v polni meri zasluZi. —ar,

Srecen BoZic. in mnogo zadovoljstva v letu 1938.

Zelita

T,D—- vsem éitateljem, sotrudnikom, tovarificam in tovariSem
uredniStvo in uprava ,Utiteljskega tovarisa*

teljskega gokrctaa ter ga bomo podpirali z
vE mocmi, dokler ne sine iz njedovega

truda nova Sola, prava slovenska ljudska Sola.



