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Savanska.

(Zlozil Josip Stritar.)

g)edaj pa z bogom ucenost,

In knjige na polico!
Viivati blazeno mladost,
Imamo zdaj pravico;
Posteno smo trudili se,
Ucili in potili se —
Zdaj hotemo Ziveti,
Svoj zlati ¢as imeti.

Zelenja Zejno je oko,
Nebd modrine Zejno;
Kako je to domi lepo,
Ljubé in blagodejno!
Kjer zdrave sape pihajo,
Krepkeje prsi dihajo;
Oj zdrava zemlja nasa,
Ocesu sladka pasal

Savanu zvest je brat Savin,
Vsi smo narodu zvesti;

Ce pride kdaj mu sile dan,
Vsak b6 na svojem mesti.
Kjer se Savani zbiramo,
Gradimo, ne podiramo,
Teptamo gada z nogo,
Slovanski greh —neslogo!

Oj Sumi, Sumi, Sava ti,
Slovenska bistra reka;
Slovenska reka prava ti

Do zadnjega bo$ veka!

Tvoj sum doni, razlega se,

Z njim strinja naj prisega se:
Telé in duso zdravo
Narodu v prid in slavol

RN
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Stankov roman.
(Spisal Fran Ribié:)

(Dalje.)
I11.

ol
A_,E,«,@"} lika je vrlo napredovala. Stanko je bil spreten, nadarjen umetnik,

“‘-\E’:z-« ki je hitro in smelo nacrtal glavne poteze ter se lotil potem z
navduSenjemn detaila, no to tem bolj, ker se mu je snov in model slike
cez mero omilil. Z nekim ognjem, katerega je zacutil prvikrat pri delu,
in z neutrudljivo vztrajnostjo, katere mu ni mogla skaliti nobena stvar
— niti najzapeljivejSa vabila prijateljev, &epel je skoro od jutra do ve-
cera pred svojim slikarskim stojalom in v lastno zadovoljnost vstvarjal
na svojem umotvoru posameznosti, ki so bile uprav klasiske. Nakrat
je odlozil vse svoje slabe razvade; iz lahkomiselnika in potratnika je
postal ¢ez no¢ resen moz.

Pa saj se temu ni cuditi! — K nadarjenosti in spretnosti pridruzil
se je Se cudoviti upliv gospe ,Lede’, ki ga je vzpodbujala in istinito
elektrizovala.

Gospa je prihajala navadno popoludne po tretji uri oble¢ena v
najpriprostej$e krilo in z najtemnej$im pajcolanom preko lic.

Stanko, ki je dopoludne spopolnjeval glavno podobo ali pa izvr-
Seval slikino ozadje, zeleno rusSevino z malim grmicevjem ob bregu reke,
pricakoval je vsikdar uprav nestrpno ure njenega prihoda, katerega se
je v nekaj tednih tako privadil, da se mu je zdelo nemogoce, da Dbi
njeni obiski kdaj izostali.

Ko je prihitela prvikrat v zracne viSine Stankovega atelierja, bila je
vsekako vrlo iznenadena. ObSirna soba, katere stene so kazale razno-
vrstne maroge barv in v kateri je ticalo nekaj zebljev za obleko, je
bila skoro prazna; — velika, Siroka in s ¢rnim usnjem pokrita zofa,
obsiren lesen naslanja¢, jedna velika in jedna mala mapa tam za zelezno
pecico, stojalo, ki se je dalo povecati in zmanjsati, trinoZen stol iz
sladkorjevega trsa in mocnega ruskega platna, mal kovceg s tremi
paletami, mnozica lonckov in steklenic ter nebroj ¢opicev, — to je bila
vsa oprava. Lu¢ je prihajala v njo skozi dvoje okenj in o potrebi tudi
skozi odprtino v stropu, katero je poleg debelega stekla zastirala na-
vadno $e crna rjuha. Dimniki, mali veliki, ¢rni in pobarvani, ter stolpic
zakotne cerkvice, katerih je na Dunaji v vsacem okraju Se celo neste-
vilno, je bilo vse, kar si mogel videti raz okno Stankovega atelierja.
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V tej podstresni sobi shajala sta se dan pna dan ter se skupno
veselila vztrajnega napredovanja in vedno vecje carobe slikine. — Stanko
ni bil pokvarjen ¢lovek; zabaval jo je po vet ur sé svojim prostodus$nim
pripovedovanjem raznih zgodbic iz umetniSkega Zivljenja v Parizu in
Monakovem ter izza svojih veseljaskih let na Dunaji, katere je prebil
v druzbi veselih velikoSolcev.

Zvonko se mu je smejala mladostna gospa ter se izborno zabavala.
Bliskoma so jima vsikdar minule one ure, ko se je morala zopet na-
praviti na pdt k «stookemu Argu», kakor je on pri sebi nazival njenega
slokega moza. Ker so v cetrtem nadstropji stanovali sami dijaki in
troje grizetek, katerih pa ni bilo do vecera nikoli domov, zapazil ni
nih¢e niti njenega prihoda niti odhoda.

«Milostiva, odpustite mi indiskretno vprasanjes, — rekel jej je
nekoé¢ Stanko, ko je ba$ pomladansko solnce najkrasnejse sijalo skozi
strop na obS$irno, napeto platno; — emilostiva, Vi ste tako mlada,
také lepa, — kako ste mogla ljubiti in omoziti se s — — — 1?5 —

Ni izgovoril.

Kakor da jej leze truma mravljincev preko hrbta, zganile so se
misice po vsem njenem telesu; pobledela je hipoma in nekaj trenutkov
bolestno prestraseno uprla vanj svoj pogled. Stanku je bilo britko Zzal
svojega vprasanja ter se na svoj model skoro ni upal ozreti. Ni prica-
koval odgovora in ni ga dobil. Tisti dan sta molé¢ prebila do nje-
nega odhoda.

Nekega prihodnjega dne zasuce se njuna govorica na dunajske
razmere, na zakonsko Zivljenje dunajsko. Trpko se ona izrazi, da sre¢nih
zakonov na Dunaji skoro ni. Kako se pa tudi zakonski sklepajo: na-
vadno je namen zakona zdruzitev njenega in njegovega bogastva, za
drugo se ne brigata. Komaj da se poznata; a potem hodi ona svojo
pot, on pa svojo; on gre na vecer k Ronacherju, ona pa v opero, ali
pa narobe; kdaj se kdo vrne domov, za tem se niti ne vpraSata. Pre-
mnogo Je tudi takih zakonov, v katerem je bila ona ali pa on, reklo bi
se, kupljen; ko se ohladi prva strast, za¢neta se mrzeti ter — se
zabavati vsak po svoje,

Kdo ljubi na Dunaji!? Morda delavci, sluzkinje in prostaki, ple-
bejstvo, proletarijat; v bolj§ih krogih prevpije pravo ljubezen skoro
vsikdar blesk zlatnikov ali pa blagoglasno donec¢i naslov. — Menda
Dunaj¢anje nimajo niti pravega razuma za ljubezenski ¢ut, kar najbolje
opazujete v na$ih glediscih, kjer se pri najpretresljivejsih pojavih in
usodah ljubezni Dunajcanke glasno smejejo.

Mol¢e je Stanko poslusal in pritrjeval in vprasaje uprl v njo
svoje ocCi.
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«Razumem, kaj me hocete vpra$ati,» nadaljevala je gospa in za-
rdela. «Vi gospod slikar, razkrivate mi vse svoje Zivljenje, in ¢utim, da
sem Vam tudi jaz dolzna zaupati.s

Hvale?no poljubi Stanko njeno rodico in jej iskreno zagotovi, da
ne bode nikdar nevreden takega zaupanja.

«Moja povest bo kratka in vsakdanja», nadaljuje gospa po kratkem
premolku. «Lahko si mislite, kako mladost sem imela kot héerka slabo-
placanega uradnika. Mati mi je umrla Se za otroskih let in jaz sem jo
morala nadomestovati, ko sem dorasla. Po dnevi sem imela dosti opra-
vila s kuhinjo in z bolehnim mlaj$§im bratom, ki je tudi uze umrl, —
na vecer je prifel oce, a ostal je vedno doma. Tako me ni nikamor
vedel, kjer bi mogla izpoznavati svet in ljudi. Kar sem vedela o svetu,
to so mi podali ¢asniki, katere sem na vecer prebirala. — Vcéasih je
prihajal k nam $e neki postarni notar, ocetov tovari§ izza gimnazijskih
let, s katerim sta tarokirala pozno v no¢. Nenadoma pa je obolel oce
in sufica mi ga je odvzela z najvec¢jo hitrostjo. Bila sem sedaj sama
na svetu; oce mi ni zapustil ni¢esar, da, $e poprodali so mi njegovo
pohistvo, ker je imel dolgove. Kdaj in kje jih je naredil, si $e danes
ne morem tolmaciti. Ocetov prijatelj, stari notar, ponudil mi je v tcj
sili svojo pomo¢, bil je samec — in jaz — — —-.»

«Postali ste soproga ocetovega prijatelja?»

«Da, dve leti je, kar sem se Zz njim porocila — — — 5 Sepnila
je, a pri tem se ji vsililo toliko hridkih spominov, kako jo neprestano
muci nje zakonski moz, da-si ji je obljubil postati drugi o¢e in veé nego
oce, kako zasleduje vsako njeno pocetje slute¢ povsod prevare, da ji
ne privos¢i najmanj$e nedolzne zabavice — in bridko je zaihtela.

Stanko je razumel to govorico cutov in zasmilila se mu je v dno
srca ta krasna Zena; sam ni vedel, kaj bi dal, da bi jo mogel osre¢iti.
Od prvega dné je uze cutil neko simpatijo do te zenske, ki je rastla
z vsako uro. — Kolikokrat je v casu, odkar jo je izpoznal, v samotnih
urah, zami$ljen stopal po svojem atelierji gor in dol trude¢ se, da bi
mislil na kaj drugega, nego vedno in sam¢ na njo. — Kaj mi ée ona?
— spraseval se je. Soproga je drugega; nezmisel pa je gojiti prazne
nade. A vkljub temu bila mu je v jutru prva misel ona, in vsako no¢
je zasnival v misli na njo. Vse njegovo Zitje in bitje je hlepelo po njej,
da mu je grmelo po mozganih in se mu stiskalo srcé; — Stanko je
na vzunaj kazal popolno mirnost, dasi mu je Sinila zdaj pa zdaj v obraz
valovita kri ter se zopet umaknila bledoti. Tega ni mogla zapaziti
ona. — Stanko je hitel z zavrSetkom slike, da bi ¢im prej minule te
muke, a vender se je bal trenotka, ko bode odsla za vselej] Vedno
bolj se je zavedal, da je navezana njegova duSa ba$ na to Zensko, da
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mora ba$ njo in samd njo ljubiti v okom vsem oviram in nasprotstvom.
Tega se je zavedal bolj in bolj ter s strahom pricakoval trenutka, ko
se odlo¢i njuna usoda. Toda sklenil je trdno, prikriti in zamoriti svoja
¢uvstva, njej je moral in hotel ostati umetnik in ni¢ vec.

Kadar je na to mislil ubogi slikar, menil je, da mu raznesejo divje
misli vroco glavo, ali pa, da mu poci britkosti in obupnosti ljubece
srcé . . . In sedaj, ko je videl in slutil koliko trpi v jarmu z neljub-
ljenim starcem, brzdal se je z necloveskim zatajevanjem, da ni padel
pred njo prose¢ jo: «Ljubi mene, jaz te osre¢im z vsem Zzarom svojega
prevdanega srcals

«Gospa milostiva . . .!» — Stanko je odlozil paleto in copice ter
pokleknil tik nje, tolaZze¢ jo s tresofim se glasom: <Pogum, pogum!
Tako ste krasni, tako $e mladi . . . tako vredni boljSe sreée . . .
usoda ne more biti vedno kruta . . .»

Ona je s hvaleznim pogledom zrla v posteno slikarjevo lice uZzal-
jeno in skrbno radi njene nesrece in toge. Globoko je uprla svoje temne
odi v njegove — — —. (Konec prihodnjié).

T~

Cemu?
lg)ojni grom koncan je, Tamkaj plaka starka,
Mirno je polje; Deva tu ihti, —
Trupla nema v dolgih A na nebu zlato
Vrstah se vrsté. Solnce se smeji . . .

Ahasverus.

=X

Brata.
Ba okence predrage trkam, Zakaj bi pac se ne smejala’?
Obracam k nebu svoj obraz; On moj, a jaz njegov sem brat:
Prijazno smeje se mi mesec, Oba domd po dnevi spiva,
Prijazno smejem se mu jaz. Greva ponoci vasovat . . .

Hotimir.

—~



222 VESNA Stev. 10.

Nekaj o lepem.

P 3 i
(Pise —ni—,)

(Dalje.)

g;@%jaradi svojih absurdnostij prav zanimiva je razprava g. Grilanca
S «Kaj je lepos» v «Rimskem katoliku» v petem in Sestem zvezku

IV. tetaja.

Pred vsem je omeniti, da ne sme biti nicesa znanega v zacetku
filozofiske razprave o doti¢nem predmetu razun navadnega mnenja,
katero se prei$¢e in oceni. G. Grilanec pa piSe: «Znano je namre¢, da
je lepota predmet ljubezni. Pulchrum est, quod omnia appetunt.» In
zopet: «Nihil (enim) amatur, nisi secundum quod habet rationem pulchri
et boni . . . Potemtakem bode ¢&lovek ljubil, kar bode po njegovi misli
lepo.» Dalje: «Lepo se mora tudi odnasati na voljo. Volja namrec¢ tezi
po lepem.» Znano je sicer, da je lepota predmet ljubezni, nahajajo se
pa tudi predmeti ljubezni, ki niso lepi in o katerih c¢lovek tudi ve,
da niso lepi. V mnogih slucajih se to, kar je lepo, marsikomu zdi ne-
potrebno in ¢e mu je prosto na izbero to, kar je koristno in pa, kar
je lepo, izvolil si bo prvo, vendar pa ne bo tajil, da drugo ni lepo.
Ce hotemo kak pojem dolotiti, moramo navesti one znake, po katerih
se od drugih pojmov razlikuje, ne pa one, katere ima skupne z drugimi
pojmi. Ce bi pa hoteli poZeljenje obdrzati kot znak lepote, napravili
bi lepoto odvisno od subjektivnega stanja in posledica te zmote bilo
bi brezvladje v okusu, lepota bi ne imela nikakih objektivnih zakonov.
Na ta nacin se sicer lahko zatrjuje istovetnost lepote in dobrote, kajti
to, kar kdo pozeli, je zanj dobro. Vendar se bo vsak, komur je na
stvari kaj lezece, cuval takih mislij, ki dovedejo do relativizma v dobrem
in lepem. Neodvisnost lepote od pozeljenja je vendar uze Kant doka-
zoval, njegove misli se pa seveda ne vjemajo s principi tomistiSke filo-
zofije in radi tega se nanjo ne more ozirati.

Da g. Grilanec govori tudi o istovetnosti resnicnega, dobrega in
lepega, temu se ne moremo cuditi. Ker je ta indentifikacija toliko pri-
ljubljena, treba je pokazati, kam nas dovedejo taki nazori. Sku$nja nas
u¢i, da marsikatere stvari, ki so resni¢ne, nikakor niso lepe, ampak
celo grde. Ce bi se iz raznih vzrokov ne mogli odpovedati nazoru o
posebnem, loc¢enem bivanji vsake stvari, tako namre¢, da bi bila vsaka
stvar sama zase resnicna, opustiti bi morali prejsnjo identifikacijo. V
nasprotnem slucaji morali bi opustiti samostalnost bivanja posameznih
stvarij in svoje pojme v toliko spremeniti, da bi nobena stvar zase ne
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bi bila respi¢na, ampak le v zvezi z drugimi. Resnica vsake stvari pa
je v njenem bistvu, in ¢e je vsaka stvar le v zvezi z drugimi resni¢na,
ne moremo si te zveze misliti drugace, kakor da se vse stvari s svojim
bistvom zdruzijo v jednoto, da se v vseh stvareh javi jedno in isto
bistvo. Da je na tem stali$éi teizem nemogoc, to vsakdo lahko razvidi
in da je vsak, kdor hodi po tej poti, v oblizji straSnega panteizma,
tudi nikomur ne ostane skrito. Torej bi bilo teologu na korist, ¢e bi
se svojemu mnenju odpovedal. Sploh je filozofija polje, kjer se nahaja
za pravoverno misljenje vse polno zanjk in ¢e se pravoveren c¢lovek s
filozofijo peca, se radovoljno v nevarnost podaja.

Se svojega stalis¢a g. Grilanec piSe dalje: «ker se lepo po bistvu
ne razlocuje od dobrega, razvidimo, da pregresek zoper nravstvene za-
kone zatemnuje in unicuje lepoto in je ob enem pogreSek tudi zoper
krasoslovne zakone». Nravna dobrota je pa¢ vedno lepa in pogresek
zoper nravnost se tudi s krasoslovnimi zakoni ne sklada, za kar smo
skusili tudi navesti vzrok. Toda na ta nadin, kakor skusa g. Grilanec,
se ne pride do konca. G. Grilanec zamenjava transcendentalno in nravno
dobroto. Transendentalna dobrota se opira na bistvo in bistvo ¢love-
kovo ne smelo bi biti identiSko z njegovim delovanjem, sicer bi zgubil
prostost svoje volje. Clovek ostane bistveno vedno isti, naj dela slabo
ali dobro in ¢e bi se dalo dokazati, da je pogresek zoper to dobroto
tudi pogreSek zoper krasoslovne zakone, bi to Se ne veljalo za nravno
dobroto. Moralicna dobrota in pa zloba pomenita le kakovost ali mer
tloveske volje. Ce pravimo, ta ¢lovek je dober, nimamo v mislih one
transcendentalne dobrote, ampak sodimo le o njegovej volji. Ker pa
g. Grilanec pojme zamenjava, pride do svoje paradoksne trditve: «Samo
zivotna lepota bi ne bila posebna prednost, celo grdoba je, ako bi ne
bila v soglasji z dusno lepoto». Da bi bila telesna lepota brez nravne
dobrote grdoba, bilo bi mogoce le, ko bi nravna dobrota spadala k
bistvu telesa. Clovek j ko lep in hudoben in na svoji telesni lepoti
prav ni¢ ne zgubi, razun c¢e se moralicna pokvarjenost izraza v telesnih
potezah, kar pa ni vedno potreba in se tudi ne godi vedno. Grdo je
le razmerje mej telesno lepoto in duSevno grdobo, telesna lepota pa
nikakor ni grdoba.

Se bolj se nam pokaZe nasprotje mej morali§ko in transcendentalno

" dobroto, ¢e si mislimo zlobo, ki je ravno nasprotna dobroti. V prvem
slu¢aji imamo morali¢no zlobo, v drugem pa e¢malum metaphysicums.
Ta malum metaphysicum je pa samo nedostatek dobrote, torej samo
zanikanje in kot tak nima nobene realnosti. Morali¢na zloba se pa s
transcendentalno ne more identifikovati. Ona je pozitivna mer volje in
je ravno tako realna kakor dobrota. Sovrastvo n. pr. ni samo nedo-
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statek ljubezni, ampak je nekaj prav realnega, kar marsikomu preseda.
Ce komu Zelim nesreto, ne morem trditi, da s tem zanikam samo do-
brohotnost, ker se lahko zgodi, da se za cloveka prav ni¢ ne menim,
kjer se tudi o dobrohotnosti ne more govoriti. Skodoieljnost je cisto
pozitivna, kakor tudi negativne koli¢ine —4 ni =0, ampak pomeni nekaj
prav realnega. Ko bi bilo zlo samo nek nedostatek, potem bi grehu
res ne mogli pripisovati takega bivanja kakor c¢ednosti in potem bi
imel g. Grilanec prav, ki trdi: «Greh je zlo. Zlo nima bitja. Kjer ni
ens, ni verum.» Toda iste resni¢nosti, katero pripisujemo c¢ednosti, ne
moremo odrekati zlu. Cemu bi bilo sicer treba toliko postav, bozjih in
cloveskih, toliko grozenj in kazni? Vecina zakonov ni naperjena proti
opuscenju dobrega; zakonodajalec se navadno zadovolji, da zapreci le
pozitivne prestopke; za to, kar kdo opusti, se ne briga dosti, ¢e ni v
postavi izrecno zapovedano. Cemu bi bilo treba toliko moralizovanja,
¢e greh nima bitja vsaj toliko kakor ¢ednost. Cemu bi bilo treba zlo
poosebljevati? Na ta nadin bi se dalo dokazati, da hudi¢a ni.

«Nadalje umetnost mora vpodabljati predmete tako, kakor se
nam kazejo, kakor je vidimo, kje pa capljajo nagi ljudje po boizji
zemlji.» Izborno! Toda bodimo do:ledni in prisli bodemo sre¢no na
staliS¢e naturalizma. Umetnost naj ¢loveka vpodablja tako, kakor se
nam kaze, kakor ga vidimo. Kje pa bivajo ideali, kedo je uze videl
popolne ljudi? Menda ve tudi g. Grilanec, da je na zemlji vse nepo-
polno. Torej slikajmo in predstavljajmo nepopolne ljudi. Ali naj pa
morebiti slikamo same izvoljene? Ali g. Grilanec ve, kako so ali vsaj
bodo ti obleceni in po kakej modi? — Resni¢nost v umetnosti napacno
tolmacena privede do naturalizma.

Njegova nevednost in zagrizenost pa spricuje trditev, da «soh
popolnoma nazih Helleni iz vainih vzrokov nikdar niso izklesovali».
To je odlocna neresnica, neopravicen je pa tudi strah, da bi nagota
nravnosti $kodovala. Lepota je plemenita in plemenitost zavraca vsak
snovni nagon. Pri opazovanji in razmotrivanji lepote umirijo se strasti,
kajti pravi umotvor uni¢i v subjektu egoizem in njegove pojave. Lepota
ni bujnpa in ravno bujnost ali pa moc¢na razvitost nekaterih telesnih
delov izvablja, drazi in goji ¢utnost. Lepota pa ne vznemirja, ampak
pozivlje k ob¢udovanju. Kdor se pa spodtika nad lepoto v njeni ne-
dolinosti, tega cutnost je ali prevec razgreta ali pa lepoti ni pristopen
in nima zanjo c¢uta. Radi tega umetnik ne stvarja za pohotneZe in ne-
olikane ljudi, ampak za zmerne in pametne opazovalce, katerim na-
pravlja neskaljen uZitek. Da, lepe telesne oblike, katere bi veckrat dobili
pred oci, preprecile bi neredne in nezmerne pojave cutnosti, doéim ¢lo-
veka, ki vidi vedno le zadelane postave, ki sluti, da se za odejo nekaj
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skriva, in ve, da se zakriva zato, da ne bi vzbujalo njegove cutnosti,
vedno mucita in vznemirjata cutnost in domisljija. Da pa clovek skoro
s strahom odskoci, ¢e kako naravno stvar zagleda in vendar po njej
koprni, to nam prica le o napacnej vzgoji. Misli se sicer, da je to na-
sprotstvo custev in Zelje naravno in prosto, docim izvira le iz nasprot-
stva mej vzgojo in naravo. Prav ni¢ bi ne skodilo, ko bi se lepota
veckrat pokazala, pa¢ pa bi bila odeja pripravno sredstvo za pomanjsanje
neprijetnega utisa grdobe in sploh bo mogoce le takrat govoriti o po-
polni estetiSki izobrazbi, kedar se ljudje ne bodo vec bali lepote. Sedaj
seveda je treba pomisliti, predno se izpostavijo gole postave, ker ono,
kar je sicer skrito, preve¢ upliva na zivce. Ko bi bil pa ¢lovek navajen
gledati lepoto brez odeje, ne bili bi mu umotvori ve¢ v spodtiko. Mlado
zivinée, ki se prvi¢ spusti iz hleva, nori in divja, pa s ¢asom se umiri
in spametuje, Cutnost je to zivinée, tudi ono se umiri. Seveda, ne smemo
smatrati zatiranja vsakega pojava cCutnosti za etiSko zapoved. Zdrav
¢lovek nikakor ni za telesno lepoto nepristopen, pa¢ pa pozna mero,
ker mu lepota sama to veleva, doc¢im telesne oblike, ki prekoracijo
mero, prav lahko zapeljejo do izgredov.

Gotovo mora umotvor pred vsem izraziti duha, pa ta duh mora
imeti tudi dostojno bivalis¢e. Na obleki se pa ne more izraziti toliko
lepih oblik, kakor jih nahajamo na telesu samem; cim skrbneje se na-
gota zakriva, tem bolj neestetiska je celota, kajti povsod pride umetnost
na dan. Obleka dovoljuje tem lepSa razmerja, ¢im manj zabranjuje, da
se pokazejo telesne oblike, to je ¢im bolj se pregre§i proti ozkosréni
in prenapeti morali. Radi odeje, ki sluzi le v to, da se lepota zakrije,
izgubi lepa ¢love$ka postava na estetilki vrednosti, vsa drugaca pa je
stvar pri obleki, katere namen ni zakrivanje, katere vporaba je prosta.
Ker se mora z lepoto duha zdruziti lepota telesa, ¢e naj celota vseskozi
ugaja, je potemtakem jasno, da obleka, ki ni prosta, ki ima torej namen
zakrivati, vrednost celote zmanjSuje.

Kar se pa tega ti¢e, da razmerje mej glavo in mej truplom ni
ono, katero zahteva umetnost, pripomniti moramo, da je mala neskod-
ljiva sprememba boljsi, kakor pa velika in Skodljiva. Drugega ni po-
treba, kakor da se mera glave nekoliko pomanjsa, kar opazamo na ne-
dosegljivih kipih Apolona in Venere, kjer ona pomanjsava splosnega
utisa prav ni¢ ne moti, ampak poviSuje.

Z ugovori pa, ki so posneti z verskega stalis¢a, se tukaj ne bavimo.

V Bogu nahajamo baje virtualno mnogovrstnost. «On bi po svoji
modrosti zamogel Se tiso¢ takih svetov stvariti in miljonom novih bitij
nove, Cisto razlicne oblike podariti.> Omeniti moramo, da bi nazadnje
tudi ¢loveku morali pripisovati neko virtualno mnogovrstnost in sploh
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vsakemu Zivemu bitju. Cevljar nam napravi veliko $tevilo &evljev, velikih
in malih, dobrih in slabih, pripravnih in okornih, ravno tako, kakor
Bog lahko vstvari ogromno Stevilo svetov in vendar radi tega nikdo
ne bode rekel, da je cevljar lep. Prav Bog sam zase, po svojem bistvu,
moral bi biti lep, ne pa glede na svoje delovanje.

Kedor ne more dosec¢i hleba, zadovolji se z drobtinami in tako
pobira tudi g. Grilanec povsod filozofiske drobtine. Tako je tudi pobral
in kot nekaj posebunega navedel izrek Rafaela Mengsa, glase¢ se, da je
Bog dal ¢loveku neki viden pojem popolnosti in da imenujemo ta pojem
lepoto. Kot primero pa navede (R. Mengs) matematisko tocko in njeno
znamenje, ki je napravimo s kredo ali ¢rnilom. S takimi primerami se
pa tam, kjer se zahtevajo natancni pojmi, ni¢ ne opravi. Ona pega sama
na sebi nimi1 prav nobenega znaka tocke in ¢e bi o tocki ne imeli
pojma, bi ga tudi iz te pege ne dobili, ravno tako, kakor bi iz trke a
nikdar ne izvedeli, da je znamenje za samoglasnik. Ce nam je popolnost
neznana in ¢e vlada mej njo in njeno ¢utno podobo tako razmerje,
kakor mej matematisko tocko in njenim znamenjem, bi iz cutne oblike
nikdar ne dobili pojma o njej, ¢e bi nam ne bila uze poprej znana. Zna-
menja imajo le ta namen, da vzbude v nas predstave, katere smo imeli
prej kedaj in katere so bile v zvezi s temi znameniji.

Da pa Rafael Mengs ni posebno velik mislec, spricuje nam tudi
njegova trditev, da je oblika tem popolni$a, ¢em manj vzrokov je zanjo
potrebno, kar seveda tudi g. Grilanec kot silno modrost cituje. Ce je
geometriska oblika tem popolnejsa, c¢em manj vzrokov zanjo potrebu-
jemo, potem bi bila ravna ¢rta lepsa kakor krog in tocka lepsa kakor
ravna Crta, najlep$i seveda pa nié.

Vsa zdrava pamet pa g. Grilanca zapusti, ko govori o glasbi.
PiSe namrec¢: «Zato se noben napev, zlozen za en tekst, ne sme vec
porabiti za drug. Pac¢ pa se sme z istim tekstom oblikovati $e druge
napeve.» Ti napevi pa ne smejo biti preve¢ razlicni ali pa celo
nasprotni, ampak se morajo vedno ujemati z mislimi in Custvi v
tekstu. Veseli vsebini v tekstu se vedno prilega vesel napev in Zzalost-
nemu zalosten. Ta razlicnost je pa mogoca, ker tudi tekst ne vzbuja
zmerom ravno istih Custev in mislij na ravno isti nacin, ampak vedno
ve¢ ali menj modifikovano. Besede samo probude misli in custva, ka-
tera se pa potem svobodno dalje razvijajo in modifikujejo. Jeden in isti
tekst ima lahko ve¢ napevov, nemogoce pa tudi ni, da bi se jeden in
isti napev ne porabil za vec tekstov. Ta vporaba je res bol) nenavadna,
ker se obicajno k tekstu papravi napev in ne narobe, vendar nemogoca
ni. Popolnoma napacna je pa trditev, da bi glasba brez teksta ne bila
glasba v pravem smislu besede. O glasbi imamo cisto napactne nazore,
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¢e od nje zahtevamo, da mora vedno gotove smisli in Custva izrazati
in ¢e jo sodimo le po tem. Glavni namen glasbe je kazati nam lepoto
v zvezi zvokov. Tekst in glasba sta pa c¢isto razlitna in od njiju ne
moremo druzega zahtevati, kakor da se ujemata, ne pa, da drug dru-
gemu dajeta Se le obliko, katero morata imeti ze vsak zasé.

Potem pa dalje sklepa: «Jz tega je razvidno, da glasba brez teksta
ni glasba v pravem smislu besedes. — «Potemtakem smo tudi obsodili
vse one skladbe, katerim se podlozi pozneje tekst (libretto).» (On je
s svojo sodbo kaj hitro pri kraji.) «Saj tudi slika nima nobene vred-
nosti, ako bi bil slikar tako «prebrisan» in bi najprej nadrsal mnogo
barev na platno, a potem $e le pridjal naris podobe.» (Tertium com-
parationis ?) — »Kako mi more dopadati stvar brez oblike — glasba
brez besede?» (Za to treba jako kosmatih u$es.) «Ako vidim neobli-
kovan velik kamen, mislim si lahko v njem lepega kamenitega leva ali
vola i. t. d.» <«Kje je t2Zw, kje je 1% dpiopévavis Takih primer izvestno
nikjer drugje ne nahajamo kakor v Slovencih! torej primerja z
neoblikovanim velikim kamenom, besede $e le napravijo iz nje umotvor.
Glasbena lepota torej brez besed niti mogoca ni, torej slab tekst
dosledno tudi glasbo spaci. Potemtakem zgube najlepSe opere, katerih
tekst navadno ni najboljsi, vso svojo vrednost. Glasba vendar sama
obstoji iz raznih glasov, ki se spoje v harmonisko celoto. taZw in t& Gppévay
je uze v glasbi samej, sicer ni glasba. Lep tekst pa glasbi lepote cisto
ni¢ ne povisuje, ravno tako kakor ne glasba tekstu lepote ne; tu imamo
le dvojne vrste lepote, katerih vsaka je popolno samostalna. — Ne-
oblikovan velik kamen in pa glasba! G. Grilanec bi bil to lahko porabil
v svoje] razpravi o smeSnem,

G. Grilanec se je tukaj s svojim Aristotelom malo urezal. Glasba
je mjemu le snov, besede so mu pa oblika. To je jedna izmej tistih
filozofiskih muh, kakor pri Aristotelu prispodabljanje zensk s snovijo in
moskih z obliko, iz cesar se potem lahko sklepa, da Zzenske so prav
za prav grde in za stopnjo blize Zzivalim, cesar trditi se ne sramuje

rimsko-katoliSki filozof dr. Mahni¢. Takim filozofom treba dati G. Bruna
gl

v roko, kateri je muhovcem take vrste prav dobro posvetil.
In vendar pravi dr. Mahni¢, da je ta razprava g. Grilanca izvrstna,
temeljita — — (Dalje prih.}

o

1) Yo sbr—
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Otrok spet . . .

Bar videl sem tebe, mladenka, Otrok sem, ki v hladu vecernem
Popolnoma spet sem otrok, Kresnico blesteco lovi —
Ki nebu iztrgal bi luno, Tako saj za tabo jaz begam,
Ki bozal bi notni obok. Da tvoje ugledam oci.
Slavoj.

Ty

Moz trpin.

Pife Isteklosmovid.
(Dalje.)

Prvi oddelek sveZnja:

I1zza mladoletja.

Lavant

Herzogthum Steyermark. I Diccese Laitsach

Geburts- und Taufschein.

Aus dem diespfarrlichen Geburts- und Taufregister wird hiermit

amtlich bezeugt, dass im Jahre des Heiles:
Eintausend achthundert fiinfzig zwey
1852
den 13ten Mirz

hier in Menina Planina Haus N 34 geboren und am Freitag d. i. den
17. darnach vom H. Coop. Joh. Libellnig

dem romisch-katholischen Ritus gemadss getauft worden ist:

(Taufling) (Vater) (Mutter) (Pathe)
Johann hath. Johann Maria P. Tadédus Pracproszt
i e dz, Franziskanerordenspriester
ehelicher Priproszt geb. in Nazareth, damals noch

Student

Josef Paprecker,
Messner in Oberburg

Urkund dessen ist des unterzeichneten eigenhindige Namensunter-
schrift mit dem beigedruckten pfarrlichen Siegel.
Plarramt St Maria in Oberburg
am 3. september 1863.
L. S X, X

Pfarrer.

Sohn  Viertelhiibler Tschelleschnigg
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11.
An Seine Hochwiirden Herrn Herrn

P. Bonaventura Pliemel
Ord. s. Franc. Fr. Ref,, Gvardian des Franciscanerklosters
in
Laybach

Krain

Precastiti gospod oc¢e gvardijan!
Ljubi brat!

Koliko ¢asa je preminulo, kar sva trgala po klopeh ljubljanskega
gimnazija hlac¢e, kar sva stanovala skupaj pri stari Rezi v Studentov-
skih ulicah, koliko, vprasam Te? In vender koliko ¢asa, koliko dogod-
kov je za nama! Usoda naju je locila, zapustila sva skupno ucelisce.
Po svetu menila sva iti zdaj, a pri$la sva iz sveta. Ista usoda, ki naju
je lo¢ila, zanesla naju je oba v varni pristan vzviéénega sv. Franciska.
Dolgo nisva sli$ala ni¢ drug od drugega, odtujila sva se bila. Lani pa
sem poizvedel veselo vest, da si postal, dragi moj, gvardijan v provin-
ciji sv. kriza s sedezem v prelepem nasem ljubljanskem samostanu.

Kljub temu Ti sedaj na tem cestital ne bom, kajti tudi visoka
cast je nasa dolznost, katero nam nakloni sv. FranciSek, katere nam ni
necimurnost sveta odsodila.

Cestital ne bom, pa¢ pa bode prvi glas, kateri po tolikem tasu
zve$ o meni — prosnja.

Prosim Te, ljubi brat, prosim pri dragih spominih izza mlaj$ih let,
ne odreci mi moje prosnje.

Imam necaka, Janezka po imenu, kateremu sem, da Ti mimogrede
povem, tudi boter. Decek je bistrega duha, vedre glave in se hitro uci.
Tudi vedenje njegovo Ti ne bo neprijetno. Rojen na visoki Menini pla-
nini juzno nad Gorenjim gradom, je prezivel prva svoja leta mej hri-
bovci, dokler mu ni trebalo v Solo. Poslej pa sem ga podstavil v na-
sem samostanu, kjer nam je prav pridno stregel in si pridobil dokaj
znanja. Zadnje leto pa sem ga poslal v Gorenji grad, da tam skonca
v zupnijski ljudski $oli svoje nauke in se posle] dalje izudci.

Zal mi je bilo zanj tem bolj, ker ima precej posluha in prijazen
glas. Ne samo, da je pel véasih v zadnjih poéitnicah celo redno pri sv.
masah, poskusil se je uze dostikrat na naSem domacem harmoniji. Pa
sem mu tudi nekaj pokazal in ga bo$ lehko porabil na Vasem koru.

Te dnij pride moz iz naSega okraja z malim deckom k Tebi, on
je moj brat Janez Preprost, z letem necakom, in pride v Ljubljano, da
fanta v latinske Sole da.
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Tezko mu gre, cetrt posestva, pa sedem otrok; saj ve§, da se v
takem gnezdu tezko kaj popravi in pripravi, naj pa se vse razbrska in
raztrese. Tako je tudi pri mojem bratu. Vrazjim celjskim Nemcem je
priSel v roke in sedaj ga kar ne izpusté. Dvakrat so ga v zadnjih treh
letih zarubili. Moj Bog, kam to pride! Pomagati moram in pomagati
hocem, da si mi je Bog odkazal le malo skledico, s katere mi je jesti.
Preverjen sem, da vse prijateljstvo in bratovsko kri¢ansko usmiljenje ni
poslo v teh malih letih, kar sem zapustil svet. Zato se obracam do Tebe.

Ce more§, presktbi malemu Janezku malo jedi pri Vas v samo-
stanu, ce mores Se kako zlico oddati. Najvecjo uslugo s tem storis svo-
jemu staremu prijatelju, in fantova mati se Te bo izvestno rada spo-
minjala v molitvi za veliko Tvojo dobroto.

Prosim pobrigaj se tudi malo, kam Janezek na stanovanje pride,
da ne zaide mej slabo drus¢ino. S katehetom na latinskih Solah pa si
gotovo tudi znan. Priporo¢i me pri njem in prosi, da bi hotel malo
nadzorovati fanta, vsaj bo on jedina opora svojih, kadar bo gospod.
Sestre vsaj bodo tam preskrbljene, pa tudi kakega brata bi lahko k
sebi vzel kot hlapca, ¢e mu Bog nakloni kedaj kako prili¢no zupnijo.

Oh, kam sem zaSel! Oprosti mi, da Ti razkladam tako teiave
srca, pa saj ves, da clovek svojih ne more zapustiti. Bog Te ohrani Se
mnoga leta zdravega in sv, FranciSek Te obvaruj dotlej, da se vidiva,
V naprej se Ti zahvaljujem, ker vem, da mi proénje ne odreces,

Ves Tvoj
P. Tadej, nekdaj
V Nazaretu 8/9 1863. France Preprost

NB. Pa naredi mi iz Janczka tudi dobrega Slovenca, vsaj ved: «Poturica je hujsi

od Turéinas . . . in to bi bila moja smrt!

1.
Spomini abiturijenta.

V pocitnicah 1. 1871. Vstanejo nekdanje sanje .

Osem dolgih, dolgih let je preminulo, odkar sem dosel v belo
Ljubljano, a ponos in diko naSega rodu. Mal decak sem bil ondaj.
Dobro se $e spominjam, kako sva zapu$cala Zadrecko dolino. Na vrhu
Crnileca pa mi je dejal: Janez, obrni se, obrni, saj dolgo ne vidi§ ve¢
svojih gora, — in glas mu je zastal. '
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Tam je lezala mila moja Menina planina, njej nasproti pa imenitni
Roga¢. Vivodnik se je razSopiril visoko nad mojim domom, Bistrica pa
mu je kimala iznad Rogaca. KoSata Raduha, visoka Ojstrica, gorjata
Rinka in zobata OlSova pa so se vrstili tam okoli njih, Okreselj, Skarje.
Baba, Robanov kot, kje ste vsi vi, ki sem Vas tako dobro poznal?

Pogledal sem po planinah, pogledal po ocetu in postalo mi je
tako hudo. «Oce, oce» sem zajecal, potem pa mi je vse zaplesalo v
oteh in vroce solze so se mi vlile po lici. —

Poslej sva dosla v Ljubljano, poiskala tam doli pri franéiSkanih
gvardijana, ki se¢ je skupaj Solal s stricom Tadejem. Prijazen gospod
je bil to, in vsprejel nas je prav lepo, dasi malo osorno. Bil je dobrega
srca in Se v poznih letih se ga izvesto spominjam. Da ni bilo oceta
Bonaventure, kaj bi bilo iz Preprostovega Janezka?

Pri slovesu pa, ko sem bil uZe oddan v stanovanje starej in ne
manj strogej Barbi tam za vodo pod mesarskim mostom, dejal mi je
oce: «Ej, fante, pogumen bodi, vsaj Te ne bodo mesarili in o Bozici
pride$ domov, ¢e bo§ priden.»

To so bile zadnje otetove besede. Zalosten sem gledal za njim,
a umiril sem se, vsaj je bilo v Ljubljani toliko novega za me, da sije
v mesecu dnij ogledal nisem.

Oj srecni casi zornega mladoletja, kam ste prosli? Kam ste se
izguhila leta mladostna? In koliko sem skusil poslej, skusil to in tako,
kakor more le slovenski dijak!

Prva stiri leta bil sem $e otrok in previdnost bozja varovala me
je, dasi se mi ni godilo vsikdar dobro. V franc¢iskanskem samostanu sem
sluzil o¢etom pri ma8i, pa tudi pel kot sopranist na koru. S tem sem
si zasluzil kruh. Veckrat videl se mi je tezak, a vsikdar sem odklonil
le-to misel. Pozneje pa se je precbrnilo drugace.

Dobrotni o¢e Bonaventura je umrl o Bozici, ko sem bil v cetrti
Soli in z njim mi je pala glavna opora. Uze pred se mi je zacel po
malem glas spreminjati, sedaj pa sosebno v velikih pocitnicah izgubil
sem docela svoj jasni sopran. Na drugej strani pa sem si zdel uze pre-
velik in prestar, da Se strezem pri ma$i. In ko sem dosel v peto Solo,
izgubil sem tako ljubi kruhek, kateri sem uzival §tiri dolga leta.

A kako je bil sladak, opazil sem stoprv sedaj, ko je bilo treba
trkati na vrata tujcev in jim prodajati svoje moci. Tedaj se je pricel
boj za obstanek, boj z vso krutostjo, kakorsna je mogoca. Pozirati ni
bilo le prahu raz obutala svojih gospodarjev, pozirati je bilo na stotine
o¢itanj in psovk in to brez vsakorSnega zadoScenja. Vsaka skorjica
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kruha je bila grenko zasluZena in na vsakem ko$cku mesa je visela ne-
znosna koli¢ina samozatajevanja.

Tako mi je odlocila usoda rajski ¢as petoSolstva in vender so bili
le-ti krasni dnevi. Kako sem bil ponosen, ko sem si prvi¢ najel lastno
sobico! Kako so se mi prsi dvigale, kaka samozavest se me je polo-
tila, ko sem mej Stirimi stenami prizgal prvo krvavo prisluzeno svalcico.
Nisem bil li svoj gospod? (Dalje prih.)

v

Triolet.

l@remiéljal dolgo sem ljubezen bolno,
Ki v srei mladem je pognala kal
In zrasla iz ledenih, mrtvih tal —
Premi$ljal dolgo sem ljubezen bolno . . .
Rodil se v dudi jad je meni zal,
Oko je bilo solz peko¢ih polno —
Premisljal dolgo sem ljubezen bolno
Ki v srci mladem je pognala kal.

Zakaj pac dekle moje, nisi revno,
Zakaj ni vzgojil tebe nizki stan?
Zakaj tvoj rodni dom je bil prostran,
Zakaj pa¢, dekle moje nisi revino?
Da srecen sedal bi na tvojo stran,
Govoril govorico ti umevno . . .
Zakaj pac dekle moje, nisi revno,
Zakaj ni vzgojil tebe nizki stan!
Slavoj.

TN
Vestnik

Sedaj in nekdaj. «Narodna je ,Mladika’ do jedra, narodnosti ni
ravno treba javno kazati s kako posebno odliko, s pisalnim trakom; ce jo
pa kaze$, «Mladicans, vedi in ne pozabi nikdar, da ti je trobojni trak
svetinja, kakor vojaku zastava, katero je najprej sam cestiti in z Zivljenjem
braniti dolzan. To ni vec trak, ki ga lahko povsod za malo novcev dobis,
simbol je narodnosti tvoje. Vsako necast, ki se je storila temu simbolu,
dolzan si mofko maSCevati najprej sam, a e nisi ti izpolnil svoje dolinosti,
preide maicevanja dolznost na vse drudtvos.
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To so besede g. prof. Stritarja, priobéene najprej v «Lj. Zvonus, po-
tem v «Zbranih spisihs. Stritar, slavni pisatelj slovenski, sam odgojevalec
mladine, zivec dolgo vrsto let na Dunaji, dobro poznavajo¢ dunajske raz-
mere, on nam je lahko avtoriteta v tej zadevi.

Tej sodbi pa¢ ne bo «8l. Narod» mogel ocitati, kar si je dovolil
nekako porogliivo predsedniku «Slovenije», ¢e$: pri »Radogojus so starejsi
in zrelejsi mozje, ki tudi poznajo dunajske obicaje, in ¢e so ti proti borenju
— naj bo uZe vzrok ta ali oni — kaj bo§ til

Sicer pa moramo obcudovati veliko doslednost nekaterih «savskihs
staresin, ki so milostno blagovolili toliko odmakniti se od svojega «pro-
grama», da so dovolili, da je borenje dovoljeno le v «Saviz. Torej tu se
bij, drugace ne, ¢e se ti tudi trak Se tako omadeZuje, ¢e hoces biti vreden nase
podpore ; ¢e se bo§ pa bil «iz gole svajer» — tukaj bi privoscili «Radogoju» ne-
koliko boljsih informacij — tedaj pasol! — Sicer so se pa bile vse men-
zure, izvzem$i morda jedno, s <Carniolo» in tu je borenje dovoljeno!!

Morda so bili na slovenskem nekdaj v tej zadevi drugacni Cast,
casi, v katerih je skorej bolj vladala armada nego generali, vsaj v nemski
tabor prestopivéemu Deimanu poslala je dvanajstorica slovenskih viso-
kosolcev poziv na dvoboj, katerega moZ ni sprejel. Tukaj nam prihajajo
na um besede Faustove cer ist der erste nichts: pridejali bi jim le $e «in
tudi zadnji ne».

Karnijolska slaynost vrdila se je sredi meseca septembra v Ljubljani.
Gotovo je bilo baje vse polno. V jutro dne 17. septembra izrocile so kar-
nijolcem v balkonskej sobi nafe kazine ¢nemske Zene in dekleta kranjske»
lepo in umétnisko izdelano bandero. — Slovenski dijaki so $e dale¢ od
tega. — Gospa Mina Luckmann-Galle je pri tem kumovala in drustveni
nacelnik iur. Janesch zahvalil se je na darilu z besedami, da se drustvo
vedno spominja svoje naloge, ohranjenja kranjskega nemStva. — Zvecer je
bil komerz, pri katerem so bila zastopana graSka druStva «Allemanias,
«Arminia», «Germania», dunajska »Olympia» in praska «Carolinar. Obilo
nemskih dostojanstvenikov udeleZilo se je komerza. — Z navduSenimi be-
sedami je navzoCe ogovoril iur. Galle, povdarjajo¢, da se je zru$ilo marsikaj
nemskega v zadnjem casu, da se je vsled tega ustanovila «Carniola« ter
slikal zasluge druStvene. Nam je povsem neznano, da bi si moglo to dru-
stvo pristevati kakih uspehov za dijastvo; imaginarno kranjsko nemstvo so
sicer ¢reSevali» ob raznih prilikah, a to je le pesek v o¢i ljudem, nepo-
znajoéim nasih razmer. — Govorili so Nemeci Kovaé, Ceh, Kalin, Matu,
Ripselj in drugi, ¢e se uze oziramo na njthova pristno germanska imena;
kaj so govorili castni nacelnik dr. Binder, nadturnar, po slovanskih novcih
podpirani Mahr in zastopniki «5ulfereina», «Siidmarke» in +Béhmerwaldbund»,
si lahko mislimo. — Drugi dan v jutro obhajali so «sanatorium mucorums,
na veCer pa so se peljali v 10 vozovih na strelifce, kjer so v druZbi nem-
skih Zen in deklet nadli nado, «da Kranjska $e ni izgubliena deZela..

Slovensko razumnistvo bi bilo moralo na vsak nacin preprediti to
pangermansko slavlje.

V prvi vrsti je gotovo poklicano slov. fer. drustvo «Sava» pokazati
prusakom, da v Ljubljani ni mesta za demonstracije in izzivanja. Svojedobno
je bila «Sava» ustanovljena sosebno radi «Carniole». ¢Savas» je hotela re-
§iti to vprasanje uprav akademisko. Hotela je pokazati, da bode ¢burse» z
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njihovim lastnim oroZjem pognala iz Ljubljane. Prepricani smo, da bi bili
dosegli nas cilj, ko bi nas slovensko razumnistvo ravno v najbolj kriti¢nih
casih ne pustilo na cedilu. Kak strah je imela «Carniola» pred naSimi sab-
ljami, razvidi se uZe iz tega, da je bila Sava primorana proglasiti to
drustvo radi bojazljivosti za brezéastno!

In ¢e bi bili mi na ta ali oni nacin preprecili to slavnost, kdo nam
pa garantuje, da bi nas tudi tu slovensko razumnistvo ne zapustilo ter pre-
_pustilo na$i usodi? Po zadnjih dogodkih je to prav verojetno.

Dijak sam ne more dosti storiti za svoj narod. Veliko pa more de-
lovati, ¢e stoji za njim razumnistvo, izkuSeni moZje, ki so mu trdna opora,
na katero se mora zanesti na vsak nacin. Kako se pa more zahtevati od
slovenskih dijakov, da vspeino delujejo za svoj narod, ko jih razummiStvo
takoreko¢ odbaciva? Le poglejte klerikalno stranko. UfZe vsakega gimna-
zijca skuSa vloviti v svoje mreze, da ga potem modeluje po svojih — re-
cimo kricanskih nacelih. Kako ulogo igrajo tam visokoSolci! Vzprejemajo
jih z vsemi castmi, dado jim posvetovalno pravico itd. Tega mi nocemo.
Hinavi¢ina pri nas ni doma. Toda to lahko zahtevamo, da se nas
akademikov ne zmatra nizjim slojem, na kterega se prezir-
ljivo in oSabno gleda, in ki bi se moral vsakomur brezpo-
gojno klanjati. Svoje akademi$ke svobo&cine hocemo obdrzati popol-
noma in neprikrajsane.

Kako drugi narodi upoStevajo svojo akademisko mladino!l Tu bi
ravno Nemeci nam lahko sluZili v vzgled. Sivolase starcke vidis pri
njihovih slavnostih v polnem couleurji. In pri nas? Le redkokedaj se
czmoti» pri nas kak stareSina, da pride v naso sredo. Ni ¢uda, da se
potem mejsebojno tako slabo poznamo. Gotovo tudi to ne bo brez posledic.

Treba je torej, ¢e hocemo dijaki postopati uspeSno proti takim in
enakim druStvom, kakor je -Carniolae, da stoji za nami vse slovensko raz-
umniitvo, ki v€ in zna ceniti na$e napore. Z upanjem, da se bo v pri-
hodnjosti v tem oziru mnogo zboljsalo, klicemo slovenskemu prebivalstvu
ljubljanskega mesta: «Operi pri prihodnji priliki made?, ki se Ti je bil na-
del z zadnjo prusko slavnostjo». Antoninus.

Iz slavistike bero v zimskem tecaji na dunajskem vseucilisci: Jagic:
«Slovanske staroZitnosti»; «zgodovina slovenske filozofije po Kopitarjevej
smrtiz ; Jirecek: <Slovani in Bicantinci v prvi polovici srednjega vekas ;
Strekelj: O slovanski etimologiji»; Pastrnek: «Staroslovenska slovnica
in citanje staroslovenskih tekstov:: «Slovansko bajeslovies; Vondrdk:
«Zgodovina Cefke literature»; «Uvod v slovansko paleografijos.

Juristom dovoljeno je uze v zadnjih 4 tednih 8 semestra delati prvi
rigoroz. S tem so si pridobili znatno olajSavo za dovrSenje svojih studij,
ker jim je sedaj mogoce uie tri do Stiri mesece popreje priceti z rigoro-
zovanjem,

Profesor Vogl dobil je «¢iz zdravstvenih ozirovs celoletni odpust.

Listi porotajo, da je to le prehod v stalni pokoj — zaradi Nothnagelovih
izgredov. Vogl je kot dekan vodil obravnave ter se pri tej priliki zidom
zelo zameril, — Ker pa ie ministerstva rekurz dveh zidov proti izklju¢enju

zavrglo, upamo in zelimo, da se casnikarska porocila ne uresnicijo ter
ostanejo le «pium desideriums zidovstva.
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Na vseucilis¢i v Budimpesti bilo je vpisanih 2102 slufateljev in
sicer 1424 krisyjanov in 1043 Zidov. Juristov bilo je 1891 in sicer 963
kristjanov, 552 zidov; filozofov 314 in to 167 kristjanov, 48 Zidov; medi-
‘cincev 813 in sicer 232 kristjanov in 443 Zidov. Znamenite §tevilke, ki go-
vore bolj jasno in glasno, kot najdaljsi komentar! Tudi nadboljSe znamenje,
katera stroka jim najbolj ugaja.

V' dunajskih bolnicah je mej asistenti in sekundariji 88 katolikov,
1 pravoslavni grk, 1 protestant in 151 zidov! O ti uboga gens pressal

Od srednjesolcev na éeskem pride jeden na 266 prebivalcev, in
sicer Nemec na 376, Ceh na 267, Zid na 37 prebivaleev dotiéne narod-
nosti. — Zidje hocejo prcplauti vso «inteligencos, ter povsod izpodriniti
kristjane. Antisemitizem pa je vse jedno «izvrzek clovestvar — kali?

V Brnu je sklenil nemsko liberalni mestni zbor soglasno, da se na
deski meScanski Soli uvede namesto francoscine cescina, kot neobligatni
pouk. Dobro znamnje je to, ker priznavajo tudi najhuj$i nasprotniki potrebo
in veljavo ceSkega jezika — Zalostno, ker se bo s tem skuSalo odvracati
Cehe od raznih sluzb in te podeljevati Nemcem, za silo priuciviim se ¢edtine.

Lvovska medicinska fakulta bila je 9. septembra 1894 v navzoc-
nosti cesarjevi slavnostno otvorjena. — Mi bi sréno zeleli, da bi odslej ne
bilo ve¢ na Dunaji mnogostevilnih poliskih zidov.

Novo zidovsko dijasko dru$tvo «(Gamala: ustanovilo se je na Du-
naji. Na vseucilid¢i dunajskem imamo torej nasledne ridovske dijaske zave-
ze: — Akadem. Zidovsko nacijonalna zaveza «Kadimah» (se bori), akadem.
zveza «Unitas» (se bori), akad. drudtvo «Gamala» (se ne bori) ter vsem
skupno «akad. bralno drustvos. —

V ogerski delegaciji izjavil je vojni minister, da se bodo odslej
imenovali jednoletni prostovoljei le v neznatnem Stevilu rezervnim  &ast-
nikom, v obce le kadetom oficirskim namestnikom, ker je Stevilo rezerv-
nih ¢astnikov uze davno nad potrebo narastlo. — Uze predlanskim se je
povodom zadeve dijaskih drustev in udov castnikov-rezervistov, (kakor
smo svojedobno porocali) o tem govorilo, ter je prvi tu nasvetoval Zzidov-
ski casnikar Scharf, ¢e§ tako rei se vsa zadeva ugodno. Na jedni strani
siliti na izpit in eventuvelno kaznovati s tem, da se mora sluziti dve leti,
na drugi kratiti castnisko dostojanstvo — to je pa¢ nekoliko v nasprotji,

V slavnostni dvorani dunajskega vseucilifca izdelala bodeta sliko na
stropu profesorja Matsch in Klimt. V sredini uprizorjena bo neka alegorija,
v §tirih oglih pa &tiri fakulte. Umetnikoma izroc¢il je delo naulni minister
Madeyski na priporocilo akad. senata. Za izgotovljenje slik in bogatih
ornamentov treba bo kakih 4 let.

Knafflove ustanove za na Dunaji studujoce Kranjce poviksane so
od prih. leta naprej od letnih 240 na letnih 300 goldinarjev, }

Personalia. Profesor sodnijske medicine, vitez Hofman, rodom Ceh,
na Dunaji zelo priljubljen uéitelj, praznoval je 25letnico svoje akademiske

delavnosti. — Priznanemu ucenjaku priredili so slusatelji ovacijo. — Prof.
sifilittke na Dunaji, Isidor Neumann, postal je dvorni svetnik. Na kliniki so
mu svecano cestitali. — Prof. Sukije imenovan je dvornim svetnikom. — Prof.
Hubad je postal ravnatelj uciteljske pripravnice v Ljubljani. — Pesnik

in pisatel] Anton Funtek imenovan je glavnim uéitellem na istem zavodu.
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Iz Novega mesta. — Izv. dop. — Kakor lani in skoro vsako leto,
priredili so novomeski akademiki tudi letos (15. sept.) besedo s koncertom,
igro in plesom. Izvestno je to najlepsi dokaz uprav uzorne agilnosti in po-
zrtvovalnosti novomeskih velikoSolcev, ki se ne straSijo nikakih ovir in te’-
ko¢; — le piclo je njihovo Stevilo, vendar imajo vsikdar toliko poguma in
vztrajne marnosti, da vprizoré — ne morda kako skromno, neukusno ali
v naglici zbito veseli¢ico, — ampak sla\nost na katero bi moglo biti vsako
akad. dru$tvo ponosno.

Ne morem si kaj, da ne bi pri tej priliki izrekel obZalovanja, da so
ostali sloven. akademiki in dijaki sploh — izvzemsi ribniske*) in kranjske
— uprav letos kazali neko neodpustljivo malomarnost in nebriZznost v pri-
rejanji veselic v manj$ih mestih in trgih, s ¢imer bi bili prav lahko koristili
razlicnim narodnim podjetjem ter oskrbeli svojim tovarifem pa some$Canom
pristojno zabavo. Neka blaziranost in apatija se je lotila prevelike vedine
sloven. veliko$olcev, ki menda tudi nekoliko izvira iz vladajoc¢ih nezdravih
politiskih in &pecijelno akademiSkih razmer. Zeleti je, da se skoro zopet
zjiasni nebo ter posije solnce sloge.

Tudi letos so stali na celu vsega novomeskega prirejanja dr. med.
Tone Vojska, cand. med. Vecerin Krajec in med. Viktor Vasic,

Beseda — v korist naSej Solski druZbi — se je pricela ob 8. uri zve-
cer v dvorani Narodnega doma z A. Dvofakovimi «Slovan. plesi VIL»,
katere sta svirale Cveteroro¢no na glasoviru gospici E. Dev in Zm., Vav-
poti¢; na to je prvic nastopil tamburaski zbor novomeskih akademikov
in prav povoljno udarjal M. pl. Farkasev «Vienac hrv. narodnih napjeva» ;
— kaj ljubka in elegantna je bila tretja tocka: A. Reisingerjev dvospev
«Pesen», kateri sta pele gospici J. Vidic in M. Mehora mej spremlje-
vanjem g. J. Hladnika. Izredno je ugajala St. Katkiceva narodna pesen
«S Bogom more~, katero je sviral na bracu jur. M. pl. Sladovié mej
spremljevanjem tamburaskega zbora, — kakor tudi konecna tocka: M. pl.
Farka$§ a) «Ruska narodna pesens in b) «Alla stella confidente», katero je
sviral na bracu pl. Sladovi¢ s spremljevanjem gospice E. D ev na glasoviru.

Javno moram priznati, da je bilo simpatifko odobravanje navzocega
obcinstva od vseh koncertujocih gospic in gospodov zares zasluzeno,

Jako spretno je bila izbrana francoska gluma «Ocka so rekli, da lels,
katero so izvajale gospice Dev, Vasi¢, Vidicin Vavpotic, ter gospodje
med. Vasic, jur. Vojska in med. Vojska. Igralo se je prav zivahno in
naravno; zlasti mi je pohvalno omeniti gospico Vidic, ki je najivno ulogo
Elize prav dobro pogodila in gospico Vasi¢, ki je bila kot romantiska
stara devied in pisateljica Avrora zares izborna tako v nastopu kakor v
mimiki in kostumu; kaj markantno nam je podal g. Vojska znacaj mesarja
Debevca, docim je bil g. Vasi¢ — ta «starosta» mej sloven. akad. igralci
— tudi kot dr Ljuboslav popolnoma na svojem mestu, Igra je dosegla
najbolj§i vspeh; gospice so bile odlikovane s Sopki. _

Po igri razvnel se je zivahen ples, ki je trajal do 4. ure zjutraj; drd.
Vojska je aranziral vse Stiri cetvorke prav spretno in zabavno, — pa saj

*)} V Ribnici je bila 9. sept. t. I. dijadka veselica s petjem, igro «Eno uro doktors
in plesom v korist «Radogoju». Op. dop.
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je bilo tudi mladih in elegantnih plesalk jako lep izbor, no, tudi neutrud-
ljivih plesalcev ni nedostajalo. — Izmej akad. drustev je bila zastopana
«Sava», «Slovenija», «Triglavs, «Tatrans, in «Zastavar. —

Novomeski akademiki mogo6 biti na moraliSki vspeh svojega truda
povsem ponosni, tako da izrazim gotovo zeljo vseh prisotnikov: Do svi-
denja c¢ez leto dnijl Fran Kosec.

Listek.

Gledaliska pisma III. V drugi¢ smo nastopili v novo gledalidée pod
slovensko zastavo, stopili sijajno. UZe pocetek, s katerim je uvelo dramati-
§ko druStvo novo sezono, oZivotvorjenje moderne «dramatiske Soles s
poucevanjem izvrstnih mocij, kot so gg. Hubad, Gerbic, Bele, Subic, Ine-
mann in Freudenreich, nam je dajalo porok za napredovanje tega potrebnega
narodniega izobrazila. Se bolj$i utis pa je napravilo anga’ovanje mnogih
novih $ol, kakor$ni so Snemanovi, Anicevi, Towarickovi. Tezko smo uze
pricakovali pocetka in nestrpnost se nas je polastila, ko smo opazali, da
nekateri clani opernega osobja v koncertnem obsegu ne zado$€ajo za vsem.

No, pri igri Ludovik XI. in Materin blagoslov sta nas zadovoljili prav
zelo, kajti na novih moceh opazili smo neko rutino, katero smo pri nasem
osobji doslej toliko pogresali, takisto pa smo uvideli, da so se nasi stari
znanci prav pobrinili, da se priblizajo po moznosti svojemu cilju. Danilo,
Perdan in Podgrajski so se dobro popravili (da bi le tudi ostali v tem tiru),
gospica Slaveéeva pa nas je uprav blagodejno presenetila z istinitostjo svoje
igre. Tudi novopridobljena doslejéna igralka na nems$kih odrih gospica Ni-
grinpva IIL je svojo ulogo vestno dopolnila.

Avspicije za umetniski povzlet letoSnje sezone so dobre in vidi se nam,
da se bo drama v Trezji gg. Freudenreicha in Inemana na isto stopnjo,
katera jej je bila uze prav krvavo potrebna. Da bo opera v reiiji Nolijevi
ostala na svojem mestu, nam jaméi pac uze intendanca gg. Plantan, Bele
in Hubad. Sosebno nas je napolnilo z zadovoljstvom vspevanje vojaske
gledalitke godbe.

Kar se tiCe gmotne strani letoSnjega podjetja nismo povsem pouceni.
Vender menimo, da bode nove «gledalifko drustvo» svojo dolinost storilo
v vsakem slucaji. Predstave so se letos pomnozile na 12 v mesecu, vender
je abonement pri kuplienih lozah pal za 89, ali dobrih 500 gld. pri sloven-
skih predstavah in smo opazali pri prvih dveh predstavah, da loZe niso
bile tako zasedene, kakor bi bile mogle in morale biti; parter in galerija
sta se pa prav dobro ponesla. — Nemcem seveda se godi Se slabSe; dasi
se je skréilo Stevilo njihovih predstav le za 1, padla je cena njihovih loz
za 53°;, od gld. 10.000 na slabih 5 tiso¢akov. To je paé najbolj§i dokaz,
da se je nemstvo prezivelo, da hira, gine, mre . . . Kljub temu nismo po-
vsem zadovoljni z vspehom letosnjega abonementa v svoji domaci strani
in opozarjati je, da je uprav letos potreba slovenskemu gledali¢u polnih
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cizprodanih loZ.» Govori se namre¢ po nekodi, da so stroski za gledisce
— kakor sicer umevno — narastli precej. Na drugi strani pa je gledisce
majhno, manjka mu sosebno galerije — zato se le s teSka splacujejo pred-
stave v njem, ker reZija stane 120—150 gld., mej tem ko razprodano gle-
diste dona$a stoprv celih 300 gld.

Slabega gmotnega poloZenja neCemo proricati, niti napovedati kake
krize — ker je vsaka taka bojazen menda neopravitena: a da se vsakim
takim govoricam v okom pride, priporocamo vsem rodoljubom v prvi vrsti
pa Se onim, ki raznaSajo take vesti, da po moznosti agitujejo za Stevilni
obisk gledalisc. Toliko za danes v presojo! Da se vidimo!

Severus.

Slovanska knjiznica. Ravnokar je izifel 26. snopi¢ te knjiZice, ki za-
kljucuje prvi letnik. Uze v 22. snopi¢i piSe izdajatelj, da vseh narocnikov
ni toliko, da bi mogel zmagovati vsaj navadne stroske, da ima uze do
250 gld. primanjkljeja ter je Zrtvovan vrhu tega povsem brezpla¢no ves trud
za uredni$tvo, upravni$tvo in odpravni$tvo. Danes pa ditamo v «Edinostis,
da ima to velevazno knjizevno podjetie uze 500 gld. izgube ter da ima Se
za 700 gld. neprodanih zvezkov! — Zabolelo nas je to porocilo, ker nam
je dokaz, da bo 1 ta «knjiznica» imela usodo vseh prejénjih! Zares zalostno!
— Zastonj je bila torej vsa izdajatelja poZrtvovalnost, zastonj vse priporo-
¢evanje po sloven. Casnikih, — Se bankerot mu grozi! — Res je, da imamo
Slovenci neznosno veliko davka, a res je tudi, da placujejo ta davek le
vedno isti, do¢im je Se mnogo Slovencev, ki znajo paé govoriti
o ¢narodnem davkur, a njihova listnica ga ne pozna. Potem pa se Se Cu-
dijo, ako niso rezultati taki, kakor$ni bi mogli in morali bitil Sramota cez
nje! —

Svojo casnikarsko dolZnost izpolnujemo z resni¢nim navdu$enjem, ako
Se jedenkrat vse svoje naro¢nike, vse sloven. dijastvo resno pozivljamo:
storite i Vi vse, da re$ite slovansko knjiZnico! Narodite jo za
svoje sestre, stariSe, znance prilikom godov i. t. d., zastavite ves svoj upliv,
da se naroce domaca drustva, zabavni lokali i.t. d., agitujte, saj v dijastvu
tici velikanska agitatoricna mo¢! — V letoSnem tecaji yriobéenih je 15 te-
skih, 4 srbske, 3 poljske, 6 ruskih, 3 hrvatske, 3 luZiske, 2 slovaske po-
vesti in dve slovenski (Odiseja in Pravljice). Koliko gradiva za 2 gld. 40 kr.

«Samo do 50. snopica» — pise g. Andrej] Gabri¢ek — <bomo e
vstrajali. Ako bo do tedaj $e vedno denarna izguba, prenehamo z izda-
janjem, ¢Ce tudi sé s tezkim srcem lo¢imo od podjetja, katero smo priceli
z nekim odudevljenjem.» — Torej: caveatis amici!

17 Prof. Adolf Exner, rojen v Pragi 1. 1842, je umrl v zadnjem tednu
pretecenega meseca za mrtvoudom, ki ga je zadel hitecega v Kufsteinu na
kolodvor. Kot strankar neméki-liberalec je tudi v pravu veckrat razgladal
nacela, katera so sluzila njegovej stranki. Znan je njegov izrek, da narod-
nost nima nikakih pravic in da pravno niti ne obstoje, marve¢, da obstojed
iz posameznih oseb, razkraja se zopet v iste. Da je ta svoja nacela upo-
rabljal prav pridno pri drzavnem sodi$ci, cegar najuplivnej$i ¢lan je bil,
razumno je po sebi. Kot levicar postal je tudi ¢lan gospodske zbornice.
Vzgojen v skrajno nemskem duhu, kazal je svoje nazore sosebno proti slo-
vanskim dijakom, katere je prav rad cepati pustil. Mej dijaki v pravem po-
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menu besede ni bil priljubljen, dasi je z blesteo svojo zgovornostjo pri-
vabil vedno dosta slusateljev v svojo dvorano. Kako je padal njegov upliv
na dijake, kaze najbolj, da je v bolniskem drustvu kot odbornik vsled agi-
tacije zdruzenih Slovencev in krscansko-socijalnih Nemcev vlani propal.

Kot rekter pa je visoko razvil zastavo vseuceliSske svobode in sosebno
§e ono pravne fakulte. Priendi s svojim nastopnim govorom o politiSkem
stoletji> do onega trenotka, ko je odpstopil, ni odnehal niti za korak niti
proti vsegamogo¢nemu baronu Gaucu, katerega je sovrazil do dna dufe.
Njegovemu uplivu se tudi pripisuje, da je senat odklonil nalog policije, da
bi postopal proti udeleznikom «II. slov. shoda napred. dijastva.. Jednak
predlog je, kakor znano, praska fakulta vsprejela.

Kok uc¢enjak bil je moz hitre razsodnosti, mojster krasnega sloga in
najboljsi govornik na vseucilis¢i pa Se dale¢ izven njega. Z Zivo besedo in
tocnimi izgledi te je primoral, da si ga obcudoval. Pravnik prve vrste je
po dveletni docenturi vsprejel 1. 1870 profesuro na vseuciliséi v Curihu.
Kmalu poslej pa se je vrnil, ko je zaslovelo v &irnih krogih njegovo ime,
na Dunaj za letno placo 10.000 gld. Njegova najznamenitejsa déla so:
Nauk o pridobitvi pravic potom tradicije po avstr. in ob¢. pravo, 1867;
krittka o pojmu zastavne pravice, 1873 in Avstrijsko hipotecno pravo
1876—81.

Pridobivéi si veliko premoZenje prepotoval je Francijo, Anglijo, Egipt,
Macedonije, Arbanijo, Levanto, Grsko in Italijo.

Herman Helmbholtz, slavni fizik, je umrl 9. sep. Rojen je bil 31. avg.
1821. 1.5 iz vojaskega zdravnika postal je 1848. |, profesor anatomije na umet-
nijskej akademiji berolinski, 1849. profesor fiziologije v Koenigsbergu, 1855.
v Brnu, 1858. v Heidelsbergu, od 1871, profesor fizike v Berolinu. Zlasti v
nauku o akustiki imamo od njega mnogotere iznajdbe.

Henrik Brugsch-pa$a je umrl 9. sep. Porojen v Berolinu 18. febru-
varija 1827, 1. kot podcastniski sin, postal je profesor v Goetingenu, potem
pa je vstopil v egiptovsko sluzbo: bil je znan potovalec in raziskalec ter iz-
boren poznavatelj Egipta.

Kneginja Marcela Radcivilova je umrla v Varsavi stara 67 let. Bila
je najnadarjenejsa ucenka slavnega Chopina, katerega je dal njen ote na
lastne stroske izobraziti v glasbi.

Blodekovo opero «V vodnjaku» so uprizorili v nemskem jeziku v
gledalis¢i ob Dunajéici. Vsi dunajski listi izrekli so se v svojih kritikah
jako povoljno o glasbi Ceskega umetnika. Opera, ki je tudi Ljubljantanom
dobro znana, predstavljala se je v zvezi z dvema operetama manje vrednosti
ter radi tega ni tako uspela, kot bi bila zasluzila.

Nove pjesme. Spj. Dr. A. Tresi¢ Pavicic. Ciena 1 fr. — Ravnokar
je izisla v samozalozbi pesnikovi navedena zbirka pesnij s ponosnim gaslom
«Non ego ventosae plebis suffragia venorr. (Ne iscem hvale neznacajne
druhali.) Mladi pesnik je izdal pred tremi leti zbirko «Zvoki od Adrijes,
ki so v hrvat. literaturi radi novih oblik, novih motivov in v hrvascino uve-
denih klasiskih ritem uprav znameniti; nato je priredil z dovrienimi pred-
stavami +Antologijo. romanskih pesnikov ter spisal krasno zaloigro
«Ljudevit Posavskir, Nadebudni in jako plodoviti pesnik, pred tremi
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leti ¢lan akad. drustva <Zvonimir: je dunajskim Slovencem osebno znan,
zato pa njegovo zbirko Se posebno priporocamo.

Slavni Goldoni, ki je zamrl 1. 1793, prepotoval je v svojih boljsih
letih tudi Kranjsko, katero prav lepo omenja o znanih memoarih. Letnik
1873 casopisa «Chronik der Zeits, str. 510, omenja mej raznovrstnostimi
spomini zanimivo €rtico za obicaje nasih Vipaveev ob nazdravljanji z vinom.

Ta obicaj opisuje tako-le:

«Pred vsakim gostom je stala mogoc¢na cala, sestojeca iz razlitnih bolj
in bolj se zmanjSujocih krogelj. Te so bile po ceveh locene in so se skon-
cale v odprtino, katero si lahko utaknil v usta. Ce si to storil z napolnjeno
¢ao in si jo polagoma dvignil, je provzrotilo vino, preko cevij in krogelj
tekote harmonicen glas. Ker je imel vsak navzoimih svojo cafo, se je culo
mnogo glasov, ki so tvorili kar celi koncert.

N

Listnica uredniStva in upravnistva.

Vse gg. narotnike, ki so Se na dolgu z naroc¢nino, opominjamo, da se
spomnijo prej ko mogoée svoje dolinosti; menimo, da imamo opraviti z omikanimi

ljudmi. Ce vse to ne bo ni¢ pomagalo, porabimo tudi bolj korenita sredstva.

Errata corrige:

Stran 201 v. 14 od zgoraj beri z vami nam. z nami;
» » » 12 » spoda] = «Vsako » ¥V sako;

» 2022 3 a » »  katerim »  katerimi;
= 203 » 4 » pgoraj s dosledno v doslednjo
» » o+ 14 & spodaj o nagona »  nazora;
¥ o & N i se s 81
» 204 » 2 zgm‘aj » ce » LT
» s o+ 12 » s nevaren za s Devaren, za

— «VESNAs izhaja 20. v meseci na 24 stranch ter stane za wvse leto 2 gld
Rokopise, dopise in naronino sprejema urednidtvo in upravni$tvo na Dunaji: Wien,

VIIL, Lange Gasse. 48,

Odgovorni urednik dr. Fr. Tominick — Zalagajo «Vesnanis na  Dunaji,
Tiska Dragotin Hribar v Celji.



