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Nova datiranja deblakov

in colnov
Miran Eri¢

Nakljuéne najdbe prazgodovinskih &olnov pri nas dajejo
videz, daso v preteklosti plovila uporabljali zgolj na jezerih.
Deblaki iz razli¢nih obdobij so bili najdeni ob Stevilnih
melioracijskih in agrarnih zemeljskih delih predvsem na
Ljubljanskem barju. To tezo je navidezno potrjevalo tudi

tako najdene v jezerih.

Po rekah kot so Mura, Drava in Sava, e nadtejem le najvecje,
ki s svojimi izviri segajo v juzni del srednje Evrope, je bilo
mogoce pluti bolj ali manj neovirano. Plovba z dokaj velikimi
ladjami je mogoda Ze po majhni reki s pretokom pod
20 m3/s (Eckoldt 1984, 3). Ta mozZnost, ki so jo v precejénji
meri izrabljali Ze v rimskem casu (Eckoldt 1984, 9), nas
napeljuje na misel, da so podobne plovne podvige poznali
tudi v zgodnejsih obdobjih. Vprasanje, ali so Ze v neolitiku
oz. 8e prej obvladali tehnike zajezovanja rek' za boljSo
plovnost, ostaja odprto. V rimskem ¢asu so bile tovrstne
zajezitve nujne zaradi Ze visoko razvite transportne
infrastrukture in sistematiziranega transporta (Eckoldt 1984,
3). Zaradi ¢im vecjega izkoristka so po rekah z metodo
»odplavljanja« (glej op. 1), ki jo je opisal Ze Plinij (prim.
Eckoldt 1984, 9), lahko prevazali z enim plovilom do 5,
vcasih pa tudi do 30 ton tovora. Gradnja re¢nih ladij je bila
prilagojena plovbi v plitvi vodi. Leta 1939 je bila v Breuschu
blizu Strassburga najdena ladja z nosilnostjo 3,55 ton, ki je
imela samo 0.33m greza (Eckoldt 1984, 3). Za preprosta
plovila, kakrSen je recimo deblak, ki obi¢ajno ni presegal
15m dolZine in 1m Sirine, tovrstne plovne tehnike niso bile
tako pomembne. Zato je tezko verjeti, da prazgodovinski
ljudje niso izrabljali rek za transport. Sistematiéno zbiranje
podatkov bi zanesljivo omogocilo bolj¥o podobo o Zivljenju
na rekah v starej¥ih obdobjih.

Deblaki

Prvi deblaki v arheoloskem kontekstu so bili v Sloveniji
najdeni Ze zelo zgodaj. A. Miillner (1894, 157) navaja: »...
und bei Kostajnovica fand man 1834 einen aus Pfosten
gezimmerten Kahn in 15' Tiefe, und dltere Kenner des Moores
wissen auch zu erzéhlen, dass man von Skofelca aus den
Kirchthurm von Brunndorf nicht sah, so gewdlbt war das
Moor.« Omenjena najdba je ena od desetih, ki jih je opisal
Miillner. Za najstarej§i opis najdbe deblaka velja
Hochenwartova (1838) beleZka o 2.84m dolgem deblaku,
najdenim med leti 1826 in 1828 letom pri kopanju
melioracijskega jarka v Spodnjem Galjevcu. Hrastov deblak

jim je, potem ko je bil izpostavljen zraku, razpadel po
branikah (Melik 1946, 71, op. 122). Poleg Miillnerja so se z
evidentiranjem deblakov ukvarjali Se DeZman (1858), Novak
(1907 9) in Schmid (1910). »Udajamo se upanju, da smo
zbralivse omembe izdolbencev, kar jih je raztresenih po nasih
muzejskih in podobnih virih, toda izkljucevati vendarle ni
mogode moznost, da je ostalo kaj neopazenega.« pise Melik
(1946, 71). Danes vodi najpopolnej$i popis barjanskih
deblakov Davorin Vuga iz Zavoda republike Slovenije za
varstvo naravne in kulturne dedii¢ine, ki dokumentira
tovrstne najdbe na Barju Ze 15 let.

Do sedaj je na obmodju Slovenije zabeleZenih 60 deblakov
in modelov preprostih plovil. Pri tem ne gre samo za
ohranjena plovila, temvec so bili zabeleZeni tudi primeri, ki
so se jih spominjali domacini. Ti so jih opazali predvsem pri
poljskih delih (Vuga 1981). Seznam zajema tudi primere, ki
so po odkritju propadli zaradi neprimerne ali celo nikakr$ne
za3€ite (Hochenwart 1838) ali pa so bili pri zemeljskih delih
uniéeni (Dirjec 1990). V slovenskih muzejih je danes
shranjenih 10 deblakov, 19 pa bi se jih e moralo nahajati na
krajih odkritja. Za 5 majhnih modelov ni popolnoma jasno
ali gre za otroSke igrace, tkalske ¢olnicke ali pa za drobne
predmete izdelane v obliki ¢olni&ev, ki pa so imeli popolnoma
drugo funkcijo®.

Dejstvo, da je najve¢ deblakov najdenih na Ljubljanskem
Barju, ni samo posledica intenzivne poselitve in izrabe jezera
za plovbo, temvel tudi geolodkih in kemi¢nih okolisCin.
Posebnosti odtekanja voda iz barjanskega jezera pred nekaj
tiso¢ leti so omogocile mirno posedanje sedimenta (polZarice)

! Tehnike zajezovanja so se razvijale skozi tiso¢letja hkrati z
razvojem transporta po manj§ih rekah. Manjse reke so bile zaradi
plitvih voda ponekod neplovne. Plovnost so izboljsali na razliéne
nadéine:

- a) zajezili so vodo, da bi jo, ko bi ladja odplula, spustili. Tako je
ladja »jezdila« na valu in premagala vse ovire (Plinij, Storia
Naturalis, knjiga 3, poglavje Piscinas).

- b) zajezili so vodo na razdaljah med 5 in 20 km, ter jo spus¢ali
vsake 2 do 3 dni. V tem primeru je reka plovna samo obé&asno.
Najbolj znan primer je Stecknitzfahrt na Labi med Liibeckom in
Lauenburgom. (Eckoldt 1984, 9.)

-¢) in d) Reka je bila zajezena tako, da je vsak jez ustvaril nivo
vode, ki je segal v naslednjega; tako je lahko ladja nemoteno
plula ves €as. Razlike so nastopale v na¢inih zajezitve, morebitnih
poglobitvah in drugem. Tehnika se je pojavila okoli 1. 1400 (ibid,
9)

2 Npr. nekateri keramiéni modeli ¢olnov iz neolitika in zgodnje
bronaste dobe Gréije, katerih namen ni znan (Marangou 1991).
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in nastanek Sotnega plagta. Globina teh plasti ni prav velika
(Melik 1946, 72-73). Intenzivno poljedelstvo ter meliora-
cijska dela so zelo pogosta, zato so moZnosti za tovrstne
najdbe velike. V tej zvezi je treba omeniti tudi slab%o stopnjo
raziskanosti drugih regij.

Barje

—_—

.Hrastov deblak, dolg 9m, je bil najden na ledini Zakotek
pri Preserju in datiran v Zagrebu (Z-1932) 2350+130 BP
(Dirjec 1990). Deblak je plitev, kar je splo§na znacilnost
plovil izLjubljanskega barja. Krma je koni¢asto zakljuéena
in ima izdolbeno luknjo za privezovanje vrvi. Deblak je
brez reber.

2.Sodelavei Narodnega muzeja pod vodstvom Draga
Svoljska so maja 1992 v I8ki Loki dokumentirali 4m dolg
smrekov deblak najden pri poglabljanju jarka. Ob delih je
bil deblak razpolovljen. Del deblaka je ohranjen in situ,
druga polovica pa je bila prepeljana v Narodni muzej, kjer
jo hranijo namoceno v kadi. V muzeju je spravljeno tudi
veslo, ki je leZalo na deblaku. Vzorci iz deblaka so bili
nedavno (poleti 1994) datirani v laboratoriju v Groningenu.
Vzorec GrN-20808 je izkazal starost 1800+£35 BP.

.Zanimiva je predvsem datacija 9.3m dolgega hrastovega
deblaka iz Matene izkopanega 1927. leta, ki se hrani v
zbirki Narodnega muzeja. Vzorci, ki so bili sicer
kontaminirani s klejem leta 1927 in Bellesrestavratorjem
leta 1982, so pokazali starost 2700 £ 35 BP. J. Lanting,
strokovnjak za datiranje plovil iz Vakgroep Archeologie
iz Groningena, je opozoril, da je datacija po vsej verjetnosti
dokaj nezanesljiva prav zaradi izvrSenih restavratorskih
posegov. V tem laboratoriju nameravajo vzorce ocistiti
restavratorskih sredstev in ponoviti datacijo.

(9%}

4.V Narodnem muzeju naj bi se hranil tudi 12 m dolg hrastov
deblak, ki so ga leta 1892 izkopali pod nadzorom Zupana
O. Jelovska. Natanénej$ih podatkov o tej najdbi sicer ni.
Vendar v muzeju hranijo dva dela najverjetneje istega
deblaka, ki po zunanjem videzu, skupni dolZini, vrsti lesa
in dataciji, ki so jo opravili v Groningenu; GrN-20809:
2125+30 BP in GrN-20810: 2055+£30 BP, kaZeta, da gre
za deblak, ki ga je izkopal O. Jelov3ek..

5.Na obmoéju Slovenije je do danes najdena in delno
ohranjena samo ena §ivana ladja. Najdena je bila na
K ozlerjevem posestvu v Crni vasi. Izkopal in dokumentiral
jo je leta 1890 A. Miillner (1892, 1-7, Tab. I). Na podlagi

viSine rimske ceste v Babni gorici za to 30m dolgo in 4.5m
Siroko ladjo Miillner meni, da bi lahko izvirala iz rimskih
¢asov. Ladja je zanimiva tudi zaradi svoje konstrukcije.
Kakor je razvidno iz sl. 2, gre za tipi¢no ladijsko konstruk-
cijo s §ivanimi platicami, primerno za plovbo v plitvih
vodah. Kot opora med §ivi in platicami so bili uporabljeni
trakovi iz lipovega lubja. Posebej so zanimiva ladijska
rebra, ki so kot konstrukcijska posebnost Ze nasla mesto
med osnovnimi tipi reber pri §ivanih ¢olnih (Kentley 1987).
Nekaj ved kot sto let kasneje je laboratorij iz Groningena
potrdil Miillnerjevo tezo. Les iz ladje je bil datiran v &as
2140+20 BP.

Mura

Precej drugaéni pogoji za ohranjanje in najdbe plovil so v
porecju Mure, ki svojo podobo spreminja sorazmerno hitro
in agresivno.

V Hotizi pri Lendavi je bil najden hrastov deblak (Tusek
1990, Eri¢ 1994), ki so ga potegnili iz enega od mrtvih
rokavov Mure pri kopanju gramoza za potrebe gradbenistva.
Bager je zagrabil deblak v vodi na globini cca. 4-5m. Deblak
je bil precej poskodovan, saj ga je koSara za dviganje gramoza
veckrat zagrabila in pri tem polomila del stranic, krme in
kljuna. Krma in kljun sta se koni¢asto zakljuéevala (sl.1)).
Mesta, kjer so bile v deblu grée, so bila izvrtane luknje, vanje
pa vstavljeni leseni Eepi, izdelani iz mehkejSega lesa. Na
prednji in zadnji strani sta bila v deblaku iztesani rebri. Srednji
del reber je bil polkrozno obdelan. Deblak je bil izdelan s
sekiro, katere udarci so vidni e danes predvsem na notranji
strani trupa. Na stranici v zoZenem delu deblaka je vidna
poglobitev, ki je nastala zaradi uporabe vesla. Ohranjena
dolZina deblaka je 9,34 m. Dejanska dolZina je morala biti
precej nad 10m. Nofranja Sirina v srednjem delu deblaka je
0,85m, zunanja pa 1,1m. Povpreéna debelina sten je 10-16
cm, ohranjena viina pa do 70cm.

Deblak je na Zalost slabo raziskan. Edino kar je bilo narejeno,
so analize kvalitete lesa in radiokarbonske datacije. Praviloma
je kréenje lesa pri suSenju neposredno povezano s stopnjo
razpadlosti lesa. Les deblaka se po odkritju kr&i do 35% v
radialni smeri in do 22% v tangencialni smeri®. Na mestu,
kjer je shranjen, so ga prodne naplavine od jeseni 1989. leta
Ze prekrile za dobro desetino njegove dolZine.

% Radialno se recenten les praviloma kréi do 4%, tangencialno pa
do 7.8%.
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Radiokarbonske datacije plovil v Sloveniji

Vzorec Vir Kraj Vrsta lesa BP* BC +
Z-634 Vuga 1981a Lipe Quercus sp. 1940 AD 43 80
Z-1932 Dirjec 1990 Zakotek, Preserje Quercus sp. 2350 747 130
Z-1931 Dirjec 1990 Blatna Brezovica Quercus sp. 3190 1447 130
Z-737 Booth 1984, 191  Rudnik Abies Alba 3290 1307 120
Z-2294 Horvatin€i¢ 1992  Hotiza Quercus Rob. 7613 5850 187
Z-2359 Horvatin¢i¢ 1992  Hotiza (ponovljen) Quercus Rob. - 7118 5280 118
GrN-20807 Lanting 1994 ‘Hotiza (ponovljen) Quercus Rob. 7340 5390 30
GrN-20812 Lanting 1994 Crna vas, B 5043d - &ep Fraxinus sp. 2140 210 20
GrN-20813 Lanting 1994 Crna vas, B 5043d - platica Picea sp. 2135 205 20
GrN-20809 Lanting 1994 Bevke-Notranje Gorice Quercus sp. 2125 205 30
GrN-20807 Lanting 1994 Matena ISka Loka P-15695 Quercus sp. 2700 785 35
GrN-20807 Lanting 1994 I§ka Loka Abies sp. 1800 AD 120 30

* Leto BP je 1950.

Starost deblaka je bila ugotovljena z analizami radioaktivnega
ogliika C14 v laboratoriju Ruder Boskovi¢ v Zagrebu s
posredovanjem avtorja in Iva Nemca iz Restavratorskega
centra Slovenije. Analize lesa so pokazale presenetljivo
starost - 7613+187 BP. Dendrokronolosko kalibrirana in
popravljena starost z 68% (1) verjetnostjo bi bila od 8131 do
8164 cal BP, z96% (2) verjetnostjo pa od 7958 do 8384 cal
BP. Zaradi izjemne starosti in pomembnosti odkritja so bile
v istem laboratoriju analize ponovljene. Analize so izkazale
starost 71184118 BP, kalibrirana in popravljena starost pa -
68% (1) = 7820-8040 cal BP; 96% (2) = 7670-8130 cal BP.

SI. 1. Risba deblaka iz Hotize (Eric 1994, 118).

Glede na dvom o starosti deblaka, ki naj bi tipolosko bil
mlajsi*, so bili vzorci poslani v laboratorij v Groningen.
Analize (7300 BP) so potrdile rezultate iz Zagreba.
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SI. 2. Risba ladje, okolisc¢in ob najdbi in konstrukcijskih posebnosti (Miillner 1892, T D).
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Pogovor v Babilonu*
Umberto Eco

(Med Tigrisom in Evfratom, v senci viseéih vrtov, pred ne
mnogo tiso&letji)

URUK: So ti v§ec tile klinopisi? Moj sistem servopisave mi
je v desetih urah sestavil ves zacetek Hammurabijevega
kodeksa.

NIMROD: Kaj pa ima§? Apple Nominator iz doline Eden?

URUK: Si neumen? Teh ne jemijejo vec nazaj, niti na trgu s
suznji v Tiru ne. 1o je egipCanski servopisec Toth 3 Megis-
DOS. Porabi zelo malo, le pest riZa na dan, pise pa tudi v
hieroglifih.

NIMROD: Takoj mu napolni§ spomin.

URUK: Toda formatira med kopiranjem. Nic vec ne
potrebujes servoformaterja, ki vzame glino, ti oblikuje
ploscico in jo posusi na soncu, da bi potem nanjo pisal nekdo
drug. Ta direkino oblikuje, susi na ognju in pise.

NIMROD: Vendar uporablja plo§¢ice velikosti 5,25
egipCanskih komolcey, tehta pa tudi svojih Sestdeset kil. Zakaj
si ne nabavi§ prenosnega?

URUK: Kaj? Enega izmed tistih kaldejskih projektorjev s
steklenimi kristali? Carodejska Sara.

NIMROD: Ne, pritlikavega servopisca, afriSkega pigmejca,
prirejenega v Sidonu. Saj poznag Fenicane, v vsem posnemajo
Egipcane, potem pa miniaturizirajo. Samo poglej, laptop, pise
ko sedi na tvojih kolenih.

URUK: Ogabno, pa Se grbav je.

NIMROD: Seveda, saj so mu v hrbet vgradili plo§co za hiter
backup. Enkrat ga mahne§ zbifem, pa ti pise direktno v Alfa-
Beta; namesto graphic mode uporablja text mode, z
enaindvajsetimi znaki naredi§ vse. Hammurabijev kodeks
komprimira$ v nekaj plos¢ic velikosti 3,5.

URUK: In potem moras kupiti Se servoprevajalca.
NIMROD: Sploh ne. Pritlikavec ima vgrajenega prevajalca.
Dovolj je, da ga Se enkrat mahne§ z biem in ti piSe v
klinopisu.

URUKXK: Dela tudi grafiko?

NIMROD: Kaj pa! V spomin je vnesel Pytagoras in Mem-
phis Lotus. Ti mu da§ ploskovne mere, ga mahne$ z bicem,

in on ti naredi projekt zigurata v 3D. Egip&ani so za piramide
Se vedno potrebovali sistem Mojzes z desetimi zapovedmi,

* Povzeto iz Umberto Eco: Secondo diario minimo, 1993.




