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Svetovi zanemarjenih 

dimenzij. 
Ravnokar sem prečrtal znamenito 

knjigo o koloidni kemiji, delo nemškega 
prof. dr. Wo. Ostwa!da: Die VVelt der 
vernachlassigten Dimensionen, 1916. — 
Knjiga mi je napravila vtisk, kakor da mi 
je moderen čarovnik s čanovno palico od­
prl nov svet. Še nikoli nisem doživel tako 
silo v ito resničnosti g e n e t i č n e n o e­
t i k e (noetičnega evoluoionlzma), resnič­
nosti obeh njenih temeljnih tez: 1. l ogo ­
g e n e t i č n e t e z e, ki uči, da je razum 
rastoča in nastojna količina. Logogene­
tloni tezi je razum posebno svojstvo 
elasto­plastičnega duha, ki se v intimnem 
kontaktu S pri r odo prisposobi (akomo­
dira) nje oblikam, predmetom in dpROd­
kom, pridobi torej baš s to prisposob­
nostjo zmožnost zanesljivega spoznanja; 
2. i d e o gen c t i č n e teze, ki v neza­
vednem delu kaže. kako so pojmi kon­

funkcionaJ.no (sotrudno) rastoče in na­
stopne količine in zahteva v zavednem 
delu, da se ta sotrudnost smotreno izrabi 
in organizira. Tako postane princip svo­
bodnega dogovora (sporazumna) spozna­
vajočih oseb (moetov) temeljno načelo 
tudi za veljavo pojmov v filozofiji, tudi fi­
lozofija izključi brutalni princip osebne, 
enostranske nasilnosti, kamor spada v pr­
vi vrsti vsaka filozofska trditev brez ge­
netičnega dokaza. 

Prevratne spremembe je provzročifa 
mlada koloidna kemija z radiiokeimijo v 
kraljestvu kemičnih pojmov, tudi trdi, 
mntvi atomi so oživeli in postali tekoče in 
nastojne količine. Gen etična noetika, ob­
jektivna podlaga vsaki znanstveni filozo­
fiji, izvrši v kraljestvu duha tako radi­
kalno revolucijo, kakoršne doslej ni še 
doživela kulturna zgodovina! Res, odpi­
rajo se pred nami novi svetovi zanemar­
jenih dimenzij. 

Čudna dvojnost slučajev! Komaj sem 
odložil Ostwaldovo strogo naravoslovno 
knjigo, že mi je prišla v roke druga čudo­
vita knjiga o drugem svetu zanemarjenih 
dimenzij, a po principu dotikajočih se ek­
stremov je posegel to pot slučaj o na­

sprotni konec mislečega duha — v bogo­
slovje. Naš učeni bogoznanec dr. F r a n c 
G r i v e c je izdal knjigo z naslovom 
»Pravoslavje« in ž njo odprl marsikomu 
nov svet zanemarjenih dimenzij, kakor 
smemo po pravici imenovati tudi moder­
ni verski problem. 

Pravoslavje: tudi del splošne kultur­
ne revizije. Že pred svetovno vojno je 
mogočno oživel verski problem v moder­
ni filozofiji, v objektivnem, genetičneim in 
primerjajočem bogoslovju, v katoliškem 
modernizmu, v teozofskih in antropozof­
skih družbah, v okultizmu, posredno tudi 
v takozvaneim etičnem pokretu, v organi­
ziranem »monizmu« in filozofskem iraiclo­
nalizmu. Nikjer pa ni prodrla svobodna 
verska zavest, razdrobivši vse dogma­
fične verige, s tako silo na dan kakor v 
ruskem pravoslavju v obliki »bogoiska­
teljev« in sektantov: svobodni Bog 
hodne verske zavesti! Dr. Fr. Grivec na­
vaja Pamkrafova, da se po gostilnah in 
delavnicah, kjer se je nekdaj govorilo o 
politiki, zadnja leta govori o Bogu in o 
veri. Pri časi toplega čaja se preprosti in 
pollzobraženi Rusi živahno razgovarjajo 
o Rogu in prepirajo o verskih vprašanjih. 

Prvo mesto med ruskimi bogoiskateljl 
zavzema mistik Vladimir Sergejevič So­
lovjev (1853—1900), filozof svobodne te­
ozofije, svobodne teurgije in teokracije.* 
Solovjev je napisal 1889 v francoskem je­
ziku knjigo: La Russle et 1'eglise univer­
sellft« (Rusija in vesoljna cerkev) ter pri­
pravljal pot zedinjenju pralvoslavja in ka­
tolicizma. Sam je prestopil 18. febr. 1896 
v katoliški kapeli v Moskvi formalno v 
katoliško cerkev. Njegovi upi se niso iz­
polnili in obupal je končno nad velikim 
poslanstvom Rusije (dr. Z. Grivec, Čas, 
1917): »Meni se zdi, da se Rusija kot ce­
loten državno­narodni organizem ne bo 
zediniila z Rimom. To je sicer edino, kar 
bi jo moglo rešiti. Toda, ali ni prepozno?« 
In knez­filozof E. Trubeekoj piše o njem: 
Zedinjenje cerkva, njegova ideja ljubljen­
ka, ni bila v njegovi duši samo ideja, am­
pak tudi živo, istinito dejstvo. V zgodo­
vini krščanstva naših dni bo zavzemala 
ličnost Vladiimirja Solovjeva zaslužno 
mesto spoznavalca univerzalnega kr­

Prim. predgovor razprave .Henri Bergson'', 
Ljubljanski Zvon, 1917 in Čas, 1917: dr. F. Grivec 
Vladimir Sergejevič Solovjev. 
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ščanstva, ki je znal v sebi združiti in si 
živo prisvojiti vero ločenih cerkva. S 
tem, da je p r i z n a v a l n e o m e j e n o 
p r a v i c o s v o b o d n e r a z tis k a v e 
iii o s e b n e g a p r e p r i č a n j a, je stal 
istočasno tudi v protestantskem razmerju 
do sv. pisma, v religiijoznomističnem in 
nacionalno znastvenem«. 

Zmagoslavno prodira duh časa s pra­
porom svobode in deimnkratizma v zadnje 
trdnjave imperializma, imperializem raz­
ličnih sistemov je vstvaril mehanične, he­
terogene komplekse z orožjem slepe bru­
talne sile in čustvom strahu, katera edina 
mu dajeta še nadaJjno žLvomožnost, A 
duh posameznih dolov kompleksa, prav­
zaprav kastične mase, je polagoma oži­
vel in prišel k samozavesti s protestom 
proti regnlativu brutalne sile in strahu: 
idealne dušne sile so nas obudile, idealne 
dušne sile naj nam vladajo, naj nas zdru­
žijo v enoto! Tako se izvrši prestava 
(mecatoza) in nova sinteza avtonomnih 
elementov po obeh regulaitivih skupnega 
kulturnega ideala in skupnega gospodar­
skega interesa. In kaj bo sedaj s pravo­
slavjem? Z ustanovitvijo ruske komuni­
stične republike in z umorom carja je iz­
gubilo svojega papeža­Imperatorja ter 

dobilo popolno svobodo odločitve. Ali 
ostane ta svoboda trajna? V kateri smeri; 
jo izkoristi pravoslavje? Da si poišče n::. 
vo sintetično obliko centralizma, (cerkve­
nega iimiperiallzirua) ali proglasi tudi za 
vero analitični princip individualne avto­
nomije (samoodločbe), decentralizacije 
(religijo dopopulata), svobodnega razvoja 
verske zavesti? Ne razveseljiv duh neza­
upanja govori iz oklica moskovskega pa­
triarha Tihona, ki sklicuje za 15. avgusta 
1918 splošen cerkven koncil in svari pred 
»latinsko nevarnostjo«. Že leta 1915. je 
zapisal K. Nbtzel (Das­ heutige Russland, 
1915): Rusija predstavlja danes veliko 
preizkušališče za evropejsko kulturo. 

Kakor postaja goščava tem nepre­
...'■■d:iejša. tako se tudi ­preja pravoslavja 
tem gosteje krotoviči in vozla, čim globlje 
prodiraš v tisočletni pragozd njegovega 
problema. V pravoslavju razlikujemo 
namreč: 1. uradno pravoslavje; 2. meni­
štvo; .i ljudsko pravoslavje; 4. starover­
stvo; 5. bogoiskateljstvo; 6. sektam t str o; 
7. versko filozofijo ruske inteligence pod 
vplivom protestantizma in modernizma, 
ki vedno iznova opozarja na vseskozi 
••■ denni značaj pravoslavjti, posebno za­

i radi tega, ker se baje njegova duhovščina 

se ni organizirala kot posebna vladajoča 
kasta. Vsak posamezni del nam predstav­
lja zopet problem zase, a najbolj zanima 
problem večine: ljudsko pravoslavje, v 
katerem se razodeva pristen in prvoten 
značaj ruskega duha. Ruski duh, tista or­
jaška zagonetna sfinga, v katere skrivno­
sti so prodirali največji ruski duhovi (Go­
golj, Dostojevski j , Tolstoj, Turgemjev, 

I Merežkovskij, Honjakov, Soiovjev). Da­
nes hočemo podati le par retflektov, ker 
analiza ruskega duha potrebuje dela za 
debelo knjigo. Pravo je zadel St. Tysz­
kiewicz (Stimmen der Zeit, 1918) z opom­
bo: skoro bo tisoč let, da je uvedeno v 
Rusiji krščanstvo in da istočasno veljajo 
predpisi poganske morale. Kulturna in so­
cialna beda nam kaže rusko ljudstvo v ni­
žavah primitivnega prirodujaštva, v ka­
terih ubogi, neizobraženi človek nepre­
stano trepeče pred duhovi in čarovoimi 
močmi oiMJŽM, 'polovico življenja irniu vza­
me večni^trah, da se ne pregreši proti 
O^ed^isem »tabu«, a če se je pregrešil, »o­
nečistiil«, mu drugo polovico izpolnijo »o­
čišče.valni obredi«. In koliko je tega po­
ganskega praznovernega in vražastegia 
formailizima v ruski pobožnosti? Sloven­
ski kmet mi je po vrnitvi iz ruskega ujet­

ništva podobno slikal ruske razmere: »V 
Rusiji vlada neumnost, nesnaga in nemar­
nost z nagajko. Ruski kmet se z eno roko 
križa, z drugo krade; z jezikom IrscM, s 
telesom nečisittuje«. Umestna bi bila po­
steibna raziskava, v koliko je odvisen ru­
ski svetobežni pesimizem in ruska stoič­
na pasivna rezistenca od azijatske bliži­
ne pasivnega bramanizma in budizma? 
uNa vsak način nam ta kulturna zaostalost 
in nečloveško (trpljenje ruskega, v jedru 
dobrega ljudstva vzbuja globoko sočutje 
in usmiljenje, nikakor pa nam ne more biti 
ta »ruski duh« kulturen ideal, h kateremu 
ise naj vrne naš uaciioalističmt zapad. Traj­
ani kulturna veljava ostane samo njegova 
očiščena bogcvernost, njegovo iskreno, 
elementarno bogoiskateljstvo v organični 
sintezi z zapadnim racionalizmom kakor 
najboljša .obramba proti orkanu ljudskega 
sovraštva, ki zadivja v slepi 'strasti in ma­
ščevalnosti po končani vojski, (ko se izve 
vsa resnica, ko pride beseda mi ouvstvo 
­zopet do pravice in svobode. 

Tudi temeljito, učeno in previdno delo 
dr. Fr. Grlivca nam govori na vsaki strani 
o nepreglednih težavah pravoslavnega 
problema. Čeprav ustajajo tudi pred njim 
izvečine sama težka, usodna vprašanja 



brez odgovora, podal nam je vendar tri 
dragocene pozitivne ideje: 

1. ugotovitev, da se opira razkol pred 
vsem na zahtevo papeštva po cerkvenem 
prvenstvu in ne na bistvene razlike ver­
skih resnic, da se torej (kaže razkol iz ne­
v realne perspektive pred vsem v formal­
nem in cerkvenopravnem značaju: 

2. ugotovitev metode, ki vodi k zbli­
žauju in k zedinjenju. Dobesedno pravi dr. 
Fr. Grivec na drugem mestu (čas, 1917): 
Zlasti pa je treba enkrat za vselej prema­
gati nesrečno misel, da bi bilo mogoče v 
isti misijonski družin delati za pogane in 
za krščanski Vzhod«. Torej ne misi­
jonarska propaganda, iki samo širi 
prepad, podžiga razkoino strast, izpodko­
pava edini temelj — medsebojno zaupanje 
(prem. naivedeni oklic patriarha Tihona), 
ampak samo sotrudno znanstveno delov a 
nje z vzhodnimi bogostovci, kalkor ga pri­
pravlja »Aoostolstvo sv. Cirila in Meto­
di! in »VeJehradska akademija«. Najprej 
skupno znanstveno bogoslovje, — vse 
drugo bo navrženo! 

3. ugotovitev, da je poverjeno versko 
in kulturno poslanstvo Hnije — katoliškim 
Slovanom,­ in tukaj, kakor nam dokazuje 
■učenost in iskrena gorečnost dr. Fr. Griv­

ca samega, pred vsem slovenski duhov­
ščini. Slovenski duhovnik postani najprej 
strokovnjak v lastni stroki, njegovo orožje 
bodi moderno znanstveno bogoslovje, ker 
znanstvo je edina trajna in zmagovita 
moč! S to izjavo misli je odprl Grivec no­
vo stran v zgodovina organizirane sloven­
ske duhovščine, in aiko se njegova edino 
pravilna metoda izvede in organizira, po­
tem smemo pričakovati nove dobe na slo­
venskem jugu. Slovenska duhovščina de­
luje na pragu zapada in vzhoda, njena v 
socialnem delu preizkušena uspešnost jI 
zagotovi zmago tudi — v svetu zanemar­
jenih dimenzij. 

in slovenska inteligenca? Tudi ta ni 
pozabila, da je slovenski narod samo vafl, 
ki je najdalje pljusknil proti zapadu iz vz­
hodnega mističnega in bogovornega mor­
ja. Tudi v slovenski inteligenci delujejo 
bogoiskatelji in begosledci, a zapirali so se 

j v brezdomni samoti kakor rahloču­
tna mimoza pred strupenimi vetrovi do­
mače politike. Tudi mej slovenskimi bo­
goiskatelji se širi ideja in iskrena želja, da 
se 'Ovekoveči spomin na težke dni svetov­
ne vojske z ustanovitvijo mirovne bazili­
ke sv. Cirila in Metoda, združenem z znan­
stvenim seminarjem za unijo. D. 


