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Kako dolgo še  
di jaški domovi -

razvaline
Po kongresu  SZDL Sloven ije  in pred  

zve zn im  kongresom  Socialistične z v e ­
ze  se m ed  m ladim i ob razpravah o t e ­
zah po javlja  v rs ta  a k tua ln ih  in ž iv ­
ljen jsk ih  vprašanj. C otovo  ni slučaj, 
da so ta  vprašanja  tesno  povezana z 
ž iv ljen jem , šo lan jem  in vk lju čeva n jem  
m ladih  v družbeno  politično ž iv ljen je . 
V sakodnevna  srečanja  s težavam i, n a ­
pakam i in o d m ik i od že ljen e  prakse  
nam  n a reku je jo  ta  vprašanja, k i  so 
resda m no g o kra t nepodkrep ljena , z a ­
letava in včasih izv ira jo  tu d i iz slabega 
poznavanja  posam eznih  vprašanj; so pa 
za to  o d krita  in  izrečena v že lji p o ­
p ra v iti in sprem eniti.

v  Š o l s t v u  d r u g e  s t o p n j e  j e

VELIKO RAZNIH PROBLEMOV, TAKO  
NESMOTRNO OMREŽJE, SKROMNE  
M ATERIALNE MOŽNOSTI, POM ANJK­
LJIVO SODELOVANJE Z GOSPODAR­
STVOM IN DRUŽBENIMI SLUŽBAM I. 
DIJAŠKIH DOMOV JE ČEDALJE MANJ, 
ŠTIPENDIRANJE JE MINIMALNO, 
KREDITI ZA ŠOLANJE PA SE NISO 
UVEDENI.

Če se u sta v im o  sam o ob to čk i o d i ­
ja šk ih  dom ovih , bom o našli na našem  
obm očju  v rsto  perečih problem ov. Če 
to k ra t izp u stim o  že  to liko kra t p o n o v ­
ljeno  že ljo  po drugem  š tu d e n tsk e m  d o ­
m u v Mariboru in pogledam o, ka kšno  
je  s ta n je  v d ijaških  dom ovih , bomo d o ­
bili zaskrb lju jočo  sliko.

S tem , ko  so se v Mariboru odpirale  
vedno nove sred n je  šole. že u s ta n o v ­
ljen e  pa so <zaradi velikega do toka) 
nenorm alno zviševale zm o g ljivo s t, pa 
so popolnom a ob stran i ostali d ija šk i 
dom ovi. Stavbe, v ka terih  so ti d ija šk i  
dom ovi, niso bile zgra jene  v te  n a m e ­
ne. Vse stavbe, v ka terih  so d ija ški 
dom ovi, so potrebne tem e ljite  obnove, 
vendar bi za ta kšn a  dela potrebovali 
velika  sredstva . Od kod? Sklad za f i ­
nanciranje šol druge s to p n je  skrb i le 
za osnovno d e javnost šol in za osebne  
dohodke vzgo jnega  osebja. Uprave d o ­
m o v  pa m orajo  glede oseh ostalih  i z ­
d a tko v  gospodariti z oskrbninam i.

Skora j vsa sred stva , zbrana z o sk rb n i­
nam i, v  večini do m o v  porabijo za h ra ­
no, za  v zd rževa n je  in obnovo in ven ta r­
ja pa osta n e  zelo malo. R azm ere v d i­
ja šk ih  dom ovih  pa posta ja jo  ta ko  iz  
dneva  v dan bolj nem ogoče.

V  dom u  TSŠ za  k em ijo  v Rušah živ i 
150 fa n to v  in  d e k le t v  poslopju, k i je  
obenem  o sem le tka , in te rn a t in srednja  
šola. V  spalnicah, k i so brez omar, spi 
po 26 do 30 d ija ko v . Na enega v zg o ji­
te lja  pride 50 d ijakov.

V in tern a tu  sredn je  k m e tijsk e  šole, 
k je r  so sicer na jbo ljše  razm ere glede  
kva d ra tu re  na posam eznega gojenca, 
pride na enega vzg o jite lja  60 d ijakov.

M esečne oskrbovalnine v d ijaških  d o ­
m ovih  se sučejo  od 210 N d inarjev  do  
320 N dinarjev . To so v prim eri z ž iv ­
lje n jsk im i s tro šk i š tu d e n to v  sicer n iz ­
k e  š tev ilke , p o stanejo  pa to liko  bolj 
za skrb lju jo če  ob d e js tv u , da izredno  
m a jh en  del sredn ješo lcev  dobiva š t i ­
pendije , in sicer v višin i od 70(1) N d i­
narjev  do 150 N d inarjev . Razliko ki 
nasta ja , k r ije jo  d ijak i največ s pom oč­
jo od dom a in seveda s tem , da se 
odpovedu jejo  posam eznim  obrokom  
hrane, obleki ipd. Ob tako  neenakih  
pogojih šolanja, ki jih  u stva rja jo  m a ­
teria lne ovire, ver je tn o  ne bo m ogoče  
uresn ič iti te žn je , ki je  izražena v t e ­
zah:

V ZAGOTAVLJANJU ENAKIH MOŽ­
NOSTI z a  Šo l a n j e  v s e  m l a d i n e  
IMAJO NAJVEČJO ODGOVORNOST RE­
PUBLIKE IN KOMUNE.

V zadnjih  m esecih  sm o večkra t s li­
šali razprave, da je  sedanji sis tem  f i ­
nanciranja šo lstva  slab, nepravičen in 
m ogoče tu d i nehum an. Zato je  edino  
pravilno za vzem a n je  vseh odgovornih  
č in ite ljev  za nov  s is tem  financiranja  
vzgo je  in izobraževanja, k i m u  bomo  
zagotovili sa m o sto jn e  in sta lne  fin a n č ­
ne vire. Z ure jen im  financiran jem  pa 
bo m ogoče tu d i u red iti n evzd ržn e  ra z­
m ere  v d ija ških  dom ovih  in zago tov iti 
v n jih  d ija ko m  ka j več ko t golo p o ­
ste ljo . S. P.

OB PRVEM MAJU, PRAZNIKU DELA. ČESTITAJO 
VSEM PROFESORJEM, ŠTUDENTOM IN DIJAKOM

M E ST N I SV ET M A R IB O R  
IN DR U Ž B E N O PO L IT IČ N E  
O R G A N IZ A C IJE  
O BČINE CENTER

1936

in 1 9 6 6



2 K A T E D R A APRILA 1%6

O delu odbora IS
K om isija  za te h n ifn o  vzgojo 

p ri odboru  ZS MVZ je  p rip ra ­
v ila  av to-m oto  in foto tečaj 
K lju b  tem u, da so s tro šk i av to - 
m oto  teč a ja  za Š tudenta s pov­
p rečn im i dohoi i velik i, se je  
p rija v ilo  90 k an d id a to v . T ečaj 
se  je  p riče l 18. t. m., in  ga bo­
do strokovno  vodili in š tru k to r­
j i  štu d en tsk eg a  av to-m oto  d ru ­
š tv a  SO LT iz L ju b ljan e . Za 
floto teča j se je  p rijav ilo  25 
k an d id a to v . T ečaj bo v š tu ­
d en tsk em  dom u v  izvedbi fo to- 
k ino  k lu b a  M aribor. T ečaj je  
b rezp lačen , k e r  vse  s troške  
k r i je  odbor ZS MVZ. Po kon­
čan em  teča ju  bodo k an d id a ti 
d o b ili naziv  fo to am ate rja  A 
ka teg o rije .

K om isija  za politično-ideolo- 
ško delo r r ip ra v l ja  razgovor s
tovarišico  Vido Tom šičevo o 
tem i »nacionalno vprašan je«  in 
»SZDL in štu d en tsk a  o rg an iza ­
cija«. R azgovor bo v oblik i 
jav n e  tr ib u n e  v m esecu m aju .

Tudi š tu d e n tje  so se p r ik lju ­
čili k  ak c iji »pomoč Indiji« . 
N a poziv m edobčinskega cen ­
t r a  k lubov  OZN s6 posam ezni 
odbori po šo lah  p riče li z z b ira ­
n jem  d e n a rja . O dbor ZS MVZ 
raz isk u je  n a  pobudo m ed­
občinskega cen tra  k lubov  OZN 
m ožnost u stan o v itv e  posam ez­
n ih  k lubov  po šolah.

Študentski
globus

T i n e  T o p l i š e r

četrtič Kidričeve nagrade za naše 
kolege

Č etrto  le to  po v rs ti je  11. 
a p r ila , ob obletn ici sm rti Bo­
risa  K id riča , p red sto jn ik  zd ru ­
žen ja  v isokošolskih zavodov v 
M arib o ru  in p red sed n ik  u p ra v ­
neg a  odbora  sk lad a  K id riče ­
v ih  n ag rad  za š tu d en te  zd ru ­
žen ja  m arib o rsk ih  visokošol­
sk ih  zavodov podelil n ag rade  
teg a  sk lada  za posebno uspe la  
d ip lom ska in  d ru g a  dela. N a­
g ra d e  so dobili;

— nag rad e  1. s topn je: D ani­
ca B orec, d ip lom an tka  VTS 
(Izločanje  železa in  m angana 
iz  p itne  vode), S ilv es tra  Kos 
(d ip lom antka VEKS (Z u n an je ­
trgovinsk i dosežki T ovarne du ­
šik a  R uše s poudarkom  n a  
analiz i izvoza 1959—63 te r  pe r­

sp ek tiv a  razvo ja  pod je tja ) in 
B ožena Štefančič, d ip lom an t­
ka pedagoške ak adem ije  (S lo­
venci in  volitve  v Š ta je rsk i 
deželn i zbor);

— n ag rad e  2. sto p n je : M ilan  
V ižin tin , d ip lom an t VTŠ (Di­
m en z io n iran je  e lek tričn e  o p re ­
m e v s tiska ln ic i e le k tra r ­
n e  z u p o štev an jem  časovnil) 
k o n stan t v k a ra k te r is tik i  ge­
n e ra to r je v  in  n ap eto stn ih  re ­
gu la to rjev ), A lfonz V reznik, 
d ip lom an t VTŠ (Izračun  in  
k o n stru k c ija  re d u k to r ja  za po­
gon tran sp o rtn e g a  tra k u  v
v a rjen i izvedbi s stožčastim i 
zobniki v p rv i p re s ta v i in  z 
v a lja s tim i zobniki v d rug i
prestav i), Iv a n  H ren , d ip lo ­
m an t PA  (D ružbeno geograf­
ski razvoj Središča), Iv an k a  
Ž vab , d ip lo m an tk a  VEKŠ 
(T endence m odernega tu rizm a 
z ozirom  na razvo j avtom o­
bilizm a), S tanko  G ajzcr, diplo­
m an t VTŠ (N aprava za nezka- 
n je  n o tran jeg a  ozpb ljen ja  na 
s tro ju  OF 10, znam ke Toz);

Na plenum u odbora Z veze  
študentov m ariborskih v iso ­
košo lsk ih  zavodov, ki Je bil 
v  začetku aprila, so študentje  
govorili predvsem  o predlo­
gu poslovn ika odbora Z veze  
študentov, o aprilskem  štu­
dentskem  tednu prijateljstva  
ter o vseb insk i usm eritvi m a­
riborskega študentskega lista  
Katedre. Študentje so bili 
m nenja, da poslovn ik , ki Je 
bil izdelan zaradi točnega  
pravno-organizacijskega po­
znavanja dela odbora Z veze 
študentov, popolnom a ustreza

svojem u nam enu. G lede v se ­
bin sk e  usm eritve Katedre pa 
so  na plenum u m enili, da bi 
bilo  treba v  bodoče v  štu­
dentskem  listu  objavljati v eč  
polem ičnih  člankov, k i bi za­
jem ali štud ijske problem e, 
odnos študenta do kulture ter 
do družbeno političnega  doga­
ja n ja  sp loh . N a plenum u so  
razpravljali še  o aprilskem  
š tu d e n tsk em  tednu prijatelj­
s tv a  te r  o tek o č i p ro b lem a ­
tik i o d b o ra  Z veze študentov.

BEOGRA D: B eo g ra jsk a  go­
sp o d arsk a  zborn ica  je  n a  po­
sebnem  sestan k u  v m arcu  le­
to s povab ila  b eo g ra jsk e  go­
sp o d arsk e  o rg an izac ije  k so­
d e lo v an ju  z beograjsko  uni­
verzo  p ri re šev a n ju  problem ov 
n a  re la c iji  m lad  stro k o v n jak  
— gospodarska  organizacija- 
U gotovili so n am reč, da  tre ­
n u tn o  sam o E lek tro n sk a  indu­
s tr i ja  Niš š tip en d ira  več š tu ­
den tov  b eo g ra jsk e  un iverze  
ko t v sa  p o d je tja  in ustanove 
iz B eograda  (1047 štipendistov). 
Z ato bosta  zavod za p lan  m est­
n e  skupščine  in gospodarska 
zborn ica  izdelali p lan  po treb  
po k a d rih  v vseh  p o d r o č j i h  
in panogah gospodarstva , da 
bi potem  skupno  z un iverzo  
in  gospodarsk im i o rg an izac ija ­
m i p rim ern o  uk rep ali. G re  
n am reč  tak o  za prob lem , da 
gospodarstvo  neu strezn o  sp re ­
jem a m lade s tro k o v n jak e  in 
da obenem  beograjsko  gospo­
d a rs tv o  še  n im a dovolj s tro ­
k o v n jakov , ko t tud i za pro­
b lem  n a d a ljn jeg a , bolj specia­
liziranega izo b ražev an ja  ka 

- Г *drov  po d iplom i sodelova­
n ju  m ed gospodarstvom  in
univerzo . O benem  je  gospo­
d a rsk a  zborn ica  p red lag a la  tu ­
di u stan o v itev  c en tra  za šo­
lan je  vod iln ih  kad rov , ki naj 
bi bodoče v o d ite lje  usposab­
lja l za to v rstn o  delo, za k a te ­
rega j ih  ne  u sposab lja  nobena 
fak u lte ta .

— nagrado  3. sto p n je  pa je  
p re je la  le M arija  Gobec, d i­
p lom an tka  VEKŠ (A naliza za­
k ljučnega  raču n a  T P  Z arja  
M aribo r za le to  1964).

Letos, žal niso p red lož il' no­
b en ih  u strezn ih  del š tu d e n ti 
v iš je  agronom ske in  v išje  
p rav n e  šole te r  štu d en ti v išje  
stom ato loške šole.

Ob koncu podelitve  je  u p ra v ­
n i odbor sk lada  K id ričev ih  
n ag rad  za š tu d en te  zd ru žen ja  
m a r ib o rsk ih . v isokošolskih za­
vodov razp isa l tu d i tem e, ki 
n a j bi jih  štu d en ti obdelali v V O rožnovi ulici v  Mari-prih o d n jem  obdobju, za nag ra- . . ,  . . .  . .
i e v a n ie  D r i h o d n i e e a  11. aD ri- u  Je  e  n e K a ) e a s a  O dP ”jev a n je  p rih odn jega  11. ap ri­
la, ob 14. ob letn ici sm rti Bo- K lub m lad ih , k i ga  je  usta- 
risa  K idriča. m m  n o v il o b č in sk i o d b o r Sociali-

PISM O UREDNIŠTVU
s tičn e  zveze  d e lo v n eg a  l ju d ­
s tv a  M a rib o r C en te r . K lub je

Kulturno um etn iško  društvo  
Študent pojasnjuje

K e r  Je  p r iš lo  v zvez i s te k s to m  T o n e ta  P a r t l j ič a  R e fo rm ira n a  
S n e g u ljč ic a  a li  b e ra š k a  o p e re ta ,  k i ga  š tu d i r a  š tu d e n ts k i  o d e r  
p r i  K u ltu rn o  u m e tn iš k e m  d ru š tv u  Š T U D E N T , do  v sem o g o č ih  n e ­
r e s n ič n ih  g o v o ric , im a  K u ltu rn o  u m e tn iš k o  d ru š tv o  ŠT U D E N T  
za  d o lž n o s t , d a  p o ja s n i š tu d e n to m  m a r ib o r s k ih  v is o k o šo ls k ih  z a ­
v o d o v  t e r  o s ta l im  o b č a n o m  m e s ta  M a r ib o ra  n a s le d n je :

Š tu d e n ts k i  o d e r  Je p r ič e l  z 
v a ja m i  P a r t l j ič e v e g a  te k s ta  m e ­
s e c a  ja n u a r ja .  S te k s to m  so  b ili 
s e z n a n je n i  tu d i to v a r iš i  na  z d ru ­
ž e n ju  v iso k o šo lsk ih  zav o d o v  v 
M a r ib o ru . K e r so b ile  v te k s tu  
re p lik e ,  k i bi sl Jih  la h k o  Jav ­
n o s t na  p re d s ta v i n a p a č n o  to l­
m ač ila , so o p o z o rili  a v to r ja  in  
K U D  »ŠTU DEN T«, da  se  le - te  č r ­
ta lo  o z iro m a  s p re m e n e . K e r se 
p re d s ta v n ik i  š tu d e n ts k e  o rg a n t-  
z a c iie  in K UD » Š tu d en t«  s to ­
v a riš !  iz r d r u ž e n ia  o te h  s tv a r e h

n is o  m o g li s p o ra z u m e ti ,  j e  K U D
Š T U D E N T  s k lic a l  p o s v e to v a ­
n je ,  k a te re g a  so se  u d e le ž il i :  d r . 
V la d im ir  B ra č ič  (p re d s to jn ik
z d ru ž e n ja  M VZ), S la v k o  S o rša k  
( s e k r e ta r  k o m lte ta  Z K  v iš j ih  šol), 
F ra n c  V e n tu r in i  ( d ir e k to r  v iš je  
p ra v n e  šo le), B ru n o  H a r tm a n  
( r a v n a te l j  š tu d i js k e  k n již n ic e ) ,  
F ra n c e  F o r s tn e r ič  (č lan  D ru š tv a  
s lo v e n s k ih  p is a te lje v ) ,  J a n e z  
K a rlin  (p re d s e d n ik  Z v ez e  k u l tu r ­
no  p ro s v e tn ih  o rg a n iz a c ij  — s v e t 
M arib o r), B ožo C itc r š la g e r  ( t a j ­

n ik  Z K P O ), Ivo  J u r h a r  (p re d s e d ­
n ik  o d b o ra  Z S M VZ), J o ž e  C u je š  
( s e k r e ta r  o d b o ra  Z S  M VZ),
S la v k o  P u k l  (g la v n i in  o d g o v o r­
n i u re d n ik  K A T E D R E ), V ili K o­
la r ič  (p re d s e d n ik  K U D  Š T U ­
D EN T ), T o n e  P a r t l j i č  ( a v to r  
te k s ta ) .

N a p o s v e to v a n ju  sm o  p r iš l i  do
z a k l ju č k a ,  d a  Je p o tre b n o  v
te k s tu  n e k a t e r e  s tv a r i  s p re m e ­
n iti. A v to r  se  s te m  s t r in ja .  O 
s p re m e m b a h  sm o  o b v e s ti li  tu d i  
č la n e  š tu d e n ts k e g a  o d ra .

K U D  Š T U D E N T  o b v ešč a  J av ­
no s t, da  so v sa  o s ta la  g o v o r ič e ­
n ja  Iz m iš lje n a . Z a to  tu d i za n jih  
n e  o d g o v a r ja .

K u ltu rn o  u m e tn iš k o  d ru š tv o
Š T U D E N T  M A R IB O R  

P r e d s e d n ik :
V i l i  K o l a r i č ,  l . r .

nam enjen vsej mladini, do­
mačim in iujim  Študentom za 
izobrazbo , razv ed rilo  itd . V 
p ro sto rih  k luba, ki so zare s  
lepo  o p rem ljen i, bodo  p r ire ­
jali razne aktualne pogovore  
o vprašanjih, ki m ladino ne­
posredno zanim ajo. O rganiza­
torji programa so  predvideli 
vsak dan kakšno zanim ivo  
predavanje ali kulturno pri­
reditev. Tako nam eravajo na 
primer v  spored redno vk lju ­
čevati nastope folk lorne sku­
pine KUD Študent lz M aribo­
ra, v naslednjih dneh pa na­
m eravajo organizirati m edna­
rodni večer  prijateljstva. Ce 
bo delo  kluba resnično p ote­
kalo po predvidenih sm erni­
cah, bo Klub m ladih nedvom ­
no velika pridobitev m aribor­
sk e  m ladine.

-ek

A V STR IJA : T rije  p red stav ­
niki Zveze š tuden tov  Sovjet­
ske zveze bodo letos n a  va­
bilo  Zveze štu d en to v  A vstrije  
obiskali A v strijo  T ako bodo 
v rn ili obisk  a v str ijsk ih  š tu ­
den tov  v Sovjetsk i zvezi L»v» 
ted n a  se bodo a v str ijsk i štu ­
den tsk i p red stav n ik i sezna­
n ja li z delom  A v strijsk e  Štu­
d en tsk e  zveze. R azen D unaja  
s ta  p red v id en a  tu d i obiska v 
G radcu  in In n sb ru ck u  in na 
tam k a jšn jih  v isokošolskih za­
vodih. Sov je tsk i štu d en ti bedo 
navezali stik e  z o rg an izac ija ­
m i, zastopan im i v cen tra lnem  
k o m ite ju , ko t tud i s funkcio­
n a rji Zveze š tu den tov ; spozna­
li se bodo to re j z Zvezo so­
c ia lis tičn ih  štu d en to v , s krož­
kom lib e ra ln ih  š tuden tov  in z 
volilno  skupino  av strijsk ih  
akadem ikov.

NIZOZEM SK A: U vedba ome­
jitv e  pri vpisu na m edicinsko 
fak u lte to  un iv erze  v U trech tu  
s sp re jem n im  izpitom , p ri ka­
terem  naj bi izločili 30 •/• p ri­
jav ljen ih  k an d ida tov , je  izzva­
la p ro tes t N izozem skega štu ­
den tskega  sveta  (NSR). V re­
soluciji je  NSR izrazil mnenje- 
da je tak  sk lep  v n a sp ro tju  5 
splošno p rav ico  do visokošol­
skega štud ija , in bo razen te­
ga p rece j pripom ogel k oo- 
m an jk a n ju  zdravnikov .

SO V JETSK A  ZVEZA: V D O ' 
necku, ru d a rsk em  m estu  v 
U k ra jin i, so odprli novo uni­
verzo. Tako im a Sovjetska 
zveza sedaj 42 un iverz .

ZDA: S ponudbo štipendij 
belim  štu d en to m  so vodilu1 
č rnsk i collegi oznanili, da 
začen ja  novo po g lav je  v nj*' 
hov i zgodovini. D otok beli*1 
štu d en to v  v n e k a te ra  črnsMj 
u n iv e rz ite tn a  m esta  že d a lj’1 
čas postopno ra s te . P ra v  
tovo je  p r ip rav ljen o s t teh  za­
vodov, da  povežejo nadaljnJ® 
in te g rira n je  s podporo soU' 
sobnini, a revn im  belim  štu­
dentom , k i bi b rez  n j lh o ^  
pom oči Te težko štu d ira li, zna» 
n jih o v e  z relosti. A v a n t g a r d a * *  
nosilca takšnega  razv o ja  sl® 
zlasiti H am ptonov  in š titu t * 
V irg in iji in un iv erza  Fisk 
T enneseeju . -m
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Izobraževanje inženirjev 
čedalje bolj pomembno

J j Zdaj, ko je intenzivnost študija dobila pom em bno m esto v šte- 
| > v iln ih  diskusijah o visokošolskem  študiju  in ko te d iskusije obsegajo  
i i čedalje več teoretičnih  predlogov o tem, kako pripraviti študenta,
] ] da bo d iplom iral čimprej in se zaposlil, naj tudi prispevek, ki ni 

popolnoma identičen, pomaga vsaj k razum evanju in nadaljnjem u  
i i izobraževanju strokovnjakov na visokih  in višjih  šolah. Moj nam en  
i | je, da bi spregovoril obširneje o izobraževanju strojnih inženirjev  
j | na v išji šoli, čeprav se seveda ne m orem  zapreti sam o v  te m eje, 

i saj so vsi tehnični poklici zelo sorodni, in tako večina ugotovitev  
! lahko im a tudi splošno veljavo.

Šolska re fo rm a, k i sm o Jo začeli iz­
v a ja ti p red  nekaj leti, je  na široko 
omogočila razvoj šo lsk ih  in stitu c ij in 
u s ta n av ljan je  novih, različn ih  sm eri in 
stopen j. Ce je  začetek re fo rm e obetal 
zelo p re sen e tljiv e  rezu lta te , zlasti ka r 
zadeva štev ilo  izšolanih  strokovnjakov , 
so se v endar km alu  potem  po jav ile  po­
m an jk ljiv o sti tega en ostranskega  p re ­
senečen ja . Ce sm o lahko  pridobili na 
k v an tite ti, sm o izgubili k v a lite to , ki 
nam  jo  je  o ropala d irka  s časom . Po­
vprečna doba štu d ija  se  je  sk ra jša la  
p redvsem  zarad i sk ra jša n e  dolžine po­
učevan ja  — p red av an j (zm an jšan je  
štev ila  sem estrov), m edtem  pa so z a ra ­
di tega učni p rogram i im eli znatno  
škodo. Vse kaže, da ob u v a jan ju  re fo r­
m e šolstva analiza  ni bila dovolj p re­
cizna — in n iti ni m ogla biti. Težko si 
je  nam reč  p red stav lja ti, da bi lahko 
visokošolski š tu d ij sk ra jša li za eno pe­
tino, p ri fem er nism o poskrbeli, da 
nodo Šole in fak u lte te  lahko  oprem ile  
svoje učilnice, labo ra to rije , delavnice 
jn študen tom  v k ra jšem  času nud ile  
k v a lite tn e jši pouk.

Šolska re fo rm a je  p rinesla  tudi no­
ro s t s to p n jev an ja  š tu d ija  na visokih 
šotah in vzporedno s tem  u s ta n av lja ­
l e  v išjih  šol, ki po rangu  u streza jo  
Pr vi stopnji fak u lte tn eg a  štu d ija . Dan­
danes že p rak sa  kaže, da sk o ra j nobe­
na univerza v Ju g o slav iji ni več na- 
vdu5ena nad sto p n jev an jem  š tu d ija  na 
faku ltetah , k a jti p rogram  in g rad ivo  je 
težko razde liti tako, da bi š tu d e n tje  v 
ffasu štu d ija  d v a k ra t o rgansko  končali 
P redavanja, d v a k ra t izp ite  in d v ak ra t 
dip lom irali. T ežnja, da bi opustili sto ­
penjski š tu d ij na tis tih  fak u lte tah , ob 
k a te rih  so že u strezn e  v išje  šole, ni ne­
u tem eljena , in se bo n a jb rž  tudi uspe- 
a u v e ljav iti v praksi.

S tvar, o k a te ri m oram o od tega tre ­
nu tka d a lje  resno  govoriti ko t o nečem 
Posebno važnem  za naš izobraževalni 
sistem , so v išje  šole. L e-te  ne  m orejo  
ostati še d a lje  popolnom a Istovetne fa­
ku lte ti prve s topn je , saj je  n jihova  na- 
loga, da dajp  strokovni kader, ki bo 
sposoben sam osto jno  reševa ti določene 
tehn iške in gospodarske problem e. Za- 
takšno  delo  je  po trebna  zak ljučena  iz­
obrazba, p ridob ljena  le na zavodu, ki 

* ? [Pt*v ^ eva p rogram e takšnega  značaja,
bogatene z m nogim i prak tičn im i iz­

kušnjam i.
S k o ra j v e s  Iz o b ra ž e v a ln i p ro c e s  p r i  

riirti d a n e s  ta k še n , k t d a je  g o s p o d a rs tv u  
■ P '0,nante, ln  le - t l  so  s ic e r  fo rm a ln o  
a  a o ra z b o  u s p eš n o  d o k o n č a li ln  v s rk a li  
v ie e e iš n jo  m e ro  te o re t ič n e g a  z n a n |a ,  
n ‘ ,o jk a  j im  pa o sn o v n a  p ra k t ič n a  Iz­
v o l j i v o s t .  K e r  m e n im  tu  g o v o r it i  p re d -  
vanT  0 š t r o jn lk lh  In n jih o v e m  Izo b raže- 
š n i  ’ Je  z la s ti  v ažn o , da vem o, k a b ­
i n  , St> P o tre b e  p o  te h  k a d r ih  v in d u s t r i j i  

k a k šn e  so k v a l i f lk a c i le  Iz o b ra ž e v a ln e -  
s ls te m a , k je r  se  le - t l  š o la jo

a o h ?j5tvo l e ’ da  I n d u s tr i j a  p o t r e b u je  
teh ' n u s tv a r ja ln e  k o n s t r u k te r je  te r  
Sem 4S°  b o |l k o t k d a jk o l i  p re j  V n a ­
t r i ?  te h n ič n e m  s v e tu  z d a j n e  bo  p o ­
ln sam o  z n a n le .  te m v e č  tu d i v o lja  
r ,  vz tra J n o s t ,  č e  b o m o  h o te li  d rž a ti  še 
t -Лчп?  ra z d a l lo  s te h n ič n o  ra z v it im i de-

" *m i E v ro p e  ln  s v e ta . T o d a  k o n s tru k -

te r s k e g a  p o k lic a  se  ne  m o re m o  p r iu č i t i  
k a r  čez  noč . T e o re t ič n i  p re d m e ti  so po ­
v sem  e k s a k tn i ,  d e te rm in i r a n i ,  k i J ih  je  
m o žn o  s p r e je m a t i  in  n a š tu d i r a t i  s p o ­
m o č jo  m a te m a t ič n e  a n a liz e . So  zak o n i, 
a k s io m i, k i v e l ja jo  n e iz p o d b itn o , k o n ­
s t r u i r a n j e  pa Je k a te g o r i ja  zase , ln n i 
o d v isn a  le  od v o lje , m a rv e č  tu d i od  n a ­
d a r je n o s t i .  To je  u s tv a r ja ln o  d e lo , p ro ­
ces, ki a k t iv i r a  v tv o rc u  v se  ra z p o lo ž ­
l j iv e  k o m p o n e n te  č lo v e šk ih  sp o so b n o s ti 
in je  ves Čas p o v e za n  z v sem i z n a n j i  in 
p o z n a v a n ji  sn o v i, k a k o r  tu d i z Id e jo  o 
n a p re d k u  In Iz b o ljš e v a n ju . V se ra c io n a l­
n e  m is li n e  m o re jo  d a ti  p r e d s ta v e  o 
k o n s t r u i r a n ju ,  z a to  je  to lik o  b o lj važn o , 
k a k š e n  p o u d a re k  b o m o  d a li k o n s t r u i r a ­
n ju  k o t p re d m e tu  p o s e b e j a li  v p o v e za v i 
z o s ta l im i s t ro k o v n im i p re d m e ti .  P o m e n , 
ki ga k o n s t r u i r a n je  im a , p r t  n a s  še  z d a ­
le č  n i p ra v i ln o  d o u m ljiv ,  ln  ga  v eč in a  
la ik o v  im a  za m e h a n ič n o  d e lo , k i n e  
z a h te v a  k d o v e  k a k š n e  u m s k e  o b re m e n it­
ve. T o  pa je  v e lik a  z m o ta  ln  v tem  
p o g le d u  g re š ijo  vsi. k i  n e  p r iz n a v a jo  
g la v n e  ln  o d lo č iln e  v lo g e  v te h n ič n e m  
ra z v o ju  — p ra v  k o n s t r u k te r je m .

N e sam o  to , da  Je k o n s t r u i r a n je  d e ­
lo, k i z a h te v a  d o b ro  p o z n a v a n je  sn o v i 
ln  a b s t r a k tn o  m iš lje n je ,  te m v e č  j e  to 
tu d i p o s to p e k  o ž iv lja n ja  a b s t r a k c i je ,  p o ­
s r e d o v a n je  v s v e t  te h n iš k e  r is b e ,  d a l je  
v p ro iz v o d n e  o d d e lk e , v d o k o n č n o  o b ­
lik o  in fu n k c io n a ln o s t ,  k i Jo s tro g o  p r e ­
iz k u si n a m e n , k a te re m u  s lu ž i. K d o r  to 
d e lo  p o z n a , ve, da se  o d g o v o rn o s t  ne 
n e h a  ob  p re /da jl d o k u m e n ta c i je ,  te m v e č  
o s ta n e  p o v e za v a  m e d  k o n s t r u k te r je m  In 
p re d m e to m , k i ga Je k o n s t r u k te r  z a s n o ­
va l. n e p r e t r g a n a  skozi v se  fa ze  fiz ič n e g a  
n a s ta n k a ,  p re iz k u š n je ,  s p re m e m b e  k o n ­
c e p to v , r e k la m a c ije ,  u sp eh , a li pa  tu d i 
n e u s p e h  la sta ieg a  d e la . V se s lu ž b e  v In ­
d u s t r i j i  le  d o p o ln ju je jo  o s n o v n o  Icon- 
s t r u k te r s k o  d e ja v n o s t.  K o n s t r u i r a n je  Je 
pa  h rb te n ic a  d o b re  In m o d e rn e  In d u ­
s t r i j e ;  č e  j e  ta  b re z  id e j ,  p o te m  z a m re  
s le h e rn a  n a p re d n a  d e ja v n o s t,  k a k o r  je  
to p r im e r  p o v so d  d ru g o d .

S e le  k o  b o m o  d a li k o n s t r u k te r s k l  d e ­
ja v n o s t i  m e sto , k i JI g re , in  ko  b om o  
zn a li o c e n je v a t i  o d v is n o s t  In d u s tr i j s k e g a  
v z p o n a  p ra v  od  s t ro k o v n e  m o č i in ž e n ir ­
sk ih  k a d ro v , te d a j  m e n d a  n e  bo  te žk o  
u v id e ti ,  k a k o  n a j se  ta k š n i s t r o k o v n ja k i  
š o la jo . P o leg  p o u d a rk a  s t ro k o v n im  in 
te o re t ič n im  p re d m e to m  Je t r e b a  u v e s ti 
n o v o  k v a l i te to ;  s a m o s to jn o  k o n s t r u i r a ­
n je .  S la b o s t  d a n a š n je g a  iz o b ra ž e v a ln e g a  
s is te m a  Je  ta , da Sola a li f a k u l te ta  n e  da 
I n d u s t r i j i - I n ž e n i r j a ,  k i b i b il ta k o j,  ali 
v n a jk r a jš e m  č a s u  s p o so b e n  re š e v a ti  
k o n s t ru k t iv n o  te h n ič n e  p ro b le m e ; svo j 
izv o r pa Im a ta  v d e js tv u , da  v č asu  
š o la n ja  ni b il  p r e b u je n  u s tv a r ja ln i  d u h  
in te h n ič n a  In tu ic ija .  Na p o tre b n o  p o se ­
b e j o p o z a r ja t i ,  k o lik o  časa  In d e n a r ja  je  
š lo  s tem  v Izgubo , ln j e  s p lo h  v p ra š a ­
n je , č e  se  z a m u je n o  še  da  p o v sem  n a ­
d o k n a d i t i .  M o rd a  je  čas . da to re j  tu d i 
v v iš je m  š o ls tv u  v č a s u  s p lo šn e g a  s p r e ­
m in ja n ja  u v e d e m o  š tu d i j s k e  s p re m e m b e , 
k i b o d o  k o r is tn o  v p liv a le  na  fo r m ira n je  
s t ro jn e g a  in ž e n ir ja .  (N a v iso k ih  te h n i ­
š k ih  š o la h  v In o z e m stv u  d o b iv a  v se  v e č ­
jo  v e lja v o  p re d m e t,  k i se  im e n u je  »Kon- 
s t ru k t io n s s y s te m a tlk «  In im a  n a m e n  z a ­
m a š iti  ra v n o  d o s e d a n je  v rz e li v š tu d i j ­
sk ih  m e to d a h , ki n iso  b ile  d o v o lj v ita ln e  
in p r i la g o d l j iv e  u s tv a r ja ln o s t i . )

Iz h o d išč e  v is o k o šo ls k e m u  iz o b ra ž ev a  
n ju  m o ra  b it i  tu d i s e d a j ,  ko  sm o  o d ­
p ra v il i  m n o g e  fo rm a ln e  p o g o je . Se v e ­
d n o  te ž n ja ,  da v z g o ilm o  z a n e s ljiv e g a  
s t ro k o v n ja k a  Na v iš je šo lsk i p o u k  ni n a j ­
b o lj u g o d n o  v p liv a lo  to. da  sm o  dali 
p re š iro k e  m o ž n o slt v p is o v a n ja  In sm o  
m n o g o k ra t  s p re g le d a li  še  t is te  p o g o je , ki 
so b ili p rv o tn o  p o s ta v l je n i .  Z g o d ilo  se

je  celo , d a  so sp re j.e m n e  Iz p ite  o p ra v i l i  
t i s t i  k a n d id a t i ,  k i  iz k a k r š n ih k o l i  ra z ­
logov  n iso  d o k o n č a l i  s r e d n je  a li c e lo  In ­
d u s t r i j s k e  šo le . S e v e d a  to  n i  n ič  p o s e b ­
n o  č u d n e g a , č e  u p o š te v a m o , d a  so se  
k a n d id a t i  re s n o  p r ip r a v l ja l i  na  p re d m e ­
te , d o lo č e n e  za s p re je m n i  Izp it. T o d a  
d a l je  n iso  šo le  u p o š te v a le  r ig o ro z n ih  
p o g o je v  za v p is  (d o k o n č a n a  s r e d n ja  šo la , 
a li  in d u s t r i j s k a  šo la  s p e tim i le t i  p r a ­
k se  ln  s p re je m n im  Iz p ito m , a li  p o p o ln a  
o s e m le tn a  šo la  z d e s e tim i le t i  p r a k s e  ln  
s p re je m n im  Izp ito m ). S te m  Je p o p o ln a  
s re d n je š o ls k a  Iz o b ra z b a  p o s ta la  v o č e h  
n e k a t e r ih  s m e š n a , č e  p a  se  je  m o žn o  
v p is a t i  n a  v iš jo  šo lo  tu d i  b re z  n je  b re z  
k a k š n ih  d o d a tn ih  p o g o je v , ra z e n  s p r e ­
je m n e g a  iz p ita .  Č e p ra v  s p r ič e v a lo  n a j  n e  
b i b ilo  e d in i  d o k a z  z re lo s t i  ln sp o so b n o ­
s ti,  n a j b i v e n d a r le  f o r m a ln i  p o g o j za 
v iso k o šo lsk i š tu d i j  tu d i  v n a p re j  b ila  m a ­
tu ra .  B o ja z e n , da  b i a k a d e m s k e  Iz o b ra ­
ž en c e  o s iro m a š i l i  za z d ra v o  h u m a n is t ič ­
no  p o d la g o , k i Jo d o b ijo  v s r e d n j i  šo li, 
n i  p r e t i r a n a  in  je  n e  bo  o d v e č  p o v e d a t i. 
R es pa Je tu d i  to , da  so v p ra k s i  v p is i 
s s p re je m n im  Izp ito m  le  m a jh e n  o d s to te k  
s k u p n e g a  v p isa .

V o sn o v i se  je  t r e b a  s e v e d a  o d lo č iti ,  
k a k o  b i d o k o n č n o  r e fo r m ira l i  s r e d n jo  
šo lo . Z a z d a j je  ta m  p ra v z a p r a v  zm e d a  
in  v p ra š a n je  je ,  če  Im a jo  s r e d n je  šo le  
sv o i r e s n ič n i d o k o n č n i z n a č a j.  D o b ro  
bi n i o  d o p o ln it i  d o d a tn i  p o g o j za  v p is  
na  v iš jo  šo lo . da Im a  k a n d id a t  u s tre z n o  
s r e d n jo  šo lo  a li v sa j g im n a z ijo .  K a n d i­
d a ti  za n a d a l jn j i  š tu d t j  pa  b i se  z a n j 
m o ra li o d lo č iti  že  p re j ,  n a jb o l je  s e v e d a  
ta k o , da  bi se  p o  s r e d n j i  šo li r a z v e ja l i :  
e n i za f a k u l te te ,  d ru g i za  v iš je  Šole. 
K r i te r i j  v d a n a š n j i  s r e d n j i  šo li bo  m o ­
ra l  d o ž iv e ti k o re n i t i  p re p o ro d , da  b i šo lo  
p o v rn il i  n a  z re lo  s to p n jo , k a k r š n o  je  
u ž iv a la  v č a s ih . B re z  p r id r ž k o v  — a ne  
b re z  s ra m u  — je  t r e b a  p r iz n a t i ,  d a  so  
k r i t e r i j i  n a  s r e d n j ih  šo lah  v z a d n j ih  le ­
t ih  Iz re d n o  p a d li,  z la s t i  še  p a d a jo  od 
te d a j  n a v z d o l ,  ko  Je  z ač e lo  v e l ja t i  v z g o j­
n o  n a če lo , da  d i ja k a ,  k i n t  z a d o v o lji l  
p o g o je m  šo le , n i m o g o č e  I z k lju č it i  ln  se 
z a r a d i  te g a  b ra n i  In  v z g a ja  v sem o g o ča  
n e k v a l i te ta  in  Širi p re p r ič a n je ,  d a  s r e d ­
n jo  šo lo  k o n č a  v sak d o , k i se  j e  t j a  v p i­
sal.

N ajbolj n e jasn o  je  še vedno v p ra ­
šan je  in ten z iflk ac ije  Š tudija na višji 
šoli. S p rece jšn jo  m ero  sp rem em b v 
d osedanjem  k lasičnem  izobraževanju  
bi bilo m ogoče doseči ka r zadovoljive 
rezu lta te . C im pre j m oram o spoznati 
po trebo  po k o ren iti p roučitv i, ali lahko 
v dveh le tih  p red av a te lji p osredu jejo  
k v a lite tn o  to liko  snovi, kot je  vsebu je  
program  in zah teva  p raksa. Zdi se  mj, 
da ne, če ne pozabim o seveda tudi na 
k v a lite to  d ip lom antov . 2 e  v začetku 
sem  om enjal pom en k o nkre tnega  dela 
na določenih prob lem ih  k o n stru iran ja  
in naj ne bo odveč, če sedaj to pono­
vim, delno zaradi tega da bi opozoril, 
da danes še ni tako, p redvsem  pa za­
rad i tega, da bi pokazal, kako u tem e­
ljena  je  m isel, da bi bilo po trebno  štu ­
dij na višji tehn išk i šoli podaljša ti za 
dva sem estra  (vsaj ka r zadeva stro jn i 
oddelek) V o m en jeno  p o d a ljšan je  je  
v šte ta  proizvodna p raksa, ki bi jo š tu ­
d e n tje  o p rav lja li v p o d je tjih  (prib ližno 
dve tre tjin i v o b ra tih , eno tre tjin o  pa 
v k o n strukciji) in ki bi jim  zelo pom a­
gala v zb liževan ju  s stroko. Vsaj en 
sem ester, in to pred koncem  štud ija , 
bi naj bil posvečen in tenz ivnem u delu 
v šo lskih  risa ln icah  ob pomoči a s is ten ­
tov iz p rakse.

Ena od važnih oblik pomoči v izobra­
ževan ju  strokovn ih  kadrov  je  sodelova­
n je  gospodarsk ih  organ izacij in u s ta ­
nov; doslej je bilo že ve lik o k rat om e­
njeno, vendar napovedi še niso u re sn i­
č e n e ’ in nič ne kaže, da bi b ile  kaj 
km alu . Se vedno nam reč  ni zm agalo 
m nenje, da izobraževanje  ni proces, ki 
bi bil sam o v šolah, tem več je brez 
p rid ržkov  p o trebno  v sestran sk e  podpo­
re  p rav  tis tih  d ružben ih  o rg an izac ij­
skih enot, za k a te re  se  kadri šolajo. Ni 
p o trebno  še posebej p o u d a rja ti, da bi v

vzgoji in žen irjev  m ogla In m orala  n a j­
in ten z iv n e je  sodelovati in d u strija  z 
vsem i razpo ložljiv im i sredstv i.

K a tera  v išja  ali visoka šola danes 
im a m ožnost da ti študen tom  zadosti Iz­
kušen j, ki so po trebne  za uspešen za­
četek  dela v p o d jetjih ?  N ajbrž m alo- 
k a te ra , to pa p redvsem  zaradi tega, ke r 
se gospodarske o rgan izacije  p recej 
v z tra jn o  o tepa jo  tesnejšega sodelova­
n ja  s strokovnim i šolam i. 2 e  sam o 
sp re jem an je  (bo lje  nesp re jem an je) 
p ra k tik an to v  je  tako neurejeno , da po­
vzroča pravo  nezadovoljstvo  šol. D alje 
n iso  iz rab ljen e  m rtv e  rezerve  razn ih  
lab o ra to rijev  in in štitu to v  v pod jetjih , 
k je r  bi lahko štu d en tje  v času, ko le-ti 
ne služ ijo  pod je tju , nab ira li čisto do­
ločene in d ragocene izkušnje. N ekaj 
p rim ero v  razu m ev an ja  lahko v endarle  
na jdem o; v M ariboru  se od liku je  zla­
sti T ovarna  avtom obilov.

Seveda je  tako  sodelovanje  sam o te­
m elj tis tem u, ka r se bo m oralo  razv iti. 
S k o ra j popolnom a so neizkoriščeni še 
stro k o v n jak i v pod je tjih , ki bi lahko 
ko t zunan ji sodelavci šol p renašali svo­
je  bogate izk u šn je  na š tu d en te  v času 
k o n stru k to rsk e  dobe (zadnji sem ester). 
Na v rsti pa je  n a jk v a lite tn e jš i korak , 
ki ga m ora s to riti naša v išja  in visoka 
Šola, če želim o, da bo postala to, ka r 
je  n jen a  dolžnost, in če hočem o v m ed­
narodnem  pogledu p red stav lja ti lju d ­
stvo, ki je  sposobno držati korak z da­
našn jim  h itrim  tehničnim  razvojem  v 
svetu . M oram o razv iti p rav i sislem  
p ra k tic ira n ja  š tuden tov  v p od jetjih  na 
začetku štu d ija  ali m ed njim . P rak se  
bi m orale  tra ja ti  n a jm an j šest m ese­
cev, tako  da bi se štu d en t v tem času 
prilagodil fizičnem u in um skem u delu 
te r  se na ta način  uvedel v tehn ično  
u s tv a rjan je . K je  in kako bodo delovna 
m esta  v pod je tjih  na razpolago — to je 
zdaj vp rašan je . P rav  gotovo je  eno: 
pokazalo  se bo, če so pod je tja  zrela za 
razu m ev an je  vzgoje kadrov  in če se 
zavedajo , da je  sk len itev  takšnega so­
de lovanja  s šolam i pozitivna in dosti 
obeta.

S tako organ iz iran im  štud ijem  bi bi­
lo m ogoče doseči, da bi večina študen­
tov d ip lom irala  v treh  letih  (sedaj je  
delež d ip lom iran ih  v tem  obdobju sila  
nižji), v išja  tehn iška  šola pa bi s tem  
dala posebno kv a lite to  stro jnega  inže­
n irja , ki je  naši in d u striji še kako po­
treben,

P rehod na drugo stopn jo  fak u lte te  bi 
bil m ožen, čep rav  m an j pričakovan . 
V išja šolš bo. nam reč izobraževala ka­
der, ki bi p rerašča l -polovico  faku lte ­
te«, zato tudi iz tega razloga sto p n je ­
v an je  ne bi bilo več potrebno. Spozna­
ti je  pač treba  neizogibnost dveh viso­
košolskih cen lrov  v S loveniji, ki bi se 
razlikovala  po stopnji izobraževanja .

K akšna je  pol do u resn ičen ja  takšn ih  
zam isli, zaen k ra t še ni jasno. G re  pač 
za vsebinsko sprem em bo .v našem  šol­
stvu , in sam o predlog ne m ore vzbujati 
m nen ja , da je  za izpe ljavo  pretežaven . 
Šolska re fo rm a si je  postav ila  nalogo 
izoblikovati takšne  izobraževalne usta ­
nove, ki bodo d a ja le  p redvsem  dobre  
s tro k o v n jak e  v k ra jšem  času kot do­
slej. V ta nam en bo pa treba še m ar­
sikakšen predlog p reg ledati, p re teh ta ti. 
Tudi tisto, kar v začetku šolske re fo r­
m e ni m oglo biti p redvideno, naj n a j­
de  svo je  pravo  m esto  pri o b ravnava­
n ju  strokovn ih  šolskih ustanov.

Ja sn o  je  eno: Pri vsem razvo jnem  
procesu bo m orala naša  in d u strija  (in 
ne sam o ta) tesno sodelovati s predlo­
gi, priporočili, sredstv i, razpoložljiv im i 
m esti za p rak se  — vse v p rep ričan ju , 
da dela uslugo sam a sebi.

MARTIN PR A SN IC K I
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P et let KATEDRE
P et kratk ih , razg ib an ih  let je  v ž iv ljen ju  nek ega  ča so p isa  m alo , a  tud i m n ogo , 

č e  so  to  leta  sn o v a n ja  in n ep resta n e  b o rb e  za o b sta n ek . Š tu d e n tsk e m u  lis tu  s o  b ile  
red k o k d a j p o sta v lje n e  ta k o  p o g o ste  p rep rek e  k o t K ated ri. P o »združitvi« s  T rib u n o  je  
b ilo  le  Se zelo  m a lo  u p anja , da b o d o  m a rib o rsk i Š tu d en tje  d o b ili sv o j č a so p is . In  ven ­
dar. P ešč ica  e n tu z ia sto v  je  po sk o ra j d e se tm e se č n ih  p r izad evan jih  u sp e la  Izdati prvo  
šte v ilk o . T ak o  p o m en i m aj 1965 že  d ru go  r j j s t v o  K atedre.

V p etih  le tih  s o  se  pri lis tu  izm e n ja le  tri g en era c ije . M ogoče p reveč  za š tu d e n t­
sk i l is t , sa j se  pri teh  u red n išk i o d b o ri m e n ja jo  po 3— 5 le tih . N a  h itro  m en ja v a n je  
u red n išk ih  o d b o ro v  pri K ated ri p a  je  v p liv a l d v o le ten  štu d ij in  pa tud i n ep resta n e  
teža v e  o k ro g  Izhajanja .

m a r i b o r s k i h  Š t u d e n t o v
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Ob peti obletn ici im o  zaprosili 
za k ra jše  razgovore glavne in odgo­
vorne u redn ike, ki so v dosedanjih  
petih  letih  urejevali K atedro.

Ustanovitev lis ta  in ponovno izha­
ja n je  v letu  1965 je neločljivo pove­
zano s prvim  glavnini In odgovor­
nim  uredn ikom  našega lis ta  VLA­
DOM GOLOBOM. O začetk ih  K ate­
d re  Vlado p ripoveduje:

»Prvi sk lep  o  izha jan ju  lista  je 
sp re je l odbor Zveze študen tov  pozi­
m i i960. leta. Na odboru  so si za­
m išlja li list na c ik lostilu , vendar 
sm o se kasneje  odločili za tiskan je . 
Po uspešnem  »lovu na sredstva« 
sm o začeli izdajati K atedro v 3000 
izvodih. Vem, da sem  pri prvi š te ­
vilki opravlja l v rsto  del od u re jc  
vanja do knjigovodskih poslov. Pr­
va številka K atedre  je  nasta ja la  v 
š tu d en tsk i sobi VEKS (v starem  
poslop ju ). Od šole sm o si izposo­
ja li po 20 listov za tipkan je .

2e pred  izidom prve številke smo 
dobili pod noge prvo poleno. Ljub 
ljansk i š tu d en tje  so razposlali druž 
beno političn im  organizacijam  pi 
sm o, v katerem  so seznanjali jav­
nost, da je ustanovitev še enega 
študen tskega  lista v Sloveniji po 
tra ta  d ružben ih  sredstev . To n jiho 
vo trd itev  sm o ovrgli že s prvo  šte 
vilko K atedre. Po /ne jša  p riljub ijo  
nost lista je pokazala prav  nasprot 
no.

Po drugem  le tn iku  sm o se znašli 
v veliki denarn i s tisk i. O brnili snu 
se na v rsto  forum ov in na enem  iz 
m ed vplivnih sm o dobili odgovor: 
Z najd ite  sel T akrat sm o se tako 
»znašli«, da sm o s sredstv i zagolo 
vili redno 14-dnevno izhajan je , na 
bavili sm o kom pletno  oprem o, foto 
lab o ra to rij in o rgan izira li vrsto  
u spešn ih  p rired itev .

Pri prehodu na 14-dnevnik smo \ 
u redn iš tvu  pričeli z resnim  štud ij 
s itim  delom . Prip rav lja li sm o semi 
n a rje , p redavan ja, in to delo se 
nam  je bogato obrestovalo . K atedra 
je  bila v tem  Času zelo p rilju b lje

VLADO GOLOB
na, saj je  imela m ed š tu d en ti ii 
srednješolci okrog 6000 naročnikov 
Pri časopisu  in lite ra rn i prilogi je 
sodelovalo preko 70 študentov  in di­
jakov.«

In  perspek tive  K atedre?
»Jugoslavija je  na p redzadnjem  

m estu v Evropi po številu  izvodov 
časopisa na prebivalca. In  drugi 
podatek: V svetu im ajo  univerze 
lastne tiskarne , v katerih  že 2 u n  
po važnem dogodku tiskajo  časopis

M islim tud i, da m orajo  bodoči 
in telektulaci im eli neki ventil, da 
razm išljajo . In to ne sam o o ozko 
d  rokovni h problem ih.«

FE RI HORVAT je  urejeval Kate 
Iro zadn je  obdobje  p red  njeno 

združitv ijo  s T ribuno.
»Ko Še nism o vedeli, kakšni obla 

ki se zb ira jo  nad našim  listom , smo 
skupaj na sem inarju  razm išljali o 
četrtem  le tn iku , o posam eznih ru ­
b rikah . Bili sm o p rep ričan i, da 
bo p rilju b ljen o st K atedre med bral 
ci še bolj u trd ila . P ripravljali smo 
sprem em be, snovali in se p repriče  
vali. V endar je na ta naša p riza­
devanja ostal le prazen spom in in 
ne pola potiskanega pap irja .

Ko je izhajal tre tji  letnik Kate­
dre , je  bilo uredn ištvo  kakor p ra ­
vo m iav ljišče. Od ju tra  do  večera 
sm o p isali, se pogovarjali, tudi kre 
gali in skupaj odločali. Vedeli smo, 
kaj hočem o: š tu d en tsk i časopis, od ­
k rit in neposreden opazovalec in 
zapisovalec živ ljenja na šolah in iz­
ven n jih . Vedeli sm o, da nam  p ri­
m an jku je  k ritičn ih  sestavkov, da je 
včasih lisi preveč poročevalski. Im e­
li sm o koncept, ki ga pa žal nism o 
mogli u resn ičiti. Poznejša nepriza­
detost sodelavcev do novega l is ta  je 
deloma razumljiva.

Katedra bi morala postati takš­
na, kot smo jo zasnovali pred leti:

kritičen  in odločen sprem ljevalec 
študen tskega in d ijaškega živ ljenja 
v severni Sloveniji.«

K rajše  obdobje  je  bil glavni u re d ­
nik K atedre DARKO PASEK. Kma­
lu zatem  se je zaposlil kot novinat 
pri rad iu . O delu p ri študen tskem  
lis tu  pravi:

»Pri K atedri sem  se prvič srečal 
z  novinarstvom . Izkušn je, ki sem 
jih p ridob il, so mi dale pogum , da 
sem se p rijav il na razpis. Km alu 
sem  spoznal, da je  razlika m ed de­
lom pri 14-dnevniku in p ri rad iu  
ogrom na. Zdi se mi, da  je  za so­
delovanje p ri Študentskem  listu  do­
volj veselje do  p isan ja , pogum  in 
osebna zavzetost, m edtem  ko je  za 
delo v profesionalnem  novinarstvu 
potrebna dolgoletna p raksa, da no­
vinar obvlada določeno področje .

Delo v u redn iš tvu  K atedre je  po­
sebno p ri tre tjem  le tn iku  doseglo 
vsioko raven in je  sko ra j m ejilo  že 
na profesionalizem .«

Kaj nrteniš o nadaljn jih  m ožnostih 
\a te d re ?

»Š tudentski list je  v M ariboru 
ta  res potreben  M islim, da sm o o

R a z g o v o r i  z b r a l c i
Ob prti obletnici Katedre se Je uredniški odbor lista odlo- 

Ш, da pripravi razgovore s nekaterim i izmed Številnih bralcev.' 
Zaradi om ejenega prostora smo se odločili, da naj udeleženci 
razgovora predstavljajo določeno skupino bralcev mariborskega 
študentskega lista. Tako smo izbrali štiri bralce, profesorja, 
nato predstavnika »starih bajt«, študenta prvega letnika in 
enega srednješolca. Vsem sm o postavili podobna vprašanja, ki 
sc v glavnem  nanašajo na razvoj, vsebino ter na perspektivo 
Katedre.

Prvi odgovarja profesor RUDI ČRNKOVIČ, direktor višje  
ekonom sko kom ercialuc šole.

-  KAJ MENITE O RAZVOJU »KATEDRE«?
M enim, da mora Imeti mlad človek, ki šiudira, svoj časo­

pis, ki ga čila, ker mu to pomaga pri oblikovanju v popolnega  
strokovnjaka socialistične družbe. Ni dovolj, da mladina čita. 
ampak je potrebno, da tudi sam a ureja časopis. Ce je tako, 
potem seveda priključitev h kakemu drugemu časopisu, ki ga 
drugi urejajo, in mu dajejo svoj koncept, pomeni ukinitev mož­
nosti za izpopolnjevanje m ladega človeka.

O vsebini časopisa v preteklosti bi dejal, da ni bila po­
polna, ker je  bila pretežno obrnjena k problemom študentov in 
študija, kar pa je le del študentovega življenja in njegovega
s tik a  z družbo.

-  KAKO GLEDATE NA PERSPEKTIVO ČASOPISA?
»Katedra« ima isto perspektivo kot mariborske v išje šote,

zato bo pri svojem  razvoju doživljala iste težave in zapreke 
kot šole. Časopisi se lažje ukinjajo kot šole, in samo to je raz­
log, da katera mariborskih šol ni doživela priključitve k 
ljubljanski instituciji, kot je to doživela -K atedra«. Doživlja­
li pa boste ignoriranje pri tej In oni stvari, platonične pohvale  
in podobno vendar — tako kot šole — bo »Katedra« ostala, če 
bo dovolj sam ostojna, odporna in glasna In če se bo lahko po­
hvalila s kvaliteto.

Ne samo zaradi popolnosti njene vsebine, ampak tudi za­
radi borbe za obstanek in nfirmacijo mora »Katedra« obravna­
vati najširšo družbeno problematiko. Njena specifičnost naj ne 
bo vsebina, ampak pristop k problemom. Tako kot na mari­
borskih višjih  šolah obravnavamo strokovna vprašanja s sta­
lišča osnovnih celic gospodarstva, tako je treba v »Katedri« 
obravnavati študentska in splošna vprašanja, in sicer s stali­
šča osnovne celice družbe, to je  človeka.

MARIBORSKIH STUPSRTOV

tem vsi p rep ričan i. Z razvojem  in 
decentralizacijo  visokega šolstva pri 
nas se m ora jo  sk ladno  razvijati lu 
Ii š tuden tsk i listi.

M islim, da  je  sedan ja  oblika Ka 
tedre  najbo lj p rim erna. Potrebno 
pa bi bilo ob jav lja ti več polem ič 
nih sestavkov, saj teh š tu d en tje  naj 
več želijo.«

DARKO PA SEK

TOM EK -  JO S IP  HUDEK,
štu d en t g radbenega  oddelka 
v iš je  tehn ične  šole, je  bil na ­
ročn ik  K ated re , od k ar je  zače­
la izha ja ti, in m eni o n je j  tole:

— V K ated ri m i je  uga ja ta  
razp o red itev  ista  po posam e­
znih  ru b rik ah , sa j je  tak o  vsak  
b ralec  h itro  našel tisto , k a r  mu 
je  všeč. Pogrešal sem  edino 
n ek a te re  spec ifične  članke, ki 
bi p rin aša li novosti in p rob le­
m atiko  'stroke, ki jo  posam e­
zni š tu d e n tje  š tu d ira jo . Zdi se 
mi, da bi m oral sed an ji u re d ­
niški odbor ta p red log  upošte­
vati, sa j bi Ust s tem  veliko 
pridobil na p estrosti in prav  
gotovo tudi na p rilju b ljen o sti 
m ed štu d en ti. G lede v p ra šan ja  
o po trebi po štu d en tsk em  li­
stu  v M ariboru  pa bi deja l, da 
je  M ariborskim  študen tom  Ka­
ted ra  n u jn o  po trebna . Vsi ve­
mo, kako  sm o bili obveščeni 
o dogodkih na naših  v iš jih  šo­
lah v č^isu, ko  nas je  o tem  ob­
veščala  le ena  s tra n  v lju b ­
ljan sk i T rib u n i.

VLADO KOROŠEC, študen t 
prvega le tn ik a  pedagoške aka­
dem ije :

— O dosedan jem  razvo ju  
K a ted re  ne  m orem  dosti pove­
dati, k a jti  p rv ič  sem  se srečal 
z našim  š tu d en tsk im  listom  
pred  trem i m eseci. O doseda­
n jih  štev ilk ah , ki sem  jih  vi­
del, pa m enim , da so- b ile  do­
bre: p ripom nil bi le, da bi m o­
ra lo  b iti p ri štu d en tsk em  listu  
več sodelavcev kot doslej, 
p redvsem  z likovne s tran i. T u­
di s k v a lite to  p a p ir ja  nisem  
povsem  zadovoljen . G lede sa­
m e vseb ine pa m islim , da  bi 
m orala  b iti bolj polem ična. 
Š tuden t, ki občuti potrebo  po 
o b rav n av an ju  kakšnega  a k tu a l­
nega problema, bi moral pole­
m iko o tem  vprašanju razviti

v K ated ri, tako  da  jo  s tem  
posred u je  celo tn i štu d en tsk i 
jav nosti. Zdi se  mi tud i, da bi 
m orala  b iti vseb ina  lis ta  bolj 
ž ivahna  in bi b ra lec  lahko  ta ­
koj ugotovil, da im a v  roljl 
štu d en tsk i list.

G lede bodočega razv o ja  ča­
sop isa  pa upam , da bo K a­
ted ra  p osta la  nosilec k u ltu rn e , 
d ružbene  in po litične zavzeto­
sti m arib o rsk ih  študen tov . S 
tem  bi p rece j p rispevalo  k a k ­
tiv ira n ju  m ladega človeka, za 
k a te reg a  danes ugotav ljam o, 
da nekako  stag n ira .

TONE STO JK O , d ijak  teh ­
nične s re d n je  šole za e lek tro  
in s tro jn o  stro k o  prav i:

— S K ated ro  sem  se spoznal 
že p red  trem i leti. Moj odnos 
do m aribo rskega  š tu d en tskega  
lista  se  v e r je tn o  raz lik u je  od 
g led an j študen tov . M nenja 
sem , da bi m orala  K a ted ra  ob­
rav n av a ti p ro b lem atik o  vse 
m lad ine in ne  sam o študen tov . 
V M ariboru  bi po trebovali 
m lad insk i list. Ce pa  že im am o 
K atedro , pa bi m orala  ta  v 
večji m eri kot dosle j sk rbe ti 
za ak tu a ln a  o p ra šan ja  vse 
m ladine. G lede na to, da Je v 
M ariboru sred n ješo lsk e  in 
osta le  m lad ine  vsaj še e n k ra t 
več ko t študen tov , se mi zdi 
u p rav ičena  trd itev , da  je  ena 
stran , n a m en jen a  sred n ješo l­
cem, p rem alo . Za m lad ino  so 
zan im iva vsa v p rašan ja , ki so 
povezana z delom  o rgan izacij 
Zveze m ladine, športom , g las­
bo in  m lad insko  rek reacijo . 
N ašteval bi lahko  dosti zan i­
m ivih sestavkov , v en d ar bi bi­
lo bolje, da p re j zagotovim o 
potreben prostor, na io  pa go­
vorimo o vsebini.

D. P.
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R e v ijo  za  k u l tu r o  in  d ru ž b e n a  v p r a ­
š a n ja  D IA L O G E  je  u ra d n o - f o rm a ln o  
u s ta n o v i l  o b č in s k i  o d b o r  S Z D L  M a r ib o r  
C e n te r ,  iz d a ja te l j i c a  j e  Z v e z a  k u l tu r n ih  
d e la v c e v  v M a r ib o ru  (v a n jo  Je  s e v e d a  
v k l ju č e n  tu d i  p o d o d b o r  d ru š tv a  s lo v e n ­
s k ih  p is a te l je v  v M a r ib o ru ) ,  r e v i jo  z a ­
la g a  Z a lo ž b a  O b z o r ja ,  u r e ja  pa  u re d n iš k i  
o d b o r ,  s e s ta v l je n  iz  ta k o  im e n o v a n e g a  
š i r š e g a  u r e d n iš k e g a  o d b o ra ,  k i  b i ga 
la h k o  im e l tu d i  z a  o rg a n  d ru ž b e n e g a  
u p r a v l ja n ja  r e v i je ,  t e r  iz  o ž je g a  o p e ra ­
t iv n e g a  u re d n iš k e g a  o d b o ra . F u n k c i ja  
o b e h  o rg a n o v  se  j e  po  14 m e se c ih  iz h a ­
ja n j a  r e v i je  p ra k t ič n o  iz o b lik o v a la  po 
d e lo v n i lo g ik i ta k o ,  d a  j e  š i r š i  13-6Ianski 
o d b o r  k r e a to r  g e n e r a ln e  u s m e r i tv e  r e ­

v ije , m ed tem  ko r ev ijo  sp ro ti d e la jo  
u red n ik i p o sa m ezn ih  r eso r jev  (proza, 
p oezija , litera r n o  teo r etičn a  in u m et­
n ostn a  e se jis t ik a  ter  obča p u b lic is tik a ) z 
o d g o v o rn im  u red n ik o m  na če lu , k i op ra v ­
lja  tu d i d e lo  teh n ičn eg a  u red n ik a . P ra v ­
no  fo rm a ln a  In u p ra v lja v sk a  p lat D IA ­
LOGOV Je torej Jasna in  ra zč iščen a . D o­
d ajm o š e  v ire  f in a n c ir a n ja : rev ijo  pod­
pira  z  d o ta c ijo  prek  Z a ložb e  O bzorja  
sk lad  za p o sp e šev a n je  k u ltu rn ih  d e ja v ­
n o sti SR S, o s ta li d e l s tro šk o v  pa zag o ­
ta v lja  za lo žn ica , ki v od i tu d i p o slo v a n je  
in  a d m in is tra c ijo  te r  ra zp ečavan je  re­
v ije . R e v ija  v e lja  le tn o  od 17 do 23 m i­
l i jo n o v  s ta r ih  d in a r je v .  T a  t r e n u te k  je  
z a  re v i jo  š e  v e d n o  n a jb o l j  žg o če  v p r a ­
š a n je  š te v i lo  n a ro č n ik o v .  R e v i ja  s i Je 
p r id o b i la  d o s le j k o m a j n e k a j  s to  n a ro č ­
n ik o v , č e p r a v  b i o p ra v ič i la  sv o j d ru ž b e ­
n i  o b s to j v b is tv e  š e le  s  k a k š n im i 1000 
n i o b s to j v  b is tv u  š e le  s k a k š n im i 1000

P r ič u jo č i  s e s ta v e k  želi to r e j  in fo r m i­
r a t i  v  p rv i  v r s t i  o d o lo č e n i » n a ro čn išk i«  
k r iz i  D ia lo g o v , p r i  te m  pa  bo  n u jn o  
m o ra l  p o seč i v  v z ro k e  te  k r iz e .  N a jp re j  
o b je k t iv n i  v z ro k i. Š te v ilo  n a ro č n ik o v  
p re d h o d n ic e  D IA L O G O V  — N o v ih  O b zo ­
r i j  — n a m  ž a l n e  m o re  s lu ž i t i  za  s tv a r n o  
p r im e r ja v o ,  k a j t i  O b z o r ja  so d o b iv a li n a ­
r o č n ik i  k n j iž n e  z b irk e  Z a lo ž b e  O b z o rja  
z a s to n j o z iro m a  k o t  s e s ta v n i  d e l z b irk e . 
D IA L O G I so  v  te m  s m is lu  lo č e n i od  e d i ­
c ij  O b z o rij o z iro m a  od n jih o v ih  k u p c e v  
in  n a ro č n ik o v ,  z a to  m o ra m o  n a ro č n ik e  
D IA L O G O V  im e ti  za l ju d i ,  k i se  za  r e ­
v ijo  re s n ič n o  z a n im a jo  in so n a ro č e n i  n a  
r e v i jo  sa m o  z a v o l jo  n je  sam e , n e  pa 
a v to m a tič n o  k o t  n a ro č n ik i  k n j ig  O b z o rij.

T a  u g o to v ite v  n ik a k o r  n e  o p ra v ič u je  
k r iz e  D IA L O G O V , k i b i v s lo v e n s k e m  
re v la ln e m  p r o s to ru  k o t  3. s lo v e n s k a  k u l-  
tu tn o - l l t e r a r n a  d ru ž b e n a  re v i ja  (p o leg  
S o d o b n o s ti  in P ro b le m o v , M lad ih  p o to v  
n ism o  v š te li ,  k e r  iz h a ja jo  k o t p r ilo g a  
te d n ik a  M la d in a  v č a s o p is n i o b lik i)  m o ­
ra l i  n a j t i  s v o je  m e s to , če  n a j  o p ra v ič i jo  
o b s to j  z u s tr e z n o  d ru ž b e n o  o d z iv n o s t jo . 
P r iz n a t i  m o ra m o , da  Je  o b s ta n e k  D IA ­
LO G O V  — in tu d i n j ih o v o  Iz h a ja n je  s lo ­
v e n s k a  k u l tu r n a  k i d ru ž b e n a  ja v n o s t  
s p re je la  z r a z u m e v a n je m , o d o b r i tv i jo  In 
m o ra ln o  p o d p o ro , saj Je Jasn o , da Je k u l­
tu r n o  za le d je  M a rib o ra  in  s e v e ro z a h o d n e  
S lo v e n i je  s p o so b n o  k r e i r a t i  in  » h ran iti«  
ta k o  re v i jo .  N i pa se  to p r iz n a n je  o d r a ­
z ilo  v s tv a r n i  o d z iv n o s ti r e v i je  p r i  b r a l ­
c ih  o z iro m a  n a ro č n ik ih .  T a  m o n o lo g  bo 
z a v o l jo  te g a , k e r  sod i n je g o v  a v to r  sam  
m e d  p o b u d n ik e  in  u r e je v a lc e  r e v i je ,  v

b is tv u  In f o rm a c i ja ,  ki b o  im e la  p r iz v o k  
s a m o k r i t ič n o s t i ,  k a j t i  a v to r  te g a  z a p isa  
so d i, da  j e  tu d i  d ru ž b e n a  re s o n a n č n o s t  
re v i je  p o g o j za  n je n  o b s to j  in  a f i r m a ­
c ijo . s e v e d a  pa  se  m o ra  v n a š ih  d ru ž ­
b e n o  ( s a m o u p ra v n ih )  k o n s te la c i ja h  n u j ­
no  Iz ra z iti  v z a n im a n ju  za re v i jo  v o b ­
lik i  š te v i la  n a ro č n ik o v -b ra le e v .  T a  z a h ­
te v a  boj p r i  n a s  — za v se  re v i je  — č e ­
d a l je  k o n s e k v e n tn e jš a ,  s a j  se  f in a n c i r a ­
n je  k u l tu r e  p o č as i, a  v z t r a jn o  in  za 
m a rs ik o g a  » n e u sm iljen o «  p re m ik a  v n e ­
p o s re d e n  in  n e a d m ln ls t r a t lv e n  o d n o s  
m e d  n a ro č n ik o m  re v i je  (in  b o d o č im  
g la v n im  f in a n c e r je m )  in  re v i jo  z vso 
n je n o  o d z iv n o  s p o so b n o s tjo .  N a ša  d ru ž b a  
z d e c e n tr a l i s t ič n im i  s r e d s tv i  še  n e  bo  
k m a lu  s a m o d e jn o  r e p r o d u c i r a la  k u l tu r e  
(in  tu d i  n e  re v ij) ,  a m p a k  b o  š e  v e d n o  
t r e b a  to le r i r a t i  d o lo č e n e  o b lik e  n a c io n a l­
n e g a  a k u m u l i r a n ja  za  » v z d rž ev a n je «  p o ­
g la v i tn ih  d ru ž b e n o  p o t r e b n ih  k u l tu r n ih  
a k c i j  in  I n s t i tu c i j ,  to d a  za  ta k  » k o m p ro ­
m is« je  o d lo č iln a  v s e b in a  k u l tu r n ih  a k c i j ,  
n j ih o v a  k a k o v o s t .  P r i  r e v i j i  za k u l tu r o  
in  d ru ž b e n a  v p r a š a n ja  sl k a k o v o s ti  n e  
m o re m  z a m iš l ja t i  d ru g a č e  k a k o r  z n je ­
n im  iz v irn im  d r u ž b e n o - k u l tu r n lm  d e lo ­
v a n je m , to re j  s k r e i r a n je m  u m e tn iš k ih  
o s v e s ti te v  o č lo v e k u , to d a  ta  d ru ž b e n i 
a n g a ž m a  v o b lik i s t v a r j e n j a  u m e tn o s ti  
je  p o s re d e n  In d o lg o ro č e n , re v i ja  pa m o ­
ra  d o seč i d ru ž b e n o  o d z iv n o s t tu d i  s s v o ­
jo  d ru ž b e n o  p o le m ič n o s tjo ,  s  s v o jim  n e ­
p o s re d n im , » v sak d a n jim « , s p ro tn im  d ru ž ­
b e n im  a n g a ž m a je m  — to re j  s s v o jo  b itk o  
z o p e r  d ru ž b e n e  a lie n a c l je .  T o r e j  l i t e r a r -  
n o -k u l tu rn o -d ru ž b e n a  re v i ja  d a n e s  p r i  
n a s  n e  m o re  v eč  b it i  le  o m n ib u s  l i t e r a r ­
n ih  in  u m e tn o s tn o  te o re t ič n ih  p r is p e v ­
k o v . a m p a k  tu d i  ž iv i o s v e š č e v a le c  za ­
v e s ti o v sem  o d tu je n e m , n e č lo v e š k e m  in 
s te m  n e -d ru ž b e n e m  v n a š e m  č a s u  to 
o k o liu .  P r a v  p r i  te h  k o n c e p t ih  pa  s e  Je 
d e l š irš e g a  in  tu d i o ž ji u r e d n iš k i  o d b o r  
D IA L O G O V  n o t r a n je  v č a s ih  g lo b lje  d r u ­
g ič  b o lj p o v rš in s k o  d i f e re n c i r a l .  M ed 
u re d n ik i  o ž je g a  o d b o ra  (I. K a m e n ik , M. 
K o la r , S. J u g . F. F il ip ič  in a v to r  z a ­
p isa ) Je  b ilo  p re c e j  n o t r a n j ih  d e b a t  in  
p o le m ik  p ra v  o te m : p o s re d n a  a lt n e ­
p o s re d n a  d ru ž b e n a  a n g a ž ir a n o s t?  O d g o ­
v o rn i u re d n ik  (F. F il ip ič )  Je z a s to p a l 
z la s ti s ta l iš č e  p o s re d n e  a n g a ž ir a n o s ti ,  
to r e j  s ta l išč e ,  da  s s a m o  u m e tn iš k o  l i­
t e r a r n o  a li  l i te r a r n o - te o r e t ič n o  -s tv a ril-  
n o s tjo  re v i ja  že u re s n ič u je  sv o j d ru ž b e n i 
a n g a ž m a , m e d te m  ko  m e n i p o d p is a n i in 
še  n e k a t e r i  č la n i  širšega in ožjega u r e d ­
n iš k eg a  o d b o ra ,  da  ta k a  a n g a ž ir a n o s t  za 
d ru ž b e n o  o d z iv n o s t  re v i je  tal z a d o s tn a  in

se  j e  to re j  t r e b a  v n je j  s p o p a d a t i  tu d i  s  
s p re tn e j š im i ,  » v s a k d a n jim i«  d ru ž b e n im i 
a l ie n a c i ja m i.  T o  s v o je  p r e p r ič a n je  sem  
n a s lo n il na  s p o z n a n je ,  d a  r e v i ja  sam o  s 
p o s re d n im  u m e tn iš k im  a n g a ž m a je m  še  
n e  o p ra v ič u je  o b s to ja  v s lo v e n s k e m  re -  
v ia ln e m  p ro s to ru ,  sa j Je u m e tn o s t  m o­
g o če  o b ja v l ja t i  š e  v  d ru g ih  s lo v e n s k ih  
r e v i ja h .  K e r  so D ia lo g i im e li d o s le j p r e ­
m a lo  s e s ta v k o v  s p r iz a d e to  n e p o s r e d n o  
d ru ž b e n o  z a v z e to s tjo  in  p o le m ič n o s tjo  — 
tu d i po  m n e n ju  n e k a t e r ih  k r i t ik o v  in  
o c e n je v a lc e v  — do  z d a j  š e  n iso  u re s n ič i l i  
d ia lo g a  in  s te m  s v o je  u s tv a r ja ln e  e k s i­
s te n c e . S e v e d a  z a č a s e n  o d s to p  g la v n e g a  
u re d n ik a  F. F il ip ič a  in  n je g o v  p o n o v e n  
v s to p  v  re v ijo  ni im e l z a  o z a d je  te  
g lo b lje  k r iz e  D IA L O G O V , a m p a k  le  n e -  
n e k a t e r e  o s e b n e  ra z lo g e , re s  p a  Je  tudi 
d a  a p o n o v n im  F il ip ič e v im  p re v z e m o m  
f u n k c i je  g la v n e g a  u re d n ik a  k r iz a  »nedl- 
a lo g o v sk ih «  D ia lo g o v  š e  n i  r a z re š e n a  In 
o s ta ja  o d p r to  v p ra š a n je .  M en im , d a  bi 
si v sa j d o lo č e n o  š te v i lo  n o v ih  n a ro č n i­
k o v  in  b ra lc e v  D IA L O G I la h k o  zag o to ­
v ili, č e  b i s p r e je l i  p r e j  o p is a n i k o n c e p t  
o a n g a ž ir a n o s t i ,  s k r a tk a  če  b i p o s ta l i  
b o lj d ru ž b e n o  p o le m ič n i in  r e s n ič e n  di­
a lo g . P o  m o je m  m n e n ju  (p išem  n a m re č  
m o n o lo g , sem  p o u d a r i l )  je  im e l od  P o d ­
o d b o ra  d ru š tv a  s lo v e n s k ih  p is a te l je v  in 
od u re d n iš k e g a  o d b o ra  p re d la g a n i  k a n ­
d id a t  za g la v n e g a  u re d n ik a  M . K ra m ­
b e rg e r  k o n c e p t , k i  j e  b liž j i  te m  z a h te ­
v a m  k o t  F il ip ič e v  k o n c e p t ,  ž a l p a  sa  
K ra m b e rg e r  p o n u je n e  f u n k c i je  n i  o p r i ­
je l  s  p ra v o  v n e m o  (raz lo g i za to  so v e r ­
je tn o  o s e b n e  n a ra v e ,  a l i  pa  tu d i n e , o 
te m  ne  m o re m  so d iti) ,  z a ra d i č e s a r  je  
sv o j u re je v a ls k l  k o n c e p t  in  p ro g r a m  za 
u s ta n o v i te l ja  re v i je  p r e h u d o  » zaostril«  in  
s te m  n a  n e k i n a č in  v n a p re j  d o seg e l, d a  
n i b il  s p re je t .  S ic e r  pa  še  d a n e s  n e  v e ­
m o, a li je  b il  K r a m b e r g e r je v  p r o g r a m  
s p r e je t  a li n e , s a j  n a s  S Z D L  o b č in e  C e n ­
te r  o te m  s p lo h  n i o b v e s ti la .  K e r  r e v i ja  
m o ra  iz h a ja t i  m e se č n o  in  k o l ik o r  to lik o  
re d n o , to re j  n i b ilo  m o g o č e  č a k a t i  n a  
o d lo č ite v  p o l i t ič n e g a  fo r u m a  (u s ta n o v i­
te lja ) ,  z a to  sm o  F. F il ip ič a  p o n o v n o  po ­
v a b ili ,  n a j  š e  n a p r e j  u r e ja  re v i jo .  K n j i ­
ž e v n ik  j e  v a b ilo  s p re je l .  K r iz a  D IA L O ­
G O V  p a  o s ta ja  še  n a p r e j  n e ra z r e š e n a ,  
č e p r a v  se  Je o ž je m u  u re d n iš k e m u  o d b o ru  
v e n d a r le  d e ln o  p o s re č ilo  v le tn ik u  1966 
že v  p rv ih  š te v i lk a h  s p o d b u d it i  b o lj p o ­
le m ič n o  z a s n o v a n e  p r is p e v k e .  P r ip is :  
š tu d e n t s k a  in  d i ja š k a  m la d in a  v M a r i­
b o ru  še  p re m a lo  b e r e  D IA L O G E  in  v 
n j ih  n e  s o d e lu je .

F R A N C E  F O R S T N E R IČ

R a z g o v o r  o  poeziji
1. Osnovna vprašanja

B e r e š  n a š e  l i t e r a r n e  r e v i j e  in  k n j i ž ­
n e  z b i r k e .  O b č u d u je š  p e s n i š k e  u m o tv o ­
r e :  in  p o p o ln o  o d s o tn o s t  k r i t e r i j e v .  
Ugotoviš, da sc je  nekaj s p r e m e n i lo .  
Pojavi s c  ti mračna slutnja: n e k o č  (in  
š e  morda pred nedavnim) je b ilo  k a r  
jasno, kaj je to poezija, kaj je to  l i r i ­
ka. Naši današnji pesniki, s t a r e j š i  in  
m lajši (pri tem je treba priznati, d a  je  
le m alo častnib izjem ) in pa u r e d n ik i  
(kritiki) ustvarjajo situacijo, o kateri 
je res potrebno razm išljati, ali so  s p lo h  
kaki kriteriji možni. Ali sploh smemo 
od poezije kaj zahtevati, pa čeprav — 
ko je že nc razumemo — vsaj to, da 
je resno In pošteno delo In da nismo 
že vnaprej opeharjeni? — O najrazlič­
nejših teoretikih imam zelo slabo mne­
nje (morda ga bom zdaj imel t u d i  o 
sebi). O um etnosti sta že Aristotel in 
Platon povedala vse, kar se da kolikor 
toliko trdno zaključiti — ostali jih 
bolj ponavljam o kot dopolnjujem o 
(vsak seveda po svoje okrnjeno (n v 
svojem  jeziku). Tako sem  ugotovil, da 
bo le najbolje km eta vprašati, kakšen 
je krompir. Zalo začenjam : pisal bom 
subjektivno. Zato bolj ostro, če komu 
ni kaj všeč, kaj m e briga. Nikogar ne 
m islim  prepričati: če bom koga p r i ­
pravil do razm išljanja, bo že to dosti.

Z a z a č e te k  p o t r e b u je m o  k a k š n o  ne  
r a v n o  p r e t i r a n o  p re te n c io z n o  u g o to v ite v , 
k a j  j e  s p lo h  p o e z i ja .  P o s e b n o : s lo v e n s k a  
p o e z i ja .  M alo  z g o d o v in e : za  » k ra m p a r -  
sko« p o e z ijo  Je  p r iš e l  » p re p o ro d « , k i je  
d a l n e k a j  k a r  d o b r ih  p e s n ik o v , k i pa  so 
d o v o lj k la s ič n i,  d a  se  d a n e s  n e  m o re m o  
v e č  v r te t i  o k ro g  n j ih .  P o te m  Je p riš la  
z n a m e n ita  » m la d o p o to v sk a«  g e n e r a c i ja ,  
k i  z m n o ž ic o  im e n  p r e d s ta v l ja  d ro b a n  
č u d e ž  s la b o k r v n o s t i  in  s ta r ik a v o s t i ,  v  
z a d n je m  č a s u  Je iz b ru h n i la  »nova« g e n e ­
r a c i ja  in  o b v is e la  v  z r a k u :  v z r a k u  po­
m a n jk a n ja  p r e d h o d n ik o v  in  v  z r a k u  s v o ­
j e  la s tn e  a v a n tg a r d n o s t i .  P o ja v i la  s e  je  
v sa  k o n fu z n a  in  le s e n a  in  to  s ta  p o leg  
b la g o d e jn e  s p ro š č e n o s t i  š e  v e d n o  n je n i

g la v n i o d lik i. — P e s n ik o v  im a m o  S lo ­
v e n c i k o t  l is t ja  in t ra v e .  In  t r e n u tn o  se 
vse — s ta r o  In m la d o  — se  d iv je  z a g a n ja  
v  n o v e  in n o v e  s m e r i .  V sa k d o  si s k u ša  
n a k o p a t i  na g la v o  č im v e č  n o v ih  in  n o ­
v ih  v p liv o v , n o v e  in n o v e  f i lo z o f ije  n a ­
le te  na  p lo d o v ite  o b d e lo v a lc e .  R e z u lta ti  
so ra z lič n i, a v g la v n e m  v e d n o  m a lc e  
č u d n i.  T o k o  d o b im o :

1. n o v e  o b lik e , a p re d p o to p n e  v s e b in e ;
2 . p e sm i, k i j ih  s e s ta v l ja  le  n a  pol 

iz d e la n a  sn o v  — iz ra ž e n a  č u s tv a  a li o b ­
č u tk i  (tl so  p o seb n o  p ri m la jš ih  v č a s ih  
še  k a r  z a n im iv i) ,  a so ta  č u s tv a  in  ti 
o b č u tk i  p re v e č  n e p o m e m b n i;

3. p e sm i, ki so pod  p re h u d im  v p liv o m  
n e k e  (m o d n e ) f i lo z o f ije  in so  to r e j  p r a v ­
z a p r a v  g ro b o  » k ra m p a rsk o «  te n d e n č n e ,

4. č is ta  filo zo fsk a  (po  m o ž n o s ti z  m e ­
ta fo ra m i g a rn i r a n a )  r a z g la b l ja n j a :  n i  p o ­
tre b n o . da bi im e la  k a k o  f ilo z o fsk o  c e ­
no , s a j  so v e n d a r  p e sm i. N i p o tre b n o ,  da 
b i Im e la  k a k o  p e sn iš k o  c en o . s a j  so  v e n ­
d a r  f i lo z o f ija .

D a b i im e la  p o e z i ja  k a j  z v e z e  s s v e ­
to m ?  s  ča so m ?  z ž iv im i l ju d m i?  — Po  
š o k ira jo č i  z u n a n j i  o b lik i  s o d eč  še  že 
v č a s ih . C e pa s k u š a m o  s o d it i  po  c e lo t­
n e m  u č in k u ,  to r e j  tu d i  po  v s e b in i ,  pa  
z a ra d i n e v e r je tn e  o d m a k n je n o s t i  in  s p e ­
c ia ln o s t i  — tu d i  s a m o  v č a s ih .

G la v n i p ro b le m  s lo v e n s k e  s o d o b n e  
p o e z ijo  j e  s ila  p re p ro s t .  I z ra z im o  ga l a h ­
ko  k a r  v e n e m  s t a v k u :  s lo v e n s k a  p o e ­
z ija  e n o s ta v n o  n i v e č  i s k re n a .  — T o  p o ­
m e n i:  p e s n ik i  se  b o j i jo  k a j  Jaz  v e m  č e ­
sa , m o rd a  da  b i n e  b il i  d o v o lj » p o e tičn i« , 
•n o rd a  da  b i J ih  n e  t is k a li ,  m o rd a  da 
je  ž iv l je n je  v e n d a r le  b o lj  p re p ro s to  (a li 
b o lj  č rn o  a li  b o lj b e lo ), k o t  se  k a ž e , m o r­
da  s e  b o je  s a m i s e b e  in  se  b o je ,  da  so 
v e n d a r  p re c e j  o m e je n i  in  iz g u b l je n i  v 
n e lo g ič n o s tih  in  s tro g i m e h a n iz ir a n o s t i  
n a še g a  časa .

P r a v z a p ra v  la h k o  Im a m o  za n a jb o l j  
p o š te n e  t l s le  s lo v e n s k e  p e s n ik e , k i e n o ­
s ta v n o  p ro s to d u š n o  — is k re n o  p r iz n a v a jo  
s s v o jim i p e sm im i, d a  s p lo h  n e  ved o , k a j  
b i, k a k o  b i.

V ro k e  d o b im o  z b irk e  p o ln e  n a  v id ez  
k a r  d o b r ih  p e sm i: a k a j  k m a lu  iz b rs k a m o  
izp o d  .p o v rš in e  p ra z n e  m is e ln e  š p e k u la ­
c ije .  T a k e  p e sm i so  b o lj p r o b le m a tič n e  
k o t  p rv e .

( N a d a l je v a n je  n a  8. s t ra n i)

I lu s trac ije  v  te j  štev ilk i je  n ared il 
F ra n c  B crch to ld



G ledališče

Poroka 
s siromašno nevesto

Se  pred dobrim m esecem  sem  ob N estro y ev i burki Teta iz 
A m erike zapisal, da m i osebno sicer  ne lež i posebej »ljudski 
repertoar« m ariborskega g led a lišča  (drame), da ga pa tudi ne  
odklanjam , saj se  ml zdi, da bi lahko T eto Iz A m erike zago­
varja li na račun osta lega  tem ačnega repertoarja ( to v  na ča­
rovnice, D ogodek v  m estu  G ogl — ta je bil napovedan). Toda 
po Poroki žen itnega goljufa  O ldžicha Daneka se  od ločno  po­
stavljam  v skupino tistih, ki jim le tošn ji repertoar ni v šeč . 
Ce se  mi zdi, da Je N estroyeva  »kom edija č is te  radosti« na 
m eji m ed dobrim in slabim  v g led ališču , sodim , da je zadnja  
»nepom em bna kom edija« (kot p iše  pod naslovom  Zenitnega  
goljufa) slaba. Morda se  bo kom u zdelo, da um etniškem u vodji 
Franu Žižku kaj podtikam  z gornjim  nekoliko  hudobnim  na­
slovom , saj s kom edijo nima tako rekoč v e lik o  opraviti, saj 
Je niti režiral ni. V endar m enim , da nisem  krivičen . On Je g o ­
tovo  tisti, ki je  sodil, da je  Poroka žen itnega goljufa  to liko  
vredna, da sod i na m ariborski oder. To pa je  zmota, kot so  
zmota uvodne b esed e  v  g ledališkem  listu  izpod Ž ižkovega p e­
resa. Sam sicer priznava, da je  ta igra slabša ob B lažkove Tret­
je  želje, ki jo je z uspehom  uprizorilo m ariborsko g led a lišče  
lani, da pa ima vendar tudi pričujoča »druga najuspelejša k o­
m edija, ki je  v  zadnjem  času nastala na Češkem «, dovolj hu­
morja, kop ico aktualnih bodic, predvsem  pa ž iv e  in kom ične  
osebe. M ogoče je  to tudi do n eke m ere resnično, a resnica je  
tudi, da ima še  štev iln ejše  napake (dramaturško je  nedosled­
na, saj je  neenotna In se  notranje prelom i in preusm eri z na­
stopom  H ezoum a, se  sprem eni v burko, niha, in se  ne m ore od­
ločiti med odrsko iluzijo  in d e z ilu z ijo . . . ) .  Tudi začetni nastop  
Klapačka in sam naslov  ponujata m isel, da bo šlo  v  kom ediji 
predvsem  za poroko nekdanjega ženitnena goljufa, toda z naj­
denim  denarjem  stopi prvi problem  v  ozadje, zdaj gre že za 
odkrivanje pretek losti, za p ošten ost in nepoštenost, za način, 
kako bi se  znebil H ezo u m a . . .  Rdeča n it se  pretrga, kom aj jo 
še  ujam eš; ujam eš jo pa lahko zato, ker že  v  sam em  začetku  
(pred koncem  prvega dejanja) v e š , kako se  bodo k on ča le  lju ­
bezen ske štrene m ed vsem i tremi pari. T iste bod ice o socia liz ­
mu so seveda  sam e slabe dom islice, ki se  jim zarežim o, Imajo 
pa to slabost, da lahko nekritični g led alci m islijo, da je  delo  
družbeno kritično in korajžno, je  pa le  skorajda plehko kot 
so  plehki filmi, ki jih v e lik o  lahko vidim o, a se  nad njim i tudi 
jezim o. U prizoritev Je najm anj dosegala  besedilo , vendar imam  
vtis, da so  se  z njo m učili skorajda v s i ustvarjalci. Režiser 
gost Iz Č ešk e Antonln M oskalyk, ki ga imamo v odličnem  spo­
minu še  po lansk i uprizoritvi Tretje želje  (in sedaj še  posebej 
po nagrajenem  te lev iz ijskem  film u), tokrat ni im el m ožnosti za 
ve lik o  ustvarjalnost. Solidno je  rešil sv o |o  nalogo, razumem  
pa n jegovo  željo , ki jo Je Izrazil v kratkem  V ečerovem  In­
tervjuju , da bi rad prihodnjič pri nas režiral kako dobro resno  
dramo. Morda torej tudi sam ni bil preveč zadovoljen  z iz­
biro! Predstava |e  bila seved a  tekoča, živahna, dovolj g la s­
n a . . .

M iloš Ditrlch (prav tako ugledni češk i scenograf) je ustva­
ril lepo sceno, kt je bila po mojem najboljši del uprizoritve. 
Lepa, barvno čista, uporabna. Res pa je m ogoče zrnce resnice  
v pripombi Branka Rudolfa (Dialogi št. 3), da |e  prim ernejša  
za resno dramo kot za kom edijo.

O igralcih ne bi posebej govoril, razen da je škoda, ker 
igrajo v takem  tekstu; to velja  še  posebej zn g lavnega  junaka 
Klapačka, ki ga |e  igral Anton Petje. Saj je  bil im presiven, 
sa | se  |e  na trenutke ujel z občinstvom , im el Je občutek za 
drobno znianslrano kom iko, toda zdi se  ml, da se  je z v lo g o  
m učil. Naj bo že kakorkoli, škoda je, da tako im eniten Igralec 
troši um etniški potencial v takih vlogah. To bi lahko rekli 
še  za druge (Bačko, Jankova). Vendar sm o lahko v ide li še  
nekatere dobre in sv e ž e  v loge. Tak |e  bil K lasinc, sin žen it­
nega goljufa, prebrisan In pozerski, vendar sim patičen, pač 
standarden; Sirkova je bila m ladostna tn ljubka. T ovornik je  
e svojim  hum orjem  polnil odrski prostor, bil je dovolj glasen; 
ena dovolj uspela v loga v  n jegovem  obsežnem  opusu v e č . . .  
N astop ili so še: Boris Brunčko, Volodja Peer, Boris Kočevar, 
Jože Zupan, zmeraj ustrezna Pavla Brunčkova, M ilena Godi- 
nova in Breda Pugljeva.

Saj ni kaj reči uprizoritvi, dovo li solidna Je. Skoraj bi 
upal reči, da je igra ne zasluži; spet paFse mi |e  zdel ansam bel 
nekam  heterogen, stilno neenoten.

Ponavt|am : upam, da bo prihodnje leto  vodila pot po za­
četku sezone navzgor, kar se  tekstov In uprizoritev tiče, ne 
pa obratno kot letos.

Upam , da je režiser in dramaturg m ariborske d^ame spo­
znal, da je letos dovolj stregel okusu »kuharic«, in da bo 
p r ih o d n je  teto  manj takih kom edij »čiste radosti«, da bo snubil 
m an j sirom ašne n eveste, kot je letošnja Poroka.

TONE PARTLJIČ

Polem ika

k r it ik a

Enosiranost rubrike
N aj včasih še tako  godrn jam , st m oram  le p rizn a ti, da je  v 

tren u tn i situ ac iji Delo ne le najbo ljši slovenski dnevn ik , m arveč 
celo v Jugoslovanskem  m erilu  za Borbo n a jb rž  n a jbo ljši dnevnik . 
M orda sm o lju d je  res bolj nagn jen i k  tem u, da  ra je  k ritiz iram o  
kot hvalim o, zato  mi dovolite  n ek a j p ripom b h k u ltu rn i ru ­
brik i, ki se mi zdi enostranska, da ne rečem , p ris tran sk a , dasi 
bi m orda lahko  to očital v od tenk ih  celo tnem u listu .

Z akaj sodim , da je  k u ltu rn a  ru b rik a  Dela en o stran sk a  in p ri­
s tran sk a?  Iz dveh razlogov. P rv ič  sodim , da je  lokalistično  p re ­
več om ejena na L ju b ljan o  in n jen o  na jb liž jo  okolico. Kot M ari­
borčan recim o m očno pogrešam  ocene m aribo rskega  g ledališkega

Beatu in beatnikom se 
lahko (samo) smejemo

Všeč m i je : to nam reč, da  je  u red n iš tv o  K a ted re  ob sestavku  
V. G a jšk a  z naslovom  B eat in b ea tn ik i p riobčilo  še  svo je  m ne­
n je , točneje, da je  seznanilo  b ra lce , s k ak šn im  nam enom  se  je  
odločilo za n a tis  članka, v  ka te rem  av to r razč le n ju je  »sm ernice 
nosite ljev  id e jn ih  novosti«. Ce so  to  v  resn ici id e jn e  novosti, je  
v b istvu  že drugo  poglavje, k a jti  v  p rv i v rs ti (naj) bi bilo  pogla­
v itn o  p redvsem  to, da je  ,

— pisec ponazoril »sm ernice za razum evanje bcatm kov ozi­
roma za njih delno razum evanje.«

Pa  jih  je?  V. G ajšek  nam reč! T isti, k i si d rzn e  vse  n asp ro t­
n ike  b ea tn ištv a-n eb ea tn lk e , neodgovorno z žugajočim  in vate  
n ap erjen im  kazalcem  p ah n iti m ed:

— »m eniško m alovaščansko ali m alovaščansko srenjo«,
— »konvencionalne vročekrvneže«,
— m ed »nje, ki ljubijo svoj srcnjskl mir in ki bi biti v sta­

nju take, ki se temu (Gajškovem u miru) upirajo, podaviti kot 
mačke, jim iztakniti oči, jim  odsekati roke« itd. itd.

— ju med pošteno neum ite puritance in podobne konvcncio- 
nallste,

A vtor s svo jim  p isan jem  opozarja, da  j e  v s a k d o ,  ki 
mu pojav beatništva (tipiziran z dolgim i lasm i, neobritim i “bra­
dami, umazanimi cunjam i, predvsem  pa s kričavim cviljenjem  
na plesih) ni všeč, enostavno k o n v e n c i o n a l n i  i z r o d e k ,  
popačenec, skratka nem ogoč za dandanašnje dni. Opozarja tudi, 
da je  m alom eščanska srenja, ki gradi socializem , gosposka in 
konvencionalna, »neaktivna«, skratka, »v svoji lepoum niški ma- 
lovaščanski pridnosti nedojem ljiva s sm islom  za lokavost in rast 
hinavstva v miru, nam esto da bi sc potrudila, da bi postala 
boljša.«

V. G a jšek  si m orda dom išlja , da je  z (zgoraj c itiran im ) b i­
zarnim  k o k e tiran jem  oprav ič il svoj b eat ko t up o rn išk o  p ro ti­
u tež  vsem u (po n jegovem ) neživ ljen jsk em u ; pa ni.

K er je  v svo jih  b ea tn iško  zanesen ih  označbah pozabil, k a j je  
v b istvu  n ež iv ljen jsk o  v  ž iv ljen jsk em  (in k a j ne), in ke r je  tako  
slepo p rep ričan , da je  izk ljučno  in  sam o on osebno za t. im . m a­
lom eščansko srenjo^ n ež iv ljen jsk i s svo jim i razlagam i. Kot da  bi 
se  šli tepoum niško  m alom eščansko pridnost, če bi zapodili v po­
zni ponočni u ri izpred svo je  h iše  skup ino  k u štravcev , ekstazno  
k ričav ih  z d iv je  b renkajočim i s tru n am i n a  k ita rah  in ko t da bi 
se šla h inavstva , če bi od celodnevnega de la  izm učena ženska 
takšn im  fem in iz iran im  tipom  iz tre tjeg a  n ad stro p ja  s ta n o v an j­
skega bloka izlila na n jihova  »svetišča« zaje tn o  ved ro  vode.

Naj bo avtorju jasno, da si s svojim i označbami ni pridobil 
več sim patizerjev beata in bcatnikov oziroma takih sim patizer­
jev, ki jim »ni do gradnje socializm a« (kako naivno je prepri­
čan, da so samo puritanci tega mnenja!), tem več je še  več takih, 
ki niso konvencionalni popačcnci, pa bodo vseeno z antipatijo  
prenašali popačeno obnašanje mladih z dolgim i lasm i. Popačeno 
sm ešnih in klovnovskih. Ravno pravšnjih za sm eh.

Reatnikom se lahko torej zares (samb) sm ejem o.
FRANČEK JAUK

ž iv ljen ja , pa  tud i sp loh  se  m i zdi, da  M aribor, M ursko  Soboto,
K oper, P i r a n , , ,  o d p rav ijo  bolj m im ogrede. R es je , d a  im am o 
M ariborčan i svo j d n ev n ik  V ečer, toda le  red k i so  n a ročen i n a  
Delo in  V ečer. T ako  tis ti, 'k i  im am o le  Delo, ne  m ore­
m o zvedeti ocene m arib o rsk e  g leda liške  p red stav e . In  če so u re d ­
n ik i lahko  poskrbeli k r itik e  za  vsa  o sta la  slovenska  g ledališča 
(čeprav  bi bilo m orda  bo lje , d a  bi o  tržašk em  g ledališču  p isal 
k a k  g ledališk i izvedenec, ne  pa  nov inar, k i ga  sicer zelo  cenim ,
D. K o šm rlj; sa j je  očitno, d a  se  n a  p o litiko  v e liko  bolj razu m e 
ko t na  g ledališče), kak o  da  bi o  m arib o rsk em  ne m ogel k d o  pi­
sa ti. In  poleg  tega je  D elo glasilo  Socialistične  zveze delovnega
lju d s tv a  S lovenije , ne  pa  g lasilo  m estnega  odbora  SZDL L j u b - -----------------------
ljan a . _ _  m m

D rugič se  m i zdi, da  je  ru b rik a  en o stran sk a  tu d i po  kon- ■ H
ccp tu  in d a  je  n ek a te rim  bolj odprta  ko t d rug im . V p rašu jem  se  Ж  M ■  1 1 1
nam reč, a li bi b ila  tako  širokogrudno  o d p rta  recim o  D ušanu  P lr -  _______________
jevcu , E d vardu  K ocbeku, V lad im iru  K ra lju  (da bolj ali m an j 
slu čajn o  om enim  le  n ek a j im en) in  d rug im , ko t je  recim o  Jo s i­
p u  V idm arju . N a to  m isel m e je  m ed  d rug im i V id m arjev im i 
č lank i p riv ed e l tis ti list Iz D nevnika (5. III . 19G6), v  k a te rem  
govori o filozofskih  k r ite r ijih  p ri o cen jev an ju  um etn in o  s po ­
sebnim  ozirom  na eksistencializem . Ni m i treb a  posebej p o u d ar- . 
ja ti, da Jo s ip a  V id m arja  cenim  in  tud i spoštu jem , to  pa  ne po­
m eni, da  bi m i m oralo  b iti vse všeč, k a r počenja. T ako m i ni 
bil p ra v  n ič  všeč sen ilen  izpad v že om en jenem  lis tu  Iz D nevni­
ka, in sicer izpad  p ro ti D ušanu P irjev cu  5. III . 1966, k je r  dokaj 
av to rita tiv n o  osm eši filozofsko in te rp re tac ijo  u m etn in e  in Obso­
di vse, ki m islijo  d rugače, za čudake. P rav i: »P ričak o v a li je , da 
je  vse to znano, ne  bom 'rek el zap reden im  m lad im  ljudem , ki 
b iv a jo  n jegove trab a n te , ven d ar pa vsekakor p rep red en em u  m o­
žaku, ki b iva D ušana P irjevca, če m i je  dovoljeno  govoriti v tem  
g lobokoum nem  jez iku . In  v en d ar nam  vsi oni p ro d a ja jo  postano  
m odrost svo je  filozofije , in to  celo v lite ra rn i k ritik i, k je r  je  
gotovo n a jm a n j n a  p rav em  k ra ju . K aj bi rek li ti oznan jevalci r e ­
snice, če bi jim  kdo  razto lm ačil S a rtra  ali C am usa s sta lišča  to l- 
s to js tv a , k a k o r nam  velik i duhovnik  te  ločine tolm ači G ogolja 
s s ta lišča  n e  n a jb o lje  razu m ljen eg a  S a r t r a . . . «  p iše  Jo s ip  V id­
m ar. N e p ad a  mi na pam et, d a  bi zag ovarja l D ušana P irjev ca , 
k e r  ne  p o treb u je  zagovora, n iti nisem  dovolj m oder za k a j ta ­
kega, sp rašu jem  pa se v en d arle , kdo bo lje  razu m e S a rtra , P ir je ­
vec ali V idm ar, in  kak o  to, da p red sed n ik  SAZU im en u je  dok to r­
ja  znanosti (znanega public ista  in zn an stv en ik a  in  a v to r ja  tako  
pom em bne lite ra rn e  štu d ije , kot je  P irjev čev a  Iv an  C an k ar in 
ev ropska  lite ra tu ra )  le p rem etenega  m ožaka in velikega duhov­
nika.

Poleg  tega pa se je  P irjev ec  p red  časom  o d tek e l polem iki z 
Josipom  V idm arjem  p rav  zarad i p riv a tn iš tv a  in  osebnega zm er­
jan ja , na  k a te reg a  je  tud i to k ra t zd rkn il J . V idm ar. Saj ven d ar 
ni n ik je r  uzakonjeno , da se V idm ar ne  m oti; sa j je  tu d i sam  v 
svojem  govoru, ki ga je  p ren aša l slovenski rad io  ob p roslavah  
svo je  sedem dese tlen ice, povedal, da je  n ap isal le  m alo  dobrega, 
le »n ek aj dobrih  k ritik , tri a li š tiri dobre  ese je  in  n ič  več«, če se 
p rav  spom in jam . Ali je  b ila  to  p re tira n a  skrom nost, a li le  n e ­
čim rnost. T udi nisem  p re p rič an j d a  P ir jev e c  re s  ne  p o čen ja  d ru ­
gega kot in te rp re tira  besedne u m etn ine  z m erili eksis ten c ia li­
s tičn e  filozofije; na  p re d av a n ju  L ite ra rn o  delo, ki je  b ilo  v  
M ariboru  (4. I I I .  1966), pač ni govoril le o tem , m arveč  predvsem  
o prob lem atičnosti dosedan jih  n az iran j o u m etnosti, ni pa  p ro ­
pag ira l k ak e  nove vere.

N avsezadn je  lahko  J. V idm ar piše, k a r hoče, glasilo  SZDL 
S lo ven ije  pa  ni dolžno tiskati vsega. Ce pa  bi tisk alo  V idm arja, 
pa  na j zagotovi, da  bo v enak i m eri lah k o  b ra lec  dobil tu d i d ru ­
ge poglede, n e  pa le en ostranske. B ral pa sem  že veliko  člankov 
v R azgledih in T ribun i, ki s e  d o tik a jo  istih  problem ov, pa  so 
imeli p rip is , da  jih  je  u red n iš tv o  Dela odklonilo. Im ajo  to re j vsi

en ak e  m ožnosti?  Z ak a j je  nekom u na razpo lago  p rosto r v časn i­
ku , d ru g em u  ne?

T udi sicer bi lah k o  očital ru b rik i en o stran o st; recim o lani ob 
re v ija ln ih  k rizah ; a li pa  bi se  v p rašal, k ak o  da ni bilo spro ti 
k ak eg a  č lan k a  o zan im iv i obsodbi m ladega pesn ika  G a jšk a  za­
rad i ž a ljen ja  slovenske  K ato liške  C erkve in še kaj.

Č eprav  m e n ihče (najb rž) ne  p riš tev a  m ed trab a n te  tega  ali 
onega (tud i sam  ne), sem  zap isal le  v rstice . V esel bom, če jih  K a­
ted ra  ob jav i, k a jt i  Delo jih  ni.

TONE PA R T L JIČ

Filmsko pismo

n eg a  s e rv is a .  T u d i Š tu d e n ts k i  o d e r  n im a  p ro s to ro v  za  v a je  in  z a to  
g o s tu je  n a  p e d a g o š k i a k a d e m ij i .  Ž a lo s tn a  je  tu d i  s l ik a  u r a d n ih  
p ro s to ro v  S K U D , k i so s k rč e n i  n a  e n o  sa m o  so b ico  s p o v rš in o  
k o m a j d e s e t ih  k v a d r a tn ih  m e tro v .  C e  h o č e te  to  »izbico« n a j t i  se  
m o ra te  p o d a ti  n a  d v o r iš č e  s ta r e  h iš e  v S lo v e n s k i u lic i

K lju b  v sem  n a v e d e n im  n e p r i je tn o s t im , pa  je  K U D  Š tu d e n t  zelo  
a k t iv e n ,  s a j  im a  za  ta  in  za  n a s le d n j i  m e se c  p r ip r a v l j e n  b o g a t  
k u l tu r n i  p ro g ra m , f o lk l o r n a  s k u p in a  b o  Im e la  25. te g a  m e se c a  
c e lo v e č e rn i  n a s to p  v  SN G  M a r ib o r .  N a p ro g r a m u  b o d o  n a r o d n i  
p le s i (s lo v e n sk i, h r v a ts k l  in  s rb s k i )  t e r  s lo v e n s k e  n a ro d n e  p e sm i. 
S  fo lk lo rn o  s k u p in o  bo  s o d e lo v a l tu d i  p e v s k i z b o r  K U D  Š tu d e n t  
k i bo  z a p e l o k ro g  d e v e t  p e sm i. Š tu d e n ts k i  o d e r  p r ip r a v l ja  c e lo ­
v e č e rn i te k s t ,  O te m  v eč  d ru g ič .

K o t v id im o  Je  d e lo  d ru š tv a  d o k a j o b sež n o , in  m is lim , d a  bo  
ro d ilo  d o b re  sa d o v e . P r a v  z a to  u p a jo , d a  bo  S K U D  d o b il n o v e  
p ro s to re  in  d a  b o  Š tu d e n ts k i  o d e r  im e l k je  v a d i t i  ž e  v b l iž n j i  
p r ih o d n o s t i  (g a rd e ro b e  fo lk lo rn e  s k u p in e  p a  so  že  p re v e č  p o tr e b n e ,  
d a  b i si u p a l  p o m is li t i  n a n je ) .  M o rd a  se  b o d o  o d g o v o rn i fo r u m i  
p o č as i le  p re b u d il i  iz  s v o je g a  p r i j e tn e g a  s n a , in  b i  k o n č n o  že  la h k o  
e n k r a t  o v rg li  p r a s ta r  l ju d s k i  Iz re k : K je r  j e  k u l tu r a ,  ta m  n i d e n a r ja .

P r iz n a t i  m o ra m o , d a  ngs n a  f i lm  v eže  v e lik o  v eč  k o t  zg o lj s am o  
ž e l ja  po  z a b a v i in  m o rd a  ra d o v e d n o s t i  ob  n e k o lik o  s v o b o d n e jš ih  
a li  z a n im iv ih  f i lm ih , č e p ra v  se  n e k a t e r i  iz m ed  n a s  te g a  n i t i  n e  
z a v e d a jo  in  to  s a m o  n e ja sn o  č u t i jo .  Z d i se  n a m  a b s u rd n o , v e n d a r  
Je  re s n ic a ,  d a  p la ža , k i  v se  č e šč e  v d ira  v  p ra v ih  p o v o d n jih  v  n a š e  
k in o m a to g ra fe ,  p o te n c ira n o  z a s t r u p l ja  o k u s  g le d a lc e v . L c - ta  p a  j e  v 
p o v p re č ju  že  ta k o  n a  zelo  n iz k i s to p n j i ,  k a r  se  k a ž e  p r i  o b is k u  
iz re d n ih  u m e tn iš k ih  film o v , k j e r  j e  50 g le d a lc e v  n a  p re d s ta v i  
že  p ra v a  re d k o s t ,  in  to  v  m e s tu  s s to tis o č  p re b iv a lc i .  C e b i h o te l i  
u g o to v it i  k r iv c a  te g a  s ta n ja ,  b i s e  z n a š li v  č u d o v ite m  z a č a ra n e m  
k ro g u , k j e r  b i k r iv d a  š la  p re k o  k in o  p o d je t i j ,  d is t r ib u c i je  in  p ro ­
d u c e n ta  n a  ra z n e  k o m is ije  za id e o lo š k o  in  k u l tu r n o  s o d e lo v a n je  
g le d a lc e v  z u s tv a r ja lc i ,  n a k a r  b i  se  z n o v a  v se  u s ta v i lo  p r i  g le d a lc ih .

N im a m  n a m e n a  n ik o g a r  od  n a v e d e n ih  d o lž iti ,  v e n d a r  m is lim , da 
n a jv e č j l  d e le ž  k r iv d e  n o s ijo  d is t r ib u c i j s k a  p o d je t ja ,  k a te r ih  n a lo g a  
Je, d a  iz b ira jo  f i lm e  ln  da s k rb i jo  za  u m e tn iš k o  in  id e jn o  n e o p o ­
re č n o s t  f ilm o v . D is t r ib u te r j i  iz b e re jo  le tn o  s to  š e s td e s e t  f ilm o v , k i 
so  r a z d e l je n i  n a  p o lo v ic o  v z h o d n ih  in  p ra v  to lik o  z a h o d n ih  film o v . 
K o lik o  d is t r ib u c i j s k a  p o d je t ja  u p o š te v a jo  v lo g o  f i lm a  v  n a š i d ru ž b i 
n a sp lo h , je  ra z v id n o  že  tz n jih o v e g a  o d n o sa  do  k in o  p o d je t i j ,  k o  se  
v e č k r a t  p r ip e t i ,  d a  n j ih o v e  p re d lo g e  in  p ro š n je  b re z  ra z lo g a  z a ­
v rn e jo .

P r i  m a r ib o r s k e m  k in o  p o d je t ju  sm o  iz v e d e li,  d a  d o b ijo  z  d o lg o - 
m e tra ž n im i f i lm i še  k r a tk e  f ilm e , k i n e  u s tr e z a jo  d o lg e m u  f i lm u  ln  
so m n o g o k ra t  p o v s em  n e k o r is tn i ,  s a j  d o b ijo  n a  p r im e r  z  o tro š k im  
f ilm o m  r is a n k e ,  k i  p o  s v o ji z a h te v n o s t i  u s tr e z a jo  s a m o  s ta r e jš im  
l ju d e m .

K r a te k  f i lm  p a  j e  p ra v i  t r n  v  p e t i  d is t r ib u c i j i .  N a m re č , k a k o  n a j  
sl d ru g a č e  ra z la g a m o  d e js tv o , d a  d o b r ih  k r a tk ih  f i lm o v  z  r a z n ih  
fe s tiv a lo v  k ra tk o m e tra ž n e g a  f i lm a  n ik o li  n e  v id im o , a li  p a  z a g le d a  
b e li d a n  p re d  v s a k d a n j im  o b č in s tv o m  š e le  čez  n e k a j  l e t  p o  n a s ta n k u ,  
k o  Je  po  s v o j i  te m a tik i  a li po  te h n ič n i  o b d e la v i že  p o p o ln o m a  z a ­
s ta r e l ,  k a j t i  k r a te k  f i lm  je  p re d v s e m  e k s p e r im e n ta ln i  f i lm , k a te re g a  
id e je  p re n a š a jo  p o z n e je  n a  t r a jn e j š e  k v a l i t e tn e  f i lm e . A k o  se  u s ta ­
v im o  p r i  s lo v e n s k e m  k r a tk e m  film u , z n o v a  u g o ta v l ja m o  n je g o v o  
z a p o s ta v l je n o s t  in  n e z a n im a n je  o d g o v o rn ih  l ju d i  z a n j  ( iz k l ju č u je m  
le to š n je  k r a tk e  f ilm e ) . In  z a k a j  j e  p o tr e b n o  v se  to , č e  Im a m o  l ju d i ,  
k i  v  n a š i  d ru ž b i s k r b i jo  z a n j ,  g a  f in a n č n o  p o d p ira jo ,  p o te m  pa  
s h r a n i jo  v  p re d a le  s v o je  sa m o v o ljn o s ti .

K in o  p o d je t je  j e  n e p o s re d n i p o s re d o v a le c  f ilm o v , in  s  te m  v 
o č e h  n e p o u č e n ih  g le d a lc e v  p rv i  k r iv e c  za  s ta n je ,  k i  v la d a  v  n a š i 
k in e m a to g ra f i j i .  V  n j ih o v o  o p ra v ič ilo  n a j  n a v e d e m  n j ih o v o  že ljo , 
k i je ,  r a z u m ljiv o , v s a j  n e k a j  č a s a  n e iz v e d lj iv a  z a ra d i n jih o v e g a  
f in a n č n e g a  s ta n j a  ln  n e g a t iv n ih  o d g o v o ro v  m e s tn e g a  s v e ta .  Z g ra d i l i  
b i m o n ta ž n o  d v o ra n o  z d v e s to  sed e ž i p r i  k in u  U n io n  in  jo  p o v e za li 
s č a k a ln ic o  k in o  d v o ra n e .  M ala  d v o ra n a  n a j  b i  s lu ž i la  k o t  f ilm sk o  
g le d a lišč e , v k a te r e m  b i p r e d v a ja l i  k v a l i t e tn e  u m e tn iš k e  in  p o u č n e  
f i lm e  t e r  jo  u p o r a b l ja l i  za  š o lsk e  p re d s ta v e  in  f i lm sk o  v zg o jo .

V p o s le d n je m  č a s u  Je  n a  n a š ih  p la tn ih  v se  v e č  f ilm o v , k i  n e  
u s tre z a jo  ra z v o jn i  s to p n j i  m la d o le tn ik a  in  z a to  ra z u m e  e tič n e  
v re d n o te  e ro t ik e  v s k lo p u  u m e tn o s t i  s v o b o d n e jš ih  f i lm o v  (šv e d sk ih , 
f ra n c o s k ih )  n a p a č n o . P r a v  v  t a  n a m e n  b i  f i lm sk o  g le d a lišč e  p r i ­
p ra v l ja lo  m la d e  g le d a lc e  n a  f i lm  in  j im  g a  p re d  z a č e tk o m  p re d ­
s ta v e  ra z lo ž ilo , k a r  b i b ilo  v s e k a k o r  s m o trn e jš e ,  k o t  da  f i lm  m la d in i 
p re p o v e d o  in  s te m  p o lo ža j š e  p o s la b š a jo .

D o b e r  o d n o s  do  M a r ib o rs k e g a  k in o  p o d je t ja  im a jo  m a r ib o r s k e  
šo le , k i  n a č r tn o  s p o d je t je m  o b l ik u je jo  p ro g r a m  g le d e  d o lo č e n eg a  
š te v i la  z g o d o v in sk o  in  id e jn o  z a n im iv ih  f ilm o v  In s  te m , č e p r a v  v 
s k ro m n i m e r i ,  Iz p o ln ju je jo  p ro g ra m , o f i lm s k i v zg o ji.

G le d e  r e n ta b i ln o s t i  f ilm o v  so  v so  s tv a r  v  M a r ib o ru  u r e d i l i  ta k o , 
da  k v a l i te tn e  f i lm e  v r t i jo  p re d v s e m  v  k in u  P a r t i z a n ,  k i  im a  m a n jš o  
d v o ra n o  ln  je  s te m  tu d i  iz g u b a  n a jm a n jš a ,  v se  o s ta le  f i lm e  p a  v 
v e č j ih  k in e m a to g ra f ih  U n io n u  ln  U d a rn ik u , k i  k r i j e t a  v se  s t ro š k e .

V p ra š a n je ,  k a k o  d o lg o  se  b o m o  še  m o ra li  d o lg o č a s iti  v  k in e ­
m a to g ra f ih ,  o s ta n e  o d p r to ,  v e n d a r  m o ra m o  d a t i  d e ln o  p r iz n a n je  
v o d s tv u  M a r ib o rs k e g a  k in o  p o d je t ja ,  k i  v z a d n je m  č a s u  s e z n a n ja  
g le d a lc a  s f ilm o m  že p re d  p r e d v a ja n je m  z  o b š irn o  ra z la g o  ln  o p o ­
z o rilo m  o r e s n ič n i  v re d n o s t i  f i lm a  in  n je g o v i z a h te v n o s ti .

»V loga s f in g e  v C o c te a u je v e m  P e k le n s k e m  s t r o ju ,  s k a te r o  sem  
M ar ib o rs k e g a  k in o  p o d je t ja ,  k i  j e  p o v sem  u p ra v ič e n o  d e ja la :  »V 
k in e m a to g ra f ih  je  to lik o  k u l tu r e ,  k o l ik o r  sm o  j e  z m o ž n i p la č a tit«

D a v o r in  V a la n d

Kultura

Intervju

Utesnjene perspektive
M a rib o rs k o  k u l tu r n o  u m e tn iš k o  d ru š tv o  Š tu d e n t  j e  b ilo  že 

m n o g o k ra t  v z ro k  ra z n ih  p o le m ik  in r a z p ra v ,  k i p a  se  n iso  n a n a š a le  
na  s la b o  d e lo  d ru š tv a  a li m o rd a  na  n je g o v o  n e a k t iv n o s t ,  te m v e č  
p re d v s e m  n a  s la b e  ra z m e re , v  k a te r ih  m o ra  k o le k t iv  ž iv e ti  ln  d e la ti .  
T o d a  k l ju b  v sem  te m  g la so v o m , k i so  d r u š tv u  ž e le li  p o m a g a ti ,  6e 
r a z m e re  v S K U D  n iso  n ič , a li s k o ra j  n ič  s p re m e n i le .  N a sp lo h  je  
la h k o  o p a z i ti  n e z a n im a n je  d o lo č e n ih  fo ru m o v  za d e lo  o rg a n iz a c ije ,  
k i b i la h k o  v n e k o lik o  u g o d n e jš ih  r a z m e ra h  b o g a to  p o p e s tr i la  e n o ­
l ič n o s t š tu d e n ts k e g a  ž iv l je n ja  v M a r ib o ru .

S K U D  im a  t r i  o sn o v n e  s k u p in e , n a  k a te r ih  g ra d i sv o j k u l tu r n i  
p ro g ra m  T o  so : fo lk lo rn a  s k u p in a ,  p e v s k i z b o r  in Š tu d e n ts k i  o d e r. 
V se t r i  s e  b o r ijo  s p r e c e j š n j im i o rg a n iz a c ijs k im i te ž a v a m i, k i  J ih  
s k u š a jo  p re b ro d i t i  po  s v o jih  m o čeh . F o lk lo rn a  e k u p in a , na  p r im e r ,  
n im a  n i t i  p ro s to ro v , k a m o r  b i la h k o  s h ra n i la  no še . Z a č a sn o  je  v ta

Nataša Sirkova
najmlajša med mariborskimi gledališkimi 
igralkami
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j e  r e k la  ln  s e  ig r iv o  z a s u k a la  n a  p e ti ,  »n ič  z a to ,  č e  

z a rd iš .  N e k o m u  to  c e lo  p r is ta ja .«  ’
P r is ta ja lo ,  to  v e m  z e lo  d o b ro . N a e n k r a t  m e  je  z a n im a lo  S Y ,s e '  k :i r  ,b i  b n °  ?  " j ? x v  z v e z t > N a ta š o  S irk o v o , n a jm la jš o

L ,  ™ п ге к ? » ‘и ‘ги ; n a jm la jš o  k o m e d i ja n tk o .  I n  ta k o  s e m  b il  
č ez  m in u to  a li  d v e  s a m o  še  p o n iž e n  p o s lu š a le c  n a  k lo p i.

» Š t i r i in d v a js e t  le t  m i je .«
Š t i r i in d v a js e t ,  s e m  p o m is lil .  G o d n a  z a  ž e n i te v .
»Ne,« j e  d e ja la ,  » h v a la . S  p o ro k o  z a e n k r a t  š e  n e  b o  n ič .«
— N ič?  S te  m o rd a  ro je n i  p o d  n e s re č n o  zv ezd o ?
» R o je n a  s e m  v  z n a m e n ju  v o d n a r ja .«
— K a k o  s te  z a č e li. M islim , k a k o  s te  z a č e li  n a  o d ru ?
»B ilo  j e  p re d  d e s e tim i l e t i  v  M e s tn e m  g le d a l iš č u  l ju b l ja n s k e m .  

M o ja  p r v a  u č i te l j ic a  j e  b ila  B a lb in a  B a t te l in a -B a ra n o v ič .«
— P r v a  v loga?
» M ačeh ln a  h č i v V e č e ru  p ra v ljic .«
— P r v i  v e č j i  u sp eh ?
»V loga J e a n e  d 'A r c  v  S havvovi S v e ti  Iv a n i.«  

a b s o lv l ra la  n a  a k a d e m ij i  z a  ig ra ls k o  u m e tn o s t  v  L ju b l ja n i  la n s k o  
le to .«

— P r v a  lju b e z e n ?
»O der,«  j e  d e ja la .
— P r v a  ž e l ja ?
»V loga J e a n e  d 'A rc  v s h a w o v l  S v e t i  Iv an i.«
V M a r ib o r  j e  p r iš la  r a z d v o je n a .  N i v e d e la , k a m  jo  p ra v z a p r a v  

v o d i p o t. N i p o z n a la  m a r ib o r s k e g a  o k o lja ,  l ju d i ,  s o d e la v c e v , n o v ih  
o d rs k ih  z n a n c e v , o b č in s tv a .

» Z da j p a  s e m  n a v d u š e n a . S i j a jn i  s te ,  M a r ib o rč a n i ,  Š ta je rc i .«
P o h v a la .  T e m p e ra m e n tn o  je  p o v e d a la  to le . I n  I s k re n o  k o t  la h k o  

p o v e  is k re n o  s a m o  d e k le  n je n e g a  te m p e ra m e n ta ,  n je n e g a  š a r m a .
P o g o v o r  b i še  te k e l  n a p r e j ,  č e  se  n e  b i o g la s il z v o č n ik :
»Na o d e r l  J a n e z , A rn o ld , P a v lic a ,  N a ta š a  . . . «
B ež n o  sem  ji  z až e le l le  š e  v e lik o  u s p e h a . N a  o d r s k ih  d e s k a h , 

s ev e d a !
V IN K O  SIM E K
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Križani beatnik  G ajšek  
In Sveta družina

NEKOLIKO ODMAKNJENO, PA VENDAR DOVOLJ JASNO IN NA DLANI 
SEM LAHKO ZASLEDOVALA PROCES ZOPER IN ZA GAJSKOVO SVETO  
DRUŽINO, DA SI LAHKO DOVOLIMTEH NEKAJ MISLI IN ZAKLJUČ­

KOV.

Dejstvo je  — to se  da razbrati Iz 
vseh  napisanih razprav avtorjev, ki so 
Gajška skušali na različne načine bra­
n ili — da v  tem  procesu ne sre prven­
stveno za Gajška in njegovo um etniško 
osebnost (?) oziroma njegovo poezijo, 
če jo v konkretnem  primeru sploh 
sm em o tako im enovati. Gre bolj za po­
litičen  problem o odnosu naše današ­
nje družbe do pri nas obstoječe Kato­
liške  Cerkve in pa za problem svobo­
de govora in m išljenja človeka-um ct- 
nika v današnji družbi.

N isem  brala Svete družine, niti je 
ne nam eravam  prebrati. Objavljeni 
verzi v prejšnji številk i Katedre, kate­
rih tukaj ne nameravam ponavljati, 
m i zadostujejo, da sem  si o pesmi 
ustvarila svoje m nenje, obenem pa 
trdno prepričanje, da se nihče od tre­
znih um etnikov estetov ne bi (in ne bi 
sm el) postaviti v bran avtorju, ker bi 
ga v  nasprotnem primeru Imela za ne­
vrednega takega naziva. Zaradi zgoraj 
postavljenega problema, ki se m i pa 
zdi bistven v vsej zadevi okrog Gaj- 
škove Svete družine, namreč zaradi 
problema odnosa cerkev-država in pro­
blem a svobode govora in m išljenja, pa 
sc  je vsa stvar precej izkriv ila  in ni, 
zdi se  mi, dosegla takega učinka, kot 
bi ga morala.

Morda je  golo naključje ( in \ |a l  mi 
je , če je  res naključje), toda istočasna
objava obrambe Gajška v članku Petra 
Baloha in še nekega podpisanega R. II. 
ter članka »Beat in bcatniki« avtorja  
Gajška, m e je privedla do identifika­
cije  med beatom in beatništvom  Gaj­
ška in morda še nekaterih in med ne­
zrelim  kvanlanjcm  v stilu pubertetnih  
opolzkosti na stenah javnih stranišč, 
katerem u bi sc naj reklo pesem , oziro­
ma poezija. Pričarajte si v spom in ver­
ze, objavljene v Katedri in m i skušaj­
te  oporekati, seveda ob upoštevanju  
pravila estetike, ki se mi zdi še vedno 
bistveno in elem entarno pravilo vsake 
um etnosti.

Rada bi bila nekoliko stvarnejša. Ne 
prištevam  se h kuštravim  ovcam (upo­
rabljam izrazoslovje avtorja, ki se  mi 
zdi v tem  primeru dovolj primerno), 
pa vendar zaradi tega nimam nikake- 
ga kom pleksa, niti nisem osebno pri­

zadeta, če sem  po njegovi (Gajškovi) 
opredelitvi v članku -B eat in beatnikl«  
postavljena v skupino konvencionalne­
ga puritanstva in m alom eščanstva, ki 
živi z lažjo In hinavščino na lin iji. Sem  
prav navadna zem ljanka s prav eno­
stavnim  spoznanjem  o nujnosti bivanja  
v objektivni stvarnosti, ki jo im enuje- 
mo družba (kakršnakoli družba, naša 
ali zahodna), do katere si pridržujem  
vso subjektivno pravico kritičnega ak­
tivnega odnosa do pojavov, ki se mi 
zde nepravilni in krivični, pa vendar s 
spoznanjem  o nujnosti priznavanja ne­
katerih splošno veljavnih  družbenih 
(človeških) norm, med katere prišteva­
mo tudi moralo, kulturo, estetiko, 
um etnost pa institucije kakor državo, 
zakon itd., ki ta pravila m edsebojnih  
človeških odn oslv  branijo. M islim , da 
med te osnovne m edčloveške odnose 
sodi prvenstveno tudi srčna kultura 
človeka, neke vrste pieteta do določe­
nih , stvari, kakor so kulturne dobrine, 
um etnost in konec koncev tudi religi­
ja. Da, religija kot čisto družbeno zgo­
dovinski pojav, ki zaradi določenih ob­
jektivnih zakonitosti in razvojne poti 
človeške družbe oziroma zavesti obsta­
ja živa še danes tudi4 v naši državi, 
kljub nasprotnemu svetovnem u nazoru.

G ajšek  »e spušča v svojem  č lanku  »Beal 
in beatnikl« v filozofiran je, ki bi na j — *n* 
deč po naslovu — b ra lcu  d ružbeno  op rede li­
lo ln opravičilo  obsto j beata  In beatn lslva  
pri nas, vendar pa se v njegovi besedi to 
flozoflranje  sp rev rača  v nekakšen  nem očen 
n ihilizem  Jeznega p u b erte tn ik a , ki zasm ehu­
je  vse, k a r  bi naj p redstav lja lo  določen red  
te r  skuša  tako pojav beata  In beatn ikov, s 
ka te rim i sc Iden tificira, p rim er ja ti kol •pozi­
tiven« p ro tes t »svobode« zoper sk o ru m p ira ­
no, o p o rtun istično  In pu ritan sk o  »nesvobo­
do« vseh tis tih , ki so po njegovem  m nenju  
sk lonili glavo p red  zakonom  In državo te r 
se sp rijazn ili s svojo bedno usodo. Vse lepo 
in p rav . Toda, kadar nekaj napadaš In ne­
kaj drugega zagovarjnš, kadar p ro tes tira š , 
kadar želiš sp rem en iti slabo v boljše, tak ra t 
m oraš napadati p redvsem  z večjo m ero  Inte 
livence sposobnosti ni znanja. S k ra tk a , m o­
raš znati u tem eljiti tis to , k a r m isliš, da Je 
dobro , tisto  kar zagovarjaš In želiš m orda 
uveljaviti. N ekaj m oraš sk ra tk a  p red s tav lja ­
ti ozirom a p redstav iti, če želiš, da ti drugi 
verjam ejo .

In  kaj Je tis to  nekaj, kar Je boljše? To ne­
kaj že dolgo Iščem v vseh teii glavah k u š tra ­
vih ovc, ki se večidel kakor čreda pasejo  po 
kavarnah  se  zvijajo  In tu lijo  na plesih . T isto

nekaj sem  želela končno na jti ob  m nogo obe­
tajočem  naslovu G ajškovega članka. Toda, 
kaj je  ostalo  G ajšku  v ob ram bo beata  po­
tem , ko le s tre se l vse svoje neotesane Jezič­
ne sposobnosti nad  In ferio rno  (po njegovem  
m nen ju ) izp rijeno  v sakdan jostjo  norm alnega 
ž iv ljen ja? NIC. N ič, razen  že znane zunanje  
fasade. Dolgi lasje in  ekstaza ob e lek tričn ih  
k ita rah . In  to bi na j b il ak tiven  p ro tes t m la­
d ih  kuštrav ih  ovc zoper konvencionalnost. 
To je  gola o tro ča rija , na ka te ro  pa m oram o 
včasih pogledati le m alo bolj resno, vsaj ob 
taklli p rim erih  kot Je on sam , beatn ik  G aj­
šek . Mi pa delam o p rav  n asp ro tno , čeprav  z 
drugim  nam enom , o ka te rem  sem spregovo­
rila  že na začetku . K ajti »Sveti družini«, ki 
se Je spravila  na b la ten je  cerkve, Je sledil 
»Beat tn beatništvo«, ki n apada  že nekaj 
drugega, n ekaj, k a r ni n ič podobno svetim  
podobicam  ln Svetem u p ism u. B ijem o sc za 
polltičnf p rob lem , na  videz za G ajška, pa ven­
d a r  ne zan j, on  sam  pa počiva na lovorikah 
križanega poeta , ki m u n i dopuščena svobo­
da govora In m isli. S  tem  ne delam o usluge 
n iti n jem u, še g ian j pa nam  sam im .

Da. Nekaj je  v pojavu beatništva. 
Zelja po zunanji m anifestaciji m lade­
ga človeka, v katerem se pretaka m no­
go odvečne energije, ki jo lahko upo­
rablja tako ali tako, vendar pa vedno  
s težnjo po zunanjem  d r u ž b e n e m  
priznanju, po subjektivnem  izstopanju 
iz m nožice, ki Je v osnovi vedno pozi­
tivna, ima pa svoje odklone, za katere 
družba m arsikdaj sama odgovarja. Naj­
bolj enostavno je pač, izstopati iz m no­
žice, če im aš dolge lase, kajti ti ne za­
htevajo nobenega telesnega ali dušev­
nega napora, zrastejo kar sami od se­
be. Enostavno je tudi pisati pesm i, in 
to take pesm i, ki si na račun neestet­
skega izražanja pridobivajo sloves.

Človek se ni razvil iz opice zato, ker 
je bilo tako zapisano v nekem družbe­
nem zakonu, tem več zato ker je bilo 
tako »zapisano« v njegovi naravi sam i 
po nekem objektivnem  naravnem zako­
nu o gibanju in nenehnem  razvoju vse­
ga živega. Ker ga je prav ta zasovraže- 
na objektivna nujnost privedla do za­
vestnega bitja, do zavestne dejavnosti, 
in vse  ostalo, kar je  nastalo pozneje 
in še nastaja, je  rezultat njegove za­
vesti, njegove človekove dejavnosti. In 
v to zavest, v to dejavnost smo vkle­
njeni vsi (tudi bcatniki, pa naj sc še 
tako trudijo, da bi jo tako ali drugače 
zanikali) brezkompromisno, brezizhod­
no. dokler bivamo. In kljub temu niso 
le bivanjsko bivanjska možnost, tem ­
več ljudje. To pa je  mnogo več kot pa 
le možnost. Pa v tem ni nobene tragi­
ke, nobenega puritanstva, nobenega 
oportonizma ali konvencionalnosti, v

tem spoznanju, da bivaš kot nerazdruž- 
ijiv i del celote in da se ji do neke m e­
re moraš podrediti, če hočeš obstajati, 
ne sam o kot m ožnost, tem več kot člo­
vek. Upor proti tem u spoznanju je  
znak nezrelosti, otročje zaletavosti v 
želji po svobodi, ki je  le navidezna, po 
bivanju brez obveznosti, navidezno ak­
tivnem , ki pa je  v  bistvu le m lahava  
in bojazljiva pasivnost. Ta upor je  
strah ali nemoč.

Vsi bcatniki si bodo nekega dne (glo­
boka sem  prepričana o tem) »porezali 
lase«. Ce ne prej, takrat, ko jih bo k 
temu prisilila brezkompromisna objek­
tivna in subjektivna nujnost v brez­
kompromisno dejavnost za zadovolji­
tev osnovnega človeškega nagona, na­
gona sam oohranitve, pa naj zveni to 
še tako strahotno prazno in vsakdanje. 
Vse življenje m enda ne bodo mogli 
tuliti in padati v ekstaze ob zvokih  
električnih kitar? In takrat bo morda 
G ajšek napisal nekaj o desalicnaciji 
alicniranih beatnikov? Pa bodo takrat 
prešli zaradi »porezanih las« v puri­
tanstvo in oportunizem?

In za konec. N esm iselno se mi zdi, 
da so Gajška zaradi objavljene pesm i 
obsodili »verske nestrpnosti«. ^O bsodi­
ti« bi ga bilo potrebno kot človeka, ki 
ima pesniške am bicije a strani um et­
nosti kot take. ker je kršit njeno osnov­
no pravilo, pravilo estetike. To, da na­
pada cerkev, čeprav Je vprašanje, ko­
liko je tak frontalni, predvsem  pa ne­
estetski in tudi neinteligentni napad \  
ozirom a kritika, v naši družbi še ak­
tualen, saj cerkev nima nikakc m ožno­
sti vm ešavanja v družbeno politično  
živ ljen je in posam eznika (ateista — in 
to je  bistvene važnosti!), ni njegov naj­
večji greh. Ne zanikam dejstva, da je  
potrebno do tega družbenega fosila, če 
ga tako im enujem , še zlasti pri nas, 
zavzem ati aktiven boj, za njegovo po­
stopno odpravljanje, vendar pa je tak 
način povsem neum esten. Zalo se mi 
zdi toliko bolj čudno, da se ni o esteti­
ki in ne toliko o vsebinski vrednosti 
pesmi oglasil k ak  »ateistični« um etni­
ški kritik ter jo obsodil s te plati. Pre- 

-pričana sem , da bi mu vsi, brez pridrž­
ka pritrdili, in kar je najvažnejše, av­
tor sam bi morda lahko ugotovil, da je 
za kritiko takega ali drugačnega druž­
benega pojava potrebno im eti predvsem  
dovolj znanja, pa tudi Inteligentnega  
in taktnega odnosa!

MARI JA GOLOB

R a z g o v o r  o  poeziji
R e s  la h k o  n a jd e m o  v s lo v e n s k e m  p o ­

v o jn e m  p e s n iš tv u  še  k a r  n e k a j  I s k re n ih  
pasmi. A m p a k : n i t i  e n e  z b irk e ,  v  k a te r !  
n e  b i b il k a r  le p  d e l p e s m i n e is k r e n ih

K a j š e  p o m e n i n e is k r e n o s t )  — Z a d o ­
v o l je v a n je  s p o v rš n im i ra z re š i tv a m i.  Po 
m e n i I s k a n je  n o v ih  iz ra z o v , n e  pa  Is k a ­
nja n o v ih  g lo b in  o b č u t ja .

L ir ik a  Je  t r e n u te n  ln  z a ra d i te  s v o je  
t r e n u tn o s t i  o t rp e l  o d n o s  do  s v e ta :  č e  Je 
d r a m a t ik a  n a s ta ja n je  ln  Je u s m e r je n a  v 
b o d o č n o s t,  če  Je e p ik a  r e g i s t r i r a n je  in 
p r ik a z u je  r a j e  p r e te k lo s t  k o t s e d a n jo s t ,  
j e  l i r ik a  n a s ta la  ta  h ip  In za ta  h ip  P e ­
s e m  Je sam o  e n a  ( s u b je k t iv n a )  s t r a n .  Je 
le  e n a  d r a m a tič n a  re p l ik a :  v v sak e m  
d ro b c u  р е з т !  pa se . če  Je p e se m  le  
k a j  v re d n a ,  z rc a l i  še  v e lik o  več k o t v 
p e sm i s a m i:  v r i tm u ,  v m e ta fo ra h ,  iz ­
b o r u  In v rs tn e m  re d u  b e se d  se  z rc a l i  cel 
s p e c if ič n i  n a č in  r e a g i r a n ja .  (T o p o se b n o  
le p o  v id im o  p r i  l ju d s k ih  p e sm ih .)  D a n es  
p a  s e v e d a  p o m a n jk a n je  r i tm a ,  n e u m n o s t  
m e ta f o r  ln  p re o b i l je  b e se d  — n e  m o tijo  
n i t i  p e s n ik o v  n i t i  k r i t ik o v .  Z a to  so  p ač  
p e sm i la h k o  n e is k r e n e .

Odkrili sm o kopico slabosti naše so­
dobne poezije. Priznati pa moramo, da 
so pesniki vendarle razbili stare pred­

stavo o poeziji: da kljub vsem u poča­
si odkrivajo nove pesniške kriterije v 
novem svetu: posebno mladim to vča­
sih z divjo sproščenostjo kolikor toli­
ko uspeva.

Kaj je torej poezija na Slovenskem ?  
Kaj je torej poezija, kaj lirika? Na to 
vprašanje ne morem kar tako odgo­
voriti. /a to  pa lahko vseeno nekaj do­
mnevam. In tako poslavljam  revolucio­
narno trditev: poezija je umetnost!
Imeti mora torej glavo in rep. površino 
in simbol (po O. VVildu), Izhajati mora 
iz nekega za pesnika resničnega, opri­
jem ljivega občutka, ne pa da bi bila 
povod za pesnjenje bolečina v trebuhu 
ali seksualna potrebnost ali želja po 
važenju.

Tu naletim o na novo vprašanje. Do­
bro, poezija je um etnost. Ampak — ali 
je um etnost sploh .potrebna? Ne. Prav 
gotovo, da ni. Naj um etniki in kritiki 
govorijo o njej, kar hočejo: naj ji obe­

šajo globokoumne predstave, jaz pra­
vim : enostavno je nepotrebna. Človeka 
tako ali tako določa njegovo bivanje, 
ne pa zavest. Torej naj vsak skrbi za 
svoje bivanje, zavesti (in s tem premiš- 
Ijanja in odgovornosti) pa sc tako vsa­
kdo otepa. (Kaj bi z zavesijo? Najpo- 
polncjši sodobni človek je vsekakor 
orangutan. In kaj bi z umetnostjo? Po­
glavitno je, da nas kak trenutek zaba­
va, draži, potem jo pa pozabimo, da 
nas ne bi pri Čem ovirala.) Poleg tega 
zabava dela ljudi zadovoljne, umetnost 
pa nas samo vznem irja, širi nam ob­
čutke, notranje nas razvija — utegnili 
bi zrasti, se razširiti — in naenkrat ne 
bi bilo prostora za vse. In izbruhnila 
bi renesansa in klali bi se vsevprek  
in borili bi se za oblast kot v Shakc- 
spearjevih d r a m a h .  (Ti m o ji  pogledi 
niso povsem novi — nekaj j ih  izraža 
že Platon, ki podi pesnike iz dobro 
urejene države. A jaz le mislim malo 
drugače.)

Naš čas me spom inja na gotiko. V 
njem so ljudje m irni, plahi — skromne 
barabice. Oni vsi žive v pričakovanju 
nebeškega kraljestva.

Zdaj lahko ugotovim o še  to, da so, 
ko že um etnost nim a pravega sm isla,

tudi um etniki ljudje, ki počnejo nekaj 
povsem  neupravičenega, skoraj neke  
vrste kriminal; po vsem  tem pa se  lu- 
df ne moremo čuditi, če je poezija
takšna, kol je.

Vsaka nova sm er v poeziji — in go­
tovo je, da lahko govorim o o taki novi 
sm eri, — mora najti svojo polnost, mo­
ra dozoreli, s lem  si pa tudi počasi po­
stavi svoje kriterije. Seveda pa je pre­
tirano govoriti o »novi« poeziji — že 
tisočletja imamo »poezijo«, in zakaj bi 
naj prav zdaj, in kako da bi prav zdaj 
in še tako naenkrat, dobili nekaj, kar 
bi bilo absolutno novo?

Res pa je. da je vedno težje govorili 
o liriki v starem sm islu. V liriko se 
vedno bolj vtihotapljajo nellrični ele­
m enti. Lirski prijem i sc m ešajo z ep­
skim i in celo dram skim i.

Govoriti o poeziji sam i na sebi? Go­
voriti o posebnostih lirike? M islim, da 
bi taka razglabljanja ne Imela pravega 
pomena. Zato bom v nadaljevanju — 
v prihodnji številk i — govoril kratko 
in m alo o um etnosti.

FRA NČEK R U D O LF
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To in ono o M L A D I N S K I  KL UB

ptujskih srednješolcih
Sprejele so me ozke in strme ulice. Tn nmbient je  

neknj čisto svojega, nekaj, kar človeka spominja na 
preteklost, katera se bije s tempom današnjega časa.

KAKO 21 VE SREDI TEGA SVOJSTVENEGA 
OKOLJA NJEGOVI SREDNJEŠOLCI IN KAJ DE­
LAJO?

Pohitel sem za dijakinjama, ju izgubil iz vida in 
se nato čisto slučajno znašel pred stavbo, v kateri do­
mujejo kar tri šole: ESŠ, Administrativna šola in šol­
ski center za trgovske kadre.

Zvonilo je  — pričetek pouka,
K A M  S E D A J?

M ah n il sem  jo  po  s to p n ic a h  in  
p o is k a l to v . S tr o p n ik a ,  r a v n a te ­
l ja  Sole. M o je  z a n im a n je  Je  b ilo  
o s re d o to C en o  n a  m a te r ia ln o  6 ta - 
n je  p tu js k ih  s r e d n j ih  šo l v p o ­
g o j ih  g o s p o d a r s k e  re fo r m e .  S o le  
se  d o t i ro jo  iz  m e d o b č in sk e g a  
s k la d a  o b č in  P tu j  ln  O rm o ž . V 
g la v n e m  p r i t e k a jo  ta  s r e d s tv a  
s a m o  iz  p tu js k e  obC ine, o rm o š k a  
j i h  n im a . S  s re d s tv i ,  k i so  na 
ra z p o la g o , k r i j e jo  le  tekoC e p o ­
t r e b e .

P o g o v o r  se  je  u s m e r i l  n a  p r o ­
b le m e , s k a te r im i  s e  s re C u je  na 
s v o je m  d e lo v n e m  m e s tu .  NaJveC 
p o z o rn o s ti  p o sv eča  p e d a g o š k e m u  
d e lu , a ne  z a o s ta ja  n i t i  v  t e h ­
n ič n e m  p o g le d u  g le d e  n a  p o u k , 
s a j  so o p re m ili  k e m ijs k i la b o ­
r a to r i j  ln  iz d e la li n a č r t  za k a b i ­
n e tn i  p o u k . U č b e n ik i so  s ta le n  
p ro b le m , k e r  j ih  s k o ra j  n i. U čn i 
p ro g r a m  je  ze lo  o b š ire n  in  z a ­
h te v e n .  U čn i u s p e h  j e  b il n a j ­
b o lj p e re č  ob  z a d n j i  r e d o v a ln i 
k o n fe re n c i .  I z d e la lo  je  sam o  50 •/« 
d ija k o v .  P o  n je g o v e m  m n e n ju  
j e  g la v n i v z ro k  k a m p a n js k o  u č e ­
n je .
K A J  P A  M IS L IJO  O T E M  D IJ A ­

K I SA M I?
O b n '1  s e m  se  n a  m la d in s k o  

p re d s e d n ic o  M a n jo  V e se n ja k , 
d i ja k in jo  č e t r te g a  l e tn ik a :  »V am  
je  z n a n o  k a m p a n js k o  u č e n je ,  s  
te m  p a  s e v e d a  n i p o v e d a n o  to, 
d a  so v s i e n a k i .  V e l ik o k ra t  se 
b o ljš i  1 č ijo  od  o s ta l ih ,  v p r im e ­
r ih .  k j e r  se  pa  d i ja k i  v o z ijo  je  
n e m o g o č e  o rg a n iz i r a t i  k a k r š n o ­
k o li  m e d s e b o jn o  p o m o č . T a k š ­
n e m u  u s p e h u  b o t r u j e  v z n a tn i  
m e r i  m a te r ia ln o  s ta n j e  n r.šlh  d i ­
ja k o v .  T o  so  p re te ž n o  iz k m e č k o  
d e la v s k ih  d ru ž in . Š tip e n d is to v  pa 
n i m n o g o . T e ž a v e  d e la jo  p r e d ­
v sem  s t ro k o v n i  p re d m e ti.«

S k r b i  j e  to re j  d o v o lj.

K A K O  J E  Z M L A D IN S K O  
O R G A N IZ A C IJO

»V o k v iru  DU  so n a jb o l j  u s p e ­
la  p r e d a v a n ja  — šo la  za  ž iv l je ­
n je .  Š p o r tn a  d e ja v n o s t  p r e d n ja ­
či p re d  o s ta l im i, s a j Im a jo  r e ­
g is t r i r a n o  š p o r tn o  d ru š tv o .  Iz ­

re c n a  ž e l ja  d i ja k in j ,  p a  tu d i  d i­
ja k o v  je ,  da  bi im e li n a  šo li p le s ­
n i te č a j ,  to  pa  v s led  te g a , k e r  
v sa  d e k le ta  n im a jo  p r im e r n ih  
o b le k  za v a je  v N a ro d n e m  do ­
m u . P a  tu d i  b o lj d o m a č e  s e  p o ­
č u tim o  na šo li, so  d e ja le .  Z d r u ­
g im i p tu js k im i šo lam i n e  p r id e ­
m o  v s t ik ,  k e r  n i p ro s to ra  za 
u re d i te v  k lu b a  s re d n je š o lc e v  in 
o s ta le  m la d in e .«

T o p e l s t is k  ro k .
P o h ite l  sem . U ra  je  k a z a la , da  

se  b liž a  č as  g la v n e g a  o d m o ra . 
T o p lo  p o m la d a n sk o  s o n c e  se  je  
s m e ja lo  izza o b la k o v . S e n c e  h iš  
so p a d a le  čez  c e s to .

G IM N A Z IJA  P T U J
K le p e t , s m e h  k o t  v v s a k i  šo li. 

V is t i  s ta v b i  d o m u je  tu d i  u č i te ­
lj iš č e .  P o z n e je  sem  zv e d e l, d a  bo 
p o s ta lo  v n a s le d n je m  le tu  p e d a ­
g o šk a  g im n a z ija .

P o v a b i lu  n a  ra z g o v o r  s ta  se 
o d z v a la  A le n k a  C e n tn ih  in  Ž elj­
k o  P lo h l, o b a  d i ja k a  č e t r te g a  le t ­
n ik a  g im n a z ije .  R a z g o v o r je  z a ­
je l  v sa  p o d ro č ja  d e ja v n o s ti .

Š o ls k a  s k u p n o s t  se  u k v a r ja  iz­
k l ju č n o  s š o lsk im i p ro b le m i.  Z 
v sem i o s ta l im i se  u b a d a  m la d in ­
s k a  o rg a n iz a c i ja .  G im n a z ijc i  se  
u d e js tv u je jo  ta k o  re k o č  v v sem : 
v k ro ž k ih  In s e k c i ja h  v seh  v rs t 
od  d e b a tn e g a  k lu b a  do  so d e lo ­
v a n ja  z g im n a z ija m i v V a ra ž d in u  
in  Č ak o v c u .

V sak o  le to  iz d a jo  tu d i  A lm a ­
n a h . Po  d v e h  le t ih  so p o n o v n o  
u s ta n o v i li  120- č la n s k i m e ša n i p e v ­
s k i zb o r .

N a š  ra z g o v o r  Je  te k e l  v z e m ­
l je p is n e m  k a b in e tu .  S a m a  o p re ­
m a b i b ila  za m u z e j.

T a k o  m e  Je ta  a m b ie n t  s p o m ­
n il  n a  v p ra š a n je  o p re m e .

T o  Je  ra k  r a n a  n a še  g im n a z ije .  
Z a ra d i  n e o p re m lje n o s t i  Je g im ­
n a z i ja  d o b ila  p o g o jn o  v e r i f ik a ­
c ijo . P o v e d a la  s ta  m i, d a  im a jo  
s ic e r  k m e ti js k i  ln  f iz ik a ln i  la ­
b o r a to r i j ,  v e n d a r  ju  n e  u p o ra b ­
l ja jo .  N ih č e  n im a  v s to p a  v n j i ju ,  
k e r  im a jo  k l ju č e  p ro f e s o r j i .  V 
f iz ik a ln e m  k a b in e tu  Je p o v e če -  
v a ln lk , k i ga n ih č e  n e  u p o ­
r a b l ja .  P r i  p o u k u  im a jo  sam o  
d e m o n s t r a c i je .  Ž e le li  b i p re d ­

v sem  več  m o d e rn e jš ih  u č n ih  p r i ­
p o m o č k o v . U č iln ic o  za  tu j e  j e ­
z ik e . In  še  k a j .

K A J PA  K LUB?
T e g a  n a m  o b l ju b l ja jo  že  ce lo  

v e č n o s t. Z d a j sm o  se  n a v a d i li  
tu d i  sam o  n a  o b lju b e .

M o ji ž r tv i  s ta  le to š n ja  m a tu ­
r a n ta .  z a to  sem  n a jp r e j  A le n k o  
p o v p ra š a l ,  k a j  m e n i o m a tu r i .  P o  
n je n e m  m n e n ju  j e  p re v e l ik  p o ­
u d a re k  n a  p r iro d o s lo v n ih  v e d ah  
n a  r a č u n  h u m a n is t ič n ih .  K o m b i­
n a c i ja  h u m a n is t ič n ih  v ed  z m a ­
te m a tik o  se  Ji n e  zd i p o s re č e n a .

2 e l jk o  je  re k e l,  da  ga n ič  ne  
m o ti  t is ta  m a te m a t ik a .  K lju b  te ­
m u  n e  b i b ilo  s lab o , če  b i b ilo  
več  k o m b in a c ij  na  iz b iro . O g re ­
va  se , da  b i p o leg  s lo v e n š č in e , 
h u m a n is t ič n e g a  p re d m e ta ,  b il  še 
e n  tu j  je z ik .  U p a jm o , da  se  J im  
b o d o  Iz p o ln ile  v se  že lje .

P o z a n im a l sem  s%  k a k o  Je z 
f iz ik a ln im  la b o ra to r i je m . P o is k a l 
sem  p ro f . Ž m av c a , k i p r e d a ­
va flz ik o . K o m a j sem  o m e n il, da 
so se  p r ito ž ili ,  je  že b r u h n i l :  
»K aj, kdo?«.

N o, p o te m  se  Je p o m ir il.  V saj 
na  z u n a j .  B il je  ta k o  p r i ja z e n , 
da  m l je  ra z k a z a l f iz ik a ln i  » la­
b o ra to r i j« .  T a » la b o ra to r ij«  je  
ta k o  k la v rn ,  da  n i v re d e n  iiRe- 
n a , š e  m a n j  o p isa .

T is ti  p o v e č e v a lp ik  b i se  še  da! 
s p ra v i t i  v red . S am o  m a lo  več 
d o b re  v o lje  z o b e h  s t r a n i  b i bilo  
t r e b a .  T ov . p ro f .  2 m a v c  m i je  
p o v e d a l , d a  j e  o p re m a  za la b o ­
r a to r i j  že n a ro č e n a  in  n a s le d n je  
šo lsk o  le to  bo  d e lo v a l s »polno 
pa ro « . T u d i v k e m ijs k e m  la b o r a ­
to r i ju  Je  s ta n j e  p o d o b n o .

T a k š n o  je  to re j  n j ih o v o  ž iv ­
l je n je .

N a p o ti l  sem  se  po  s to p n ic a h , 
k i te č e jo  n a v z d o l k a d a r  g re m o  
do l ln g o r  ko  g re m o  g o r. T e č e jo  
k o t ž iv l je n je  s re d n je š o lc e v  — 
s re d i s k rb i  ln  v e se lja  za š o ls k i­
m i k lo p m i.

A N T O N  D O D LEK

R azgovor s p tu jsk im i sre d n je ­
šo lc i Je p ok aza l, da  s i ž e le  p r i­
m eren  prostor, k jer  se  b od o la h ­
ko  sh a ja li. D a bi Izvedel k a k šn e  
so p er sp ek tiv e  v zv ez i z u sta n o ­
v itv ijo  k lu b a , sem  ob isk a l ObK  
ZM S v P tu ju . C lan k o m ite ja  
to v . Z ad ravec  m l je  p oved a l n a ­
s led n je :

»O u s ta n o v itv i k lu ba  sm o go ­
vor ili i e  le ta  1956. T ako sm o isk a ­
li prostore, ven d a r  pri tem  n i­
sm o  im eli srečn e  roke. N ato  Je 
sp e t D ru štvo  u p o k o jen cev  im elo  
pred n ost. G rad itev  n o v eg a  k lu ba  
n e  prid e  v  p o štev , k er  so  na  
p r io r ite tn i le s tv ic i n a jp rej p o ­
šta , n a to  z d r a v stv en i dom  in za ­
tem  g im n a zija . Z a m ise l z D e­

la v sk im  k lu b om  ni u sp ela . K lu b  
ni b il  s ta ln o  od p rt, p rostori tu ­
di n iso  n a jb o lj p r im ern i. V N a ­
rodnem  dom u p ro sto r i n iso  p o l­
n o  Izk oriščen i. V  n jih  d o m u je  
D PD  P tu j. P ro sto r i ln  op rem a  
bi b il i  izred n o  p r im ern i za  k lu b . 
K lu b sk o  d e ja v n o st b i b rez  te ž a v  
v k lju č ili  v  d e ja v n o st D P D . V e n ­
dar pri D PD  n iso  n a š li razu m e­
va n ja , k er  so  v  v o d stv u  že  le ta  
Isti lju d je , k i n o č e jo  n ič e ­
sar s liša t i o m la d in sk em  k lu b u . 
A li naj s e  sred n je šo lsk a  m la d i­
na  »vzgaja« š e  n ap rej v g o s t il­
nah , za to  k er  n i razu m evan ja!«

»K aj res n i rešitve?«

A N TO N  DODLEK

Še enkrat:
Mi dvoma - najboljši so
P r e c e j  n e to č n o s ti  In n a p a č n e ­

ga o b v e š č a n ja  v č la n k u  V in k a  
S lm e k a  »NT d v o rn a : n a jb o l jš i  so«, 
k i s te  ga o b ja v il i  v m a rč n i š t e ­
v ilk i  K a te d re ,  m e  Je p r iv e d lo  do  
te g a , d a  v a m  p išem . S em  n a m ­
re č  p r is ta š  m n e n ja ,  da m o ra  b iti 
U stom , z la s ti še  š tu d e n ts k im , 
g la v n i c i l j  o b v e š č a n je .  V n a v e ­
d e n e m  č la n k u  je  s ic e r  h o te l p isec  
n a b re n k a t l  Č im več d o b r ih  o r a ­
v e n sk i d lm n a z l j l ,  a  Je p o s ta lo  
n je g o v o  p is a n je  p ra v  z a ra d i te  
že lje , k i je  o č itn a , te n d e n c io z n a  
in  p ra v  z a ra d i te g a  v re d n a  o d ­
k lo n itv e . T o  pa  še  n i ta k o  h u d o . 
z a r a d i  č e s a r  č la n e k  o b so ja m o . 
S e  h u jš e g a  o b s o ja n ja  je  v re d n o  
p re c e j  n a p a k  v č la n k u .

Po S lm e k o v e m  o p isu  z o b isk a  
v f iz ik a ln e m  k a b in e tu  la h k o  
sp o zn a  v sak , k i p o zn a  vsa.) m a lo  
s r e d n je š o ls k e  f iz ik e , da ga Je 
n a p isa l la ik .  To t r d i te v  la h k o  ta ­
ko j d o k a že m . V k a b in e tu  sem  
m u  m e d  d ru g im  p o k a z a l tu d i 
k a rd a n s k o  os in  n a p ra v o  za m e r-

MEDOBČINSKI CENTER KLUBOV OZN 
PRED RAZPUSTOM

M ariborsk i k lu b i OZN, m is lim  m ed o b čin sk i c en ter , jc  
prod razp u stom . To Jc n o v ic a , k i p resen eča , p oseb n o , k e r  je  
ta  u stan ova  b ila  s v o |č a s  prva v  J u g o s la v iji .  N ek aj n a jv a ž ­
n ejš ih  p od rob n osti: ko  so v M ariboru u sta n o v ili p rv i ok rajn i 
c en te r  OZN, Je ta le  o rg a n iza c ija  d ob ila  v se  š irše  in g lo b lje  
o k v ir e .

1, m aja  1965 Je b ilo  v tak ra tn em  o k rajn em  sk lo p u  že 
63 k lu b o v  OZN, d e lo v a li pa so  tu d i o b č in sk i cen tr i na R av­
n ah , S lo v e n jem  G radcu , M urski S ob oti ln  L en d avi. Istega  
datu m a pa so v M ariboru u sta n o v ili m ed o b čin sk i c en ter , k i 
d e lu je  š e  d an es. Toda, k ak o d elu je?  »Z d en arjem  Im am o  
v e lik e  težave,«  Je d e ja l p red sed n ik  k lu b a  m ed o b čin sk eg a  
cen tra  to v . A ndrej Š ta n cer . »D oslej so nas fin a n c ir a le  ob čin e , 
sed aj pa Je ta  n a loga  p ad la  na m estn i s v e t , k i pa se  kaj m alo  
b r iga  za  n a d a ljn jo  a k t iv n o s t k lu b o v  OZN. O bčina C enter Je 
sicer  d e ja la , da so d enar nak aza li na m estn i sv e t , ven d ar  pri 
MS n ič  n o ved o . D e lu je  s icer  17 red n ih  k lu b o v , tod a  vsi so  
za d o lžen i. D olg  zn aša  509 000 starih  d in a rjev , prošnja  na MS. 
da bi ta  zn esek  v n es li v  red n i proraču n  in ga  poravn a li, pa 
bo najbrž o sta la  kar prt p rošn ji. Z ah teve  so m in im a ln e , o d ­
go vora  pa ni, oz irom a ga vsa j d o s le j ni bilo.«

M ariborsk i k lu b i ta čas seved a  so d e lu je jo  tu d i s tu jin o  
P rireja li so  in bi Se, če  bi Im eli kaj sred stev , razne razstave, 
sem in a r je  In pod obno. Da so  k lu b i OZN sila  p om em b n i pri 
razvoju  n aše  m la d in e , n i treb a  p o se b e j p ou d arja ti. To ve  
vsak d o , ki Je k d a jk o li a k tiv n o  so d e lo v a l v tijlh . Izved li so  
že  v e lik o  a k c ij , k i so  o d jek n ile  v  tu jin i, m ed n jim i pa 
bi o m en il z la st i a k c ijo  za  p om oč Ind ijsk im  otrok om .

N a p od lag i v seg a  tega  Je sk o ra j sm ešn a , da ta k o  č ila  fn 
sm otrn a  o rg a n iza c ija  n i d e ležn a  v e č je  pod pore!

V. S  I m e  k

P o s n e te k .  M ILA N  C IL E N Š E K

To je Snežinka,
d o m  počitn ikarjev  iz  občine  
Maribor Center. Koča stoji pod 
vrhom Rogle n a  Pohorju v 
nadmorski v iš in i  1280 m etrov. 

Dom j e  sicer še v izgradnji, 
kljub temu pa so letos pozimi 
na teh pobočjih priredili sm u­
čarski tečaj študentje m aribor­
s k e  VTS. T o  s o  bili tisti (red­
ki) naši kolegi, ki so  člani te 
organizacije mladih, ki ima 
svoje dom ove domala po v s e j  
Jugoslaviji in s svojim i 75 od­
stotki popusta z a  s k u p in o  pe! 
mladih n a  v s e h  prevo..nih 
s r e d s tv ih  r a z e n  le t a la  skozi 
v s e  le to  o m o g o č a  cenjeno popo­

tovanje in spoznavanje novih  
krajev Vendar, kclegi, pazite, 
rok za sprejem  novih člar.ov 
poteče zadnjega aprila!

J e n je  v z g o jn a  ln  u p o ra  v  z r a č ­
n e m  to k u . Iz  te h  d v e h  n a p r a v  
je  »s p o m o č jo  s v o je g a  n e z n a n ja «  
u s tv a r i l  e n o , ln  s ic e r :  p o seb n o  
k a rd a n s k o  n a p r a v o  z a  k o n tro lo  
v z g o n a  k i n a p o n a . T a k e  n a p r a v e  
pa  n e  Iz d e lu je jo  n ik j e r  n a  s v e tu  

ln  n a jb r ž  tu d i  n e  v  Z a h o d n i  
N e m č iji,  k o t  Je  z a p isa l  V in k o  S i-  
m e k , č e p r a v  s e m  m u  p o u d a r i l ,  
d a  so  v se  n o v e jš e  n a p ra v e  v 
g la v n e m  Iz V z h o d n e  N e m č i je .  
Z a k a j  j e  n a p is a l  Z a h o d n a  N e m ­
č ija .  n e  v e m .

V  n a d a l je v a n ju  č la n k a  p iše  
V in k o  S im e k  o iz v e n šo ls k e m  d e ­
lo v a n ju  d i ja k o v  r a v e n s k e  g im ­
n a z i je .  T u d ! p r i  o p is o v a n ju  te g a  
z  n e to č n o s tm i n i  p re n e h a l .  
M K U D  n a  g im n a z i j i  n i, a m p a k  
Je  v e č  k ro ž k o v , k i  s e  u k v a r ja jo  
z ra z lič n im i p o d ro č j i  k u l tu r e  In 
po  p o tre b b  k o o rd in i r a jo  d e lo .

K o s e m  r a z p r a v l ja l  z M a jd o  
L o g a r je v o  o S lm e k o v e m  p is a n ju  
o p o d e l i tv i  P r e ž ih o v ih  z n a č k , se  
j e  p o k a za lo , d a  M a jd a  n i  s  te m  
p ra v  n ič  z a d o v o l jn a , p  k a k š n e m  
Z la te m  v e n c u  M a jd a  n e  v e  n i­
č e s a r  in  j e  Iz v e d e la  o n je m  š e le  
po  iz id u  m a rč n e  š te v i lk e  K a te d ­
re , s a j  J e  ta m  z ap isa n o , d a  jo  
ta k š e n  v e n e c  d o b ila .

»V ra v e n s k i  g im n a z ij i  Je že  za­
č e te k  v s a k e g a  d n e  n e o b ič a je n .  
Po  r a z re d ih  so n a m e š č e n i zv o č ­
n ik i in  p r e k  n j ih  la h k o  d i ja k i  
od  7,55 d o  8,15 p r is lu h n e jo  o b ­
v e z n im  ju t r a n j im  o d d a ja m « . T a ­
ko Je  z ap isa l V in k o  S im e k  v 
s v o je m  č la n k u .  N a j d o d a m  sam o  
še  to , d a  t r a j a  p rv a  u ra  p o u k a  
d o  8,45. S e v e d a  la h k o  s e d a j  v s a k  
u g o to v i,  d a  j e  u s tv a r i l  S im e k  
t r i d e s e t  m in u t  t r a ja jo č o  šo lsk o  
u ro .

T o  Je  d o v o lj. V p is m u  s e m  h o ­
te l  p o v e d a t i  S Im ek u , da  m u  z a ­
m e rim o , d a  Je  n a p is a l  č la n e k , 
č e p r a v  je  b i l  s s tv a r jo  p re m a lo  
s e z n a n je n .  T o  n a m  d o k a z u je ,  da  
n a t  je  ta k r a t ,  k o  n a s  Je o b isk a l , 
p o v rš n o  p o s lu ša l, g le d a l z v išk a  
in  p re z ir a l .  T a k ih  o b is k o v  pa  s i 
ne  ž e lim o  v eč

M A K S IM IL JA N  V EC K O

M N EN JE A V T O R JA  
SESTA V K A  — N I D V O M A , 

N A JB O L JŠ I SOI
K ot p isec  » p re g re š n o  sp ačen e«  

r e p o r ta ž e  o r a v e n s k i  g im n a z i j i  
b i Im el n e k a j  b e s e d  v  o d g o v o r 
M. V e čk u . M o ra m  re č i ,  d a  m e  je  
n a č in  p is a n ja  M. V. r e s  p o g re l. 
V sak a  k r i t ik a  je  d o b ro d o š la , p a  
v e n d a r  m o ra  b it i  le - ta  v n e k ih  
m e ja h  d o s to jn o s t i .  T a  k r i t ik a  p a  
Je b ila  vse p re j  k o t to , p re ra s la  je  
v p ra v i o seb n i n a p a d  n a m e . Z a ­
to je  u re d n ik  n e k a t e r e  s ta v k e  
č r ta l .  Res je ,  d a  so  b i le  n a p a ­
ke, in  se  tu d i o p ra v ič u je m  z a ­
n je . O tem  da b i M. V ečk o  r a d  
b il še  m !:,d, n e  d v o m im , n a j 
o p ro s ti ,  če  sem  ga n a re d i l  za  t r i  
le ta  z re le jš e g a  G le d e  f iz ik e  p a  
p riz n a m , da n ise m  d o m a  v  n je j ,  
pa v e n d a r  te h n ič n a  te rm in o lo ­
g ija  pozna  sam o  te rm in  k a r d a n ­
sko  g red , n e  pa k a r d a n s k e  osi, 
k o t )e n a p isa l M. V. (u p a m , da  
M. V. ve. v č e m  Je ra z lik a ) .

D ru g o  pa |e  to. k a k o  to , da  
M. v  k o r ig i ra  kr z a n ik a  m n e n ja  
s v o jih  d ija k o v , ko  pa  ga  n a  s e ­
s ta n k u  n i b ilo . T o  zad evo  n a j 
ra z č is t i  z d i ja k i  s am im i, m o g o če  
p e  le - t l  n iso  to č n o  sezn a n jen i z  
d e lo m  na šo li.

V in k o  S im ek
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0 zdravju in 
telesni vzgoji
Ze nekoliko popačeno  

geslo zd ra v  duh v  zd ra ­
v em  te lesu  je, k o t  vse  
kaže, izgubilo  na p r v o ­
b i tn em  pomenu. To je  
dejs tvo ,  ki m u ni opore­
kati. šo lsk a  telesna  
vzgo ja  bi m orala biti  
mladini izhodišče za 
zdravo  rekreacijsko  
u de js tvovan je .  Pri obli­
k ovan ju  zdravega  in 
sposobnega rodu  pa ne 
bi sm eli  zan em arja ti  
te lesne vzgoje. P osve ti t i  
bi j i  m orali  vso pozor­
nost, z las ti  še zaradi n je ­
ne zd ra v s tv en e  biološke  
naloge, kar je  osnovni  
pogoj. Z d ra v je  m ar ibor­
ske m ladine pa je  ogro ­
ženo. V  Mariboru im a ­
mo 47 raznih  šol s sk u p ­
na 22.000 učenci in le 16 
te lovadn ic  (z besedo:  
(še s tn a js t). 
najst).

Šol je  vedno  več, t e ­
lovadnic  je  vedno  manj. 
Beseda rekreacija  je  
za večino m lad ine  ab ­
straktna. Zaradi te lesne  
n eak tivnos ti  m e d  šolami 
je  iz  leta v  leto več  
funkcionalnih o kvar  m i­
šično gibalnega aparata.  
Pri v sem  te m  pa je  do ­
vo l j  žalostno, da vse  to 
ne ve lja  samo za posa­
m eznike,  te m v e č  za g e­
neracije  šolske mladine.  
Vprašanje  je ,  kako  dol­
go še bomo n ada ljeva lI 
s  tako  kra tkov idn o  te-  
lesnovzgojno  politiko.

Janez Ujčič

Po ustanovitvi novega košarkarskega kluba Maribor 66

Kdaj si bomo v Mariboru 
končno na jasnem?

K o ša rk a rji B ran ik a  so ho te li 
končno zak lju č iti veliko
polem iko o ustan o v itv i eno t­
nega, rep rezen tan čn eg a  in k v a ­
lite tn eg a  m estnega  k o ša rk a r­
skega  ak tiva , ki na j bi v svoji 
sred i zb ral n a jb o ljše  k o ša rk a r­
je  M aribo ra  z željo  in nam e­
nom  — nap red o v a ti. N apredo­
vati do ponovne zm age v r e ­
publišk i k o ša rk arsk i iigi in n a ­
p redovati v zvezno ligo. Sam o 
z enim  zares k v a lite tn im  ko­
ša rk arsk im  ak tivom  lahko  go­
jim o to zv rst tud i v širino , v 
m nožičnost. N ekje m orajo  m la ­
di v en d ar v ideti, kako se s tv a r 
goji, kako se v rh u n sk o  u r a ,  
n ek je  m orajo  im eti svoje vzo­
re. O u stanov itv i eno tnega m a­
rib o rsk eg a  k o ša rk arsk eg a  ak ti­
va je  bilo sp reg o v o rjen eg a  že 
toliko in p re liteg a  že toliko t i ­
sk a rsk eg a  in p isalnega

zastav i. Ves ta  k o ša rk arsk i nem  valu  ra z p ra v lja n j p red  
spor pa je  sam o odraz razm er u stan o v itv ijo  NK M aribor, in 

k a k rš -  v n o . :č sp e t zdaj, ob košarkar-v m arib o rsk em  športu , 
en  je  od n ek d aj b il in za 
zdaj ko t kaže, tu d i še je. T u ­
ru po 21 le tih  ž iv ljen ja  v novi 
sred in i se še nism o naučili 
u sk la je v a ti načrto v , želj in ho- 
t -n j ,  Ta hoče to, oni ono in kaj 
stežka  sc n a jd e  sk u p n a  pot. To

skih  m an ev rih . D okler se ne 
bom o n aučili g leda ti 'n a  p ro ­
blem e in d e jan sk a  s ta n ja  tre z ­
no, toliko časa  bom o živeli ta ­
ko ko t živim o, a li bo lje  živo­
tarim o .

G ovorim o eno, delam o d ru -
sm o dosle j dokazali p ri n a jra z -  go. M aribo r na  p r im e r  Je ne- 
ličtiiM-lib g rad n jah , p ri ogrom - koč izjav il, da  je  vo ljan  sp re ­

je ti nove koncepcije  k o ša rk a r­
skega k lu b a  m es ta  M aribo r 
tak o j, o bodo zagotov ljena  
osnovna m a te ria ln a  sre d stv a  za 
nem oteno delo. T a so pred  
u s tan o v itv ijo  M arib o ra  GG bila, 
toda  M arib o r še vedno v z tra ja  
n a  s ta r ih  pozic ijah . P rob lem  
ko ša rk e  v M aribo ru  še kako 
zan im a tu d i sred n ješo lce  in 
š tu d en te , k je r  je  ta  z v rst n a j­
bolj p r ilju b lje n a . M orda bi 
poizkusili še  p re k  jav n eg a  
m n en ja  o p o z o r il  vodstvo M a­
rib o ra  (2SD  M aribor) na  zm o­
to. To Je v tem  p rim eru  ta  čas 
še  ed ina  m ožnost.

B oris B erg an t

Msd športniki je malo takih

ŽELJA DUŠANA SOPICA
N ogom etaši (profesionalci) 

č rn ila , m od športn ik i ob ičajnega, vsak- 
da človek zares stežka  pove še A n je g a  kova ne  už iva jo  po­
kaj. Po u s tan o v itv i M aribora  
GG ne m orem o reči n ičesar d ru ­
gega ko t; osnova je  tu . na 
vseh, ki jim  Je na  sk rb i raz­
voj in uspeh m arib o rsk e  k o ša r­
ke pa  je, da  začeto delo n ad a ­
lju je jo . Seveda pa  je  iluzija  
p ričak o v ati sadove od k luba, 
k ak ršen  je  zdaj. To je  nam reč  
p rav zap rav  b ivši B ran ik , sicer 
z novim  tre n e r je m  in novim  
elanom , a nič več. Sam  B ra,- 
n ik , bivši seveda, zač rtan ih  ci­
ljev  ne  m ore  doseči, za to  je 
p o trebno  zd ru ž iti vse sile. T o­
da vsi poskusi p red  in po z d ru ­
žitvi. p riteg n iti v v rste  v ijo li­
častih  (taka  je  zdaj b a rv a  ko­
ša rk a r je v  M arib o ra  GG) tud i 
ig ra lce  M aribo ra  so propadli. 
N em ara  vsi k o rak i (ne sam o s 
s tra n i B ran ika) res niso bili 
u a jb o lj tak tn i (človeka postav­
lja ti p red  d e js tvo  sm o nekoč 
ovrgli), toda d e jstvo  je, da  M a­
rib o r noče v  kooperac ijo  ne 
tako  ne tako. K daj bodo na 
desnem  bregu  spoznali, kam  
m ora In kam  g re  po t m arib o r­
skega šp o rta  in  v rh u n sk e  ko­
ša rk e  za zd aj š e  n i znano. K ot 
n a  d lan i p a  je , d a  bodo to s le j- 
k o p re j spoznali in se bodo h o ­
te ali neho te  p rid ru ž ili

sebnega ug leda; ali pa ga sploh 
v n ičem er niso  deležni. To je  
osta rela , razvp ita  pesem . In 
ko likor je  s ta ra  toliko bolj brni 
v ušesih . Pogovarjal sem  se z 
Dušanom  Sopičem , 20-letnim  
nogom etašem  v ijo ličastih . Do­
brim  nogom etašem . R ekel je:

areno. Zgovoren je ; in odkrit, 
ko reče:

»Šolan je  ml je  prvo. Želel bi 
končati prvo stopn jo  e lek tro ­
teh n išk e  faku lte te .«

L ju b ite lji nogom eta se p rav  
dobro sp o m in ja jo  n jegovih  pe­
rip e tij  s k lubskim  vodstvom  v 
zim skih  (nogom etnih) počitn i­
cah. O dpotoval je  v  svoj Beo­
grad, dom ov; in oprav il izp ile  
za . . .  \

»veliko m atu ro ,«  pravi.
Res je. V B eogradu je  le toš­

n jo  zim o o prav il m atu ro  in si 
zagotovil pogoje za vpis na 
VTS v M ariboru.

»Rad bi končal v sa j prvo 
stopnjo ,«  je  rekel in p rid ja l, 
da  m u nogom et ne bo delal 
p reglavic.

»Eno je  ž iv ljen jsk a  eksis ten ­
ca. drugo pa kon jiček . Tako Je 
pač in težko je  u k rep a li d ru ­
gače, ko vidiš, kako kalne so 
nogom etne vode. Loviti v n jih  
pom eni obsedenost, s tra s t  in 
hazard . Veliko je  poklican ih , a 
m alo izvo ljen ih , to  veste  . . . «

Vem. Nogom et je  c irkus. Ne­
d e ljska  h ran a  za nepo tešene 
živce. In sp ro s titev  v razb u rje ­
n ju .

»M eni pom eni tud i n ek a j 
drugega,«  p rav i D ušan. »No­
gom et je  zam e tud i eksistenčn i 
p a rag ra f.«

P a ra g ra f?  — m l je  ušlo. 
»K akor pač kdo vzam e. Z 

nogom etom  sl bom zagotovil 
m irno  ž iv ljen je . Pom eni mi 
isto  kot nekom u štip en d ito r. 
V erjam ete?«

Težko Nogom et kot š tip en ­
d ito r . . .  M orda. Sopič m e je  
dopolnil:

»Ko končam  m ariborsko  VTS, 
bom vpisal drugo stopnjo .«

S a j: nogom et in štu d ij. Ne­
kom u uspe vsk lad iti eno z d ru ­
gim , nekom u se  poskus pone­
sreči. _

»M eni bo uspelo , o tem  sem  
prep ričan .«

Bo. D ušan mi je  v  dopolnilo  
nanizal nekaj im en kot: 

»F ak u lte te  so končali m oji 
na jb o ljš i p r ija te lji  — M uška- 
tirov ič , Sil jak , S to janov ič  . . . «  

In  končal jo  bo tudi on.
•C ez š tir i le ta  m e p rim ite  za 

besedo,« je  rekel.
— Držal bom besedo.
In  u d arila  sva sl v roke.

F. J .

novi

športno življenje na VSŠ

D ušan Soplč, stan d ard n i na­
padalec  NK M aribor

P reid im o k dejanjem!

Š tu d e n t je  n a  V SS. k l ju b  v e li­
k e m u  š te v i lu  te d e n s k ih  u r  p r e ­
d a v a n j  In  v a l ,  n a jd e jo  Čas za 
š p o r tn o  u d e js tv o v a n je .  N e sam o  
to ,  z a d n je  č ase  la h k o  o p a z im o , da 
Je  z a n im a n je  za  š p o r tn e  ig re  in 
n e o b v e z n o  te d e n s k o  te lo v a d b o  
v e d n o  v e č je . T e lo v a d n ic a  na  o. S. 
Iv a n a  C a n k a r ja  Je p o tn o  z a s e d e ­
n a , k a r  p r ič a ,  d a  Je zžr to v rs tn o  
r e k r e a c i jo  Iz re d n o  z a n im a n je .  
L a n s k o  le to  n o v e m b ra  In m a rc a  
le to s  so se  s to m a to lo g i u d e le ž ili  
p la v a ln ih  te č a je v  v z im s k e m  b a ­
z e n u  n a  R a v n a h .

Z a ra d i  v e lik e  ž e lje  po  la s tn e m  
p r o s to r u ,  k j e r  b i la h k o  Ig ra li n a ­
m iz n i  te n is , so  p re u re d i l i  b a ra k o  
s ta r e g a  k lin ič n e g a  o d d e lk a  v 
d v o ra n o  za š p o r tn e  tg re  In  š a ­
h o v s k o  sobo . P r o s to r i  Im a jo  tu ­
di la s tn o  g a rd e ro b o  In s a n i ta ­
r i j e .

N a  p re d lo g  p re d s e d n ik a  š p o r t ­
n e  k o m is ije  d r .  B o g a  P a v lin a  
b o d o  s to m a to lo g i še  Ie t03  o rg a ­
n iz ir a l i  t r a d ic io n a ln i  š p o r tn i  
m e m o r ia l  v sp o m in  d r .  G ečev e  
z  n a s le d n j im i š p o r tn im i p a n o g a ­
m i:  m a li n o g o m e t, k o š a rk a  (ž e n ­
sk e , m o šk i), ro k o m e t (m o šk i) In 
n a m iz n i te n is  (ž e n sk e , m o šk i).

Š tu d e n t je  V SS so  se  d o s le j tu ­
di u d e le ž ili  v seh  te k m o v a n j ,  ki 
so b ila  na  s p o re d u  v M a r ib o ru , 
k a r  v e lja  p o h v a li t i .

D. Z. '

»Žoga ml še vedno ne pom e­
n i vsega!« — In  Imel je  prav .

D ušan je  ig ralec  n a jm la jše  
g en eracije , eden  tis tih , ki šele 
sto p a jo  v  t. 1. p rofesionalno

ZLATA MEDALJA ZA ANICO VRTlC
O rodna te lovad b a  In 

sta  n ajb o lj razv iti šp ortn i d ejav  
n o stl na  ESS in ad m in istra tiv n i 
šo li v P tuju . N a jv e č je  u sp eh e  je  
n ed vom n o  d o seg la  A n ica  V rtič, 
d ija k in ja  2. le tn ik a  a d m in is tra ­
t iv n e  šo le .

A n ica  V rtič

K D A J SI SE PRIČELA A K T IV ­
NO U K V A R JA TI Z ORODNO  
TELOVADBO?

— S to šp ortn o  d e ja v n o stjo  za 
sem  se  pr iče la  u k varja ti z 12. le ­
ti.

t v o j  n a j v e Cj i  u s p e h ?
D oseg la  sem  ga la n i v  K o so v ­

sk i M itrov iči, k jer  sem  v partl- 
zarskcu i m n o gob oju  pri m la d in ­
kah zased la  prvo m esto  v 2. raž- 
redu in d ob ila  z la to  m ed a ljo .

KAKO K A J M ATURA?
— S ten o g ra fija  in  stro jep is je  

sta  le to s  p rv ič  lo čen i, v sek a k o r  
bo težje .

KAM  NATO ?
— V slu ž b o l A . D.

V zadn jem  času se  m nogo več ko t dosle j ra zp ra v lja  o 
šp o rtu  in  to lesni vzgoji sp lo h .k a r je  hva le  vredno , m  kaže, da 
sm o le na p rav i potil. Toda, če hočem o reis učinkov ito  razp rav ­
lja ti o s tan  ji v vseh  panogah  te lesn e  vzgoje, in to s ta n je  tud i 
siprom eniti, ne  sm erno g ovoriti o n jem  kot o vzroku  težav, tem ­
več resn ično  le ko t o poslodici vzroka, k i je  n e k je  d rug je .

Zveza za te lasno  k u ltu ro  pri SRS je  na svojt rodni sk u p ­
šč in i le ta  19G1 razp rav lja la  in ugotovila  oz. določila, da  se  na 
vaoh v išjih  šo lah  uvode obvezna telesna  vzgoja. Z akon bi naj 
začel v e lja ti le ta  1966, toda seda j so  se zopet v rin ile  težave, 

čciprav je  bij vas e lab o ra t izgotovljeni, so zopet n a sta le  m alo- 
atletlka rta ln e  težave. D anes se  sp rašu jem o , k je  isk a li v z r o k . . .

O snovni vzrok za slabo m ate ria ln o  s ta n je  v sk o ra j vseh 
panogah te lesne  vzgoje je  v sam em  odnosu do te lesne  vzgoje, 
jo v pogledih p rosvetn ih , zdravstven ih , gospodarskih  In poli­
tičn ih  organov na vlogo te lesne  vzgoje v ž iv ljen ju  naših ljudiv.

K akor koli stv a ri zasučem o, jo popolnom a očitno, d a  ima 
na  naših  šolah TELESNA VZGOJA TODREJENO VLOGO. 
N iti ni o d re jen ih  dovolj u r  zanjo, p rosvetn i organi so vse p re ­
m alo odločni v zah tev ah  za vzgojo novih v ad ite ljsk ih  kadrov, 

urodiitev vadbenih  p rostorov  predvsem  igrišč in telovadišč 
in za sis tem atičn o  povezovanje  te lesne  vzgoje s p redm eti, ki 
ž ir ijo  duhovno obzorje.

P ri vsem  tem  pa odgovorni gospodarski organi pozab ljajo , 
d a  dvltg sto rilnosti ni odvisen sam o od m ate ria ln e  spodbude, 
d a  se nesreče  ne da jo  zm an jšati s tem , da  v vseh večjih  pod­

je tjih  o rgan iziram o am b u lan te  in pod., tem več da  je  za vse 
to p o trebna  večja  telesna  sposobnost, odgovornost, lililer re­
fleks Ud., zato ponovno ugotav ljam o, da  šp o rt ne m ore b iti n iti 
p riv ileg ij n iti zabava sam o posam eznikov, tem več je  n u jn a  
po treb a  vsakega d ržav ljan a , lil hoče v procesu  gradiitve čim  
ak tiv n e je  sodelovati.

V. SIM EK
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N a c a M L i A S
o  e ®  i g B P e t g M o i

Nekoč v d av n ih  časih  je  živel m ogo­
čen in n eu sm iljen  sred n jev ešk i k ra lj. 
N jegovo k ra lje s tv o  je  segalo od vzhoda 
do zahoda in od sev era  do juga. Toda 
k lju b  prostranosti ni bilo v k ra lje s tv u  
nobene občinske skupščine  in tudi ne 
p a rlam en ta . V ladal je  tak o  s tra šen  ab­
solu tizem , da ga lahko  opišejo  sam o 
pisci naših zgodovinskih učbenikov in 
nihče drug.

N ekega dne  pa se je  k ra lj začel od 
p reobilnega absolu tizm a neznansko 
dolgočasiti. P resedalo  m u je  že  nep re ­
s tano  p rik im av an je  podložnikov, ki so 
odobravali vsako njegovo m isel. Zaže­
lel si je, da bi v k ra lje s tv u  našel vsaj 
enega človeka, ki bi nasp ro toval n jego­
vim  k ra ljevsk im  ukazom . Zato  je  sk li­
cal sle  in jim  velel, da  na j na vse 
s tran i k ra lje s tv a  ponesejo  nasledn ji 
razg las: »N jegovo veličanstvo , k ra lj
ete. etc. ukazu je, da  m orajo  podložniki 
odločno nasp ro tovati k ra ljev sk im  u k a ­
zom ,- Slom  pa je  naročil: »K ogar sli­
šite, da bo n asp ro toval m ojim  \ikazom, 
ga p riv ed ite  p red  p resto l,-  Sli so izvr­
šili povelje, toda v rn ili so se p razn ih  
rok. N ihče ni nasp ro toval k ra ljev im  
ukazom .

K ralj se je  razžalostil in se je  zaprl 
v sam otn i stolp, da bi tu  razm išlja l. 
K er pa ni bil v a jen  tega oprav ila , je  
km alu  zaspal. V sp an ju  pa se je  p r iti­

ho tap ila  h k ra lju  dobra v ila  in m u p r i­
šepn ila : »Oh, ti neum ni k ra lj!  Z akaj 
iščeš nasp ro tn ikov  po deželi, ko pa 
im aš m ed d v o rjan i m arsikoga, ki bi 
dobro zaigral to v logo.- N ato je  sp la ­
vala skozi s*olpno lino.

K ra lj se je  v h ipu  p rebud il in pokli­
cal stražo, da bi p rije la  vilo, ki ga je  
žalila. Toda, ke r m u je  dala  dober n a ­
svet, jo  je  že v n ap re j nam erav a l pom i­
lostiti. S traža  pa v ile  ni n ik je r  našla. 
Izginila  je  brez sledu.

T edaj je  k ra lj de ja l p rv em u  d v o rja ­
nu : »Ti boš m oj n asp ro tn ik , T i boš 
m oj dvorni norec,- In  d v o rjan  je  začel 
op rav lja ti službo dvornega norca, o  ka ­
teri se lahko poučite  iz k n jig  in iz zgo­
dovinsk ih  film ov.

Toda sam o en dvorn i norec ni m ogel 
zasm ehovati ogrom ne k ra ljev e  sam ovo­
lje . Izročilo  p ravi, da je  bilo za  ta  po­
sel p o trebn ih  sto  dvorn ih  norcev.

K ra lj je  um rl, n jegov izum  pa se  je  
ohran il. Sčasom a so po štev ilu  d v orn ih  
norcev sodili, ali je  v lada nekega k ra ­
lja  ljudom ila  ali nečloveška. Cim  več 
dvorn ih  norcev je  im el k ra lj, tem  bolj 
nečloveško je  bilo n jegovo v lad an je .

Ko so odprav ili k ra lje , so u k in ili tu ­
di ustanovo  dvorn ih  norcev. N e vem , 
ali to  pom eni, da  ni več nečlovešk ih  
v lad  in da  so vse  ljudom ile , ali pa  to  
pom eni sam o, da ni več k ra ljev .

PETER  BALOH

. KAJ 0 LJUDEH MISLIJO ŽIVALI
PES: N isem  originalen, ker človek  tudi laja.

- VOLK: Volk je  volk u  človek.
ZEBRA: B lagajniki so mi v m odi najbližji.
LEV: N isem  sam o jaz lev, obstaja tudi L ev Jašin.
ŠIM PANZ: Ljudje so nas pozabili, toda kadar pridejo v  zoolo­

ški vrt, se  bratsko nasm ejem o.
GORILA: Iz k letke sem  g ledal na ljud i in  sk len il sem , da so 

tudi oni v k letki, sam o večji.
VSE ŽIVALI SK UPA J: Ljudje so pogosto živali, sam o mi ne

sprejem am o rotacije.

M oralizirajoči a for izm i
KADAR KOMU ZAUPAŠ, POSTANEŠ ODVISEN.
KOLIKOR LJUDI ZA N IČ U JEŠ, TO LIKO SE JIH  BO JlS.
NEKATERI IM A JO  VELIK SPOLNI APETITi M O TI JIH  LE U M A Z A N A

Ž l i c a , s  k a t e r o  b i s i  g a  p o t e š i l i .
NEKATERI LJUD JE SO ZA TO  H IN A V C I, KER SE B O JIJO  UŽALITI 

SOČLOVEKA.
O GLASNIH DOGODKIH 'V SEBI G O V O R I ČLOVEK ZELO T IH O  ALI 

PA SPLOH NE GO V O RI.
PETER BALOH

&



12 K A T K  D R  A A P R T T . A  10M>

NAGELJNI 
ZA SVOJ GROB

Obrazi
BRANKO MAKSIMOVIČ

je  Š tuden t p ra vn e  fa ­
k u lte te  v  L ju b lja n i. 
K ončal je  g im nazijo  v  
M ariboru  in  bil v  tem  
času s ta ln i sodelavec  
K a ted re . N a jveč  je  ob­
ja v lja l v  k u ltu rn i ru b ­
r ik i. B ra n ko  M a ksim o ­
v ič  o b ja v lja  tu d i p esm i  
in  prozo  o slo ven sk ih  
rev ija h . D anes o b ja v ­
lja m o  o d lo m ek  iz  d a lj­
nega proznega  tek s ta  v  
k a te re m  je  a v to r p o ka ­
zal, da zn a  odlično opa­
zovati živ ljen je .

P re v le k e  na  sed ež ih  so b ile  p o ln e  m ad ežev  in 
z ra k  v  o d d e lk u  je  b il so p a ren . V sa  sreča , d a  je  
im el n jeg o v  sed ež  sre čn o  š te v ilk o . S e š te l je  š t e ­
v ilk e  v  š te v ilu  184 in  d o b il 13, ta  m u je  p r in a ša la  
srečo . U ra  je  b ila  že  d v e  p o p o ld n e , v e n d a r  sreča  
še  ni p r iš la . In  p o tn ic a  ob  о к п ц  je  d rž a la  za  ro k o  
sm rk a v e g a  fa n tiča ; k a d a r  Je  p o sm rk a l, Je  izv lek la  
iz to rb ic e  ro b e c  s č ip k am i in  ga  o b risa la  p o d  n o ­
som . S ice r j e  n e p rem ič n o  z rla  v a n j in  v  o beh  
o čeh  je  im e la  so lze. J o k a ti  ni sm ela , sa j je  v 
r a z b u r je n ju  v ze la  sam o  e n  ro b ec , ta  p a  j e  b il že  
m o k er. P o tn ik  s š te v ilk o  184 j e  o p azo v a l p o tn ico  
in  z n a p e to s t jo  č ak a l, k d a j bo  p lan ila  v  jo k . 2 e  
n e k a jk ra t  je  u g led a l, k a k o  se  j i  k rč ijo  g u b e  ob 
nosu , p o ja v ile  p a  so  se  j i  n a  p o d b ra d k u . A  z a jo ­
k a ti  n i in  ni h o te la . N i j i  ž e le l  n e s reč e , sa j je  ni 

o zn a l; Jok  b i m o g el b iti  p re tv e z a , d a  bi s to p il n a  
odn ik , si p r ižg a l c ig a re to  in  š te l  d ro g o v e  ob p ro ­

gi. S sed eža  ni n ič e sa r  v id e l, sa j so b ila  ok n a  
p ra š n a  in  tu d i so n c e  je  s ija lo  v  oči. G led a l Je 
to re j  p o tn ico , p o tn ic a  sv o je g a  s in a  (vsa j m is lil  si 
Je, d a  je  n je n  sin ), s in u  p a  so  n ed v o m n o  u g a ja li  
p o tn ik o v i č e v lji.  Bili so  an g le šk i m odel, ta k šn i z 
lu k n ja m i in d eb e lim i p o d p la ti, n a jp r im e rn e jš i  za 
p o to v a n je . Bili so  tu d i p ra šn i. F a n tič  Je s trm el v 
č e v lje  in  le  k a d a r  m u Je  m ati š la  z ro b cem  pod  
n o s , j ih  ni v id e l. V iso k o  Je d v ig n il g lav o , d a  bi 
p re k o  ro k e  la h k o  n a d zo ro v a l p a r  č e v ljev . P o tn ik u  
je  b ilo  n e u g o d n o  in  p re k r iž a l  je  noge. En č ev e lj 
j e  tak o  s k o ra jd a  sk r il p o d  k lop , zato  p a  Je  d ru g i 
b il t ik  p re d  k o n ico  fa n tič e v ih  sa n d a lo v . M ali je  
b il p re se n e č e n  in  p o m ig a l je  s p a lcem  p o d  belim i 
d o k o len k a m i. K a k o r  d a  bi pes d v ig n il sm rček , ko  
k a j  zav o h a . K onic i o b eh  č e v lje v  so  b ili n ek a j 
č asa  p r i m iru , p o tle j  p a  so se  d e čk o v i sa n d a li p r i­
če li p r ib liž e v a ti .  B il Je že  č is to  b lizu , m a lo d an e  
se  Je d o tik a l. T ajcra t j e  d v ig n il  g lav o , p o g led a l 
so p o tn ik a  v  oči (b ile  so  h lad n e ), p o tle j pa  ga  z 
v so  s ilo  b rcn il, a  p o g led a  ni u m ak n il. P o tn ik  je  
b il  p re se n e č e n  in  tu d i b o le lo  g a  je , sa j je  fan tič  
zad e l p ra v  k u r je  oko. N ak rem ž il se  je  (h o te l se 
j e  n a sm eh n iti)  in  o d p rl u s ta  (m islil je , da  ho če  
d e č k o  n a v e z a ti z n jim  po g o v o r), v e n d a r  si je  
p re m is lil.  V s ta l  je , s e  n a sm eh n il so p o tn ic i (češ, 
k a k š n i  so  o tro c i, sa j n i n ič  h u d e g a ) in  odpri 
v ra ta  n a  h o d n ik . O k n o  n a sp ro ti  v ra t  je  b ilo  o d ­
p r to  In v a n j Je h u šn lla  sv eža  sapa . Z ap rl je  v ra ta  
za  seb o j.

Z ro k am i se  Je n a s lo n il na  okno , g la v o  po ložil 
n a  d lan i. V la k  j e  vo z il s p re c e jš n jo  h itro s tjo , tak o  
d a  Je ob  p ro g i v id e l le  ra z n o b a rv n e  č rte , če  pa 
Je  p o g led a l p o zo rn e je , se  Je iz č rt Iz luščilo  p o ljsk o  
c v e t je  in  tra v e . Č eb el In m rav e lj ni v idel, zag led a l 
je  M an jin  o b raz . N i ga  raz lo č il p o v sem  n a tan k o , 
ra z b ra l Je sam o o sn o v n e  č rte ; n je n e  oči, s e s ta v ­
l je n e  iz p o n o sa  in p re z ira , o s te r  nos in ustn ice . 
S pom nil se  je , da  je  n je n e  u s tn ice  p r im e rja l  z 
d a te ljn i;  k a d a r  je  b ila  jezn a , so se  ji u s tn ice  
z a č r ta le  v ozek d a te lj.  T ak o  rad  Je je d e l d a te l j­
ne. A M an ja  teg a  ni razu m ela . V sak ič , ko  se  je  
p rib liža l n jen im  usnam , so se  ji raz lez le  v n a ­
sm eh  in b ila  je  p o d o b n a  k ra v i. T ak o  sta  se  p r i­
b liž e v a la  in o d tu je v a la , d o k le r ni s le d n jič  doum el 
n esm isla . Po tlej se  ji je  izm ikal in redkom a sta  
se  v id ev a la

V la k  je  m ed tem  o b sta l n a  m an jši p o s ta ji  z 
n epom em bnim  - p o s ta jn im  n ače ln ik o m , k i se  je  
u k v a r ja l  s čeb e lam i, k a d a r  ni po  s lu žb en i d o lžn o sti 
s tru m n o  s ta l  ob  v lak u . N a k lo p i ob  p o s ta jn e m  
p o s lo p ju  je  žd el ra zc ap a n  s ta rč e k  s k o ša to , n e ­
u re je n o  b rad o . Z ak riv a la  m u je  u s ta  in p o tn ik  je  
lah k o  sam o po rum en i b a rv i, k i jo  je  zap u s tila  
to b a č n a  ž lin d ra , sk lep a l, k je  se  s ta rč e k  h ra n i. 
V id e ti je  b ilo , k o t d a  bi n je g o v o  g la v o  obsu l 
č eb e lji p a n j. Bil je  p r is tn a  p o d o b a  sp o k o jn o sti in 
z ad o v o ljs tv a , in če  bi p o tn ik  im el več  časa , bi 
s rč n o  rad  n a v ez a l z n jim  p o g o v o r. 2 e  v ečk ra t, 
k a d a r  se  je  u b a d a l z ž iv ljen jsk im i v p ra ša n ji , je  
sk len il, da  bo  p o p ro sil za sv e t k a k šn e g a  s ta re jše g a  
č lo v e k a . T i ved o  dosti o ž iv ljen iju , sa j so n a red ili 
že  n ičk o lik o  n a p ak  in  so p o tle j p re m iš ljev a li, kaj 
bi m o ra li p o p ra v iti. N jih o v i o d g o v o ri bi m u v e lik o  
p o v e d a li in izk u šen j si ne bi p rid o b iv a l ob  sv o jih  
n a p ak a h . »Uči se  na  tu jih  n ap ak ah ,«  to  je  b ilo  
eno  n jeg o v ih  ž iv lje n jsk ih  n ače l, za to  je  v edno  
o p azo v a l in  tu d i m ars ik a j v idel. K om aj je  s to p a l 
v tr id e se to  le to , izk u šen j p a  j e  im el za  n a jm an j 
d e se t le t  več. V e n d a r ' se  d o sle j ni razg o v o ril še 
z n o b en im  sta rcem , razen  s s ta rim  očetom . T a  mu 
Je k lo b asa l o » sv e to v n i v o jsk i, k i ni b ila  k a r  ta ­
ko ; b ila  je  k rv a v a  in d o sti je  b ilo  m rtv ih , v e n d a r 
je  b ila  z ad n ja  p ra v a  v o jsk a . D ru g a  v o jsk a  sp loh  
ni b ila  v o jsk a , b ila  je  k lan je . Kdo je  že  v idel, da 
bi se  b o je v a li  o tro c i in  ženske!«  ta k o  je  ded  m o­
d ro v a l in  v lek e l p ipo , k i je  že  z d av n a j u g asn ila . 
S tr in ja l  se  je  s sta rim  očetom , da lep ih  v o jn  ne 
bo  v eč, a v e č in e  m u ni m ogel v e r je ti , za to  je  
v ed n o  o k lev a l p re d  razg o v o ro m  s k a k šn im  s ta r ­
čkom . P re m iš lje v a l je , če  m u bo  p o v e d a l re sn ico , 
a li p a  bo  m ed  pog o v o ro m  pozab il, k a j je  b ila  
re sn ica  in  k a j le  do m išljija .

Ob sta rcu , k i ga je  ugledal na klopi m a jh n e  po­
s ta je , se m u je  u trn ila  m isel, da  bi le -ta  m orebiti 
govoril resn ico . V sv e t je  nam reč  gledal tak o  pro­
stodušno, ko t da  n im a n ičesar sk riv a ti in da so m u 
skrbi deveta  briga. T ej m isli je  sled ila  d ru g a : kaj 
pa, če m u je  tu d i on m alo  m ar in  se z n jim  sploh 
ne bi hotel pog o v arja ti?  Z rl je  v sta rca , kakor da  bi 
hotel z n jegovega obraza razb ra jj odgovor na v p ra ­
šan ja , ki so se u tr in ja la  v  n jem . S ta rčev  obraz  je  
bil sicer zan im iv , odgovora pa m u ven d arle  ni izdal. 
K akor da  bi g ledal ig ralca  pokra , raz lik a  je  b ila  le 
v tem , da  se s ta rec  ni p re tv a r ja l. V saj vzroka ni 
imel.

Zbal se je, da ga bo s ta rec  u rek e l in m inu te , ko 
je  v lak  obstal na m ajh n i p o sta ji, so  se  m u zazdele 
d a ljše  kot šestd ese t sekund . K ončno je  lokom otiva 
potegn ila  in  k lop  s s ta rcem  In n jegovim i očmi se  je 
p ričela  p rem ik a ti in od d a ljev ati. Cez n ek aj tre n u t­
kov je  bil že daleč, in  če bi hotel v ideti sta rca , bi 
se m oral nagniti skozi okno. T ega pa  ni s to ril — 
ra je  je  gledal p isan e  proge ob tir ih  In pozab ljal na 
sta rca , pozabiti pa ga ni in  ne  bo m ogel.

S h rb tom  se je  ra je  obrn il p ro ti oknu  In spom inu 
na sta rca . Sedaj je  znova v idel o troka  v  svo jem  o d ­
delku . Dečko je  nep rem ično  sedel in ga gledal. Po 
vsej v e rje tn o s ti že ves čas, zato  se  je  po tn ik  s se­
deža š tev ilka  184 počutil n ep rije tn o . Potegnil je  v ra ­
ta In stopil v oddelek. P rip rav iti se je  m oral, sa j na 
p rih o d n ji posta ji Izstopi V saj sp revodnik  m u je 
tako  rekel in bil je  začuden: »A, Po ljane, če trta  
posta ja .«  N ajbrže  zaradi um obolnice, ki je  v P o lja ­
nah. Toda. ali sem  videti kot norec, da je  naprav il 
Inko osupel obraz, je pom islil potn ik .

Brž ko je  sedel, se  je  po tn ica  nagn ila  k  n jem u  in 
m u zašepe ta la , da  m u je  zašum elo  v u šesih : »N ikar- 
te ne  bodite  hudi, zarad i tis tega  p re j nam reč. Veste, 
ni č isto  pri p rav i pam eti. Sedaj ga poljem  v zavod.
V P o ljan e . P re j sem  sliša la , ko  s te  v p ra ša li sp re ­
vodnika, da g reste  tudi vi v P o ljane.«

»Da, v' zavod.«
»In  k akšno  obupno v rem e im am o. Ni za n ikam or.

V te j vročini bom o m orali pešačiti n ek a j k ilom etrov  
do gradu . 2 e  seda j m islim , da se bom sk u h a la , ko 
sam o sedim .«

Sopotn ica  bi vedela  povedati še tiso č  s tv a ri, če je  
potn ik  ne bi ustav il. Ni p renese l tak šn ih  k lep e tu lj, 
k i ob vročini p rav ijo , da je  vroče. Seveda je  vroče, 
sa j v endar čuti pot, ki m u teče pod sra jco , zakaj bi 
se o vročin i po tle j še sploh pogovarja la . Neum nost^ 
Ce bi v sa j rek la , da  ji je  m rzlo  in da se bo s ho jo  
ogrela, to bi razum el, sa j tega ne ču ti vsak  in je  
nasploh zanim ivo, da je  ob n a jv eč ji poletn i p ripek i 
nekom u m rzlo. O tem  se že da pogovarja ti. Po tn ik  
je  to re j v sta l s  svo jega sedeža 184, segel na polico 
in p rev id n o  dvignil šopek nageljnov , ki jih  je  v m e­
s tu  kupil za M anjo. Vedel je, da se  je  c v e tja  vedno 
razvese lila  in ga Je zato  včasih  p rin aša l tudi na 
n ju n e  sestan k e, k lju b  tem u da je  tak šn o  početje  s ta ­
rom odno. Ni se  oziral na druge, sam o da Je b ila  
M anja vesela in da ga je  pop lačala  z n jen im  pogle­
dom.

Šopek je  bil vsa n jegova p rtljag a . R ahlo  sc  je  p ri­
k lon il sopotnici In jo s tem  pozdravil, n jenega  sina  
pa je  sam o pogledal in ni vedel, k a j bi b ilo  p am et­
ne je  sto rili, zato  se  je  nasm ehnil. Pozneje  m u je  
b ilo žal nasm eha. Dečko je  bil v en d ar slaboum en in 
pom islil bi lahko, da se  n o rču je  iz n jega. M ar bi 
z inil k a j p rim ern e jšeg a : da  so k rav e  zelene, ali da 
na j k a r  brca v  n jegove čev lje , če m u Je po volji. 
S a j ga tako  ne boli, sam o k u rja  očesa so  n e p rije t­
na. Toda b ilo  je  prepozno. N asm eh je  že v isel v 
zraku.

P o tn ik  je  s topal p ro ti v ra tom , ko je  nekdo pom o­
lil iz svo jega oddelka g lavo  in n ek a j tren u tk o v  p o ­
zorno g ledal za n jim , ko t da bi se hotel p rep riča ti, 
da ga spom in ne vara, na to  pa zak lica l: »K ončniki 
Ja ro ! K aj se ne  spom in jaš, bila sva sošolca. H orva­
tova je  bila razred n ičark a , tis ta , ki nas Je zm erja la  
s telički. Spom ni se. ti si vedno sedel v zadn ji klopi 
in g ledal si skozi okno. In  M anjo  si rad  videl. Ne 
vem, k a j si našel na  te j ču d ak in ji. Ali veš, da je  
znorela in H elena se  je  poročila; s S to janom  iz so­
sedn jega  razreda. K je  pa sl ti, da te  ni n ik je r  na 
spregled?«

Ja ro  K ončnik je  stal v hodniku, v en d ar m u ni bilo 
do pogovora. R ajka ni n ikoli p ren aša l. Bil je  p re ­
več vsiljiv  In na- vsak način  bi rad  postal n jegov 
p rija te lj. Z ato  ga je  sam o začudepo pogledal: »Opro­
stite , v e rje tn o  ste  se  zm otili, Jaz se  n e  p išem  Konč­
nik. Z am en ja li s te  me. N a sv iden je .«  Po hodn iku  je  
p rih a ja la  gospa iz n jegovega oddelka, zato  je h itro  
stop il p ro ti v ra tom , da bi se  je  rešil. V lak se  je  za­
u s tav lja l in na p o sta jnem  poslopju  Je videl nap is 
Po ljane. T u k a j ni bilo  nobenega s ta rca  z b rad o  in 
tudi v rta  z rožam i ne. S topil Je skozi čakaln ico  In 
pri b lag a jn i v p ra ša l, k je  je  po t v zavod. U službenec 
je  p riše l iz svo jega u rad a  in m u pokazal g rad  na 
vrhu  b ližn jega g riča : »Tam  gori je, ni daleč, k akšne  
pol ure. Toda dan es ni obiskov. Ti so sam o ob ne­
d e ljah .«  P o tn ik  je  opazil, da im a uslužbenec stek le ­
no oko in zan im alo  ga je, če sl zvečer vzam e oko 
iz dupline , ko t um etno  zobovje, recim o. Pom islil je, 
da n a jb rž  ne bi bilo  olikano, če bi ga vprašal, zato 
se je  sam o zahvalil in odšel. M ožakar v m odri un i­
form i je  n ek a j časa gledal za n jim  In sl m islil svo- 
le. po tle j pa se je  znova posvetil delu.


