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Premalo se 
poznamo...

Znano je, da je b ivša A vstro -O grska  naj- 
vestnejše delovala na tem, da m ed južnimi 
Slovani zaneti m ale prepirčke, iz katerih  naj 
bi se razv ila  velika m ržnja plem ena proti 
plemenu. V tem  je imela precej uspeha. Znane 
so nam  um etno ustvarjene  borbe m ed srb ­
skim in hrvatsk im  plem enom . Nas Slovence 
pa je ta  m ačeha drža la  ob stran i, ho teč  nas 
p rve  ponem čiti, k e r smo bili pač štev ilčno  naj­
slabši. Da se ne bi naslanjali na mnogo m oč­
nejše H rvate , k ar sei je že večk ra t zgodilo, so 
nam  skušali postaviti ob «hrvatski meji* ne­
kak kitajski zid. Na zelo sp reten  način so po­
tom  nekaterih  naših s tran k  in političnih pusto­
lovcev vrgli m ed nas krilatico: «Proč od 
H rvatov! Oni so mnogo m anj kulturni od Slo­
vencev  in se to re j ti ne m orejo z njimi d ru ­
žiti, kajti S lovence p rev ev a  zapadna kultura.»

Posledice te av stro -o g rsk e  politike p rež iv ­
ljamo še danes. Še daneis vidijo naši p rep ro ­
sti ljudje, ki doslej še niso imeli priložnosti 
pobližje spoznati svojih jugoslovenskih b ra ­
tov, v H rvatih  neke divje B alkance in jih za­
ničujejo kot čisto nekulturne. Še hujše p red ­
sodke gojijo proti Srbom .

Z druge s tran i zopeit H rvati napram  Slo­
vencem  po prizadevanju  A vstro -O grske niso 
gojili kdove kakih sim patij. Oni so v  nas gle­
dali Švabo  ali K ranjca. Tudi pri njih se dado 
posledice tega  avstro -o g rsk eg a  prizadevanja  
opaziti še danes. Kdor je živel nekaj časa v 
Savski banovini in imel oprav iti s starejšim i 
lju d m i, m i bo pritrdil, da s e  p r e m n o g o k ra t  
Slovenca prezirljivo  pogleda, češ: «Kaj buš 
ti bedasti Kranjec!»

Vse to  so  pojavi, ki nas ne bi smeli razb u r­
jati, kajti to  so  izrastk i prošlošti, ki jih m ladina 
ne bi sm ela več poznati. S s ta ro  generacijo  bi 
takih po javov zm anjkalo. Da, tako bi bilo, Če 
ne bi bilo tajne' podtalne propagande, ki s is te ­
m atično deluje na tem , da se sta ra , že  v  bivši 
A vstro-O grsk i uporabljana sredstva , vzd ržu ­
jejo še nadalje  za rušenje narodnega in m orda 
celo državnega jedinstva. T a  sredstva  upo­
rabljajo  p rav  vsi sovražniki Jugoslavije. Upo­
rabljajo  jih v prvi v rsti privrženci H absbur- 
govcev, bilo avstrijsk i ali m adžarski. U porab­
ljajo jih komunisti, da z njimi sejejo razdor 
in rušijo Jugoslavijo tako, kakor je. U porab­
ljajo jih nam  sovražne  d ržave  po sta rem  ge­
slu «Divide et im pera* («Razdvoji in v la­
daj!*).

N ekatere bivše politične stranke so si to 
s ta ro  avstro -ogrsko  m etodo uvezle v svoj par­
tizanski p rapor in šle z njo med narod kot 
p rvo  točko program a. — In tak o  se to  s ta ro  
sredstvo  za rušenje narodnega edinstva Ju- 
goslovenov vleče kot črna nit skozi novejšo 
našo zgodovino vse do današnjih dni. Onega, 
ki je energično posegel vmes, ni več in zopet 
si zadnje čase državni sovražniki prizadevajo 
bolj kot kdaj zasejati m ed narod  s ta ro  parolo. 
Da ji naseda tudi m ladina, to  nas skrbi.

Zato sm atram o za potrebno povzdigniti 
g las in opozoriti našo m ladino na ozadje in 
na kulise, izza katerih  prihajajo  taka  gesla. 
Sm atram o za  potrebno pozvati vse tiste, ki 
imajo kakršnekoli predsodke proti našim  bra­
tom sodržavljanom , da jih spoznavajo. Naj se 
poglobe v njihovo zgodovino in v  njej najdejo 
vse tiste  vzroke, radi katerih  so naši južni 
b ratje  zaostali v  takozvani kulturi. Naj iz 
zgodovine spoznajo vse  tiste silne borbe, ki 
so jih m orali ti b ra tje  izvojevati, braneči 
vzhodne m eje  Evrope pred  invazijo Azijatov. 
Naj se podajo med nje in naj na licu m esta 
spoznajo te dobre, nepokvarjene člane velike 
slovanske družine in prišli bodo končno do 
prepričanja, da spadam o mi vsi v to veliko 
slovansko družino, ker smo iz nje izšli in nas 
vežejo  na njo ne sam o življenjski pogoji, tem ­
več tudi le nam Slovanom lastna slovanska 
narava in naša skupna slovanska kultura.

Kdor misli drugače, je zastrupljen  s tujim i 
vplivi in škodljivec našega lastnega naroda 
ter bo treba z njim tem u prim erno postopati.

P re d  letom  1848. se ni nikom ur sanjalo o 
kaki d ržavi ali k raljestvu  Sloveniji. Za take 
sanje ni bilo 1. zgodovinskih tradicij, ker še 
nikoli taka  d ržav a  z natančno- določenimi 
slovenskim i m ejam i obstojala ni; 2. časovnih 
dogodkov, ki bi omogočali ali celo zahtevali 
tako  sam oslovensko d ržavo  z glavnim  me­
stom , vlado, narodom , mejami in vsem i ti­
stimi uredbam i, ki tvorijo  državo.

Ko je naš narod prišel v  svojo sedanjo do­
movino, so bile te  pokrajine večinom a p raz­
ne, za to  se je zaril in razgubil po alpskih 
dolinah in km alu izgubil tudi m edsebojno 
vez, tako da ni ustvaril n ikake večje popol­
nom a sam ostojne, po obliki in obsegu na­
tančno določene in om ejene države. (K aran­
tansko vojvodstvo  in panonska kneževina je 
bilo le dvoje začasnih državnih  tvorb , ki pa 
n ista v  sebi združili v sega naroda in jima je 
tudi sicer — vkljub dem okraciji — m anjkalo 
m arsikaj, k a r zah teva  pojem  narodne d rža­
ve!) Zato je tuja kolonizacija in pritisk od 
nem ške, italijanske in m adžarske stran i lah­
ko krčil slovenske m eje in si osvajal kos za 
kosom .

V teku stoletij so na teh krajih, k je r so se 
naselili Slovenci, nastale nekake zgodovin- 
sko-zem ljepisne tvorbe, pri ka terih  so bolj 
odločale naravne gorske kakor pa narodne 
meje. Tako so nasta le : K oroška, Š tajerska, 
K ranjska, G oriška itd. Ko so te  pokrajine pri­
padle A vstriji, so nasta le  iz njih d ržavne kro- 
novine, ki so na zunaj izgledale popolnom a 
nemške. Kdo bi si mogel iz njih zasanjati

Slovenijo!
Ko je prišel Napoleon in ustvaril Ilirijo, je 

bil to p rv i poizkus na naših tleh u stv ariti ne­
kako sam ostojno državo, ne  oziraje se na 
zgodovinske meje. Žal, da se tud i narodne 
niso upoštevale. T oda Napoleon je obnavljal 
s ta re  d ržave, pri nas pa ni mogel obnoviti, 
česar bilo ni. Z ato  je n jegova Ilirija obnovi­
tev  s ta re  Ilirije le po imenu, k er natančnih 
m eja s ta re  Ilirije nihče ni poznal. Napoleon 
je Ilirijo prikrojil po svoje, kako r jo je po­
treboval, kljub tem u jo je prikrojil tudi nam 
precej prim erno — a  kaj, ko njenega pom ena 
zapopadli nismo, k a r  je bilo vsled  naše p re ­
teklosti razum ljivo.

Ko je Napoleon odšel, je o stal za njim še 
vedno ilirski gubernij, ki je zd ruževal vsaj 
del slovenskih dežel in hranil v  sebi spomin 
na Napoleonovo Ilirijo. A niti to ni vzbudilo 
v nikom er kakih n ačrto v  o skupni slovenski 
d ržavi ali v sa j združitv i slovenskih k rajev  
pod eno upravo. Saj je celo v  slovstvu  le 
težko  prev ladovalo  skupno slovensko ime 
nad pokrajinskim i. Zato ni čudno, da tudi 
v lada ni posebno v z tra ja la  na tem  ilirskem  
guberniju — ki je v en d ar le spom injal na Na­
poleona in ko so neki m ladi ljudje začeli ne­
kaj govoriti o ilirizmu, skupnosti itd. — ga 
je — ukinila.

Šele leta 1848. se je v  glavah mladih na­
vdušenih slovenskih ljudi na Dunaju rodila 
misel Zedinjene Slovenije. Sicer je m oral 
v sak  človek, ki je pogledal na zem ljevid, 
obupati pri tej misli: kje so naše  m eje? Ali 
bodo sosedje, ki so nam  tisoč let vladali, do­

volili. da vzam em o svoje. In kako naj se  im e­
nuje ta S lovenija? K raljevina?

Toda ta k ra t v  začetku revolucije leta 1848. 
je bilo razpoloženje na Dunaju tako, da se  je 
zdelo vse mogoče. Svoboda, konstitucija, na­
rodnost! V sakem u svoje in vsem  držav ljan ­
ske p r a v ic e ! . . .  P reu red itev  d ržave  po> na­
rodnostih !

A to je trajalo  le par tednov — potem  pa 
so naenkra t Nemci okrenili: Svoboda, da! 
A delili jo bom o mi! Isto so proglašali M ad­
žari. Kljub tem u je slovenska m ladina o sta ­
la pri svojem  idealu in zah tevala  od narod ­
nih zastopnikov, da zahtevajo  združeno Slo­
venijo, dasi še sami nismo mogli natančno 
podati načrta , kako  naj ta  Slovenija izgleda. 
Z ato  je P . Kozler izdal zem ljevid «Zedinjene 
Slovenije«, ki je še danes častitljiv  spomin 
na te čase.

«Zedinjena Slovenija* pa ni bila ideal, ki 
bi si ga bil narod  m ahom a osvojil in ga b ra ­
nil z orožjem  v roki do njenih skrajnih meja. 
Kako naj sprejm e tak  ideal narod, ki še ni­
koli ni imel take svoje d ržav e?  Kako naj jo 
brani, ko je doslej branil sam o državo  A v­
strijo?  Saj niti inteligenca ni verjela, da bi 
bila taka d ržav a  m ogoča! Niti narodni vodi­
telji ne! S icer pa so vsi pričakovali takega 
daru od zgoraj: Prosili bomo cesarja, če nam 
da, p rav , če ne, tudi prav . Mi sm o zvesti 
A vstrijci, in to  je glavno.

Drugi so bili boli dalekovidni. G raška «Slo- 
venija» je poslala dr. K očevarja v Z agreb na 
zborovanje h rva tsk eg a  sabora, kjer je slo­
venski odposlanec izjavil, da se hoče «Slo- 
venija» pridružiti H rvatom , ki so ravno  te 
dni instalirali narodnega bana Jelačiča. S a­
b o r  je predlog sprejel, dasi je bilo jasno, da 
bo slovensko vprašanje  le kom pliciralo hr- 
va tsko  vprašanje, ki je stopalo v  akutni Sta­
dij, kajti na h rvatsk i odpor proti M adžarom  
so na dvoru — vsled lastnih težav  — gledali 
še kolikor toliko v sa j na videz prijazno, ko 
pa bi ta  odpor potegni! za seboj Slovenijo, bi 
pogledali d rugače . . .

T ako  se je sanja o zedinjenju Slovenije, ki 
se  je rodila leta 1848., počasi razblinila in 
razbila v dogodkih časa  in, ko si je A vstrija 
po porazu M adžarov  opom ogla — popolno­
ma izginila. O stalo je kom aj ime brez jasnih 
pojmov. A nem ški pritisk  se je povečal. T a ­
ko! Uiti s te  nam  hoteli iz naših kronovin, iz 
naših zgodovinskih m eja! Mi vam  damo ze­
dinjeno Slovenijo! Kje pa im ate zanjo zgodo­
vinske p rav ice?  T ako  so se nam  posm eho­
vali. Mi pa sm o bili razdeljeni in z njimi 
priklenjeni na kronovinske meje.

Zato tudi m ed narodom  ideja «Zedinjene 
Slovenije* ni dosegla one vere, ki je po­
trebna, da se narod  zanjo dvigne na boj. Kaj 
čuda, da so leta 1866. skora j b rez bolečin 
odrezali od te  Slovenije dva velika kosa: be­
neške S lovence in prekm urske Slovence. Eni 
so pripadli Italiji, drugi M adžarski. Nihče se 
ni dvignil, da bi to zabranil. Saj nismo od­
ločali o sebi.

Na taborih le ta  1868. se je  sicer zah teva po 
združeni Sloveniji zopet obnovila, a še z 
m anjšim  uspehom  in slabšim i nadam i kakor 
20 let poprej!

P oslej je bilo jasno, k ar je mogel vsakdo 
v ideti že prej — da m orejo združeno S love­
nijo u stvariti le veliki svetovni dogodki, ki 
bi razbili — A vstrijo. Edino na njenih razv a ­
linah je bilo mogoče razbiti one kronovinske 
meje, ki so se zdele vsled zgodovine nesp re­
menljive. Z ato  tudi od te  dobe raste  v  vseh 
naših pravih slovenskih ljudeh p ro tiavstrij- 
ska revolucijonarna misel — in ker je bilo 
jasno, da sami ne bomo razbili teh okovov — 
se začno oči vseh naših glasnikov in vodi­
teljev obračati proti jugu, k jer je od bosan­
ske vsta je  leta 1875. dalje vel hud pro tiav - 
strijski veter.

Mi sam i smo se žal prem alo zavedali, ka­
ko važen  kot sve ta  je naša dom ovina. Šele 
ko so začeli rezati v  živo naše meso, smo se 
zganili. Bil pa je že najvišji čas, saj do sv e ­
tovne vojne je bilo le še  nekaj let.

A za uspešen boj je treb a  jasnih idealov. 
Mi pa tega ideala nism o imeli. Zedinjena S lo­
venija? A kje so naše m eje? Od leta 184l8. 
so se pom aknile že precej na jug. A čemu 
sam o Slovenija? Zakaj ne Jugoslav ija?  Saj 
smo vsi v  istem  obsojenju! In Slovenijo  mo­
rem o rešiti le v  Jugoslaviji in z vsem i Jugo­
slovani skupaj.

Tako je rastla  jugoslovenska revolucijo­
narna nacijonalna om ladina pred  vojno.

Na Dunaju so m alo slutili, kaj se p rip rav ­
lja od leta 1904., ko je jugoslovenska m ladina 
v B eogradu kronala svojega kralja  osvobo­
ditelja. Zato so prišli na idejo trlalizma.

A zopet je S lovenija delala težkoče. Vse 
druge dežele na jugu so imele svoje zgodo­
vinske m eje —■ Slovenija ne. T reba  bi bilo 
razbijati kronovinske m eje Koroške, Š ta je r­
ske itd. In tu bi pro testira li Nemci. Trializem  
brez Slovenije bi bil lahka s tv a r: H rva tska- 
S lavonija z Dalmacijo in B osna s H ercego­
vino — če bi dovolili M adžari — to  bi bi! 
lep tretji del m onarhije. A kam  s Slovenijo? 
Slovenci bi ostali pod Nemci v  «dednih kro- 
novinah* izgubljeni za v s e le j . . .

V to je udarila  svetovna voina. Vsakem*! 
je bilo jasno, kje je rešitev . A vojna se je že 
bližala koncu in mi še nism o vedeli, kje so 
slovenske meje. Dr. K rek in dr. Ž erjav 
(«R azm ejitev na jugu») sta  skušala  p rav o ­
časno rešiti to vprašanje. Kako so se te  raz ­
m ejitve bali Nemci, se vidi iz deputacije, ki 
je šla le ta  1917. na Dunaj. Po tisoč letih se 
bodo zarezale  v  zem ljo slovenske narodne 
meje! N ekateri so predlagali, da jih je treba  
zarezati precej višje, tam , k jer so še sledovi 
našega zam orjenega in potujčenega rodu, češ. 
vojna naj popravi sto letne krivice. Drugi so 
menili, da ni treb a  nam  skrbeti, ker bodo vse 
za nas opravili naši zavezniki, ki nam  bodo 
dali vse, k ar bom o hoteli. T ako  smo izgubili 
Koroško, Goriško in del Kranjske . . .

O stanek se je rešil v Jugoslavijo in 1. de­
cem bra je bilo proglašeno u jed in jen je . . .

Kdor pogleda resnici odkrito  v obraz — 
m ora priznati, da je bila to edina rešitev . 
Toda zadnji čas čitam o v  «Sloveniji» in dru­
god, da je ves naš narodni preporod izvršil 
le pol dela, da sm o dosegli le na pol svojo  
svobodo itd., itd  Iz nejasnih stavkov  za­
slutimo nekaj podobnega «hrvatskim zahte­
vam«, sk ra tk a : sedal, ko so generacije iz­
vršile veliko delo osvobojenja in ujedinjenja, 
prihajajo ljudje z zahtevo po slovenski dr­
žavnosti, t. J. Slovenija naj bi bila le kot 
samostojna država del Jugoslavije ali celo 
— če je mogoče popolnoma sam ostojna 
država . — Do te  ideje «Zedinjene S love­
nije* so se po 18. letih od jugoslovanskega 
ujedinjenja povzpeli ljudje, ki niso še nikoli- 
ž rtvovali za svojo dom ovino niti svoje udob­
nosti, kaj šele kaj dragocenejšega. Kako si 
to državo p redstav lja jo  in kako jo bodo upo­
števali drugi, ni razvidno iz njih tajinstve- 
nega pisanja, vidi se le, da skušajo to  misel 
širiti povsod kot edino rešilno, češ, da g re  
nas denar v B eograd  iii da lahko sami ži­
vimo. In to  je vse! To je p rav  zanim ivo po­
glavje za 1. decem ber. T akšni so cilji sam o- 
slovencev. V te j Sloveniji bodo varn i p red  
vsem  potujčevanjem , posebno od s tran i srbo­
hrvaščine in slovenska kultura bo nem oteno 
vzrasla  do neba. V zgodovini te Slovenije 
bo 1. decem ber zasnovan kot n a jv eč ii n e ­
sreča  in zgodovinska zm ota.

Č I T A J T E  IN 
N A R O Č A J T E

P O H O D
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Dr. Janez Ev. Krek 
v letu 1916.

* Danes, ko se postavlju  vsu prošlost na 
glavo in sm atrajo  vsi za  svojo  dolžnost, da  
kriče na jugoslovansko misel, jo označujejo  
ko t izvor vsega slabega in vseh bivših in se ­
danjih nesreč ter kažejo  na vse, k i se upajo 
še danes to m isel ne le nositi v svojih  srcih, 
m arveč jo tudi javno izražati, ko t na neke  
škodljivce, ki bi jih m orali «trije narodu  i z ­
ključiti iz svo je  srede, bo vendar dobro citirati 
iz prošlosti m išljenje zlasti onih, ki si jih vsi ti 
separatisti prisvajajo ko t svo je  in jih navajajo  
ko t dokaz, da je  rojila jugoslovenska m isel 
vedno le v glavah duševnih  revežev . Med 
osebnosti, ki s i jih naši separatisti prisvajajo  
in jim pripenjajo preko m rtv ih  prs slovenske  
trobojke, spada tudi dr. Krek.

V letu 1916. se je  razgovarjal z  dr. Petrom  
Roguljem  v Zagrebu ter že  takrat napovedal 
svobodo, češ, da nismo več daleč od sam o­
sto jnosti. V  razgovoru je  iznesel svo je  m isli o 
ureditvi pričakovane jugoslovenske države. 
Z avzel je  stališče, da bo m orala im eti nova  
naša država  m očan parlam ent in močno cen­
tralno vlado, to pa zato , da se ne bi mogli ra z­
vijati kaki sredobežni elementi. Povdaril je, 
da obstojajo pri vseh treh delih narodu isti 
politični in gospodarski interesi, češ: « V s i  
h o č e m o ,  d a  s m o  e n  n a r o d ,  d a  s m o 
v e n i  d r ž a  v i, v s i  s m o  z a  e n a  k  o- 
p r a v n o  st  v s e h  p l e m e  n.» Po m nenju  
dr. Kreka bi lahko postal opasen za Ujedinje- 
nje sam o kulturni oz. bolje versko-kulturni 
m om ent. V tem  oziru je  bil m išljenja, da je  
treba kulturno in versko stran narodnega ž iv ­
ljenja decentralizirati po občinah, da bi se na 
ta način nastali spori om ejili le na posam ezne  
občine, zlasti one, k jer bi živeli skupno ka to ­
liški in pravoslavni državljani. Na vprašanje, 
če se ne boji nadvlade Srbov  v bodoči nacijo- 
nalni državi, je  odgovoril:

«Hegemonijo bo im el oni, ki je sposoben. 
Če bodo to Srbi, pa naj jo imajo. Toda če m i­
slite, da bodo imeli radi svo je  številčne pre­
m oči vedno odločujočo besedo  v skupščini, 
potem  prezrete  go tove postavke. V zem im o, da 
bo država  urejena tako, kot sm o sedaj govo­
rili. Današnja strankarska  konstelacija bo 
vplivala odločilno tudi na prilike  v parlam en­
tu. Najprej se bodo zbližale sorodne stranke. 
S lovenska  ljudska stranka bo nastopala sku p ­
no s skupino okoli «Novin», pa upam, da se 
bo razvila  tudi m ed Srbi analogna kulturna  
in strankarska  sm er in da bomo dobili morda  
v skupščino kakega  srbskega  «klerikalca». 
Slovenski, srbski in h rva tsk i liberalci bodo 
m edsebojno sodelovali, ravno tako socijalisti. 
Poleg tega se bodo m orda razvile ka ke  a v to ­
nom istične stranke, ko t so m ed Srbi radikali, 
med H rvati pa ljudje frankovsko-starčevičan- 
ske  m iselnosti. Poleg tega se  bodo pojavile v 
skupščini m očne socijalne tendence, pa bodo 
tudi te vplivale na strukturo  strank. A li poli­
tično izgrajevanje bo vedno bolj napredovalo, 
s r e d o b e ž n e  t e n d e n c e  b o d o  p o n e ­
h a v a l e  t e r  b o m o  p o s t a l i  p o  d v e h ,  
t r e h  g e n e r a c i j a h  v r e s n i c i  e n o t e n  
n a r o d .  Hegemonijo kakega  plem ena bomo  
torej, če sploh pride do nje, občutiti sam o  v 
začetku . Sploh se srbske  hegem onije ne bojim, 
ker so Srbi razcepljeni v naravnost nezdravo  
veliko število  strank in strančic in ne bodo po 
m ojem  m nenju nikdar tvorili enotnega bloka. 
U gotavljati, da bi morali biti gotovi m inistri 
H rvatje in Slovenci, nima smisla, ka jti Srbi

O Vrazu, vrazovstvu in 
še marsičem drugem

Hoteli sm o le opozoriti na nekaj dejstev, ki 
govore dovolj jasno, da razum em o V raza in 
V razovstvo  v  tedanjih časih. T a dejstva  je po­
znal in najbrže upošteval tudi P rešeren , ki 
mu je pisal p rijateljska pism a, k a r bi bilo n e ­
m ogoče, če bi bil P re še ren  sm atra l V raza za 
izdajavca. P reše rn u  se ni bilo treb a  p re tv a r­
jati in je bil p rev eč  poštena natu ra , da bi se 
bil kom u hlinil. S icer pa P re še ren  — (ali si 
m orete  misliti, da bi P re še ren  napisal le eno 
v rs tico  ali celo pism o v  hrvaščin i ali ilirščini? 
N em ogoče!) T a P re še re n  ni bil proti vseslo­
vanski ideji — ako je bila p rav ilno  pojm ovana 
kot duševno kulturna vez — niti proti Ilirizmu 
— kolikor je odgovarjal svojem u nam enu, leh 
\viinsche iibrigens nicht nur dem Pansla\v is- 
mus, sondern auch dem P anilly rism us das be- 
ste  Gedeihen (sicer pa želim ne le pansla­
vizm u, am pak tudi panilirizm u k a r  največ 
uspeha), je pisal V razu 1840. Dodal pa je, da 
je treb a  «do dneva žetve, vse, k a r je vzklilo 
in vzraslo , pustiti (to rej nič uničevati, kakor 
je bil tudi V razov  program ), da bo  Gospod 
(Pan) na sodni dan mogel ločit dobro od sla­
bega.« T ako  s ta  se ujem ala v  skupnih željah 
in nam enih. Na izvod «Krsta» Babukiču se je 
celo P re še ren  podpisal ko t Ilir iz K ranjske.

T oda — boste  rekli — na koncu koncev 
vendarle  ostane tisti «Narobe - Katon», kakor 
je o njem P re še ren  zapisal v epigram u. Na 
dnu vseh teh pisem se zdi, da leži ta  misel. 
In P re še ren  mu n arav n o st očita, da je šel na 
drugo s tran  zarad i slave in denarja. («Lakota 
stave  blaga, vleče p isarja  drugam *!) S icer pa 
ie V raz sam  tako  razložil v  pismu P rešernu  
svoje «uskoštvo». Zdi se, da P re še ren  za ta

Unitarizem ali federalizem
V prašanje, k a te ro  se je postavljalo  po na­

šem  državnem  ujedinjenju sam o v  glavah 
tistih, ki so videli v  zlomu av stro -o g rsk e  
m onarhije tudi zlom svojih bolestnih am bicij 
in osebnih in teresov , dobiva vedno resnejšo 
obliko. P roblem  u red itve  K raljevine Jugosla­
vije postaja celo po V idovdanski ustav i in 
ustav i od 3. sep tem bra  1931, kot izgleda, te ­
meljni problem  naše  dnevne politike.

T a, v  glavah političnih obupancev rojeni 
problem  je zašel vsled  n eov irane  in b rez ­
vestne akcije nekaterih  političnih skupin tudi 
v m ase naroda in stvoril psihozo, ki nadkri- 
ljuje vse druge problem e in grozi zanesti 
anarh ijo  v pojm e celo onih, ki so stali do 
včera j na pravilni liniji narodnega in d rž a v ­
nega ed instva. Ne g re  to re j več za stališče 
kake politične skupine ali kakega plem ena v 
vprašan ju  d ržavne  u rd itve  Jugoslavije. G re 
za stališče političnih front, ki dobivajo vedno 
določnejše konture in odkrivajo vedno jasnej­
še tendence. V prašanje un itaristične, z Vi­
dovdansko u stav o  zajam čene u red itve  d rža­
ve, ali federalistične, kot jo danes žele in 
zah tevajo  go tov i ljudje — to  je vprašan je , ki 
resno ogroža narodno edinstvo.

Ne želim o c itira ti tu razna  gesla in zah te ­
ve, ki jih postavljajo  naši federalisti na buč­
nih zborovanjih. Kajti s tem  bi oskrunili spo­
min in p ieteto  napram  vsem  onim, ki so ne­
sebično služili veliki jugoslovenski misli, s 
tem  bi oskrunili še sveže g robove celih a r ­
m ad najboljših sinov te zemlje, ki so ž rtv o ­
vali za to  misel svoja življenja. N jihove iz­
jave  in njihovo roganje vsem u tem u, k ar je 
izraz  naše veličine v  prošlosti, to ostane sa ­
mo dokum ent za  zgodovino.

Zadržali se bom o sam o pri tem, k ar pod­
č rtav a  in zah teva  em inentni «vodja h rv a t- 
skega naroda». P r i  vsaki priliki podčrtava , 
da Srb i in H rv a ti niso en narod. Iz tega iz­
vaja  zaključek, da im ajo H rvati svojo po- 

. sebno kulturo  in svoj «posebni individuali- 
tet», ka te reg a  se  da ohraniti sam o v posebni 
d ržav i — pravn i edinici! T orej v  federativno 
urejeni državi. T a misel pri «vodji» še ni 
izražena zadosti jasno: ali hoče federativno  
ali konfederativno  d ržav o ?  P o  tem, kako

bodo postavili za  m inistre, če dobe hegem o­
nijo, svo je  ' pa zopet ne bomo imeli
ničesar. Radi tega nam ne preostane nič dru­
gega, ko t da pošljem o vsi svo je  najsposob­
nejše ljudi v skupščino, pa naj vladajo oni, ki 
so najsposobnejši. Noben paragraf in nobena 
ustava ne m ore rešiti propasti nesposobnega  
naroda. Ker pa ne štejem  H rvatov in S loven ­
cev m ed nesposobne narode, sem  pripričan, 
da bodo znali priti i v državni upravi i v n je ­
nem predstavništvu  na odločilna mesta.*

T a  svo j razgovor je  zaključil dr. Krek s sle ­
dečim i besedam i: « T r i j e  s o  p r i n c i p i  
t e g a  t r o i m e n e g a  n a r o d a ,  k i  g a  m o ­
r a j o  v o d i t i  v b o d o č n o s t i :  E n  n a ­
r o d  en v l a d a r ,  e n a  d r ž a v a  o d  B e- 
I j a k a  d o  S o l u n a  i n  m n o g o ,  m n o g o  
s v  o b o d  e.»

Isti dr. Krek je  v juniju 1917 v dunajskem  
parlam entu podal sledečo izjavo:

«D v e i d  e j  i s  t a, k i n e b o s t a n i k  d  a r 
u m r l i :  D a s  o S l  o v e n e  i i n  H r v a t i  e n  
n a r o d ;  d  a s p  a d  a j  o s k u p a j  v d r ž a v ­
n e m  s m i s l u  i n  v s l e d  t e g a  t u d i  m o ­
r a j o  p r i t i  t’ s k u p n o  d r ž a v o .»

njegov k o rak  v  srcu  ni našel nikoli opravičila 
in o d p u ščan ja . . .

In zakaj je P re še re n  tako  rad  postavljal 
Katona - U tičana kot vzor doslednosti, to 
nam  bodo naši P rešernoslovc i že še razložili. 
Tudi v «Krstu» vprašu je  naš pesnik Č rtom ir­
ja v njegovih odločilnih obupnih trenutk ih : Ne 
boš posnel K atona - U tičana?» K aton Utičan 
Je bil, kakor znano, vodja rim skih republikan­
cev, ki so se končno pred  zm agujočim i C e­
zarjevim i četam i um aknili v  Afriko. I am je 
prišlo  pri Thapsu leta 46. do s trašn eg a  poko- 
Ija, v katerem  je padlo pe tdese ttisoč  republi­
kancev, dočim je C ezar izgubil sam o pet tisoč 
ljudi. Edina trdn java, ki so jo republikanci še 
branili, je bila U tika. Bilo je jasno, da trdn ja ­
v a  ne bo vzdržala  odločilnega napada C ezar­
jevih če t: Bilo je m ogoče sam o dvoje: ali 
braniti se in častno pasti — ali predati se na 
milost in nem ilost. Rimski junaki so znali um i­
rati, kako r nam  pripoveduje P lu ta rh  ali p ri­
kazuje na odru Šekspir. K aton je skušal naj­
prej pridobiti p reb ivalstvo  zato , da se brani 
m esto  do zadnjega. T oda kaj je bilo U tiča- 
nom na tem, ali zm aga C ezar ali njegovi na­
sprotniki! Posebno, ko so culi o pokolju pri 
T h a p s u . . .  č em u  bi se  up ira li?  Zdi se. da so 
se sam i bogovi postavili na C ezarjevo  stran ! 
V ictrix causa dii p la c u it . . .  K ato je bil visoko 
izobražen mož, filozof, stoik. Bogovom  je 
u g a ja lo . . .  Videl je, da je C ezarju  pot do sa ­
m ovlade (danes bi rekli: d ik tature) odprta. R e­
publikanske Čete so bile poražene, poveljni­
kov  ni bilo skoraj več. Čemu še ž r tv e ?  T oda 
p rav i junak ne preživi po raza  svoje ideje. Če 
so bogovi na s tran i C ezarja, zakaj bi ne ostal 
K ato dosledno na stran i repub like?  In če je 
padla republika, zakaj ne bi padel Še on?  Kaj 
pade l?  Odšel od bogate mize življenja, kakor 
so stoiki sm atrali sm rt. P ri tem  se vsaj raz-

izražajo  in pripovedujejo njegovo m isel nje­
govi najbnžji sodelavci p reu narouom , se 
lahko z zauostno  utem eljenostjo  trdi, da je 
on za kon tedera tivno  u red itev  države . To Di 
pomemio popotno zanikanje današnje oblike 
Jugoslavije. Z ato  hočem o pustiti to intimno 
misel «vodje» kot neverje tno  ob s tran i m se 
ustav iti pri oni, ki je v erje tnejša : pri federa­
tivni ureditv i, k jer bi prišla v sa  tri plem ena 
(ali vsi trije  narodi, kakor p rav i on) do po­
polnega iz raza  svojih posebnih individualno­
sti. Da bi se  očuvali «narodni individualiteti» 
ah  konkretno govorjeno «hrvatski individua- 
iitet», za to  se zah tev a  federa tivna  ured itev  
d ržave, toda ne na piemensKem temelju, kar 
bi odgovarjalo  postavljeni tezi, marveč na 
temeim zgodovinskih pokrajin! T a nedosled­
nost ni slučajna, ona je dobro  prem išljena in 
preračunjena, kajti pokrajinski federalizem , 
ko t je zam išljen, bi dal polne garancije  za 
razvoj posebnosti dveh plemen, dočim bi 
bilo tretje , srbsko  pleme, razdrob ljeno  na več 
pokrajin. S tem , da bi federalizem  podpiral 
plem enske posebnosti dveh plem en, bi po­
sta la  slej ali p rej dvom ljiva etična posebnost 
tre tjega, srb skega plem ena. Č eprav  ne pod­
cenjujem o tradicij, običajev, versk ih  tradicij 
itd. v razvoju  posam eznih plemen, pa vendar 
ne m orem o najti dovolj razloga, da bi se na- 
glašal federalizem  kot edina m ožnost očuva- 
nja vseh teh plem enskih posebnosti. Skozi 
sto letja  žive Srbi poleg H rv a to v  v  H rvatsk i 
in na Prim orju , pa kljub tem u niso izgubili 
svojih plem enskih in versk ih  posebnosti. Ali 
v resnici p reti opasnost H rvatom  danes, da 
izgube svoje plem enske posebnosti v  svoji 
svobodni d ržav i?

Ono, k a r nas najbolj vznem irja pri pod­
črtavanju  federalizm a kot najpopolnejše 
državno-p ravne u red itve, to  je okolnost, da 
opuščajo danes to obliko celo d ržave1, ki so 
bile federalistične. Sklicevanje na prim era 
Švice in USA je dokaz ali nepoznanja teh 
d ržav  ali pa običajne zofistike pri dokazo­
vanju tega, k a r se sploh ne da dokazati. Šv i­
ca na pr., ki ima 22 kantonov, od katerih  
im ata sam o dva več kot 600.000 prebivalcev, 
vsi drugi pa m nogo manj, nek a te ri celo iz­
pod 20.000, n ikakor ne m ore služiti kot o b ra ­
zec za plem enski federalizem  na plem enskem  
temelju, m arveč  sam o ko t posledica zgodo­
vinskega razvo ja  dogodkov in gospodarske 
dinam ike.

Tudi največji zagovorniki federacije ne za­
nikajo njenih slabosti na zno traj in na zunaj. 
Federalizem  je po svoji n arav i — tako  piše 
neki pisec — v  naspro tju  z m oralnim  in du­
hovnim edinstvom  naroda. Če je zvezna 
d ržav a  obljudena z neko več  ali m anj hom o­
geno etnično m aso, potem  razvijajo  razd e­
ljenost na razne posebne državice, različnost 
posebnih zakonodaj in up rav  nek določen t r a ­
jen proces diferencijacije in razjedinjevanja 
ter slabljenja vezi v  dotični etnični celoti. V 
državn i zajednici, v  k a te ri je razjedinjenost 
že obstojala, pa federacija  to  razjedinjenost 
le še  krep i in sp rovaja  v  nedoglednost.

N asprotno pa vsebuje unitarizem  s s is te ­
mom širokih sam ouprav  p rav  vse pogoje 
zd ravega  razvo ja  naroda z vsem i zunanjimi 
izrazi posebne individualitete in b rez  vseh 
onih slabosti, ki sprem ljajo federalizem . Vse 
m očne in k repke d ržav e  so danes organizi­
rane na un itarističn i način. Kako to, da se

jasni skrivnost, kaj je na oni s t r a n i . . .  Vso 
noč je K aton čital P latonov  dialog «Fajdon», 
v k aterem  S o k ra t razp rav lja  o nesm rtnosti 
duše. P o tem  se je nabodel na m eč: «Victa 
causa placuit Katoni». P rem agana s tv a r  je 
ugajala Katonu, zato  je z njo o d š e l. . .  Tega 
K atona ni posnel Č rtom ir v  «Krstu», k e r ni bil 
sto ik  — pa tudi ne VVertlier. N jegova s tv a r  je 
sicer propadla  — a še je živela Bogomila. 
M oral je zvedeti, kaj se je z njo zgodilo.

«Ločiti prej se od sv e ta  ne more.»
Tudi V raz ni hotel ali ni mogel slediti Ka­

tonu. Č em u? Saj ni imel vzroka! G otovo so 
bili — k ak o r v P reše rn o v em  življenju — tudi 
v  njegovem  — trenutk i — in ne enkrat! — 
ko je začutil vse  svoje gorje. Kako težko je 
biti slovenski ali pa ilirski — poet!! A k ar se 
tiče ideje, ni bilo razloga za sm rt. N asprotno: 
zavedal se je, da m ora živeti in delati za  slo­
vensko in ilirsko idejo. Nobena od teh ni pro­
padla, da bi ji m oral slediti tudi on. Eno je 
spoznal: da v  S loveniji ne bo mogel živeti 
kot pesnik. P rv ič , k er ni znal tistega k ran j­
skega jezika, ki mu je sicer priznaval p red ­
nost p red šta jersk im  narečjem , a se ga ni m o­
gel naučiti tako, da bi v  njem res kaj poseb­
nega ustvaril. Z ato  so bile njegove pesmi od­
klonjene v  «Čebelici» do le ta  1833., pozneje 
jih pa sploh ni imel kje priobčevati, k er se 
tudi njegovi načrti za nov časopis niso u res­
ničili. To je bilo sicer bridko spoznanje, toda 
tudi V raz ni bil stoik, bil je rom antik, poln 
m ladega poleta, čutil je preporod narodov, p o ­
sebno slovanskih narodov, p o rast novih slo­
vanskih lite ra tu r — videl je p red  seboj še 
toliko dela in dolžnosti — čemu bi obupaval?  
P ra v  je, če je sam spoznal, da mu v  Ljubljani 
ne bo dano delati — da s tem  še ni sm atral, 
da ie odveč na svetu . Bal se je za Slovenijo, 
da bo propadla v  tujstvu, če se ne bo naslo-

danes ravno  pri nas tako  uporno zah teva fe -̂ 
deralizem ? To je vprašan je , na k a te ro  niti 
ne želimo niti ne m orem o da ti odgovora rfiii 
sam i. Naše sta lišče v tem  vprašanju , ki se 
danes na tak  način postav lja  v  p rv o  vrsto.. 
je bilo in ostane  vedno isto, k er je  tudi naša 
ljubezen napram  d ržav i vedno ena in ista. 
Za nas je bilo in ostane življenjsko geslo: En 
narod, ena d ržava , en kralj.
(Iz N arodne O dbrane, g lavnega glasila NO.)

Spomini iz Sibirije
(Spisal A. Ličan. Sam ozaložba. L jub­

ljana 1936.)

L etos so  izhajali v «Domovini» zanim ivi 
«Spomini iz Sibirije*, ki so budili občo po­
zornost. P isa te lj teh spom inov je zopet iz 
ljudskih v rs t, k a r dela spom ine še bolj zani­
m ive. Sedaj je izšel ponatis iz «Domovine» 
in na naslovni stran i vidim o slike b ivšega av ­
strijskega  četovodje, ki mu je bilo dano do­
živeti nenavadne dogodke. Knjiga obsega 165 
stran i. Začne se  z  obleganjem  P rzem ysla , 
kam or je prišel tudi tržašk i topničarski polk, 
v  katerem  je služil A. Ličan kakor večina 
K rašovcev. P isa te lj je dom a iz Ilirske B istri­
ce. Na enk ra t se znajdem o z njim sred i oble­
ganega P rzem y sla  in takoj SDOznamo, da je 
ta  četovodja iznajdljiv mož, ki si zna iz v sa ­
ke zadrege  pom agati. T oda trd n jav a  pade in 
ujetniki nastopijo  dolgo pot v  daljno Rusijo. 
Toliko trpkih u r in težkih  trenu tkov  jih je 
čakalo na tej poti! T oda pisatelj ni m ed oni­
mi jam rovci, ki vedno sam o tožijo in si ne 
znajo pom agati. Kmalu ga najdem o na delu 
izven tab o ra  in začne se potovanje križem  
Rusije, da bi m orali skora j im eti p red  seboj 
zem ljevid. Od O dese ga zanese na sev er do 
M urm ana, k jer naši ujetniki g rade  železnico, 
in spet nazaj p ro ti M oskvi, potem  pa vedno 
bolj proti vzhodu, v  T ašken t in S am aro  in 
končno na begu pred rdečo arm ado skozi 
Sibirijo do V ladivostoka. T oda njegova pod­
jetnost mu ne  da osta ti na enem  m estu, za­
nese ga zopet nazaj do Tom ska in potem  
celo skozi T ibet v  Indijo, k jer doživi na poti 
g rozne dogodke d ržavljanske vojne in divjih 
pobojev. P isa te lj pripoveduje vse  na kra tko  
  to  so re s  spomini — kajti dale bi se na­
pisati iz teh k ra jev  in dogodkov cele knjige. 
In zopet se v rn e  v  V ladivostok, od koder ga 
vabi sibirsko zlato, nazadnje ga zanese celo 
na Aljasko. T ako mu sledim o na poti, ko  p re ­
tre sa  v so  Rusijo revolucija in se v e s  svet 
zvija v  bolečinah svetovne vojne. Končno se 
bliža u ra  v rn itve. P isa te lj je med tem  postal 
po svoji lastni zm ožnosti v  V ladivostoku uva- 
ževana oseba, ki si je pridobila ugled v 
družbi. To že  ni več ujetnik, to je svoboden 
državljan, ki se  udejstvuje celo na  polju 
zd rav stv a , č ita jte  v se  to  in se boste čudili, 
kaj v se  je doživel naš človek v  svetovnem  
viharju. Saj je prehodil skoraj pol sveta! 
Im am o že M ucovo knjigo «Skozi Sibirijo*, 
ki jo je izdala V odnikova družba, a ta  ima 
svoje posebnosti in razk riv a  še več sveta . 
C ena 15 Din je nizka. N aravno je, da g re  tu 
bolj za dogodke ko t za literaturo , zato  je p ri­
povedovanje priprosto , živahno in tak o  na­
peto, da boste knjigo le težko  odložili, do­
k ler ie niste prečitali do konca. Dr. I. L.

K upuj domače blago!

nila na svoje sosede — toda če je ho tela  iti 
svojo pot — zato  še ni treba , da seže on po 
revolverju . Ako ni zanjo m ogoče delati tako, 
kakor si je mislil, lahko bo zanjo storil še 
mnogo, mnogo. V torn istri, kak o r je pisal P re ­
šernu  — bo še naprej nosil vanjo knjige. Saj 
čitatelj slovenske ali ilirske knjige je bil ta ­
k ra t še predvsem  inteligent: narod  sam je še 
m alo po treboval knjig. In to  je vedel: kdor 
hoče, razum e P re še rn a  in njega. Na K ranj­
skem  bolj P reše rn a , na Š tajerskem  bolj njega. 
B rez težav  ne gre ne pri enem  ne pri drugem . 
S eveda  najboljše bi bilo, da bi našli skupno 
srednjo  pot, da ne bi delili teh itak malih ko­
sov. Zato ni sm atral sam o za svojo krivdo, 
da je v  Ljubljani nerazum ljiv. Zdeli so se mu 
tudi oni p reveč  ozkosrčni in vase  zaprti. Zato 
je pisal P rešernu , da je treb a  upoštevati še 
drugi del S lovencev, o čem er sta  že svojčas 
govorila  s Čopom. S tem bi se jezik samo 
izpopolnil. T oda preden se je to zgodilo, je 
V raz že ne le obupal, am pak se tudi poslovil 
od polja, ki ga je pet let z vso ljubeznijo ob­
deloval in postal — N arobe — Katon. Pekli 
sm o: ko bi P re še ren  res tako  mislil, bi mu 
od tega dne ne bil pisal ne enega pism a ali 
pa bi v  vsakem  m rgolelo samih izdajavcev. 
Iz pisem pa vidimo, da naš pesnik ni bil tako  
krvoločen, kako r njegovi oboževalci, ki bi 
V raza, v rnzovce in v razo v stv o  najraje v  žlici 
vode u to p ili. . .

V razu bi bila gotovo prihranjena še m ar­
sikatera bridka ura, da je posnel K atona - 
U tičana. Toda kaj bi imeli mi od tega?  Rekli 
smo, da V raz ni S lovencem  p rav  nič škodo­
val: ni jim n ičesar vzel. ker jim je hotel dati 
vse, k a r je imel. k e r pa ni mogel postati slo­
venski pesnik, ki bi bil ugajal ljubljanskemu 
krogu, mu je preostalo  sam o dvoje: ali utih­
niti, k a r je od pesnika težko zahtevati, ozir« '
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Kako se kod nas piše.

Dve, tri reči 
o Crnogorcima

Povodom  «Slovenčevog« pisanja o Crnoj 
Gori.

«Stani malo od D oboja Mujo,
i mi konja za trku  imamo.
i mi kopljem  g ad ja t’ umijemo.«

Nije redak  slučaj da se o C rnogorcim a 
i o Crnoj u o r i  piše bez ikakvog objektivizrna 
i bez najm anjeg poznavanja prilika pod ko- 
jima živi črnogorski narod. Tom e su nas bar 
naučili razni nem ački «kulturtregeri»  koji su 
prošloga veka pisali po evropskim  salonim a 
o C rnogorcim a kao plem enu poludivljem ili 
Poluvarvarskom , kojem u bi bilo m esto negde 
u afričkim pustaram a ili am eričkim  prašum a- 
ma, a nikako u prosvečenoj Evropi. N ajzad 
ni}0 redak  slučaj da i Ljubljančani sami još i 
danas imaju krive  p red rasu d e  o C rnogorci- 
nia. P iscu ovih redova  se v iše pu ta  dešavalo  
da ga posm atraju  sa nepoverenjem  i da ga 
sasvim ozbiljno pitaju gde nosi handžar i re ­
volver. M a da je to ličilo na onog B ugarina 
koga su u jednoj evropskoj m etropoli pitali 
da li i on kao i njegovi sunarodnici takodje 
jede decu i zmije, ipak sm o preko svega 
toga prelazili m irno, znajuči odkuda sv e  to 
dolazi.

P a  ipak članak kojeg je ljubljanski «Slove- 
nec» doneo u jednom  od svojih b ro jeva  iz 
pera nekog g. Šavlia o prilikam a u Crnoj 
Gori koji svojom  neobjektivnom  i zlonam er­
no tendencioznom  sadržinom  v red ja  svakog 
poštenog Č rnogorca, ne m ože nas ostaviti 
ravnodušnim . Je r  ako je strancim a dopušte- 
no da pišu koješta bez ikakvog poznavanja 
stvari o kojoj pišu, naša  štam pa treba  da u 
toni pogledu vodi računa i da s tv a ri p re t- 
stavlja objektivno. Zato čem o se1 potruditi 
da čitalačkoj publici iznesem o k akav  izgleda 
fiatpis objavljen u «Slovencu» kad  se uporedi 
sa pravim  stanjem  stvari.

Da je članak g. Šavlia zlonam eran i ten- 
denciozan vidi se več iz njegove p rve  reče- 
nice u kojoj Č rnogorce naziva sam o «etno- 
grafskom  celotom» i kaže da se  oni «tudi da­
nes v svobodni državi» ne mogu naviknuti na 
Postoječi poredak. Kogod iole poznaje isto- 
rijski razvoj našega naroda, zna da su Č rno­
gorci stolečim a imali svoju slobodnu državu, 
svoje običaje, svoju etiku i svoje poglede na 
život. Z ato  se njihova slavna istorija  vredja 
kad se nazivaju sam o etnografskom  celinom 
a ne narodom . Ili m ožda g. Šavli sm atra  da 
Č rnogorci ne p retstav lja ju  narod, pošto  nisu 
u javnosti istakli n ikakvo svoje ^črnogorsko 
pitanje«. C rnogorcim a, koji su se vekovim a 
borili za ujedinjenu državu, kojoj su sami 
žrtvovali svoju državu, dinastiju i svoje ime, 
isticanje takvog p itanja nije ni potrebno. To 
sto kaže g. Šavli da se Č rnogorci ne mogu 
naviknuti na narodno jedinstvo, diktovano je 
zlobom, m račnjaštvom  i pakošču, a dem an- 
tovano je sam im  faktom  ulaska C rne Gore u 
ujedinjenu Jugoslaviju. Naime, C rnogorcim a 
ujedinjenje nije nabačeno šilom ili kakvim  di­
plom atskim  koracim a, več je to  bila vekovna 
želja crnogorskog  naroda, pa čak i onda kad 
izvesni današnji «državotvorn i i narod- 
njački» elem enti nisu ni sanjali o kakvom  ju- 
goslovenstvu. Zato Č rnogorci nisu protivu 
narodnog jedinstva, ako  je ono odista n a ­
rodno i ako ga ne p ropagira  kojekakva go­
spoda, koja jedinstvo m eri na terazijam a p ro ­
fita. U ostalom  za črnogorski! odanost jedin-

stvu brinu se drugi, te  se g. Šavliu ne treba 
plašiti za njega.

Kako nam  izgleda g. Šavli bi želeo da iz- 
vesne s tv a ri iz S lovenačke presad i u Crnu 
Goru. Tako on kaže da je polovina črnogor­
skih kuča krčm arskih , u kojim a Č rnogorci 
p rovedu polovinu svoga života uz kavu, ra- 
kiju i politiku, dok sve poslove obavljaju že ­
ne. Daj Bože, da svoju Crnu G oru nadjem  u 
takvom  stanju! Dakle, C rnogorcim a ne treba  
n ista raditi, jer polovinu živo ta  prospavaju, 
a  onu drugu provedu uz kavu  i rakiju. Sam o 
koliko ja znam, a ja sam  rodjeni C rnogorac, 
u svim  črnogorskim  selim a ima toliko krčm i 
da se mogu na p rste  izbrojati. Ali m ožda 
g. Šavli, Nikšič, Podgoricu  i Cetinje sm atra  
selima. O nda neka nam  bude dozvoljeno da 
Ljubljanu nazovem o varošicom , a svako slo- 
venačko  m esto ispod 10.000 Stanovnika jed- 
nostavno  selom. P a  i u tom  slučaju sam a 
Škofja L oka i Kranj imaju više kavana nego 
pola C rne Gore.

Mi smo i dosada znali, da su naše Č rno­
gorke veom a radne i m arljive ali ipak nismo 
znali da one rade i za sebe i za svoje mu- 
ževe. O dista, g. Šavli im je naprav io  lepu 
reklam u, te  se bojim da če nam  sv e  žene sa ­
da razgrab iti Stranci i moje Č rnogorce o sta ­
viti neoženjenim . S a kakvim  se m ukam a i 
teškočam a bore Č rnogorci za  svoj život u 
neplodnim krševim a, nije m oguče opisati več 
treba  sam o videti i osetiti kako  je lažna i de- 
p lasirana tv rdn ja  g. Šavlia i svih onih koji 
govore o crnogorskoj lenosti. Ma da se pisac 
poziva na tvrdjenje m oga odličnog prijatalja 
nem ačkog naučnika g. G esem ann-a, koji je 
svoju študiju o C rnogorcim a rad io  b aš  na 
osnovu ovakvih tendencioznih natpisa, a tek 
ove godine došao, da se na licu m esta  sam
uveri o svem u, sv ak a  tak v a  tv rd n ja  se  ra z ­
bija o grubosti crnogorskog života.

G adna je s tv a r  kad človek vuče sam  sebe 
za nos, kao sto radi g. Šavli. Tako on na
jednom  m estu govori o prim itivnosti i n e ­
pism enosti crnogorskog  naroda, koji ne želi 
da se  kulturno podigne, dok na drugom  m e­
stu govori o poplavi črnogorske inteligence, 
koja grozi da naskoro  dostigne brojno slove- 
načku. Mi ovozem aljski logičari ovakve dve 
kontradicije ne rnožemo svariti u isti kotao 
kao g. Šavli. Ili je črnogorski sv e t nepism en 
ili im a C rna G ora najviše inteligencije, oboje 
ne m ože biti. Ovih dana bilo je u našoj jav ­
nosti baš o torne m nogo govora  te ne sm a­
tram o potrebnim  da trošim o vremei ponavlja- 
juči ono što je več svakom e, izzuzev  g. Š av ­
liu, potpuno poznato.

Izgleda kao da g. Šavli nam erno o crno­
gorskoj omladini i inteligenciji govori kao 
o jednoj rulji sposobnoj sam o za destruk­
tivni rad. (Poštenije  bi bilo da je g. Šavli p ro ­
tivu te om ladine podneo prijavu Sudu za za- 
Štitu d ržave nego što  je ovako javno p rovo­
cira.) Svakom e je danas poznato  sa kakvim  
se teškočam a školuje črnogorska omladina, 
koja gola, bosa i gladna obija pragove pre- 
stolničkih bogataša , noseči na panonskoj zimi 
kante mleka s k ra ja  na k ra j B eograda, da bi 
mogla študirati, pa ipak ta  om ladina, bez ika- 
kve protekcije i zaštite  polaže na vrem e i sa 
najboljim uspehom  svoje ispite. M edjutim 
g. Šavli slovenačkoj javnosti tu omladinu 
p re tstav lja  kao  destruk tivnu  rulju koja svoje 
dane provodi u krčm am a stvara juči revolu­
cionarna udruženja. Dozvolite m alo logike. 
Ako pretpostav im o da C rna  G ora im a 300.000 
kuča, od kojih je prem a g. Šavliu polovina 
krčm arskih  i u svakoj krčm i se s tv a ra  po 
jedno revolucionarno udruženje onda, sum a

ma posneti K atona-U tičana, za k ar pa — k a ­
kor rečeno — ni bilo p rav eg a  vzroka  in tudi 
ni lahko za m ladega človeka, ali pa peti po 
svoje, kako r mu je Bog dal, v  svojem  šta jer- 
sko-hrvatskem  narečju in iti tja, k je r bodo te 
pesmi v  tem  jeziku ugajale.

P ri tem, kakor sm o že čuli, je želel svoji 
domovini mnogo uspehov in tudi sam  jo bil 
vedno pripravljen  storiti vse, k a r je mogel 
njej v  korist. In to njegovo uskoštvo je imelo 
svojo dobro stran . L jubljanska ozkosrčnost je 
odbijala mnoge, ki niso znali slovensko, in so 
torej ali molčali ali pisali nem ško. Ko bi bil 
tak ra t p red  sto leti nastal v  Ljubljani močan 
kulturni centrum  — kakor je to sanjal V raz — 
bi bila tudi periferija bolj oživela in bi bila 
pritegnila Ljubljana k sebi one delavce iz ob­
mejnih pokrajin, ki so iskali — p rav  tako k a ­
kor V raz — opore in duševne zveze v  Z a­
grebu. P ri V razovem  uskoštvu torej Ljublja­
na ni b rez krivde — pa naj je to psihološki ali 
sociološki po jav  — res  pa je, da je v razo v stv o  
vzbudilo m nogo spečih slovenskih sil posebno 
ob narodni meji in da je plam en, ki ga je no­
sil Vraz v  srcu, — zaplam tcl mnogo sorodnih 
src— saj k a r  se tiče jezika, ni mislil le on 
tako! — in, če je V raz odšel, k e r pri nas ni 
mogel živeti, ni nam  le n ičesar odnesel, am ­
pak je nam prinašal darove jeziku, ki ga je 
obvladal in so drugi po njem skušali delati na 
kulturnem  polju ob času, ko se Ljubljanci za­
spanci niso zmenili zanje. Saj je znano n. pr. 
da so bili vsi trije  glavni koroški buditelji 
Zarnik, M ajar in E inspieler navdušeni pristaši 
ilirizma, dasi bi se zdelo, da je bila rav n o  C e­
lovcu Ljubljana bliže. Celo to so m enda rekli, 
da bi se koroški otroci m orali v šoli itak učiti 
narodnega jezika, ker so kraji že tako  ponem ­
čeni — pa naj se uče k a r ilirskega. P a  negle- 
de na to je p rav  zanim ivo, da je ravno  Ko­

sum arum , C rna  G o ra  im a najm anje 100.000 
revolucionarnih d ruštava . Koliko je tu pam eti 
i istine, m ože v ideti svako.

Zanim ljivo je još to, da ta  revolucionarna 
črnogorska om ladina ide po svetu  neum ive- 
na, kako kaže  g. Šavli. Kad bi to za ista  bilo 
istina zamolili bisino g. Šavlia da dodje u 
Crnu G oru i da nas nauči um ivati se. Samo, 
koliko je meni poznato  mi imamo dosta vode, 
te i kad ne bism o hteli m orali bi se um ivati, 
ako ne kolonjskom  vodom , a  ono b a r prirod- 
nom planinskom  vodom . No neka se g. Šavli 
ne boji n išta  za  naše zdrav lje  i našu higijenu. 
Č rnogorci su živeli nekoliko sto leča bez sa- 
v e ta  g. Šavlia pa če moči i sada. Ne dobijaju 
črnogorski študenti zbog neum ivanja tuber- 
kulozu nego sasvim  iz drugih uzroka o ko­
jima bi naša preston ica mogla dati još poda- 
taka.

Mogli bismo na svaku reoenicu g. Š avlia  
doneti m asu protivnih dokaza. Ali sm atrajuči 
da neozbiljne detin jaste natpise ne treb a  
nikada ozbiljno uzim ati nečem o se dalje upu- 
šta ti u pobijanje ovakvog pisanja, koje mi 
Č rnogorci nazivarno «limunadom i bulazno- 
stima». Za ličnu uvredu stari črnogorski za­
kon predvid jao  je oštre  kazne, a za javne 
uvrede jednoga naroda slao je na robiju. Mi 
se sam o čudimo kako je redakcija »Sloven­
ca*, u kojoj ima ljudi koji dobro poznaju 
črnogorske prilike, dopustila da ovakve blju- 
votine izadju u njenom listu. 1 baš radi toga 
mi smo se odlučili da gornji članak napišem o 
za slovenačku javnost, da se ne bi dopustila 
da je kojekakva gospoda obm anjuje svojim  
natpisim a.

Ja  sam, gospodine uredniče, vam a zahvalni 
i odani Milan R akočevič, novinar.

Jugoslovenski prerez
Priobčujemo dopis objektivnega opazovalca  

kočevskih  prilik:
Okrajni predsednik 1PZ se je  šel od se ­

stanka sreskega odbora JR Z  za sodni okraj 
Kočevje pogajat z  nekim i zastopniki nem ške  
m anjšine (Erker, Eppich, Schauer, W ittine?). 
Kanonik Erker in Eppich sta  se nato skupno  
razgovarjala (nekaj dni za tem  še z  dr. Han­
som Arkom ).

JR Z  je  sicer stvorila  v K očevju-m estu  slo ­
vensko listo, toda  v občinah Kočevje-okolica, 
M ozlju in K očevski R eki je  postavila tako m e­
šane liste, da jih niso šli volit niti odborniki 
krajevnih JRZ. V občini K očevje-okolica so od 
24 odbornikov sam o 4, k i v domači hiši go ­
vore slovensko. A  še od teh je  eden na sodi­
šče poslal preklic svo je  kandidature češ, da 
jo je  podpisal za  popolnoma drugačno listo. 
Občinski predsednik JR Z  je  nam reč zbiral pri­
stanek slovenskih  kandidatov s trditvijo , da 
bo na te j listi 10 slovenskih in 14 nem ških od­
bornikov s slovenskim  županom . V občini je  
nam reč vsaj 40% Slovencev (po krv i vsaj 
50%), vsi ti imajo samo 4 odbornike. Ostali 
so večinom a mešanci, znanega mišljenja. L i­
sta  je  s predsednikom  JR Z  vred, ki je  tudi na 
listi, in županom  Povšetom , zelo podobna 
prejšnji JN S listi (oz. obč. odboru, k i m u je  
bil tudi na čelu P ovše; tudi Pousche) in tudi 
v' njej sedanji predsednik JRZ. — Na m ozelj- 
ski listi sta  pa baje celo sam o 2, ki v svoji hiši 
govorita slovensko. S lovencev je  tudi tu vsaj 
40% a’ občini. Na Usti je  prav tako mnogo zna ­
nih m ešancev z  Schem itschem  na čelu. Od za ­
vednih S lovencev ni šel skoro nihče volit, tudi 
predsednik JR Z  ne. — Na K očevski R ek i je  
znani predsednik JR Z  Čepin (v  hiši se  govori 
nem ško) sestavil listo z  več m ešanci in z ma- 
lokaterim  zavednim  Slovencem . Tudi tu  se  
ie več slovenskih odbornikov JR Z  vzdržalo  
volitev.

Krošnjarji: «Gottscheer Zeitung» je poro­
čala, da je šlo letos v Nemčijo spet 250 kroš­
njarjev. Naše oblasti so jim  šle na roko, če­
prav vem o, da tja ne hodijo sam o po denar. 
Sam o onim, tako se zdi, katerih delikti oz. 
posam ezna sum ljiva dejanja ali izjave so bile 
podrobno znane sreskem u načelstvu, sam o  
tem  je  bil odklonjen potni list. Toda  tu  pride  
najlepše. N am esto, da bi tu  res vsakdo vse  
storil, da gre čim m anj ljudi v hitlerjansko  
šolo, se je  začelo posredovanje. Znano nam je 
več prim erov, da so za  one, ki jim  je bil potni 
list odklonjen, interveniral Kulovec ali pa zn a ­

ni župnik Žnidaršič s  Tople rebri (uživa  v e ­
lik sloves germ anofila m ed Kočevarji).

Letos je  bilo baje tudi odločeno, da m ora iti 
nekaj Slovencev  v Nemčijo. Sicer je  to  dovolj 
bedasto, če vem o za  desetino prim erov iz vseh  
obrambnih kra jev m ešanega ozem lja (M orava, 
Skrilj, Bohštanj, Sm uka, M avrlen, Rečica itd.), 
ko  so šli v Nemčijo čistokrvni in še zavedni 
Slovenci, nazaj pa so prišli najhujši hillerjatt- 
ci, ki so potem  vodili hitlerjanske agente po 
Kočevju. Letos so šli pa celo pod imenom S lo ­
vencev  v’ Nemčijo ljudje, k i dom a kom aj še z  
m aterjo hočejo govoriti slovensko, z  brati in 
sestram i pa že kočevsko.

Sedaj se odpravlja  v Nemčijo  «v nadaljnjo  
izobrazbo» tudi skupina deklet. N ekaj od teh  
je bilo baje že  lani na «gospodinjskem  tečaju», 
baje tajnem , nekje  v okolici Kočevja in jim  je  
bilo že  tedaj obljubljeno rom anje  v Nemčijo. 
O nekaterih (ob robu kočevskega  ozem lja) je  
znano, da so se pridno udejstvovale  v go to ­
vem  sm islu, k i sicer baje ni čisto v  skladu z  
zakonitim i predpisi, a vendar so ostale brez 
kazni. Druge so bile baje izbrane od dveh štu- 
dentov-odposlancev izm ed onih, k i so letos po­
leti taborili v N em ški Loki. Za sedaj se ne zdi, 
da bi se jim  stavile  kake  ovire za odhod  v 
Nemčijo.

Še bodo lahko pisali N em ci «jugoslov. pre- 
rezy> brez Slovenije.

M orda km alu še ka j o nem ških uradnikih v  
N ovem  m estu , občinskem  tajniku  v  Črmoš- 
njicah, itd.

Koprivnik pri Kočevju
*  Že m nogo je  bilo pisanega o nevzdržnih 

razm erah , v  katerih  živim o Slovenci v K opriv­
niku. Apelirali smo na v se  m erodajne kroge 
in iskali zaščite  posebno za našega revnega 
in poleg tega  brezposelnega delavca. Naši na­
sprotniki, h itlerjevski prenapeteži, so postali 
zadnji čas tako  predrzni, da k a r brezobzirno 
in p redrzno  izzivajo mirni slovenski živelj z 
njihovimi «Heil» in «Heil D eutsches Reich» 
klici.

T ak  prim er se je pripetil tudi dne 11. okto­
b ra  t. 1. v  gostilni g. L aknerja, kjer so poleg 
krepkih «Heil» in «Heil deutsches Reich» 
vzklikov, z dvignjeno roko (hitlerjevski po­
zdrav) povdarjali, da za njimi stoji velesila 
Nemčija. P ri tem  izzivanju je prednačil neki 
gospod, ki je soprog upokojene jugoslovanske 
učiteljice, k a te ra  prejem a čedno pokojnino, 
k a te re  dvom im o da ko t soprog, ki živi v

roška iskala reš itv e  vedno v  širši jugosloven­
ski koncepciji (leta 1848. za časa  E inspieler­
ja, tik p red  svetovno vojno!), kakor da se je 
bala kran jske in sam oslovenske ozkosrčnosti, 
zarad i k a te re  je končno res — p ro p a d la . . .  
To bi bila p rav  zanim iva tem a k poglavju, ali 
je v razo v stv o  tak  ali tak pojav!

To isto  vrazovstvo  je  v  teh usodnih tridese­
tih in poznejših letih poživelo Š tajersko, da je 
p rem agala svoj provincijalizem  — ki bi bil 
mogel postati nevaren , če bi bil prišel v  kon­
flikt s kranjskim , k e r bi bližina G radca bila 
še bolj uspešno podpirala prodirajoče nem štvo 
in bi vabila vse, ki jih je — kakor V raza — 
odbijala Ljubljana s svojim  kranjstvom . Ne 
sm em o pozabiti, da se je slovenski problem 
pred  100 leti videl na periferiji d rugače nego 
v Ljubljani in da je bilo naravno , da ljubljan­
sko m rtvilo  ni moglo vzbujati nad, ki jih je 
vzbujalo ilirsko navdušenje. Znanstveno in 
slovstveno, zgodovinsko in jezikoslovno delo 
raznih naših napol ilircev  te  dobe je danes 
sam o še dokaz tega  navdušenja in po večini 
nim a več življenjske vrednosti. A tak ra t je 
bilo del onih tem eljev, ki so jih polagali ti prvi 
delavci za bodočo zgradbo slovenske lepo­
slovne in znanstvene kulture. V tem  je imel 
P reše ren  prav , da je bilo to  delo kljub vsem  
zm otam  in napakam  bolje kakor apatija in 
m rtvilo. To resnico je gotovo sam  najbolj ču­
til. če je prim erjal Zagreb in Ljubljano.

Š ta jerska  se je prebujala ravno  pod vpli­
vom  od vzhoda in vsi njeni delavni možje so 
bili p ristaši ilirizma. B aš pod vplivom ilirizma 
se je začelo razvijati tudi naše politično m iš­
ljenje — saj je bil ilirizem ne le literaren , am­
pak tudi političen — in ni čuda, da se je v  
teh krogih oblikovala najprej ideja zedinjene 
Slovenije. Naj je v razo v stv o  psihološki ali so­
ciološki pojav, res je, da je baš to  v razo v stv o

vzbudilo nešteto  delavnih in gibalnih sloven­
skih sil, ki so prera ja le  naš narod  in ga pri­
pravljale za boj, ki je nastal po letu 1848^ 

Izganec in N arobe-K aton je služil vse ž iv ­
ljenje svoji dom ovini in pretrpel zanjo več 
ko vsi tisti, ki v  svoji sam oslovenski n estrp ­
nosti vidijo v  njem samo odpadnika in izda- 
javca. R es je, tak ra t p red  sto leti je mislil 
vsak, da bo služil svoji domovini, če bo pe­
snik. Toda to je bil sen m ladosti. Bil je po 
srcu lirik, rom antik, fan tast in, k a r je zapel 
iz srca, je bilo lepo zapeto. D anes je nam  
pač vseeno, ali so tiste  njegove popevčice — 
k ar je lepih — pisane v  čisto slovenskem  ali 
ilirskem  jeziku. Naše slovstvo ni zato p rav  
nič ubožnejše, če so pisane v  «ilirskem» je­
ziku. Kdor hoče, jih lahko čita v  tisti ilirščini 
p rav  tako  kot v  slovenščini. T akrat, ko so 
prišle na dan (rekli smo, da niso mogle biti 
p rešernovsko  čisto slovenske, k er pesnik te ­
ga jezika ni znal!) — lahko rečem o, da jih je 
čitalo Še več  ljudi, k e r so*bile pisane tako. 
R es je, da so bili ti ljudje m orda večinom a 
izven K ranjske, a za to  niso bili nič m anj — 
Slovenci. In kdo bi vse te ljudi, ki so se n a ­
vduševali za V raza in njegove pesmi, sm atral 
za izdajavce?  Ako jih pogledam o od blizu, v i­
dimo, da so ne le p ra v  dobri Slovenci, am pak 
še več: da kažejo razum evanje za vsa  ona 
vprašanja , ki so bila tak ra t in so še danes v 
najožji zvezi s — slovenstvom ! T a njih širo- 
kogrudnost jih dela velike in jim om ogoča, da 
razum ejo svoj čas. To so bili V razovci!

Poleg P re še rn a  je imela K ranjska v  tem 
času Še enega pesnika, ki je glede jezika g re ­
šil v  drugo sm er od V raza. T a pesnik ob se­
dem desetletnici, ko so mu slovenski akade­
miki prišli čestitat, ni znal več toliko sloven­
sko, da bi se bil slovensko zahvalil. N jegov 
rod se je potujčil. P a  je bil po mnenju neka­

terih naj večji slovenski pesnik. To je bil Ko­
seski. R om antika je ljubila nenavadne reči tu ­
di v  jeziku: eksotičnost, bom bastičnost, zgo­
ščenost, nejasnost. Lahko rečemo', da je bil 
pozneje Koseski s svojo neilirsko kranjščino 
dosti bolj nerazum ljiv, pa so ga vsi obože­
vali, kaj šele, da bi mu bili kaj očitali glede 
jezika. In pravijo  celo, da prihaja Koseski 
zopet v  m odo in da bo km alu postal vzor 
slovenščine. Aha — že slišim ugovore od dru­
ge stran i — češ: v razo v stv o  prihaja v  modo! 
Z ato  se je treba  boriti proti njemu! Od tod 
tudi debata  v naših revijah! Že razum em ! P a  
dodajm o še to : že nekaj le ta  sem  se pritožu­
jejo različni slovenski vzdihovalci, da se po­
javljajo v  slovenščini srboh rva tske  besede, da 
preti od tega slovenščini velika nevarnost in 
da je že zato Jugoslavija za Slovence naj­
večja nesreča. S k ra tk a : v razo v stv o  je na vi­
diku. P o jav lja jo  se celo glasovi o enotnem je ­
ziku! Novoilirci se oglašajo! Celo na višjih 
m estih itd.

Je  že res, da tu in tam  kak žurnalist v  na­
glici zapiše kako srbohrvatsko  besedo. Žur- 
nalistika ima povsod na svetu  svoj jezik. T u­
di tisti glasovi o enem  jeziku so se čuli — 
zdaj so nekam  utihnili. Celo na višjih m estih 
itd. V razovstvo — vrag  sfr vzemi, naj bo psi­
hološki ali sociološki pojav! — novoilirizem, 
jugofašizem . . .  Bog nas varuj! O dpadnikov, 
izdajavcev, narodnih izvržkov, izkoreninjen­
cev k ar mrgoli. S icer so  to  zadnji sledovi pret- 
teklosti, ko so gotovi ljudje prodajali sloven­
stvo, narod, ljudstvo tujcu . . .  Tudi v  Jugosla­
viji so to  d e la li. . .  Zdaj se je slovenstvo  za­
vedlo sam ega sebe in se postavilo  v  bran. 
«Slovenska fronta«! Vse je v  nji. Ne m aram o 
om ahljivcev, ne dvom ljivcev! P ro č  z v razov- 
stvom ! P ro č  z vsakim , ki ne zna slovenšči­
ne! (Slovenščino pa zna sam o še nekaj ljudi
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skupnem  gospodinjstvu, ne bi bil nič deležen 
tudi on, a rad i če sa r mu želodec najbrže ne 
dela nobenih težav .

D rug tak  slučaj kočevsko-h itle rjevskega iz­
zivan ja  se je pripetil dne 11. t. m. v  neki drugi 
gostilni, k jer je upokojeni poštar E rnest 
W uchse vpil, da se  bodo časi izprem enili in 
je javno  žalil ak tivne  jugoslovanske m inistre 
te r  jih im enoval z lumpi. T aisti človek se je
tudi izrazil, da se p  e na oblasti, kak o r
tudi, da mu ni m ar za pokojnino, k er ima itak  
dovolj drugih dohodkov in sicer 10.000 Din 
od K ulturbunda, 10.000 Din od poznane tv rd ­
ke iz P tu ja  te r  lepo v so to  kot upravitelj ve­
leposestva honorarnega rutnunskega konzula 
g. Ing. Jelačina iz Ljubljane. M orda ta  njego­
v a  izjava o dohodkih ni poznana davčni upra­
v i v  Kočevju, k ak o r tudi finančni direkciji v  
Ljubljani! F inančno direkcijo  tudi naprošam o, 
da blagovoli preiskati, po katerih  predpisih  in 
zakonih pre jem a ta  gospod pokojnino, k e r mi 
vem o pač to, da je bil ta  gospod do p reo b ra ta  
poštni eksped ito r k. u. k. P o stam ta  in N essel- 
tal, da je kot tak  služil v sega  kakih 15 let in 
da je  po p reobra tu  zapustil službo češ, da ne 
razum e našega jezika. Da se  ga noče učiti, 
kako r se je  izrazil, gotovo ni navedel. T ako  
je ta  gospod dolgo časa  ostal b rez pokojnine 
ter tudi gotovo ni računal na njo. D anes pa, 
ko p rejem a pokojnino in to  po zaslugi gotovih  
politikov, blati jugoslovenske m inistre in v la ­
do, ki jo je im enoval s «Klumpert in lumpi*, 
poleg tega  se pa kaj pridno og reva  za h itler- 
jev  «Deutschtum ». Bodi javnosti tudi poveda­
no, da se  je njegovi hčerki, ki se je šolala tudi 
s pom očjo rodbinske doklade svojega očeta, 
to rej s podporo jugoslovenske pokojnine, zde­
lo  um estno, da p revzam e v o d s tv o  Jugend- 
gn ippe pri K ulturbundu.

Položaj našega življa se  ife v  zadntem času  
tako poslabšal, da že  tudi imovina naših Hudi 
ni v eč  varna pred temi hitlerjevskimi prena- 
peteži. Ko so zvedeli, da je kupil naš znani 
narodni delavec g. P rinčič  od nekega K oče­
v arja  mal v inograd  z zidanico, so mu razbili 
okna in zidanico p recej razdejali. Tudi so nje­
govega lovskega psa že d v ak ra t ranili, udo­
m ačenem u srnjaku pa prizadejali veliko rano 
na hrbtu .

Od stran i teh kočevskih  h itle rjevcev  se 
vrši tudi uspešna agitacija  zoner vse, k a r  čuti 
slovensko, posebno pa kliubujeio trgovini 
g. Šneleria, ki to  trdo  občuti. T a  boikotna 
agitacija ie pri zadnjih volitvah tak o  narastla . 
da je K očevar, k i se  d rzne  prestop iti p rag  
Š nelerieve trgovine, pri K očevarjih  ožigosan 
za «Kraineria». k ^ r velja  pri tukajšnjih  lju­
deh ko t nafboH žalflva nsovka.

D ne 6. t. m. je nasta l požar v  skladišču 
g. Šneleria  in uničil poleg poslooia tudi v so  
zaloeo. S nričo  teh razm er se sprašujem o, ali 
ni tudi tukai po sred i m a šč e v a n ie ? '!  M ero- 
dafne faktnrie prosim o, naj bi posknsMi s p re ­
iskavo tudi v  tel sm eri in, ako se bodo po tru ­
dili, ni izključeno, da bo naš sum potrjen.

OBČNI ZBORI KRAJEVNIH ORGANIZACIJ 
NARODNE ODBRANE.

K r š k o :  v  nedeljo 13. decembra t. I. ob  
/5 . uri v sejni sobi Sokolskega društva v  
Krškem.

Š t .  J e r n e j :  v  nedeljo 13. decembra t. 1. 
ob 9. uri dopoldne.

Članstvo obeh organizacij pozivam o, da se  
občnih zborov svojih krajevnih organizacij za­
nesljivo udeiežL

O m o č «  llam M e r  In » e n  nakup:

neprem očljiv ih  hubertusov, 
oblek,
p laščev ,
posam eznih  hlač,
črnih sukenj,
k ratk ih  su kn jičev

m

damskih plaščev!
D o m a č i  i z d e l k i

,S0K0‘ OBLEKE

OtroSki vozički 
nalnoveiči i m odelov

Dvokolesa 
m otorji, triciklji

Po zelo n izk i c e n i !

Šivalni s troji 
pogrezljivi
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Ceniki franko !
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Po naši zemlji
Socijalni čut.

*  V soboto zvečer so zapuščali delavci ža­
lostnih in sklonjenih glav  tovarno . Nihče ni 
dobil plače in tako  so odhajali dom ov brez 
kruha za svoje žene in o troke. Isto  noč pa je 
počastil ljubljanski b ar s svojim  obiskom  ve­
činski delničar teg a  podjetja te r  se p rav  do­
bro  zabaval v razig ran i družbi in p red  pol­
nim i čašam i isk reče  se pijače, za k a te ro  je 
p lačeval. Zgodaj z ju tra j se je vsedel v  svoj 
luksuzni av to  te r  šel počivat po težkem  
d e lu . . .

Košček države.

* Zgodila se je s tra šn a  nesreča: nek glasbo 
ljubeči član našega narodnega p redstav n iš tv a  
je dobil klofuto. Kam pridem o, če se  ne raz ­
širi im uniteta tak o  daleč, da bodo zavarovana 
tudi lica naših narodnih predstavnikov? Saj so 
ti vendar m anjši ali večji koščki naše države; 
kdor udari tak  košček, ta  udari državo. Tako 
m nenje je izrazil tudi p rijatelj p rizadetega  po­
slanca.

Izgubljena listnica.
X  Zadnjič je bila v  ljubljanskem  T rg o v ­

skem  domu, ki stoji tik banske uprave in v 
k aterem  je bila p rire jana  raz s tav a  češke knji­
ge, najdena listnica z nekaj denarja  in temle 
verzom : Želimo, da bi bili dobri tisti, ki žive

okrog nas, ne trudim o se pa, da bi postali 
dobri tudi mi sam i! (Sv. Avguštin.)

Tip top.

X  «Ljubite svoje sovražn ike, delajte dobro 
tem , ki v as  sovražijo  in molite za tiste , ki vas 
preganjajo in obrekujejo, da boste  otroci v a ­
šega O četa, ki je v  nebesih. (M t 5, 43— 45.)

T ako  pišejo «Mi m ladi borci«, stanovski 
tednik za slovensko dijaštvo, tiskan  v  znanih 
G robljah pri D om žalah. B esedilo je nam enje­
no m enda F rankovem u divjaštvu nad ženam i 
in otroci M adrida, Feyevem u junaštvu nad 
podobnim m aterijalom  dunajskih predm estij 
in najbrže tudi komu iz lastnega tabora .

Stoli

Opreme

Pirueti

RemecCo.
K a m n i k

Stražišče pri Kranju
=  »Gorenjec* z dne 21. novem bra 1936 po­

roča pod naslovom  «Seja sreskega  km etijske­
ga odbora v Kranju*:

P lenarne  seje se je. tudi udeležil naproŠeni 
župan K rižnar Anton iz S traž išča , pripom ni­
mo, da je bil K rižnar Anton dne 25. okt. pri 
občinskih volitvah pravilno in z veliko večino 
izvoljen kot župan, ki je imel popolno pravico 
zastopati občino pri seji s reskega odbora. 
K rižnar Anton je pa pri seji k ritiz ira l čez po­
stav k e  p ro računa k ar se tiče osebnih izdatkov 
sreskega  km etijskega referen ta, ki znašajo 
skoro  15 odsto tkov  celokupnega proračuna, to 
je reci in piši ca. 10.000 dinarjev. T a denar 
dobi km etijski referen t za tajniške posle, ka­
te re  pa bi lahko vršil bolje.

Pripom nim o, da se je s poviškom  postavke 
«osebni izdatki sreskega  referenta* č rta la  po­
stav k a  za v zre jo  mladih bikcev, ki bi bila naj­
bolj potrebna, rad i tega se km etje n ikar ne 
čudite, če ne boste prejeli, obljubljenih in pri 
seji odobrenih podpor za  vzre jo  mladih bik­
cev, seveda ker je bolj potrebno, da se z de­
narjem , ki je nam enjen za km etijstvo  in ži­
vinorejo, izplača km etijskem u referentu , kate­
reg a  se zelo m alokra t dobi v  uradu. Š e v 
pondeljkih, ko bi m oral biti v  uradu, ga km et­
je čakajo n ajvečk ra t do 11. ure ali ga pa sploh 
ni. Radi tega  m orajo km etje hoditi po več  ur 
daleč v  m esto  in ne m orejo  oprav iti najbolj 
nujnih zadev  pri km etijskem  referentu.

Izrazil se je pri predzadnji seji, da poseduje 
na K oroškem  ogrom na posestva , da m u ni 
treb a  služiti v  Jugoslaviji. Če je tako, zakaj pa 
ne g re  gori, kam or spada, če ga ne1 veseli de­
lati v  Jugoslaviji, zakaj pa odjeda kruh našim 
pridnim  slovenskim  več  zmožnim  uradnikom 
plačo, ko prejem a poleg m esečne plače še; ca. 
10.000 d inarjev  za tajn iške posle sreskega od­
bora, ki je popolnom a zaspal, odkar je prišel 
on v  Kranj.

O dkar je vzel posle tajn ika K rižnar Antonu, 
županu iz S tražišča, ne dobimo nikakih okrož­
nic in nikakih že pri seji odobrenih podpor. 
Tako  zgleda kot da bi sreskega km etijskega 
odbora v  K ranju sploh ne bilo.

Prihodnjič v eč  kmet.*

Članstvu Narodne Odbrane v  Ljubljani pri­
poročamo, da se udeležuje sobnega malokali- 
berskega streljanja, ki ga prireja Ljubljanska 
strelska družina vsak petek ob 20. url v  sa­
lonu hotela «Štrukel}».

Oblastni odbor N. O. v  Ljubljani.

Našim naročnikom!
Sedanja štev ilka  «PO H O DA» se j e  m o č n o  

zakasnila iz razlogov, za katere uredništvo  
ne m ore odgovarjati! Prosimo cen jen e na­
ročnike, naj malo potrpe, mi storimo s svoje  
strani kar nam je  le  mogoče, da bi dobili 
naročniki «Pohod» pravočasno in v redu.

Vsled preobilice gradiva, nism o m ogli pri­
občiti vseh m nogoštevilnih člankov in dopi­
sov, ki so nam b ili poslani. Prosimo cenjene  
sotrudnike in dopisnike, da malo počakajo, 
vse pride na vrsto.

Uredništvo,

okoli »Slovenije*. P ra v  po najnovejšem  p ra ­
vopisu! Vse drugo  je neslovensko!) P a  še bolj 
se bom o zaprli p red  vsem  neslovenskim , prav  
tako  kakor H rv a tje  ne priznajo  n ičesar, k ar 
ni h rv a tsko . Vse t. zv. jugoslovenstvo  je — 
v razo v stv o . Z atrli ga bom o do z a d n je g a . . .  
Zdaj že poznam o njegove psihološke in so­
ciološke prv ine! V sako popuščanje je izdajav- 
s tv o  na narodni s tv a ri. Tudi vsako  razum e­
vanje in oprav ičevan je  V raza. T o  je' znak m a- 
lovernosti!

T ako  sm o skoraj tam  kakor pred  sto leti!
Mi vsi, ki ne spadam o v  k rog  okoli »Slove­

nije*, sm o V razovci. Ali sm o psihološki ali so ­
ciološki pojav, to  bodo že gospodje profesorji 
razložili. K er ne znam o slovenščine, — kakor 
jo znajo — hvala  bodi Bogu! — oni, nas od­
ganjajo od sebe in kam  naj grem o, če smo 
obupali nad  s lovenstvom ? . . .  K akor je V ra­
za s slovenske periferije k sebi zvabil silnejši 
centrum , tak o  se bo zgodilo tudi z nami Na- 
robe-K atoni. Šli bom o v J u g o s la v ijo ! .. .  T a ­
ko se ponavlja večni p roces p riv lačevan ja  in 
odbijanja in se  razv ija  naše življenje v  v eč ­
nem kolotoku od enega ekstrem a do drugega, 
dokler ne spoznam o že s ta re  stoične resnice: 
in m edio v eritas . In tedaj se nam  zazdi, da je 
tudi v  procesu P re š e re n —V raz — resnica v 
sredi! T ako  je čutil ta  problem  P reše ren , g le­
dajoč nanj iz ljubljanskega sred išča, želeč 
uspeha ilirskem u narodnem u gibanju, a b raneč  
slovenščino in s lovenstvo  pred napačnim i na­
zori, češ, da naj se u tm k n e  ilirski m ešanici ali 
čisti štokavščini, instinktvno čuteč, da m ore 
le iz ku ltiv iranega narodnega jezika ra s ti na­
rodna lite ra tu ra : a pri tem  je gotovo čutil 
tudi po trebo  nekega idealnega navdušenja, ki 
ga v  kranjskem  m rtvilu  ni bilo: sam o lite­
ra rn o  delo brez javne nacijonalne zavesti ni

m oglo ogreti periferije; b rez  osrednjega pla­
m ena niso mogli žark i oživljati obm ejnega 
ozem lja:

K ran jc , ti  le  do b ičk a  iščeš, 
b ra to v  svo jih  n i ti  m ar, 
k a r  ti bereš, k a r  ti pišeš, 
m ora  d a ti gotov d nar.

K ar n i tu  je zan iču ješ, 
s ta r ih  šeg se zgubi ja  sled, 
pevcov svo jih  n e  spostu ješ , 
za dežele čast si led.

T ako  prav i P re še ren  v «Elegiji svojim ro­
jakom*.

V raz gleda na ta  problem  s širšega, najprej 
š ta jerskega-g raškega, pozneje zagrebškega 
ilirskega sred išča, videč, da ne m o re  vsled 
osrednjega dialekta služiti svoji domovini. Kot 
dober slovenski pesnik, p rehaja  v  svet, ki mu 
je jezikovno bližji in se v  njem  kot pesnik 
lažje uveljavi — a je p repričan , da velik del 
n jegove dom ovine čuti isto, da žar n av d u še ­
nja, ki prihaja iz Z agreba, prebuja Slovenijo 
in jo veže na središče, ki nudi tudi slovenski 
periferiji več nego njeno ljubljansko središče 
v  razm erah , kako r jih je sam  spoznal, skoraj 
obupuje nad bodočnostjo  slovenskega slov­
stva  ali vsaj ne veruje na poseben njegov 
razm ah, dasi mu želi uspeha in noče, da bi 
ga ilirsko gibanje v  razvoju  oviralo. P o re ­
če te: to  je zelo kom odno sta lišče: želeti uspe­
ha, a ne v e ro v a ti in ne pom agati. Rekli smo, 
da je V raz veroval, da pom aga po svoje in se 
pomen njegovega dela ne da zanikati. S icer 
pa je isto  stališče zavzel P re še re n  nasproti 
«Novicam», ki jim je sicer želel uspeha, a ni 
sodeloval (prim erjaj pism o V razu). S icer pa 
je res, da je bil povabljen in da piše. da se ne 
spozna na km etijstvo (a V raz je bil celo od­
klonjen!), v en d ar bi bil m ogel bolj podpreti

ta  edini slovenski list s  pesm im i. V raz p ri­
znava, da v rši ilirizem  delo od ene stran i, kli­
čoč na delo vse, a prepuščajoč, da dela vsak  
po svojem  najboljšem  prepričanju.

Mi še nim am o dela kakor je Šurm inov «Hr- 
va tsk i preporod«, da bi videli naša  trid ese ta  
le ta  jasno p red  nami. T a  le ta  se začno s  p r­
vim zvezkom  «Čebelice» leta 1830. in se  kon­
čajo s Sm oletovo sm rtjo  1840. Peripetijo  v 
sred i tvo ri Č opova sm rt in «Krst» 1835—36. 
To važno desetle tje  še čaka na svojega moj­
stra , da nam  ga poda. Tam  bom o — če bo 
slika te  dobe podana objektivno — videli, ka­
ko so  se razvijali dogodki. K ako ozkosrčni so 
tudi veliki duhovi pri presojanju vp rašan ja  te 
v rste , se  vidi iz tega, da je n. pr. C ankar za ­
m eril V razu celo to, da se je p rvo tno  pisal 
F ras . V raz pač ni mogel za to, če je bilo v  
k rstn i knjigi njegovo im e zapisano  F ras. P ra v  
je, da ga je popravil v  V raz, k a r  tak ra t ni bilo 
tako lahko. In v en d ar je p rav  ta  doba F rase  
izprem injala v  V raze, Fuchse v  Lisinske itd. 
Takih izprem em b je zm ožna le doba, k a tere  
b istven  znak je navdušenje. Tudi Jugoslavija 
je v  začetku povzročala  take  izprem em be. 
D anes jih opazim o m alo — dasi im am o zato  
že poseben zakon — a, če pogledam o naša 
imena, vidim o, da bi bilo takih izprem em b še 
več potrebnih.

Življenje nam reč ni sam a lite ra tu ra , zato  
se stari problem  danes pojavlja v novi obliki. 
T o se p rav i: kakor ta k ra t tudi danes živim o 
m ed dvem a svetovom a. V prašanje književne­
ga jezika se je v teku stoletju izkrista liz ira lo : 
a Levstik , ki je razsodil p ravdo  med dvem a 
svetovom a, je dobro  poznal oba sve tova  in 
m odro razsodil: Duh je, ki nas druži, a jeziki 
so različni. S lovenščina in h rvaščina izv ira ta  
iz enega prajezika in se bosta kot dve

reki iz istega izvora  m orda še kedaj združili 
— a vsako  nasilno m ešanje je pogrešno. N a­
ravno  pa je, da m ora biti nam  srbohrvatsk i 
sv e t bližji od drugih. O ddaljevanje od tega 
sv e ta  je p ra v  tako  napačno kakor m ešanje.

Sedaj sm o v  narodni d ržav i: trč ila  sta  sku­
paj sam oslovenstvo in jugoslovenstvo. V obeh 
oblikah so mogoči ekstrem i. A ekstrem i se ne 
le dotikajo, am pak tudi odbijajo. T ak o  je pred 
sto  leti ozkosrčno  k ran js tv o  odbijalo ilirce in 
ilirizem je odbijal K ranjce; sam oslovenstvo 
odbija s  svojo om ejenostjo p rav  tako  kakor 
nasilno jugoslovenstvo; treb a  je jasnih poj­
m ov.

P a  se  bo reklo: V razovstvo  g reši kakor 
V raz — že s tezo, k er p riznava m ožnost k a ­
kega ujedinjenja, ki je bilo nenaravno  tak ra t 
in je tem bolj nenaravno  zdaj, ko sm o se raz ­
bili in vidim o zm ote p retek losti: jezikovne in 
politične. Naš narodni p reporod  je ostal na 
sredi poti, k er ni mislil na narodno osvobo- 
jenje — b rez  Jugoslavije. To je naš vzo r in 
naš c i l j . . .  Mi pravim o: to  je ekstrem , ki je 
nevaren , in se borim o za idejo, ki druži S lo­
venijo  z Jugoslavijo! I. B.

(Konec.)

Popravi!

V zadnjih literarnih  člankih je ostalo nekaj 
tiskovnih napak, ki ijh s tem popravljam o:

V članku o Zofki Kvedrovi je govor o knjigi 
»Urnik kraljeviča M arka* (ne « U m ik ...» ).

T rubar je pokopan v D erendingcnu (ne Se- 
rendingen).

Č lanek o V razu piše in govori o vrazovstvu 
(ne v razarstvu ), njegova I. zbirka se je zvala  
«Dju!abije» (ne «Djugabije», II. pa Glasovi iz 
dubrave Zeravinske. P red  njim so peli »ljud­
ski pesniki* (ne godski) itd.

Ureja o d b or. Odgovarjia in izdaja za Narodno obrambno tiskovno zadrugo, r. z. z o. z. Franjo Kokol!. — Tiska Delniška tiskarna, d. d. (predstavnik Josip Štrukelj). Vsi v Ljubljani'


