Stev. 33. Leto LXIV.

V Liubliani, 14. avgusta 1924.

Posiinina piacana v gotovinl.

Vse spise, v oceno poslane
knjige itd. je poiiljati na
arednifitvo — narofnino,
reklamacije in vse lﬂl'-l'-l-l-
nistrativne stvari ps na
upravniftve v Ljubljani,
UZiteljska tiskarna, Fran-
&ifknnska ul 6/ Vae po-
Kiljatve je poiiljati franko.
Reklamacije so proste po-
itnine. Rokopisov ne vra-
Eamo. Telefon uredn. 312

UCITELJSK

Glasilo UdruZenja Jugosl. Uiitelistvi - PoverieniStvo Liubliana

d 5 u U \lJ

Izhajn vsak Cetrtek. Na-
roinma znaia za Deorgss
nizirane 40 Din, za inozem.

60 Din. Posamezna &tew.

iCa
ST— L o 1Din. Clanstvo ,,Pov. UJU
ana KOV oieosSITG ) — Liubljana® ima s Eane-
Lices : sublians g rino Ze pladano naro@nino
1058 za list Za oglase in re

klamne notice vseh vrst je
plagati po Din 2'50 od petit
vrste. Inseratni davek po-
schej. Podt. Zele. ur, 11.197,

PAVFL FLERE:

Solske oblasti.

(Narodna Prosve

Dejstvo, da se je delitev nase drzave
v upravnopolitine oblasti Ze izvrsila in
izroCilo tudi Solsko uprave v posamez-
nih oblastih v roke velikim Zupanom, bi
kazalo sicer na to, da je odved Se danes
govoriti 0 posebnih Solskih oblastih.

Ako to ipak storimo na tem mesiu, ie
zato, ker hofemo opozoriti na naCelno
stalisCe, ki ga v tem vprasanju zavzema
slovensko uéiteljstvo, ter v kratkih po-
tezah ofrtati razloge, ki ga silijo k fa-
kemu stalistu. Zakaj njegovo nacelo je

bas iz teh razlogov sposobno, da ga pri- -

hvati i ostalo uciteljstvo UJU, ali da o
njem vsaj razmisija, razpravlja in izjav-
lia svoje misSljenje.

Prvo, kar je treba povdariti, je, da
slovensko uliteljstvo, organizirano v
LJJU, nikakor ni orientirano v praveu ka-
kega plemenskega separatizma, marved
se zvesto Steje med pripadnike drZavne-
ga in narodnega edinsiva. A ba$ to udi-
telistvo se izjavlja za nedelieno Sloveni-
jo v Solsko upravnem oziru. Pri tem ga
vodijo 1. kulturne potrebe slo-
venskega Solstva, 2. admini-
strativni vidiki, 3. zahteva po
Solski avtonomiiji.

Kulturne potrebe.

Kulturne potrebe slovenskega Zolstva
moramo smalrati istovetnim z obe na-
rodnimi Kulturnimi potrebami. Sloven-
ski del naSega troedinega naroda je bil
pred ujedinjenjem upravno deljen na
Stiri  avstrijske pokrajine: Korosko,
Kranjsko, Stajersko in Primorsko, do¢im
so bili prekmurski Slovenci podloZni Ma-
djarom. Naravno, da se narod kulturno
ni mogel dvigniti ob tej razceplienosti,
posebno Se zato ne, Ker so avstrofilski
vliadoi eksponenti za vsakim kulturnim
gibanjem iskali panslavizem in izdajstvo:
priznati pa moramo, da je ravno kultur-
no parodno gibanje bilo tisto. ki je ko-
palo grob svoji macehi Awvstriji. Poseb-
no hud je bil nemSki pritisk na Sloven-
ce, ki so bili odvisni od nemskega Ce-
lovca in Gradca, tedaj na Koroskem in
Stajerskem: nekaj bolise se je godilo ti-
stim, ki jih je upravljala Ljubljana, na
Goriskem in Primorskem se je favorizi-
ral italijanski Ziveli na $kodo slovenske-
mit. dodim se pod trdo roko Madjarske v
Prekmurju Ze obée ni moglo sgovoriti o
narodnem Zivljenju Slovencev. Sele po
ujedinjenju se je Slovenija,

ta St 60.)

kolikorjejeostaloponesrecni
rapalski nugudbl vnaSi drza-
vi, zedinila venoupravno ce-
loto tudi v prosvetnem e;uru,
|u takoj je bil videlti IHULULGII

kulturnirazmah Kar so nasi oletje
zasanjali Se pod Napoleonom, za kar so
se borili v letu 1848. in od tedaj naprej in
naprej, smo dosegli Slovenel po udruze-
nju: lastno popolno univerzo,
tehniko v Ljubljani, sloven-
ske srednje Sole in docela slo-
venske osnovne S‘.t)lc. v kate-
rih se je do tedaj 3irila nem-
SCina, odnosno l11;‘ld1d|§ ina
aliitalijanS¢inaterjetaaliona
na muogih krajih Ze grozila,
da povsemizpodrine iz $ol ma-
terinski jezik slovenski
Ume Vnujl..ddﬁlnl‘ilndrﬂd ka-
kor smo Slovenci, more obdr-
z':iltitulikckuiturnefjubrinclu.
ako ostanejo te nedeljene in
neokrnjeno ohranjene vsemu
narodu Napaéno bi bilo, gledati v tej
konstataciji kako plemensko separatistic-
no ozadje, zakaj re€i je treba, da vsaka
drZzavno nacionalna Sola — od osnovne
pa do znanstvenega vseuliliS5¢a — sluZi
in mora sluZiti wacionalno drzavni kultur-

ni, a po obéem praveu kulture tudi ob&e-

kulturni ideji.

Ta prvi moment, ki smo ga iznesli v
prilog avitonommnih Solskih oblasti, pri-
znavamo, da ne prihaja toliko v postev
niti za srbski niti za hrvatski del naSega
troedinega naroda, zato je i Srbom i Hr-

va_tnm najtezje umljiv, a mu tudi naj-
rajSi podtikajo separatisticno tendenco,

kipaijie nima. Opozoriti bi si dovolil
samo Se na to, da je slovensko Salstvo
istotako dete celokupnega slovenskega
dela nasega naroda, kakor je srbska 3ola
dete celokupnega srbskega dela in hrvat-
ska hrvatskega: rojeno v mukah, dvignje-
no s trplienjem in sréno krvijo. A to, kar
Cutimo do njega. je ljubezen in ne sen-
timentalnost, in s tega glediS¢a bi se
bilo ozreti na ta nas razlog.

Administrativni oziri.

Lazje uwmljiva sta ostala dva razloga:
administrativna in avtonomija (op. admi-
nistrativna samouprava) Solstva, osobito
poslednji, ker je to itak zahteva vsega
ucitelistva v UJU.

Ze v »Nar. Prosvetie
izrekali proti Solskemuo

sami smo se
admmlstratwne-

mu centralizmu — dasi smo odkrito pri-
znavali nujnost obCe upravnega centra-
lizma drZave. Solska administracija je
tako subtilna, bi se moglo redi, da ne pre-
nasa najizraziteje izvedenega centraliz-
ma, ako hocemo pustiti vplivati na obci
razvoj Soistva razlicne kulturne i eko-
nomske prilike v nasi drzavi. Administra=-
cija sama ni zmozna, da Solstvo dviga —
dokaz, da imamo najvi§ji razmah pri Sol-
stvil tako v didakticnem, kakor pedago-
Skem oziru zaznamovati pri privatnih in-
stitutih, ki so najmanj vezani na obCo ad-
ministrativo. Centralna admini-
stracija je tudi preaobloZena z
administrativnim poslom. da
bi sama mogla dajati primer-
no in potrebno inicijativo za
tak razvoj in razmah. Zato gre
nasSa zahteva za tem, da seustanove
manjSe odlocujode admini-
strativne edinice,kibodospo-
sobne, da pregledajo kulturne
potrebe in prilike svojega teritorija; v 1o
pa so bad sposobni kulturni centri v dr-
Zzavi; mani, ali celo nesposobni pa so cen-
tri, ki jih ima politiCna uprava, ki mora
biti centralizirana, in jih potrebuje za svo-
je administrativne svrhe. Tem se granice
lahko dolocajo celo z ravinilom in Sesti-
loin, prosvetni upravi pa jih morejo dolo-
Cati le kulturni vidiki in narodnokulturne
prilike. Primerov za resniCnost te trditve
pad ni treba navajati posebe, ker jo ob-
Cuti v sebi vsak narodni vzgojitelj. Kar
mora imeti vse naSe Solstvo skupno, je:
drZzavno nacionalna vzgojna ide-
ja: in Solskoupravna centrala je pozvana
v to, da daje Soli ba$ ta pravec. To pa bo
mogla le tedai, ako je. reSena administra-
tivnih sitnic, dalekovidna in Sirokogruda
dovolj, da puita svobodno besedo kul-
turnmim potrebam Sirom nase drzave.

Zahteva po Solski avtonomiji, t. i. admini-
strativoi samoupravi.

Ze zgoraj smo opozorili na to, da je
z 1fovo drZavno razdelitvijo na oblast] iz-
rocena Solska uprava v roke velikim Zu-
panom. Brez oziranato,dasoinosta-
nejo veliki Zupani pemnajvec
partijski zaupniki — to vprasa-
nje je iz Solskih vidikov za nas sekundar-
nega pomena, ker ne bomo nikdar dopu-
stili, da se dnevna politika zanese v 3Solo
— a Ze dejstvo, da veliki zupani niso Sol-
niki, nam diktira zahtevo, da je tudi ne
smejo upravijati. Solo najimavro-
kah uc&itelj, uditelj naj jo
upravlja, ncitelj naj jo vodij v
pravcu njenega razmaha Ta
premisa nas lnzu,nu vc:dl do aakhuuka po

zahtevi avtonomne Solske uprave. Slo-
vensko ucitelistvo je stalno zahtevalo
uvedbo uliteliskih komor (op. uCiteljskih
zbornic), ki naj odlocajo v personalnih
uciteljskih zadevah ter z odloGujodimi dr-
Zavnini faktorfi in s starSi skrbe za raz-
voj Solstva. Take korporacije pa je moz-
no ustanoviti le pri avtonommni (op. admi-
nistrativno samoupravni), decentralizira-
ni Solski upravi, ako hoCemo od njih res-
nicnih koristi za Solo in za dobrobit na-
rodov.

Za danes, ko smo napisali te vrstice
predvsem za oblo informacijo zahteve
slovenskega uditeljstva in kot podnet v
diskusijske svrhe, ne razpravljamo o za-
devi podrobneje in iz vseh mogocih vidi-
kov. Povdariti le ho¢emo, da
zremo osvoboditev naSega
tolstva, ki je potrebna iz ozi-
ra na pm\ ilno, neutesnjujo-
&0, marved vsestranski raz-
vojdovoljujotodrZzavno naci-
onalnovzgojo, vtem, da se usta-
nove avtonomne (op. administrativno sa-
moupravne) Solske oblasti, prosvetne di-
rekcije (ali kakor naj se ze imenujejo) S
sedefem v kulturnih centrih v driavi. Na
Celu takih oblasti naj bo Solnik, ne biro-
krat, nego moZ, ki pozna kulturne prilike
in potrebe doloCerega teritorija: moZ, ki
je zavzet za razvoi Solstva in tudi sposo-
hen, da more podpirati tak razvoi.

Opomba: Pod pojmom sadmini-
strativne samouprave« je smatrati le lo-
Gitev Solske uprave od polititne drZavne
uprave in nikakor ne kako teritorijalno
zakonodajno avtonomijo. Uredn.

Uciteljska omladina.

—ué Podpormmo drustvo za uditeljski
naras¢aj v Lijubljani. Na pokrajinski
skupséini UJU v Kr8kem se je obSirno
razpravijalo o tem wvpraSanju. Posebno
pomanikanje je na moskem naraSCaju.
Nuina potreba se je povdarila tudi, da bi
bhilo ve¢ dotoka narasCaja kmetskih star-
Sev. kateri bl iz svojega obzorja poznai
potrebe kmetskega prebivalstva. Naj-
bolisi tak naragCaj dajo lahko v prvi vr-
sti meSCanske Sole. Povdarjalo se je po-
trebo zaCasme ukinitve Zenskih uciteljise,
posebno zasebnih in otvoritev paralelk
moskim uciteljiS¢em. Narascaju pa je tre-
ba izboliSati tudi socialni polozaj. V to

svrho se je vriil 7. avgusta 1924 v Ljub-
ljani ustanovni obCni zbor gori imenova-
nega drustva, ki ima v prvi vrsti namen
podpirati narasSCaj glede stanovanja in
hrane irf tudi v drugih ozirih z materialno
nodmm I}rustvo ht}w zamterwratl tu

LISTEK.

Lastopnik slovenskega osnovmosolskena utitelistva
¥ Ministrstva prosvete,

Dolgotraina
osnovnosolskega
enega uradnika iz svojih vrst v ministr-
stvu prosvete, se je sedaj realizirala. 'S

tem Sse je izpolnila nasa zahteva, ki smo

z;:i_itwu slovenskega
ucitelistva, da dobi

jo stavili vsako leto na glavni skupS&ini
UL

Tov. Pavel Fleré¢ . ki ie odSel ie
dni v Beograd, je eden nasih najboljgih
delaveev, dober poznavalec nase Zalske
uprave in zakonodaje. Spreten admini-
strativni uradnik in poznavalec moderne
pedagoske literature.

Sluzboval je kot Solnik naiprel pri
Sv. Marku niZe Ptuja od 1. novembra
1903 do 31. avgusta 1906, nate pri Sv.
Lovrencu v Slov. goricah do. 31. marca
1907, odkoder je priSel k Sv. Stefanu nad
Smarjem in na to 1. aprila 1913 v Letud
v Savinjski dolini, odkoder je bil 19. mar-
ca 1919 imenovan za okrajnega Solskega
nadzornika v Ptuju, katero mesto je
opravljal do odhoda v Beograd.

Mnogo njegovih pedagotkih spisov
je iz8o med Casom njegovega sluzbova-
nja v »Popotnikue, naSem znanstveno-
pedagoSkem listu, kateremu je postal pod
Neratom sourednik in leta 1918, samo-
stoini urednik. List vrejvie z veliko vie-
mo in spretnostio Se danes. Istofasno pa
deluje tudi pri drugih pedagoskin listih
nase drzave. osobito sUcitelj« je pritesel
Ze vel niegovih prispevkov.

Ob prevratu je skupno s tov, Gan-
glom izdal »Nacrt preustrojitve naSega
narodnega Solstvas, v katerem so pro-
gramatiCne tocke naSega vzgoinega de-
lovanja in prosvetne uprave. Na pollu
Solske uprave in zakumul.iic je deloval Ze
pred -prevratom in je objavil v »U&itelj-
skem TovariSu« posebno razpravo ob

-njegovi mladinski spisi:

priliki, ko je bil Drcdlozen avstruhkemu
parlamentu nadrt o preustrojitvi ucite-
lii5¢. Po prevratu je deloval na nalrtu
novega Solskega zakona, ki ga je sesia-
vilo-slovensko uCltelistvo ter je bil po-
zvan pozneje tudi v anketo Glavnega
Prosvetnega Saveta v Beogradu, kj ig
redigirala dr. Radojevidev nadrt Solske-
ra zakona,

Med slovenskim uciteljstvom je or-
ganiziral pedagoSke kroZzke ter objavil v

sPopotniku« o tem poseben nacrt. Kot
nacelnik  kulturne-pedagoskeza odseka

Poverjeni$tva UJU v Ljubliani je tudi tu
uveljavil svoi naért in je Kkulturno giba-
nje zanesel v organizacijo ter jo s tem
dvignil tudi notranje.

Na polju Solsko-pedagoske knjizev-
nosti se je uveliavil ob prevratu 2z izdajo
I11. stopnje »Solskega lista« za viSje raz-
rede psnovnih Sol in je izdal pozneje
Peto Citanko za osnovne Soles, za visje
razrede, v kateri je uveljavil moderni si-
stem sestave Solskih gitank.

Deloval pa je tudi zelo mnogo na li-
terarnem polju. Naidemo ga v »Zvon-
Ckue, ter je izSlo izpod njegovega peresa
tudi ve¢ samostojnih del. od katerih za-
vzemajo prvo mesto: lzdaja slovenskih
klasikov, t. s.: lzbrani spisi zg mladino:
1. Fran Erjavec; 2. Fran Levstik: 3. Ma-
tiia Valjavec: 4, losip Siritar: 5. Simon
Jenko: 6. A, M. Slomsek. Dalie so izl
»Babica pripo-
veduje« in nazadnje »Slike iz Zivalstvae.

+Vsa omenjena dela so |?§Ia v ?alt:erI

»Udciteliske  tiskarnee,

Pavel Flere je tudi odbornik Sloven-
ske Solske Matice in pravi &lan Hrvat-
skera PedagoSkega Knjizevnega Zbora
v Zagrebu, Za zasluge na prosvetnem
in organizaénem polju je hil ob priliki
prvega kongresa UJU odlikovan z redom
Sv. Save IV. razreda.

25 letnica javoena dela 0. Jusipa Shavica,
poverienika UJU v Zagreh.

Letos praznuje pov. g Josip Skavié
v Zagrebu 25letnico svoiega javnega pe-
dagoSkega in literarnega delovanja. Ob
tej priliki mu je v dneh pokrajinske skup-

s¢ine priredile uditelistvo, pov. UIU,
Zagreb, slayvnostno zborovanje, mu je k

jubileju Cestitalo in mu s primernim da-
rilom izkazalo svojo naklonjenost, Gosp.
Josip Skavié je danes voditeli hrvatskega
v UJU udruZenega ucitelisiva in veren
naslednik naSega prvaka Davorina Trste-
njaka. Na skupscini sta bila wavzoca tudi
predsednik UJU tov. Milutin Stankovié iz
Beograda in poverjenik UJU iz Ljubljane
tov. Luka Jelenc.
L

Med mlajSimi funkcijonarji »sHrv. pe-
dagoSko-knjiZevnega zbora: deluje tudi
Josip Skavi¢. Rojen je 14. februarja 1881
v Sisku. kjer je obiskoval osnovno in me-
SCansko Solo, uCiteljisée je dovrsil 1. 1899,
v Zagrebu. 1. novembra 1899 je nastopil
prvo ucitelisko sluZbo v Ofrovancu, a
nato je sluZboval na Otoku na Dobri (Po-




