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Predgovor.

O potrebi, da se priredi nova izdaja zakonika
o sodnem kazenskem postopanju, ni da bi govo-
rili. Odkar je izSel ta zakonik kot XXXIII. sno-
pi¢ zbirke zakonov v zalozbi Tiskovne zadruge
v Ljubljani, je preteklo Ze osem let, zakonik
sam pa je dozZivel Ze ¢etvero novel. Razen
tega je za prakso pa¢ nujno potrebno, da se
uposteva judikatura, seveda po naS¥ih pravnih
prilikah. Tu gre za odlocbe, ki so po izérpanju
dopustnih rednih pravnih sredstev, pa bilo od
kateregakoli zadnjeinstanénega sodiita vse kra-
ljevine Jugoslavije, prisle do izraza v strokovnih
revijah in privatnih zbirkah. Tudi je kazalo, da
se navedejo v izvletkih najvaZnej$i razpisi mi-
nistrstva pravde. ki nudijo tehni¢na napotila ali
vsebujejo mnenja ministrstva, ki se ti¢ejo raz-
lage poedinih dolotb zakonika o sodnem kazen-
skem postopanju, ne da bi bili po smislu ustave
nezavisni sodniki nanje vezani. To je tudi mini-
strstvo pravde samo veckrat v razpisih naglasalo.
Koneéno smo pridodali doloébam opombe, ki so
namenjene pravilni orientaciji v precej kompli-
ciranem sestavu naSega kazenskega postopanja.
Pri tem smo — seveda — mislili tudi na potrebe
naSega pravnega naraStaja, zlasti sludateljev
pravne fakultete.

Prav posebno se je nam zdelo potrebno, da
pri tej priliki podamo besedilo, ki bodi kot slo-
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vensko popolnoma enakovredno srbskohrvat-
skemu izvirniku. Priznavamo, da je bil prevod
pokojnega Antona Funtka prav dober; saj je bil
mojster v slovenski besedi in izboren stilist. Toda
ker ni bil pravnik, je tupatam uporabil kaksen
izraz, ki pojmovno ni ustrezal izvirniku. Tako je
n. pr. rabil za besedo ,metez“ — . tepez” (§ 121.
kp.). zamenjal zavarovalne ali zaéasne odredbe iz
izvriilnega prava (§ 474. kp.) z ofuvalnimi od-
redbami iz kazenskega prava in podobno. Mno-
gokrat mu je tudi tiskarski Skrat zakrivil ne-
rodno napako, n. pr. v § 141. kp. ,,soba” namesto
»0seba”, .starej§ina obenem sodnik® namesto ,,on
edini sodnik® (§ 30. kp). Nekatere izraze je bilo
treba juristi¢no precizirati: n. pr. izraz ,ugoto-
vitev”, ¢e naj dobi pravi smisel, je bilo treba tu-
patam, kjer ne gre za sodno ugotovitev na pod-
lagi glavne ali ustne razprave, drugade podati.
(..dognati®, ¢e gre za poslovanje v pripravljalnem
postopku, .,utrditi”, ¢e gre za zapis v zapisniku).
Izraza .postopanje* in ,postopek” wuporablja
zakonodajec sam drugega poleg drugega. Tudi v
slovenskem jeziku se da to prav lepo razlikovati.
.Zahtev" treba prevajati, ¢e gre za petitum, z ,,zah-
tevek®, drugade ustreza v slovenskem jeziku izraz
szahteva®”, Da smo ,sresko” sodife zamenjali z
»okrajnim®”, ni treba se le opravitevati, ko pa
besed ..srez”, ,sreski” slovenski jezik (gl. Pleter-
gnikov slovar!) ne pozna, a slovensko ljudstvo na
dezeli Se vedno pravi ,,okraj”, .,okrajno sodis¢e”.
Zmotno je, ¢e se misli, da se mora na vsaki nacin
istovetiti ..interes” s “korist”; ze pri besedi ..za-
interesiran” se mora odstopati od izraza, ki bi se
izvajal od pojma koristi. Izraz ..prizadet”, ki ga
je tupatam Funtek uporabljal, pa pomeni nekaj
¢isto drugega. Cemu naj bi torej tujko, ki se ne
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da dobro in dosledno enako prevajati, opuscali?
Saj je srbskohrvatsko besedilo tudi ni. Prav po-
sebna skrb nam je bila, da se uporabljajo do-
sledno za isti pojem isti izrazi. Pri tem je bilo
treba poseéi preko okvirja kp.; tudi izrazi iz
kz. se morajo ujemati z njimi, ¢e pomenijo isto.

Glede zunanje opreme smo po nasvetu dru-
$tva ,.Pravnika™ priredili izdajo prav tako, kakor
je bila izdaja noveliranega kazenskega zakonika
zasnovana. Saj se niso ¢ule nobene pritozbe, da
bi ne bila primerna za prakso.

Ob kraju uvodne besede smatramo za svojo
dolZznost, da se sréno zahvalimo zaloZnikom za
omogocenje izdaje. Vse slovenske pravnike, ki
se bodo posluzevali te izdaje, prosimo, da bi raz
stalisée stvarne kritike dali pobude za izpre-
membe ali dopolnitve, ki bi prigle za morebitno
bododo izdajo v postev.

LJUBLJANA, o vseh Svetih 1937.
A. M. M. D.



OkrajSave.

§ s stevilko brez pristavka pomeni paragraf v zako-
niku o sodnem kazenskem postopanju.

Arhiv = Arhiv za pravne i druStvene nauke. Beo-
grad

Brani¢ = Brani¢. Organ advokatske komore u Beo-
gradu.

Breberina—Ili¢ = S. Breberina—Dr. I. Tlié. Kriviéni

zakonik sa refidbama Stola Sedmorice kao ka-
sacionog suda u Zagrebu i apelacionog suda u
Zagrebu. 1934,

¢z. = Zakon o uradnikih (¢inovnikih) z dne 31. mar-
ca 1931.

cpp. = zakonik o sodnem postopku v grajanskih
pravdah z dne 13. julija 1929.

ip. = zakon o izvribi in zavarovanju (izvrSilni po-
stopnik) z dne 9. julija 1929.
kpr. = uredba o poslovnem redu za redna kazenska

sodis¢a z dne 21. novembra 1929,

kz. = kazenski zakonik z dne 27. januarja 1929,

kp. = zakonik o sodnem kazenskem postopanju z dne
16. februarja 1929.

Mjeseénik = Mjesednik. Glasilo Pravni¢kog drustva
u Zagrebu. s

. p. = natan¢nej$i podatki.

odz. = ob¢ni drzavljanski zakonik.

Pahorukov, Zbirka raspisa = Nikolaj Pahorukov:
Zbirka raspisa i upustava Ministarstva Pravde
i drugih Ministarstva, koji se odnose na pri-

menu sudskih i drugih zakona. 1. I. 1929 —
4L Vil 1953 _Beng‘rad. 1934,
Pahorukov, Zbirka wugovora = Nikolaj Pahorukov:

Zbirka ugovora i konvencija o pravnoj pomoci u
gradjanskim i kriviénim stvarima. Beograd 1932.
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Policija = Policija. Casopis za politi¢ko-upravnu, po-
licijsku, sudsku i samoupravnu praksu. Beograd.
Pravni Zivot = Pravni Zivot. Prilog ,,Pravosudja®.

Pravosudje = Pravosudje. Casopis za sudsku praksu.
Beograd.

88 = Stol Sedmorice v Zagrebu (T. zv. oddelek A).
SSB = Stol Sedmorice, oddelek B v Zagrebu.

SLL. = Sluzbeni list (Ljubljana, od dne 13. maja 1930).
SL N. = Slurbene Novine (Beograd).

Sl. Pr. = Slovenski Pravnik. Glasilo drustva ,,Prav-
nika® v Ljubljani.
stz. = Stefajni zakon z dne 22. novembra 1929.

Timoskin = Vladimir Timogkin. RjeSenja Kasacionog
suda u kriviénim stvarima. 1930—1934. Zagreb.

tisk. zak. = Zakon o tisku z dne 6. avgusta 1925 po
besedilu novel z dne 6. januarja 1929 in z dne
9. oktobra 1931.

tpr. = uredba o poslovnem redu za drzavna tozZilstva
z dne 21. novembra 1929.

ur. oéuv. odr. = uredba o izvrSevanju oc¢uvalnih od-
redb z dne 13. januarja 1930.
ukz. = zakon, s katerim se uveljavljajo in uvajajo

kazenski zakonik, zakonik o sodnem kazenskem
postopanju in zakon o izvrSevanju kazni na
prostosti z dne 16. februarja 1929,

Ur. L. = Uradni list (Ljubljana, do dne 3. maja 1930).

ured. drz. sod. = uredba o izvrievanju zakona o dr-
7avnem sodi$¢éu za za3¢ito drzave z dne 4. ja-
nuarja 1930.

ust. = Ustava kraljevine Jugoslavije z dne 3. sep-
tembra 1931.

Ves. - Tim.: Dr. Josip Vesel i Vladimir Timoskin. Kri-
vieéni zakonik i 343 refenja svih apelacionih
sudova i svih odelenja kasacionog suda. 1930—
1935. Sarajevo.,1935.

voj. k. p. = zakonik o postopku vojaSkih sodis¢ v ka-
zenskih stvareh z dne 15. februarja 1901 (s po-
znejSimi novelami.)

Vrh. sod. = vrhovno sodis¢e v Sarajevu.

z0. = zakon o odvetnikih z dne 17. marca 1929.
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zb. = zakon o javnih beleinikih (notarjih) z dne
11. septembra 1930.

zak. o drZz. toZ = zakon o drZavnem toZilstvu z dne
21. marca 1929.
zak. prekrsk. = zakon s katerim se zatasno podalj-

Suje veljavnost zakonitih predpisov o kazno-
vanju prekrSskov z dne 31. decembra 1929.
zik. = zakon o izvrSevanju kazni na prostosti z dne
16. februarja 1929.

zopz. = zakon o pobijanju zlorab v sluzbeni dolz-
nosti z dne 30. marca 1929, izpremenjen z za-
konom z dne 10. avgusta 1929,

zs. = zakon o sodnikih rednih sodid¢ z dne 8. janu-
arja 1929,

zus. = zakon o ureditvi rednih sodi¥¢ z dne 18. janu-
arja 1929,

zak. zaS¢it. drz. = zakon o za3¢iti javne varnosti in
reda v drzavi po besedilu novele z dne 1. mar-
ca 1929.

zak. drz. sod. = zakon o drzavnem sodiS¢u za zaSCito
drzave z dne 31. decembra 1929.



Zakon,

s katerim se uveljavljajo in uvajajo kazenski

zakonik, zakonik o sodnem kazenskem posto-

panju in zakon o izvrSevanju kazni na prostosti
z dne 16. februarja 1929.' *

1 Razglasen v Sl. N. z dne 26. februarja 1929.
§t. 47—XXI/103 in Ur. L. z dne 20. julija 1929. §t. 311/75.

2 [z tega zakona so pojasnjeni v tem zvezku samo
¢leni, ki se ti¢ejo sodnega kazenskega postopanja.

1. Uveljavitev.

Glen 1. — Kazenski zakonik za kraljevino Srbov, Hr-
vatov in Slovencev z dne 27. januarja 1929. dobi za wvso
drzavo obvezno mo¢ z dnem 1. januarja 1930.

Clen 2. — () Zakonik o sodnem kazenskem
postopanju za kraljevino Jugoslavijo!
z dne 16. februarja 1929. dobi obvezno moé z
dnem 1. januarja 1930. za vso drzavo, izvzemsi
obmocje Srbije in Crne gore.

(®) [Glej zdolej.?|

! Prejinje besedilo ..Srbov, Irvatov in Slovencev®.
Tzprememba s &l. 5. zak. z dne 9. oktobra 1931.

2 Prvotno besedilp se je glasilo: ,,V obmo¢jih Srbije
in Crne gore dobi ta zakonik obvezno mo¢, in sicer
v obmotju beograjskega apelacijskega sodid¢a z dnem
1. januarja 1931., v obmo¢jih skopljanskega apelacij-
skega sodiita in podgorikega velikega sodii¢a pa z
dnem 1. januarja 1932.“ Kako se je izpremenil nastop
gbvezne moc¢i s poznej$imi zakoni gl. opombo 2 pri

500,
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Glen 3. — Zakon o izvrievanju kazni na prostosti z
dne 16. februarja 1929. dobi za vso driavo obvezno mot z
dnem 1. januarja 1930., izvzem3i predpise o pogojnem odpustw
(drugo poglavje, II. oddelek, 4.: §§ 27. do 33.), ki dobe ob-
vezno mo¢ z dnem, ko se razglasi ta zakonik v ,,Sluzbenih
Novinah*.

Prehodne odredbe.

1. Za kazenski zakonik.

Clen 4. — Ko dobi kazenski zakonik obvezno mo¢, pre-
stanejo veljati vsi ob¢éni kazenski zakoniki:

1. za Srbijo: kriminalni (kazenski) zakonik za kraljevino
Srbijo z dne 28. marca 1860.;

2. za Crno goro: kazenski zakonik za kraljevino Crno goro
z dne 23. februarja 1906.;

3. za Bosno in Hercegovino: kazenski zakon o zlodinstvih
in pregreskih z dne 26. junija 1879.;

4. za Hrvatsko in Slavonijo: kazenski zakon o zlodinstvih,
pregreskih in prestopkih z dne 27. maja 1852,

5. za Dalmacijo in Slovenijo: kazenski zakon o zlodinstvih,
pregreskih in prestopkih z dne 27. maja 1852.;

6. za Vojvodino (Banat, Ba¢ko in Baranjo) in Medjimurje:
V. zakonski ¢len iz leta 1878. (kazenski zakon o zlodinstvih in
pregreskih) in XL. zakonski ¢len iz leta 1879. (zakon o pre-
stopkih).

Vsi ti zakoni prestanejo veljali z vsemi svojimi izpremem-
bami in dopolnitvami.

CGlen 5. — Ko stopi v veljavo ta zakonik, prestanejo
tudi Se veljati:

ukaza z dne 25. februarja 1919., §. 2092, in z dne 16.
marca 1921., 8t. 12.710, s katerima se razdirjajo na vse ob-
mofje kraljevine Srbov, Hrvatov in Slovencev odredbe IX. in
X. poglavja kriminalnega (kazenskega) zakonika za kraljevino
Srbijo kakor tudi odredbe uvodnih pravil in prvega dela
(§§ 1. do 82.) tega zakonika, kolikor gre za uporabljanje IX.
in X, poglavja, katera ukaza sta bila uzakonjena z zakonom:
z dne 21, aprila 1922, $t. 16.744 (,,Slu’bene Novine“ z dne
22. januarja 1924., 8t. 15/III), nadalje vsi drugi zakoni, ko-
likor obsezajo predpise o kaznivih dejanjih, ki so predmet
tega zakonika.

Clen 6. — V veljavi ostanejo $e nadalje:

1. vojaski kazenski zakonik kraljevine Srbije z dne 31.
januarja 1901., razirjen na vse ozemlje kraljevine Srhov, Hr-
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vatov in Slovencev z uredbo z dne 19. avgusta 1919., F. A. O.
br. 7968, uzakonjeno s ¢lenom 127. finantnega zakona za leto
1927./1998.;

2. zakon o tisku z dne 6. avgusta 1925. z izpremembami
in dopolnitvami v zakonu z dne 6. januarja 1929., kolikor ni
izpremenjen s tem kazenskim zakonikom;

3. zakon o za$Citi javne varnosti in reda v drZavi z dne
6. januarja 1929.

Ob*ni del tega kazenskega zakonika velja izjemno od
predpisa njegovega § 13. tudi za navedene zakone, kolikor se
z njimi izretno ne odreja kaj drugega.

Glen 7. (derogiran). — Vojaiki kazenski zakonik! se iz-
preminja v tem:

1. V § 1.: Zapor mora biti daljdi ,,od sedmih dni** name-
sto ,,0d enega meseca”. To je navadni, a ne strogi zapor.

AR A Sl S SR P bR e SRt I
144. je treba umeti namesto kazenskega zakonika iz leta 1860.
ta kazenski zakonik.

3. V §§ 14. in 15.: Kazen robije ali zato¢enja ne sme biti
krajsa ,,0od enega leta’ namesto ,,dve leti*.

4. V § 16.: Zapor ne sme biti krajsi ,,od sedmih dni* na-
mesto ,,0d tridesetih dni‘.

5. V § 144., prvem odstavku, je nadomestiti besedi ,,de-
set” in ,Stirideset'" z besedami ,petdeset” in ,dve sto", v
drugem odstavku pa $tevilko ,,40 s &tevilko ,,200°.

6. V § 145, prvem in drugem odstavku, je nadomestiti
besedo ,,dvajset’ z besedama ,,dve sto“.

Izpremembe §§ 144. in 145. stopijo v veljavo takoj z
dnem, ko se razglasi ta zakon.

! Voj. kz. z dne 31. januarja 1901. je zamenjan z voj. kz.
z dne 11, februarja 1930, Sl. N. §t. 43—XV/77, Ur. L. 273/56.

€Glen 8 — V zakonu o tisku je smatrati kazen zapora
za zapor, ne pa za strogi zapor po tem kazenskem zakoniku.

9. 7a zakonik o sodnem kazenskem
postopanju.

Clen 9. — Ko dobi zakonik o sodnem kazen-
skem postopanju obvezno mo¢, prestanejo veljati
vsi dosedanji ob¢ni zakoni o sodnem kazenskem
postopanju: za Srbijo z dne 10. aprila 1865.; za
Crno goro z dne 30. januarja 1910.; za Hrvatsko
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in Slavonijo z dne 13. maja 1875.; za Bosno in
Hercegovino z dne 30. januarja 1891.; za Slove-
nijo in Dalmacijo z dne 27. maja 1873.; za Voj-
vodino (Banat, Backo in Baranjo) in Medjimurje
XXXIII. zakonski ¢len iz leta 1896., in sicer vsi ti
zakoni s svojimi izpremembami in dopolnitvami
kakor tudi vsi drugi zakoni,' ki obsegajo pred-
pise o postopanju pred rednimi kazenskimi so-
dis¢i, kolikor mnasprotujejo temu zakoniku o
sodnem kazenskem postopanju.?

! Semkaj spadajo tudi vsi tisti ..posebni* zakoni
(gl. § 15. kz.), ki imajo predpise, ticole se sodnega
kazenskega postopanja, zlasti v pogledu stvarne pri-
stojnosti.

* Toda gl. ¢l. 6. ukz.: dalje sledeéi &l 10.

Clen 10. — V veljavi ostanejo Se nadalje:

1. predpisi o kazenskem postopanju po zakonu
o tisku z dne 6. avgusta 1925.;*

2. zakon o drzavnem sodiS¢u za zaSéito drzave
z dne 8. januarja 1929. Toda za postopanje po
tem zakonu veljajo od dne, ko dobi ta zakonik
o sodnem kazenskem postopanju obvezno mod¢,
njegovi predpisi, kolikor ni odrejeno kaj dru-
gega s samim zakonom o drZzavnem sodi$éu za
zas¢ito drzave® ali z uredbo, izdano po ¢lenu 3.
tega zakona.?

1 Ti so bili glede stvarne pristojnosti izpremenjeni
z zakonom z dne 9. okt. 1931., glede krajevne pristoj-
nosti dopolnjeni s § 16., odst. 1.

2 Zakon o drzavnem sodiitu za zaScito drZave je
izSel 31. dec. 1929. v novelirani obliki.

8 Uredba o izvrSevanju zakona o drzavnem sodis¢u
za zaSCito drzave je izSla 4. januarja 1930.

Clen 11. (1) Ce je bila pred dnem, ko dobi
ta zakonik o sodnem kazenskem postopanju ob-
vezno mo¢, kazenska stvar presojena na prvi




17

stopnji,' je izvesti nadaljnji postopek po doseda-
njih zakonih.?

(*) Ce se z odlocbo visjega sodis¢a sodba (re-
Sitev) sodiS¢a prve stopnje razveljavi in odkaze
stvar v novo razpravo,® se izvede nova razprava
po predpisih tega zakonika o sodnem kazenskem
postopanju.

(*) Ali je zahteva za obnovo kazenskega po-
stopka, odnosno za pregon zbog novorazkritega
ali poprej* storjenega kaznivega dejanja (§§ 266,
284. in 286. kp.) dopustna, se oceni, ko dobi ta
zakonik o sodnem kazenskem postopanju obvezno
mo¢, po njegovih predpisih samo, ¢e ni dosedanji
zakon za obdolZenca ugodnejsi.’®

(*) Obnovljeni postopek se izvede po predpi-
sih tega zakonika o sodnem kazenskem posto-
panju.

1 Ne da bi bi'a sodba postala pravnomo¢na.

* T. j. po zakonih, ki so veljali do dne, dolotenega
kot dan nastopa obvezne moti v izvestni pokrajini,

. 9 900, 0op. 2.

8 GL sedaj §§ 346., 350., 354, 355., 357., 399., 406., 409,

+ T. j. pred presojo kazenske stvari (iz poznejie
dobe) na prvi stopnji (§ 64. kz.)

5 Enako je predpisano za materialno pravo v § 2,
odst. 1., kz.

Clen 12. — (Y) Dokler se ne uredi eno kasacij-
sko sodiste za vso drzavo, se smatrajo sedanji
oddelki kasacijskega sodis¢éa (§ 103., odst. 1., za-
kona o ureditvi rednih sodis¢ za kraljevino Ju-
goslavijo! z dne 18. januarja 1929.), za kasacijsko
sodis¢e v smislu tega zakonika o sodnem kazen-
skem postopanju.

(*) Prav tako se smatrajo, dokler ne dobi za-
kon o ureditvi rednih sodi$é za kraljevino Jugo-
slavijo z dne 18. januarja 1929. obvezne moéi,

P 2
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sedanji banski stol v Zagrebu in visji dezelni
sodis¢i v Splitu in Ljubljani za apelacijska so-
dis¢a, sedanji sodni stoli v Hrvatski in Slavoniji
in dezelna sodis¢a v Dalmaciji in Sloveniji za
okrozna sodisca. sedanja kotarska sodiic¢a (ko-
tarske sodne ekspoziture) v Hrvatski in Slavo-
niji, v Dalmaciji in Bosni in Hercegovini kakor
tudi okrajna sodis¢a v Sloveniji za sreska (okraj-
na)® sodis¢a po tem zakoniku o sodnem kazen-
skem postopanju.?

! Prvotno ,.Srbov, Hrvatov in Slovencev®; izpre-
memba s ¢l. 5. — zak. z dne 9. okt. 1931,

2 Sreska® sodiSéa v Sloveniji, t. j. v dravski
banovini, ostanejo nadalje v slovenskem jeziku:
~okrajna® (glej: predgovor).

# Zus. je stopil v veljavo in dobil glede zgoraj ci-
tiranega § 103., odst. 1., obvezno mo¢ dne 25. januarja
1929, ko je bil razglasen, v ostalem pa po § 117. , ko
dobita obvezno moé¢ zakona o civilnopravdnem in o
kazenskopravdnem postopanju; ¢e bi pa ta zakona ne
stopila v veljavo istocasno, takrat, ko dobi poslednji
izmed njiju obvezno moé&.”

Clen 15. Dokler se ne uredi eno kasacijsko
sodis¢e za vso drzavo, refujejo spore o pristoj-
nosti v smislu § 27.tega zakonika o sodnem ka-
zenskem postopanju kakor tudi spore o pristoj-
nosti med sodiséi raznih pravnih obmo¢ij senati,
omenjeni v § 104, zakona o ureditvi rednih sodi%é
za kraljevino Jugoslavijo' z dne 18. januarja
1929., odnosno v ¢lenu 2. zakona o ukinitvi pri-
stojnosti kasacijskega sodiS¢a v postopanju vo-
jaskih sodis¢ in v reSevanju sporov o pristojnosti
med vojaskimi oblastmi ali vojaskimi sodid¢i in
civilnimi oblastvi ali civilnimi sodi$éi z dne 6. fe-
bruarja 1929.2

1 Gl. opombo * pri ¢l. 12. Tudi ta ¢len je stopil v

veljavo in dobil obvezno moé¢ 25. januarja 1929,
L
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2 Prim. ¢l. 109., odst. 2., ust. .,Sodbe vojaskih so-
(}'S‘(: premotriva na poslednji stopnji kasacijsko so-
didce”,

Clen 14. (*) Za obmotje Bosne in Hercego-
vine resuje, dokler se ne ustanovi za to obmocje
apelacijsko sodii¢e, vrhovno sodis¢e v Sarajevu
poleg predmetov, ki jih dodeljuje ta zakonik o
sodnem kazenskem postopanju v pristojnost ka-
sacijskega sodi$ca, e predmete, ki jih dodeljuje
ta zakonik v pristojnost apelacijskega sodisca.
(SN2 0506 N5 od st R (8 SN od =t 1101
odst. 3., 129., odst. 154501 B N o St 244
odst. 1.0 231 iodst BB RE0R SR adsty 2w 551
odst. 2., 335, odst. 334., 367., odst. 2., 390.,
odst. 2., 396. do 4141., 418., odst. 2. in 3., 432,
odst. 2., 436., odst. 1., 447., odst. 1. do 3. odstavka,
448., 450., odst. 2., 462. in 496.), izvzemsi odlo¢anje
o ugovorih zoper obtoznico (§§ 204. i. nasl.)

Sttt

(*) O ugovorih zoper obtoznico odlo¢a okrozno
sodisée, ki se ravna pri tem po predpisih §§ 205.
do 210. tega zakonika o sodnem kazenskem po-
stopanju z izpremembo, da se izre¢e okrozno
sodi§ée, Ce spozna, da je pristojno drugo okroZno
sodisée, za nepristojno in da poslje spise v resitev
pristojnemu okroZznemu sodis¢u. Zoper odlo¢bo
pristojnega sodiS¢a. da obtozba ni dopustna in
da se kazenski postopek ustavlja (§ 208), smejo
vloziti drzavni tozZilee, zasebni toZilec in zasebni
udeleZenee kot toZilee pritozbo pri vrhovnem
sodigéu. Vrhovno sodisSée se ravna pri reditvi te
pritozbe po predpisih $§§ 207., 209.. in 210. tega
zakonika o sodnem kazenskem postopanju.

(*) Ce postopa vrhovno sodii¢e namesto apela-
cijskega sodis¢a. sklepa svoje odlo¢be v senatu
trojice sodnikov, v ostalih primerih pa v senatu
petorice sodnikov.

9w



Clen 15. () Dokler ne dobi zakonik o sod-
nem kazenskem postopanju obvezne moli za
obmoéje Srbije in Crne gore, je pristojno v teh
obmoéjih za ves postopck o kaznivih dejanjih
zoper mlajSe maloletnike prvostopno sodidce, od-
nosno okrozno sodis¢e, in sicer zlasti sodnik za
mlajse maloletnike, ki ga imenuje za sodnika
poedinca predsednik pristojnega apelacijskega
sodi§ta, odnosno velikega sodis¢a, izmed bolj
skuenih sodnikov dotiénega prvostopnega sodi-
i¢a (okroznega sodisca).?

(*) Sodnik za mlaj$e maloletnike sodi po svo-
bodnem prepric¢anju.’?

1 Prvostopno sodisée (= ..prvostepeni sud”) je tu
misljeno kot zakoniti naziv teh sodis¢, ki so imeli
druffdcnu kr)mpelenco kot jo imajo po kp.

2 Prim. § 10., 8t

3 Drugi odsta\ek je bil potreben samo za tisto
dobo, ko e ni nastopil dan obvezne mo¢i kp. v Srbiji
in Crni gori.

3s Zia czakon o dzvrSevanju kaznl na
prostosti.

&len 16. — Ko dobi zakon o izvr§evanju kazni na pro-
stosti obvezno mof, prestanejo veljati vsi zakonski in drugi
predpisi, ki nasprotujejo odredbam tega zakona.

Clen 17. — Kar se tite obsojencev, obsojenih po ka-
zenskih zakonih, ki so wveljali, preden je dobil obvezno mo®
kazenski zakonik z dne 27. januarja 1929., je smatrati za
najteZjo vrsto kazni robijo, odnosno tezko jeto, odnosno jeto.

Clen 18. — Z razglasitvijo tega zakona o izvrSevanju
kazni na prostosti se ukinja ob izvrditvi kazni okov, kjer ob-
stoji, kolikor ni dolofen kot disciplinska kazen ali varnostna
odredba.

Clen 19. — Predpisi tega zakona o izvrSevanju kazni
na prostosti se uporabljajo tudi na vojaske osebe, ki se od-
dado po posebnih predpisih v kazenske zavode zaradi izvr-
ditve kazni na prostosti, ki so jo izrekla vojaSka sodista,
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Glen 20. — Za zidanje in popravljanje kazenskih za-
vodov, zavodov za vzgajanje in poboljSevanje, zavodov za iz-
vr$evanje ofuvalnih odredb in sodnih zaporov se ustanavlja
centralni fond za kazenske in podobne zavode pod uprave
ministrstva pravde.

V ta fond se stekajo vse denarne kazni, ki jih izrekajo
redna kazenska sodid¢a (§ 42. kz. in § 7. kp.), nadalje
¢isti dohodki od dela kazenskih zavodov in naposled prora-
¢unski prihranki v razhodkih kazenskih zavodov, zavodov za
vzgajanje in poboljfevanje, zavodov za izvrievanje otuvalnih
odredb in sodnih zaporov.

Ko se sezidajo najpotrebnejdi zavodi, se daje iz tega fonda
podpora odpustenim obsojencem, zlasti maloletnikom, glede
katerih se dokaXe, da jim je pomo¢ nujno potrebna zaradi
¢uvanja od nadaljnjega zla.

Glen 21. — Dokler se ne sezidajo posebni kazenski
zavodi za Zenske, za maloletnike in povratnike, se urede po-
sebni oddelki za oddeljevanje obsojencev, da se onemogofi
vsako obc¢evanje med njimi.

Glen 22, — Dokler se ne sezidajo novi zavodi po pred-
pisih tega zakona o izvrSevanju kazni na prostosti, se osam-
ljujejo, po moznosti, obsojenci ponot¢i in med odmorom ter
se namedtajo v oddelke za svobodnjake, kolikor to dopustajo
razmere.

V krajinah, kjer se izvriujejo kazni na prostosti sedaj v
policijskih zaporih, ostane ta nadin izyrSevanja kazni v ve-
ljavi, dokler se ne urede posebni sodni zapori.

Glen 23. — Pri kazenskih zavodih, kjer $e ni posve-
tovalnih odborov, ki jih dolofa § 9. zakona o izvrievanju
kazni na prostosti, se morajo ustanoviti taki odbori takoj po
razglasitvi tega zakona.

Clen 24. — Osebe, ki se zatefejo na dan, ko dobi ta
zakon o izvrSevanju kazni na prostosti obvezno mo¢, na polo-
zajih upravnikov (upravnic) kazenskih zavodov ali osrednjih
sodnih zaporov, morejo ostati $¢ nadalje na teh poloZzajih,
najsi nimajo sodnifke kvalifikacije.

1II. Konéne odredbe.

Clen 25. — Minister pravde se pooblasta, da
predpife vse uredbe in pravilnike, potrebne za
izvrievanje kazenskega zakonika, zakonika o
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sodnem kazenskem postopanju® in zakona o izvr-
sevanju kazni na prostosti.

* Glej le-te v opombah v ustrezajo¢ih paragrafih.

Clen 26. Ta zakon stopi v veljavo in dobi
obvezno mo&, ko se razglasi v ..Sluzbenih no-
vinah.?

L Dne 26. februarja 1929.



Zakonik

0 sodnem kazenskem postopanju
za kraljevino Jugoslavijo'

z dne 16. februarja 1929.,°

izpremenjen in dopolnjen z zakonom z dne 9. ok-

tobra 1931..° s finan¢énim zakonom za 1. 1933/34°

in L. 1934/35° in z uredbo o priprostejSem in hi-

trejSem postopku pri kazenskih sodiséih z dne
20. marca 1935.°

t Glede izpremembe drZzavnega imena gl. ¢l. 5 za-
kona o izpremembah in dopolnitvah itd. z dne 9. okto-
bra 1931., razgladenega v SI. N. dne 20. oktobra 1931.,
§t. 245—1.XXV/512 in v Sl. L. z dne 31. oktobra 1931,
8t. 474/67. — Ta pripomba velja tudi za vse primere
v tem zakoniku, kjer se je nadomestilo prejinje dr-
zavno ime s sedaj veljavnim.

2 Razglasen v Sl. N. z dne 23. februarja 1929., &t
45/XX, in v Ur. L. z dne 31. oktobra 1929, §t. 432/109.
8 GL n. p. o tem zakonu v prednji pripombi I.

*+ Razglasen v Sl. N. z dne 1. aprila 1935., §t.
74/XXII1/225 in v Sl. L. z dne 26. aprila 1933., §t. 223(34.

5 Razglafen v Sl. N. z dne 29. marca 1934, St.
73/XVIII/168 in v Sl L. z dne 28. aprila 1934., 5t. 272/34.

¢ RazglaSena v Sl. N., z dne 25. marca 1935., St
71/XVII/183 (gl. tudi popravke Sl. N. St. 81/XXI/220)
in v SI. L. z dne 13. aprila 1935., §t. 208/30.

I poglavije.

Uvodne odredbe,

§ 1. — (*) Za kazniva dejanja po obénem ka-
zenskem zakoniku kakor tudi po posebnih zako-
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nih sme izreéi kazen in o¢uvalne odredbe samo
pristojno sodis¢e na podstavi sodnega postopanja,
pokrenjenega in izvedenega po tem zakonu.

(*) Sodno postopanje v kaznivih dejanjih se
sme pokreniti in izvesti samo na zahtevek upra-
vicenega tozilea, kolikor ne odreja ta zakon dru-
gace (§§ 95. in 375.).12

(*) Upraviceni tozilec je:

1. drzavni tozilec za vsa kazniva dejanja, ki
se preganjajo po sluzbeni dolZnosti;

2. zasebni tozilec za vsa kazniva dejamja, ki

se preganjajo po kazenskem zakonu samo na za-
sebno tozbo.

(*) Ce drzavni tozilec nete pokreniti ali nada-
ljevati kazenskega postopanja ali ¢e v toku po-
stopanja, toda preden je glavna razprava kon-
¢ana, odstopi od zahtevka za pregon ali od obtoz-
nice, sme stopiti na njegovo mesto os$kodovanec,
ki se je kot zasebni udelezenec pridruzil kazen-
skemu postopanju (§ 53.).

1V postopanju pred drzavnim sodi¢em za zaSéito
drzave niso uporabni predpisi, ki se ti¢ejo zasebnega
tozitelja in zasebnega udeleZenca, ¢e gre za pravice,
ki so njima dolo¢ene v §§ 1., 53. in 54. kp. (Gl &l 10.
ur. o izvrs. zakona o drzavnem sodiS¢u za zaS€ito dr-
zave; n. p. v OkrajSavah.) Pred sodiitem za mlajse
maloletnike so navzlic predpisu § 434., odst. 2, do-
pustne tudi zasebne tozbe.

2 Gl § 88. kz.: Postopanje se zacne zoper vse ude-
lezence tudi takraf, kadar sta bila podana predlog
[§ 85.] in tozba [§ 86.] zoper enega izmed njih.

Odlo¢bi: Beograd, Kas. sod.,, z dne 23. novem-
bra 1935, [Brani¢, 1936, str. 184]: Za pokrenitev kazen-
skega postopka zbog dejanja po § 120. zo. advokatska
komora ni stranka v smislu §§ 51. in 54. kp., ampak
javno oblastvo, ki zamenjuje drZzavnega tozilca z isti-
mi pravicami, ki jih ima le-ta [Prim. se § 239. zb.].
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Beograd, Kas. sod., z dne 15. aprila 1932 [Bra-
ni¢, 1932, str. 394]: Ce drZavni toZilec ne vloZi prav-
nega sredstva, se to ne more smatrati kot njegov od-
stop od preganjanja ter se zasebni udelezenec v tak-
Snem primeru ne more posluziti pravnega sredstva
zoper sodbo.

§ 2. — (1) Kjer je pregon zaradi kaznivega de-
janja zavisen od oSkodovancéevega ali upravi¢en-
Ccevega predloga,' se kazensko postopanje niti ne
sme zaceti, dokler ofkodovanec (upravicenec) ne
poda tega predloga.

(*) Ce pa zahteva zakon odobritev kot pogoj
za pregon, mora drzavni tozilec praviloma (§267.),
ob zahtevku, da se preiskava uvede, odnosno ob
vlozitvi neposrednje obtoZnice, dokazati. da je ta
odobritev dana.?

1 Gl kz.: §§ 99., odst. 2., 181., odst. 1., 183., 246., 250.
do 252, 271., 276., 277., 291., 295., 309. 318., 320. odst. 1.
do 3., 323., 338, 366., 369, 380., 381, 395., 396., dalje
§§ 272., 273., &e delo ni bilo storjeno javno, § 313., e
gre za kaznivo dejanje zoper ¢ast javnih usluZzbencev
ali ostalih v § 302. navedenih oseb ali za umrle osebe,
ki so navedene v § 308.: v tisk. zak.: ¢l. 79., 5t. 3. do 8.

2 Kdo da odobritev: gl. § 313. kz., odnosno za ti-
skovne zlo¢ine § 79., 8t. 4., tisk. zak.

Odloctbe: Beograd, Kas. sod., brez datuma

[Arhiv, 1935, str. 401]: Kazniva dejanja, ki se prega-
njajo na predlog, spadajo v vrsto oficialnih kaznivih
dejanj, ki se od njih razlikujejo samo po tem, da se
za nje zahteva predlog upravicenih oseb. a ta pred-
log je samo procesualni pogoj za moZnost pricetka
preganjanja. Cim obstoji takSen predlog, sledi ostalo
poslovanje preiskovalnih organov po sluzbeni dolz-
nosti. "
Zagreb, S. S. B, z dne 29. jan. 1931, [Sl. P. §tev.
196]: To, da se je pridruzil oskodovanec kot zasebni
udelezenec kazenskemu postopku, je istovetno s pred-
logom po § 85 kz.

Sarajevo, Apel. sod., z dne 20. augusta 1931,
[Ves.-Tim. str. 93]: Kadar toZi ofkodovanee osum-
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ljenca pri sodi§¢u ali se pridruzi kazenskemu postop-
ku, kaze ocitno, da soglasa z obtozbo. V tak$nem pri-
meru ni, da bi se moglo reci, da je javna obtozba po-
stopala brez predloga.

Sarajevo, Vrh. sod., z dne 13. febr. 1933. [Ti-
moskin, str. 79]: § 89. kz. daje upravitencu samo pra-
vico, da sme preklicati svoj predlog pred glavno raz-
pravo, a njegov neprihod na glavno razpravoe nima
vpliva na nadaljni tok postopka, ker je v tem primeru
dominus litis drzavni toZilec odtlej dalje, ko je stavil
upravi¢enec predlog, da naj se zaéne kazenski po-
stopek.

Sarajevo, Vrh. sod., z dne 27. okt. 1933, [Ves.-
Tim., str. 95]: Sledniki upravitenca (gl. § 87.. odst. 2,
kz), ki je ze stavil predlog. pa je poslej umrl, pre-
den je bilo postopanje kon¢ano, morejo prepreéiti, da
bi se ta pravica izgubila, na ta nadin, da v roku treh
mesecev od dne upravitenteve smrti ponovijo ta
predlog.

Beograd. Kas. sod., z dne 25. novemb. 1935 [Bra-
ni¢, 1935., str. 133]: Ce oseba, ki je upravi¢ena za sta-
vitev predloga, v toku postopka umre, morajo v § 87.,
odst. 2., kz. navedene osebe, ki Zele ga nadaljevati,
staviti nov predlog v roku treh mesecev od dne upra-
viten¢eve smrti.

§ 3. — Vsa oblastva, ki poslujejo ali sodelujejo
pri kazenskem postopanju, morajo enako skrbno
vpostevati okolnosti, ki obdolzenca obremenjajo.
kakor tudi okolnosti, ki mu sluZijo za obrambo,
ter ga poucevati o njegovih pravicah celo tam,
kjer to v zakonu ni posebe reéeno.!?

1 Gl. dolo¢bo § 271., odst. 2.

2 Prim. ¢l, 86. tisk. zak.: Sodii¢e ni dolino, ura-
doma pribavljati nikakrinih dokazov v postopanju po
tiskovnem zakonu na korist ali na Skodo ene ali druge
stranke.

§ 4. (1) Ce zavisi obstoj kaznivega dejanja
ali vetja ali manjSa kaznivost od predhodne re-
Sitve javnopravnega ali zasebnopravnega vpra-
Zanja, odlota kazensko sodisée istofasno o teh
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vprasanjih, in sicer po predpisih, ki veljajo za
dokazovanje v kazenskem postopanju.

(*) Sodba civilnega sodis¢a ali drugega obla-
stva, ze izredena o takem predhodnem vpraSanju.
ne veze kazenskega sodis¢a, ko ocenja vpraSanje
o obdolZzencevi kaznivosti.

(*) Ce se nanaSa predhodno vprasanje na to.
ali velja zakon (brak) ali ne velja, mora kazen-
sko sodisée vedno pocakati na odlotbo pristojnega
sodisca.?

1 Prim. § 364. cpp.: Pravnomoéna obsodba kazen-
skega sodiSca veze po svoji vsebini civilna sodisca,
kolikor se ta obsodba nanaSa na dokaz in na vracu-
nanje doti¢nega kaznivega dejanja. Enako je glede
sodb vojaSkih sodis¢ izredeno v zakoniku o postopa-
nju vojaskih sodi¥¢ z dne 15. februarja 1901. (z iz-
premembami in dopolnitvami z dne 20. marca 1909.),
§ 10.: Izvrsljive sodbe vojaskih sodid¢ o nastanku ka-
znivega dejanja, o tem, ali ga je storil obtoZzenec in
kaksno je kaznivo dejanje, veZejo civilna sodiSca v
vseh primerih, ko le-ta razpravljajo vpraSanja mate-
rialne odgovornosti glede tega dejanja.

® Enaka izjema ti¢i v zakonu o zaS¢iti industrij-
ske svojine z dne 17. febr. 1922., odn. 27. aprila 1928.;
sodid¢e se ne sme baviti z reSitvijo vpraSanja o pogo-
jih za podelitev patenta, ampak je vezano na odlotbo
uprave za zai¢ito industrijske svojine glede patentov.

§ 5. — Zasebnopravni zahtevki, ki izvirajo iz
kaznivega dejanja. se jemljejo v pretres in pre-
sojo v kazenskem postopanju, ¢e se oskodovanec
s svojim zahtevkom kot zasebni udeleZenee pri-
druzi kazenskemu postopanju (§ 295.). kolikor se
ne bi s poizvedovanjem in ugotavljanjem tega
zahtevka preved¢ zavladevala dovriitev kazen-
skega postopanja.’

1 Za postopanje pri okrajnem sodi$¢u velja do-
lo¢ba § 377.. odst. 4. ;

2 Nekoliko drugade pri postopanju zoper mlajSe
maloletnike v § 441., odst. 6.
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§ 6. (') Za stranko se smatra: tozilee kakor
tudi oni, zoper katerega tete kazensko postopanje.

(*) Osumljenec je ona oseba, zoper katero se
ni predlagana uvedba preiskave ali e ni izro¢ena
neposrednja obtoZnica.

(*) Obdolzenec je ona oseba, zoper katero je
predlagana uvedba preiskave ali je izro¢ena ne-
posrednja obtoznica. Vendar pa se rabi naziv
»obdolzenec” v tem zakonu na veé mestih tudi
kot obéna oznacba za osumljenca, obdolZenca in
obtoZenca.

(*) Obtozenec je ona oseba, zoper katero je
stopila postavitev pod obtozbo v veljavo.l

(®) Za tozilca se smatra tako drzavni tozilec
kakor tudi zasebni toZilec in zasebni udeleZenec
(§ 54.).

(®) Oskodovanec je oni, ¢igar kakrinakoli pra-
vica je s kaznivim dejanjem oskodovana, posko-
dovana ali ogroZena. Za oSkodovanca se smatra
tudi njegov zakoniti zastopnik kakor tudi upra-
vitenee, ¢e ni izre¢no omenjen,

(") Zasebni udelezenee (§ 52.) je oni oskodo-
vanee, ki se je pridruzil kazenskemu postopanju
zaradi ostvaritve svojega zasebnopravnega za-
htevka.?

(*) Upravi¢enec je ona oseba, od katere pred-
loga ali odobritve zavisi po kazenskem zakonu
zacetek ali nadaljevanje kazenskega postopanja.

() Za pritozilea se smatra oseba, ki vlozi pri-
tozbo, kaker tudi oseba, ki priglasi priziv ali
revizijo.

1 Gl §8§ 205., 209. in 211.

2 Zasebni udeleZenec ni stranka; gl. besedilo (no-
vel.) § 314., odst. 1., §t. 2. Prim. § 295., odst. 1.

Odloébi: Beograd, Kas. sod., z dne 20. fe-
bruarja 1934, [Arhiv, 1934., str. 155]: Po § 6., odst. 6.,
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so zahteva kriitev konkretnega prava, Cigar povracilo
bi se dalo navsezadnje izraziti v denarju, kar se vidi
iz § 295. Moralna zainteresiranost ne izpolnjuje te
zahteve ter je oSkodovanec ne more ostvarjati v ka-
zenskem postopku.

Novi Sad, Apel. sod., z dne 2. marca 1937. [Bra-
ni¢, 1937, str. 44-()] Oskodovancc ki se je pridruzil
kazenskemu postopku, pa izjavil, da ne zahteva od-
Skodnine, ni postal zasebm udelezenec.

(1) Vse denarne kazni, izreene na pod-

stavi tega zakona, se stekajo v fond za zidanje

kazenskih zavodov in zavodov za vzgajanje in
oboljSevanje.

(?) Ce se denarna kazen, izreena po tem za-
konu ne dé nikakor ali vsaj ne deloma izterjati,
se izpremeni v zapor po odredbah kazenskega
zakona,? toda najvec¢ do Stirinajstih dni.?

1 Gl ¢l. 20. ukz.; dopolnilni predpisi so v §§ 158.
do 176. kpr. z dne 21. nov. 1929, Sl. N. §t. 286/CXVI/
577., Ur. L. z dne 16. dec. 1929., Stev. 30/10.

® Gl § 44. odst. 1., kz. in uredbo o odsluZevanju
denarnih kazni in o nadome3¢anju teh kazni s ka-
znijo na prostosti z dnf- 31. dec. 1929, SI. N. 5t. 5/1/4
iz 1. 1930, Ur. L. 8t. 83119 iz 1. 1950. (m en dan zapora
po § 7 = 60 Din).

3 Denarne kazni iz § 9. zopz., z dne 30. marca 1929
Stejejo med disciplinske kazni, pa se nadomeScajo
z enim dnevom zapora za 200 din.

I. Poglavije.
Sedis¢a, njih stvarna in krajevna pristojnost.
§ 8. () Sodno oblast glede kaznivih dejanj

izvriujejo okrajna sodis¢a, okrozna sodi$¢a, ape-
lacijska sodi¥¢a in kasacijsko sodisce.

(3) Okrajna sodi¢a so edinoosebna sodiSca
prve stopnje: sodno oblast izvriuje en sodnik



50

(poizvedovalni sodnik. sodnik za mlajSe malolet-
nike,! sodnik poedinec).

(*). Okrozna sodisi¢a so edinoosebna ali zborna
sodi¢a prve stopnje ali zborna sodi¢a druge
stopnje; sodno oblast izvrSuje en sodnik (pre-
iskovalni sodnik, sodnik za mlajse maloletnike,?
sodnik poedinec) ali sodnigki senat.?

(*) Apelacijska sodis¢a in kasacijsko sodiste so
zborna sodis¢a visje stopnje ter izvrSujejo sodno
oblast v senatih.

(°) Vsako teh sodis¢ izvriuje sodno oblast za
vse svoje obmocje, obsezajote vse osebe, ki so v
njem, kolikor niso z zakonom izre¢no izvzete. ®

LGl § 435

2 Gl §§ 433., 454, 436. zlasti § 438.

* Glede sojenja nevojaskih oseb po voj. kaz. zak.
gl. §§ 1., 7. tega zakonika. Po § 15. zakonika o posto-
panju \‘()jlll]l sodis¢ v kazenskih stvareh izroée se v
primerih, ko so zbog kaznivega dejanja obdolzene
osebe, ki spadajo v pristojnost \()_]abklh sodis¢, in pa
osebe, ki spadajo v pristojnost civilnih sodis¢, vsi
obdolZenei pristojnemu eivilnemu sodidéu. Po &l 4.
zak. o Zandarmeriji z dne 18. febr. 1922, SI. N. &t.
73/X. z izpremembami z dne 22, marca 1929., SI. N.
5t. 75/XXX spadajo Zand. oficirji, podoficirji, kaplarji
in zandarmi pod vojaSko sodstvo po dolotbah vojno-
sodnih zakonov.

Odlo¢bi: Sarajevo, vrh. sod., z dne 28. de-
cem. 1932, [Timoskin, str. 273]: Vojaki, ki so odsluzili
svojo dobo, ki so odpui¢eni ali penzionirani, rezer-
visti in vojaki ostalih pozivov narodne vojske po pre-
stani vaji ali sklicanju kakor tudi druge osebe v
sluzbi vojske (§ 14. z. o post. voj. sod.) se sodijo po
vojaskih sodis¢ih samo za kazniva dejanja. ki so jih
storili za ¢asa sluzbovanja in se nanaSajo na kriitev
sluzbene dolznosti. — Potemtakem kaznujejo dejanja,
storjena od navedenih oseb za ¢asa sluZbhovanja, ki se
pa ne nanaSajo na krditev sluzbene dolZnosti, civilna
sodisca.

Sarajevo. vrh. sod., z dne 27. oktobra 1933, [Ti-
moskin, str. 274]: Po § 20.. odst, 2., voj. kp. je vojasko
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sodiS¢e za oficirje pristojno za razpravljanje in so-
Jenje tudi za oficirje v penziji, kakor tudi za rezerv-
ne in ¢astne oficirje, fe store kaznivo dejanje v uni-
formi.

Beograd, Senat za odlo¢anje sporov o pristoj-
nosti, z dne 25. sept. 1937 [Sluzb. glasnik ministr. za
notr. posle, 1937, str. 459|: Po upokojitvi Zandarma,
ki je v aktivnosti storil kazniva dejanja po voj. kz
in po obénem kz. se mora postopek razdvojiti, Za
poizvedbe in sojenje dejanj iz voj. kz. je pristojno
vojasko, za ostala dejanja iz obénega kz. pa redno
civilno sodisce.

§ 9. (') Okrajna sodis¢a so pristojna:

1. za vse postopanje na prvi stopnji o vseh
prestepkih mlajsih maloletnikov po posebnih od-
redbah tega zakona (§§ 433, do 454.);

2. za vse postopanje na prvi stopnji o prestop-
kih starejsih maloletnikov in polnoletnih oseb, za
katere dolota zakon kazen zapora (strogega za-
pora) v najvedji izmeri do enega leta ali denarno
kazen ali obe ali samo denarno kazen: pri-
stojnost se ne menja v primeru upo-
iaibie = SOZE NG d SHO I TR Zh G dieit DT

3. za sodelovanje v pripravljalnem postopanju
po odredbah tega zakona zbog vseh kaznivih de-
janj, za katera je pristojno okrozno sodisée (§10.,
§t. 5., in § 14., 5t. 2.), kolikor ne gre za mlajse
maloletnike:

4, za izvrievanje drugih sodnih nalog v ka-

zenskih stvareh, ki jim jih zakon izreéno od-
kazuje.?
(!) Ce sta v istem mestu dve ali &e je veé
okrajnih sodi$¢. izvr¥uje sodno oblast v kazen-
skih stvareh izkljutno ono okrajno sodis¢e ali
jo izvriujejo ona izmed njih, ki se odrede za to
s posebno uredbo.®*

1 Zadnji stavek ,pristojnost se ne...” itd. je bil
dodan z zakonom z dne 9. okt. 1931.
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2 N. pr. v §§ 10., Stev. 1., 488., odst. 3.

* Te uredbe Se ni.

* Dokler ne izide poseben zakon o prekrskih, spa-
dajo le-ti — v dravski banovini — pred okrajna so-
didéa (gl. zak. z dne 31. dec. 1929., SI. N. §t. 307/CXXXT,
Ur. L. §t. 99 iz 1. 1930).

§ 10. Okrozna sodi$¢a kot edinoosebna so-
did¢a so pristojna:

1. za izvrSevanje pripravljalnega postopanja
o kaznivih dejanjih, za katerih sojenje je pri-
stojen sodnik poedinec okroznega sodisca (st. 3.
tega paragrafa) ali okrozno sodisée kot zborno
(§ 11.). V ta namen obstoji eden ali ve¢ preisko-
valnih sodnikov, ki jih odredi' predsednik okroz-
nega sodis¢a izmed ¢lanov tega sodis¢a za vsako
leto pred zacetkom tega leta in ki vrSe procesna
dejanja po odredbah tega zakona ali osebno ali
pa po okrajnih sodig¢ih (§ 9., 5t. 3.) ali s pomotjo
drugih oblastev:?

2. za vse postopanje na prvi stopnji o vseh
zlo¢instvih mlaj$ih maloletnikov po posebnih od-
redbah tega zakona (§¢ 433. do 454.):

3. za sojenje na prvi stopnji o vseh prestop-
kih starejsih maloletnikov in polnoletnih oseb,
za katere niso pristojni sodniki poedinei okrajnih
sodid¢ (§ 9., §t. 2.).

1 Prim. § 104. kpr.

2 Za izvedbo poizvedb (preiskave) po zopz. z dne
30. marca 1929, se postavljajo posebni poizvedovalni
ali preiskovalni sodniki; gl. § 105. kpr.

§ 11.
stojna:
i. za odloc¢anje o nesoglasjih, ki nastancjo
med preiskovalnimi sodniki in strankami ali
drugimi pravno udelezenimi osebami, za odlo-
danje o pritozbah zoper zavladevanje, naredbe

Okrozna kot zborna sodis¢éa so pri-
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in resitve preiskovalnih sodnikov kakor tudi za
izdajanje odloé¢b med vsem postopanjem izven
glavne razprave, dolofenih po tem zakonu;

2. za sojenje na prvi stopnji o vseh kaznivih
dejanjih, za katera dolo¢a kazenski zakon smrtno
kazen ali kazen robije ali zato¢enja ali prepusca
sodi$éu izbiro med robijo in strogim zaporom ali
med zato¢enjem in zaporom,® kolikor niso pri-
stojni zanje sodniki okroznega sodii¢a za mlajse
maloletnike (§ 10., §t. 2.);

3. za odloanje mna drugi stopnji o priziva
zoper sodbe in o pritozbah zoper naredbe in
resitve okrajnih sodisé (§ 9.);

4. za opravljanje drugih sodnih nalog v ka-
zenskih stvareh, ki jim jih zakon izrecno od-
kazuje.?®

! Torej za zlo¢instva.

2 N. pr. §§ 476. nasl., 488. nasl.

# Gl. posebne dolocbe o pristojnosti okroznih kot
zbornih sodii¢ glede vsebinskih deliktov, storjenih s
tiskom po ¢l. 73, tisk. zak., dalje glede deliktov iz
zopz., z dne 30. marca 1929 (gl. él. 10.).

0
locati:

Apelacijska sodis¢a so pristojna od-

1. o pritozbah zoper naredbe in resitve okroz-
nih sodisé kot sodis¢ za mlajse maloletnike (§ 10.,
st. 2.) in kot senati za postopanje izven glavne
razprave ($ 11., §t. 1.), ¢e ne odreja zakon izrecno
kaj drugega:

2. o ugovoru zoper obtoZnico;

3. o prizivu zopér sodbe okroZnih sodis¢ kot
sodis¢ za mlaj$e maloletnike (§ 10., §t. 2.), sodni-
kov poedincev pri okroznih sodiscih (§ 10., §t. 3.)
in zoper sodbe okroznih sodis¢ kot zbornih sodisé
(§ 11., 8t. 2.), kolikor ni odlo¢ati o njih po tem
zakonu kasacijskemu sodiséu:
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4. v stvareh nadzora nad delovanjem kazen-
skih sodig¢ prve stopnje in v drugih kazenskih
stvareh, ki jim jih zakon izreéno odkazuje.l

1 N. pr. v § 496.

§ 13. — Kasacijsko sodii¢e je pristojno od-
locati:

1. o revizijah zoper sodbe okroznih sodisé kot
zbornih sodi¢, o prizivih. ée so v zvezi z revizi-
jami, o pritozbah zoper resitve okroznih in ape-
lacijskih sodis¢, kjer to zakon izreéno odreja;

2. o zahtevah vrhovnega drZzavnega tozilca
za zaSCito zakona (§ 41., odst. 2., §§ 357. in 410,
odst.: 2,);

3. v drugih kazenskih stvareh, ki jih odka-
zuje ta' ali drug® zakon izreéno njemu.?

§ 27
n

B

troli z dne 30. maja 1922.

8 Dotlej, da se uredi enotno kasacijsko sodis¢e za
vso kraljevino, posluje Sestero oddelkov kasacijskega
sodi8¢a, in to: kasacijsko sodiS¢e v Beogradu, odde-
lek B beograjskega kasacijskega sodis¢a v Novem
Sadu, stol sedmorice v Zagrebu, oddelek B stola sed-
morice v Zagrebu, vrhovno sodi§¢e v Sarajevu in ve-
liko sodis¢e v Podgoriei (§ 103. zus.). Sestavitev edin-
stvenega kasacijskega sodi¢a je pridrZzana posebnemu
zakonu (§ 39 zus.).

Odleoeéba: Zagreb, & S A, z dne 4: ave.
1936. [Mjeseé., 1937., str. 15.]: Sodbe zastran zaScite
zakona napram odlo¢bam sodis¢ nizjih stopenj izreka
senat petorice kasacijskega sodisca v smislu § 13,
Stev. 2., in § ©5., odst. 3.

§ 14. — (1) Za postopanje je praviloma pri-
stojno sodii¢e onega obmoéja, kjer se je kaznivo
dejanje storilo.' Kaznivo dejanje je storjeno
tako v kraju, kjer ga je storilec izvrsil, kakor
tudi v kraju. kjer je nastopila posledica.?
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(3) Ce se je storilo kaznivo dejanje v raznih
sodnih obmodjih ali ée se je storilo na meji raz-
nih sodnih obmo¢éij ali ¢e je negotovo. v katerem
sodnem obmodju se je storilo, gre pravica posto-
panja onemu teh sodii¢, ki prvo zalne posto-
panje.®

LT, zv. forum delicti commissi. g

* Cistonacelo ubikvitete, kakor tukaj, ve-
l;a tudi po § 11., odst. 1., novel. kz., ki ureja vpra-
Sanje k!‘dja storitve kaznivega dejanja.

3 T. zv. forum praeventionis,

§ 15. (*) Pri poskusu _|0 pristojno sodisce
onega obmocja, v katerem se je zapocel poslednji
¢in, ki je bil naperjen mna izvriitev kaznivega
dejanja, ¢e se je pa zapodel poslednji
¢in zunaj kraljevine Jugoslavije,
sodiS¢e onega obmoéja, kjer naj bi
bila nastopila posledica.

(*) Pri nadaljevalnem® ali trajnem?® kaznivem
sloJan]u je pristojno sodi$ée onega obmoédja, kjer
je nadaljevanje ali trajanje prestdln.

1 Besedilo od ,,¢e se je pa zapocel...” je dodano
% ml\onom dne 9. okt. 1931.
2 Delictum continuatum (n. pr. § 332. kz.).
¢ Delictum continuum (n. pr. § 245 kz.).

§ 16. 1) Ce se je storilo kaznivo dejanje po
tisku, je pristojno sodii¢e onega obmocja, kjer
je bil spis natisnjen. Ce to obmo¢je ni znano ali
¢e je v inozemstvu, je pristojno sodii¢e onega
obmod&ja, kjer se natisnjeni spis razsirja.!

(*) Ce se je storilo’kaznivo dejanje na domadéi
ladji v inozemstvu ali na odprtem morju, je pri-
stojno sodis¢e onega obmodja, kjer je domovna
luka te ladje ali kjer je ona domaca luka, v ka-
teri se po storjenem kaznivem dejanju ladja
najprej ustavi.®
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(*) Ce se je storilo kaznivo dejanje na doma-
¢em zrakoplovu v inozemstvu, je pristojno sodisée
onega obmodja. kjer je domovno pristaniice tega
zrakoplova ali kjer je ono domade pristanisce, v
katerem se po storjenem kaznivem dejanju zra-
koplov najprej ustavi.?

1 Tu je dolo¢ena kr a jevna pristojnost, stvar-
na pa v ¢l. 73. novel. tisk. zak.

2 Prim. § 3., odst. 2., kz.

Sz, (1) Za postopanje je pristojno sodisce
onega obmoé¢ja. kjer obdolzenec stalno Zivi ali
zaCasno biva ali kjer je bil obdolZenec prijet, ali
ono sodi$¢e, pred katero se prijeti obdolZenec
privede.?

(* Vendar pa se uporabi ta odredba samo, &e
ni sodis¢e, v ¢igar obmoéju se je storilo kaznivo
dejanje (8§ 14. do 16.), Ze zacelo postopanja. V
tem primeru se izroc¢i stvar temu sodi$¢u v na-
daljnje postopanje, ¢e zahteva to, preden stopi
postavitev pod obtozbo v veljavo,? drzavni tozilec
enega ali drugega obmodja, odnosno zasebni to-
zilee ali obdolzenec,® ¢e pa je vec obdolzencev,
tudi le eden izmed njih.

1 Gl § 113. nasl.; t. zv. forum domicilii (residen-
tiae) in deprehensionis.

2 Gl §§ 205., 209, 211.

% Tudi osumljenec, gl. § 6., odst. 3.

§ 18. (*) Ce se je storilo kaznivo dejanje, ki
se mora kaznovati po domacem zakonu, v inozem-
stvu,’ je pristojno sodi$¢e onega obmocja, kjer
obdolzenec stalno 7ivi ali zacasno biva ali kjer
se prime ali kjer se izro¢i doma¢im oblastvom.

(*) Ce je storil kdo kazniva dejanja i v domo-
vini i izven domovine? je pristojno za dejanja,
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storjena izven domovine, ono sodisce, ki je pri-
stojno za dejanja, storjena v domovini.

1 Gl §§ 4. do 10. kz.
2 GL &5 ke

§ 19. — Ce se po. predpisih §§ 14. do 18. ne
more dognati pristojnost, je pristojno ono sodisce,
ki ga odredi kasacijsko sodiice.!

1 Za sedaj: tisti izmed Sesterih oddelkov kasacij-
skega sodid¢a (gl. op. 3 pri § 13.), ki je prvi zaproSen,
pa¢ za svoje obmocje (forum ordinatum).

§ 20. (1) Ce je ista oseba osumljena veé¢ ka-
znivih dejanj, za katera bi bila pristojna razliéna
sodis¢a, je pristojno za vsa ta kazniva dejanja
ono sodiste, ki je pristojno za najtezje teh ka-
znivih dejanj.! To velja tudi. ¢e oni, ki je osko-
dovan s kaznivim dejanjem (8 6.. odst. 6.), isto-
casno s kaznivim dejanjem ofkoduje, poskoduje
ali ogrozi pravno dobrino osebe, ki je storila
zoper njega kaznivo dejanje.?

(*) Ce so pristojna za ta kazniva dejanja so-
dista iste vrste, postopa nadalje ono teh sodisé,
ki je prvo zacelo postopanje. Sodis¢e, ki mu je
po tem paragrafu odkazano postopanje, izvede
praviloma o vseh teh dejanjih enoten postopek
in izreée eno sodbo po predpisih, ki veljajo za to
sodisce.?

1T, zv. forum connexitatis (subjektivna zveznost).

2 T, zv. forum reconventionis; poseben primer gl.
§ 0080 odst: 2 kziniS1515 odst 5

# Izkljucena je uporaba teh doloc¢b, ¢e gre za za-
konito odrejeno nemoZnost obravnavanja kazenskih
zadev pred istim sodis¢em: Postopanje zbog pre-
krskov gre oddvojeno od postopanja o zloc¢instvih in
prestopkih, takisto postopanje glede kaznivih dejanj.
storjenih s tiskom (¢l. 16. tisk zak.: pred drzavnim
sodi§¢em za zaS¢ito drzave je skupno obravnavanje
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kaznivih dejanj, ki se preganjajo na zasebno tozbo,
in onih, ki se zasledujejo po sluzbeni dolznosti, za-
branjeno (¢l. 10. ur. o izvrsev. zakona o drzavnem so-
dis¢u za zaSCito drzave).

§ 21. Sodisée, ki je pristojno za storilca, je
pristojno praviloma tudi za nasnovalca in poma-
gaca, nadalje za prikrivalce in za one, ki so da-
jali potuho (pritajivee),! v istem kaznivem de-
janju, najsi se postopa zoper nje istotasno ali
lo¢eno.?

1 Gl novel. § 333. kz., ki ne definira ,,prikrivanja”
in ,jatakovanja“ (potuha, pritajevanje) posebe, ,.Ude-
leZzenci”™ v smislu §§ 59., 88., 89. odst. 2. kz., so nasno-
valei in pomagadi, prikrivalei in pritajivei — ne.

2 Tu gre za objektivno zveznost (forum connexi-
tatis materialis).

Odlo¢ba: Beograd, kas. sod,, z dne 25. ju-
nija 1935. (Slov. Pr. II., §t. 229): Civilna sodis¢a so pri-
stojna za poizvedbe in sojenje o kaznivih dejanjih
vojaske osebe, ki jih stori le-ta v druzbi z nevojaski-
mi osebami. Ta pristojnost ostane civilnemu sodis¢u
Se po obsodbi nevojaskih oseb (§ 15. zak. o posto-
panju vojasSkih sodis¢ v kazenskih stvareh in ¢l. 110.
ustave). (Toda le v mirni dobi, ne pa v vojnem &asu.)

§ 22. — (Y Sodidce, po $§ 20. in 21. poklicano
za postopanje zbog kaznivih dejanj, ki so v med-
sebojni zvezi, ali zoper obdolzence, ki so v zvezi.
sme odrediti do glavne razprave na predlog
strank ali po sluzbeni dolznosti iz tehtnih vzrokov
ali iz ozirov smotrenosti. ko je zaslialo drzav-
nega tozileca, da se postopanje o poedinih teh
kaznivih dejanj ali zoper poedinega izmed ob-
dolZzencev razdruzi in dovrdi posebe ali izroci
pristojnemu sodid¢u; sme pa odrediti tudi raz-
druzitev vseh kaznivih dejanj. tako da se po-
stopa o vsakem zase pred sodiS¢em, ki je pri-
stojno za poedino teh dejanj. ZasliSanja
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drzavnega tozilca ni treba,ako gre
samo za kazniva dejanja, ki sepre-
ganjajo nazasebno tozbol

(3) Ob vsakem takSnem primeru razdruzitve
mora tozilee takoj izjaviti, ali zahteva, da se na-
daljuj postopek tudi zbog ostalih dejanj. zaradi
katerih se isti obdolzenec obremenja. Ce zahteva
to nadaljevanje, se mora postopanje zbog teh de-
janj nemudoma nadaljevati in dovrsiti; ¢e pa ne
zahteva tega nadaljevanja, sme preganjati obdol-
#zenca zbog teh dejanj samo ob pogojih, ob ka-
terih je dopustna cbnova kazenskega postopanja,
ustavljenega pred glavno razpravo (§ 361.).

(*) Ce ne obseza ta izjava kaksnega izmed
kaznivih dejanj. ki je bilo predmet sodnih po-
izvedb ali preiskave, sme obdolZzenec zahtevati,
da se izrazi tozilec tudi o tem kaznivem dejanju;
sicer se smatra, da je odstopil od pregona zbog
tega dejanja.

(*) Zoper resitev sodidéa, ki se tiée razdruzitve
postopanja, ni pritozbe.?

1 Ta zadnji stavek v odstavku (%) ,ZasliSanje”...
itd. je bil dodan z uredbo z dne 20. marca 1935 (n. p.
v op. ¢ k naslovu pred § 1.). [V izvirniku je tu uporab-
ljen izraz ,razdvajanje“, v § 438. pa ,izdvajanje"].

2 O pisarnigki manipulaciji glede razdruzenih ka-
zenskih stvari gl. § 22 kpr.

§ 23. — (') Ce je pristojno sodii¢e iz pravnih
ali stvarnih razlogov zadrzano postopati ali ¢e
zahtevajo javna varnost, lahkota postopanja ali
druge posebne potrébe postopanja. da se odredi
za kazensko postopanje drugo sodiSée iste vrste,
mora pristojno sodi§ée to sporociti apelacijskemu
sodistu, ki odredi., ko je zaslisalo visjega drzav-
nega tozilca, drugo sodid¢e iste vrste v svojem
obmoé¢ju.?
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(%) lIsta pravica pripada kasacijskemu sodiséu®
za vso drzavo.

(*) Zoper reSitev apelacijskega sodiica s ka-
tero odreja® drugo sodis¢e, se smeta pritoziti ob-
dolzenec in tozilec v treh dneh na kasacijsko
sodisce.

1T, zv. forum delegationis.

2 V senatu petorice. Gl. op. 3 pri § 13. Dalje glej
primer fori mandati v § 399.

¢ V nasprotnem primeru zavrnitve ni pritozbe.

Odloéba: Beograd, kas. sod., z dne 25. ju-
nija 1932 [Slov. Pr. II., Stev. 230]: Senat za odlocanje
sporov o pristojnosti nima reSevati proSnje obtoZenca
za delegiranje drugega sodiS¢a radi izvedbe kazen-
skega postopka.

§ 24. — (') Ce nastane dvom o obstoju in ob-
segu izdezelnosti, odlo¢i o tem minister pravde
na podstavi mednarodnih pogodb! in prakse.

(*) Dokler ne prispe resitey ministra pravde,
se sme ukreniti zoper obdolZenca samo ono. ¢esar
je treba, da ne pobegne.”

1 Gl pogodbe o meddrzavni pomoci ali ureditvi
vzajemnih pravnih razmer, ki so bile sklenjene: 1.) s
kraljevino Bolgarijo z dne 27. maja 1924.; 2) z
republiko CehoslovasSko z dne 27. maja 1924.:
3.) z republiko Poljsko z dne 8 oktobra 1928.;
4.) s kraljevino Italijo z dne 8. oktobra 1928. (ze
prej — 8. aprila 1922. — pa je bil doseZen sporazum
glede neposrednjega obgevanja”sodis¢ v okolisu ape-
lacijskih sodis¢ v Ljubljani, Zagrebu, Splitu in Sara-
jevu s sodiséi v okoliSu vigjih sodid¢ v Trstu in Zadru
v svojem jeziku): 5.) s kraljevino Albanijo z
dne 20. aprila 1929.; 6.) z republiko Avstrijo z
dne 31. januarja 1927.

Glej tudi zakon o konvenciji med kraljevino Sr-
bov, Hrvatov in Slovencev in Italijo z dne 11. marca
1930.

Poleg teh pogodb velja subsidiarno dolo¢ba ¢l. 12.
St. Germainske pogodbe z dne 10. sept. 1919., h kateri
je pristopila naSa drzava z deklaracijo z dne 5. no-
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vembra 1919. Po njej veze naSo drzavo vsaka med-
drzavna pogodba, v kateri so bile izza dne 1. avgu-
sta 1914. sopogodnice kraljevina Srbija na eni strani
in katerakoli glavnih zavezniskih ali pridruzenih sil
Entente na drugi strani, vse dotlej, da se sklene nov
dogovor ali nova konvencija.

Blizji podatki o meddrzavnih dogovorih so v
knjigi: Zbirka ugovora i konvencija o pravnoj po-
moc¢i u gradjanskim i kriviénim stvarima od Nik.
Pahorukov-a, Beograd, 1932.

2 Prim. § 491., odst. 1. in 2.

§ 25. — (') SodiSée mora paziti po sluzbeni
dolZznosti na svojo stvarno in krajevno pristoj-
nost, kolikor ne odreja zakon drugace.!

(3) Poedina procesna dejanja nepristojnega
sodnika. ki se ti¢ejo pripravljalnega postopanja.?
niso brez veljave samo zbog tega, ker jih je iz-
vriilo nepristojno sodisce.

() Ce je nevarno odlagati, mora izvrSiti tudi
nepristojno sodii¢e vsa ona dejanja, ki se morajo
izvrievati v njegovem obmoc¢ju. Pristojno sodiiée
uporabi ta dejanja. e pa je treba, odredi. da se
ta dejanja popravijo, dopolnijo ali ponove.

Prim. dolo¢bo § 211.
Gl § 9., Stev. 3., in § 10, Stev. 1. Priprave za
glavno razpravo (§ 212. nasl.) ne Stejejo semkaj.

§ 26. (*) Spor o pristojnosti med okrajnimi
sodidci reSi ono okrozno sodisce, v ¢igar obmodju
so ta sodi$¢a. Spore o pristojnosti med okrajnimi
sodis¢i v obmodju raznih okroznih sodii¢ resuje
apelacijsko sodis¢e za svoje obmocje.

(?) Spore med okrajnim sodistem in sodnikom
poedincem pri okroznem sodiséu kakor tudi med-
sebojne spore okroznih sodis¢ o svoji pristojnosti
ali o pristojnosti dveh okrajnih sodis¢, ki sta jim
podrejeni, reduje apelacijsko sodisée za svoje
obmocje.

1
2
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(®) Spore okroznih sodii¢ in spore okrajnih
sodis¢ v obmoéju raznih apelacijskih sodis¢ ka-
kor tudi spore apelacijskih sodisé resuje kasa-
cijsko sodisce.

(*) Spore reSujejo omenjena sodis¢a, ko so za-
sliSala drzavnega, odnosno visjega drzavnega ali
vrhovnega drzavnega tozilca.* Zoper njih reSitve
ni dopustno posebno pravno sredstvo, s katerim
bi se zadrzevalo nadaljnje postopanje.

(*) Dokler se spor o pristojnosti med sodisci
ne resi, mora ukreniti vsako izmed njih vse, ¢e-
sar je treba za postopanje, zlasti pa mora iz-
vréevati dejanja, ki se ne dado odlagati brez ne-
varnosti.

1 Tudi ¢e gre za preganjanje na zasebno tozbo.

§ 27. — Kasacijsko sodii¢e resuje! spore o pri-
stojnosti med rednimi na eni in vojaskimi ali
upravnimi sodis¢i na drugi strani.®

1V senatih enajstih sodnikov; gl. § 75., 5tev. 3.

2 Prim. dolo¢he § 25. zakonika o postopanju voja-
§kih sodi8¢ v kazenskih stvareh: Spore o pristojnosti
glede kazenskih stvari med vojaskimi oblastvi, voja-
§kimi sodis¢i in vojaskimi oblastvi in med vojaskimi
sodid¢i reSuje vojni minister.

Spore o pristojnosti vojaSkih in civilnih zasledo-
valnih oblastev, med vojaskimi oblastvi in vojaSkimi
sodis¢i po eni strani in civilnimi in cerkvenimi sodis¢i
po drugi, refuje civilno kasacijsko sodisce.

Kdor si prisvaja ali zavraca pristojnost, mora po-
slati predmet vojnemu ministrstvu odnosno civilnemu
kasacijskemu sodii¢u. Spor o pristojnosti ne obustav-
lja zacetega zasledovanja.

Odloébe: Beograd, kas. sod, z dne 3. nov.
1935. [Arhiv. 1934., str. 69.): VojaSka sodis¢a kot po-
sebna sodi§¢a ne morejo niti razpravljati niti soditi
o kaznivih dejanjih, ki jih store civilne osebe, preden
so stopile v vojno.

Beograd, kas. sod, z dne 2. aprila 1934. [Poli-
cija, 1956., str. 975]: Za uporabo § 15. voj. kaz. post.
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je treba, da je vojaSka oseba s civilno sodelovala pri
istem kaznivem dejanju, ki je predmet sojenja.

Beograd, kas. sod., z dne 2. aprila 1934. [Poli-
cija, 1936., str. 974]: Vojaska sodis¢a so pristojna tudi
za sojenje delavcev-dnevnicarjev, ki so zaposleni pri
vojni, za dejanja, ki se znacijo kot krSitve obCnega
prava.

Beograd, kas. sod., z dne 10. oktobra 1936. [Po-
licija, 1936., str. 1196]: Za sojenje kaznivih dejanj ak-
tivnih oficirjev, ki so jih storili v ¢asu, ko so bhili
civilne osebe, so pristojna redna civilna sodiSc¢a.

IMI. poglavje.
Izkljuéitev® in izloéitev.?

Kot sodnik ne sme poslovati:

§ 28.
1. kdor je s kaznivim dejanjem oSkodovan;

2. kdor je z obdolzencem® ali oSkodovancem
ali z branileem ali tozileem v zakonski (braéni)
zvezi ali je z njim v sorodstvu po krvi v navzgor-
nji ali navzdolnji premi vrsti do katerekoli stop-
nje,* v stranski vrsti pa do cetrte stopnje, v
svastvu do vitete tretje stopnje ali je z obdol-
zencem ali oSkodovancem v hisni zadrugi;

3. kdor je obdolzencu ali ofkodovancu krstni
boter ali komur je ta krstni boter ali kdor izmed
njiju je krstni boter otroku drugega;

4. kdor je z obdolzencem ali o$kodovancem ali
z branilecem ali toZilcem v razmerju varuha, varo-
vanca, skrbnika, oskrbovanea. posinovitelja, po-
héeriteljice, posinovljenca, poh&erjenke, rednika
in rejenca;

5. kdor je bil prifa istega dejanja izven sluz-
benega posla ali je bil v isti kazenski stvari za-
slisan kot pri¢a ali je oddal izvedensko mnenje:
in

6. kdor je posloval v isti stvari kot tozilee ali
kot policijski uradnik ali kot obdolZencev bra-
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nilec ali kot zastopnik zasebnega udelezenca ali
zasebnega tozilca.® ®

LT, zv. exclusio (iudex inhabilis.)

2 T, zv. recusatio (iudex suspectus).

3 Gl § 6., odst. 3., stavek 2.

4+ Gre za stopnjo sorodstva v smislu rimskopravne
komputacije ,tot gradus, quot generationes™.

5 Primeri absolutne nesposobnosti ,.sodnikov™ (iudex
incapax) so navedeni v ¢l. { do 7 zs.

¢ Dopolnilne dolo¢be o polozaju sodnikoy gl. él. 15
in 16. zs. (nedopustni poklici, sorodstvo ali svaStvo
sodnikov istega sodisca).

§29. — (Y) Tudi ne sme soditi, kdor je vrsil v
isti stvari poizvedovalna® ali preiskovalna® de-
janja v postopanju pred glavno razpravo ali je
sodeloval® pri izrekanju prej$nje sodbe, ki je
bila spri¢o pravnega sredstva razveljavljena.

(*) Kot sodnik pri vigjih sodis¢ih je izkljucen
tudi, kdor je posloval v isti stvari pri nizjih so-
diséih kot sodnik ali toZilee ali branilec.*

1 Pri okrajnih sodis¢ih sodnik, ki je vrSil poiz-
vedbe, ni izklju¢en za izvedbo ustne razprave (gl.
§ 385., odst. 3.)

2 Preiskovalnih dejanj pri okrajnih sodis¢ih ni
(§ 377., odst. 3.)

# Misljeno je sodelovanje sodnika-poedinca kakor
tudi ¢lanov senata.

+ Ni izklju¢en sodnik, ki je sodeloval pri reditvi
ali sodbi, zoper katero je naperjen zahtevek za ob-
novo kazenskega postopka, pri nacelni odloéitvi o do-
pustnosti obnove: vendar naj ,,po moZnosti“ ne sode-
luje (§ 367. odst. 1.)

§ 30. — Cim sodnik zve za kaksno izmed osnov
za izkljuc¢itev, navedenih v 8§ 28. in 29., jo mora
takoj sporo¢iti svojemu starejini ter prekiniti
vsako nadaljnje delovanje v tej stvari. StarejSina
odredi nadomescanje. Ce se pripeti to starejSini
okrajnega sodis¢a in ¢e je on edini sodnik pri




45

tem sodii¢u, sporoéi to takoj pristojnemu okroz-
nemu sodi§¢u, ki odredi nadome§éanje.!

1 Gl o tem: § 11., odst. 2., zus.; dalje prim. § 227,
odst. 1.

§ 31. jo zahtevati, da se sodnik
izlo¢i, v primerih, navedenih v §§ 28. in 29., kakor
tudi ¢e morejo izkazati® take ¢injenice, zbog ka-
terih postane sodnikova nepristranost dvomna.?

1 Ni, da l)i se morale dokazati; zadostuje izkaz
verjetnosti, gl. § 32., odst. 1.

2 Tudi sam sodnik sme izjaviti, da je postala nje-
gova nepristranost dvomna; gl. § 37.

§ 32. — (!) Strankin® zahtevek. da bi se sodnik
izlo¢il, se predlozi onemu sodii¢u, ¢igar élan je
sodnik. Zahtevek mora biti podprt z razlogi, iz
katerih izhaja verjetnost osnove, na kateri se iz-
lo¢itev zahteva. Zbog dvoma o sodnikovi nepri-
stranosti se sme zahtevati izlo¢itev, dokler se ne
zatne glavna razprava na prvi stopnji* pri vis-
jem sodii¢u pa najkesneje Stiri in dvajset ur pred
razpravo.®

(?) Ce se zahteva izlo¢itev vsega sodisCa, se
mora vloziti zahtevek najkesneje tri dni po pre-
jetem pozivu' na razpravo na prvi stopnji, pri
visjem sodii¢u pa najkesneje $tiri in dvajset ur
pred razpravo.?

1 Gl § 6, odst.

2olon T do [)lB(‘ltdl]Jd obtoZnice na glavni razpravi,
gl. § 248 odst 1.

3 Gl b} 87., odst. 2. in 3. Roki veljajo samo glede
dvoma o sodnikovi nemmhanmh Razlogi po §§ 28. in
29. se smejo uveljavljati tudi Se na g’]dVIll razpravi
(gl §§ 36, 227.)

4 Roki za :lostmi{ev so navedeni v § 215.

§ 33. (1) Zahtevek za izlotitev se zavrne kot
nedopusten, ¢e se je vlozil prepozno, ¢e ni nave-
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dena nobena osnova, na kateri se izlo¢itev zah-
teva, ali ¢e ni ta osnova z ni¢imer podprta.

(*) Tako je postopati tudi, ¢e se zahteva izlo-
¢itev ocividno z namero, da bi se kazenski po-
stopek zavlekel.

(*) Tak zahtevek sodii¢e zavrne. Sodnik, ¢igar
izloCitev se zahteva, sme sodelovati pri tem od-
lo¢anju. Ce se zahteva izlo¢itev preiskovalnega
sodnika. posebe odrejenega sodnika ali okrajnega
sodnika. zavrne tak zahtevek ta sodnik sam.

§ 34. (1) O zahtevku za izloéitev kaksnega
sodnika, razen v primerih iz § 33.. odlo¢i isto so-
didce, ¢igar ¢lan je ta sodnik. Pri odlocanju ta
sodnik ne sme sodelovati. Ce ni zbog zahtevka za
izlo¢itev ali sicer pri sodiéu zadostnega Stevila
sodnikov za odloctanje.! odloéi o tem prvo visje
pristojno sodisce.

(2) Ce se zahteva izlcCitev preiskovalnega sod-
nika, posebe odrejenega sodnika ali starejSine
okrajnega sodis¢a, odlo¢i o tem pristojno okrozno
sodigée ali vi§je sodiste, ki je odredilo posebnega
sodnika.

(*) Ce se zahteva izlo¢itev vsega okroznega so-
dis¢a ali njegovega predsednika, odlo¢i o tem
pristojno apelacijsko sodi¥te. Ce se zahteva izlo-
¢itev vsega apelacijskega sodis¢a ali njegovega
predsednika, odlo@i o tem kasacijsko sodisce.

() V resitvi, s katero se ugodi zahtevku za
izlotitev, se oznat¢i obenem sodnik ali sodisce, ki
se mu poverja stvar v nadaljnje postopanje.

(*) Pred resitvijo se zaslisi sodnik, ¢igar izlo-
¢itev se zahteva. Ce ta izjavi, da je zahtevek za
izlo¢itev osnovan. ni treba nobene resitve? # *

1 Gl § 75, odst. 1., Stev. 1.—3.
2 Misljena je reSitev po tem paragrafu. Postopa se
po predpisih § 30.
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3 Gl. él. 11 uredbe o izvrSevanju zak. o drZavnem
sodis¢u za zas¢ito drzave: O zahtevku za izlocitev po-
sameznega sodnika odlo¢a senat, za izloCitev vsega
sodiS¢éa ali predsednika ali veéjega Stevila sodnikov
obtna seja (najmanj */3 vseh sodnikov).

+ Po § 78, odst. 2., zus. se mora, ,.¢e je pri sodiiéu
nemogoce odlo¢iti o izkljuditvi, to priob&iti pristoj-
nemu viSjemu sodiséu™. !

§ 35. — Cim zve sodnik, da se zahteva njegova
izlo¢itev, sme opravljati, dokler se ta zahtevek ne
redi, samo ona dejanja, ki se ne dajo odlagati.

1 Prim. § 95.. odst. 2.

§ 36. ReSitev je pravnomoc¢na, ¢e se z njo
odobri izlo¢itev. Zoper resitev, s katero se izlo-
¢itev ne odobri, bodisi ker je neosnovana. bodisi
ker je nedopustna, se sme vlozZiti pritozba v treh
dneh.! Ce se tic¢e taka reSitev sodnika na glavni
razpravi, s¢ sme izpodbijati samo s pravnim
sredstvom zoper sodbo (8§ 336., §t. 5., in 393., §t. 2.).
Vigje sodis¢e kaznuje pritozilca ali njegovega
zastopnika v denarju do dva tisoé® dinarjev,
¢e se je podal zahtevek za izloditev odividno iz
objesti ali z namero, da bi se postopek zavlekel.

1 Gl §§ 330, 331

2 Ta vsota (poviSanje od 1000 na 2000 dinarjev) je
dolo¢ena z uredbo z dne 20. marca 1935. Kazen je di-
sciplinske narave.

§ 3%. Najsi stranke ne zahtevajo izlocitve,
mora pristojno sodiice o tem tudi takrat odlocati,
kadar obvesti sodnik sam sodiS¢e o osnovi., ki
more opraviciti njegovo izlocitev, ali kadar se
pojavi dvom o tem.* ali mora biti ta sodnik Ze po
zakonu? izkljucen.

1 Gl § 51.;: to velja tudi za sodelovanje pri glavni
razpravi (§ 227.)
2 Gl §§ 28, 29. ter op. ® k § 28.
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§ 38. (1) Za zapisnikarjevo izkljuditev ve-
ljajo odredbe §§ 28. in 29., za izlo¢itev pa § 31.

(*) O njegovi izkljuéitvi ali izlocitvi odloé¢i
ono sodisce’ ali oni sodnik, pri katerem posluje
kot zapisnikar. Ta reSitev je pravnomodna.

1 Gl tudi § 227., odst. 1.

IV. poglavije.
Stranke.
. Drzavno tozilstvol

§ 39. — V pristojnost poslovanja drZzavnega
tozilea pri okroznem sodis¢u spada to-ie: Drzav-
ni tozilee:

1. predlaga poizvedbe® in preiskavo® pri vseh
kaznivih dejanjih, ki se preganjajo po sluzbeni
dolznosti. ko zve zanje:

2. vlaga obtoznico* ter jo zastopa na glavni
razpravi:

3. pretresa spise, ki jih poSlje okrajno sodisée
okroznemu sodiséu ob priliki predlozenega prav-
nega sredstva (§ 397., odst. 2.);

4. sodeluje sam osebno ali po svojem namest-
niku ali zastopniku pri postopanju pri okrajnih
sodiséih;:® ¢ -

5. uporablja pravna sredstva v primerih, ki
jih zakon dopus¢a, zoper sodne odlo¢be, glede
katerih spozna, da niso izdane po zakonu; in

6. skrbi vobée v vsem ¢asu postopanja, da se
vsaka nepravilnost odstrani in da se prepreci za-
vlatevanje postopanja.”

1 Gl zak. o drz. toZ z dne 21. marca 1929. in tpr.
z dne 5. decembra 1929. — Prim. él. 12. in 13. ured, o
izvrs. zak. o drz. sod. za zad¢ito drzave. Posebni pred-
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pisi za preganjanje mlajsih maloletnikov so v 24. po-
glavju kp.

2 Gl. § 89. nasl.

3 Gl § 97. nasl.

4 Gl. § 202. nasl., § 248, odst. 2.

8 Pri okrajnih sodis¢ih morejo biti nastavljeni vr-
Silei dolznosti drzavnega tozilea, gl. § 1., odst. 2, in
§ 14., odst. 2., zak. o drz. toZz. — Za pregon prekrikov
po sluzbeni dolznosti (samo pri okrajnih sodis¢ih) ni
treba predloga drzavnega tozilca ali vrdilca dolZznosti
drzavnega tozilca, gl. § 6 zak. o za¢. podaljs. zakonitih
predpisov o kaznovanju prekrikov z dne 31. dec. 1929.

% T, zv. substitucijsko nacelo.

" Vobée velja nacelo legalitete; izjema (nacelo
oportunitete) je odrejena glede mlaj$ih maloletnikov
v § 442, odst. 3. Postopanje pred drZavnim sodis€em
za za8€ito drzave pokrene drZavni toZilec po svoji svo-
bodni oceni (¢l. 13., odst. 2., ured. o izvr. zak. o dri.
sod. za zaSCito drzave).

§ 40. — Vigji drzavni tozilec pri apelacijskem
sodis¢u je poklican, sodelovati pri postopanju, ki
se vrii pred tem sodiS¢em, tako, kakor je to na-
tanéneje dolo¢eno s tem zakonom. Udelezevati se
sme osebno sam ali pa po svojem namestniku pri
vsaki stvari v postopanju pri okroznem sodiséu!
ali poverjati iz tehtnih razlogov poedina dejanja
drugemu ¢lanu drzavnega tozilstva namesto one-
mu, ki je sicer po zakonu pristojen.?

1 T, zv. devolucijsko nacelo; gl. tudi §§ 10. do 12.
zak. o drz. toz.

2 Namestnik ne potrebuje posebne pooblastitve ad
hoe; t. zv. naéelo nedeljivosti.

Odloéba: Zagreb, SS, z dne 4. avg. 1936,
[Mjes. 19537., str. 13]: Vidji drzavni tozilec sme kate-
regakoli ¢lana podrejenih mu drZavnih toZilstev od-
rediti, da vrsi funkcije drZavnega tozilstva tudi pri
drugem okroZnem sodi$cu.

§ 4d. (*) Vrhovni drZavni tozilec pri kasa-
cijskem sodiséu je poklican. sodelovati pri po-
i
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stopanju, ki se vr¥i pred tem sodii¢em, tako, ka-
kor je to natan¢neje doloteno s tem zakonom.

() Vrhovni drZzavni tozilec sme podati po sluz-
beni dolznosti ali pa po nalogu ministra pravde
zahtevo za zaS¢ito zakona zoper pravnomocne
odlo¢be in postopke' kazenskih sodisé, s katerimi
je zakon prekrsen (88 357. in 410., odst. 2.).

(*) V ta namen morajo priob¢iti drzavni to-
zilei visjemu drZzavnemu toZilcu vse one pri-
mere, o katerih mislijo, da je uporaba tega prav-
nega sredstva primerna, in ta odloéi, ali jih je
treba poslati vrhovnemu drZzavnemu tozilcu.?

1 Misljeni so po § 357, odst. 2. ,Cini postopanja”
(prim. ,.¢in kazenskega sodis¢a” v §33. avstr. k. pr.r.).

2 Dolo¢be tega paragrafa veljajo po § 448, odst. 3.,
izre¢no tudi v postopanju glede mlaj$ih maloletnikov.

Odloéba: Beograd, kas. sod., z dne 25. dec.
1935. [Arhiv 1936, str. 407]: Zahtevek za za8Cito zakona
se sme staviti tudi glede sodba in reSitev, ki so bile
izretene po starem kazenskem postopniku.

§ 42. — (1) Drzavni tozilei pri okroZnih sodi-
$¢ih so neposredno podrejeni viSjim drzavnim
tozilcem, ti kakor tudi vrhovni drZavni toZilec
pa ministru pravde.! Clani drzavnega toZilstva so
nezavisni od sodis¢a, pri katerem so postavljeni.?

(*) Namestniki vrhovnega drZzavnega tozilca,
vi§jih drzavnih tozilecev in drZavnih tozilcev so
upravi¢eni, kadar te nadomestajo, za vsa sluz-
bena dejanja, za katera so ti upraviceni.?

1 Glede neposrednega sluzbenega nadzorstva gl.
§ 14. zak. o drz. toZ.

2 Prim. § 5., odst. 2., zak. o drz. toz.: Sodi¢a, ki naj
odlotajo o stvareh javnega interesa, morajo, preden
izdajo svojo odlo¢ho, dati priliko drzavnemu tozilstvu,
da se izjavi, ¢eprav to ni izre¢no predpisano v kp.

8 Gl. op. 2 pri § 40. Prim. § 5, odst. 1, zak. o
drz. toz.
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§ 43. — (Y Drzavni tozilci podajajo svoje
predloge ustno ali pismeno. O vsakem predlogu
se mora izdati sodna odloc¢ba.* Na isti na¢in dajo
izjave o obdolZenéevih predlogih ali o vprasanjih,
ki jih postavlja sodisée.

(*) Drzavni tozilec ne sme prisostvovati po-
svetovanju sodi$¢a, razen ée gre za odlo¢bo o
pomilostitvi.®

1 Gl § 74., odst. 4.

2 Gl. § 431. (v nov. obliki). Odlo¢h o pomilostitvi
na smrt obsojenih oseb neposredno po kon-
¢ani glavni razpravi ni ve¢ (§§ 285., 356., odst. 3., sta
ukinjena, odn. § 432. je izpremenjen). Prim. § 120.
kpr. z dne 21. nov. 1929.

Odloéba: Zagreb, S. S, z dne 4. avg. 1936.
[Mjesec¢. 1937., str. 18]: StarejSina drZavnega visjega
odvetnidtva ne sme v nobenem primeru prisostvovati
pri glasovanju kazenskih senatov Stola Sedmorice, niti
ne pri posvetovanju. ZasliSanje vrhovnega drZzavnega
tozilca v smislu §§ 345., 346. sme biti pismenim po-
tom. izvrSeno.

§ 44. (*) Drzavni toZzilec mora pokreniti v
vsakem primeru, ko se je kaznivo dejanje storilo,
kazensko postopanje,! razen &e dejanje, ki je
predmet kazenskega postopka, po njegovem pre-
pri¢anju ni kaznivo dejanje, ali ¢e ni dokazov,
potrebnih za uspes$no voditev kazenskega po-
stopanja.

(*) Ce je drzavni tozilec zavrnil naznanilo
brez nadaljnjih poizvedb ali po njih izvrSitvi,*
mora o tem obvestiti ofkodovanca.?

1 Gl op. 7 pri § 39. Vendar se pri deliktih, ki se
preganjajo na predlog ofkodovanca, ne more pregon
priceti brez takinega predloga; gl. § 85. kz.

2 Gl. § 96., odst. 1.

8 Gl. § 6., odst. 6.

§ 45. — () Krajevna pristojnost drzavnega
tozilca se odreja po zakonitih odredbah, ki ve-
4*
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ljajo za pristojnost onega sodiita, pri katerem
se nahaja.!

() V nujnih primerih mora izvrsiti tudi nepri-
stojni drzavni tozilec v svojem okolifu vsa de-
janja. ki spadajo vobée v poslovno podrotje dr-
zavnega tozilea. .

(*) O tem se obvesti ¢imprej pristojni drzavni
tozilec.

1 Prim. § 4., odst. 1., zak. o drZ. toZ.

§ 46. — (Y) Spore o pristojnosti med drzavnimi
tozilei refuje visji drzavni toZilec.

(*) Ce gre za spor med ve¢ drzavnimi tozilci,
ki so v obmod¢jih raznih apelacijskih sodisé, resi
ta spor vrhovni drZavni tozilec.!

1 Prim. § 4., odst. 2., zak. o drz. toz.

§ 47. — (%) Ob¢inska, policijska in vsa druga
drzavna oblastva® morajo takoj in toéno izvrsiti
naredbe in prosnje, ki jim jih poslje drzavni to-
zilec in ki spadajo v krog njegovega sluzbenega
poslovanja.?

(?) Kadar je nujno treba, sme pozvati drzavni
tozilec na pomoé oborozeno silo brez posredo-
vanja kateregakoli drugega oblastva.?

1 Gl. § 6., odst. 1., zak. o drZ toZ: ,vsa driavna in
samoupravna oblastva®™...; gl. §§ 92., 99.

2 T, zv. ,pravna pomo¢”, prim. § 486,
3 Gl. § 6., odst. 2., zak. o drZ. toZ.

§ 48. — (%) Kot ¢lan drzavnega tozilstva ne sme
poslovati pri kazenskem postopanju oni, pri ka-
terem se ugotovi kakina izmed osnov, omenjenih
v § 28, §t. 1. do vStete §t. 5.

(*) Clan drzavnega toZilstva je nadalje izklju-
¢en tudi takrat, kadar je deloval v istem poslu
prej kot sodnik, branilec ali kot zastopnik zaseb-
nega udelezenca ali zasebnega tozilca.!
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1 Drugi odstavek gre vzporedno z dolo¢bo 8t. 6. v
§ 28. Gl. § 4., odst. 2, zak. o drz. toz

§ 49, — () Oskodovanec in obdolzenec smeta
zahtevati tudi izven primerov, navedenih v § 48.,
da se izlo¢i ¢lan drzavnega tozilstva, ¢e navedeta
take ¢injenice, zbog katerih postane njegova ne-
pristranost dvomma.

(?) Zahtevek, da se izloéi ¢lan drzavnega to-
zilstva, se predlozi njegovemu pristojnemu sta-
rejsini, ki odloéi o tem, &e bi pa bilo treba, ko je
zasliSsal doti¢nega ¢lana drzavnega tozilstva.? *

1 Prim. § 31. Ni treba dokaza, zadostuje izkaz ver-
jetnosti.

2 Gl. § 4., odst. 2., zak. o drz. toz.

3 Pri drzavnem sodi¢u za zaS¢ito drzave odloca
mi[;lister pravde; gl. ¢él. 12. ured. o izvrs. zak. o dr#
sod,

§ 50. (*) Cim zve ¢lan drZzavnega tozilstva
za kaksno izmed osnov za izkljucitev, navedenih
v § 48., mora prekiniti vsako nadaljnje poslova-
nje v tej stvari, poveriti nadaljnji postopek svo-
jemu namestniku ter to sporociti svojemu starej-
sini. Visji drzavni tozilee odredi prav tako v po-
dobnih primerih svojo nadomestitev ter to spo-
ro¢i ministru pravde.!

(*) Pritozbe strank zoper poslovanje drzav-
nega tozileca. ki bi moral biti po zakonu izklju-
¢en,? se predlozé visjemu drzavnemu tozilcu; nje-
gova reSitev je pravnomocna. Pritozbe zoper po-
slovanje visjega drzavnega toZilca se predlozé
ministru pravde. Do reSitve se ne ustavlja niti
postopanje niti ni brez veljave delo, ki ga je iz-
vril drzavni tozilec ali viiji drZavni tozilec.?

1 Gl. § 4., odst. 2., zak. o drz. toz.
2 7Za mesto vlaganja pritozbe velja analogno pred-
pis 8§ 325. in 330, da se skrajSa reSevanje; saj mo-
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rajo biti predloZeni tudi doti¢ni spisi, ki se nahajajo
pri podrejenem tozilstvu.

3 Pritozbe v smislu § 50., odst. 2., niso vezane na
rok osmih dni (gl. § 330., odst. 1.).

II. Zasebni tozilec in zasebni
udeleZeneec.

§ 51. — (*) Pri kaznivih dejanjih, ki se pre-
ganjajo na zasebno tozbo, se sme obrniti zasebni
tozilec ustno ali pismeno na sodis¢e z zahtevkom,
da se postopanje zacni.

(*) Zasebni tozilec vlozi v roku, ki mu je po-
stavljen.? obtoznico ter jo zastopa na glavni raz-
pravi, toda od nje lahko odstopi kadarkoli.® Ce
v odrejenem roku ne vloZi obtoZnice ali ¢e ne
pride na glavno razpravo ali ne poda na tej
konénega predloga, se smatra, da je odstopil od
pregona (§ 361., odst. 2.).*

(*) Drzavni tozilec sme vselej, kadar spozna,
da zahteva to javni interes, na zahtevek zaseb-
nega tozilca tega zastopati na glavni razpravi in
podajati predloge.”

(*) Ce zasebni tozilec umre, ko je izrodil so-
dis¢u obtoznico.* imajo njegov zakonski drug,
njegovi otroci ali roditelji pravico, nadaljevati v
treh mesecih po njegovi smrti postopanje, ko so
podali sodis¢u o tem ustno ali pismeno izjavo. Ce
ne podajo te izjave v odrejenem roku, se posto-
panje ustavi. O smrti zasebnega toZilea in o iz-
javi omenjenih oseb, podani zaradi nadaljevanja
postopanja, se obvesti obdolZenec.

(*) Ob zasebni tozbi, ki jo je vlozil razzalje-
nec, sme zahtevati obdolZenec z nasprotno tozbo,”
preden se konfa razprava pred sodistem prve
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stopnje, naj sodig¢e sodi tozilca, ki mu je razza-
litev vrnil. O obeh tozbah se izreée sodba obenem.

1 Gl §§ 86., 87. kz. in § 375., odst. 1., Stev. 2

2 1. § 86., odst. 2., § 87., odst. 2. kz, (3 mesece): ¢l.
89. tisk. zak. (1 leto); §§ 49., 51., 52. zak. o zaS¢. avt.
pravie (2 leti): glede prekrSkov veljajo roki za vlo-
7itev toZbe po predpisih pokrajinskih zakonov (v Slo-
veniji § 530b. avstr. kz.: Sest tednov), kolikor seveda
taksni prekrski Se obstoje.

8 Vendar le, dokler ni glavna (ustna) razprava
kondana (gl. § 89. kz in 8§ 272, 275. kp.). (Poznejsi
odstop velja za preklic zahteve po kaznovanju in
utegne priti v postev kot olajSevalni razlog no § 430.).

4+ Praviloma pripada pravica vloZziti zasebno tozbo
tisti osebi, ki je nje pravna dobrina neposredno
oSkodovana ali ogroZena. Izjeme gl. v zakonu o po-
bijanju nelojalne tekme z dne 4. aprila 1930 glede
delikta po §§ 1. 2., 9., 11. odst. 2, in 13. (tekmeeci,
komore, drustva).

5 (31, § 386.. odst. 2.; prim. § 236., odst. 3.

¢ Tu je mi&ljena ..obtoznica™ (§ 202.). ne pa .za-
sebna toyba“ (§ 87. odst. 2). odn. .zahtevek, da se
postopanje zaéni (§ 51.. odst. 1.). Tzjemi sta dani v
§ 292. kz. pri zasebni tozbi radi prestonka preSuStva
in v § 64. zak. o za¥&ti avt pravic. V prvem pri-
meru se postopek po smrti razzaljenega soproga sploh
ne more nadaljevati. v drugem pa zastopajo avtor-
jevo ,moralno pravico™ (t. j. zasebno tozbo brez ozira
na materialno pravico do odSkodnine) avtorjevi de-
di¢i (t. 7. od zapu¥&inskera oblastva prinoznane osebe,
ki so dediéi. ne legatarji. ¢eprav ne bi bile' v § 87.
kz. navedene) in to vso dobo. dokler ne zastara pra-
vica za vloZitev kazenske toZzbe.

T Gl § 298.; odst. 2., kz. in op. 2 pri § 20.

Odlo¢ba: Zagreb, S. S, z dne 4. avg. 1936.
[Mjese¢. 1937., str. 15, 16]: DrZavni toZilec ne prevza-
me zasebne torbe od® zasebnega toZilca. on le-tega
samo zastopa na glavni razpravi in stavi predloge,
toda samo na zahtevo zasebnega tozilca, ki je Ze pra-
vilno vloZil zasebno tozbo. Ne sme pa drZzavni tozilec
na glavni razpravi odstopiti od zasebne tozbe v smislu
§ 89, odst. 2., kz., razen ¢e se izkaZe s posebnim po-
oblastilom zasebnega tozilca.



50
§ 52. — Zasebni udelezenec! ima te-le pravice:

1. dajati sme drzavnemu tozilcu in sodniku
med poizvedbami in preiskavo vsa sredstva, da
se izsledi krivee ali da se podkrepi zahtevek za
povracilo Skode;

2. pregledati sme spise, toda med poizvedba-
mi in preiskavo samé, ¢e ni to v skodo posto-
panju;

5. postavljati sme vprasanja obtozencu, pri¢am
in izvedencem ali dobiti tudi besedo med glavno
razpravo zaradi drugih svojih opazb in dobiti na
koncu glavne razprave po konéni besedi drzav-
nega tozilca besedo. da podkrepi svoje zahtevke,
kakor tudi da poda predloge, o katerih hoéce, da
bi se odlo¢ilo v sodbi.? Na glavno razpravo se
pozove tudi zasebni udelezenec s pripombo, da se
bo vriila glavna razprava, ée tudi ne bi prisel, in
da se bo njegov zahtevek preéital.?

1, Udelezenci”, ki so navedeni v §§ 88. in 59. kz.,
niso ,zasebni udelezenci” v smislu § 52, ,,Zasebni ude-
leZzenec™ postane iz ,,08kodovanca®” e le, ko se je kot
tak pridruzil kazenskemu postopku zaradi ostvaritve
svojega zasebnopravnega zahtevka: § 6., odst. 7., in
§ 295., odst. 1.

* Besedo dobi takoj za tozilcem, gl. § 269., odst. 3.;
govoriti sme tudi o dokazih za krivdo obtoZenca ali
obfozencev, ker je krivda podlaga za upravi¢enost
njegovih zahtevkov.

# Pogoj je, da drzavni tozilee ni odstopil od ob-
tozbe, gl. §§ 215., odst. 2., in 269., odst. 3.

§ 53. — (%) Pri kaznivih dejanjih, ki se prega-
njajo po sluzbeni dolznosti, sme pokreniti za-
sebni udelezenec, ¢e drzavni tozilec nede zapodeti
pregona, sam kazensko postopanje! v osmih dneh
od dne, ko je prejel resitev drzavnega tozilca, da
odklanja zapocetek pregona.?
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(?) Ce drzavni tozilec v toku postopka odstopi
od pregona ali od obtoznice, sme zasebni udele-
zenec sam nadaljevati pregon in vlozZiti obtoZnico
ali ostati pri vloZeni obtoznici.! Ce je zasebni
udeleZenec osebno prisoten,® se mora izjaviti ta-
kaj ustno ali pismeno, hote-li nadaljevati pregon
in vloZiti obtoZnico, ali pa, ¢e je vloZena, ostati
pri njej; sicer ustavi sodid¢e nadaljnje posto-
panje. Ce zasebni udeleZenec ni prisoten, mora
podati o tem svojo izjavo v osmih dneh od dne,
ko je prejel pismeno obvestilo sodis¢a o odstopu
drZavnega tozilca, ¢e ne odreja zakon drugace
(§ 219., odst. 4.).4

(*) Ce zasebni udelezenec v tem odrejenem
roku ne zapoéne pregona ali e po dovrienih
poizvedbah ali po preiskavi ne vlozi obtoznice
ali ¢e odstopi od nje, ustavi sodisée kazensko
postopanje.

(*) Zasebni udeleznec, ki ni obvei¢en o tem,
da je drzavni tozilee odstopil bodisi od pregona,
bodisi od obtoznice, sme podati svojo izjavo v
treh mesecih od dne, ko se je postopanje ustavilo.

(°) Ce pa se sme preganjati kaznivo dejanje
samo na oSkodovanéev predlog, sme ta vloZziti in
zastopati tozbo kot zasebni udeleZzenec namesto
drzavnega tozilca samo, ako je podal ta predlog
v roku, predpisanem po kazenskem zakonu.’

1 Kot subsidiarni toZzilec: gl. § 1., odst. 4.

2 Gl. § 44., odst. 2

8 Na glavni razpravi, drugaden primer ni mogo¢;
prim. § 276.

* Tu gre za obvestilo pred zacetkom glavne raz-
prave, pa po nastopu pravnomoénosti obtoznice, ki
jo je tozilec umaknil.

5 Gl op. 1 pri § 1.



0Odloébi: Zagreb, S. S. B, z dne 17. janu-
arja 1933 [Slov. Prav. IL, Stev. 239]: Na ovadbo s pred-
logom, naj se uvedejo poizvedbe zoper neznane sto-
rilce glede ocitkov, ki Zalijo ovaditelja tako kot
zasebnika kakor tudi kot drZavnega usluZbenca, je
mogo¢ pregon po zasebni tozbi zbog dejanja po § 301.
kz. ne glede na to, ali je uporabil ovaditelj svoje
pravice kot zasebni udelezenee, odnosno kot subsi-
diarni toZilec po § 53. kp. v pogledu na § 302. kz.

Novi Sad, apel. sod, z dne 28. jan. 1937 [Bra-
ni¢, 1937., str. 368]: Rok osmih dni se mora radumati
od sprejema reSitve drzavnega tozilca do sprejema iz-
jave zasebnega udelezenca pri pnqtolncm sodis¢u, a
ne drzavnem toZilstvu.

§ 54. 1) Zasebni udelezenec ima v prime-
rih, kjer stopi na mesto drZzavnega tozilca, iste
pravice, ki jih ima tudi drZavni tozilec, izvzemsi
one pravice, ki izvirajo iz znacaja drzavnega
tozilstva kot javnega oblastva.! Zlasti ima pra-
vico predlagati, dokler traja kazensko posto-
panje, sodis¢u dokaze in vsa druga sredstva,
katerimi se njegova tozba podkrepljuje. Prav
tako sme zahtevati, da pregleda spise o poiz-
vedbah in preiskavi. Da obrazlozi svojo tozbo,
sme uporabiti zasebni wudeleZenee na glavni
razpravi vse pravice, ki jih ima sicer tudi dr-
zavni tozilec.

(%) Ce zasebni udelezenee kot tozilec ne pride
na glavno razpravo ali ¢e na njej ne stavi
konénih predlogov, se smatra, da je odstopil od
obtozbe (§ 361., odst. 2.).2°%

1 Gl § 47, odst. 2. Vsekakor sme tudi vloZziti re-
vizijo zoper sodbo, gl. § 347, odst. 1.

2 Gl §§ 215., odst. 2., 236., odst. 3.

3 Citat § 361., odst. 2., dovoljuje analogiéno upo-
rabo dolo¢il glede obnove, ki veljajo za zasebnega
tozilea tudi pri zasebnem udelezencu kot subsidiarnem
tozileu,
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§ 55. (Y) Maloletniki, ki so po kazenskem
zakonu upravic¢eni, samostalno vloziti tozbo,' se
smejo fudi kot zasebni udeleZenci pridruziti
kazenskemu postopanju. Maloletne zasebne to-
zilce, ki po kazenskem zakonu niso sposobni,
samostalno vlagati zasebno tozbo, maloletne za-
sebne udelezence, ki niso sposobni, se pridruziti
kazenskemu postopanju, in osebe, ki niso spo-
sobne za pravne posle, kakor tudi korporacije
in druzbe zastopajo ob predlaganju in zastopa-
nju tozbe v toku kazenskega postopanja njih
zakoniti zastopniki, odnosno osebe, ki jih zasto-
pajo tudi v civilnih pravdah.

(2) Zasebni toZilee in zasebni udeleZenec ka-
kor tudi njiju zakonita zastopnika smejo voditi
svojo stvar po poobla$éencu, kolikor niso dolZni,
osebno prisostvovati izvrievanju poedinih dejanj.

(*) Ce se zdi sodis¢u potrebno, sme nalozZiti
zasebnemu tozilcu ali zasebnemu udelezencu, ki
je odsoten od kraja sodi¢a, naj imenuje po-
oblas¢enca, ki stanuje v tem kraju; zahtevati
pa sme od obeh, naj najameta pravnega za-
stopnika.?

1 Gl § 87, odst. 1., kz.
2 7Zlasti, ¢e se ne znata razumljivo izrazati (t. zv.
postulacijska nesposobnost).

§ 56. — V. vseh primerih, v katerih zapoéne
zasebni udelezenec pregon in stopi na mesto
drzavnega tozilca, se¢ sme drZavni tozileec v jav-
nem interesu vedno uveriti, kako teée postopa-
nje, sme ¢itati spise, sme pa tudi vsak ¢as sam
prevzeti pregon in zastopanje obtoznice.!

1V tem primeru zasebni udeleZenec izgubi pra-
vice subsidiarnega toZilca.
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III. Obramb a.

§ 57, (*) V postopanju zaradi kaznivih de-
janj sme imeti obdolZenec vsak ¢as branilca.

(*) Za obdolZzenca® smejo najeti branilca nje-
govi zakoniti zastopniki, zakonski drug ali kdor-
koli izmed krvnih sorodnikov v navzgornji ali
navzdolnji premi vrsti.??

1T, j., ée ga sam ne najame. Gl. § 58., odst. 3.
Toda prim. §.347., odst. 2., kjer zaprti obtoZzenec
mora imeti branilca.

2 Prim. § 380., odst. 1., Stev. 7.; § 384.: dalje § 492.,
odst. 2.

% Pri okrajnih sodi§¢ih smejo imeti obdolZenci po-
oblaséence, ki niso branilei; gl. §§ 384., 402., odst. 5.

§ 58. — (%) Branilci smejo biti advokati, javni
notarji.? profesorji prava na univerzi kakor tudi
osebe,® usposobljene za advokate, javne notarje
in sodnike, ¢e niso v aktivni drzavni sluzbi (§ 62)
in ni razlogov, zbog katerih bi se
morale izkljuéditi od poklica advo-
kata, javnega notarja ali sednika.

() Branilstve se ne sme izvrie-
vati kot samostalen poklict*

(*) Cim si je obdolzenec najel branilca, mora
to sporoc¢iti sodiséu. Prav to velja tudi za njego-
vega zakonitega zastopnika, .zakonskega druga
in krvne sorodnike iz § 57.

(*) Branilec sme zastopati obdolZenca v pri-
merih, ki jih je dolo¢il zakon,” ali na podlagi
izrecenega® pooblastila.

1 Gl. zo. z dne 17. marca 1929., Sl. N. §t. 65/XXVIII
145., Ur. L. $tev. 131/32.

2 Gl. zb. z dne 11. sept. 1930., SI. N. §t. 220/LXXVII
472, Ur. L. Stev. 196/33. :

3 Gl zs. z dne 8. jan. 1929, Sl. N, &tev. 9/IV., Ur.
L. Stev. 16/5.
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* Dostavek v odst. 1. za besedo ,,sluzbi* do kraja in
ves odst. 2. sta priSla v zakonito besedilo Sele s § 22,
5t. 3. pod 4. finan¢nega zakona za 1. 1934[35.

Razpis ministrstva pravde z dne 5. septembra 1930.,
Stev. 85053 [Pahorukov, Zbirka raspisa, str. 42, 43|
pravi: Vsaka oseba more, dokler je usposobljena za
sodnika, pa ni v aktivni sluzbi, biti branilec in se
sme v tem svojstvu stalno pojavljati pri sodis¢u.
Odpustitev sodnika iz sluzbe sama po sebi ne jemlje
pravice biti branilee, ako ne temelji na tem dejstvu,
da je odpuscena oseba postala nesposobna za izvrie-
vanje sodniSkega poklica.

5 Po § 62., odst. 1., pride lahko tudi do postavitve
aktivnega sodnika za branileca.

6 Bilo ustno, bilo pismeno. Izreéno ali specialno
pooblastilo se ne zahteva. Gl. § 245., odst. 1.

Odlogba: Zagreb, S. S, z dne 28. avg: 1931.
[Policija, 1933., str. 878]: V kp. ni nobenega predpisa,
ki bi branil upokojenim sodnikom, da bi bili zastop-
niki in pooblad¢enci zasebnih tozilcev: nasprotno,
predpis § 58. jim celo dovoljuje, da smejo biti bra-
nilei obdolZencev in obtoZencev, zato ni razloga, da
bi se jim odvzelo zastopanje manj vaznih interesov,
torej zastopanje zasebnih udeleZencev in zasebnih
tozilcev.

§ 59. — Ko preiskovalni sodnik prvi¢ zasli-
suje obdolZzenca® kakor tudi ko mu priobéi na-
redbo o priporu,? mora obvestiti obdolZenca, da
mu gre pravica, najeti branilca, ¢e ga hoce.”

LGl § 452

2 Gl. §§ 113., 115.

3 Glede postopanja zoper mlajSe maloletnike ve-

ljajo posebni predpisi §§ 443., 444. Gl., tudi § 434,
odst. 3.

§ 60. () Pri vseh zlo¢instvih, za katera je
v kazenskem zakonu dolodena kot najvecja mera
robija ali zatoenje nad pet let,) mora imeti ob-
dolZenec branilca, ¢im se je uvedla preiskava ali
izrotila neposrednja obtoznica. To velja tudi ta-
krat, kadar je po zakonu sodiséu prepuséena
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izbira med omenjenima kaznima in kakino drugo
kaznijo. Ce obdolZenec nima branilca, se mu po-
stavi branilec po sluzbeni dolZznosti.2

(*) Prav tako se postavi po sluzbeni dolZnosti
branilec tudi onemu, ki je obdolzen kakrinega-
koli zloCinstva, ¢e je maloleten® ali ée je nem
ali gluh ali ¢ée je tako bolan, da se ne more sam
braniti.*

(*) Ce obdolZenec® po svojih imovinskih raz-
merah® ne more poravnati stroskov obrambe, mu
odredi sodiS¢e na zahtevo branilca kot zastop-
nika ubogih, da obrazlozi prijavljena pravna
sredstva in da obrazloZi prijavljeni ugovor zoper
obtoznico kakor tudi da ga brani na glavni raz-
pravi. To ne velja za postopanje pred okrajnim
sodiscem.” Ce se odredi branilec ubogih izmed
advokatov, se vzame iz seznamka, ki ga dolodi
sodis¢e sporazumno z odborom advokatske zbor-
nice.®?

1 Za oboje velja ,,nad pet let".

2 ,Obligatorno™ branilstvo v nasprotju s ,fakul-
tativnim”, kjer ne gre za takSen primer polnoletnika.
Za obligatornega branilca, ki se postavi po sluzbeni
dolznosti, velja § 63. Tudi osebe, ki so usposobljene
kot branilei, morajo dobiti obligatornega branileca.

# Tudi ¢e je starej5i maloletnik (od poletega
18. do dovrienega 21. leta; gl. § 14., &t. 1., kz). Za
mlajSe maloletnike treba vpoStevati zlasti predpis
§ 454., odst. 3.

*+ Nadalnji primer postavitve branllca po sluZbeni
dolZnosti gl. §§ 347., odst. 2., 492,, odst. 2.

5 Tu gre lahko tudi za prestopke, &e spadajo v pri-
stojnost okroznega sodis¢a.

% Razpis predsedni$tva apelacijskega sodis¢a v
Ljubljani z dne 28. oktobra 1935 |Branié, 1937, str, 514]
pravi: Imovinske prilike morajo biti takSne, da bi se
obdolZenec, dasi bi sam smatral za nujno in neob-
hodno potrebno, najeti si branilca, vendar le moral
temu odre¢i, ker bi ne mogel prenesti doti¢nih stro-
§kov, ko bi zbog njih trpela zadostitev njegovim
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ostalim neobhodnim Zivljenskim potrebam. V tem
pogledu velja merilo, odrejeno za dovoljenje pravice
ubogih po § 164 cpp.. po katerem je pogoj za to pra-
vico, da bi stranka ne mogla prenesti pravdnih stro-
gkov brez Skode za neobhodno potrebno vzdrZevanje
sebe same in svoje rodbine.

7 Pri okrajnem sodi$¢u se branilec nikdar ne po-
stavlja po sluzbeni dolznosti, gl. § 380., odst. 1., §tev. 7.

8 Gl. § 46. kpr.,, dalje § 22. in 23. zo. (n. p. gl
op. 1 § 58).: Brez tehtnih razlogov advokat ne sme
odpovedati zastopanja, ki mu ga je poveril odbor ad-
vokatske zbornice.

9 Pri drzavnem sodis¢u za zaS¢ito drzave nastopi
obligatorna postavitev branilca $e le po izro€itvi ob-
toznice (¢l. 14. ured. o izvrs. zak. o drz. sod. za zaS¢ito
drzave).

§ 61. Tudi preden se uvede preiskava, se
sme postaviti obdolZencu® branilec ali za ves cas
ali samo za izvesten del postopka, ¢e sodisce spo-
zna, da zahteva to posebna potreba.

1 Pravilneje: osumljencu.

§ 62. — (1) Za branilca se postavi eden izmed
advokatov, ki zivi v kraju sodis¢a, na nacin, ki
se predpise z uredbo.’ Prav tako se smejo posta-
viti za branilce tudi druge osebe, omenjene v
§ 58., odst. 1., in aktivni sodniki? &e ni v kraju
sodis¢a dovolj advokatov.

(%) Advokati, javni notarji in sodni uradniki,
usposobljeni po § 58. morajo prevzeti obrambo,
Ce jih sodisée odredi za to. Ostali drzavni urad-
niki,* usposobljeni po § 58.. jo smejo prevzeti, ce
ho¢ejo in ¢e jim dovoli visje oblastvo. Te odo-
britve ni treba, ¢e so z obdolZzencem v sorodstvu,
oznatenem v § 28., §t. 2.

1 Gl § 46., odst. 2 in 3., kpr.

2 Gl. él. 1 zs., biti mora postavljen za sodnika
po predpisih tega zakona.

2 Gl ¢l 3 zs.

+ N, pr. pri drzavnem toZilstvu, ministrstva pravde.
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§ 63. (') Za ¢asa poizvedb kakor tudi pre-
iskave postavi obdolZzencu branilca preiskovalni
sodnik.! Po izro¢eni obtoznici® postavlja branilce
predsednik senata ali sodnik poedinec.

() Postavitev branilca po sluzbeni dolZnosti®
ne velja, ¢e najame ena izmed oseb, omenjenih
v § 57., odst. 2., potem drugega branilca in ta
prevzame obrambo.*

1 Ce se vrie poizvedbe pri okrajnem sodi$¢u, stori
to poizvedovalni sodnik; § 99., odst. 2.

2 Ni da bi morala biti e pravnomoc¢na,

? Glede nagrade in stroskov gl. § 317., odst. 1. in 3.

* Tudi glede zastopnika ubogih mora ta dolo¢ba
veljati; gl. § 58, odst. 2.

§ 64. — Branilee, ki je postavljen po sluzbeni
dolZnosti, sme zahtevati' samo iz opravi¢enih raz-
logov, da se zamenja. O tem odlo¢i sodisce, ki je
branilca postavilo.

1 Zamena pa je dopustna tudi brez zahteve: gl
§ 231., odst. 2.

§ 65. — (') Vel obdolZencev sme imeti skup-
nega branilca samo, ¢e to ne nasprotuje intere-
som obrambe.

(*) En obdolZeneec sme imeti' najved tri
branilce,vizjemnihprimerihspri-
volitvijo sodi§¢a najveé pet.?

1 Od tu dalje je besedilo izpremenjeno z uredbo z
dne_2(). marca 1935, (n. % v op. ® k naslovu pred § 1.).
Prej se je glasilo ,,ve¢ branilcev®,

* Pri drzavnem sodiStu za zaS¢ito drzave sme imeti
samo enega branilea, ki je upraviéen pregledovati
spise itd.; gl. €l. 15. ured. o izvr$. zak. o drZz. sod. za
zaS¢ito drzave.

§ 66. — (') Branilec ima pravico, pregledati
spise o poizvedbah, preiskavi in vse priloge.* Prav
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tako ima pravico, videti predmete, pribavljene v
poizvedbah in preiskavi, ki sluzijo za dokaz.

(*) Branileu se ne dovoli pregled spisov o po-
izvedbah in preiskavi ali dela spisov samo, e
to veleva interes postopka. Vendar pa se ne sme
branileu nikoli in nikakor prepovedati, da bi pre-
gledal zapisnik o obdolzentevem zaslianju, izve-
densko mnenje in vse druge zapisnike in spise,
ki se nanaSajo na dejanja, katerim je branilecu
dopuiéeno prisostvovati.?

(*) Po dovrseni preiskavi® ali, ¢e te ni bilo, po
izroc¢eni obtoznici se ne sme branilcu v nobenem
primeru zabraniti pregled vseh spisov.

1 Pri drZzavnem sodis¢u za zad¢ito drzave ima to
pravico Se le po izroc¢itvi obtoznice; gl. ¢l. 15., odst. 1.,
ured. o izvrs. zak. o drZ. sod. za zaS¢ito drzave.

2 Prim. dolo¢be § 1053, ki glede teh dejanj niso vse-

skozi enake.
8 Gl § 109.

§ 67. — (*) ObdolZenec, ki je v priporu® ali pre-
iskovalnem zaporu, ima pravico, obcevati s svo-
jim branilcem pismeno in ustno.

(*) Ce veleva interes preiskave, zlasti pa, e
je osnovana bojazen, da obdolZenec zlorablja ob-
¢evanje z branilcem, odredi sodnik. da se izro-
¢ajo pisma, ki jih piSe obdolZenec branileu ali
branilec obdolZencu, Sele, ko jih je on predhodno
precital. Prav tako sme sodnik tudi odrediti, da
sme obc¢evati obdolZenec z branilcem ustno samo
vpri¢o njega, razen, ¢e se odredi pre-
iskovalni zapor samo zbog suma, da
bi obdolZeneec pobegnil2

(*) Po dovrieni preiskavi® ali, e je ni bilo.
po izroceni obtoZnici, ima obdolzenec pravico,
obéevati s svojim branilcem svobodno in brez
¢igarkoli nadzora.*

(£
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1V postopanju pred okrajnim sodid¢em, kjer je
obdolZenec v priporu radi prestopka, ne veljajo ome-
jitve iz odst. 2.; gl. § 380., odst. 1., Stev. 7.

2 Besedilo od besede ,razen” v tem odstavku je
bilo dodano z ured. z dne 20. marca 1935.

3 Gl op. 2 pri § 66.

4 Pred drzavnim scdiS¢em za za3¢ito drzave je ob-
tevanje z branilcem dovoljeno pred in po izroditvi
obtoznice samo vpri¢o preiskovalnega sodnika ali od
le-tega odrejenega sodnikovega pomoénika; gl. ¢l. 15,
odst. 2., ured. o izvrs. zak. o drz. sod.

§ 68. — Ce je treba branilcu kaj vroditi ali
priobéiti ali ¢e ga je treba poklicati ali ga o ¢em
obvestiti, pa ima obdolZzenec vel branilcev, se
smatra to za izpolnjeno, ako se priobéi ta vro-
ditev, izro¢i poziv ali obvestilo enemu branilcu.?

1 Razpis beogr. kas. sod. z dne 31. marca 1933 |Bra-
ni¢, 1933, Stev. 8]: Ce ima obdolZenec veé branilcev,
racuna se rok za obrazloZitev pravnega sredstva za
vse branilce od dne, ko je bila sodba izroena ene -
mu branileu po § 68.

§ 69. — Branilec ne sme biti:

1. oSkodovanee, oskodovancev in toZiléev za-
konski drug in sorodniki iz § 28., &t. 2.;

2. kdor je pozvan na razpravo kot prica, razen
¢e je oprosten dolZznosti pricanja' ter je izjavil,
da ne bo prical.

1 Gl § 169.

V. poglavje.
Zapisniki in sodne odlocbe.

§ 70. () O vsakem sodnem dejanju, ki se
zapoéne v toku kazenskega postopka izven glavne
razprave,! se sestavi zapisnik, in sicer takoj, ko
se ta dejanja vrie, ¢e pa to ni mogoce, nepo-
sredno po tem.
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(*) Poleg sodnika, ki zapo¢ne dejanje, se mora
vselej vzeti tudi zapisnikar, ki piSe zapisnik. Ce
zapisnikar ni drZavni usluzbenee, ga je treba
predhodno zapriseci.

(*) V vsakem zapisniku je treba oznaciti kraj
in ¢as kakor tudi prisotne osebe.”

(*) Vprasanje se vpiSe v zapisnik samo toliko,
kolikor je treba, da se more razumeti odgovor.
Bistvena vsebina odgovora se zapisuje v obliki
pripovedovanja. Lastne besede osebe, ki se za-
sliSuje, se vpisejo v zapisnik samo, ¢e je to vazno
za presojo stvari same ali ¢e je verjetno, da bo
treba ta zapisnik preéitati na glavni razpravi.

(*) Sodnik izreka na glas, kaj naj se vpise v
zapisnik, da morejo to sliSati prisotne osebe. Oni,
ki se zasliSuje, sme svoje odgovore sam nareko-
vati v zapisnik.® Ce ta oseba zlorablja to pravico,
ji jo sme sodnik odtegniti.*

1 Za okrajna sodis¢a velja predpis § 380., odst. 1.,
stev. 8. f i

2 Tudi sodne price pri ogledu, gl. § 181., odst. 1., in
zaupne osebe; gl. § 225., odst. 4.

# Gl § 151., odst. 1., ki velja posebe za obdolzence.

+ 7 razpisom ministra pravde z dne 25. junija 1931.
Stev. 72580 [Pahorukov, Zbirka raspisa, str. 44|, so se
sodis¢a povabila, naj dajo zapisnike pisati edino le
s ¢ronilom, ne pa s svinc¢nikom.

§ 71. — Zapisnik® se mora zasliSanim ali sicer
prisotnim osebam precitati, ¢e pa zele, se jim
mora dati, da ga same precitajo. Potem se mora
oznac¢iti v zapisniku; da je bil precitan ali dan,
da so ga precitale, kakor tudi to, da je odobren.
Nato morajo zasliSsane osebe zapisnik svojeroéno
podpisati, ¢e pa so nepismene, jih podpiSe zapis-
nikar in one postavijo obarvani osebni odtisk?
palca poleg podpisa. Ce obseza zapisnik ve¢ pol,
postavijo zaslifane osebe svoj podpis ali pa jih

o
]
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podpise zapisnikar na vsako polo. Ce zaslifana
oseba nede podpisati zapisnika ali postaviti nanj
odtiska palca, se vpise to kakor tudi razlog za to
v zapisnik. Na koncu zapisnika ga podpisejo:
sodnik, ki je vrgil dejanje, zapisnikar in prisotne
price, ¢e jih je kaj bilo.*

1 Tzven glavne (ustne) razprave. Za zapisnike na
glavni razpravi gl. §§ 242.—245., na ustni razpravi
gl. § 387, odst. 7. O naznanilu (ovadbi) se mora vedno
napraviti zapisnik: § 18, kpr.

2 Daktiloskopski odtisk.

3 Zabelezba ¢asa pri zaslifanju obdolzenca je pred-
pisana v § 31. kpr.

§ 72. — (*) V zapisniku se ne sme ni¢ vaznega
izbrisati, dodati ali izpremeniti. Pre¢rtana mesta
morajo ostati ¢itna.

(?) Vse predrugacbe, vsi popravki in dodatki
se vpiSejo na koncu zapisnika, toda tudi te je
treba po predpisu § 71. odobriti in podpisati.

(*) Ce ima zapisnik vel pol, se vse presijejo in
konca motvoza se zapelatita s sodnim pecatom.

§ 73. — (1) Ce je treba, ko se zapo¢ne kaksno
preiskovalno dejanje, prisotnosti pri¢,' se pozo-
vejo samo polnoletne in neoporeéne osebe, ki pri
dejanju samem niso prizadete. Slovesno morajo
obljubiti,> da bodo to¢no pazile na vse, kar se bo
delalo ali govorilo pred njimi, kakor tudi na to,
da se to tofno vpiSe v zapisnik, in da bodo do
glavne razprave moléale o vsem, kar zvedo med
vrienjem preiskovalnega dejanja.

(*) Za prisostvovanje pri nekem
preiskovalnem dejanju ne pripada
sodni pri¢i nikakrina nagrada?

(¥) Za te pri¢e ni jemati brez nujne potrebe
duhovnih oseb, oseb pri aktivni vojski, drzavnih



69

uradnikov ali drugih javnih usluzbencev kakor
tudi ne oseb, ki Zive ob dnini.

1 Gl §§ 151, 181. V §§ 107. in 380. se imenujejo
»sodne price”.

2 Ta obljuba je glede sankcije za kr3itev izena-
¢ena s prisego, gl. § 145, kz.

8 Drugi odstavek je na novo dodan z uredbo z dne
20. marca 1935.

§ 74. — (Y Sodne odlo¢be so: sodbe,! resitve®
in naredbe.®

(*) Odlo¢be, zoper katere se more uporabiti
kaksno pravno sredstvo ali s katerimi se predlog
ali zahtevek zavraca, se morajo pismeno obraz-
loziti.*

(3) Odlothe se ne smejo izrekati na glavni raz-
pravi, preden se zaslidijo stranke, kolikor ne od-
reja zakon tega drugace.

(*) Pred odlo¢bami, ki se izrekajo izven glavne
razprave, mora podati ustno ali pismeno 1zjavo
drzavni tozilee, kolikor ne odreja zakon tega
drugace.®

1 Gl §§ 273. nasl, 334, 356., 388.

2 Gl n. pr. §§ 209, 224., 236., 309., 331.

3 Gl n. pr. §§ 112, 119, 130, 218, odst. 3., 236.,
odst. 4. Veckrat uporablja zakon poleg teh treh iz-
razov izraz odlo¢ba (odlociti), n. pr. §§ 218. odst. 1.,
220., odst. 1., itd.

4 O natinu izraZanja v razlogih, ¢e gre za javno
varnost, moralo in dostojnost, gl. § 102. kpr.

5 N. pr. v §§ 115, 121, 122, 218, odst. 3., itd. Prim.
op. * pri § 118.

Odloéba: Beograd, kas. sod., z dne 20. marca
1936. [Pravosudje: 1936., str. 485]: Apelacijsko sodisce
mora svoje reditve ugovorov zoper obtoZnice zadostno
obrazloZiti ter navesti dolofne nagibe za zavrnitev
ugovorov.

§ 75. — (1) Ce ne odreja ta zakon kaj drugega
(§ 76.), izreka sodne odlocbe en sodnik (§ 8., odst.
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2. in 3.) ali pa sodnigki senat (§ 8., odst. 3. in 4.),
ki pretresata kazenske stvari vpri¢o zapriseze-
nega zapisnikarja.

(*) Senati so sestavljeni:

1.) pri okroznih sodis¢ih kot zbornih sodig¢ih
iz treh sodnikov, izmed katerih eden predseduje,
Ze pa gre za glavno razpravo zbog zlocinstva, za
katero dolo¢a kazenski zakon (§ 1., odst. 1.)
smrtno kazen ali dosmrino kazen na prostosti,’
iz petih sodnikov, izmed katerih eden predse-
duje;?

2.) pri apelacijskih sodis¢ih iz treh sodnikov.,
izmed katerih eden predseduje, ¢e pa je tre-
ba odloé¢iti o prizivu zoper kazen
po razsodbi zbog zlodinstva, za ka-
tero dolota zakon smrtno kazen ali
dosmrtno robijo, iz petih sodnikov,
izmed katerih eden predseduje;®

5.) pri kasacijskem sodid¢u iz petih sodnikov,
izmed katerih eden predseduje. Toda o sporu
glede pristojnosti po § 27. kakor tudi o zahtevi
za zaStito zakona, naperjeni zoper odlo¢bo kak-
gnega senata kasacijskega sodis¢a.* odlo¢i ple-
narna seja kasacijskega sodis¢a, ki je sestavljena
iz enajstih sodnikov, izmed katerih eden predse-
duje: v drugem primeru pa prejs$nji sodniki ne
smejo biti pri tej seji.

(®) Odlo¢be sodniskih senatov se izrekajo po
posvetovanju in glasovanju, pri katerem ne sme
biti tevilo sodnikov ne vedje ne manjie, nego je
predpisano v tem zakonu.

(* Glasovanje je ustno. Mlajsi sodniki glasu-
jejo pred starej$imi® Ce je postavljen poroce-
valee,® glasuje ta prvi. Predsednik senata glasuje
vedno poslednji.



7

(*) Zakon o ureditvi sodii¢ doloc¢a, kako se se-
stavljajo sodniski senati”®®

1 Mogo¢a je le dosmrina robija; gl. zdolaj pod
§t. 2 boljSo tekstacijo.

2 Gl. § 278. za primer, da treba senat v toku glavne
razprave povecati.

¢ Dostavek od ,.Ce treba...” dalje je bil dodan z
zakonom z dne 9. okt. 1931,

4 Gl §§ 41., odst. 2., 357., 410.; dalje § 48., odst. 5.,
Stev. 1. in 3., zus. Ce gre za odlocbo, ki ni izsla iz se-
nata kasacijskega, ampak drugega sodii¢a nizje stop-
nje, odlo¢a o zahtevi za zaSCito zakona senat petih
sodnikov.

5 Po avstr. k. pr. redu je bilo to narobe; to velja
% za odlotbe o prizivih zoper sodbe okrajnih sodis¢
glede prekrskov.

6 Gl. § 104. kpr.

7 Gl. §§ 19., 37., 45. zus.

8 Za posvetovanje in glasovanje sodnikov v sena-
tih izven glavne razprave veljajo dolo¢be §§ 107. do
115. kpr.

9 Drzavno sodiSfe za zaSCito drzave ima glavne
razprave in izreka sodbe v senatih sedmih sodnikov.
druge odlotbe pa sklepa v senatu petih sodnikov ¢la-
r{ov ali namestnikov, gl. § 6. zak. o drZz sod. za zaSc.
arz.

Odloéba: Beograd, kas. sod.,, z dne 28. nov.
1932 [Branié, 1933., str. 491, Pravosudje 1933., str 949.,
Policija, 1933., str. 6388.]: Ko odgovarjajo starejSi ma-
loletniki za kaznivo dejanje, za katero je dolo¢ena
smrina kazen ali kazen dosmrtne robije, izreka se v
tem primeru odlo¢ba po Stev. 1. § 30. kz. in po §t. 1.
§ 75. v senatu treh, a ne petih sodnikov (sporno); vse-
kakor mora soditi senat petih sodnikov, ¢e gre za
skupno sojenje hkrati tako obtoZenih polnoletnih
oseb in starejsih maloletnikov po § 21.

§ 76. () Razen v primerih, navedenih v
§§ 344., 397., 418. in 424., ni potrebna odlotba se-
nata za refevanja poslovnih predmetov, ki se na-
nasajo samo na to, da se sprejmejo na znanje
izvestne objave ali priobé&itve, ali ki so name-
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njena priobéevanju odlo¢b in upravnih aktov
drugim oblastvom. nadalje ne za reSevanje pro-
senj za pravno za$¢ito,! za posredovanje sluzbe-
nega ob¢evanja z inozemskimi oblastvi, za zahte-
vanje in dajanje dokazov o izvrSenih vrocitvah
spisov ali dopolnjevanja spisov kakor tudi ne za
resevanje poslovnih predmetov glede porodil, ki
se dajo drugim oblastvom ali se zahtevajo od njih.

(*) V takih primerih predlaga izdelane resitve
sodnik porofevalec v odobritev predsedniku so-
di$¢a, odnosno predsedniku senata kasacijskega
sodis¢a. Ce se predsednik ne strinja, je treba po-
zvati $e enega sodnika in sestaviti tak senat, ki
odloé¢i o tem.

1 Tu niso mi§ljene zahteve za za8¢ito zakona (§ 41.,
odst. 2.).

§ 77. () Ce ne odreja zakon izrec¢no dru-
gace.! je treba za vsako odlotbo senata absolutne
vedine glasov.?

(*) Ce se porazdele glasovi na ved kot dvoje
razli¢nih mnenj, tako da nima nobeno izmed njih
vecine, poskusi predsednik senata doseéi abso-
lutno veéino tako, da oddeli vpraSanja in ponovi
glasovanje. Ce ostane ta poskus brezuspesen, se
pristevajo glasovi, ki so za obdolzenca najneugod-
nejsi, onim, ki so zanj manj neugodni, dokler
se ne doseZe absolutna vedina.

2) Ce se pojavi dvom, katero izmed dvoje
mnenj je za obdolZenca manj neugodno, se gla-
suje o tem posebe kakor o predhodnem vpra-
Sanju.? 4

1 Gl. 8§ 282, 354., odst. 2., 355., odst. 1., kjer se za-
hteva soglasnost vseh ¢lanov senata.

2V senatu s sodim Stevilom sodnikov (n. pr. v
prizivnem senatu, ki naj sodi o prekrskih po prejs-
njem [avstrijskem| k. pr. r.) je tudi treba veéine gla-
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sov; pri enakem $tevilu mnenj (2:2), obvelja milejse
kot senatova odlotha.

3 Tu ne gre za predhodna vpraganja v smislu § 4.,
ampak za vpraSanja posebne vrste (incidentna vpra-
Sanja), ki se morajo rediti pred drugimi.

+ Blizje dolo¢be o posvetovanju in glasovanju iz-
ven glavne razprave gl. §§ 107. do 114. kpr.

§ 78. (*) Najprej je treba glasovati o tem,
ali je ali ni sodis¢e pristojno, ali je treba posto-
panje dopolniti, kakor tudi o drugih predhodnih
vpraSanjih.* Ce odlodi veéina glasov, da je pre-
stopiti na odloanje o glavni stvari navzlic nasta-
lemu dvomu o predhodnem vprasanju, morajo
tudi sodniki, ki so ostali v manjSini, glasovati o
glavni stvari.

(*) Pri glasovanju o glavni stvari se vedno od-
deli vpraSanje, ali je obtozenec kriv dejanja, ki
ga je obtoZen, od vpraSanja, kaksna kazen ali
ocuvalna odredba naj se uporabi; o prvem vpra-
Sanju se glasuje pred drugim vpraSanjem.

(*) Ce je obtoZenec obtozen vedé kaznivih de-
janj,® se izrecée odlotba o krivdi ali nekrivdi
glede vsakega poedinega dejanja.

(*) Posvetovanje in glasovanje o kazni se omeji
samo na ona dejanja, ki jih je obtoZenec spoznan
za krivega. Pri tem glasovanju je sodnikom, ki so
se izrekli za to, da se obtoZenec oprosti obtozbe
zaradi dejanja, ki ga je obtoZen, na voljo, glaso-
vati ali ne glasovati o kazni na podstavi odloc¢be,
ki se je izrekla o kaznivem dejanju.’ Ce ne gla-
sujejo o kazni, se smatra, da so pristali na ono
mnenje ostalih sodnikov glasovalcev, ki je za ob-
tozenca najugodnejie. O uporabi ocuvalnih od-
redb glasujejo vsi sodniki.*

1 Tu so mi§ljena tudi predhodna vpraSanja iz § 4.
2 Za snidenje samih kazni na prostosti pri real-
nem steku gl. § 62. kz, za snidenje raznovrsinih



74

kazni pri realnem steku gl. § 63. kz.: o dologevanju
kazni gl. § 286. Ce se predpis § 286. ni uporabil,
velja § 360., Stev. 1.

3 T. j. z vetino glasov.

4 Gl op. ¢ pri § 77.

VI. poglavje.
Priobéevanje sodnih odlo¢b.
Pregledovanje in prepisovanje spisov.

§ 79. (') Sodis¢e priobluje svoje odlo¢be?
prizadetim osebam, ki so prisotne, z ustno razgla-
sitvijo, odsotnim pa z vroéitvijo odlo¢h v vernem
prepisu. Na zahtevo prizadete stranke se izda
prepis priobfene odloche, ¢e se je izvrSila priob-
¢itev ustno.

(3) Ce je priobtiti odlo¢bo priprti osebi, se ji
mora preditati ali vro¢iti. Ce ta oseba ni vescéa
sluzbenemu jeziku, se ji prevede v njen materin
jezik. Tako je postopati tudi pri priobéevanju
drugih spisov.

(*) Ustna priob¢itev se mora vselej oznaCiti v
zapisniku.?

1 Jzven glavne razprave; gl. § 70.

2 Cl. 17. ured. o izvrs. zak. o drz. sod. je od 1. nov.
1934 dalje obsoleten.

§ 80. Odlo¢be in drugi spisi se priobéujejo
drZavnemu tozileu tako, da se mu posljejo v iz-
virniku. Drzavni tozilec mora oznaé&iti v izvirniku,
da ga je videl in preé&ital, ter postaviti nanj da-
tum. Ce zahteva, se mu da tudi prepis.!

1 Glede poslovnega razmerja med sodis¢i in dr-
zavnim tozilcem gl. §§ 32., 33. kpr.
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§ 8. Za postopek, po katerem se vrie vro-
¢itve odlo¢h in drugih spisov, veljajo ustrezni
predpisi zakona o civilnem sodnem postopanju.!
kolikor ne odreja pri¢ujoéi zakon drugace.?

1 7 dne 13. julija 1929, §§ 288. nasl.
2 Gl. poleg predpisov v §§ 82.—84. zlasti § 204.
(glede obtoZnice).

§ 82. (') Poziv na glavno razpravo na prvi
stopnji se vrod¢i obtoZencu osebno.?

(3) Spisi, pri katerih te¢e rok za pravno sred-
stvo? ali za ugovor zoper obtoznico® od takrat, ko
so se vrocili obdolZencu, se vro¢ajo osebno obdol-
zencu ali pa zastopniku, katerega je on odredil.

(®) Poziv za vloZitev obtoZnice in poziv na
glavno razpravo na prvi stopnji se vro& osebno
zasebnemu tozilcu in zasebnemu udeleZzencu ali
pa njegovemu zastopniku, katerega je odredil. Na
isti naéin se mu vrocajo tudi spisi, pri katerih
teée rok za pravno sredstvo od vroéitve.

() Ce se poskufa kaksna stranka izogniti
osebni vro¢itvi, najsi je njeno bivalii¢e znano, se
izro¢i odlo¢ba, ki bi jo bilo treba vrociti njej,
predsedniku (nacelniku) obéine, obvestilo o tem
pa se prilepi na njeno stanovanje ali na prostore,
kjer se bavi s poslom, in na ob&inski urad.*

1 Za ustne razprave pri okrajnih sodis¢ih gl. §§
374., 380., Stev. 2.

z2.(Gl. § 326.

s GI. § 204.

4 Vse pozive opravi sodis¢e po sluzbeni dolznosti,
ne pa stranka sama. Gl § 89. zus.

§ 83. () Ce je izvrsiti vroditev v drugih
primerih, razen onih, ki so omenjeni v § 82., pa
se oni, ki mu je vroc¢iti spis, ne najde v svojem
stanovanju, se izro¢i spis kak3nemu njegovih
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odraslih domaéginov. Ce takega domaéina ni, se
izro¢i spis predsedniku (nacelniku) obéine in ob-
vestilo o tem se polozi v stanovanje ali v pro-
store, kjer se bavi s poslom, na vidno mesto, ali
pa se prilepi na vrata, ¢e so stanovanje ali oni
prostori zaprti.

(3 Ce ni mogoce zvedeti za stanovanje ali pro-
store, kjer se bavi s poslom oni, ki naj se mu spis
vro¢i, se prilepi spis na ob¢inski urad in na so-
disée, e pa je treba, se razglasi tudi po novinah.

§ 84. — (Y) Ce je oseba, ki ji je treba kaj vro-
¢iti v drugem sodnem okraju, se zaprosi okrajno
sodis¢e onega kraja, kjer je ta oseba, naj izvrsi
vroditev. Tako je postopati tudi z odlo¢bami
okroznega sodi$¢a, ki jih je treba vroéiti v dru-
gem sodnem okraju, ne pa v onem, kjer je sedez
okroznega sodisca.

() V teh primerih smejo izroditi prizadete
osebe pravna sredstva ali ugovor zoper obtoznico
onemu okrajnemu sodiséu, ki je bilo zaproSeno,
naj izvrsi vrocitev; to sodi$¢e pa mora to v Stiri
in dvajsetih urah poslati pristojnemu sodig¢u.

§ 85. — (1) Okrajni sodnik, preiskovalni sod-
nik ali predsednik sodii¢a sme dopustiti v pri-
merih, ki niso v tem zakonu- izre¢no doloceni,
pregledovanje ali prepisovanje poedinih spisov
vsakomur, ki dokaZe, da mu je tega treba zaradi
njegovih opravicenih interesov.

(*) Toda obenem se mu prepove, objaviti pre-
gledane ali prepisane spise, kolikor to nasprotuje
kazenskemu zakonu ali zakonu o tisku.! 2

1 Jzre¢no dolofen primer dopustnosti pregledova-

nja gl. v § 102.
2 Gl, 8§ 149. do 151. kz. in &l. 66., 67. tisk. zak.



VII. poglavje.
Roki.

§ 86. — (') Stranke smejo dati izjave pismeno’
ali ustno. Ustno se poda izjava z zasliSanjem na
zapisnik pri sodis¢u, kolikor ne odreja zakon
tega drugace.?

(?) Ce je zdruZena izjava z rokom, se smatra
za podano ob roku, ako se izro¢i onemu, ki jo je
upravi¢en sprejeti, preden rok iztele. Ce se po-
ilje izjava sodis¢u priporo¢eno po posti, se sma-
tra, da je bila istega dne izro¢ena sodi§¢u samemu.*

(®) Pismene izjave se smejo poSiljati sodistu
tudi brzojavno. Natanénejie odredbe o tem se
predpisejo z uredbo o poslovnem redu.*

i Pismena oblika je predpisana za obtoZnico, gl.
§ 202.

2 Prim. § 380., odst. 1., Stev. 8.

3 Prim. § 26. kpr. in § 90. zus.
+ Gl §§ 27. do 30. kpr.

§ 8.

mesece.

() Roki® se ratunijo na ure, dni in

() Roki na ure se ra¢unijo od one ure, od ka-
tere te¢e rok. Ta ura se mora oznaciti v spisu.

(*) V rok se ne raduni ona ura ali oni dan, od
katere ali od katerega bi se moral rok zaceti.

(*) Ce je poslednji dan roka nedelja ali dr-
zavni praznik® ali dan, ko sodi$¢e ne uraduje,’
iztete rok s prefekom prvega prihodnjega de-
lavnika.

(®) Za en dan se jemlje Stiri in dvajset ur,
mesec pa se racuni po koledarskem ¢asu.

1 Roke dolo¢a tudi kz. (n. pr. §§ 43., 85., 86., 87. kz.
itd.). Tudi za te veljajo dolocbe § 87.
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2 Gl. uredbo min. pravde z dne 1. febr. 1930., SI. N.
stev. 29/X., Ur. L. 140/31, izdano na podstavi zak. o
praznikih z dne 27. sept. 1929, Sl. N. stev. 233/XCVIL,
Ur. L. 401/100.

# Tu niso miSljene sodne poéitnice (1. julij do
15. avgusta vsakega leta), ki jih predvideva § 93. zus.
Dasi ni niti v kpr., niti v zus. povedano, da so kazen-
ske stvari ferialne stvari, vendar o tem ne more biti
dvoma. Prim. tudi § 241., odst. {.

§ 88. — Rokov, ki jih je doloéil ta zakon,® so-
dis¢a ne smejo podaljievati, razen v primerih,
kjer zakon to izretno dopuséa (§ 326.).2

1 T. zv. ,zakoniti roki v nasprotju s ,,sodnigkimi®

ali instrukcionalnimi roki (n. pr. rok za oddajo
mnenja po izvedencu).

2 Prim. § 118.

VIII. poglavje.
Poizvedbe.

§ 89. — () Vsa oblastva® kakor tudi njih or-
gani morajo takoj naznaniti drZavnemu tozileu
v kraju pristojnega sodis¢a kazniva dejanja, ki
jih opazijo sami ali ki se jim naznanijo ali za
katera zvedo kako drugade, pa se preganjajo po
sluzbeni dolZnosti.?

(3) Ce je nevarno odlagati,® se sme obvestiti o
storjenem kaznivem dejanju tudi ono okrajno so-
dis¢e, v ¢igar okraju je doti¢no oblastvo ali nje-
gov organ.

(*) Poleg tega, da napravijo naznanilo, morajo
skrbeti oblastva in mjih organi, da se istocasno
ohranijo tudi sledovi kaznivega dejanja, prav
tako predmeti, na katerih ali s katerimi se je sto-
rilo kaznivo dejanje,® in drugi dokazi.* ® ®

* Tudi sodis¢a. Gl. § 17. kpr.



79

2 Gl. § 189. stz. V postev prihajajo zlasti delikti po
8§ 334. do 356. kz, pa tudi po § 72. in 73. zpr. (G
glede orozni§tva op. 4 pri § 93.)

4 Prim. glede nujnosti taksnih poslov § 3. kpr.

+ YV posebnih primerih mehaniénih, kemijskih, fi-
zi¢énih poskodb in kriminalnih splavov je dolznost de-
surnega zdravnika oddelka bolni$nice, brez odlaganja
telefonsko ali brzojavno, naknadno pa tudi pismeno
obvestiti upravo bolniSnice, ona pa zopet na isti na-
¢in obvesti pristojno preiskovalno oblastvo: Cl 26. in
32, pravilnika o organizaciji, notr. delu in vzdrieva-
nju sluzbe v drz. boln. z dne 19. jun. 1930. §t. 136/61.,
SI, L. st. 13. Prim. tudi Se §§ 254., 256., 265. kz.

5 Gl. tudi pravilnik z dne 10. maja 1930 o prijav-
ljanju dovriitve zacetega splava. Sl N. §t. 105/XXXIX.,
Sl. L. 1950., stewv. 29,

6 Za poizvedbe glede kaznivih dejanj. ki spadajo
v pristojnost drzavnega sodi§¢a za zadc¢ito drZave, ve-
ljajo posebni predpisi ¢l. 19. nasl. ured. o izvrs. zak.
o drz. sod.

§ 90. () Kdorkoli zve za kak$no kaznivo
dejanje, ki se preganja po sluzbeni dolznosti,
lahko! to naznani pismeno ali ustno.? Poleg dr-
javnega tozilca morajo sprejeti naznanilo tudi
preiskovalni sodnik, okrajni sodnik in policijska
oblastva,® ki ga morajo poslati drZzavnemu to-
zileuw.*

() O ustnem naznanilu se vselej sestavi za-
pisnik.

1V primerih pripravljanja zlofinstva v smislu
§ 135, odst. 1. in 2, kz. obstoji dolZnost na-
znanila. Enako, ¢e gre za pripravljanje zlo¢instva po
¢l. 2. zak. o za%¢ javn. var, in reda v drZavi in de-
loma za prestopek iz § 203. kz. Gl. Se § 460., odst. 2.

2 Sankcije za la¥ne ovadbe gl. §§ 139. in 140. kz.
in § 511., odst. 2., Stev. 4.

5 Med ta spadajo tudi obéine, ki izvrSujejo kra-
jevno ali mestno policijo po svojem predsedniku; gl.
8§ 76., 77., 79. zak o ob&nah z dne 14. marca 1933,
SI. N. stev. 83/XXVI/255,, S L. tev 229/55, odn. §§
96., 97. zak. o mest. obé. z dne 22. julija 1934, Sl. N.
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Stev. 169/XLIII[/415, SI. L. Stev. 53067. Prim. tudi § 47.,
odst. 1.
4+ GL §§ 93. do 95.

Odlo¢éba: Beograd, kas. sod., brez to¢ne
oznatbe [Arhiv, 1935, str. 400]: Kot drZavno policijsko
oblastvo se mora smatrati vsako javno ob}) stvo, ki
mu je {)0 obstojecih zakonih dana funkcija policij-
skega oblastva (n. pr. v Srbiji obéinsko oblastvo).

(*) Drzavni tozilec mora oceniti vsako
naznanilo o kaznivih dejanjih, ki se preganjajo
po sluzbeni dolznosti. Prav tako mora ukreniti
vse, ¢esar je treba, da se ohranijo sledovi, za ka-
tere zve pri takih kaznivih dejanjih. Naposled
mora ukreniti vse, ¢esar je treba, da se poiséejo
in zberejo osnove, s katerimi je modi priti nezna-
nemu storileu na sled.

() Ce se ugotovi, da naznanjena oseba ni do-
vriila sedemnajstega leta, izro¢i naznanilo takoj
sodniku za mlajse maloletnike v nadaljnje posto-
panje,’ razen v primeru, ki je naveden v § 451.,
odst. 5., stavek 1., in v § 452., odst. 3., stavek 2.2

(*) Ce so navedene v brezimnih naznanilih ali
v naznanilih, ki prihajajo od neznanih oseb, tudi
take okolnosti, zaradi katerih se more smatrati
za verjetno, da se je storilo kaznivo dLjanje, se
poizvedo tudi vse te okolnosti.? Pri tem je treba
postopati tiho in tako, da se kar najbolj varuje
dast in ugled osumljenih oseb.

(*) Ce doseze drzavnega toZilca glas o kazni-
vem dejanju, ki se preganja po sluzbeni dolZnosti,
odredi drZzavni tozilec, da se zaslisijo vse one
osebe, ki so razsirile ta glas, in potem zasleduje
s pomocjo policijskega oblastva glas tik do vira,
odkoder je potekel, pri ¢emer se kolikor mogoce
uverja o njegovi osnovanosti ali neosnovanosti.

1 Gl § 9., Stev. 1., (glede prestopkov) in § 10,
Stev. 2., (glede zlocinstev).:
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2V obeh primerih gre za uporabo doloéhe § 28,
odst. 7., kz.

3 Drzavni tozilec odredi poizvedbe, kakor je tudi
prIedpisano v naslednjem odstavku. Prim. § 101,
odst. 2,

§ 92. — (*) Drzavni toZilec ima pravico zahte-
vati, da naj opravi preiskovalni sodnik, okrajno
sodi§te ali policijsko oblastvo® poizvedbe zaradi
dobave potrebnih dokazov, da se zaéne kazensko
postopanje zoper izvestne osebe ali da se nazna-
nilo zavrne.

(*) V svoji zahtevi ozna®i vobée smer, v kateri
naj se vrse poizvedbe? kakor tudi okolnosti,
glede katerih hoé¢e, da jih je poizvedeti. Prav tako
sme izreéno oznaciti poedina sluzbena dejanja,’
glede katerih smatra, da jih je treba izvrditi; sme
pa oznaliti tudi poedina vprasanja, o katerih
hoce, da je izvestno osebo zaslisati. Zlasti sme
zahtevati poizvedbe o tem, ali so dani pogoji za
uporabo o¢uvalnih odredb.*

() Za izvrsitev teh poizvedb imata preisko-
valni sodnik in okrajni sodnik one pravice in one
dolZznosti, ki jih ima preiskovalni sodnik pri
preiskavi.

(*) Zasebni tozZilee in zasebni udeleZenec kot
tozilec smeta glede kaznivih dejanj, za katera
sta upravi¢ena zaceti postopek® in je za nje pri-
stojno okrozno sodis¢e, izroditi svoj zahtevek
okroznemu sodis¢u s predlogom, naj izvrsi pre-
iskovalni sodnik potrebne poizvedbe.® 7

1 Gl. op. 3 pri § 90.

2 T. j. kolikor mogofe toéna navedba, za kateri
zlo¢in gre po naznanilu. Alternativne navedbe niso
tu izkljucene. Smer pa se lahko ti¢e tudi izsleditve
dotlej Se neznanega storilca. Po razpisu ministrstva
pravde z dne 29. maja 1935, Stev. 54986 [Policija 1935.,
str. 135] naj drzavni toZzilei, ko predlagajo sodid¢u iz-

6
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vr§itev poizvedb, navedejo vse ¢injenice, katere je
treba poizvedeti.

¢ N. pr. obdukeija, hi$na preiskava, zdravniski pre-
gled i. pod.

i azpils Sministrstva prayvde zidne
6. avg. 1931, Stev. 89700 [Pahorukov, Zbirka raspisa,
str. 46] pravi: Policijska oblastva morajo sama po
sluzbeni dolznosti izvestne posle v kazenskem po-
stopanju izvrSevati (n. pr. po §§ 93. in 116. kp.) Ista
oblastva so tudi dolZna, da na zahtevo drZavnega
tozilca, ne pa na zahtevo sodiica, izvrie poizvedbe
(§ 92. kp.). Razen teh del in razen dajanja pomoci
sodid¢éem in drzavnim tozileem policijska oblastva
niso dolZna, da v kazenskem postopanju opravijajo
druge posle. Ako torej policijska oblastva niso iz-
vrdila ogleda po prej navedenih predpisih, preden se
je zapocel sodni rpoetopek, jim sodiS¢a ne smejo na-
lagati, da ga izvrse.

Razpis ministrstva pravde z dne 15. no-
vembra 1932, 3tev. 92925 [Pahorukov, Zbirka raspisa,
str. 51, 52] pravi: Sodii¢a ne smejo nalagati policij-
skim oblastvom, da izvrSujejo poizvedbe ali da opra-
vijo posamemd poizvedovalna dejanja, pa¢ pa jim
po § 99., odst. 2., lahko naloze, da store, kar je po-
trebno, da sodice hitreje in mgutne]e izvrsi posa-
mezna poizvedovalna dejanja. Gl. tudi op. * pri
§ 99.

3 Gl op. * pri § 51.

¢ Gl. § 53., odst. 1

7 Prim. § 95., odst. 4.

§ 93. ) Policijska oblastva morajo tudi, ko
se je predlozilo naznanilo o storjenem kaznivem
dejanju, nadaljevati predhodne poizvedbe in zla-
sti ukreniti vse, ¢esar je treba, da se sledovi kaz-
nivega dejanja ohranijo in da se storilec ali ude-
lezenec ne skrije ali da ne pobegne, ter o vsem
tem takoj obvestiti drzavnega toZilea in pristojno
okrajno' sodii¢e. Ce bi se bilo bati, da se sledovi
kaznivega dejanja uni¢ijo ali izpremene, preden
prispejo predlogi ali naredbe drzavnega tozilca,
mora zaprositi policijsko oblastve pristojno
okrajno sodii¢e. naj ukrene potrebna sodna de-
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Janja.? Zaradi pojasnila poedinih okolnosti, vaZ-
nih za kazensko stvar, sme policijsko oblastvo
vsakogar pozvati in brez prisege zaslifati. O za-
sliSanju se sestavi zapisnik.

(3) Nikoli ne sme policijsko oblastvo ukreniti
formalnega® zasliSanja obdolZenca, pri¢ in izve-
dencev, praviloma niti ne drugih poizvedovalnih
dejanj.

(*) Izjemoma sme ogledati in preiskati poli-
cijsko oblastvo stanovanje in osebo (§ 139., odst.
3. in 4.), kadar je to neodlozno potrebno, ¢e ni
pri roki sodniske osebe, poklicane za izvrievanje
teh poizvedovalnih dejanj.* Zapisnike o teh deja-
njih poslje takoj preiskovalnemu sodniku z ob-
razlozitvijo neodlozne potrebe, le-ti smejo se pa
uporabiti za dokazilo samo. ¢e jih je preiskovalni
sodnik, ko je preskusil popolnost, odobril ali ce
je odredil ponovitev ali dopolnitev postopanja.®®

1V tej zvezi ,drzavnega tozilea™ in ,pristojno so-
dis¢e” so misljena samo tista okrajna sodisca. ki niso
na sedezu drzavnega toZilstva: arg. § 90., odst. 1.

2 Na sedezu preiskovalnega sodnika se zaprosi
le-ta!

# T. j. po predpisih, veljajo¢ih za sodis¢a, in z
zna¢ajem sodniSkih dejanj. (Gl. op. 5 pri § 99.)

4 O nalogah oroznidtva glede odkrivanja Ze
storjenih kaznivih dejanj, zbiramja dokazil za ka-
zniva dejanja vobée za izsledovalna oblasiva in za-
Jetje storilcev gl. €l. 24., odst. 2., zak. o Zandarmeriji
(orozniStvu). Gl. tudi razpis ministra pravde z dne
25. julija 1930, Stev. 58503 [Pahorukov, Zbirka ras-
pisa, str. 49]: Pod izrazom policijska oblastva se raz-
umejo vsi organi javne varnosti; potemtakem je v
vseh primerih, v katerih kp. upravi¢uje policijsko
oblastvo, da pripre osumljenca ali da izvrsi preiskavo
stanovanja ali osebe ali kak¥no drugo dejanje, vsak
oroznidki organ opravifen, da to dejanje izvrsi.

8 Clen 18. ured. gl. izvri. zakona o drz sod. je
postal obsoleten. Prim. op. 2. pri § 79.

G*
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6 Prim. § 135. in § 273., odst. 2. Dotlej so ,.antici-
pirani® izvensodni dokazi brez odlodilnega pomena.

Odloé¢ba: Zagreb, SS, z dne 11. marca 1937.
[SI. Pr. 8t. 279.]: Policijski zapisniki o zasliS3anju oseb
nise dokazila po kp. Ni kréitve formalnega zakona,
ako se zavrne predlog, da naj se tak$ni zapisniki pre-
¢itajo na glavni razpravi.

§ 94. — Preiskovalni sodnik mora poslati takoj
drzavnemu tozileu vsako naznanilo, ki pride do
njega, o storjenem kaznivem dejanju, ki se pre-
ganja po sluzbeni dolznosti.! Brez predloga dr-
zavnega tozilca sme izvrsiti preiskovalni sodnik
samo ona poizvedovalna dejanja, ki jih ni mogoce
odloziti brez nevarnosti za svrho kazenskega po-
stopanja ali ki so vezana na izvesten zakonit rok.
O tem, kar je storil, mora obvestiti drZzavnega
tozilea ter pocakati ma njegov nadaljni predlog.

1 T, j. tudi e je naznanjeno kaznivo dejanje, za
katero je po njegovem mnenju pristojno okrajno so-
di§¢e; ¢e stvar ni nujna, brez predloga drzavnega to-

7ilca ni¢esar ne ukrene razen, da predloZi naznanilo
po § 90., odst. 1.

2 Nujnost se presoja po dolotbah § 3 kpr.

§ 95. — (1) Okrajno sodii¢e! mora prijaviti po
odrejenem obrazcu? drzavnemu tozileu kazniva
dejanja, za katera zve in ki se preganjajo po
sluzbeni dolznosti. Vendar pa mora, ne da bi ¢a-
kalo na predloge drzavnega tozilca, takoj zaceti
poizvedbe in izvrsiti vsa dejanja, ki so za to po-
trebna (§ 92., odst. 1. in 3.), zlasti pa ugotoviti
leta osumljene osebe, ¢e je verjetno, da ni dovr-
Sila sedemnajstega leta.

(*) V primerih, kjer bi se utegnili z izvrSitvijo
poizvedovalnih dejanj uniditi sledovi storjenega
kaznivega dejanja ali bi se utegnilo onemogo¢iti
ponovno pretresanje, tako da se ta dejanja ob po-
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trebi ne bi mogla ponoviti, ukrene okrajno so-
di¢e taka dejanja samo, ¢e je nevarno odlagati.
Drugate opozori okrajno sodis¢e v prijavi, na-
slovljeni na drzavnega tozilca, da je tako poiz-
vedovalno dejanje potrebno, in poskrbi, da se
sledovi dejanja ohranijo, dokler ne pride pre-
iskovalni sodnik ali njegov zahtevek, da naj se
poizvedovalno dejanje izvréi.

(*) Zapisnike o poizvedbah poilje okrajno so-
dis¢e drzavnemu tozileu &imprej, &e pa je kdo
priprt, najkesneje v osmih dneh;: pri tem se ra-
¢uni ta rok od dne pripora.® V poslednjem pri-
meru oprosti drzavni toZilec priprto osebo pre-
gona najdlje v treh dneh, odkar je prejel spise o
poizvedbah, ali pa izro¢i preiskovalnemu sodniku
svoj predlog, ki se nanaSa na osumljeno osebo
in na nadaljnji postopek.

(*) Ce sta predlagala zasebni tozilec in zasebni
udelezenec kot tozilec poizvedbe,* ju mora pre-
iskovalni sodnik glede na predpis § 108., odst. 2.,
obvestiti o kon¢anih poizvedbah ter ju pozvati,
naj vlozita v osmih dneh obtoZnico, s pripombo,
da se bo sicer smatralo, da sta odstopila od pre-
gomna.

L Jzven sedeza okroinega sodisca.

2 Obrazec &t. 1., gl. § 10, odst. 1., kpr.

# Vendar se dan pripora ne Steje v rok, gl. § 87,
odst. 3. Gl. Se § 117, odst. 2., glede pritoZbene pravice
priprte osebe in potrebe odobritve pripora.

* Gl § 92., odst. 4.

§ 96. — (') Ce drZzavni tozilec spozna, da poiz-
vedbe niso popolne, zahteva, naj se dopolnijo.
Ce so poizvedbe popolne, oceni drzavni toZilec,
ali je zadosti razlogov, da se uvede kazensko po-
stopanje zoper izvestno osebo. Ce spozna, da so ti
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razlogi zadostni, poda predlog, da se uvedi pre-
iskava, ali pa neposrednjo obtoznico. V nasprot-
nem primeru zavrne naznanilo, pri ¢emer oznaci
na kratko razloge za to; poizvedovalne spise pa
poslje preiskovalnemu sodniku ali okrajnemu so-
distu, kakor mu je padé kdo poslal poizvedovalne
spise, s pripombo, da ni osnove za pregon. V tem
primeru mora preiskovalni sodnik ali okrajno
sodiS¢e ustaviti nadaljnje poizvedbe ter osum-
ljenca, ¢e je v priporu, takoj izpustiti v prostost.?
Ce je poteklo naznanilo od oskodovanca, ga mora
drzavni tozilee v osmih dneh obvestiti o zavrnitvi
naznanila.?

(*) Za ustavitev poizvedb, kolikor gre za za-
sebnega tozilca ali zasebnega udelezenca, velja
predpis § 108., odst. 2.4

1 Gl §§ 14. in 15. tpr. Dopolnitev se sme zahte-
vati ustno.

2 Gl § 12, kpr. Prim. glede prestopkov § 379,

8 Gl. § 53, odst. 1., kjer gre za ,odklonitev za-
pocetka pregona”™ od strani drzavnega tozilca. Po
istem §, odst. 2., gre pa za obvestilo sodiita o ,,0d-
stopu drzavnega tozilca®.

* To se pravi, ¢e ne nastopi primer po prvem odst.
§ 108. (umaknitev predloga ali izjava, da ni osnove
za pregon), se sme poizvedovalni sodnik obrniti na
sodis¢e, da resi predlog za nadaljevanje pregona, a
samo to sme ustaviti postopek. .

Odloébi: Sarajevo, vrh. sod., z dne 31. jan.
1935 [Timoskin, str. 210]: Okrajno sodiiée sme ustaviti
poizvedbe po § 96. samo, ¢e mu je drzavni toZilec po-
slal spise s pripombo, da ni osnove za pregon. Edino
predpis § 379. daje okrajnemu sodii¢u moZnost, da
zoper voljo tozilea zavrne zahtevo za pregon, odnosno
ustavitev zapocetih poizvedb.

Beograd, kas. sod, z dne 30. maja 1934. [Poli-
cija, 1936., str. 175.]: Okrajno sodis¢e, ki sodeluje v
pripravljalnem postopku, sme v smislu § 96. skleniti
tudi reSitev o ustavitvi nadaljnih poizvedh.
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IX. poglavije.
Preiskava.

§ 97. — (*) Preden se postavi izvestna oseba
pod obtozbo, se uvede® zoper njo preiskava, ¢e se
preganja zaradi zloCinstva, za katero predpisuje
zakon smrtno kazen ali kazen dosmrtne robije
ali za katero je prepuscéena po zakonu sodiiéu
izbira med omenjenima kaznima in drugo kaz-
nijo.*

(2) V vseh ostalih® primerih se prepuséa tozil-
Gevi oceni, ali predlaga, da se uvedi preiskava
ali ne.

(*) Namen preiskave je. sodno tako razbistriti
osnove suma, navedene zoper izvestno osebo, in
stanje stvari, da se dd na osnovi tega odlo¢iti, ali
naj se kazensko postopanje zoper to osebo ustavi
ali pa naj se postavi ta oseba pod obtozbo.* ®

1 Potrebna je pismena obrazlozitev po § 74., odst. 1.:
gl. § 98., odst. 4., odn. 6.

2 Obligatorna uvedba preiskave je predpisana tudi
po § 370. odst, 1. Pri drzavnem sodii¢u za zaS¢ito dr-
7ave sta predpisana obligatorni preiskovalni zapor in
za to tudi preiskava tudi tedaj, ¢e je v zakonu pred-
videna najvetja mera robije preko 10 let; gl. § 15.
zak. o drz. sod. za zaS¢. drz.

3 T, j. primerih zlo€instev starejSih maloletnikov
in polnoletnih oseb, kajti za prestopke, ki spadajo v
pristojnost sodnika poedinca okroZnegasodii¢a, velja
utesnitev po § 372., odst. 1. Glede prestopkov, ki spa-
dajo v pristojnost okrajnih sodid¢, ni preiskave, gl.
§ 377, odst. 2. Glede mlaj$ih maloletnikov gl. § 438.,
odst, 2. &

4+ Gl § 109.

5 Uvedba preiskave je vedno ,zafetek postopka®
zoper .izvestno osebo”, istotako vloZitev ,neposred-
nje obtoZnice”. Za oboje je predpisana obvestitev pri
uradnikih in usluzbencih nadrejenega oblastya, pri
ucencih srednjih in vi§jih %ol starejSine zavoda, pri
zlodinih zoper dr#. koristi pristojnega upravnega obla-
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stva; gl. §§ 121.—124. kpr. — Cl. 175. zakona o notranji
upravi predpisuje: Ako redno sodiS¢e odredi zoper
usluzbenca preiskovalni zapor ali ga postavi zbog
zlo¢instva ali prestopka, ki je izviral iz necastnih na-
gibov, pod sodii¢e, mora ga njegov posrednji ali ne-
posrednji starejSina takoj zatasno odstraniti od izvr-
Sevanja dolZnosti.

§ 98. — (Y) Predlog, da se preiskava uvedi, se
poda preiskovalnemu sodniku.

(*) Tozilec mora v predlogu toéno oznadciti
kaznivo dejanje, zaradi katerega, in osebo,® zo-
per katero predlaga, da se uvedi preiskava.

(*) Ce drzavni tozilec predlaga, da se uvedi
preiskava, vroéi preiskovalnemu sodniku tudi na-
znanilo, dokazila, za katera je zvedel, in spise o
poizvedbah, ako so se vrdile. Ce spozna drzavni
tozilee za potrebno, da se zbero podatki za upo-
rabo kaksne izmed o¢uvalnih odredb, poda pred-
log v tej smeri.

(*) Ce ima preiskovalni sodnik razloge, da ne
usvoji toziléevega predloga, po katerem naj se
uvede preiskava, ali e zahteva obdolZenec od-
lo¢bo sodis¢a, mora sodnik to takoj neposredno
priobéiti sodis¢u® in zahtevati od njega naj izda
o tem svojo resitev.

() Preiskovalni sodnik se udelezuje posveto-
vanja, ne pa tudi izrekanja reSitve. O tej seji se
mora obvestiti o pravem ¢asu drzavni tozilec, da
utegne oddati svoje mnenje pismeno ali ustno.?

(*) Zoper resitev sodii¢a, da preiskave ni uve-
sti, ni pritozbe.*®

1 Zoper neznane storilce ni preiskave, paé pa se
lahko uvedejo poizvedbe; prim. § 92., odst. 1.

z GL § 11., §tev. 1., trije sodniki: gl. § 75, odst. 1.,
Stev. 1., tudi ¢e gre za zlodinstvo, za katero doloca
kz. smrino kazen ali dosmrtno robijo itd.

3 Gl § 43, odst. 2,
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4+ Pri dravnem sodi¢u za zadéito drZave reSuje
zahteve preiskovalnega sodnika ali delegiranega sod-
nika senat petih sodnikov (8§ 6., 10. zak. o drZ. sod. za
za%¢. drZ. in &l. 23. ured. o izvrs. zak. o drz. sod.)

5 Ce gre ob dovolitvi obnove za uvedbo preiskave,
sploh ni pritoZzbe; gl. § 370., odst. 2.

§ 99, (1) Preiskavo vodi praviloma preisko-
valni sodnik osebno in neposredno.! Vendar pa
sme zaprositi tudi okrajna sodii¢a, naj izvrse
poedina preiskovalna dejanja, & jih je treba
opraviti v drugem okraju, ne pa v onem, kjer
je sedez okroznega sodisca.

(*) Okrajna sodis¢a morajo takoj ugoditi nje-
govi pro$nji. Ce se pojavi pri tem potreba, da se
izvrsi poleg preiskovalnega dejanja, za katero je
okrajno sodisée zapro$eno, Se drugo preiskovalno
dejanje, ki je z onim v zvezi ali izvira iz njega,
mora okrajno sodi$¢e nemudoma izvrsiti tudi ta
dejanja.? Ce za izvrSitev tega dejanja ni pri-
stojno,* poslje pro¥njo takoj onemu oblastvu, ki
je za izvritev tega dejanja pristojno, o tem pa
obvesti tudi preiskovalnega sodnika. Pri izvrse-
vanju tega dejanja veljajo tudi za okrajna so-
dis¢a predpisi, ki veljajo tudi za preiskovalnega
sodnika. Preiskovalni sodnik sme zaprositi tudi
policijska oblastva* in njih organe, naj store ko-
rake, da se pospei ali zavaruje preiskava. Ta
se morajo taki prosnji takoj odzvati.®

1 Gl. §§ 14—16. kpr. — ,,.Delegiranih® preiskovalnih
sodnikov, kakor je bilo to po avstr. k. pr. r. dopustno,
ni, razen pri drzavnem sodi¥éu za zadcito drzave, gl.
§ 10., odst. 3., zak. o drZ. sod. za za8é. drz. — Za pre-
iskavo po zopz. z dne 30. marca 1929, se postavljajo
posebni preiskovalni sodniki, ¢l. 8. cit. zak. in § 105.
kpr.

2 § tem je dosezen skoraj isti uspeh, kot pri dele-
giranju okrajnih sodis¢ za izvedbo preiskave.
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¢ Pristojnost™ je treba tu razlagati v SirSem smi-
slu, analogno predpisom § 23. Prim. dolo¢be o zasli-
Sevanju pri¢ v § 167, odst. 1.

* Prim op. ® pri § 90.: pri izbiri teh oblastev odlo-
¢uje smotrenost.

5 Razpis ministrstva pravde 2z dne
{8. marca 1932, Stev. 12259. [Pahorukov, Zbirka ras-
pisa, str. 51.] pravi: Preiskovalna dejanja sme izvr§e-
vati preiskovalni sodnik osebno ali neposredno ali
pod predpisanimi okolnostmi na zaprosilo preiskoval-
nega sodnika okrajni sodnik, nikdar pa jih ne smejo
izvrSevati policijska oblastva. Po predpisu § 92.
odst. 3., velja ravnokar navedeno tudi za poizvedbe,
ko jih vodi preiskovalni sodnik ali okrajni sodnik,
a ne policijska oblastva. (Glej tudi op. 2 pri § 92)

§ 100. — Ce je preiskava uvedena, mora oprav-
Ijati preiskovalni sodnik po sluzbeni dolZnosti.
ne da bi ¢akal na nadaljnje toZiléeve predloge,
vsa ona preiskovalna dejanja, ki jih spozna za
potrebna. da se doZenejo® dejanje, storilec in ude-
lezenec in da se zberejo in zavarujejo dokazi,
in sicer oni. ki govore zoper obdolZenca. kakor
tudi oni, ki sluZijo v njegovo obrambo,? in da se
dotrdé pogoji za uporabo kakine ofuvalne od-
redbe.?

1 Ne gre za ,ugotovitve” (v ‘imislu § 273., odst. 2)
na I)O{]‘-:td"l sodniskega ])repnumjd

LG5S

3 Prim. §§ 110., 280., odst. 3., 281., odst. 2.

§ 101. — (*) Tozilec sme podajati v vsem &asu
preiskave preiskovalnemu sodniku predloge, naj
se izvrie poedina preiskovalna dejanja. Ce ima
preiskovalni sodnik razloge, da ne usvoji pred-
loga, mora zahtevati o tem reSitev sodisca.l

(?) Drzavni toZilec ne sme sam izvrievati pre-
iskovalnih dejanj, sicer so brez veljave.?
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1 Gl op2 pri § 98. O poslovnem razmerju med
preiskovalnim sodnikom in drzavnim toZileem gl
§§ 32., 33. kpr.

2 Krsitev formalnega zakona, gl. § 336., Stev. 4.

§ 102. — (*) Drzavni tozilec sme vedno zahte-
vati, da mu je poslati spise preiskave.! Tozilec?
sme vedno pregledovati spise preiskave.

(2) Obdolzenec® se obveséa o poteku in uspehu
preiskave takrat, ko se zaslifuje.

1 Gl § 90. in pa § 11. kpr. Za zasebne tozilce to
ne velja.

2 Tudi zasebni tozilec: prim. § 85.

3 Tu gre za obdolZenca v oZjem smislu prvega
stavka § 6., odst. 5.

§ 103. — (*) Tozilec in branilec praviloma ne
smeta biti prisotna, ko se zasliSujejo obdolZenec
in price.

(%) Tozilee, obdolZzenee kakor tudi njegov bra-
nilec smejo biti prisotni, ko se zasliSujejo price,
¢e je verjetno, da pri¢e ne bodo mogle priti na
glavno razpravo. Stranke in njih zastopniki
smejo podajati v tem primeru predloge, smejo
pa pricam tudi postavljati vpraSanja.l

(*) Tozilec, branilec in obdolZenee, ¢e ni v pre-
iskovalnem zaporu, smejo prisostvovati sodnemu
ogledu, preiskavi stanovanja, zaplembi stvari.
iskanju in zaplembi pisem in drugih papirjev
kakor tudi zasliSevanju izvedencev, smejo pa
tudi ‘postavljati izvedencem vpraanja. Preisko-
valni sodnik mora’ v ta namen obvestiti tozilea.?
obdolZenca® in mjegovega branilca o dasu in
kraju za izvrsitev teh dejanj, razen &e je z od-
laganjem zvezana nevarnost.

1 Analogna uporaba dolo¢h §§ 252., odst. 1., in 257,
odst. 2., je po sebi razumljiva.
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2 Naé¢in obve3¢anja drzavnega tozilca je predpisan
v § 35. kpr.

3 Tudi ¢e je v preiskovalnem zaporu, da si more
Se preskrbeti branilca.

§ 104. (!) Ce je pustilo kaznivo dejanje za
seboj sledove. jih mora preiskovalni sodnik ta-
koj poizvedeti in dognati z ogledom ali na drug
primeren nacin.

(?) Predmeti, na katerih ali s katerimi se je
storilo kaznivo dejanje in ki jih je obdolzenec
pustil za seboj na mestu storjenega dejanja, kot
predmeti, ki jih je treba obdolZencu ali prici
pokazati, da jih spoznata, ali ki bi mogli sluziti
kako drugace za dokaz, in predmeti, ki se mo-
rajo po kazenskem zakonu odvzeti,}! se zavijejo
v poseben omot, zapecaten s sodnim pecatom, ali
pa se obelezi vsak izmed njih s posebnim sodnim
znakom.?

1 Gl § 59. kz. Po tem bescdilu bi 3lo samo za
obligatoren odvzem. (§§ 214. do 233., 241,, 362., 388, kz,
Vendar gl. § 143., odst. 1.)

2051, 88 7071, kpr.

§ 105. — Ko preiskovalni sodnik zasliSuje
ofkodovanca,! ga pozove, naj oznaéi skodo, pro-
vzro¢eno s kaznivim dejanjem. Ce ofkodovanec
ne zna ali ne more zanesljivo oznaciti skode ali
¢e otividno precenjuje svojo Skodo, se doZene
njena velikost ali s pri¢ami ali z izvedenci, in to
zlasti takrat, kadar je zavisna od koli¢ine skode
pravna ocena dejanja ali mera kazni® ali priso-
ditev odskodnine.

1 GL § 6., odst. 6.; prim. § 5. in § 295. Prim. tudi
§ 36. kpr.

2 Pri tatvinah, utajah, prevarah, prikrivanjih, po
Skodbah tujih stvari,
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§ 106. — Ce prispejo v toku preiskave zanjo
vazna pisma, zapisniki ali vloge v tujem jeziku,
odredi preiskovalni sodnik zaprisezenemu tol-
maéu,! naj jih prevede, potem pa jih pridoda s
prevodom vred spisom preiskave.

t Glede pristojbine gl. § 316. O nadinu zaprisega-
nja gl. § 37. kpr. (za tolmace velja analogni obrazec
v smislu § 187.)

§ 40Z. — (*) €Ce se kdo v &asu, ko se wvrsi
kaksno dejanje v preiskavi, tudi po opominu
preiskovalnega sodnika nevljudno vede ali moti
red, ga sme kaznovati preiskovalni sodnik z de-
narno kaznijo do tisol dinarjev ali z zaporom do
desetih dni, izvzemsi drzavnega tozilea (§ 232.).

(%) Ce je treba, sme sodnik onega, ki moti red,
tudi odstraniti s kraja, kjer se vrsi preiskovalno
dejanje. Zoper obdolZenca, ki je v preiskovalnem
zaporu, sme izreti preiskovalni sodnik zbog ne-
dostojnega yedenja ali motenja reda disciplinsko
kazen (§ 127.).

(*) Zastopnike strank, izvedence in prisotne
sodne prite? sme kaznovati preiskovalni sodnik
zaradi takega vedenja samo v denarju do tisoc
dinarjev.

(*) Vsako tako mnaredbo mora preiskovalni
sodnik po sluzbeni dolZnosti takoj priobéiti so-
disén,* ki izreteno kazen odobri, razveljavi ali
omili. Do resitve sodis¢a se zadrzi* izvrsitev na-
redbe preiskovalnega sodnika. Zoper to resitev
sodi¢a ni nadaljnjega pravnega sredstva.’

1 Ce ni v preiskovalnem zaporu, se postopa po
odst. 1.

229Gl vop: T pri 8T

3 Gl § 11, Stev. 3. Senat posluje vedno v sestavu
treh sodnikov.

* Suspendira® (ne: ustavi); gl. op. * k § 134,
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> Drugace v primeru disciplinskega kaznovanja iz-
vedencev po § 186., odst.3.

§ 108. (*) Preiskovalni sodnik ustavi z re-
Sitvijo preiskavo tudi pred njeno dovrsitvijo,!
¢im tozilec umakne svoj zahtevek za pregon, ali
pa, Ce izrece tozilec po doviseni preiskavi, da ni
osnove za nadaljnji pregon.

(?) Izven tega primera, zlasti ée zapocne pre-
gon zasebni udeleZenec® namesto drzavnega to-
zilea ali zasebni tozilee, a preiskovalni sodnik ne
sprejme njegovega predloga za nadaljevanje po-
stopka, ampak zahteva odlocbo sodii¢a, se sme
ustaviti preiskava samo z reSitvijo sodiséa.?

(*) O ustavljeni preiskavi se obvestijo tozilec,
zasebni udelezenec in oSkodovanee, ki ni ze prej
izreéno izjavil, da se ne pridruzuje kazenskemu
postopanju, in obdolzenec. Ce je ta v preisko-
valnem zaporu, se takoj izpusti v prostost.

(*) Obdolzencu se izda na njegov zahtevek
potrdilo o tem, da ni zoper njega nié takega,
zaradi cesar bi se moral nadalje sodno prega-
njati. Ce se oSkodovanec ni pridruzil postopku,
se mu izda na njegov zahtevek potrdilo o tem.
da je preiskava ustavljena.

(°) Zoper resitev sodiséa, s katero se preiskava
ustavlja,* smejo vloziti drZavni toZileec, zasebni
toZilec in zasebni udelezenec kot tozilec pritozbo
na apelacijsko sodiice.

1 .Gl § 109, odst. 1. Prim. § 89., odst. 1 in 2., kz.
ter op. ® k § 51.

2 Gl. § 53, odst. 2., in pa § 96., odst. 2.

3 Gl op. 2 pri § 98, odn. op. ? pri § 107.

+ T. j. v smislu odst. 2. in 3., ne odst. 1. tega §-a.
(Prim. tudi § 109., odst. 4.) Vendar je pravica pritozbe

dana samo za primer, da se preiskava ustavi, ne pa,
¢e se izrece, da se preiskava nadaljuje.
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Odlo¢ba: Novi Sad, kas. sod, ne navede-
nega dne [Pravni zivot, 1937, str. JlJ] Zoper resitev,
s katero se na podlagi § 96., odst. 2., ustavlja kazenski
postopek v teku poizvedb, je pritozba dopustna.

§ 109. — (') Preiskava se sklene, ¢e spozna
preiskovalni sodnik vse ono, kar se je storilo med
preiskavo, za zadostno, da se more odrediti
glavna razprava ali ustavitev postopka.

(2) Po sklenjeni preiskavi vro&i preiskovalni
sodnik spise’ preiskave drzavnemu tozilcu. Ta
mora podati v osmih dneh po prejemu spisov
predlog, naj se preiskava dopolni, ¢e je mnenja,
da stvar $e ni zrela za odloditev, ali pa vloziti
obtoznico, kolikor ne bi spoznal, da ni osnove za
nadaljnji pregon (§ 108., odst. 1.).

(*) Preiskovalni sodnik mora obvestiti zaseb-
nega tozilea in zasebnega udelezenca kot tozilca
o sklenjeni preiskavi, ga pozvati, naj vlozi v ti-
rinajstih dneh obtoZnico, ter ga opozoriti, da se
bo smatralo, ¢e se ne bi drzal tega roka, da je
odstopil od pregona in da se bo preiskava zbog
tega ustavila.? Tako zasebni tozilee kakor tudi
zasebni udelezenec kot tozilec sme podati v istem
roku predlog, naj se preiskava dopolni.

(*) Ce ima preiskovalni sodnik razloge, da ne
pristane na tozilé¢ev predlog, po katerem naj bi
se preiskava dopolnila. zahteva o tem resitev so-
dis¢a.® Sodiste sme odloc¢iti, da se ta predlog
zavrne ali odobri. Ce se ta predlog zavrne, tece
novi rok za vloZitev obtoZnice osmih, odnosno
Stirinajstih dni izza dne, ko se je ta reditev so-
dis¢a priobéila tozZileu.! Tudi v tem primeru
velja za zasebnega tozilca in zasebnega udele-
7enca kot tozilca tretji odstavek tega paragrafa.

1 V izvirniku, gl. § 80. in pa § 32. kpr.

2 Kdaj je dopuscena obnova ustavljene preiskave,
1. § 361., odst. 2.
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8 Gl. op. 2 pri § 98, odn. op. * pri § 107.
4+ Ta dan se ne Steje v rok, § 87, odst. 3.

§ 110. — (') Ce se ustavi postopan je! zbog
nevracunljivosti, odredi sodii¢e ustno razpravo
zaradi poizvedb o tem, ali je dopustno, uporabiti
o¢uvalne odredbe po kazenskem zakonu.?

(*) Ce je obdolZenec v priporu ali
preiskovalnem zaporu, pa bi mje-
gov izpust iz zapora mogel biti ne-
varen za javno varnost, mora sodi-
$¢e poskrbeti, da se obdolZenec za
¢as, dokler se postopa po tretjem
in detrtem odstavku tega paragra-
fa, za¢asno oddd v zavod za ¢uva-
nje ali zdravljenje, dotley ga: pa
pridrZzati v primernem svojem pro-
SR OIS

(*) Na razpravo* pozove sodis¢e® obdolZenca,
njegovega branilca in zakonitega zastopnika, ¢e
pa tega mi, njegovega zakonskega druga in rodi-
telja; ako se dozene, da je obdolzenec nevaren
za javno varnost, izda sodi$¢e po zasliSanju le-
teh in drzavnega tozilca resitev, da se obdolZenec
odda v zavod za ¢uvanje ali zdravljenje, ¢e ne
bi zadoStala postavitev pod zaiitni nadzor.®

(%) Zoper to reditev imajo drZzavni tozilec, ob-
dolZzenee in njegov zakoniti zastopnik, odnosno
zakonski drug in roditelji pravico pritozbe na
apelacijsko sodisce.

1V prvem besedilu iz 1. 1929. je stalo ,.preiskava™:
izprememba te besede v ,postopanje” v zakonu z
dne 9. okt. 1931. ima za posledico, da se dolo¢be tega
paragrafa uporabljajo tudi pri ustavitvi poizvedb.

2 Po § 53., odst., 1. kz. mora biti oddaja v zavod za
zdravljenje ali za ¢uvanje v javnem interesu. Odre-
diti jo je treba po § 53., odst. 2., tudi, ¢e sodiS¢e spo-
zna, da je to v korist zdravju nevratunljive
osebe same.
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* Ves drugi odstavek je bil dodan z zakonom z
dne 9. okt. 1931.

4 Ta ,ustna razprava” ni identi¢na z ono, ki je
v § 387, odst. 1., misljena. Ta je praviloma javna, ona
ne. Prim. Se § 444.

5 Senat treh sodnikov; gl. op. 2 pri § 98.

8 Gl, §8 53., odst. 3., in 56. kz.

Odloéba: Sarajevo, vrhov. sod, z dne
29. marca 1934. [Vesel-Timo&kin, str. 33.] ReSitev so-
dis¢a, s katero se nevracunljivi mlajsi maloletnik od-
déd po § 110. v zavod za zdravljenje ali ¢uvanje, ustre-
za zakonu.

X.poglavje.

Poziv, prived, pripor in preiskovalni zapor
obdolZenéev.

I Fleo iy intpri viod:

§ 111. — (*) Kjer ne odreja zakon drugace.! se
pozove obdolZenec najprej samo na zasli$anje.

(%) Poziv se izvrii z vroéditvijo zaprtega pisme-
nega poziva. Ta obseza: ime sodnega oblastva, ki
pozivlje, in pozvanéevo ime, predmet zasliSanja,
kraj, dan in uro, kamor in kdaj mora priti, opo-
zoritev na to, da se bo, &e izostane, privedel, in
naposled sluZbeni pecat in podpis usluzbenca
onega oblastva, ki pozivlje.

1 N. pr. v § 235, odst. 2, prim. tudi § 42. kpr.

§ 112. (*) Naredba, da je obdolZenca pri-
vesti, se izda: i

1. ¢e obstoji kak$na izmed zakonitih osnov za
pripor (§ 113.);

2. ée redno pozvani obdolZenec ni prisel, svo-
jega izostanka pa ni opravi¢il z zadostnimi raz-
logi.
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(2) Naredba za privod se izda pismeno? in
vanjo se postavijo: ime obdolZenca, ki ga je pri-
vesti, kaznivo dejanje in vzrok, zakaj se odreja
privod,® kakor tudi pe¢at in podpis oblastva, ki
odreja privod.

(*) Oni organ, ki vro¢i naredbo za privod,
mora privesti obdolzenca, ¢e zahteva to potreba.
tudi siloma.

(*) Zoper osebo aktivne vojske ali orozniStva
se ne sme izdati naredba za privod, ampak za-
prositi je treba pristojno obiastvo, naj privede
to osebo.

1 Prim. predpis za privod k preiskovalnemu sod-
niku v § 234., odst. 3.

2 Namen je zasiguranje osebnega dokaznega
sredstva.

8 Gl. § 74, odst.

) posebnem pupo:u obdolzenca, da se privede
pred okrajno sodiste, gl. § 380., odst. 1., Stev. 1.

II. Pripor in preiskovalni zapor.

§ 113. (1) Preiskovalni sodnik mora vselej
pripreti onega,! zoper kogar se snidejo osnove
suma zbog zlotinstva, za katero predpisuje za-
kon smrtno kazen ali kazen dosmrtne robije ali
za katero je prepudcéena sodii¢u po zakonu iz-
bira med omenjenima kaznima in drugo kaznijo.*

() Ako gre za drugo kaznivo dejanje, sme
odrediti preiskovalni sodnik, da je osumljenca
pripreti:®

1. ¢e je bil zaloten pri samem dejanju;

2. ¢e se skriva ali se je pripravljal na pobeg,
¢e je potepuh ali vobée neznan, ¢e nima potreb-
nih listin ali ¢e so drugi tehtni razlogi za sum,
da bo pobegnil:
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3. ¢e se je po praviei bati, da bo preiskavo
onemogod¢il ali otezkocil, bodisi s tem, da si pri-
zadeva vplivati na price, izvedence in udelezen-
ce, bodisi s tem, da si prizadeva, uniciti sledove
kaznivega dejanja;

4. ¢e opravicujejo posebne okolnosti bojazen,
da bo osumljenec ponovil kaznivo dejanje ali
izvrsil poskuSeno ali storil dejanje, s katerim
prefis °

1 T. j. osumljenca. Tu gre za primere, preden je
uvedena preiskava pri okroznem sodis¢u. Pri okraj-
nem sodis¢u pa pride lahko do pripora radi storitve
prestopkov (§§ 376., 380.) in do pripora v poizvedbah
(§§ 95., 117.); razen tega pri policijskih oblastvih
& 117.).

? Iinako kakor pri § 97., odst. 1.; to je: obligatorni
pripor. Tu ni treba nobene causae arresti. Toda glej
tudi op. 2 pri § 97.

% KEnako kakor pri § 97., odst. 2., to je: fakultativni
pripor. Causae arresti so: ad 1.: zalotenje in flagranti.
ad 2.: nevarnost pobega, ad 3.: t. zv. koluzijska ne-
varnost, ad 4.: nevarnost ponovitve ali iteracijska ne-
varnost.

* Prim. posebno vrsto zafasnega pripora v izro-
¢itvenem postopanju po § 491., odst. 1. in 2.

° Gl. § 14. zak. o drZ. sod. za za$é. dri.: Zoper pri-
por ni pritozbe.

Odloéba: Novi Sad, apel. sod., z dne 18. dec.
1936. [Brani¢ 1937, str. 84|: V primeru, ko ni bila izve-
dena preiskava, drzavni tozilec ne more na glavni
razpravi predlagati na temelju § 113. kp. preiskoval-
nega zapora. (Sporno, ker se da glavna razprava, ¢e
treba, v ta namen odgoditi; gl. § 239.)

§ 114. — (*) Primeri zalotitve pri dejanju so:
1. ¢e kdo storilea ali udelezenca zaloti pri
samem izvrSevanju kaznivega dejanja;
2. ¢e je kdo kot samovidec takoj po storjenem
kaznivem dejanju prijel storilca ali udelezenca;
-
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3. &e se kdo takoj po storjenem dejanju zaloti
z orozjem ali s predmeti, ki izvirajo iz kaznivega
dejanja ali vsaj kazejo na njegovo udelezbo pri
tem dejanju.

(?) Kdor se zaloti pri dejanju, tega sme vsak-
do prijeti. Prijetega mora takoj izroéiti preisko-
valnemu sedniku, okrajnemu sodig¢éu ali prvemu
policijskemu oblastvu,® ki ga najde; ¢e pa tega
ne more storiti, mora to takoj naznaniti enemu
izmed omenjenih oblastev.?

1 Sankecija v § 244. kz. je ustanovljena za prijetje
na samem kaznivem dejanju ali takoj po njem na
begu, ¢e se ne obvesti o tem nemudoma kra-
jevno policijsko oblastvo. Gl. op. * pri § 90 in op. *
pri § 99.

2 YV postopanju radi prestopkov pri okraj-
nih sodis¢ih se utegne zapoceti takoj po privedbi
storilca ustna razprava, gl. § 376., odst. 2.

§ 115. — () V vseh primerih § 113. izda pre-
iskovalni sodnik o priporu pismeno naredbo (re-
Sitev).! V mnaredbi se oznalijo: osumljenece, ka-
znivo dejanje, zakonita osnova za pripor in pod-
pis preiskovalnega sodnika, ki je odredil pripor.
Naredba o priporu se mora priobé¢iti osumljencu,
ki se pripira, ob samem ¢asu pripiranja ali pa,
&e to ni mogoce, najdlje v §tiri in dvajsetih urah
od ure, ko je bil priprt.?

(?) Ce je treba pripreti osebo, ki je v drZavni,
samoupravni ali drugi javni sluzbi, se obvesti o
tem njen neposrednji starej$ina takoj, ¢e pa je
mogoé¢e, tudi preden se ta oseba pripre. Ce se
pripor ukine, ga je obvestiti takoj tudi o tem.?

1 Potrebna je pismena obrazlozitev po § 74., odst. 1.
Prim. op. ® pri § 97.

2 O poslovanju z osebami v preiskovalnem zaporu
gl. §§ 44., 45. kpr.

3 Prim. op. ® pri § 97.
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§ 116. (1) Ce je nevarno odlagati, tako da
ni mogoée zahtevati prej od pristojnega sodnika
sodne naredbe o priporu, sme odrediti tudi nepri-
stojen sodnik? ali policijsko oblastvo? drze¢ se
predpisov § 115.. da je pripreti onega. ki je su-
men, da je storil kaznivo dejanje, v vseh pri-
merih, navedenih v § 113.* in sicer zato, da se
priprta oseba privede k pristojnemu so-
diséu.*

(*) Sodnik ali policijsko oblastvo mora takoj.
najkesneje pa v Stiri in dvajsetih urah, zaslisati
onega, ki je priprt. Po zaslifanju ga mora takoj
izpustiti v prostost, e ni zakonite osnove, da bi
se obdrzal Se nadalje v priporu. Drugace pa ga
privede najdlje v osem in Stiridesetih urah k
pristojnemu preiskovalnemu sodniku ali
okrajnemusodiéu,véigarobmodju
je kaznivo dejanje storjeno, in si-
cer po tem, digar sedez je bliZze®

1 Sodnik, ki so mu poverjeni posli glede poizvedb
o tak¥nih kaznivih dejanjih, ki spadajo glede sojenja
v pristojnost okroznega sodiSca.

G500, op. ity & 20N on. -SSR OB Hen LS008
op. #; prim. § 139., odst. 4.

3 Torej pri obligatornem kakor tudi pri fakulta-
tivnem priporu, ne izkljuc¢ivsi zalotenja in flagranti
v smislu § 114.

+V prvotnem besedilu ,,preiskovalnemu sodniku™:
izprememba se je izvrdila z zakonom z dne 9. ok-
tobra 1931.

5 Prvotno besedilo se je glasilo ,k preiskovalnemu
sodniku™; beseda ,pristojnemu” pred ,preiskovalne-
mu’ in ves dostavek po besedi .sodniku® sta dodana
z zakonom z dne 9. oktotbra 1931. Ratio izpremembe:
Priprta oseba naj se ne vodi preko enega ali vel
okrajnih sodi¢ do kraja okroznega sodista, Ce je
dana pristojnost okrajnega sodii¢a za poizvedbe po
vidiku ,.forum delicti commissi.”
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§ 117. (*) Okrajni sodnik, ki je pristojen za
poizvedbe.' sme odrediti, drzeé se predpisov § 115.,
za priprtega osumljenca, da mora ostati v pri-
poru, ¢e ostane tudi po zasliSanju sumen, da je
storil kaznivo dejanje, ki ga je obdolZen, in ¢e
obstoji kaksna izmed osnov iz § 113.2

(3) Ta naredba z razlogi vred se mora priob-
¢iti osumljencu ustno takoj po zasliSanju. Vpise
se v zapisnik. Ce osumljenec zahteva, da ga je
privesti k preiskovalnemu sodniku, ga mora
okrajni sodnik izro¢iti preiskovalnemu sodniku
najdlje v osem in Stiridesetih urah. Ce ne zahteva,
da ga je privesti k preiskovalnemu sodniku, ima
zoper naredbo o priporu pravico pritozbe na pri-
stojno okrozno sodis¢e v treh dneh. Ce se v tem
roku ne pritozi, mora poslati okrajni sodnik na-
redbo o priporu okroznemu sodi¢u v Stiri in
dvajsetih urah.? Okrozno sodi$¢e postopa nadalje
po § 119, odst. 5., stavek 3. in 4.

1 Gl. 8§ 91, 92, 95,
28] vop Y pri S e
3 Gl. § 95., odst. 3., po katerem mora okrajno so-

dis¢e spise o poizvedbah poslati drzavnemu tozileu v
roku osmih dni, odkar je bil osumljenec priprt.

§ 118. (1) Preiskovalni sodnik mora zaslisati
vsakogar, ki je priprt in priveden k sodi$éu® ali
ki je bil priveden po njegovem nalogu, v Stiri
in dvajsetih urah. Ce to ni mogoce, se sme podalj-
Zati ta rok za zasliSanje iz tehtnih vzrokov, ki
jih je treba zapisati v zapisnik o zaslisanju, naj-
ved za tri dni od asa, ko je bila priprta oscba
privedena k sodiséu.?

(*) Preiskovalni sodnik mora odloditi takoj,
¢im je osumljenca zasliSal, ali naj ga izpusti v
prostost ali pa naj odredi zoper njega preisko-
valni zapor, ako je dan za to predlog
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dr7avnega tozilca v smislu § 119., odst.
b i 2

1 T. j. v kazenskih stvareh.

2 Ura se zapiSe v zapisnik, gl. § 87., odst. 2. Gl. tudi
§ 31. kpr.

3 Prvotno besedilo je nehalo z besedo ,,zapor®. Na-
daljevanje je dodano z uredbo z dne 20. marca 1935.
Dodatek je bil potreben radi skladnosti s predpisom
§ 74., odst. 4., le-ta pa ustreza nacelnemu staliScu,
da je drZzavni tozilec dominus litis.

§ 119. (*) Preiskovalni zapor se odredi zo-
per obdolZzenca, zoper katerega ostane tudi po
zasliSanju osnovan sum, da je storil kaznivo de-
janje, in zoper katerega obstoji kakSna izmed
osnov, navedenih v § 113, §t. 2., 3. in 4. ko se
uvede na predlog drzavnega tozileca preiskava.?

(%) Zoper obdolzenca se odredi vselej preisko-
valni zapor zbog zlo¢instva, za katero predpisuje
zakon smrino kazen ali kazen dosmrtne robije ali
za katero je prepuiéena po zakonu sodii¢éu izbira
med omenjenima kaznima in drugo kaznijo.?

(*) O preiskovalnem zaporu izda preiskovalni
sodnik pismeno naredbo, ki obseza natanénejse
oznacbe o obdolzencevi osebi, kaznivo dejanje in
zakonito osnovo za njegovo odreditev.

(*) To naredbo mora preiskovalni sodnik ustno
priobéiti obdolZencu z razlogi vred. To se postavi
v zapisnik. Ce obdolZenec zahteva, se mu izro¢i ta
naredba z razlogi vred tudi pismeno v S§tiri in
dvajsetih urah.?

(°) Zoper naredbo, s katero se odreja ali uki-
nja pripor ali preiskovalni zapor, se sme vloziti v
treh dneh pritozba na okrozno sodiite. Ce v tem
roku ne bi bilo pritozbe zoper naredbo, s katero
se odreja pripor ali preiskovalni zapor, predlozi
preiskovalni sodnik naredbo sodid¢u v Stiri in
dvajsetih urah.® Sodist¢e’ mora izdati svojo od-
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lo¢bo v dveh dneh od dne, ko je prejelo pritozbo
ali naredbo. Zoper reditev sodi$¢a ni pritozbe.®

1 Razlog za pripor po Stev. 1. §§ 113. in 114. (za-
lotenje in flagranti) je tukaj odpal.

2 Gl § 74., odst. 4. Prim. op. ® pri § 97.

3 Vsporedno k § 113., odst. 1.

* Vsporedno k § 115., odst. 1., stav. 1. in 2.; tam
se takSna ,naredba’ izre¢no imenuje ,reSitev”, kar
mora tudi tu obveljati.

5 (5], § 115., odst 1., stav. 3.

6 T. j. po preteku tridnevnega roka za pritoZzbo. —
O pravici pritozbe mora preiskovalni sodnik zapr-
tega obdolZenca pouditi; gl. § 44 kpr.

7 Sodisce sklepa vselej v senatu trojice, ¢eprav gre
za zloCinstvo, o katerem mora soditi senat petih sodni-
kov, po § 75., odst. 1., Btev. 1.

8 Ves ta paragraf velja za poslovanje preiskoval-
nega sodnika, do¢im vsporedna doloc¢ba § 117., odst. 2.,
govori o priporu pri okrajnem sodiscu, ki preisko-
valnega zapora ne sme odrediti.

§ 120. (*) Civilna pristojna oblastva smejo
vojaske osebe, ki so v mirnem ¢asu v aktivni
sluzbi ali so zafasno pozvane na vajo, pripreti
ali odrediti zoper nje preiskovalni zapor v Casu,
za katerega so pozvane, samo zbog zloCinstva, ki
so ga storile, preden so vstopile v vojsko, ali ¢e
nastane kakSen izmed primerov, omenjenih v
§ 113., §t. 3.2 Ce se je napovedala ali je nastala
vojna, se smejo pripreti ali dejati v preiskovalni
zapor omenjene osebe, ako so pozvane v sluzbo,
samo zbog zlo¢instva, za katero je doloCena po
zakonu smrtna kazen ali kot najve¢ja mera ro-
bija ali zatotenje preko petih let.

(%) Ce je storila priprta oseba kaznivo dejanje,
za katero je pristojno vojasko sodiiée.® jo je iz-
ro¢iti takoj, najdlje pa v osem in Stiridesetih
urah, najblizjemu vojaskemu oblastvu.

(?) Ce je storila vojaSka oseba v mirnem ¢asu
kaznivo dejanje v druzbi s civilno osebo, se upo-
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rabijo tudi zoper njo predpisi tega zakona o pri-
poru in preiskovalnem zaporu.

1 Odlo¢ilen je dan podreditve pod vojasko po-
veljstvo. Prim. § 6 voj. kz.

2 Koluzijska nevarnost; toda gl. § 129., odst. 3.

3 Prim. op. * k § 8, op. 2 k § 27, op. * k § 93. in
odlo¢be k § 27.

§ 121. — Pri vsaki pobuni, vsakem izgredu ali
pri kaksnem drugem kaznivem dejanju, ki se
ga udelezi mnogo oseb, se smejo, e se storilei
ne morejo takoj najti, pripreti vsi, ki so bili
v neposrednji bliZini, pa se pojavi sum.' da so
bili udelezeni. Toda preiskovalni sodnik jih mora
zasliSati najdlje v treh dneh; Se nadalje se pri-
drZe samo oni, zoper katere se sme odrediti po
zakonu preiskovalni zapor,® vsi ostali pa se mo-
rajo takoj pustiti v prostost.?

1 Pravzaprav: le ,domneva“, ker je bilo toliko
oseb navzocih, da se storilei zbog tega ne morejo
takoj najti. Predloga drzavnega tozilca tu ni treba.

2 Obligatorni (§ 119, odst. 2.) ali fakultativni
(§ 119, odst. 1.). Tukaj je potrebno, da se drzavni
tozilec poprej izjavi: gl. § 74., odst. 4.

3 Gl. § 43. kpr., kako se postopa, ¢e je mnogo so-
storilcev, ki jih en sam sodnik ne more zasliSati.

§ 122. — Ce odide preiskovalni sodnik na me-
sto storjenega zlotinstva, da preisée dejanje
samo, sme zapovedati vsakomur, za kogar spozna
to za potrebno, da ne sme en dan ali dva dni ni-.
kamor oditi z onega mesta. Kdor se ne pokori
taki zapovedi, tega sme preiskovalni sodnik pri-
preti,! da ga zashisi, sme ga pa tudi, kakr§ne so
paé okolnosti, kaznovati v denarju do dva ti-
so & dinarjev.

1 To je nov razlog za pripretje (brez ozira na
predpise § 113.).

2 PoviSanje od .enega” na ,dva tiso¢” je bilo do-
lo¢eno z uredbo z dne 20. marca 1935,

<
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Ill. Postopanje z osebami, ki so
v preiskovalnem zaporu.

§ 123. — (') Pripor in preiskovalni zapor se iz-
vriujeta® tako, da se kolikor mogoée varuje ob-
dolZenéeva osebnost in Cast.

(®) Oni, ki so v priporu, in oni, ki so v preis-
kovalnem zaporu, se dado, kolikor je mogoce,
vsak zase v poseben predel.? Ce se to ne da izve-
sti. je treba paziti na to, da ne pridejo v isti pre-
del osebe raznega spola, udelezenci istega kazni-
vega dejanja, nepokvarjeni ali mladi® zlo¢inci s
pokvarjenimi in odraslimi. Pri tem razdeljevanju
je treba tudi gledati na stopnjo njih izobraze-
nosti in na vrsto kaznivega dejanja, ki so ga
obdolZeni, nadalje tudi na to, da niso oni, ki so
v priporu, in oni, ki so v preiskovalnem zaporu,
skupaj z Ze obsojenimi osebami.

(*) Onega, ki je v priporu, in onega, ki je v
preiskovalnem zaporu, zadevajo samo one ome-
jitve, ki so potrebne, da ne more pobegniti. da se
prepreéijo dogovori, ki bi bili za preiskavo Skod-
ljivi, in da se vzdrzi v zaporu predpisani red.*

1 Gl. blizje predpise v § 57. nasl. kpr.

2 V izvirniku ,odaja“; misljen je poseben ,pro-
stor®,

3 Ni, da bi morali biti mlajsi ali starej$i malolet-
niki. Prim. § 2. zik., kjer se razlo¢ujejo jetniki po
spolu, maloletniki in povratniki.

4+ Gl. §§ 57. nasl. kpr.

§ 124. — Oni, ki je v priporu, ali oni, ki je v
preiskovalnem zaporu, sme nabavljati ob svojih
stroSkih udobnosti, ki ustrezajo njegovemu po-
loZaju in njegovemu imovinskemu stanju, kolikor
ne nasprotujejo smotru preiskovalnega zapora in
ne motijo hi¥nega reda.’ Zlasti ima pravico, se
ob svojih stroskih hraniti, nositi svojo obleko in
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rabiti svojo posteljo. Prav tako sme opravljati
tudi posel. ki ustreza njegovemu poklicu, sme se
pa tudi baviti s svojim rednim poslom, ¢e to ne
nasprotuje smotru pripora ali hifnemu redu.

1 Hisni red izda minister pravde za vsak ...sodni
zapor, gl. § 6., odst. 3. in § 72, odst. 1., zik.

§ 125. — Ce zahteva oni, ki je v priporu, ali
oni, ki je v preiskovalnem zaporu, da pridi k
njemu zdravnik ali duhovnik njegove vere, ki ga
izbere sam. ali ¢e bi ga zeleli posetiti sorodniki
ali osebe, ki so z njim v poslovnih razmerjih ali
s katerimi se zeli posvetovati, se mu to dovoli ob
pogojih, ki jih predpisuje hisni red.* Taki poseti
so dopustni samo vpri¢o sodne osebe, preisko-
valni sodnik pa jih sme tudi povsem prepovedati,
¢e bi se bilo po okolnostih bati, da utegne nastati
iz njih $koda za preiskavo.?

1 Gl op. ¥ pri § 124. Tu, v § 125, so navedene
razlike od predpisov, ki veljajo v istem pogledu za
obsojence v kazenskih zavodih po §§ 34. nasl. zik.

2 Gl. %e § 66., odst. 5 kpr. Razgovori oseb v pre-
iskovalnem zaporu, ki bi bili vazni za preiskavo, se
morajo naznaniti starej$ini sodisc¢a ali preiskovalne-
mu sodniku.

§ 126. — (*) Oni, ki je v priporu, ali oni, ki je
v preiskovalnem zaporu, sme z vednostjo preis-
kovalnega sodnika sprejemati ali drugim posiljati
telegrame, pisma in druge poSiljke. Ce se je bati,
da utegne imeti korespondenca Zkodljive posle-
dice za preiskavo, jo je dopustno odposlati ali
izro¢iti zaprti osebi Sele, ko jo je preiskovalni
sodnik precital in spoznal, da se tega ni bati.

(!) Nikoli se ne sme prepovedati posiljanje
prosnje ali pravnega sredstva na viSja oblastva.’

1 Nadzorni organi (gl. § 128.) morajo tudi sami v
nenavzotnosti sodnih oseb zaprte osebe vpraSati po
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morebitnih prodnjah ali pritozbah, gl. § 55. kpr.
Prosnje in pritozbe se predloze starejSini sodisc¢a ali
preiskovalnemu sodniku, gl. § 66. iste uredbe.

8527 (*) Onega, ki je v priporu, ali onega,
ki je v preiskovalnem zaporu, sme preiskovalni
ali nadzorni' sodnik ali predsednik zacasno, ven-
dar pa nikoli dlje, nego zahteva najvetja potreba,
okovati? samo, ¢e se s silo upira, de druge drazi
in §¢uva, ¢e je nevaren za varnost drugih, ¢e je
poskusal pobegniti ali se je pripravljal na beg,
kakor tudi ¢ée je sumen, da pobegne.

(%) Druge disciplinske prestopke kaznuje pre-
iskovalni ali nadzorni sodnik ali predsednik so-
dis¢a z disciplinsko kaznijo, kakrina je pal
krivda.® Disciplinske kazni so: omejitey hrane,
trdo lezii¢e in samoini zapor kakor tudi odteg-
nitev udobnosti.

1 Gl § 128. in § 54. nasl. kpr.

2 Prim. §§ 53., 72. zik. StarejSe maloletnike in Zen-
ske vklepati ni dopustno. (Mlaj§i maloletniki sploh
ne pridejo v preiskovalni zapor.) Gl. o odvzemu oko-
vov (med zasliSevanjem) §§ 151., 246.

8 Prim. § 230., odst. 1.

§ 128. Okrajni sodnik, predsednik okroz-
nega sodis¢a ali sodnik, ki ga ta odredi za nad-
zor,! morajo vsaj enkrat na teden nenadoma po-
setiti pripor, odnosno preiskovalni zapor, ki je v
njih obmoéju, se uveriti, kako se oni, ki so v pri-
poru ali zaporu, hranijo, ter jih vprasati v nad-
zornikovi odsotnosti, kako se oskrbujejo in kak-
$no je postopanje z njimi. Ce opazijo pri tem ne-
pravilnosti, izdajo potrebne naredbe, da se ne-
pravilnosti ve¢ ne ponove.?

1 GL op. * k § 126.
2 Gl. § 55., odst. 2. kpr.
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IV.Prestancekpriporainpreiskoval-
nega zapora. Jamstvo.

§ 129. — (*) Vsem oblastvom, ki sodelujejo pri
kazenskem postopanju, je dolZnost, gledati na
to, da trajata pripor in preiskovalni zapor ko-
likor mogo¢e kratek cas.

(*) Pripor in preiskovalni zapor se ukineta,
¢im prestanejo osnove, na katerih sta bila od-
rejena.?

(?) Preiskovalni zapor, ki je bil odrejen samo
zhog osnovane bojazni, da bi se preiskava one-
mogotila ali otezkoc¢ila (§ 113., §t. 3.), sme trajati,
dokler se ne zaslisijo dotiéne price, izvedenci ali
udelezenci, odnosno, dokler se ne zavarujejo sle-
dovi kaznivega dejanja; vendar pa ne sme trajati
v nobenem teh dveh primerov dlje nego dva me-
seca.” V izjemnih primerih in iz jako tehtnih
vzrokov sme apelacijsko sodi§¢e na predlog dr-
zavnega tozileca ali preiskovalnega sodnika po-
daljSati ta zapor najdlje Se za mesec dni. Ko ta
rok pretece, preiskovalni zapor prestane.

(*) Ce se je odredil preiskovalni zapor na drugi
osnovi in traja dlje kot mesec dni, se
mora preiskovalnisodnik vsaki me-
sec prepricati, ali §e obstoje raz-
logi za preiskovalnizapor in o tem
predloziti poroéilopredsednikuso-
dalscla =’

1 Gl § 60. kpr., ki se glasi: Vsak preiskovalni sod-
nik vodi poseben izkaz ,Kri“ oseb v preiskovalnem
zaporu po obrazeu 7 in daje ga vsakih deset dni
predsedniku sodii¢a, da ga pregleda. Predsednik
mora ta izkaz totno pregledati itd.

2 Sem spadajo tudi primeri, ¢e sodiite (senat treh
sodnikov) ne da odobritve po §§ 117., odst. 2., in 119.,
odst. 5.

3 Gl. § 45. kpr. o voditvi ,izkaza koluzijskih za-
porov® ., Kko“ po obrazecu 5.
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1 Besedilo od besed ,kot mesec dni“ dalje do
kraja je bilo dolofeno z uredbo z dne 20. marca 1935.
Prej se je glasilo ,,...¢asa, se mora preiskovalni sod-
nik vsaka dva meseca prepricati, ali Se obstoje raz-
logi za preiskovalni zapor*.

? Za drzavno sodiS¢e za zaSCito drzave je po ¢l 24
ured. o izvrs. zak. o drz sod. dopustno podaljsati ko-
luzijski zapor brez ozira na rok, ki je tu dolocen,
po prostem prevdarku. Odloca senat petih sodnikov
drzavnega sodis¢a za zaS¢ito drzave. Vendar niti so-
dis¢e niti policijsko oblastvo ne sme brez maredbe
drzavnega tozilca za zaS¢ito drzave ukiniti pripor,
ki ga je odredilo s svojo pismeno resitvijo (§ 14. zak.
o drz sod. za zaS$¢. drz.).

§ 130. (') Dokler traja preiskava, sme uki-
niti preiskovalni sodnik preiskovalni zapor samo
s pristankom drzavnega tozilca. Ce pa gre za pre-
stanek preiskovalnega zapora zbog preteklega
roka, ki je odrejen v tretjem odstavku § 129., ali
zbog danega jamstva,' tega pristanka ni treba.?

(*) Ce se preiskovalni sodnik in drzavni tozilee
v tem ne strinjata, se mora preiskovalni sodnik
takoj neposredno obrniti na sodis¢e® in zahtevati
od njega resitev o tem.

(*) Ce pripor ali preiskovalni zapor prestane,
dokler Se traja kazensko postopanje,* sme zahte-
vati preiskovalni sodnik od obdolZzenca obljubo,
da do konca kazenskega postopanja ne bo odsel
iz svojega bivalii¢a, da se'ne bo skrival in da ne
bo onemogoceval preiskave. Ce obdolzenee ne
drzi te obljube, ga je dejati v preiskovalni zapor.

1 GL§ 154,

2 Prim. § 74., odst. 4.

# V vsakem primeru senat treh sodnikov okroz-
nega sodiSca; gl. op. 3 pri § 107.

+ Gl. § 125. kpr.,, ki pravi, da se osebe v priporu
in preiskovalnem zaporu v toku sodnega postopka ne
smejo izrocCati policijskim oblastvom zastran policij-
skih poizvedb o istem dejanju.
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§ 131. — (*) Ce bi se moral obdolzenec dejati
ali je 7ze dejan v pripor ali v preiskovalni zapor
zbog bojazni ali suma, da pobegne (§ 113., §t. 2.),!
se sme pustiti v prostosti ali se izpustiti v pro-
stost, ako da sam ali namesto njega kdo drugi
jamstvo poleg obljube, omenjene v tretjem od-
stavku § 130.

(?) Jamstvo se dd v gotovem denarju ali v ta-
kih vrednostnih pa.plI‘_]lh ki jih sprejema drzav-
na blagajna za jamdcevino. Za jamstvo utegne
sluziti hipoteka na nepremi¢nine bodisi obdolZzen-
teve, bodisi koga drugega,” utegnejo pa sluziti
zanje tudi prikladni poroki, ki se obenem zave-
zejo kot plaéniki po odredbah obénega drzav-
ljanskega zakona.?

(*) Jamstvo se glasi vedno® na izvesten denarni
znesek, ki ga odredi sodii¢e glede na posledice
kaznivega dejanja, na obdolZenéeve osebne raz-
mere kakor tudi na imovino onega, ki da jamstvo.

1V primerih §§ 113. $tev. 1., 3. in 4., to ne velja.
Drugi primeri izven § 131. so: §§ 418., odst. 1., 491.,
odst. 1.

2 Gl § 22. tpr.

3 Po novel. § 1346 o. d. z. mora biti dana pismena
izjava o zavezi.

4T, j. tako pri stvarnem, kakor pri oseb-
nem jamstvu,

§ 132. — () Vrednost, odrejeno za jamstvo,
proglasi sodiS¢e za zapadlo, ¢ée obdolzenee po-
begne.?

(*) Obdolzencu;, ki je pobegnil, a ni postavil
zastopnika,® postavi sodii¢e zastopnika, ki se mu
vro¢i refitev, s katero se proglaSa jamstvo za
zapadlo.

(*) Cim dobi ta reSitev pravno moé, se izvrsi
kakor vsaka druga sodba.® lz zapadle vsote je po-



112

placati v prvi vrsti povracilo §kode, provzroéene
s kaznivim dejanjem, in strofke kazenskega po-
stopanja, ostanek pa pride v fond (§ 7.).}

1 Ce se obdolZenec sam usmrti, se postopek takoj
ustdn (S 221.a); jamstvo postane prosto. Analogno ve-
lja § 133

2 Prav. pooblas¢enca.

3 Gl §§ 424., 425.

+ O%kodovani poroki smejo tirjati povradilo, ka-
kor je bilo dogovorjeno, odnosno po dolo¢bah o. d. z

§ 133. je puséen v prostosti, se dene v
preiskovalni zapor, najsi je dal jamstvo, &e se
pripravlja na beg, e na pravilen poziv sodiséa
ne pride, izostanka pa ne opraviéi, ali &e se po-
javi zoper njega. ko je bil puSfen v prostosti,
kakSen izmed zakonitih vzrokov,! iz katerih mora
biti dejan v preiskovalni zapor. Cim se obdol-
zenec v teh primerih zapre, postane jamstvo
prosto in poloZena vsota denarja se vrne onemu,
ki jo je dal, hipotecka pa se izknjizi. Prav to se
zgodi tudi, ¢e se dovrdi kazenski postopek prav-
nomo¢no z ustavitvijo postopka® ali s sodbo.* Ce
pa se izrece s sodbo kazen na prostosti, postane
jamstvo prosto Sele z dnem, ko obsojenec kazen
nastopi.

1 Gl. 8§ 119, 288., odst. 4.

2 Gl. § 108., odst. 1.

*)I‘ormalno (88 2 277) ali materialno (§§ 280.,
281.).

§ 134. (*) Obdolzenec in drzavni tozilee se
smeta pritoziti zoper reSitev sodiSéa o jamstvu
na apelacijsko sodisce.

(*) Pritozba drZavnega tozilca zoper reSitev
sodis¢a, s katero se ukinja preiskovalni zapor z
jamstvom ali brez jamstva, zadrZzi® njeno izvr-
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sitev samo, ¢e je vlozil pritozbo takoj* ob priob-
¢itvi resitve.

1T, j. suspendira izvrditev. Prim. drugac¢no suspen-
zijo v § 107, odst. 4., in v § 326., odst. 5., slednji¢ po-
dobne vrste v § 333., odst. 3.

2 Pri pismenih vroc¢itvah paé ,kakor hitro mo-
gote”,

XI. poglavije.

Preiskava stanovanja in oseb. Zaplemba.

§ 135. — Preiskava stanovanja in drugih pro-
storov, ki spadajo k obdolZzendevemu stanovanju,
kakor tudi premi¢nih stvari. ki so v teh prosto-
rih,! se sme opraviti samo, ¢e je verjetno, da bo
moé¢i obdolZenca s preiskavo prijeti ali da se naj-
dejo tamkaj predmeti. ki utegnejo biti vazni za
preiskavo.® ®

1 Med poizvedbami gl. § 93, odst. 3., v preiskavi
gl. § 103., odst. 3.

* Sankcija za protizakonito postopanje je dolocena
v.§ 396. kz.

8 Zapisnik je napraviti toéno po §§ 70. do 73.; gl.
§ 31, kpr.

§ 136. (*) Preiskava stanovanja in ostalih
prostorov drugih oseb! se sme opraviti samo, ¢e
je zadosti osnov, da biva tam storileec ali ude-
lezenee kaznivega dejanja ali da so tam predmeti,
ki utegnejo biti vazni za preiskavo, ali da se tam
razkrijejo sledovikakinega kaznivega dejanja.

(*) Tudi brez te omejitve se sme wselej opra-
viti preiskava v onih prostorih, kjer se je storilo
kaksno zlocinstvo ali® v katere se je obdolZenec
zbog pregona skril ali je bil tam prijet, kakor
tudi v javnih prostorih, zlasti gostilnah.?
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1 Ne: obdolzencev.

2 ¥V prvotnem besedilu je stalo .in": izprememba
se je izvrila z ured. z dne 20. marca 1935.

% Prim. § 139., odst. 4.

§ 137. — Pri onem,! glede katerega je verjetno,
da ima predmete, vazne za preiskavo, ali ki je
sumen kaksnega zloc¢instva ali ki je oblastvu®
znan po slabem vedenju, je dopustno preiskati
osebo in obleko zaradi tega, da se najdejo pred-
meti, ki so vazni za preiskavo.?

1 Bodisi pri obdolZencu, bodisi pri drugi osebi.

2 Sodisce ali policijsko oblastvo.

3 Gl. op. ® pri § 135.

§ 138. — Pred preiskavo se redno zaslii oseba.
pri kateri ali na kateri je izvrsiti preiskavo, ter
se pozove, naj prostovoljno izda osebe ali pred-
mete, ki se iS¢ejo. Sele, ée se z zasliSanjem ne
dobi ono, kar se is¢e, in se tudi ne odpravijo
osnove suma, ki so dale povod, da se je odredila
preiskava, se preiskava izvrii. Tudi brez pred-
hodnega zasliSanja se sme izvrsiti preiskava pri
csebah, ki so na slabem glasu, kakor tudi ée je
nevarno odlagati in ¢e naj se izvrsi preiskava v
javnih prostorih.

§ 139. () Preiskavo odredi praviloma pre-
iskovalni sodnik s pismeéno obrazlozZeno naredbo,
ki se vro¢i pred preiskavo onemu, ¢igar stano-
vanje naj se preisce.

(2) Preiskavo opravi preiskovalni sodnik sam
ali sodni uradnik ali organ javne varnosti, ki ga
on dolo&i. Dolo¢eni uradnik ali organ mora imeti
pismen nalog, ki ga pokaZe onemu, pri katerem
se vrii preiskava.l

(®) Ce je nevarno odlagati, sme odrediti in iz-
vriiti preiskavo okrajni sodnik kakor tudi poli-
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cijsko oblastvo. Tudi drzavni tozilec sme odre-
diti v nujnih primerih policijskemu oblastvu. naj
izvr§i preiskavo.?

(*) Policijsko oblastvo sme tudi sémo po svoji
oblasti izvrsiti preiskavo v primeru drugega od-
stavka § 136. ali med vojno ali ¢e je to potrebno,
da se prime pobegli obsojenec ali ¢e kdo klice
na pomo¢ ali ¢e lastnik hise ali drugih prostorov
to zeli ali ¢e obstoji nalog, da je koga privesti
ali pripreti. ali ¢e se spozna. da ima kdo take
predmete, iz katerih se da sklepati, da je udele-
zenec storjenega kaznivega dejanja.®

(®) V teh primerih se vro¢i osebi. katere sta-
novanje se preiskuje, obrazloZeno potrdilo o izidu
izvriene preiskave takoj po konéani preiskavi.

(®) Zoper naredbo za izvrSitev preiskave se
sme pritoziti prizadeta oseba na sodise. Pritozba
ne zadrzuje izvriitve preiskave.

(") Ce naj se izvrsi preiskava v vojaski zgrad-
bi, se je treba obrniti za to s proinjo na pristojno
vojasko oblastvo, ki dolo¢i na zahtevo pristoj-
nega civilnega nb]astva vojaSko osebo. da pri-
sostvuje preiskavi.t

L Gl. sankeijo za opustitev te dolZznosti v § 396. kz.

* Glede istih dejanj kot poizvedb (gl. § 93., odst. 3.)
velja: ,.ée ni pri roki sodniSke osebe”,

% Ce gre za preiskavo stanovanja. gl. Se § 141,
odst. 1.

+ Gl § 129. voj. kp.

reiskava stanovanja se vr$i podnevi.
Ce se je zatela preiskava podnevi, se nadaljuje
in se ne prekine samo zato. ker je nastopila no¢.

primerih Cetrtega odstavka § 139. se sme iz-
vr§iti preiskava tudi pono¢i. Ce vrie preiskavo
poliu]skl organi, mora prisostvovati temu de-
janju predstavnik ob¢ine ali dva prizvana dr-

ur
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zavljana.? razen v primerih, ée se je klicalo na
pomoc.

1 Po ¢l. 2, odst. 3., zak. o za¥éit. drz. je dovoljeno
pristojnim oblastvom vrSiti preiskavo ponoti, ¢e se
s tem kaznivo dejanje hitreje in laZzje doZene.

2 T. j. kot sodni pri¢i; gl. § 141.

§ 144. (1) Lastnik stanovanja se pozove, naj
prisostvuje preiskavi. Ce je odsoten, se pozove
njegov pooblaienec, ¢e pa tega ni, eden izmed
odraslih domatinov ali sosed. Razen teh prisc-
stvujeta vsaki preiskavi praviloma tudi dve prici
(8 140.). .

(?) Stanovanje in osebo je treba preiskovati
kar najdostojneje, ne da bi se motil hisni mir in
ne da bi se kakorkoli zbujala pozornoest ljudi. Po
moznosti je treba vpostevati tudi dobri glas do-
ti¢ne osebe in verske obi¢aje. nadalje zasebne
tajnosti. ki se ne nanaSajo na preiskavo.

(®) Ce je treba preiskati zensko osebo, se vza-
mejo za price samo zenske osebe.

(Y) Vrata pri stanovanju, sobi, omari ali dru-
gih zaprtih prostorih se odpro siloma samo, e
lastnik ali njegov pooblaifenee ne dopusti odpi-
ranja ali ¢e je odsoten.

() O vsaki preiskavi stanovanja ali osebe se
sestavi zapisnik, ki ga podpiSejo vse prisotne
osebe. Ce se pri preiskavi odvzamejo izvestni
predmeti. se dotiéni osebi takoj izro¢i podpisani
seznamek teh predmetov. Ce pa se ni naslo nié
sumnega, se ji izda takoj potrdilo o tem.?

! Drzavljanke: gl. § 140. Pri¢e so ,sodne".

2 Gl. sankecijo za nezakonito odreditev ali izvrSitev
v § 396. kz.

§ 142. — Ce so se nasli ob preiskavi stanovanja
ali osebe predmeti, ki niso v zvezi s kaznivim de-
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janjem. zbog katerega je bila preiskava odre-
jena, ki pa kazejo na kak$no drugo kaznivo de-
janje, ki se preganja po sluzbeni dolZznosti* se
zaplenijo tudi ti predmeti in o tem se takoj ob-
vesti drzavni toZilec. Ce drZavni toZilee ne pred-
laga, da bi se zacelo kazensko postopanje® se
zaplenjeni predmeti takoj vrnejo.

1 Glede deliktov, ki se preganjajo samo na predlog
oskodovane osebe (§ 85. kz.), mora biti takSen predlog
ze pred zaletkom preiskave izjavljen.

2 Poizvedbe ali preiskava.

§ 143. (*) Predmeti, ki se morajo po kazen-
skem zakonu odvzeti ali ki morejo sluziti v pre-
iskavi za dokaz se zaplenijo in vzamejo v sodno
hrambo ali pa se shranijo varno kako drugace

(*) Kdor ima take predmete. jih mora na
zahtevo pristojnega oblastva izroéiti.?

(*) Ce kdo nece izrociti predmeta, glede ka-
terega je sam priznal, da ga ima. ali glede kate-
rega je dokazano na drug naéin, da je pri njem.?
in ¢e ni mogoce priti do tega predmeta s preis-
kavo, se sme k temu pl'is‘iliti z denarno kaznijo
do dveh tiso¢ dinarjev. Ce niti potem ne bi hotel
izro¢iti predmeta, se sme obsoditi na zapor do
dveh mesecev.t

(*) Te prisilne odredbe se ne smejo uporab-
ljati zoper obdolZenca in tudi ne zoper osebe, ki
so oproscene dolZnosti pri¢anja (§ 169.).°

1 Pri deliktih iz §§ 214, do 233., 241., 362., 364, 388. kz.
je odvzem obligatgren, drugod fakultativen. Posebe
je urejeno \[)l‘zl‘w:lll[(‘ zaplenitve in hrambe predmetov
po § 60. zak. o zaSCiti avt. prav.

2 Pri dejanjih iz §§ 214. do 233. se vzamejo cor-
pora delicti ne glede na to, éigava so.

¢ T. zv. edicijska dolZnost.

Denarna in zaporna .kazen™ pom-nja le disci-
plinsko sankeijo.
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% Osebe morajo biti o pravici oprostitve od dolz-
nosti pricanja poucene: gl. § 169, odst. 2.

§ 144, — Pokaz ali izroé¢itev spisov ali drugih
listin, ki jih hranijo drzavni uradi, se ne sme
zahtevati, ¢e izjavi njih najvigje pristojno obla-
stvo. da bi se z objavo vsebine teh spisov ali li-
stin oSkodovale drzavne koristi

1 Gl tudi §§ 102., 401.—403. kz. Prim. pravilnik o
raziskavah v glavnem arhivu ministrstva za zunanje
posle in o nesluzbenem objavljanju diplomatskih in

konzularnih dokumentov z dne 4. aprila 1930.,, SI. N.
§t. 95/XXXVII/206, SI. L. &t. 24/7.

§ 145, () Pri pregledovanju spi-
sov! je treba paziti na to, da ne zvedo za njih
vsebino druge neupravic¢ene osebe.

(*) Ce lastnik spisov ali v njega odsotnosti
njegov zastopnik ne dopusti preiskovalnemu sod-
niku, da bi jih vpogledal ali precital, se spisi
zapecatijo in izroce sodiS¢u v hrambo in od so-
dis¢a se zahteva reSitev o tem, ali naj se ti spisi
zaplenijo. odpro in preditajo ali pa naj se vrnejo.?

(*) Ce pridejo taki spisi v sodno hrambo na
drug naéin, se morajo takoj popisati. Ce tega ni
takoj mogoce storiti, se denejo v omot, ki se za-
pecati s sodnim pecatom. Ce je tudi lastnik spisov
prisoten, se dovoli tudi njemu, pritisniti svoj
pectat na omot.? -

1V besedilu zakona o s. k. p. z dne 16. febr. 1929
je stalo pomotoma: .fe se zaplenijo spisi”. Izpre-
memba se je izvrSila z uredbo z dne 20. marca 1935.

2 Po ¢l. 9. zopz. z dne 30. marca 1929 veljajo za
~denarne zavode in ,vsa druga podjetja® posebni
predpisi glede edicijske dolznosti. ¢ije krsitey se ka-
znuje z zaporom do Sestih mesecev, poleg tega tudi
v denarju do 50.000 dinarjev.

3 Dolotbe tega paragrafa niso uporabne glede spi-
sov drugih oseb izven osebe storilca prestopka pri
okrajnih sodis¢ih: gl. § 380., odst. 1., §t. 4.
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§ 146. — Ko preiskovalni sodnik odpira omot
s spisi, pozove doti¢no osebo, ki so ji bili odvzeti,
naj tudi ona prisostvuje odpiranju. Ce ta oseba
ne ugodi pozivu ali &e se ji poziv ne more vroéiti,
ker je odsotna, se omot vendarle odpre in spisi
pregledajo.

§ 147, (Y) Ce se je zacelo zoper obdolZenca
kazensko postopanje zbog kaznivega dejanja, za
katero ni predpisana izkljuéno denarna kazen,
ali ¢e se je izdala zaradi tega zoper njega na-
redba. da ga je privesti ali zapreti. sme preisko-
valni sodnik ustaviti pisma, telegrame in druge
posiljke, ki so poslane obdolZencu ali ki jih ta
odposilja. ako je kaj takih okolnosti, iz katerih
se da po pravici sklepati, da utegnejo sluziti za
dokaz zoper njega, sme pa tudi zahtevati, da mu
jih izrocajo poStne, brzojavne in druge prometne
naprave.

() Te naprave morajo na zahtevo drZzavnega
tozilea ustaviti take posiljke. dokler ne prispe
naredba preiskovalnega sodnika. Ce ne prispe
taka naredba v treh dneh, ne smejo te naprave
dalje zadrzevati odpravljanja.

Gl. §§ 251. kz. v zvezi s \' 25, kz.
Prim. § 402., odst. 1., §t. 2., kz.

1

2

§ 148. - Pisma in druga pismena priobéila
med obdolZencem in njegovimi sorodniki, ki so
oproiéeni dolznosti pricanja (§ 169.). se smejo
zapleniti samo. &e so pri njih in &e obstoji zoper
nje osnovan sum*o udeleznidtvu ali pripomodi.

1 Ne glede na to, ali so se ze posluzili pravne do-
brote § 169., odst. 1., ali ne.

§ 149, (*) Zaplenjena pisma, telegrame ali
druge ])()SIJJk(‘ sme jemati samo prmsknva]nl
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sodnik ali drug sodni uradnik, ki ga preiskovalni
sodnik dolo¢i za to.! O tem se sestavi zapisnik s
to¢no oznacbo podiljke, ki se je vzela.

() Ko se je poSiljka vzela, je obvestiti o za-
plembi takoj, kolikor to dopuséa svrha postopka,
obdolzenca, posiljatelja in druge prizadete osebe,
¢e pa so te odsotne, njih zastopnika ali sorod-
nika.

(*) Ce se pokaze, da ni treba odpirati zaple-
njenega pisma, telegrama ali druge posiljke, se
izro¢e onemu. na katerega so naslovljene, ali pa
se vrnejo oni napravi, pri kateri so bile zaple-
njene.?

1 Gl § 396. kz. v zvezi 5 § 23. kz. Prim. e é&l. 17.,
odst. 1., ustave glede nekriljivosti tajnosti pisem, te-
legrafskih in telefonskih porocil, razen ob kazenski
preiskavi, mobilizaciji ali vojni.

2 Zaplenjenje in odpiranje pisem v kazenskem po-
stopanju pred okrajnimi sodis¢éi zastran prestopkov
ni dovoljeno: § 380, odst. 1., §t. 4.

§ 150. () Zaplenjene posiljke odpira sam
preiskovalni sodnik.

(*) Odpiranju prisostvujeta vedno dve priéi.
Pri odpiranju je treba paziti, da se pecati ne po-
skodujejo: omoti in naslovi se shranijo. O od-
piranju se sestavi zapisnik.!

(") Ko se pisma in telegrami odpro, se¢ priob-
¢ijo v izvirniku ali v prepisu. celotno ali v iz-
pisku, obdolZencu ali onemu. na katerega so na-
slovljeni, ¢e se ni bati. da bi bilo zaznanje njih
vsebine skodljivo za preiskavo. Ce je cbdolzenec
odsoten, se priobé¢i to kaksnemu njegovih sorod-
nikov. Ce ni nobenega obdolzen¢evega sorodnika.
vrne preiskovalni sodnik posiljatelju pisma ali
telegrame. ki bi mu utegnili po njegovem mnenju
koristiti, razen ¢e se morajo ta pisma ali ti tele-
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grami zbog vaZnosti za preiskavo pridrzati v
spisih. V poslednjem primeru obvesti o zaplembi
samo posiljatelja.?

1 Prim. § 396. kz.
2 Prim. §§ 251. in 402., odst. 1., §t. 1. in 3., kz.

XII. poglavje.

Obdolzenc¢evo zasliSevanje.

§ 151. — (1) ObdolZenec se zasliSuje ustno.!
Pred odgovorom na poedina bolj zamotana vpra-
ganja se sme obdolZencu dopustiti, da pregleda
svoje zapiske., sme se mu pa tudi dopustiti, da
svoje odgovore sam vpiSe ali narekuje v zapisnik,

(*) Obdolzen¢evemu zasliSevanju prisostvujeta
dve priti*® samo, ¢e smatra preiskovalni sodnik
to za potrebno ali ¢e obdolZzenec to zahteva.

(?) Zaslifevanje se vrii dostojno in dobro-
hotno.

() Ce je obdolZenec v okovih.! se mu pred
zaslievanjem snamejo, kolikor ni zdruzena s
tem mnevarnost. Obdolzencu se dovoli, med za-
sliSevanjem sedeti.

1 Formalno™ [gl. opombo # pri § 93.| zasliSanje po
policijskih organih ni dovoljeno: § 93., odst. 2.

2 Gre za ,sodne” price; glej § 107. in 380.; tu se
uporablja izraz ..prica” kakor v §§ 151., 181.

3 Prim. §§ 127. in 246., dalje §§ 53., 72. zik.

§ 152. — (1) V zatetku prvega zasliSevanja je
treba vprasati obdolzenca za ime, priimek, vzde-
vek, ¢e ga ima. za roditeljevo ime in njega pri-
imek, za materin dekliski priimek, katere vere
je. kje je rojen, kje Zivi, koliko ima let, ¢igav
drZavljan je, s ¢im se bavi, kak3ne so njegove
rodbinske razmere, ali je pismen, ali je sluzil pri
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vojski, kaksnega imovinskega stanja je, ali je bil
kdaj, in zaradi ¢esa obsojen, ali je sedaj v pre-
iskavi in, ¢e je maloleten, kdo je njegov zakoniti
zastopnik.

(*) Nato je treba obdolZencu vobée oznaditi
kaznivo dejanje, ki ga je obdolZen, in ga vpra-
Sati, ali hote kaj navesti v svojo obrambo.

(*) Z zasliSevanjem se mora dati obdolZencu
prilika, da v skladnem in podrobnem pripovedo-
vanju vse stvari, ki je je obdolzen, izpodbije vse
osnove suma, ki obstoje zoper njega, in da na-
vede vse ¢injenice, ki sluZijo v njegovo obrambo.

(*) Potem se smejo postavljati obdolzencu tudi
poedina vprasanja, ¢e je treba popolniti praznine
ali odpraviti protislovja in nejasnost v njegovem
odgovoru. Zlasti je treba' obdelZencu vprasanje
staviti tako, da zve vse ono. kar obstoji zoper
njega in da se more o tem izjaviti in se braniti.?

(*) Ce navede obdolzenee v svojo obrambo
kakine okolnosti in dokaze, jih je treba zbrati in
preskusiti, razen e jih je navedel ocividno samo
zato, da se postopek zavlece.?

HG1N e

2 Prim. § 154

3§ 40. kpr. predpisuje, da mora biti obdolZenec
pozvan, da izjavi, na kak$en nacin misli poravnati
storjeno Skodo, § 41. iste ur., da mora biti zasliSan
tudi o dejanjih, za katera se izve Se le pri zasliSanju
o obdolzitvi

§ 153. — Ce obdolzenec sploh nece odgovarjati
ali ¢e nece odgovarjati na nekatera vprasanja ali
te se dela gluhega, nemega ali blaznega in vidi
preiskovalni sodnik sam ali zve od izvedencev.
da se samo pretvarja, ga mora opomniti, da s
takim vedenjem ne bo ustavil postopanja in da
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si bo s tem sam vzel vse ono, kar bi mu utegnilo
sluziti za obrambo.* *

1 7a tiskovno postopanje velja él. 81. tisk. zak.:
Ce se obtofenec ne odzove pozivu izsledovalnega
sodnika, se smatra za zasliSanega.

2 Eventualno si obdolZenec naprti povracilo stro-
$kov v smislu § 3i1., odst. 2., §t. {1.

§ 154, — Vprafanja, ki se postavljajo obdol-
Fencu. morajo biti jasna. razlotna in dolo¢na. da
teko druga iz drugih po naravnem redu dogodkov
in da jih more dobro razumeti. Zlasti ne smejo
biti taka, da bi se dalo iz njih izvajati, kakor bi
bil obdolZenee priznal dejanje.! najsi ga dejanski
ni priznal. Prav tako se ne smejo postavljati taka
vpraSanja, v katerih je Ze obsezeno navodilo,
kako bi bilo treba odgovarjati.®

L T, zv. kapciozna vpraSanja.

2 T. zv. sugestivna vpraSanja.

§ 155. Dopustno ni, zavajati obdolZenca v
priznanje z obljubljanjem.! slepitvijo, pretnjo ali
silo niti ga namerno utrujati z no¢nimi zaslise-
vanji ali na drug nacin.* *

1 Sem spada zlasti obljubljanje, da bo storilec
kaznivega dejanja od obtozbe oproi¢en ali mileje
kaznovan.

2 Prim. tudi predpis za zaslifavanje na glavni raz-
pravi v § 251, odst. 1. Po § 153. ne obstoji dolZnost
obdolZenca, da odgovarja na vpraSanja.

s (e se dejanje po § 155. izvri naklepno, tvori to
prestopek po § 390. kz.

§ 156. Predmeti, ki se nanasajo na kaznivo
dejanje ali ki sluZijo za dokaz zoper obdolZenca,
se mu predloZe, da jih spozna, ko jih je pred-
hodno opisal. Ce se ti predmeti ne morejo donesti.
se sme odvesti obdolZenec tja, kjer so, da jih
spozna.
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§ 15Z. Ce se obdolzencevi poznejsi dokazi
razlikujejo od prejinjih, zlasti ¢e preklice svoje
priznanje, ga je treba vedno vprasati za vzrok
razli¢nih izjav, odnosno zakaj je preklical pri-
znanje.

§ 158. — (*) ObdolzZenec se soo¢i' med preiskavo
s pri¢o ali udelezencem, ¢e se njiju izpovedbe ne
ujemajo v vaznih toc¢kah in ¢e se to protislovje
ne dd odpraviti drugade.

(?) Istocasno se smeta soociti samo dve osebi.
Udelezenci se zasliSijo o vsaki poedini okolnosti.
zbog katere se ne ujemajo med seboj, posebe in
njih odgovor se zapiSe v zapisnik.

(*) Ni da bi se osebe, omenjene v § 169., ki so
pricale, morale sootevati, razen &e to obdolZenec
izrecno zahteva.

1 T. zv. konfrontacija.

§ 159. Tudi po obdolzen¢evem priznanju je
preiskovalni sodnik dolzan, iskati in zbirati druge
dokaze o obdolZenéevi krivdi. Ce je priznanje
Jjasno. popolno in podrobno in &e je podprto tudi
z drugimi okolnostmi, najdenimi v preiskavi, se
izvrsujejo nadaljnje poizvedbe samo na toziléev
predlog.

§ 160. (*) Ce obdolzenec ne umeje sluzbe-
nega jezika. se zasliuje s pomoéjo zaprisezenega
tolmaca.! ako njegovega jezika ne umejeta pre-
iskovalni sodnik in zapisnikar.

(*) Ce je obdolzenec gluh, se mu stavi vpra-
Sanje pismeno, ¢e je pa nem. se pozove, naj od-
govori pismeno. Ce se na fa na¢in ne more iz-
vrsiti zasliSevanje, se pozove zaradi tolmacdenja
taka oseba. ki se z obdolZencem more sporaz-
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umeti. To osebo kot tolmaca je treba najprej
zapriseci.®

1 Gl. opombo * pri § 106.

2 Prisega je promisorna. Naklepna kriitev dolz-
nosti pravilnega tolmadenja se kaznuje po § 144. kz.

XIIl. poglavje.
ZasliSevanje prié.

§ 161. — (Y) Za price se pozivljejo vse one
osebe,! glede katerih je verjetno, da bodo mogle
dati kakrsnokoli sporo¢ilo o kaznivem dejanju
ali o okolnostih, ki so vazne za kazensko po-
stopanje.

() Kolikor ne odreja zakon drugace? mora
vsaka oseba, ki se pozove za pri¢o, na poziv
priti in pricati.’

1 Tudi oSkodovanec, ki se je pridruzil kazenskemu
postopanju kot zasebni udelezenec (gl. § 180.). Ni za-
konitega zadrzka, da se zaslidi zasebni tozilec kot
prida: § 247., odst. 2.

2 Gl. §§ 168., 169,

8 Disciplinske sankcije, ¢e ne pride ali noce pri-
dati: gl. §§ 163., 164,

§ 162. (*) Pozivanje se vrdi z vrocitvijo pi-
smenega poziva, v katerem se oznadijo ime in
poklic pozvane osebe, ¢as in kraj prihoda, pred-
met kakor tudi to, da se pozivlje zaradi zasli-
Sanja kot prica, z dostavkom, da se bo, Ce ne-
opraviteno izostane, privedla in kaznovala v de-
narju in z zaporom.

() Osebe, ki so pri aktivni vojski, oroznistvu
ali finan¢ni strazi. se pozivljejo za pri¢e pravi-
loma po svojih visjih oblastvih. Ce teh v istem
kraju ni, a je nevarno odlagati, se smejo pozvati
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tudi neposredno, toda obenem se mora obvestiti
o tem tudi njih viSje oblastvo.?

1 Dodatek .in z zaporom® je priSel v besedilo z
uredbo z dne 20. marca 1935,
? Za tiskovno postopanje velja predpis él. 83. tisk.
zak., da se mora zasliSanje pri¢ po izsledovalnem
sodniku izvriti v 8 dneh.

§ 163. — (*) Ce pri¢a, pozvana po odredbi
§ 162., ne pride. pa izostanka ne opravidi ali ¢e
brez dovolitve in opravicbe odide iz kraja, kjer
bi morala biti zasliSana, se sme privesti' in placa
stroske, provzrofene z njenim izostankom, poleg
tega pa se sme izreéi zoper njo denarna kazen
do dva® tiso¢ dinarjev, v vaznej$ih pri-
merih tudi zapor do deset dni (§ 7.).2%
Ce se je prica privedla in je bilo zaradi tega
kaj strofkov, mora povrniti tudi te stroske.

(?) Ob ponovnem izostanku se sme izrec¢i ka-
zen Se enkrat.

(*!) Prico, ki je pri aktivni vojski, privede in
kaznuje na proSnjo pristojno vojasko oblastvo.

(*) Pritozba, vloZena zoper reSitev preiskoval-
nega sodnika, s katero je bila pri¢a kaznovana,
zadrzuje izvriitev resitve.
g 11‘9P1'ive(lha v tem primeru ni identi¢na z ono po
" 2 Oba dodatka (,dva®, v vaZnej§ih” itd.)) sta pri-
sla v besedilo z uredbo z dne 20. marca 1935.

3 Zapor je tu disciplinska sankcija.

§ 164. — (*) Ce prica pride, pa neée, ko je bila
opozorjena na posledice, brez zakonitega vzroka
pri¢ati ali prisedi, jo kaznuje preiskovalni sodnik
v denarju do §tiri® tiso¢ dinarjev, ¢e pa vztraja
Se nadalje v svoji upornosti, v vaznej$ih primerih
tudi z zaporom do Sestih tednov.?
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(*) Ce prica tudi po izvrdeni kazni nece pri-
Cati ali prisei. odredi preiskovalni sodnik, da
mora ostati v zaporu, dokler se ne konéa po-
stopek, odnosno dokler se ne pokaze, da je njeno
zasliSanje nepotrebno. Toda ta zapor ne sme tra-
jati nikoli dlje nego Sest tednov pri prestopkih
in tudi ne dlje nego tri mesece pri zlo¢instvih.
Zapor prestane, ¢im se prica zaslisi ali éim pri-
seze.

(?) Za pritozbo velja predpis § 163., posled-
njega odstavka.

(*) Prico, ki je pri aktivni vojski, kaznuje vo-
jasko oblastvo na prognjo preiskovalnega sodnika.

1V prvotnem besedilu je stalo ,.dveh®; izpremem-

ba se je izvrSila z uredbo z dne 20. marca 1935.
2 Gl opombo ® pri § 163.

§ 165. — Ce je oseba, ki jo je zaslisati kot
pri¢o, v kaksni javni sluzbi ali v sluzbi pri ta-
kem zasebnem podjetju, da je treba odrediti ob
njeni odsotnosti v javnem interesu nadomesc¢anje,
se obvesti isto¢asno tudi njen starejsina o tem.,
da je bila pozvana za prico.

§ 166. () V svojem stanovanju se zasliSu-
jejo kot price:

1. ¢lani kraljevskega doma;?

2. oni., ki zbog starosti, bolezni ali drugih te-
lesnih hib ne morejo priti k sodigcéu.?

(2) Clane kraljevskega doma zasliSuje pred-
sednik okroZnega sodiica, v ¢igar obmoéju stalno
zive ali zatasno bivajo.

1 Glej ¢l. 38. ustave.

2 Po razpisu min. pravde — gl. op. 2 pri § 181. —
je potrebna odobritev oprave dokaza izven sedeZa so-
di%¢a (razen, ¢e ni stroskov).
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§ 167. (*) Pric¢e zasliduje praviloma preisko-
valni sodnik.* Ce Zivi pri¢a v drugem okraju, ne
pa v onem, kjer je sedez preiskovalnega sodnika,
jo zaslisi praviloma ono okrajno sodisée, v Cigar
okolisn se nahaja. Ce pa spozna preiskovalni
sodnik, da je v interesu-preiskave potrebno, da
sam zasli§i pri¢o, jo sme pozvati, naj pride
osebno.

(*) Okrajnemu sodiséu, ki zasliSuje pri¢o na
zahtevo preiskovalnega sodnika, je treba vroditi
predmet in vpraSanja, glede katerih naj se prica
zaslisi. Okrajnemu sodi$¢u je dolznost, postav-
ljati pri¢i glede na vsebino njene izpovedbe tudi
druga vprasanja. ki izvirajo kot potrebna iz nje-
ne izpovedbe.?

(?) Za zasliSanje osebe, ki je pri aktivni voj-
ski, sme zaprositi preiskovalni sodnik pristojno
vojasko sodisce.

1 Formalno zasliSanje (gl. opombo ® pri § 93.) po
policijskih organih ni dovoljeno; gl. § 93., odst. 2.

2 Ta predpis je v tesni zvezi s predpisom § 99.,
odst. 2.

§ 168. — Kot pri¢e se ne smejo zasliSevati in.
¢e so bile zaslisane, pricanje ne velja:*

1. verski predstavniki o onem, kar jim je bilo
spovedano ali drugace zaupano ob pogoju uradne
duhovne moléecnosti;?

2. drzavni usluzbenci® kakor tudi ne oni, ki so
izstopili iz drzavne sluzbe, o onem, s &imer bi
prekriili dolznost, varovati sluzbeno tajnost,* do-
kler jih tega ne odveze viSje oblastvo;

3. branilec® o tem, kar mu je zaupal obdol-
7enec kot svojemu branileu, razen ¢e to obdolze-
nec sam zahteva; in
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4. oni, ki ob ¢asu pri¢evanja zbog dusevne ali
telesne bolezni ne more govoriti resnice.® *

1 Gl. opombo 8 pri § 178.

2 Ta predpis se mora vpoStevati tudi, ¢e bi spove-
danec sam zahteval, da naj pri¢a izpove. Verski pred-
stavnik je v § 395. kz. omenjen poleg drZavnih
usluzbencev, v § 252. kz pa ni naveden.

8 Gl § 14, Stev. 4., kz.

* O vsebini sluzbene tajnosti gl. § 71. ¢z.; prim. Se
88 401. do 403. kz.

siGLIe52, k2. ter & 24., odst. 4, zo.

¢ Kriteriji se presojajo po svobodnem prevdarku
sodis¢a, ¢e treba, po zasliSanju izvedencev. Prim. tudi
§ 185, odst. 1.

" Glede zdravnikov, ki so drZavni uslurbenci, ve-
lja § 162, 8t. 2. Kolikor gre za tajnosti, ki jih zvedo
v privatni praksi, velja po § 31. zak. o zdravnikih,
Sl N. iz . 1934, &. 17/V/(20.,; SI. L. iz 1. 1931, %t. 18, da
Jjih morajo varovati; sankcija za naklepno kréitev taj-
nosti je v § 252. kz. Predpis § 32. cit, zak. o zdrav-
nikih dolo¢a: Zdravniki so dolZni, kolikor izvriujejo
prakso, izdati zdravniSko tajnost: 1)...., 2) ¢e jih na
zahtevo sodnih oblastev odveZe varovanja tajnosti v
obmoc¢ju uprave mesta Beograd minister so socialno
politiko in narodno zdravje. v obmo¢ju banovine pa
ban. Minister za socialno politiko in narodno zdravje,
odnosno ban sme odvezati zdravnike varovanja taj-
nosti samo, ¢e je treba zas¢ititi upravitene javne ko-
risti, ali ¢e je privatna korist vaznejSa kot ona, da
se varuje tajnost.

§ 169.

i. oseba, ki je z obdolZencem zaroéena;

2. obdolZendev zakonski drug, tudi ¢e zakon
veé ne velja; .

3. kdor je z obdolZzencem v sorodstvu po krvi
v navzgornji ali navzdolnji premi vrsti, v stranski
vrsti do vitete tretje stopnje, po svastvu pa do
vitete druge stopnje:

4. kdor je z obdolZencem v hisni zadrugi:

(*) DolZnosti pri¢anja se opraScajo:'
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5. kdor je bil obdolZzencu krstni boter ali ko-
mur je bil obdolzenec krstni boter, ali kdor iz-
med njiju je otrokom drugega krstni boter, kakor
tudi kdor je z obdolzencem v razmerju varuha,
varovanca, skrbnika, oskrbovanca, posinovitelja
(pohéeriteljice), posinovljenca (pohéerjenke), red-
nika in rejenca.

(?) Preden zaéne preiskovalni sodnik zasliSe-
vati te osebe ali ¢éim zve za njih razmerje do ob-
dolZenca. jih mora pouéiti, da jim ni treba pri-
¢ati. Njih odgovor na to se stavi v zapisnik.

(*) Prianje je brez veljave, e prifa ni bila
opozorjena, da ji ni treba pri¢ati. odnosno e se
pri¢a izretno ne odpove pravici, po kateri ni
dol?na pricati, ali ¢e ta opozoritev in odpoved
nista vpisani v zapisnik.?

(*) Ce je ve¢ obdolZzencev, pa je prica samo z
enim izmed njih v kaksnem izmed zgoraj ome-
njenih razmerij, sme odre¢i vobée tudi proti
ostalim pricanje samo takrat, kadar njenih izpo-
vedb ni mogoce lo¢iti, ne da bi se dotikala prica
tudi onega obdolzenca. zoper katerega ji ni treba
pricati? ¢

1 Jzjema je ustanovljena v postopanju zoper mlaj-
Se maloletnike, toda le, ¢e gre za pri¢evanje o njihovi
individualnosti itd., gl. § 441., odst. 2.

2 Po § 263., odst. 2., se smejo pri¢e posluziti pra-
vice, da nefejo pric¢ati, tudi na glavni razpravi. Torej
imajo tu isto pravico, tudi ¢e se je Se niso posluzile
v toku zasliSsavanja po preiskovalnem sodniku. Gl.
tadily§ 255, l6dst. 2., in § 256, odst. 1.

3 Posebe je citiran § 169. za pripravljalni postopek
v §§ 143, 148, 158, 185.

4 Sankcije za naklepno krivo pri¢evanje oseb,
oproic¢enih od dolznosti pricevanja: gl. § 145, kz.

§ 170. — Pri¢a se ne sme siliti. da bi odgo-
varjala na poedina vpraSanja.! ¢e je verjetno,
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da bi nastala zaradi tega zanjo velika neposred-
nja materialna skoda ali sramota zanjo ali za ose-
be, ki so z njo v razmerju, omenjenem v § 169..
st 1N d o)

1 Ce pa odgovarja naklepno drugade nego po res-
nici, velja sankcija po § 145. kz.; toda gl. § 147. kz.

Odloébe: Zagreb. apelacijsko sodisée, z dne
24, februarja 1932 [Breberina-Ilié, str. 139]: Sodisce
nima dolZnosti, opozoriti pri¢o na predpis § 170., sme
pa to storiti po svoji uvidevnosti. Cinjenica, da so-
di¢e price ni poutilo o predpisu § 170, nima nobe-
nega vpliva na presojo vrednosti pri¢ine izpovedbe.

Zagreb, 5. S, z dne 5. sept. 1954. [Mjese¢nik
1934, str. 457.]: Ce ni bila pri¢a opozorjena, da se
sme po § 170. odre¢i pri¢evanju, jo sodii¢e sme po
§ 25. kz. oprostiti obtozbe. (Slo je za spolno razmerje
soproge z moskim izven zakona.)

Zagreb, S. S. B, z dne 5. marca 1930. [Mje-
secnik, 1930, str. 180]: Nevarnost, da se razkrije mo-
rebitni disciplinski prekriek. ni nikaksna pravna do-
brina, ki jo ima v mislih § 25. kz.

§ 171. () Pri¢e se zaslisujejo posamié. Ce
naj se zasliSi v isti stvari ve¢ pri¢, ne sme biti
nobena pri¢a prisotna pri zaslifevanju druge
price.

(%) Pric¢i se dovoli med zasliSevanjem sedeti.

(*) Pri¢a mora odgovarjati ustno.

(*) Pri¢o je treba pred zasliSevanjem opomniti.
da mora izpovedati na vsa vpraSanja, ki se ji
bodo stavila., po vesti pravo resnico, da ne sme
nicesar zamol¢ati in da se bo. ¢e bi bilo treba,
zaprisegla na resni¢nost svoje izpovedbe. Pric¢a
se mora pri tem epozoriti na to, da stori kaznivo
dejanje, ¢e bi govorila neresnico.?

(°) Potem je vpraSati pri¢o za ime in priimek.
odkod je, kje Zivi, za njen poklic, leta, katere
vere je in ali je v kak$nem razmerju z obdol-
zencem ali ofkodovancem.* V nujno potrebnih

9*
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primerih se sme pri¢a vpraSati, ali, kdaj in zaradi
¢esa je bila obsojena.’

1 Seilicet: naklepno! Gl. §§ 144.—147. kz.

2 Tu niso misljena (samo) razmerja iz § 169., am-
pak tudi iz § 178, &t. 2. in 5. Ta vpraSanja so ,obé-
na (& 72,

3 Vpostevati pa se mora predpis § 170.

§ 172. — () Po obénih vprasanjih je treba
pri¢o pustiti, da najprej sama izpove vse, kar ji
je o predmetu znano, in Sele, ¢e bi bilo kaj ne-
popolno, nejasno ali bi bilo v protislovju, se ji
stavijo posebna vprasanja, da se dopolni ali po-
jasni ono, kar je izpovedala.® Kolikor je le mo-
gote, se je treba izogibati vpraSanjem, v katerih
je #e obsezeno navodilo, kako bi bilo treba od-
govarjati.®

() Pri¢o je treba vedno vprasati, odkod ji je
Znano ono, o ¢emer prica.’

1 Izpovedati mora tudi, e temeljijo zaznatve price
na njenem strokovnem znanju ali izkustvu, toda le o
¢injenicah iz preteklega ali sedanjega ¢asa. O Cinje-
nicah, ki nastanejo v bodoc¢nosti, more biti zasliSan
samo izvedenec.

2 To so sugestivna vpraSanja (vsporedno k § 154).

s Ratio scientiae: lastna zaznatev ali posredn,
sporotena od drugih.

§ 173. Ce je treba, da pri¢a spozna oscbe
ali predmete, se zahteva od nje najprej, naj jih
opise in navede znake, po katerih se razliku-
jejo, in Sele nato se ji pokaze oseba ali predmet
zaradi spoznanja. Ce se predmet ne more donesti,
je dopustno. odvesti pri¢o tja, kjer je predmet,
da ga spozna.'

_* Vsporedni predpis k § 156. za obdolzencevo za-
slisanje.
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§ 174. — () Pri¢e se smejo v pripravljalnem
postopanju® sootiti, ¢e se njih izpovedbe ne uje-
majo in ¢e se ne da odpraviti to protislovje
drugace.

(%) Istotasno se smeta sooCiti samo dve prici.
Oni, ki se soodita, se zasliSita posebe o vsaki
okolnosti, zbog katere se med seboj ne ujemata,
in njiju odgovor se vpiSe v zapisnik.

(®) Clani kraljevskega doma® so oprosceni
dolZnosti soocbe.

1 T. j. med poizvedbami (VIIL. poglavje) in v pre-
iskavi (IX. poglavje). (Gre za t. zv. konfrontacijo).

2 Gl. § 166. in tamkajSnjo opombo 2.

§ 175. — Ce pric¢a ne umeje sluzbenega jezika,
ali ¢e je gluha ali nema, je treba postopati po

§ 160.

§ 176. — (') Price se zaprisezejo po zasliSanju,’
in sicer praviloma na glavni razpravi.

(?) Med pripravljalnim postopanjem?® se sme
zaprise¢i prica samo, ¢e se je bati zaradi bolezni
ali iz drugih razlogov, da ne bo mogla priti na
glavno razpravo, ali ¢e predlaga tozilec ali obdol-
zenec iz tehtnih razlogov, da se pri¢a zaprisezi,
ali ¢e misli preiskovalni sodnik, da bo zvedel po-
polno resnico samo tako, e se pri¢a zapriseze.®

(*) Razlog. iz katerega se je izvrSila zaprisega,
se zapiSe v zapisnik.* ©

1 Asertorna prisega. Obliko gl. v § 177.

2 Gl. opombo * pri § 174.; tudi v tem casu je pri-
sega asertorna.

3 Po €l. 25. ured. o izvr§. zak. o drZ. sodiSéu za-
priseze preiskovalni sodnik pri¢o po zaslifanju, e je
treba dotrditi krivdo tajedega obdolZenca. samo da
ni zoper zaprisego zakonske ovire,

I Ce gre za dejanje odsotnega ali pobeglega osum-
Ijenca, za katerega bi bila obramba obvezna. se pri¢e
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tudi med pripravljalnim postopanjem zaprisegajo:
§ 455., odst. 2.

5 Ce v izro¢iivenem postopanju inozemsko sodno
oblastvo zahteva, se prica tudi zapriseze: gl. § 488,
odst. 5.

§ 177. (1) Preden se pri¢a zapriseze, jo je
treba e enkrat vpraSati, ali ima svoji izpovedbi
%e kaj dodati ali v njej kaj izpremeniti; potem
jo je treba opomniti na svetost prisege in na
zakonite posledice. ki jo zadenejo, ¢e priseze po
krivem.’

(3) Pri¢a priseze usino z izgovarjanjem teh
besed: .,Prisezam na edinega Boga in na vse, kar
mi je najsvetejie in na tem svetu najdrazje, da
sem govoril v vsem, kar me je sodisée vprasalo,
resnico in da nisem zamoléal ni¢esar, kar sem
vedel o tej stvari, in kakor sem tukaj govoril
resnico, tako mi Bog pomagaj.”

(*) Natanc¢nejSe odredbe o naéinu zapriseza-
nja se predpisejo s posebno uredbo.”

(*) Ce prica ne pripada nobenemu veroizpove-
danju, mora dati namesto prisege slovesno ob-
ljubo. da bo govorila po svoji vesti resnico.?

(®) Neme price. ki so vesce ¢itanju in pisanju,
se zaprisezejo tako, da podpiSejo besedilo pri-
sege, gluhe pri¢e pa precitajo besedilo prisege.
Ce gluhe in neme price niso vei¢e ne Citanju ne
pisanju, se zaprisezejo po zaprisezenem tolmacu,
ki se more sporazumeti s pric¢o.*

(*) Clani kraljevskega doma se zaprisezejo®
kot price tako, da podpisejo besedilo prisege.

1 Gl §§ 144., 145. kz.

2 Gl. §§ 37, 38, 39. kpr.

8 Gl § 145. odst. 2., kz.

*+ Gl. vsporedno dolo¢bo v § 160, odst. 2., in tam

navedeni opombi.
5 V svojem stanovanju, § 166., $t. 1.
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i. glede katerih je dokazano ali ki so sumne,
da so izvrdile kaznivo dejanje.! zbog katerega se
zaslifujejo, ali da so bile udelezene® pri njem:*

2. ki so jim bile s sodbo odvzete ¢astne pra-
vice;*

3. ki niso dovrsile ob &asu zasliSevanja Sest-
najstega leta Zivljenja:®

4. pri katerih je duSevna mo¢ opaZanja ali
pametovanja znatno oslabela:®

5. ki so z obdolzencem, zoper katerega pri-
tajo, v takem sovraStvu, da je popolna verodo-
stojnost njih izpovedbe dvomna,” in

6. ki so navedle pri zasliSevanju vazne okol-
nosti, o katerih je dokazano. da so neresnicne,
pri¢e pa ne morejo dokazati, da so storile to iz
zmote.

(*) Ce bi se te osebe zaprisegle, prisega ne
velja.® ®

t Kot storilei ali sostorilci, bilo naklepno, bilo
malomarno izvrSenega dejanja.

z Kot nasnovatelji, pomagaéi, pa tudi prikrivalei
in oni, ki so dali potuho (§ 21.).

3 Obseg kaznivega dejanja (ali ve& kaznivih de-
janj) je dolofen v refitvi predloga na uvedbo preis-
kave, gl. § 98, odst. 2., za okrajna sodi$éa po § 99,
odst. 2.

+ Gl §§ 46. do 48., 90. kz.

5 Gl. § 87., odst. 2. (Za dovrSitev mora rojstni dan
preteci.)

¢ Prim. opombo 5 pri § 168. Predpostavlja, da ni
bilo zadrika za“zasliSanje kot prico.

™ Gl. opombo # pri § 171.

8 Gl. 8§ 336., 5t. 4. (krSitev formalnega zakona, ki
se mora grajati, ¢e se vporablja v obtozentevo §kodo;
§ 338., odst. 3.)

9 V prvih besedah stoji .osebe“ (ne: price). ker
velja ta paragraf tudi za izvedence, gl. § 255., odst. 3.
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§ 179. — Sodisée sme odloé¢iti po okolnostih
poedinega primera, da ni zapriseéi kot pri¢
oSkodovanca in onih oseb. ki so z obdolzencem
v kaksnem izmed razmerij, omenjenih v § 169.2

1 GL § 145. kz

§ 180. (1) Ce se zasliSuje kot pri¢a oskodo-
vanec, se zasli$i zlasti o tem, ali se pridruzuje
s svojimi zasebnopravnimi zahtevki kazenskemu
postopanju.t

(*) Tudi ¢e se je on pridruzil kakor tudi ce
nastopa kot tozilec.? veljajo zanj vsi predpisi, ki
veljajo za zasliSevanje pric.

1 Gl §§ 51., 52., 295.

2G5 55,

XIV.poglavje.

Sodni ogled in izvedeneci.

§ 181. (Y) Sodni ogled se opravi vselej, ka-
darkoli je treba osebnega opazanja. da se dozene
ali razjasni kakSna vazna ¢injenica v postopanju.

(*) Ce preiskovalni sodnik smatra
za potrebno ali ée zahteva to ob-
dolZenec. pozoveta se k ogledu dve
sodni pri¢i! ? Stranke in njih zastopniki
smejo prisostvovati ogledu; ¢e pa ima obdolze-
nec branileca. se mora ta redno obvestiti, da se
bo vriil ogled. razen & je nevarno odlagati.!

! Besedilo prvega stavka drugega odstavka velja
po uredbi z dne 20. marca 1935, P’rej se je glasilo:
«Ogled se vrdi v prisotnosti dveh pri¢®.

2 Gl § 73. in tamkajinje opombe. Sodne price niso
potrebne pred okrajnim sodis¢em: gl. § 380., odst. 1.,
stev. 5.

3 Gl § 6., odst. 1., in tamkaj$njo op. 2.
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4 Oprava ogleda izven sedeza sodisca (ki je zve-
zana s posebnimi strogki), mora biti vnaprej odobrena
od starejSine ali predsednika sodi¥ca: gl. §§ 48,
49, kpr.

Razpis min, pravde z dne 23. maja 1935., 8t. 54987
(Policija, 1935. str. 1134) odreja: Predsedniki okroz-
nih sodid¢ in starejSine okrajnih sodisé, morajo, ko
odobravajo izvritev dokaza na licu mesta, vpoStevati
zakonite predpostavke tega dokaza in neobhodno po-
trebo, da se varcuje, zlasti v danadnjem Casu tezke
ekonomske krize.

§ 182. — Zapisnik o izvrSenem ogledu mora
biti to¢en in popoln. tako da podaja verno sliko
onega stanja, ki se je naslo z ogledom. V ta na-
men se morajo postaviti v zapisnik opisi, mere,
velikost predmetov ali sledov; ée pa je treba,
se smejo pridedati tudi skice, ¢rtezi ali foto-
grafije.!

1 O tehni¢ni strani vpraSanja gl.: S. Treguboy
i A, Andonovié¢: Kriminalna tehnika. Nauéno-
tehnic¢ko istraZivanje kriviénih dela. Beograd, 1935.
Str. 189 in nasl.

§ 183. (*) Ce je treba za izsleditev in oce-
nitev ¢éinjenic, ki so predmet ogleda, posebne
izobrazbe in posecbnega znanja, pozove preisko-
valni sodnik praviloma enega izve-
denca.

(®) Dva izvedenca pozove samo, ¢te
jeizvedencevo poslovanje tezko in
Zamotanor??®

1 Besedilo v prvi izdaji zakona se je glasilo...:
izvedence, in sicer praviloma dva. Zadoi¢a pa tudi en
izvedenec, ¢e je primer manjSe vaznosti ali ¢e bi bilo
za preiskavo Skodljivo cakati, dokler se ne najde
drugi izvedenee. Popravljeni tekst je odrejen z ured-
bo z dne 20. marca 1935.

25 Prim. 1§ 2958 vodst 2,0 8380 nodst g pitev N6l —
Uporaba na glavni razpravi: gl. § 262, odst. 1. '
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3 O nacinu zapisovanja izsleditve (izvida) in oce-
nitve (mnenja) gl. § 190.

§ 184. — () Izvedence izbira preiskovalni
sodnik.

(3) Ako je za kakSno vrsto izvedenstva pri
sodid¢u kaj stalno postavljenih ali odrejenih
izvedencev.! sme pozvati preiskovalni sodnik dru-
ge samo, ¢e je nevarno odlagati ali ¢e so oni
zadrzani ali ¢e se v poedinem primeru pokazejo
za sumne® ali ¢e to zahtevajo posebne okolnosti.

(%) Ce se izbere za izvedenca kdo, ki je pri
aktivni vojski, ga je obvestiti o tem po njegovem
visjem vojaSkem oblastvu.?

1 Izvedenec ni, kdor je zaznal ¢injenice, katerih
zaznanje in pravilno presojo mu omogota posebna
izobrazba ali preskuSenost. Ko izpoveduje o njih kot
prica, nastopa kot izvedena pric¢a, pa vendarle prica,
ki za njo veljajo predpisi § 315.

2 Analogni predpis § 178, odst. 1., Stev. 5.; gl. § 185.

3 Po él. 9. zopz. odredi predsednik glavne kontrole
enega preglednika ra¢unov, ki kot izvedenec poda
pismeno porocilo o vsem, kar se fife raéunov, ki so
v zvezi s postopanjem zbog deliktov iz navedenega
zakona.

§ 185. (*) Za izvedence se ne smejo jemati
osebe, ki se ne smejo zasliSevati' ali zaprisezati®
kot pri¢e. kakor tudi ne one, ki so z obdolZencem
ali ofkodovancem v kakinem izmed razmerij,
omenjenih v § 169., ali zoper katere se je storilo
kaznivo dejanje: ¢e pa se vzamejo, njih izve-
densko poslovanje ne velja.?

() O izboru izvedencev se obvestijo stranke
ali njih zastopniki praviloma, preden se zalne
izvedensko poslovanje, ¢e ni zoper to posebnih
razlogov.

(*) Stranke smejo zahtevati, da se izvedenec
izlo¢i,* na istih osnovah. na katerih smejo zahte-
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vati, da se izlo¢i sodnik. Zbog tega, ker je bil
izvedenee zasliSan kot pri¢a, pa ga vendarle ni
dopustno izlo¢iti.* Ce spozna preiskovalni sodnik,
da je treba izvedence zamenjati, pozove druge
izvedence, ako ni nevarno odlagati.

(*) Po zaletem izvedenskem poslovanju se sme
zahtevati samo. da se izvedenee izkljuéi, in sicer
na istih osnovah. na katerih se sme zahtevati, da
se izkljuéi sodnik (8§ 28. in 29.). V tem primeru
se mora vselej poklicati drug izvedenecc.

(°) Zoper resitev preiskovalnega sodnika, s
katero se zavrata zahteva za izloditev, imajo
stranke pravico pritozbe na okrozno sodisce.

(*) Ce navede izvedenec tehtne vzroke, ga sme
preiskovalni sodnik oprostiti dolznosti, poslovati
kot izvedenec, in sme pozvati drugega izvedenca,
ako ni nevarno odlagati.

(") Drzavni uradniki” ali osebe, ki so v vojaski
sluzbi. se ne smejo jemati za izvedence, ¢e izjavi
njih vigje oblastvo, da bi bilo njih zaslianje kot
izvedencev Skodljivo za drZzavne interese.

1 Gl § 168.

2 Gl § 178.

S opl DT S TR

L GISesIBINdoE 57

5 Pravzaprav: izjema od predpisa za izkljucitev
po § 28, §t. "., za sodnike.

s (Gl. §§ 28. nasl.

T Gl § 14, . 3, ka.

§ 186. — (1) Ce izvedenee na poziv ne pride in
izostanka ne opravi¢i ali ¢e nece biti izvedenec,
ga sme obsoditi preiskovalni sodnik na denarno
kazen do dveh tiso¢ dinarjev in na povracilo
provzroéenih stroskov. V ponovnem primeru se
sme izre¢i denarna kazen Se enkrat.?

() Ce je treba izredi to kazen zoper osebo, ki
je pri aktivni vojski, ali ¢e je treba izterjati od
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nje provzrocene stroske, se obrne preiskovalni
sodnik za to s pro¥njo na pristojno vojasko so-
disce.

(*) Pritozba zoper reSitev, s katero je izve-
denec kaznovan, zadrzi nje izvrditev.

1 Kazen™ je tu disciplinska sankcija.

§ 187. (Y) Preden se ogled za®ne, mora iz-
vedenec priseci,' da bo predmet ogleda skrbno
premotril, da bo verno in to¢no navedel vse, kar
opazi in najde, in da bo oddal svoje mnenje ne-
pristransko po svoji vesti in najboljsi vednosti.*

(3) Stalno postavljeni izvedenec, ki je kot tak
vobée zaprisezen, se opomni, namesto ponovne
prisege, samo na svetost prisege, ki jo je opravil.

1 Prisega je ,promisorna”, — V § 38. kpr. je receno,
da je .obrazec prisege izvedenca naveden v § 187. kp."*
Misljeno je, da pride v besedilo prisege namesto besed
.da sem govoril v vsem”... do ,govoril resnico” —
stavek .da bom predmet ogleda™ do , ... najbolji
vednosti.” Predpis § 39. iste uredbe velja tudi tu.

2 Sankcije za naklepno krditev gl. §§ 144, 145, kz.

§ 188. — () Preiskovalni sodnik vodi delova-
nje izvedencev pri ogledu. Vpostevajol, kolikor
je mnajve¢ mogote, predloge strank, oznacuje
predmete, ki naj jih izvedenci premotrijo, ter
jim stavlja vprasanja, glede katerih misli, da je
njih odgovor potreben® -

(?) Na zahtevo izvedencev jim daje preisko-
valni sodnik na podstavi spisov ali zasliSanj pri¢
potrebna pojasnila. ki se jim zde vaZna za njih
mnenje. Sme jim pa tudi dovoliti pregled preisko-
valnih spisov. vseh ali poedinih delov, ali jim jih
tudi izrociti, kolikor jim je to nujno potrebno,
da oddado temeljito mnenje, ¢e zoper to ni ni-
kaksnega posebnega razloga.? V ta namen se
smejo zasliSevati tudi nove pri¢e, izvedenci pa
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smejo stavljati z odobritvijo preiskovalnega sod-
nika pricam tudi poedina vpraSanja.®

1 Stavljanje vprasanj se sme vrditi sukeesivno. To
velja tudi za predloge strank, prim. § 181., odst. 2.

2

2 Gre tu n. pr. za poizvedbe, o katerih se je nak-
nadno pokazalo, da nimajo veljavnosti iz vzroka po
5t. 1. do 4. § 168. Toda gl. tudi €l. 9. odst. 2., zopz.

8 Ni tu posebe omenjeno, vendar z ozirom na
predpis § 181., odst. 1., samo po sebi razumljivo, da
smejo izvedenci tudi obdolZencu stavljati poedina
vpraganja. (Nasprotno trdi Zivanovié, Kriviéni
zakonik i zakonik o sud. kriv. post., 1930., str. 324.;
toda prim. § 252., odst. 1.)

§ 189, — (1) Izvedenci premotrijo in pregledajo
predmete ogleda vpri¢o preiskovalnega sodnika
in zapisnikarja, razen ¢e bi zahtevali oziri morale
in sramezljivosti njih odstranitev ali ¢ée se ne
morejo dobiti potrebni preskusi drugaée nego z
vedstranskim opazovanjem ali dolgotrajnim pre-
iskovanjem.

(%) Vselej, kadar vrie izvedenci ogled brez
¢igarkoli prisotnosti,® si je treba prizadevati na
primeren na¢in, da bo opazovanje izvedencev ve-
rodostojno.

(®) Ce se dé& vedeti ze vnaprej,® da se bo stvar,
ki je predmet izvedenskega premotrenja in pre-
iskovanja, zaradi njih delovanja pokvarila ali
izpremenila,® se vzame, ako je mogoce, del te
stvari v sodno hrambo.?

1 Gl. novelirani § 181. odst. 2., glede prisotnosti
sodnih pric.

2 To se lahko Sele po izvedencu izve.

8 Predpise o sodni hrambi vsebujejo §§ 68 nasl. v
4, poglavju kpr.

§ 190. — Podatki izvedencev! o njih izvidu se
zapiSejo takoj v zapisnik, svoje mnenje in razloge
pa jim je mo¢i takoj dati na zapisnik ali pa jih
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predloziti pozneje pismeno v roku, ki ga jim
odredi preiskovalni sodnik po potrebi.?

1 Gl glede Stevila §§ 183., 380., odst. 1., Stev. 6.
2 Ni zadrzka, da se rok pozneje podaljSa; prim.
§ 199., odst. 2.

§ 191.
izvidu bistveno razlikujejo ali ¢e je njihov izvid
temen, nepopoln ali sam s seboj ali z najdenimi
okolnostmi v protislovju, ponovi preiskovalni
sodnik, ako se ti nedostatki ne dajo odpraviti
s ponovnim zasliSanjem izvedencev, ogled, koli-
kor je to mogoce, z istimi ali pa z drugimi iz-
vedenci.?

1 Glede Stevila izvedencev gl. § 183.

§ 192, (*) Ce so v mnenju izvedencev proti-
slovja ali nedostatki ali ée se pojavi osnovan
dvom glede toCnosti oddanega mnenja in ¢e se
ti nedostatki ali dvomi ne morejo odpraviti s po-
novnim zasliSanjem izvedencev, zahteva preisko-
valni sodnik mnenje drugega izvedenca ali ved
drugih izvedencev.

(*) Ce so izvedenci zdravniki ali kemiki,
sme zahtevati v takih primerih mnenje glav-
nega sanitetnega sveta® ali medicinske fakultete
kakhll(‘. doma(L univerze.?

Gl ¢l 2. in 17. zak. o organizaciji sanit. sveta.

2 Gl § 4. zak. o univ. z dne 28. junija 19':() in prim.
¢l. 255, obée univerzitetne uredbe z dne 1. decem-
bra 1931

§ 193. — (Y Mrli¢ se pregleda in raztelesi, ¢e

obstoji sum, da je nastopila pri smrtnem primeru
smrt zbog kakS$nega kaznivega dejanja.'

(*) Ce je mrli¢ Ze pokopan,® se izkoplje zaradi
pregleda in raztelesitve, ako je pricakovati po
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mnenju izvedencev in po okolnostih od tega kaj
uspeha.

(*) Preden se mrli¢ raztelesi, je treba ugoto-
viti njegovo istovetnost.®

() V ta namen se mrli¢ tono opiSe in se za-
slifijo osebe, ki so pokojnika poznale. Po potrebi
se pozovejo te osebe, naj totno opisejo pokojnika,
preden se jim mrli¢ pokaze, da se dozene isto-
vetnost. Ce je obdolZenee znan, se mu pokaze,
ako je treba, mrli¢, da ga spozna. Ce je pokojnik
neznan, se objavi natanéni opis njegovega trupla
po novinah. Pred raztelesitvijo se tak mrli¢ fo-
tografira, ¢e je to mogoce.

1 Naklepno ali malomarno storjenegal

z Prim. pravilnik o pokopavanju, izkopavanju in
prenasanju mrlicev z dne 4. novembra 1930., SI. N.
5t, 268/XCII/568, Sl. L. §t. 50/7 iz 1. 1931.

8 Naklepna zamenjava mrlica se kaznuje po § 152.
kz. O dolZnosti prijave gl. § 89. Kriitev dolznosti pri-
jave se kaznuje po § 153. kz.

§ 194, — (*) Mrlica pregleda in raztelesi en
zdravnik, e pa je potrebno, storita
to dva zdravnika (§ 183, odst. 1.)* po
predpisih, ki so posebe izdani za to.?

(*) Za izvedenca se praviloma ne sme jemati
zdravnik, ki je zdravil pokojnika neposredno
pred smrtjo. Vendar pa se pozove, naj prisostvuje
raztelesitvi, kadarkoli je to potrebno zaradi po-
jasnila o poteku bolezni. ¢e ni nevarno odlagati.

1 Prvotni tekst se je glasil: ., Mrlica pregledata in
raztelesita pravitoma dva zdravnika...” itd. lzpre-
memba ustreza izpremenjenemu predpisu v § 183,
odst. 1., in je bila izvrSena z uredbo z dne 20. marca
1935,

2 Prim. glede novorojenc¢kov § 196., glede zastrup-
ljencev § 197. Za pravno podro¢je predpisov iz bivse
Avstrije velja do izdaje novih ukaz min. pravde z
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dne 28. januarja 1855., Stev. 26, drz. zak. o pregledo-
vanju in raztelesenju mrlicev, Gl. o tem razpis mjn.
pravde br. 63.961 z dne 9. okt. 1932, (Pahorukov,
Zbirka raspisa, str. 67, 68).

§ 195. () V svojem mnenju izjavijo izve-
denci, kaj je bilo neposrednji vzrok smrti in kaj
je izzvalo ta vzrok.

(?) Ce se najde na mrli¢u poskodba, se mora
dognati, ali je prizadel to poskodbo kdo drugi.
in ¢e jo je. s ¢im, na kakSen nacin in koliko Casa
pred nastopivio smrtjo. in ali je ta poskodba
provzrocila smrt. Ce se najde na mrli¢u veé po-
skodb, se mora dognati, ali se je izvrsila vsaka
poskodba z istim orodjem in katera poskodba je
provzrocila smrt, e pa je ved smrinih poskodb,
katera izmed teh poSkodb je bila ali katere so
bile s svojim skupnim u¢inkovanjem vzrok smrti.

(®) V tem primeru je treba zlasti dognati, ali
je bila smrt provzrotena:

1. s samo vrsto in ob¢no naravo poskodbe; ali

2. zbog osebnega svojstva ali posebnega sta-
nja poskodovancevega organizma;' ali

3. zbog naklju¢énih okolnosti ali okolnosti, v
katerih se je poskodba izvrsila.

(*) Poleg tega se doZene, ali bi bila mogla
pravocCasna potrebna pomoé¢ odvrniti smrt.?

1 ,Na katerega je vplivala poSkodba®™, treba smi-
selno dopolniti. Dofim govori 5t. 1. o objektivhnem
znacaju poskodbe, gre v 5t. 2. za subjektivno stanje
" poskodovanca.

2 To je vazno za odmerjanje kazni po § 70.,
odst. 2., kz.

§ 196. (1) Ce se raztelesuje truplo novoro-
jenega deteta, se mora zlasti preiskati in do-
gnati poleg ostalega po predpisih. navedenih v
predhednih paragrafih, ali je bilo dete Zivo ro-
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jeno,* ali je bilo donoSeno in za Zivljenje spo-
sobno.?

(*) Ce je bilo dete mrtvo rojeno, se dozeneta
pe moznosti ¢as in vzrok smrti.

! Odlocuje t. zv. preiskava pljué.

* Vazno kot objektiven moment, da se postopa po
§ 170., odst. 2., kz. (posebno lahek primer.)

§ 197. (Y) Ce gre za sum zastrupitve. opravi
izvedensko poslovanje o preiskavi sumnih snovi,
ki so bile najdene v mrli¢u ali drugje, sodni
kemik ali drzavni kemijski zavod. ki je posebe
poklican za to.

(*) Predmeti, ki jih je treba kemijski pre-
iskati, se denejo v posebne posode in te se za-
pecatijo, da se ne morejo ne izpremeniti ne po-
mesati z drugimi predmeti ne pokvariti, ter se
posljejo v preiskavo.

1 Ni da bi §lo samo za naklepno storjeno zlo&in-
stvo po § 167, odst. 2., kz.: ta dolo¢ba velja tudi za
malomarno storjen prestopek po § 177., odst. 1. in 2.,
kz. Pa¢ je miSljen samo mrli¢, v izvirniku (.le3"), toda
predpis se mora analogno uporabljati tudi na zastru-
pitve, kjer ni nastopila smrt.

§198. — () Pritelesnih posodbah se
pozoveta, kakor je potreba, en ali
dva zdravnika (§ 183, odst. 1.), da pre-
gledata poskodovanca.

(*) Izvedenci oddajo? ko so toéno popisali po-
skodbe, svoje mnenje zlasti o tem. katere izmed
najdenih poskodb je treba smatrati same po sebi
ali po njih skupnem ucinkovanju vsekako ali
zbog posebnih okolnosti primera za lahke, tezke
ali smrtne. Obenem morajo izjaviti, kakSen uci-
nck imajo po navadi in kak3nega so imele v
danem primeru, kakor tudi s ¢im in kako je bila
poskoedba izvrSena.®

10
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1 Ves prvi odstavek je bil dodan z uredbo z dne
20. marca 1937,

2 Pryotno so stale pred besedo ,Izvedenci® be-
sede: ,,Ob telesnih poskodbah®; te so pa spri¢o no-
vega prvega odstavka odpale z uredbo z dne 20. mar-
ca 1935.

3 Gl. opombo ! pri § 197.

§ 198a.r — (1) Telesni pregled obdol-
enca se sme opraviti, ) da se doze-
nejo ¢injenice, ki so pomembne za
postopek. Druge osebesesmejo brez
njihovega pristanka pregledati sa-
mo tedaj., ¢e je treba dognati, ali
se nahaja na njihovem telesu do-
loéna sled ali posledica kaznivega
dejanjat

(®) Odvzem krvi radi pregleda in
druge zdravniike intervencije, ki
se opravljajo po pravilih medicin-
ske znanosti radi pregleda, so do-
voljene tudi brez pristanka osebe,
ki naj se pregleda, &e se ni bati, da
bi od tega nastala kak¥na §koda za
njeno zdravjes?

(*) Naredbo za pregled izda sod-

i

1 Ves ta paragraf je bil dodan z uredbo z dne
20. marca 1935. Posnet je iz § 8la noveliranega nem-
gkega kp. (Novela z dne 24. novembra 1932, RGBIL L.
Str. 1000).

2 Ne glede na to, ali obdolienee dd pristanek
ali ne.

3 Oprostitve v smislu § 169. tu niso upostevne.

+ Naklepne krditve predpisov iz tega paragrafa
utegnejo spadati pod § 396. kz.

§ 199. (*) Ce se pojavi sum, da boluje ob-
dolZenec za tako duSevno boleznijo, ki izkljucuje
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ali zmanjSuje' njegovo vracunljivost, odredi so-
dis¢e, da ga preglejta eden ali po potrebi®
dva zdravnika in da se izjavita na podstavi pre-
gleda in zbranih dokazov o njegovem dusevnem
stanju.”

(3) Ce je treba po njiju mnenju daljSega opa-
zovanja, ga sodis¢e odredi. To daljse opazovanje
obdolZzencevo in preiskovanje njegovega duSev-
nega stanja se vrii v kaksni bolnici za duSevne
bolezni. Opazovanje v bolnici more trajati pra-
viloma najdlje dva meseca: v tem Casu se mora
tudi predloziti mnenje. Preko tega roka se sme
podaljSati opazovanje samo z novo reSitvijo so-
di$¢a, in to na obrazloZen predlog bolni¢nega
upravnika.

(*) Ce spoznata izvedenca, da je obdolZencevo
duSevno stanje zmedeno, morata dolo¢iti tudi
naravo, vrsto in stopnjo* te bolezni ter oddati
svoje mnenje o tem, kakSen vpliv je imela in
kaksSnega Se ima ta bolezen na obdolZzenceve
predstave, nagone in ¢ine in ali in v koliki meri
je obstojala ta zmedenost duSevnega stanja ob
¢asu, ko se je storilo kaznivo dejanje.’®

1 Gre za bistveno zmanjSanje, ¢e naj se upo-
rabi § 22, odst. 2., kz.

2 Te &tiri besede so dodane z uredbo z dne 10. mar-
ca 1935.

5018822 Hin’ 550 lez,

* 7 ozirom na § 22. kz., pa tudi na mero uvidev-
nosti po § 70. kz. Glede vrst je treba vpodtevati du-
Sevni razstroj, skaljeno zavest, duSevno nerazvitost
ali slaboumnosts.

5 7Zbog moznosti obstoja lucida intervalla.

%, Prim. 3e § 445., odst. 2.

Odloéba: Zagreb, SSB, z dne 3. februarja
1937 [Slov. Pravnik §t. 280.]: O tem, ali je bil obtoZenec
ob dejanju zmanjSano vracunljiv, more se izjaviti le
izvedenec.

10*
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§ 200. — (') Ce gre za napravljanje domacdega

laznega kovinskega ali papirnatega denarja. kol-
kov ali poStnih znamk.,* mora poslati preiskovalni
sodnik lazne izvode z orodjem vred. ¢e se je
naslo,? onemu oblastvu ali oni napravi?® ki je
poklicana. izdajati pravi kovinski ali papirnati
denar ali prave kolke ali poStne znamke. Od teh
se zahteva mnenje. ali so dotiéni denar ali do-
ticne znamke prave ali ponarejene; ¢e so po-
narejene, na kakSen nacin so se ponaredile; na-
dalje, ali se je uporabilo orodje za razmnoze-
vanje* in ali in kje so se Zze nasli taki ponarejeni
izvodi. Po oddanem mnenju se vrnejo sodicu
poleg ponarejenih izvodov tudi orodje in drugi
predmeti, ki spadajo semkaj. Po dovrSenem po-
stopku poslje sodii¢e vse to v hrambo doti¢nim
oblastvom ali napravam.
(*) Ce gre za napravljanje inozemskega laz-
nega kovinskega ali papirnatega denarja, se
obrne preiskovalni sodnik na ministra za finance,
da dobi izvedensko mnenje.”®

1 Gl. §8 234. do 241.; 225. do 228., 250. kz.

2 Odvzem corpora delicti je obligatoren (§ 241. kz.)
ne glede na to, Cigava so.

3 Prim. opombo * pri § 234, kz. v izdaji Dolenc-
Sajovie, Novelirani kazenski zakonik, dalje § 13.
zakona z dne 31. jul. 1957.; SI. N. §t. 203/LVIII/436,
SL. L. 5t. 496/76 (o odtegnitvi starega kovanega de-
narja iz obteka in o kovanju novega.)

+ Gl. § 239. kz. in opombo 2 zgoraj.

5 Razpis ministrstva pravde z dne 12. aprila 1937.,
Etev, 21284/VIIT (Pravni zivot, 1. 1937, str. 150) nalaga
sodiitem, naj nikar ne pozivljajo predstavnikov Na-
rodne banke radi pri¢evanja, ampak poSljejo izvode
ponarejenega denarja zastran ekspertize ministru fi-
nanc ali pa neposredno Narodni banki.

8 Razpis min. pravde z dne 5. jun. 1934., br. 54075,
(Policija, 1. 1934., str. 1001.) odreja, da naj se spisi z
laznim kovinskim denarjem posiljajo vedno s pripo-
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roCeno posto min. financ z oznacho ..falsifikat™
Gl § 460., odst. 1.

§ 201. — (*) Ce nastane dvom o pristnosti kak-
$ne listine' ali podpisa® ali ¢e je treba dognati.
kdo je spisal izvestno listino, se sme izvrsiti po
izvedencih primerjanje z nedvomno pristno li-
stino ali pristnim podpisom.

() Listine ali podpisi, ki naj se primerjajo.
morajo biti po moznosti iz istega Casa.

(®*) Od obdolZenca se sme zahtevati, naj napise
pred sodnikom nekoliko besed ali stavkov. Ven-
dar pa se ne sme prignati do tega siloma.?

1O pojmu gl. § 14, §t. 4., kz., o napravi laznih li-
stin §§ 214., 215., 218., 222, kz.

2 Za roéno znamenje nepismenih oseb velja ana-
logno isti predpis.

8 Gl § 155.; opozoritev v smislu § 155. je pa do-
pustna.

XV.poglavje.
Postavitev pod obtozbo.

§ 202. — (') Po izvrSeni poizvedbi ali pre-
iskavi se nadaljuje postopek samo na vlozeno
obtoznico upravi¢enega tozilca.!

(*) Obtoznica mora obsezati:

1. obdolZencéevo ime in njegov priimek =z
oznac¢bo osebnih razmerij (§ 152.).2 z dodatkom.
ali je obdolzenec v priporu ali preiskovalnem
zaporu ali v prostosti:

2. kaznivo dejanje, ki ga je obdolzenee ob-
tozen, z vsemi njegovimi zakonitimi znaki, ki so
potrebni, da se uporabi izvesten predpis kazen-
skega zakona. Poleg tega je treba navesti Cas in
kraj izvrSitve, predmet. na katerem. orodje. s
katerim se je dejanje storilo. posledice kakor
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tudi druge okolnosti, kolikor je treba, da se
oznadi dejanje ¢im jasneje;®

3. zakoniti naziv kaznivega dejanja, ki je
predmet obtoZnice, obenem z navedbo predpisa
kazenskega zakona, ki naj se uporabi na toziléev
predlog.* Poleg tega je treba navesti Se druge po-
datke. ki so potrebni za obrazloZitev stvarne pri-
stojnosti;

4. ime sodiS¢a, pred katerim naj se izvrsi
glavna razprava;

5. imena izvedencev in pri¢, ki naj se pozo-
vejo na glavno razpravo: oznacbo spisov,® ki naj
se preditajo na glavni razpravi, kakor tudi dru-
gih dokazov, ki se jih Zeli toZilec posluziti na
glavni razpravi;

6. predlog o odreditvi preiskovalnega zapora,®
‘e ga je odrediti Sele na podstavi obtoZnice, ka-
kor tudi predlog o izpustitvi v prostost.”

(*) Obtoznici je treba dodati kratko, toda po-
polno obrazloZitev, v kateri je popisati po spisih
poizvedb ali preiskave stanje stvari in navesti
dokaze tako za obdolZenca kakor tudi zoper
njega.

(*) Obtoznica se izro¢i v toliko izvodih, da
dobi vsak obdolzenee po enega, eden pa se pri-
drzi v spisih.®

1 Jzjeme: § 377., odst. 3.; zadostuje zahteva po §375.
{drugace v primeru § 372), dalje § 442., odst. 2., ¢e ne
gre za zlotinstvo mlajSega maloletnika (gl. tudi § 445.).

2 Zlasti vaZna je starost, gl. § 438.

# Individualizacija, da se preprec¢i krsitev pred-
pisa ,,ne bis in idem®; gl. § 362., Stev. 3.

+ Subsumpeija, ki sodiséa ne veie (§ 273., odst. 2.),
pac¢ pa je odlocilna za pristojnost (§ 211.).

5 Tozilec more 7e v naprej oznaCiti zapisnike s
pridami in izvedenci, o katerih misli. da zadostuje
njih preditanje na glavni razpravi; gl. § 263., odst. 1.,
stev. 5
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8 Razlogi so smiselno isti, kakor v § 119, vendar
gl. § 129, odst. 2.

TGl § 202, odst 3,

8 Sankcije za naklepno objavo obtoZnice s tiskom
gl. § 151. kz. in ¢l. 66. tisk. zak.

Odloé¢ba: Zagreb, S. S., z dne 4. avgusta 1936
[Mjese¢nik, 1937., str. 18]: Vsaka obtoZzba mora biti
individualizirana in konkretizirana tako glede obdol-
7zenca kakor tudi glede dejanja, katerega se obtoZuje:
torej ni mogode generalno ali pav3alno obtoZevanje.

§ 205. — (Y ObtoZnica se izro¢i preiskoval-
nemu sodniku, ¢e se je vrSila preiskava, ée pa
preiskave ni bilo, predsedniku senata (§11., 8t. 1.).

(3 Ce opazi preiskovalni sodnik
(predsednik), da so v obtoZnici €i-
sto formalni pogreiki, priobéi to
takoj tozilcu. Ce toZilec® obtoZnico
v 24 urah®* vrne, velja, da je vloZena
prvega dne, ne glede na to, ali je
bila popravljena ali ne.

(*) Preiskovalni sodnik (predsednik) sme pre-
skusiti samo toziléev predlog, po katerem naj se
odredi zoper obdolZenca preiskovalni zapor ali
naj se obdolZenee izpusti v prostost. Ce ima pre-
iskovalni sodnik (predsednik) razloge, da ne pri-
stane na kateregakoli teh predlogov, mora o tem
takoj zahtevati odloébo sodii¢a.” Ce pa pristane
na tak toziléev predlog ali ¢e je odredilo sodisce
s svojo odlo¢bo® preiskovalni zapor ali izpustitey
v prostost, priobéi preiskovalni sodnik (predsed-
nik) obdolZencu® obtoZnico s prilogami vred, ako
jih je kaj.®

1 ObtoZnica, ki se izro¢i preiskovalnemu sodniku,
se imenuje neposrednja (§§ 2. 96.). ona, ki se izro¢i
predsedniku senata, je torej posrednja. Z ozirom na
predpis § 372, odst. 1. in zlasti 2., je vloziti po
odst. 1. tega § posrednjo obtoZnico zbog prestopkov,
o katerih sodi sodnik poedinec okroznega sodiSca,
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predsedniku senata (§ 1., 5t. L) |Sporno, gl. Prave-
sudje, 1937, Str. 673.]

2 Misljena sta tako drzavni kakor tudi zasebni
tozilec.

3 O Stetju roka gl. § 87., odst. 2.

* Ves drugi odstavek je bil urinjen z uredbo z dne
20. marca 1935, da se poudari, da je zabranjena kri-
tika obtoznice v drugih, ne &sto formalnih pogledih.

® Sestavljenega v smislu § 11., §t. 1.

% Odlo¢ba mora biti z ozirom na § 204., odst. 2., v
smislu § 74., odst. 2., pismeno obrazloZena. V § 204.,
odst. 1., se imenuje ta odlotha pravilno ,resitev".

© Ce jih je ve¢, vsakemu posebe (§ 202., odst. 4.).
T GL § 14. zak. o drz. sodis¢u za za¢. drzave: Zo-
per pripor, ki ga odredi poizvedovalno, sodno ali po-
licijsko oblastvo. ni pritozbe. Ta oblastva ne smejo
brez odredbe drZzavnega toZilca pri drzavnem sodiicéu
za zaS¢ito drzave ukiniti odrejeni pripor.

§ 204. — () Obtoznica se vroé¢i obdolzencu,
ki je Zze v zaporu, najdlje v §tiri in dvajsetih
urah po njenem prejemu, obdolZencu, ki je v
prostosti, pa kolikor mogoée prej.r Ce se odredi
preiskovalni zapor na podstavi predloga v ob-
toznici, se vro¢i obtoZznica obdolZeneu v trenutku,
ko se zapre, skupno z reSitvijo o odreditvi pre-
iskovalnega zapora ali pa najdlje v Stiri in dvaj-
setih urah.?

() Ob vrotitvi obtoznice mora preiskovalni
sodnik (predsednik) obdolzenca pouditi, da sme
vloziti zoper obtoZnico ugovor in zahtevati, naj
odlo¢i apelacijsko sodis¢e o tem, ali je obtozba
umestna in ali je pristojnost sodiica, ki ga pred-
laga tozilec.® osnovana, ali. ¢e ni zadovoljen samo
z odreditvijo preiskovalnega zapora. da se sme
tudi samo zbog tega pritoziti na apelacijsko so-
discée.*

(*) ObdolZenec, ki hote vloziti ugovor zoper
obtoznico ali pa pritozbo zoper preiskovalni za-
per, mora izroc¢iti ugovor ali pritozbo, ¢e je v za-
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poru, v treh dneh od dne, ko je prejel obtoznico.
Toda obenem. ko vlozi ugovor, sme zahtevati v
tem roku, da se vro¢i prepis obtoznice njegovemu
branilecu® zaradi obrazlozitve ugovora v osmih
dneh.

{*) Obdolzenec. ki je v prostosti, sme vloziti
ugovor skupno z obrazlozitvijo v osmih dneh od
dne, ko je prejel obtoznico.

() Ugovor se sme podati pri preiskovalnem
sodniku (predsedniku) ali pa pri okrajnem sod-
niku (§ 84., odst. 2.) ustno na zapisnik ali pi-
smeno.

1 Pred drzavnim sodis¢em za zaSéito drzave dobi
po ¢l. 26., odst. 1., ur. o izvrs. zak. o drz sodiséu za
zaS¢ito drzave vrofena obtoZnica takoj pravno modé.

2 Po ¢l. 26., odst. 2., citir. zakona (opomba 1) se
rmora obtoznica obdolzencu, ki je v zaporu izven se-
deza drzavnega sodiS¢a za za$Cito drzave, vroéditi naj-
dlje v osmih dneh od dne prejema obtoznice pri na-
vedenem sodiscéu.

3 Gl § 202, odst. 1., &. 4.

1 Pritozba se re§i prav tako, kakor da bi bil vlo-
zen ugovor; gl. § 205., odst. 4.

® Iiventualno se hkrati postavi branilec po sluzbeni
dolznosti; gl. § 60., odst. 1. in 2. Enako se postavi v
drugih primerih, kjer obramba po branilcu ni obli-
gatorna, zastopnik ubogih; gl. § 60., odst. 3.

§ 205. (*) Ce se obdolZenee izreéno odpove
ugovoru ali odstopi od njega, poslje preiskovalni
sodnik takoj spise predsedniku senata (§ 212.).
Ce pa je vlozen ugovor po izteku zakonitega
roka, ga preiskovalni sodnik (predsednik) za-
vrne. Zoper to reSitev je dopustna v treh dneh
pritozba na okrozno sodiit¢e. Pritrdilna resitev
sodi$ta je pravnomodna.

(*) Ce se nasprotno vlozi ugovor v odrejenem
roku, ga poslje preiskovalni sodnik (predsednik)
s spisi vred apelacijskemu sodis¢u.
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(*) Apelacijsko sodisée* odloéi o ugovorn v
seji, ko je zasliSalo viSjega drzavnega tozileca.

(*) Na isti nac¢in reSuje apelacijsko sodidce
tudi o obdolzen¢evi pritozbi zoper preiskovalni
zapor, ki ga je odredil preiskovalni sodnik, pred-
sednik ali ga je odredilo sodi$¢e' na podstavi
predloga v obtoznici. V tem primeru postopa ape-
lacijsko sodis¢e tako, kakor bi bil vlozil obdol-
Zenec ugovor zoper obtoZnico, ter razpravlja
tako o pristojnosti sodis¢a kakor tudi o umest-
nosti obtozbe.

1 Gl. § 203., odst. 3., stavek 2.

2 Vedno v senatu treh sodnikov, tudi ¢e gre za de-
likt, za katerega je zagroZena smrtna kazen ali do-
smritna robija; gl. novel. § 76, §t. 2.

§ 206. (1) Apelacijsko sodisée vrne obtoz-
nico, ¢e opazi v njej formalne pogreske ali nedo-
statke, ki se morejo nanaSati na samo izdelavo
obtoznice ali morejo nahajati v samem postopku,
ali ¢e misli, da je treba bolje pojasniti stanje
stvari.

(*) V tem primeru mora podati toZilee! v treh
dneh od dne. ko se mu je priobéila ta odlocba
apelacijskega sodis¢a® preiskovalnemu sodniku
svoje predloge, ki morejo meriti na to, da se
uvedi preiskava, ¢e ni bila uvedena,? ali da se
dopolni Ze uvedena preiskava, ali pa mora izro-
¢iti v istem roku novo obtoznico, ¢e so se od-
pravili nedostatki prejénje obtoZnice, ki je bila
vrnjena (§ 109., odst. 3.).

1 ilo drZzavni, bilo zasebni tozZilec.

2 Ta dan se ne Steje v rok, gl. § 87., odst. 3.

8 V tem primeru pride do uvedbe preiskave na-
vzlic predpisu § 372., odst. 1.

§ 207. — Ce spozna apelacijsko sodisce, da je
za kaznivo dejanje, ki je predmet obtoZnice, pri-
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stojno drugo sodiit¢e v njegovem obmoéju, edredi,
da se odda stvar v nadaljnji postopek pristojne-
mu sodi$¢u. Ce apelacijsko sodii¢e spozna, da je
pristojno drugo sodiite, ki se nahaja v obmoéju
drugega apelacijskega sodiséa, se proglasi za ne-
pristojno in poslje spise v refitev pristojnemu
apelacijskemu sodigéu.

1 Pristojnost dj)e]a(:l]skeg‘d sodis¢a se more izpod-
bijati samo z revizijo zoper sodbo; gl. § 211.

§ 208. — (1) Apelacijsko sodisée odloéi. da ob-
tozba ni dopustna in da se kazensko postopanje
astavi, ¢e spozna:

1. da dejanje, ki ga je obdolZenec obtozen, ni
kaznivo dejanje. za katero so pristojna redna
sodisca;!

2. da je kaj okolnosti, ki izklju¢ujejo* krivdo
ali izkljucujejo® ali ukinjajo! kaznivost;

3. da ni zahteve upravi¢enega tozilca ali da ni
za vlozZitev obtozbe potrebnega predloga ali odo-
britve upravitene osebe ali oblastva, kolikor sta
po zakonu potrebna za kazenski postopek,® ali
da je kaj drugih okolnosti, ki izkljuéujejo pre-
gon:®

4. da ni dovolj dokazov. po katerih bi bil
obtoZzenec sumen dejanja, ki ga je obtoZen.

(3) Ce je vlozil izmed veé obdolZencev ugovor
zoper obtoznico samo eden, a je razlog, iz ka-
terega je apelacijsko sodiiée zavrnilo obtoznico,
v prid tudi kaksnemu izmed obdolZencev, ki ni
vlozil ugovora, postopa apelacijsko sodiste po
sluzbeni dolZnosti, kakor bi bil tudi ta vlozil
ugovor.”

1 Nobena redna sodi¢a za civilne osebe, ampak
n. pr. vojaska sodi§¢a, upravna sodis¢a, disciplinska
sodis¢a itd.

2 N. pr. po §§ 22.—24. kz.
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8. Nupr. Dos§ied. kz:

+ N. pr. zastaranje.

5 Prim. '§ 276.

6 N. pr. amnestija, abolicija ali €e ni izroditve
(ekstradicije).

7 T, zv. beneficium adhaesionis.

Odloéba: Novi Sad, apel. sod, z dne
2. marca 1937. [Branié, 1937., str. 440]: Zasebni toZilec
ni upravicen za vlozitev obtoZnice, &e je pokrenil ka-
zenski pregon zbog zlo¢ina, ki naj se preganja po za-
sebni tozbi, pa se v toku pripravljalnega postopka
izkaze, da gre za zlotin, ki se preganja po sluzbeni
dolZnosti, dokler se drzavni tozileec ni izjavil o po-
slednje navedenem dejanju, ali ga preganja ali ne,

§ 209. — (*) Ce ne nastopi nobeden izmed pri-
merov, omenjenih v §§ 206. do 208., in se ugovor
ne zavrne zbog zakesnitve, odlo¢i apelacijsko so-
disée, da je obtozba dopustna.!

(*) V tej resitvi odloci apelacijsko sodisce ob-
enem o vseh predlogih, ki so bili podani v obtoz-
nici ali v obdolZenéevem ugovoru in ki se nana-
Sajo na zdruzitev ali razdruzitev veé obtozb? ka-
kor tudi na to, katere pric¢e ali izvedence je treba
pozvati na glavno razpravo. Razen tega izda ape-
lacijsko sodii¢e v tem primeru kakor tudi v pri-
merih, omenjenih v §§ 206. do 208., prikladne na-
redbe o obdolZzenéevem® zaporu, o njegovi pre-
vedbi k drugemu sodis¢u* ali o njegovi izpu-
stitvi v prostost.® :

1 Odtlej postane prejinji obdolzenec obtozenec.
gl. § 6., odst. 4.

2 Prim. analogne predpise § 22. za postopanje
vobce.

# Ce je bila obtozba dopudtena: ..obtoZend¢evem®.

1.§ 207
JeebE205

§ 210. — Vse odlocbe, izdane po §§ 206. do 209.,
obrazlozi apelacijsko sodis¢e tako. da s tem ne
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prejudicira odlo¢bi pristojnega sodiéa v glavni
stvari.

§ 211. — Ce je stopila postavitev pod obtozbo
v veljavo (§§ 205. in 209.),' se krajevna pristoj-
nost sodii¢a ne more ved izpodbijati. Pristojnost
apelacijskega sodista se more izpodbijati samo
v reviziji zoper sodbo sodigéa prve stopnje (§ 336..
St do)

1 Ty je t. zv. formalna pravnomoc¢nost obtoZnice.

XVIL. poglavje.

Priprave za glavno razpravo pred okroznim
sodisc¢em.

§ 212. — () Cim je stopila postavitev pod ob-
tozbo v veljavo., se izroce spisi takoj predsed-
niku senata, da se pripravi razprava.

(*) Ce obtoZzenec ni v zaporu okroZnega so-
dis¢a. se odvede takoj v zapor okroznega sodisca,
kjer bo morala biti glavna razprava, ako se¢ ne
izda o pravem d&asu druga naredba (8§ 213,
odst. 2.).

§ 213. (") Glavna razprava se vr$i praviloma
v kraju okroZnega sodisca.

() Vendar pa sme dovoliti apelacijsko sodisée
na sporazumen obrazloZen predlog predsednika
okroznega sodiita in drzavnega tozilca, da je
vr§iti zaradi znatne olajSave dokaznega postopa-
nja glavno razpravo v drugem kraju v cbmoCju
okroznega sodisca.

§ 214. — () Predsednik senata odredi dan za
glavno razpravo in pozove nanjo obtoZenca in
njegovega branilca, tozilca in zasebnega udele-
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zenca in njiju zastopnike, druge zainteresirane
osebe’ kakor tudi pri¢e in izvedence, ki se mo-
rajo pozvati po predlogu obtozbe? in po refitvi
apelacijskega sodii€a o obtoznici. zoper katero se
je vloZil ugovor (§ 209., odst. 2.), in tolmaca, ako
Jje potreben.®

(*) Sodis¢e mora obvestiti o glavni razpravi
obtozenc¢evega zakonitega zastopnika' kakor tudi
obtozenkinega mozZa, ¢e ona to izre¢no zahteva.®

1 N. pr. upravi¢enca, ki je stavil predlog na ka-
znovanje pri predlagalnih deliktih, ali oSkodovanca,
ki se mi pridruzil kazenskemu postopku, ker nima
ved Skode.

2 Ni jih treba pozvati, ¢e je tozilec predlagal v
obtoznici, da se njihove izpovedbe iz pripravljalnega
postopka na glavni razpravi preditajo, pa se temu ob-
toZzenec ni protivil (§ 263., odst. 1., 5t. 4).

8 Gl § 160.

* V postev pride tukaj predvsem zakoniti zastop-
nik starejSega maloletnika, zakoniti zastopnik mlaj-
Sega maloletnika pa le v izjemnih primerih (gl. § 438.)

> Tu ne gre za poziv, ampak za obvestitev.

§ 215. — (Y) Da je poziv za obtozenca veljaven,
ga je treba odpremiti tako, da ostane obtoZencu
od dne, ko se mu je vro¢il, do razprave rok vsaj
treh dni, ¢ée pa gre za zloéinstvo,
kise kaznuje s kaznijo na prostosti
nad pet let, vsaj® osmih dni, da pri-
pravi svojo obrambo,? razen de sam iz-
re¢no pristane na skrajSavo tega roka. V pozivu
je treba obtozenca opozoriti, da se bo vriila.
¢e ne pride na razpravo, razprava
pookolnostihtudi breznjega (§ 237.a)
alipasebopriprlinprivedelnaraz-
pravo. Ce pa to ne bi bilo mogode o
pravem casu,se razprava ob njego-
vih stroskih prelozi. on pa prisilno
privede in pripres?
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(2) Zasebnega tozilca in zasebnega udeleZenca
kot torilca je treba v pozivu opozoriti, da se bo
smatralo, ¢e ne pride on ali njegov zastopnik na
-azpravo, da je odstopil od toZbe.! a zasebnega
udelezenca, ki ni toZilee, in druge zainteresirane
osebe, ¢e ne bi morale priti kot pri¢e. da se bo
izvriila razprava, ¢e ne pridejo. brez njih in da
se bo preéital zapisnik o njih izjavah. Oskodo-
vanca, ki se je s svojim zasebnopravnim zahtev-
kom pridruzil kazenskemu postopanju,* pa je
treba opozoriti, da se bo smatralo, ¢e ne pride na
razpravo, da ni voljan, prevzeti zastopanja ob-
toznice, ako bi drzavni toZilee odstopil od nje.?

(*) Pri¢e in izvedenci se pozovejo tako, da
ostane od dne, ko se jim vro¢i poziv, do dne raz-
prave praviloma rok treh dni. Vojaske osebe se
pozovejo kot pri¢e po svojih vigjih oblastvih.

(*) Ce se morajo dobaviti za razpravo tudi do-
kazi druge vrste.® je predsedniku poskrbeti za to.

(*) Predsednik okroznega sodisca
kaznuje obé¢inske predstojnike in
usluzbence v denarju do 500 dinar-
jev (§7.), ¢e pozivov naodrejeneraz-
prave brez opravidéenihrazlogovne
vrotée o pravem ¢asu ali ¢ée potrdila
o prejemu ne vrnejo sodiféu o pra-
Ve T cials

1 Po sebi razumljivo: ali s smrtno kaznijo.

2V prvotnem besedilu ni bilo razlikovanja rokov
za razne vrste zloCinstev, niti poziva glede moZnosti
kontumacialne sodbe. Sedajinje besedilo je uvedeno
z uredbo z dne 30. marca 1935.

3 Postopanje se na to ustavi, gl. § 236., odst. 3.

*+ Do pricetka glavne razprave (§ 295, odst. 4.), to
je: do preditanja obtoznice (§ 248, odst. 1.). Prim.
§ 269., odst. 3.

5 Gl § 54, odst. 2., pa tudi § 361., odst. 2.

6 Listine, spisi, corpora delicti.
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" Ves peti odstavek je prifel v ta paragraf kot
nov z uredbo z dne 20. marca 1935. V izvirniku stoji
.Casnike”, kar pa¢ pomenja ,predstojnike”,

§ 21e. (*) Ce misli predsednik, da bo tra-
jala razprava dlje &asa, odredi, &esar je treba.
da ji prisostvujeta eden ali dva sodnika veé, ki
stopita, ¢e ji ne bi mogel kak3Sen redni ¢lan so-
dis¢a prisostvovati do konca, na njegovo mesto.

(?) Ce predsednik zve, da ta ali oni izmed vaz-
nih Se nezasliSanih pri¢ in izvedencev, pozvanih
na razpravo, ne more priti na razpravo zbog dol-
gotrajne bolezni ali zbog drugih nepremagljivih
zaprek, sme odrediti takoj posebnega sodnika.!
da ga zasli§i, po potrebi pa tudi zapriseze. O
dnevu tega zaslifanja se obvestijo vnaprej stran-
ke.? kolikor tega ne ovira neodloZna nujnost.

1 Sme biti tudi sodnik, ki je ¢lan senata.
2 Torej le v § 6., odst. 1., navedene osebe.

QA () Stranke® smejo zahtevati, tudi ¢e
je dan za glavno razpravo ze napovedan, da naj
se dokazi. navedeni v obtoZnici ali v reditvi ape-
lacijskega sodid¢a o obtoZnici, dopolnijo ali da
naj se dobavijo novi dokazi in pozovejo nove
price ali novi izvedenci.

(*) Zaradi tega smejo podati stranke svojo ob-
razlozeno zahtevo pismeno ali ustno na zapisnik
predsedniku najpozneje Stiri dni pred razpravo.?
V zahtevi morajo toéno navesti pride in izve-
dence, ki bi jih bilo zaslisati ali pozvati na glav-
no razpravo, kakor tudi druge dokaze, ki bi jih
bilo dobaviti, in ¢injenice, o katerih bi bilo za-
sliSati pri¢e in izvedence ali ki bi jih bilo do-
gnati z drugimi dokazi.®

1 Samo stranke v smislu § 6., odst. 1.
2 Predpis § 84., odst. 2., tu ni vporaben.
8 Gl § 254, odst. 4., in tamkajSnjo opombo 2.
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§ 218. (*) O zahtevi strank, podani po § 217.,
odlo¢i predsednik.

(?) Ce se predsednik uveri, da niso ne dokazi
ne ¢injenice, ki bi jih bilo dokazati, vazne za re-
sitev predmeta. ali da se sklicuje stranka na price
in izvedence o¢ividno le zato, da bi zavlekla re-
Sitev predmeta,’ zavrne zahtevo in poudi stranko,
da sme ponoviti svojo zahtevo na razpravi in
zahtevati reSitev sodis¢a, ki je poklicano soditi,
ali da sme sama neposredno pozvati price in iz-
vedence na razpravo, kjer se naj zaslidijo, ¢e spo-
zna sodii¢e to za potrebno (§ 312., odst. 1.).

(*) Ce spozna predsednik, da je zahteva osno-
vana, odredi nemudoma potrebne poizvedbe? ter
obvesti o njih izvrditvi stranke zaradi vpogleda
in nadaljnjega predloga, ali pa pozove priée in
izvedence neposredno na razpravo ter obvesti o
tem takoj tudi nasprotno stranko. Ce se ta druga
stranka protivi zasliSsanju teh oseb, sme predsed-
nik vendarle ostati pri pozivu teh prié in izve-
dencev, sme pa tudi sam pozvati na razpravo
nove price in izvedence.?

1 Sankcije iz § 49., odst. 2., tu ni.

"2 Ni da bi se moral obrniti samo na preiskoval-
nega sodnika: on sme postopati analogno po pred-
pisu § 92.

3 To je v teoriji t. zv. predsedniska diskrecionarna
oblast (pouvoir diserétionnaire).

§ 219. (') Ce je bilo izvrSenih, potem ko je
stopila postavitev pod obtoZzbo v veljavo. na pred-
log strank ali po predsednikovi naredbi pred
glavno razpravo kaj poizvedb, sme tozilec! zaradi
njih umakniti svojo obtoZnico in jo nadomestiti
z novo. V takem primeru se napovedana razprava
odpove, z novo obtoZnico pa je postopati po
predpisih XV. poglavja. Ce je obtozenee v pre-

1
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iskovalnem zaporu, odlodi sodis¢e po tej obtoz-
nici, ali naj se vzdrzi zapor Se nadalje ali pa
naj se ukine.?

(*) Drugac¢e se prepusti ocenitev naknadnih
poizvedb glavni razpravi, ¢e tozilec ne odstopi
od obtozbe.

(*) Ce tozilec pred zacetkom razprave odstopi
od obtozbe in ni ofkodovanca, ki se je pridruzil
kazenskemu postopku, ustavi predsednik
postopek, odpove odrejeno glavno
razpravo® ter obvesti o tem takoj vse osebe.
ki so bile pozvane na razpravo.

(Y Ofkodovanca, ki se je pridenzil
kazenskemu postopku. obvestipredsednik
o tem, da je drzavni tozilec odstopil od obtozbe.’
ter ga poudi, da more vzdrzati obtozbo v mo¢i z
izjavo, ki jo mora podati okroznemu sodiséu v
treh dneh po obvestitvi. Ce ta rok izteée in se
ofkedovanec ne izjavi, ustavi predsednik
postopek.

1 Drzavni ali zasebni, pa tudi zasebni udelezenec
kot subsidiarni tozilee.

2 ¥V postev pridejo samo obtozbe drzavnih tozileev:
meritorno gre pri vzdrZevanju zapora za razloge po
§ 119.

* Ta izprememba besedila kakor vse naslednje v
3. in 4. odstavku. so bile odrejene z uredbo z dne
20. marca 1935. PrejSnje besedilo je bilo v glavnem
podobno sedaj$njemu samo, da je bilo za ustavitev
pristojno sodiS¢e (senat, ne pa predsednik).

* Tu gre za pravnomoéno obtozbo, v § 53., odst. 2.,
kjer je rok dalj$i, za nepravnomocno. Oskodovanec
v smislu odst. 4. je Ze zasebni udeleZenec; saj se je
moral Ze ,do zaCetka glavne razprave” (§ 295,
odst. 4.) pridruziti kazenskemu postopku.

§ 220. — (') Na pravocasno zahtevo strank ali
po sluzbeni dolZznosti sme odgoditi predsednik iz
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tehtnih razlogov pred zafetkom glavne razprave
dan glavne razprave. Ce ne bi pristal na zahtevo
kaksne stranke, podano v tej smeri, odlo¢i o tem
sodisce.?

(3) Toda zaradi tega, ker je branilec® zadrzan,
priti na glavno razpravo. se odgodi napovedana
razprava samo, e se ne bi mogel postaviti zbog
kratkega ¢asa drug branilec.

1 Sodis¢e je sestavljeno v tem pogledu vedno iz
treh sodnikov, ker fungira kot senat petih sodnikov
le na glavni razpravi (§ 75., odst. 1., Stev. 1).

2 Ni razlike, ali gre za pooblas¢enega branilca ali
za branilea po sluzbeni dolZnosti ali branilca kot za-
stopnika ubogih, samo da se v prvem in tretjem pri-
meru obtoZenec lahko odrece, da ga branilec zago-
varja (gl. § 60.).

§ 221. — (') Zoper naredbe predsednikove in
reSitve sodisca. kolikor se nanasSajo na odreditev
in pripravo ali odgoditev razprave (§§ 214. do
220.), ni pravnega sredstva.l

(*) Vendar pa imajo stranke pravico, ponoviti
svoje zahteve, kolikor jim ni bilo ugodeno.?
na glavni razpravi.

1 Glede pravice pritozbe gl. § 329,

? Prvotno besedilo v srbskem jeziku se je glasilo
«u koliko nisu trazeni*: sedaj$nji popravek je bil od-
rejen z uredbo z dne 20. marca 1935.

§ 221.a. — Sodisée vsake stopnie
ustavi takoj postopek. ko izve in
ugotovi obdolZenéevo smrtl

1 Ves ta paragraf je priSel v zakon z uredbo z
dne 20. marca 1935. Predpostavlja se, da Se ni postala
sodba pravnomoc¢na. Obnova po § 363. po smrti ob-
sojene osebe, ki glede nje sodba Se ni postala prav-
nomocna, je izkljucena.

11*
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XVII. poglavje.
Glavna razprava in sodba okroZmega sodiséa.

I. Javnost glavne razprave.

§ 222, — Glavna razprava je javna,® toda pri-
stop je dovoljen, kolikor je v sodni dvorani pro-
stora, samo osebam, ki so dovriile osemnajst let,
brez palic in orozja. Vendar pa se ne sme zabra-
niti pristop osebam, ki morajo nositi orozje po
svojem javnem poloZaju.? Ce mora prisostvovati
javni razpravi oscba pod osemnajstimi leti kot
stranka, prica, oskodovanec, izvedenec ali tolmadc,
jo je odstraniti od zasedanja, ¢im njena prisot-
nost ni ve¢ nujno potrebna.

1 Omejitve: glej 8§ 222., odst. 2, 223. do 226. Za
ustne razprave pred okrajnim sodi$¢em velja Se ena
omejitev, gl. § 387., odst. 1., stavek 2. — Gl. glede
mlajSih maloletnikov § 445.

2 Gl. § 229., odst. 4.

§ 223, — (1) Javnost se izkljuéi, ce se vrdi
glavna razprava zoper maloletnike. Toda javnost
razprave, ki se vrii zoper starejSe maloletnike
v zvezi s polnoletnimi soobtoZenci, se sme izklju-
<iti samo, ¢e se temu ne protivi nobeden izmed
teh.! Drugace se izklju&i javnost vse razprave ali
njenega dela, ¢e zahtevajo to razlogi morale ali
interesi javnega reda ali drzavne varnosti.

(3) Ce je treba na glavni razpravi za ugoto-
vitev istovetnosti kakSne muslimanke, da sname
kopreno z obraza, ali ¢e je treba iz drugih teht-
nih razlogov, zlasti pa zato, da se doZene resnica,
zasliSati muslimanko brez koprene na obrazu, se
za ta Cas na njeno zahtevo izkljuéi javnost raz-
prave.
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(*) Pri sodnem posvetovanju in glasovanju
smejo biti prisotni samo ¢lani sodiS¢a in zapis-
nikar.?

(*) Sodba se razglasi praviloma javno. Javnost
za razglasitev sodbe zoper maloletnike se izkljuéi,
¢e bi javna razglasitev Skodljivo vplivala na ma-
loletnikovo poboljSanje ali na njegovo nadaljnje
zivljenje. Razen tega se izkljud¢i javnost za raz-
glasitev razlogov sodbe, ée bi se utegnila s tem
po mnenju sodis¢a ogroziti javna morala ali javni
red ali drZzavna varnost.®

1 Glede mlajsih maloletnikov gl. §§ 438., odst. 3.,
in 445,

2GSRBS g EisEs

¢ Sankeije za naklepno krsitev zgorejSnjih doloch
gl. §§ 149.—151. kz. in ¢l. 66., 67., §t. 1., tisk. zak.

§ 224, — () Izkljutitev javnosti odredi sodiS¢e
z obrazloZeno pismeno refitvijo po sluzbeni dolz-
nosti ali pa na toziltev ali obtoZentev predlog
ali na predlog drugega upravitenca (§ 223.
odst. 2.)?

(3) Zoper to refitev® ni posebnega pravnega
sredstva.?

(*) Izkljugitev javnosti iz razlogov, omenjenih
v § 223., se sme zahtevati in odrediti, ko se je
zasedanje otvorilo, vsak ¢as v toku razprave.

(") Ce je javnost razprave izkljucena, se v
toku* razprave niti resitve sodii¢a ne razglasajo

javno.

1 Muslimanke.

2 Reditev se razglasi tudi ustno in pride to v za-
pisnik o glavni razpravi (gl. § 225)).

5 Sme se pa izpodbijati, ¢e je bila grajana kot
krditev bistvenega nacela postopanja. po § 336. St. 5.5
prim. pa tudi § 349. odst. I.

4 Seil.: nadaljne.
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§ 225. — (1) Resitev sodis¢a, da je javnost iz-
klju¢ena. se mora javno razglasiti. Nato se mo-
rajo vsi posluSalei odstraniti od zasedanja.

(*!) Ne smejo pa se izkljuciti od zasedanja: ne
oskodovanec, ki se je pridruzil kazenskemu po-
stopanju, ne aktivni sodniki, ne ¢lani drzavnega
tozilstva, usposobljeni za sodnike, ne uradniki
ministrstva pravde, usposobljeni za sodnike, na-
dalje ne osebe, ki so upravitene, vriiti branilske
dolZnosti,' in advokatski pripravniki.?

(*) Razpravi® zoper maloletnika smejo priso-
stvovati tudi njegovi roditelji in varuhi, njegov
ucitelj. duhovnik ali delodajalec, z dovolitvijo
sodiS¢a pa tudi druge osebe, ki se zanimajo za
zaSCite mladine, zlasti zastopniki zavodov in dru-
stev za vzgajanje in zaS¢ito maloletnikov.*

(*) Obtozenec, zasebni tozilee in o$kodovanec
smejo prav tako zahtevati, naj se dopusti, pri-
sostvovati za vsakega izmed njih po dvema osc-
bama, ki uzivata njih zaupanje. Ce je veé obto-
zencev, smejo zahtevati pristop skupaj najved
Sestim zaupnikom, ki jih izvolijo s skupnim spo-
razumom. Kjer ni sporazuma, izbere predsednik
dopustno $tevilo zaupnikov izmed onih, ki so bili
predlagani.

1 Gl § 58.

2 Gl. 8§ 9. do 11. zo. z dne 17. marca 1929,

* Misljeni so tukaj v prvi vrsti starej8i malolet-
niki. Zoper mlajSe maloletnike ni glavne razprave,
ampak zoper nje se vrSi pred sodnikom za nl]u]se
maloletnike okroZnega sodi$¢a .ustna razprava®. Gile-
de teh razprav pa je posebe doloteno, kdo se mora
obvestiti in kdo jim sme prisostvovati (§§ 444., 445.).

*+ Sankcija za naklepno objavo imena., vsebine
razprave in sodbe glede mlajsih maloletnikov po
tisku gl. § 149. kz, glede drugih obtoZencev pa za
Eaklopno objavo vsebine glavne razprave gl. § 151.

7
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§ 226. Ce zahtevajo interesi drzavne varnosti,
sme naloziti sodis¢e, ko je zasliSalo stranke, s
svojo reditvijo osebam, upravic¢eno prisostvujotim
razpravi, za katero je javnost izkljudena, da mo-
rajo pod pretnjo zakonskih posledic ¢uvati kot
tajnost ono,' kar zvedo na razpravi.

! Inkriminirana je naklepna objava ali priobéitev
na kakrfenkoli nacin; glej § 150. kz. Prim. tezjo
sankcijo za priobéitev po tisku, toda le o dejanjih
veleizdaje in izdajstva drZzave v &l. 67, Stev. 1., tisk.
zak. ¢
II. Naloge predsednika in sodiséa,
vzdrzevanje reda in dostojanstva
sodi§¢a in postopek o kaznivih de-
janjih, storjenih med zasedanjem.

§ 227. — (1) Predsednik sodis¢a in sodniki, ki
sodelujejo pri sojenju, kakor tudi zapisnikar,
morajo biti zdrZema na razpravi.! Predsednikova
skrb je, da se sestavi sodiice, kakor je treba,
zlasti pa. da ne sodeluje sodnik ali zapisnikar,
ki je po zakonu izkljuden.? Ce zve Sele med raz-
pravo, da sodi$¢e ni pravilno sestavljeno. odredi,
da se razprava prekini, sodisée sestavi. kakor je
treba, in razprava zaéni iznova.

(*) Predsednik mora poskrbeti. da se prinesejo
na zasedanje pred zaéetkom razprave predmeti,
ki so potrebni za dokazovanje ali ki jih je poka-
zati obtoZencu ali pritam ali izvedencem, da se
ugotovi istovetnost.

(*) Predsednikova dolZznost je, skrbeti za to.
da se vsestranski preisée stvar in doZene resnica,
kakor tudi, da se odvrne vse, kar bi zavlacevalo
glavno razpravo. a ne bi sluzilo razjasnitvi stvari.

() Predsednik vodi razpravo in odlota o pred-
logih strank. kolikor ne odlota o njih sodidce.”
Zasliduje obtoZenca, prite in izvedence, daje be-
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sedo sodnikom. strankam in izvedencem, ki zele
kaj vprasati osebe, katere je on zasliSal* Ce
opazi pri tej priliki, da obtoZenec ali kaks&na
pri¢a ne umeje sluzbenega jezika.® odredi takoj,
¢esar je treba, da se pozove tolmadc.

(*) Ce obseza obtozba veé tock.® sme odrediti
predsednik, da se razpravljaj loteno o vsaki ali
poedini izmed njih.

1 Nacelo neposrednosti. V § 387. ni citiran § 227,
velja pa smiselno tudi za ustne razprave okrajnih
sodise.

2 Gl. §§ 28. do 30.

3 Sem spada izkljulitev javnosti, gl. § 224.

* Nacelo ustnosti. ’

5 Gl ¢l. 5. ustave: Sluzbeni jezik kraljevine je
srbsko-hrvatski-slovenski.

¢V smislu § 202., odst. 1., . 2. in 3. (dejanje in
kvalifikacija: seveda velja isto tudi za ve¢ obto-
zencev).

§ 228, — (') Ce bi kak$na izmed zainteresi-
ranih oseb. ki sodelujejo na razpravi, ugovarjala,
da izvestna predsednikova odredba, ki se tide
voditve razprave. ni dopustna, odlo¢i takoj o tem
sodisce.!

(*) Sodisc¢e odloéi tudi, ¢e poda kak$na stranka
v toku glavne razprave o poedinih totkah po-
stopka predlog, ki se mu protivi druga stranka,
ali ¢e predsednik ne pristane na predlog ene
stranke, ki mu druga stranka ne ugovarja.

#) Sodid¢e mora vselej razglasiti svoje reditve
o takih predlogih in odrediti, da se vpisejo v za-
pisnik o glavni razpravi.

(*) Zoper take reditve sodiS¢a ni posebnega
pravnega sredstva, s katerim bi se zadrzevalo na-
daljevanje razprave.?

! To je senat treh ali petih sodnikov. kakor je
sestavljen po § 75, odst. 2., &t. 1.

2 Gl. op. & pri § 224,
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§ 229, — (1) Predsednikova dolZnost je. skrbeti
za to, da se vzdrzi na zasedanju red in mir in
dostojanstvo sodi&¢a. Zato mora posludalce takoj
opomniti na red in mir in na posledice, ¢e bi
motili red.

(2) Kdor se zasliduje pred sodis¢em ali kdor
hote govoriti sodi$¢u, govori stoje, ¢e mu pred-
sednik ne dovoli sesti zaradi njegove telesne ka-
kovosti, njegovih let ali zbog tega, ker bo trajalo
zasliSevanje dlje Casa, ali iz drugih tehtnih raz-
logov.

(*) Poslugalce, ki bi z znaki odobravanja ali
neodobravanja ali kako drugace ovirali tok raz-
prave. zalili dostojanstvo sodis¢a ali motili red,
pozove predsednik na red. Ce to ne bi koristilo,
sme odrediti, da je take osebe odstraniti od za-
sedanja. Ce se kdo upira njegovim odredbam ali
¢e se motenje reda nadaljuje ali ponovi, sme
predsednik odrediti, da naj se uporniki pripro;
po okolnostih pa jih sme sodis¢e obsoditi tudi na
zapor do osmih dni, o ¢emer se izreée resitev Se v
toku glavne razprave, najdlje pa v osem in §ti-
desetih urah.! Ce je oseba, ki ovira razpravljanje,
vojaika oseba, sme odrediti predsednik, da je
tudi to osebo odstraniti od zasedanja, po potrebi
pa jo sme naznaniti vi§jemu vojaskemu oblastvu
zaradi kaznovanja.

(*) Ce bi se niti s temi odredbami ne mogel
vzdrzati red, sme odrediti sodis¢e, da je vse po-
sluSalce® odstraniti od zasedanja (§ 225. odst. 4.)

! Ta ,kazen” je disciplinske narave in se naj od-
reja zlasti, ¢e karano dejanje ni kaznivo po kazen-
skih zakonih. Ce je kaznivo. se postopa po § 254,
odst. 2., torej se izreteta lahko obe kazni: disciplin-
ska in kazenskopravna.

2 Torej tudi zaupnike, ne pa strank.
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§ 230. — (') Ce bi obtoZenec, zasebni tozilec,
oSkodovanec, zakoniti zastopnik teh poslednjih
dveh, prica, izvedenec ali tolmaé¢ z nedostojnim
vedenjem motil red razprave ali koga' zalil ali po
krivem dolZil. jih pozove predsednik na red in
sodisée jih sme, ¢e se takoj ne umirijo. kaznovati
v denarju do dva? tiso¢ dinarjev, to kazen pa
sme po razmerah izpremeniti tudi v zapor do
desetih dni. Zoper obdolzenca, ki je v zaporu,
izrece namesto tega disciplinsko kazen po tem.
kakrina je krivda (§ 127.).2

(*) Obtozencu zapreti predsednik poleg tega,
da ga bo odstranil od zasedanja. Ce bi se navzlic
tej pretnji e nadalje vedel nedostojno, ga sme
po reSitvi sodis¢a za nekaj c¢asa odstraniti od
zasedanja ali ob tezjem motenju reda in e je
bil ze zasliSan, za ves Cas dokaznega postopanja.
Vendar pa ga je pred dovriitvijo dokaznega
postopanja pozvati na zasedanje, kjer ga ob-
vesti predsednik o vsem, kar se je razpravljalo
v njegovi odsotnosti in kaj je izpovedala kaksna
izmed zasliSanih oseb (258., odst. 3.)

(*) Ce bi se vedel obtoZzenec tudi po povratku
na zasedanje Se nadalje nedostojno, tako da ni
mogoce dalje razpravljati z njim, ga sme sodigte*
iznova odstraniti za ves Cas zasedanja in ga za
ta Cas postaviti pod strazo. V takem primeru se
dovr§i razprava v njegovi odsotnosti in mu
sodbo razglasi ¢lan sodi$¢a vpri¢o zapisnikarja.®

! Vsekako na razpravi navzotno osebo. Gre za de-
likte po §§ 297.—301. kz., event. § 302.

2 Zvisanje zneska od 1000 na 2000 dinarjev je od-
rejeno z uredbo z dne 20. marca 1935.

8 Gl § 234., odst. 2, in op. * k § 229,

* Potrebna je resitev, kakor v odst. 2.

3 To je eden od primerov sojenja in absentia (gl.
nadaljne primere v §§ 237a., 373., 389.).
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§ 231. () Ce branilec ali zastopnik zaseb-
nega tozilca ali oSkodovanca z nedostojnim ve-
denjem moti red na razpravi, ga pozove pred-
sednik na red. Ce se ne umiri ali &e teze zmoti
red ali de koga zali in po krivem dolzi® ali ¢e
razzali sodiS¢e, ga sme to ukoriti ali pa kaznovati
v denarju do tiso¢ dinarjev.

() Ce se vede kdo izmed njih navzlic di-
sciplinski kazni Se nadalje nedostojno, mu sm:
predsednik odtegniti besedo in pozvati stranko.
naj najame drugega zastopnika. Ce to ni takoj
mogoce ali vsaj ne brez Skode za interese obto-
zenca, zasebnega tozilea ali oSkodovanca in niti
ni mogote odrediti obtoZencu branileca takoj po
sluzbeni dolznosti, prelozi ali prekine sodisce
glavno razpravo,® da se izbere ali postavi drug
branilec ob stroskih branilca ali zastopnika, ki
je to zakrivil.

(*) Poleg teh odredb sme podati sodis¢e ob
otezujoc¢ih okolnostih zoper krivea, ¢e ni advo-
kat ali advokatski pripravnik, javni beleznik
(notar) ali notarski pripravnik.® predlog radi
kaznovanja apelacijskemu sodis¢u, ki mu sme
za dobo enega do Sestih mesecev odtegniti pra-
vico, prihajati pred sodiite kot zastopnik® v ka-
zenskih stvareh. Ce je krivec advokat ali advo-
katski pripravnik. javni notar ali notarski pri-
pravnik. se poslje stvar njegovemu disciplin-
skemu oblastvu, ki mu sme za dobo enega do
Sestih mesecev odtegniti tudi pravico, biti bra-
nilec v kazenskih stvareh.’

NG topi B ke 8EDE0,
2 GGl § 241., odst. 3.
3 Prim. § 58.

4+ Kot zastopnik more biti tudi branilee. Prim.
§§ 107., 349.

5 Gl. § 52. zo., ki izretno vzdrzuje veljavnost pred-
pisov § 251., pa tudi dopolnjuje, da se ta denarna
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'
kazen ne sme izpremeniti v zaporno kazen in da se v
primeru neiztirljivosti napravi naznanilo diseiplin-
skemu svetu.

.»Zaradi nedostojnih in Zaljivih izrazov, ki bi jih
rabil advokat ustno ali v pismenem aktu pri so-
di¢u, sme izred¢i sodif¢e v primeru, na katerega se
nanasa predpis predhodnega odstavka, zoper adve-
kata, odnosno advokatskega pripravnika, kazen do
500 Din. Zoper tak sklep se sme vloziti v 15 dneh pri-
tozba neposredno na visje sodiite, ki odloédi do-
kon¢no. Ta pritozba ne zadrzuje izvritve sklepa®.

Za notarje in notarske pripravnike, ki zastopajo
stranke v kazenskopravnih zadevah (itd.), veljajo po
§ 5. zb. predpisi zo.

§ 232, Ce bi drzavni tozilec’ navzlic pred-
sednikovemu opominu teze zmotil red. sme pred-
sednik takoj prekiniti zasedanje? in zahtevati
od neposrednjega starejiine drZavnega toZilca.
katerega obenem obvesti o dogodku. naj odredi
koga drugega za zastopanje obtoZbe.

! Za zasebnega tozilca veljajo predpisi § 230..
odst. 1.

2 Ceprav se govori tu o prekinjenju zasedanja
(gl. v § 251.: glavne razprave), vendar velja tudi tu
vpoStevati predpis § 241, odst. 5. Gl. {udi § 4. tpr.

§ 233. — Zoper naredbe in refitve, izreéene
po 5§ 2290, 230., 231., odst. 1. m 2. in § 232! nf
pravnega sredstva, izvzems$i resitev, s katero je
po § 231.. odst. 2., branilcu ali zastopniku strank
odrejeno. da mora trpeti strogke prelozene ali
prekinjene razprave. Zoper to relitev je do-
pustna pritozba na apelacijsko sodii¢e v treh
dneh po razglasitvi. Vse druge naredbe in reditve
se izvrSe takoj.!

! Drugace je urejena pravica pritozbe za ustne

razprave pred okrajnimi sodis¢i, gl. § 387., odst. 3.
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§ 234, (1) Ce stori kdo® v toku glavne raz-
prave na zasedanju kaznivo dejanje in se zaloti
pri samem dejanju, sme zaceti sodis¢e zoper
njega na predlog upravicenega tozilca® ali takoj.
ko je prekinilo razpravo, ali po njeni dovrsitvi
razpravo zbog tega dejanja, ga zasliSati kot ob-
tozenca, zbrati vse potrebne dokaze, ki so pri
rokah, ter izredi in razglasiti sodbo. Ce je storilee
tega kaznivega dejanja obtoZenee sam, je po-
stopati po odredbi §§ 266. in 284.

(2) Tako je postopati na predlog upravicenega
tozilca tudi takrat, kadar so v vedenju, omenje-
nem v §§ 229. do 231., dani znaki kaksnega kaz-
nivega dejanja po kazenskem zakonu?® 7 izjavo
razzaljene ali oSkodovane osebe, da si pridrzuje
za pozneje pravico tozbe zbog tega kaznivega
dejanja, storjenega na njeno Skodo, ali da se
odpoveduje pravici tozbe, se ne prepreéi uporaba
odredb, dopus¢enih v §§ 229. do 231.

(*) Ce ni mogoce soditi storilca kaznivega de-
janja takoj ali ¢e sodiS¢e ni pristojno, odredi
predsednik, da je privesti storilca, ako ni vo-
jatka oseba, k preiskovalnemu sodniku zaradi
nadaljnjega rednega postopanja na predlog upra-
vicenega tozilca.

(*) V primerih, omenjenih v tem paragrafu,
se sestavi vselej poseben zapisnik o postopanju.

1 Stranke ali posluSalci. Prim. op. * pri § 230.
2 Drzavnega ali zasebnega. Pri predlagalnih de-
liktih je treba predloga ofkodovanca. Gl op. ' pri
44
8 Okvir kaznivih dejaftj je tukaj &irSi kot pri
§ 230. Poseben predpis velja za krivo pri¢evanje,

s

§ 235. — (1) Ce se pokaze med glavno raz-
pravo za verjetno, da je kak$na pri¢a namerno’
po krivem pricala, sme odrediti predsednik na
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predlog drZavnega tozilca ali po sluzbeni doli-
nosti. da se sestavi o njenih izpovedbah zapis-
nik in da ga pri¢a, ko je bil preéitan in odobren.
podpidi.? Ta zapisnik se poslje drzavnemu tozilcu
v nadaljnje postopanje.

(*) Predsednik sme odrediti, da je tako prico
z mesta tudi pripreti® in jo poslati z zapisnikom
k preiskovalnemu sodniku, ki jo na predlog
drzavnega tozileca zaslisi in odredi nadalje, &e-
sar je treba.

1 Gl §§ 144., odst. 1. in 2., 145., 146. kz.: samo v
§ 144, odst. 3., kz. se zahteva namera pri storitvi;
drugod pa naklep.

* Na stvari se tu v primeri z dolo¢bami, citiranimi
v op. ' glede kaznivosti, nifesar ne izpreminja.
§ 235. odreja posebno postopanje zastran uvoda pre-
gona, ker gre Sele za ,verjetnost” krivega prit¢eva-
nja tako, da se ne more postopati po § 234, To po-
stopanje pa velja le glede pri¢, ne pa izvedencev,
prevajaleev in tolmacev.

-'*l'l'oda le, ¢e je podan zakoniti razlog po § 113.
nasl.

Ill. Pogoji za vrSitev glavne raz-
prave; odloZitev in prekinitev raz-
prave.

§ 236. — () Cim predsednik otvori zasedanje?
in razglasi predmet glavne razprave, se uveri,
ali so prifle na razpravo vse pozvane osebe,
zlasti pa one, brez katerih se razprava niti ne
more vrsiti. Ce vobée niso prisle, se preprica, ali
jim je bil poziv na razpravo pravilno vrocen.

(*) Ce ni prisel navzlic pravilnemu pozivu sam
obtozenec in niti ni opravic¢il svojega izostanka.
odredi predsednik, da ga je, ¢e je to mogoce.?
z mesta privesti, po potrebi pa tudi pripreti;’ da
se zavaruje mjegova prisotnost na razpravi.
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(*) Ce ni prisel na razpravo pravilno pozvani
zasebni tozZilee ali zasebni udelezenee kot tozi-
lee,* se smatra, da je odstopil od tozbe, in ka-
zensko postopanje se z reditvijo sodis¢a ustavi.’

() Ce je navzlic pravilnemu pozivu izostala
kaksna prica ali izostal kakSen izvedeneec, sme
sodisée odrediti, da se takoj privedi ob svojih
stroskih.

! To Se ni tehnino ,zacetek glavne razprave™:
gl. § 248, odst. 1.

2 Sprico predpisov § 237.a je preskusiti, ¢e je ta
odredba potrebna.

3 Iz razlogov 8§ 113. nasl.

4+ Gl § 89. kz., dalje §§ 51., odst. 2., stavek 2.; 361,
odst. 2., prim. Se §§ 276. in 442., odst. 4.

5 Postopanje se niti na zahtevo obtoZenca ne sme
nadaljevati. Pa¢ pa sme zahtevati bivii obtoZenec
povracilo stroskov v smislu § 3i1., odst. 2., Slev. 2.

Odloéba: Zagreb, S. S, z dne 4. avg. 1936
[Mjesecnik 1937., str. 15]: Zasebni tozilec mora na-
vzlic temu, da ga zastopa drZavni tozilec, priti na
glavno razpravo in tam osebno ali pa po pooblasce-
nem zastopniku zastopati svojo tozbo, ker bi se v
protivnem primeru smatralo, da je odstopil od tozbe.
Zastopanje v smislu §§ 51., odst. 3., in 386., odst. 2., s
ne da smatrati za zastopanje ,,po pooblafencu” v
smislu § 55., odst. 2., odn. § 215, odst. 2., ker se s
poloZzajem drZavnega tozilca ne strinja, da bi dobival
od zasebnega tozilca obvezna napotila za zastopanje
v privatnem interesu. (Sporno, ker drzavni tozilec
mora odkloniti zastopanje, ¢e ni v javnem interesu.)

§ 237. — (*) Ce ni mogode privesti obtozenca,
ki je izostal, zbog tega., ker ga ni modi najti ali
ker je pobegnil ali iz drugih razlogov,! prelozi
sodisée razpravo.

(*) Razpravo prelozi sodisée tudi, e je obto-
zenec prisel na glavno razpravo. toda je med
njo tako obolel® pred zasliSevanjem in obrambo,
da dlje ¢asa ne more prisostvovati razpravi, a
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ni pristal na to, da bi se nadaljevala razprava
tadi brez njega in da bi se precital zapisnik o
njega zasliSanju in obrambi v pripravljalnem
scdnem postopku. Toda ¢ bi se morala izreti
p> uspehu Ze zadete razprave sodba, s katero
se¢ obtozence oprai¢a® obtozbe ali se obtozba
zavraCa zbog nedostajanja pravdnih pogojev
(§ 276.).* se razprava ne preloZi.

(*) Razprava se tudi prelozi, ¢e ne pride
nanjo branilec, dasi je bil pravilno pozvan, ali
¢e branilec v toku glavne razprave oboli ali
odide z razprave, preden je koncana, kakor tudi
v primeru, omenjenem v § 231., odst. 2., ¢e vobde
ni mogoce postaviti drugega branilea ali vsaj ne
brez Skode za obtozencéevo obrambo in e se ne
bi morala izre¢i kaksna izmed sodb., omenjenih
v odst. 2., drugem stavku, tega paragrafa. Stro-
Ske za postavitev drugega branilca in za prelo-
zitev razprave, razen c¢e branilee obali, trpi
branilee, ki je to zakrivil. Glede braniléeve
pritozbe zoper tako reSitev® se uporabi predpis
§daR N adet 55

1 Smrt Steje sem (gl. § 221.a) samo, ¢e jo je treba
Se le ugotoviti.

2 Ni da bi moral obolelost dognati zdravnik kot
izvedenec.

% Materialna sodba.

* Formalna sodba,
5 Gl § 321., zadnji stavek.

§ 237.a* — () Ce obtoZenec ni prisel
na glavno razpravo, se¢ sme vrsiti
glavna razprava tudi brez njega in
izdati sodba, vendar samo, ée gre
za kaznivo dejanje, za katero pred-
pisuje zakon kazen na prostosti do
petih let (s stranskimi kaznimi ali
brez njih), pa je bil obtoZenec Ze



177
pri sodiféu zasli§an in se mu je po-
ziv na glavno razpravo osebno vro-
S 2VE eSS i i mie T U prilob el o bt o"
zencu sodboinmu jovrodivprepisu
zaltioodireent sieldnik?® e s zbiog
odsotnosti obtozenca ni mogode, se
objavisodba v .SluZzbenih novinah®
in javno nabije v kraju, kjer se je
zloé¢imstvo* storile, kakor tudi v
stanovali§¢u ali poslednjem biva-
lis¢u obtoZenca in pri sodidé¢u prve
stopnjel?

(?) Ce se glavna razprava v odsot-
nesti obtoZenca ne more opraviti
ali nadaljevati, ker niso izpolnjeni
pogojiiz predhodnega odstavka ali
ker sodidcée spozna, da se brez pI’l-
sotnosti obtozcnca ne more prica-
kovati zadostno pojasnilo stvarne-
& a st A et SR Te N plois oA TN 0 OB
O elic PRI

() Ce se privod obtoZenca ne more
1zvesti, se postepa po okolnostih
po drugem oddelku XXIV. poglavja
tega zakonika'”

1 Ves ta paragraf je bil dodan z uredbo z dne
20. marca 1935,

2 Gl. § 82, odst. 1.
% On je lahko tudi ¢élan senata.

+ Zlotinstvo mora biti kot tako kvalificirano v ob-
toznici. V sodbi sme biti isto kaznivo dejanje kvali-
ficirano tudi kot prestopek.

® Ta predpis velja tudi za oprostilno sodbo.
% Jzda se eventualno tiralica (§ 459.).

7 Analogna uporaba dolo¢b §§ 388., odst. 2.. in 389.,
odst. 3., ni dopustna.
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§ 238. (") Razprava se tudi prelozi, e niso
prisle kaksne pri¢e ali izvedenci, pa se niti ne
morejo takoj privesti, ali ¢e pri¢a ali izvedenec
zaradi bolezni ne more izpovedovati in &e sma-
tra sodii¢e, ko je zasliSalo tozilca in obtoZenca
ali njegovega branilca, da ne zadoita, namesto
ustnega zasliSanja precitati zapisnike o njih iz-
povedbi ali strokovnem mnenju v pripravljalnem
sodnem postopku ali da je izpovedba pri¢ ali
strokovno mnenje izvedencev odlodilno, tako da
se brez tega razprava ne more nadaljevati.!

(*) Prico ali izvedenca, ki je neopraviceno
izostal od razprave, kaznuje sodis¢e v denarju
do dva® tiso¢ dinarjev in s pla¢ilom stroskov
razprave, provzrotenih z njegovim izostankom,
¢e se je morala razprava preloiiti Obenem se
izda zaradi zavarovanja nj(‘govega prihoda na
novo razpravo naredba, da ga je privesti.

(*) Prica ali izvedenec se sme pritoziti zoper
tako reSitev sodii¢a na isto sodii¢e v osmih dneh,
ko mu je bila vro¢ena. Ce dokazg, da se mu
poziv ni vroé&il, kakor bi bilo treba, ali da ni
mogel priti zbog nepredvidenih in nepremaglji-
vih zaprek, ga sodis¢e® povsem oprosti izrecene
kazni kakor tudi dolZnosti, placati stroike pre-
loZene razprave. Ce dokaZe, da niso izredena de-
narna kazen ali stroski v nikakrinem razmerju
z njegovo krivdo ali s posledicami, povzro¢enimi
z njegovim izostankom, se mu smejo kazen ali
stroski znizati.

(*) Ce se vlozi pritozba Sele po konéani raz-
pravi, odlo¢i o njej okrozno sodisce* v seji.

(°) Zoper resitev, izre¢eno o pritozbi, ni prav-
nega sredstva.

1 ReSitev o vsem tem se sme Fleloiiti za pozneje
v toku zacete glavne razprave; gl. § 246., odst. 1.
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? ZviSanje od enega na dva tiso¢ po uredbi z dne
20. marca 1935.

¢ Gre za isto sodise, ki v isti razpravi Se raz-
pravlja, n. pr. po prekinitvi. Oblika odlo¢be je ,.po-
sebna reditev”, gl. § 321.

* Tu odlo¢a izven glavne razprave senat treh sod-
nikov (§ 11., st. 1).

§ 239. — Sodii¢e sme preloziti glavno raz-
pravo tudi takrat, kadar spozna, da se je v toku
razprave stanje stvari tako izpremenilo, da je
prelozitev potrebna zaradi nadaljnje priprave
obtozbe ali obrambe® ali da je treba novih po-
izvedb ali preiskovalnega poslovanja ali dobave
novih dokazov? ali ¢e se pokaze prelozitev raz-
prave za potrebno in primerno zbog zunanjih
zaprek.?

L N. pr. pri izpremembi kvalifikacije, ker je zrtev
zlo¢instva po vlozitvi obtoZznice umrla,

2 Gl. § 218.

¢ Obolenje sodnikov, nedostajanje sodnijskih pro-
storov vsled elementarnih nezgod in pod.

§ 240. — () Sodis¢e prelozi razpravo na do-
lo¢ten €as; ¢e to ni mogode, pa brez
odreditve dneva za novo razpravo.
V tem primeru odredi dan za novo
razpravo' predsednik.

(*) Zoper resitev sodii¢a o preloZitvi razprave
ni pravnega sredstva.?

(*) Razprava, ki je bila preloZena, se mora
na novem zasedanju vselej iznova za-
cleti in izyesti, delgre za Kaznivo
dejanje, za katero“predpisuje za-
kon smrtno kazen ali kazen na pro-
stosti nad pet let.

(*) Istotako se mora na novem za-
sedanju v ostalih primerih iznova
zaceti in izvesti, e se sestav se-

T
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nata izpremeni® ali e je od prelo-
7itve predlo Ze ved ko mesec dni.

(®) Ce ne nastopi noben primer iz
odst. 3. in 4, razlozi* predsednik na
poznej8i razpravi ustno bistvene
posledke prejSnje razprave po za-
pisniku in drugih spisih ter nada-
ljuje na to razpravo. Le ¢e bi v tem
primeru zahtevala ena stranka po
izvajanjih predsednika, a pred na-
daljevanjem razprave, da naj se
razprava zac¢ne iznova, odloédi so-
disée otem predlogu, pa ga zavrne,
e meri ta zahteva samo na to, da
bi se postopek zavlekel.

1 Besedilo se je prvotno (pred uredbo z dne
20. marca 1935) glasilo v tem smislu, da se vsaka raz-
prava prelozi na nedolofen Cas in da se mora vsaka
razprava, ki je bila preloZena, iznova zaceti in iz-
vesti.

2 Prim. § 329.

¢ Ne pa, ¢e se izmenja tozilec ali branilec.

4 T, zv. résumé.

§ 244. () Glavna razprava, ki se je zalela,
se sme nadaljevati po izprevidnosti sodis¢a v
nujnih primerih! tudi na nedeljo in praznik.

(*) Zaleta razprava pa se sme po predsedni-
kovi izprevidnosti za nekaj ¢asa tudi prekiniti,?
toda samo za toliko, kolikor se mu zdi to po-
trebno, da se odpoéijejo osebe, ki sodelujejo na
razpravi.® ali da se nemudoma dobavijo dokazi,
zlasti pa da se izvrsi sodni ogled ali pozovejo
nove pri¢e in novi izvedenci.*

(*) Ce pa se prekinjena razprava v Stirinaj-
stih dneh ne nadaljuje, se je ravnati po
predpisih § 240.° ‘
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LG1..§ 30 kpr.

2 Tu gre za prekinitev v nasprotju s prelozitvijo.
Pri prvi se vr8§i glavna razprava kot celota, pri drugi
nastaneta dve razpravi, vendar eventualno povezani
z résumé-jem.

3 Odmor o ¢asu kosila, vederje in pod.

+ Gl. § 265., odst. 2.; prim. § 216. (odrejeni sodnik).

5 Novo besedilo po uredbi z dne 20. marca 1935.
Prej se je glasilo: ,,se mora zaceti povsem iznova“.

IV. Zapisnik o glavni razpravi

§ 242, (*) O poslovanju na glavni razpravi’
se vodi zapisnik, sicer postopanje ne velja. Za-
pisnik mora biti dovren in podpisan z zakljué-
kom zasedanja.?

(?) Zapisnik vodi zapisnikar, podpiSeta pa ga
predsednik in zapisnikar. Ce je predsednik za-
drzan, podpie zapisnik namesto njega najsta-
rej§i ¢lan sodniskega senata. Ce je sodeloval na
razpravi tolmaé¢, podpise zapisnik tudi on. Stran-
ke imajo pravico, vpogledati napravljeni zapisnik
in njegove priloge, vzeti njih prepise in po po-
trebi tudi zahtevati popravke zapisnika.

(*) O posvetovanju in o glasovanju sodnikov
v toku glavne razprave in na nje koncu se se-
stavi poseben zapisnik.? V zapisnik o glavni raz-
pravi se vpiSe samo odloc¢ba. ki jo je izreklo
sodi$¢e, z bistvenimi razlogi.

1 Jzven glavne razprave: gl. § 70. nasl.

2 Gl. uredbo o pismeni izdelavi zapisnika, ¢e sta
sodnik ali zapisnikar trajno zadrzana. z dne 22. ju-
nija 1937., SI. N. 151/XLVIil/352.

3 O vsebini tega zapisnika in nacinu, kako se z
njim postopa, gl. §§ 118., 119. kpr.

§ 243. — (') V uvodu zapisnika je oznatiti so-
disée, kraj, dan, mesec in leto zasedanja, po
imenu in priimku predsednika, vse druge &lane
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sodidta in zapisnikarja, tozileca in njegovega za-
stopnika, obtoZenca in branilca, & je bil na-
vzoten, oSkodovanca in njegovega zastopnika,!
potem kaznivo dejanje, ali je razprava javna ali
javnost izkljutena® ali se je poslusalcem nalo-
zilo, ¢uvati kot tajnost ono, kar zvedo na raz-
pravi (§ 226.), ali je obtoZenec v prostosti ali v
preiskovalnem zaporu.

(*) Zapisnik mora obsezati potek in glavno
vsebino razprave, vse bistvene formalnosti posto-
panja,® ki jih predpisuje zakon, zlasti pa, da in
kateri obtozenci, pride in izvedenci so bili za-
sliSani ali tudi sooceni. ali so se izvedenci in
pri¢e zaprisegli in, ¢e se niso, zakaj se niso, ali
se je izvrSil ogled in kaksen, katere listine in
kateri drugi spisi so se precitali, kakor tudi vse
predloge strank v toku razprave in odlo¢be, ki
jih je izrekel o teh predlogih predsednik ali iz-
reklo sodisce.*

(*) Izpovedbe obtoZendeve in prié, ki so bile
ze zasliSane v pripravljalnem sodnem postopku,
se vpiSejo v glavnem v zapisnik samo. ¢e obse-
zajo razlocke, izpremembe ali dodatke k prejs-
njim izpovedbam. Strokovna mnenja izvedencev
in izpovedbe pri¢, ki se zaslidijo prvikrat Sele
na glavni razpravi, se vpifejo v glavnem popol-
noma in verno.

1 KaZe navesti tudi tolmaca (§ 247., odst. 4.), &e je
bil pozvan (§ 214.), in da je bil zaprisezen (§ 160.).

2 Gl 8§ 223. do 225.

8 Prim. § 336, 3t 5.

+ Zasebni udelezenec ni naveden, ¢eprav ima pra-
vico staviti vpraSanja in predloge (§ 52, §t. 3.). Z ozi-
rom na predpis § 74., odst. 2., je posvedoCenje pred-
logov v zapisniku potrebno.

Odloéba: Beograd, kas. sod., z dne 3. mar-
ca 1933, [Brani¢, 1933, str. 492]: SodiS¢e mora o pred-
logu zasebnega udeleZenca, da naj se prelozi razprava
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radi novih pri¢, odlo¢iti in to v zapisniku o glavni
razpravi s potrebno obrazloZitvijo posvedoéiti.

§ 244. () Stranke so upravi¢ene, zahtevati
zaradi varovanja svojih pravie, da naj se uvrsté v
zapisnik poedine okolnosti ali izjave. Predsednik
in sodis¢e smeta odrediti po sluzbeni dolznosti,
da je postaviti v zapisnik okolnosti in izjave, ki
jih smatrata za vazne. Kjer je vazno, da se toc¢no
vpisejo besede zasliSanih oseb, odredi predsed-
nik po sluzbeni dolZnosti ali na zahtevo kaksnega
sodnika ali katerekoli stranke, da se ta del za-
pisnika takoj preditaj.

(*) V vaznih primerih sme odrediti predsed-
nik ali sodis¢e, da je zapisovati vse ali poedine
izpovedbe in govore stenografski. Ce ni tezkod.
se odredi to tudi sicer, ako zahteva to pravo-
casno kak$na izmed strank z obrazlozeno pros-
njo in ako pokrije vnaprej stroske po odlo¢bi
sodi§¢a. Stenografski zapiski se morajo v osem
in Stiridesetih urah prevesti in izroéditi v pregled
predsedniku ali sodniku, ki ga odredi za to
predsednik:' potem pa se sklopijo z zapisnikom.

(*) Na koncu zapisnika se zabelezi.? ali in
kaksna sodba se je izrekla, ali in koliko se je
sodba razglasila javno ali z izkljuditvijo javnosti
(§ 223.), ali so bile izre¢ene oc¢uvalne odredbe.?
ali so bile stranke pravilno pouéene o pravnih
sredstvih zoper sodbo, in izjave strank o sodbi,
zlasti pa, ali so priglasile stranke pravno sred-
stvo zoper sodbo in kaksno.

() Ce je treba izredt po razglasitvi sodbe
reSitev sodii¢a o obtoZentevem nadaljnjem pre-
iskovalnem zaporu (§ 339., odst. 2.). se uvrsté v
zapisnik tudi predlogi strank in resitev sodiic¢a
o tem.

1 Prim. § 104. kpr.
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2 Tudi dolo¢be § 70. (n. pr. o ¢asu) so analogno
vporabne.

3 S posebno reditvijo po § 280., odst. 3., sicer je
izrek o ocuvalnih odredbah del sodbe: gl. § 281,
odst. 2.

§ 245. — (') Zapisnik se smatra za dokaz one-
ga. kar se je dogodilo na glavni razpravi.

(*) Ce predlagajo stranke popravke ali dopol-
nitve v zapisniku, odlo¢i o tem predsednik, ki
sme tudi po sluzbeni dolZnosti popraviti po-
gresno vpisana imena, stevilke in druge ocividne
pisne in ra¢unske pogregke.

(*) Ce je priglaSeno zoper sodbo pravno sred-
stvo, ki se opira na prekriitev odredb o posto-
panju, pa sodi$¢e! spozna, da ta prekrsitev ob-
stoji, oznaci to v dodatku zapisnika, ko je pred-
hodno zaslialo stranke.

(*) Ce stranke v pravnem sredstvu zoper sodbo
ugovarjajo vsebini zapisnika, kolikor gre za
okolnosti, ki odlo¢ilno vplivajo na reditev stvari,
sme dopustiti vi§je sodiS¢e nasprotni dokaz o
onem delu zapisnika, ki mu ugovarjajo.?

! Ne predsednik! Tu mora poslovati sodiide v se-
stavi, kakor je sodilo.

2 Gl § 345., odst. 1., dalje glede sodba sodnikov
poedincev § 397., odst. 1.

Odloéba: Zagreb, okroz sod., z dne 1. okt.
1936 [Mjese¢nik, 1936., str. 525]: Ce je bila izre¢ena
odgoditev ustne razprave in dolo¢itev novega dne za
(prihodno) ustno razpravo posvedocena v zapisniku in
to v prisotnosti nadomestnika zastopnika zasebnega
tozilca, ne da bi bil zasebni tozilec o novem dnevu
za ustno razpravo pismeno obveS¢en, pa na novo
ustno razpravo ne pride nihée razen zasebnega to-
zilca, se postopek ustavi po § 379., odst. 1., ne glede
na to, da zapisnika o odgodeni ustni razpravi ni
podpisal nih¢e drugi nego sodnik in zapisnikar. Za-
pisnik se smatra za dokaz tega, kar se je zgodilo,
stranke imajo pravico vpogledati vanj (§ 242, odst. 2.).
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V.Zadetek glavne razprave in obto-
zenéevo zaslidevanje.

§ 246. (Y) Ko je predsednik naznanil pred-
met in utrdil. da je sodii¢e sestavljeno in da
so pozvane osebe prifle na razpravo, ali da je
sodis¢e sklenilo, da se vrdi razprava tudi brez
nekaterih izostalih oseb.,' ali je odlozilo reSitev
o tem za pozneje, pozove najprej obtoZzenca.

(*) Ce je obtoZenee v preiskovalnem zaporu.
pride v paznikovem spremstvu,® toda brez
okovov.?

(*) Da se predsednik uveri o obtozencevi isto-
vetnosti in o .drugih potrebnih podatkih, ga
vprada za njegove osebne razmere (§ 152.).*°

1 Prim. § 238, odst. 1.

2 Prim. § 72. zik.

S Prim. G 12z 151,

4 Za ugotovitev istovetnosti obtoZenca (§ 247.) pri-
dejo samo okolnosti iz § 152., odst. 1., v postev.

5 Ves postopek po doloc¢bah § 246. spada pod pojem
»otpoéinjanje™ (pristop) iz § 338, ni pa Se ,zacetek”
glavne razprave (§ 248.).

§ 247. — () Ko je obtozenéeva istovetnost
dotrjena, pozove predsednik pri¢e in izvedence
ter jih opozori na svetost prisege. ki jo bodo mo-
rali, ¢e je treba, opraviti.! Potem odredi pri¢am,
naj odidejo na prostor, ki je odrejen zanje, in
naj c¢akajo, dokler se ne pozovejo. lzvedencem
sme predsednik naloZiti, naj ostanejo na zaseda-
nju in naj bodo pri zasliSevanju obtoZenc¢evem in
pri¢, ¢e misli, da je to koristno, da se dozene
resnica.

(2) Ce bi bilo oskodovanca ali zasebnega to-
zilca zasliSati kot pric¢o, je tudi ta dva odstraniti
od zasedanja, dokler se ne pozoveta. Toda pred-
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sednik ju opozori. da smeta pustiti na zasedanju
kaksno drugo osebo kot zastopnika.

(*) Ce misli predsednik, da je potrebno, sme
prepovedati vsako dogovarjanje med obtozen-
cem. pri¢ami in izvedenci kakor tudi odstranje-
nje iz sodnega poslopja.

(*) Ce so bili pozvani na razpravo tudi tolmaéi,
ostanejo praviloma (§ 222.) zdrZema na zase-
danju.

1 Ce je bila prica zaprisezena 7e pred glavno raz-
pravo, se opomni na svetost Ze opravljene prisege
(§ 145., odst. 1., kz.). Isto velja za stalno zapriseZene
sodne izvedence. Gl. § 255., odst. 3.; prim. § 176.

§ 248. (*) Ce je s predsednikovimi odred-
bami, omenjenimi v §§ 246. in 247., dotrjeno, da
ni zaprek za razpravo, se zane glavna razprava
s Citanjem obtoZznice; sicer razprava ne velja
(§ 336., §t. 4.). .

(*) Predsednik opozori obtoZenca, naj pazi,
Cesa ga tozilec obtoZzuje, in naj pozorno spremlja
potek razprave; nato pozove tozilca, naj predita
obtoznico.! Ce se je izdala na ugovor zoper ob-
toznico refitev apelacijskega sodiséa, da se mora
kaksna tocka obtozbe izlo€iti? precita predsed-
nik ali zapisnikar to resitev.?

! Objava obtoznice po tisku, storjena naklepno
pred tem preditanjem, se kaznuje po § 151, kz. Do-
lotba ¢l. 66., Stev. 1., tisk. zak. ne velja veé; &l. 6.,
Stev. 2., ukz.

2 Gl. § 208.

3 Za ¢asa razprave ne smejo sodniki nikakrdnih
drugih poslov opravljati; vsako nepotrebno prekinje-
nje morajo opuscati, zlasti pa varovati posebno takt-
nost in mirnost: gl. § 117, kpr.

§ 249. — (Y) Ko se je preditala obtoznica, za-
¢éne predsednik obtozenca zasliSevati.!
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(?) Ce je ved obtoZencev, odredi predsednik,
ako spozna to za potrebno, da ostani na zaseda-
nju samo eden, ostali pa naj se umaknejo v
prostore, ki so odrejeni zanje, in naj c¢akajo,
dokler se ne pozovejo.?

1 Gl. glede moZnosti izpremembe obtoZnice § 269.,
odst. 2.

2 Poseben razlog za tako odredbo gl. § 258.

§ 250. — (Y Predsednik zaslisi obtoZenca o
samem dejanju, ki ga je obtoZen. Ce je odredil
lo¢eno razpravo o poedinih tockah obtozbe (§227.,
odst. 5.), omeji zasliSevanje na poedino toc¢ko.

(?) Ce odgovori obtoZenec na vprasanje, ali je
razumel, ¢esa je obtozen, da ni razumel, mu
predsednik pojasni obtozbo. Potem ga, kakor
tudi onega, ki je izjavil, da je razumel, &esa je
obtozen, vpraSa, ali se priznava za krivega.! Ce
izjavi, da ni kriv, ali karkoli drugega, naznani
mu predsednik, da sme podati zoper obtozbo
svojo obrambo in razloziti stanje stvari po svoji
izprevidnosti. Obenem ga pouci, da sme ponoviti
svoje predloge za dopolnitev dokazov, ki so mu
bili prej zavrnjeni? in da sme predloziti nove
dokaze,* kakor tudi da sme podati svoje pri-
pombe na vsak dokaz, ki ga navedejo na raz-
pravi soobtozenci, pri¢e in izvedenci v svojih iz-
povedbah ali ki izvirajo* iz spisov, ki se precitajo
na razpravi.

1 Glede posledic priznanja krivde gl. § 254, odst. 1.

2 Gl. 8§ 217, 218. o

8 Ti predlogi se ne smejo zavrniti, ¢e§ da so pre-
pozno stavljeni, gl. § 254., odst. 4.

4 Ta beseda (,izvirajo™) se more smiselno nanasati
le na besede ,na vsak dokaz" v prejSnjem stavku:
torej bi bilo pravilneje, ¢e bi bil zakonodajee v iz-
virniku uporaLi! ednino — Slovenski prevod ustreza
natanko izvirnemu besedilu.
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§ 251. — (') Ce obtozenec v bistvu odstopi od
svojih prej$njih izpovedb, vpisanih v zapisnik v
pripravljalnem sodnem postopku, mu predoéi
predsednik njegovo prejinjo izpovedbo ter ga
vprasa, zakaj izpoveduje sedaj drugace. V ta-
kem primeru kakor tudi ¢e obtozenec sploh, ali
na poedina vprasanja nece odgovarjati, sme od-
rediti predsednik zaradi ugotovitve prejinje ob-
tozenceve izpovedbe, da se pre¢itaj celoma ali
deloma zapisnik o njegovi prejinji izpovedbi. Ni
pa dopustno, obtozenca siliti, da bi odgovarjal
na vprasanja, ki se mu stavijo.

(*) Obtozenec se sme dogovarjati tudi v toku
glavne razprave s svojim branilcem; ko pa se
mu stavi' vprasanje, se ne sme neposredno po-
svetovati ne z njim ne s kom drugim, kako naj
odgovori na to vprasanje.

(*) Poslednje predsednikovo vprasanje obto-
zencu mora biti vselej, ali ima Se kaj navesti v
svojo obrambo.

1 Prim. predpise §§ 151., 153.

§ 252. — () Ko predsednik konc¢a obtozencevo
zasliSevanje, vprasa sodnike, ali Zele obtozenca
kaj vprasati; to smejo storiti sodniki neposredno.

(*) Na zahtevo dopusti predsednik tudi stran-
kam® in izvedencem, neposredno vpraSevati ob-
tozenca, zavrata pa vprasanja, ki so neprimerna
(§ 154.) ali se ne nanaSajo na stvar.

(*) Ko je obtoZzenéevo zasliSevanje popolnoma
koncano, se pozovejo zaporedoma posamié ostali
soobtozenci, ¢e jih je kaj, ter se zaslidijo; pred-
sednik jim pre¢ita po potrebi izpovedbe Ze za-
sliSanih soobtozencev, Ze zaslifane soobtoZence
pa pozove, naj se izjavijo o izpovedbi vsakega
poznejicga zasliSanega soobtoZenca,
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(*) Ce se izpovedbe poedinih soobtozencev o
1sti okolnosti znatno razhajajo, naj predsednik
te soobtoZence soo¢i.

1 Tudi njihovim zastopnikom, gl. analogni predpis
§ 103., odst. 2. Tudi zasebni udeleZzenec sme postav-
ljati obtozencu vpraSanja, gl. § 52, Stev. 5. V § 257,
odst. 2., je prislo to toéno do izraza.

§ 253. — Ce se po zadeti razpravi ugotovi, da
je obtozenec po storjenem dejanju dusevno obo-
lel,* se zberejo oni dokazi, ki bi se utegnili s¢a-
soma izgubiti, in razprava se prelozi za izve-
sten cas.

1 Gl § 359., odst. 2., §t. 1. (obolenje ,,po storjenem
dejanju®).

VI. Dokazni postopek.

§ 254. — (') ObtoZené¢evo priznanje,! kakor-
koli bi bilo popolno in dovrSeno, ne razresSuje
ne predsednika ne sodista dolznosti, da opravi
zbiranje nadaljnjih dokazov.

(?) Dokazovanje se raziiri na vse ¢injenice,
ki so po spoznanju predsednika ali sodis¢a vazne
za presojo same stvari? ali za uporabo ofuvalnih
odredb.

(*) Dokazi se za¢no zbirati po vrsti, ki jo
dolgéi predsednik; vendar pa se zberejo pravi-
loma najprej dokazi, ki jih je predlozil tozilec.
in Sele potem dokazi obrambe.

() Ce zahtevajo stranke v toku razprave, da
je preiskati nove Cinjeniee ali dobaviti nove do-
kaze, ne sme zavrniti sodi¢e teh zahtev zato,
ker so se podale prepozno.?

(®) Tozilec in obtozenec smeta v toku raz-
prave tudi odstopiti od poedinih dokazov, e
pristane na to nasprotna stranka. Toda tudi v
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takem primeru ostane predsednikova pravica
neokrnjena, da vendarle opravi te dokaze, e
smatra to za potrebno, da se doZene resnica.*

1 Tu gre za priznanje na sami glavni razpravi,

2 T, j. v pogledu krivde ali odmere kazni.

3 N. pr. Se le v preloZzeni glavni razpravi; sicer pa
gl. rok za predloge o dopolnitvi: § 217, odst. 2. (Stiri
dni pred razpravo).

*+ To je del predsedniske diskrecionarne oblasti;
gl. op. ® pri § 218.

§ 255. — (') Po obtoZenc¢evem zasliSanju se
zaslisijo praviloma vpri¢o obtozenca (§ 258.)
price in izvedenci, ki se pozivljejo posamic.

() Pred zasliSanjem opomni predsednik vsa-
kega izmed njih, naj govori resnico in naj ni-
¢esar ne doda niti ne zamolé¢i, ker bi se moral
po potrebi zaprise¢i na izpovedbo. Ce je kaksna
prica po zakonu oproS¢ena pri¢anja (§ 169.), jo
predsednik opozori na to pravico.!

(*) Pri¢e, ki so bile zaprisezene v priprav-
ljalnem sodnem postopanju,? in izvedenci, ki so
ze kdaj prisegli kot stalni izvedenci,® se opomnijo
na svetost ze opravljene prisege. Da izpovedbe
veljajo, se izven tega primera praviloma vsaka
prica po zasliSanju in izvedenci pred zaslisanjem
predpisno zaprisezejo, ako ni zoper to zakonitih
zaprek (§ 178.).* A tudi ako ni zakonitih zaprek,
sme prisega kakSne pride izostati,” ¢e ni izpove-
dala pri¢a po mislih sodii¢a nitesar vaZnega ali
¢e se s tem strinjata toZilec in obtoZenee.

1 Prim. § 170. in tam navedeni odlo¢hi!

2 Gl § 176.

8 Gl. §§ 184, 187., odst. 2.

* Gl op. * k § 178. Zakonite zapreke pa utegnejo
biti tudi okolnosti iz § 179.

> Prisega je asertorna, ne promisorna, kot je bila
po avstr. k. pr. r.
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§ 256. () Ob zaslisevanju pri¢ in izveden-
cev uporablja predsednik predpise, ki veljajo za
preiskovalnega sodnika v preiskavi, kolikor se
dado uporabljati po svoji naravi na glavni raz-
pravi.t!

(3) Predsednik poskrbi, da pri zbiranju do-
kazov vob&e ni prisotna prica, ki na razpravi Se
ni bila zaslisana, izvedenec pa, ki $e ni bil za-
slisan, da ni prisoten na zasedanju, ko oddaja
drugi izvedenec svoje strokovno mnenje o istem
predmetu.

(() Ce se izpovedbe poedinih pri¢ ne ujemajo,
sme predsednik pric¢e soociti.?

1 XIIT. in XIV. poglavje. Izkljuéena je n. pr. upo-
raba §§ 166., §t. 1.; 167.; §§ 181, odst. 2., stavek 1.;

186., odst. 1. (glej temu nasproti § 238!) itd.
2 Prim. § 257, odst. 5., pa tudi § 174, odst. 2. in 3.

§ 257. — (') Ko predsednik kon¢a zasliSevanje
poedine pri¢e ali poedinega izvedenca, vpraSa
sodnike, ali Zeli kdo izmed njih kaj vpraSati
pri¢o ali izvedenca, ter jim dopusti, vpraSevati
neposredno.

(2) Tozileu, obtozencu, njegovemu branileu in
oskodovancu kakor tudi njih zastopnikom® do-
pusti predsednik na njih zahtevo staviti vpra-
Sanja neposredno na pri¢e in izvedence. Ce zeli
izvedenec kaksna pojasnila od pri¢, dopusti
predsednik tudi njemu, vpraSevati neposredno.
Vendar pa zavrne predsednik vpraSanja ali pre-
pove odgovor na ze stavljena vpraSanja, ki so
neprimerna ali v katerih. je obsezeno obenem
navodilo, kako bi morale odgovarjati.? ali ki se
ticejo okolnosti, o kateri zakon® ne dopuséa do-
kazovanja, ali ki se ne nanaSajo na stvar.

(*) Ce nastane dvom o dopustnosti vpraSanja,
odlo¢i sodisce.
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(*) Ce so vpraSanja nejasna ali nerazumljiva,
pozove predsednlk osebo, ki vprasuje, naj stavi
vprasdn]t jasneje ali razumljiveje, pa sme, ce
je pravilno pojmil namero onega, ki vprasuje,
tudi sam staviti vpraSanje.

() Po zasliSanju vsake pri¢e* in vsakega iz-
vedenca vpraSa predsednik obtozenca, ali ima
kaj pripomniti na izpovedbo, ki jo je pravkar
slisal. Po potrebi sme prico z obtoZencem tudi
soociti.”

! Zastopnik lahko zastopa zasebnega tozilca, ob-
tozenca, oskodovanca (gl. § 6., odst. 6.).

= S_ltgestn'na vprasanja.

si Wiz R GeE(D v i isle, zalc = GlN6d: st in 2 v
kp.: § 4., odst. 3.

* Navskrizno zasliSevanje po samih strankah,
oziroma njihovih zastopnikih, ki je v angle$kem in
ameriskem kazenskem postopku uvedeno (t. zv. cross-
examination, Kreuzverhor), ni dopustno.

5 Gl. § 256., odst.

§ 258. — (Y Ce bi se bilo bati, da kaksen so-
obtozenec ali kak3na pri¢a ne bi hotela v obto-
zen¢evi prisotnosti govoriti resnice, sme odrediti
predsednik izjemoma v interesu svobode izpo-
vedanja. naj se obtoZenec odstrani od zasedanja.
dokler traja zasliSevanje le-teh.!

(*) Ko pa se obtoZenec vrne na zasedanje, ga
obvesti predsednik o vsem, kar se je razprav-
ljalo v njegovi odsotnosti in kaj je ena ali druga
zasliSana osecba izpovedala, ter ponovi, &e obto-
zenec zahteva, zasliSevanje vpri¢o njega.

(*) Ce ni obvestil predsednik obdolZenca o
tem takoj po njegovem povratku na zasedanje,
mora. da bi dokazno postopanje veljalo? to sto-
riti naknadno, toda vsekako. preden se konta
dokazno postopanje.

1 Gl. § 249, odst. 2.

2.GL & 33, & 4.
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§ 259. Predsednik sme odrediti v toku ali
pa na koncu dokaznega postopka, da se poka-
zejo predmeti, ki morejo sluziti za razjasnitev
stvari, obtoZencu, po potrebi pa tudi pricam in
izvedencem, da se ugotovi istovetnost.!

1 Prim. § 104., odst. 2.; § 156.

§ 260. (*) ZasliSane pric¢e in zasliSani izve-

denci morajo (§ 222., stav. 3.) ostati na zasedanju,
dokler se to ne dokonca, razen ¢e jih predsednik,
ko je zasliSal stranke, odpusti ali ¢e odredi, naj
se odstranijo od zasedanja.
(?) Na tozil¢evo ali obtozencevo zahtevo, pa
tudi po sluzbeni dolZnosti, sme predsednik odre-
diti, naj se pri¢e in izvedenci, ko so bili zaslisani,
odstranijo od zasedanja in naj se pozneje iznova
pozovejo ter Se enkrat zasliijo v prisotnosti ali
v odsotnosti drugih pri¢ in izvedencev.

§ 261. — Ce bi bilo treba zaslisati prico ali iz-
vedenca, pozvanega na razpravo, ki v priprav-
ljalnem postopanju ni bil zaslisan, pa se zve Sele
pred samo razpravo! ali na sami razpravi. da ne
more ali da mu je jako otezkodeno (§ 216.,
odst. 2.) priti na sodisée, sme odrediti sodiice,
ako ima njegovo izpovedbo za vaZno, naj ga za-
slisi sodnik? izven zasedanja in pod prisego, e
je ta po zakonu dopustna. Stranke? imajo pra-
vico prisostvovati temu zasliSevanju.

1 O asu, ko predsednik ni ve¢ mogel postopati po
§ 216., odst. 2. .

ZUG 1N pp e S T RO 6

§ 262. — (') Zapisniki o sodnem ogledu kakor
tudi o sodnem izvedenskem ogledu in izvidu,! o
preiskavi stanovanja in oseb in o zaplembi, na-
dalje listine in druga pisma, ki so po vsebini

13
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vazni dokazi, zlasti izpriGevala in strokovna
mnenja javnih oblastey in znanstvenih zavodov
in korporacij, krstni (rojstni) listi obtoZencev, se
morajo na razpravi precitati, da se dotrdi njih
vsebina. Toda predsednik sme objaviti njih vse-
bino tudi ustno. ¢e se s tem strinjajo sodniki in
stranke.?

(*) Obtozenc¢eve prejs$nje obsodbe se precitajo.
¢e je to vazno.* Nepovoljna sluzbena izpri¢evala
o obtozenc¢evem prejinjem vedenju in moralnem
zivljenju se smejo preéitati samo, ¢e se opirajo
na dokazane ¢injenice in ¢e so te ¢injenice na-
vedene.

1 Ne pa: mnenju; za to velja dolo¢ba § 263.

2 Po ¢l. 27. ured. o izvri. zakona o drzavnem so-
did¢u sme predsednik vsebino poedinih listin, zapis-
nikov itd. po svoji oceni ustno objaviti, ako bi se s
Citanjem vsega spisa prizadela §koda drzavnim in-
teresom.

8 Ce n. pr. odreja kz. posebno sankcijo za povra-
tek ali za ponavljanje (gl. n. pr. § 343, odst. 2.; § 315.,
312 kz.):

Odloéba: Zagreb, S.8.B, z dne 3. febr. 1937,
[Slov. Prav. §t. 281]: ObteZzevalno okolnost ,slab glas®
mora sodiS¢e v sodbi s ¢injenicami podpreti.

§ 263. — () Zapisniki o sodnem zasliSanju
pric, soobdolZzencev ali Ze obsojenih soobtoZencev
kakor tudi o mnenju izvedencev' se smejo pre-
¢itati samo v nastopnih primerih:?*

1. ¢e so zasliSane osebe umrle, dufevno obolele
ali se ne morejo najti ali ¢e je njih osebni prihod
pred sodidée nemogoé ali jako otezkocen zbog
starosti, bolezni, onemoglosti ali oddaljenega
prebivalis¢a ali iz drugih tehtnih razlogov;

2. ¢e soobtoZenci nelejo izpovedovati ali ce
odstopajo v bistvu od svojih prejénjih izpovedb
pred sodi§¢em:
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3. &e price, ki se zasliujejo na razpravi, brez
zakonitih razlogov necejo pricati ali ¢e v bistvu
odstopajo od svojih prejinjih izpovedb pred so-
diséem:

4. ¢e je zasliSana prica ¢lan kraljevskega
doma ali ¢e uziva izdezelnost: in

5. ¢e se tozilee in obtozenec strinjata, da se
zapisniki precitajo.

(3) Zapisnik o prejénjih izpovedbah oseb, ki
so opro$céene dolZznosti pri¢anja, se vobée ne sme
precitati, ¢e niso bile te osebe pozvane na raz-
pravo® ali ¢e so izjavile na razpravi., da nelejo
pricati (§ 169.). Tudi se ne smejo precitati za-
pisniki o izpovedbah javnih organov kot prié,
kolikor gre za obvestila, ki so jih dobili od taj-
nih zaupnikov.*

(*) Razlogi, zakaj se kakSen spis ¢ita, se mo-
rajo navesti v zapisniku o razpravi, ob éitanju
pa se objavi, ali je pri¢a ali izvedenec zapri-
sezen.

() Ko je bil vsak spis preéitan, vprasa pred-
sednik stranke, ali imajo kaj pripomniti.

! Ne pa izvedenih pri¢; gl. op. 1 pri § 172. Za ogled
in izvid velja § 262.

* Drugace pred drZzavnim sodiitem za zaStito dr-
da;fe, gl. ¢l. 28, odst. 1., uredbe o izvrs. zak. o. drz.
Sod.

¢ N. pr. iz razloga po § 169., odst. 4. Toda tudi v
tem primeru velja predpis § 169, odst. 3.

* Drugace pred drZavnim sodi¢em za zaS¢ito dr-
2&(\{6. gl. ¢l. 28, odst. 1., uredbe o izvrs. zak. o dri.
S0d.

§ 264. Ce je navedla pri¢a ali navedel iz-
vedenec pri prej$njem sodnem zasliSanju &inje-
nice,’ ki se jih ob zaslifevanju na razpravi ved
ne spominja, se mu sme predociti prejsnja izpo-
vedba,* po potrebi pa sme sodiite odrediti, da se

184
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preditaj zapisnik o njegovem sodnem zasliSanju,
da se ugotovi njegova prejSnja izpovedba.

1 Ne pa: mnenje.
2 Po predsedniku.

§ 265. — (*) Ce bi se zvedelo v toku razprave
za nove price' ali izvedence. od katerih bi se
moglo pri¢akovati izpri¢anje vaznih ¢injenic, od-
redi predsednik ali sodis¢e tudi brez toziléevega
ali obtoZzenc¢evega predloga, naj se te price in ti
izvedenci, ¢e je mogole, takoj pozovejo zaradi
zasliSanja, po potrebi pa tudi privedejo.

(?) Predsednik sme zahtevati tudi novo izve-
densko mnenje ali odrediti. da je pribaviti druge
dokaze? sme pa tudi s sodiS¢em izvrsiti ogled.?
o katerem mora vsekako obvestiti stranke, ali
pa odposlati zaradi ogleda kak$nega ¢lana so-
di3¢a, ki mora takoj po konfanem ogledu pred-
loziti poroéilo.*

1 Zlasti za izvedene price.

2 Del predsedniske diskrecionarne oblasti.

3 Celé na lieu mesta; v tem primeru se glavna
razprava lahko nadaljuje na licu mesta, seveda ob
prisotnosti vseh potrebnih sodnikov, zapisnikarja,
strank, pri¢, izvedencev. Lahko pa se izvrsi ogled iz-
ven glavne razprave pred vsemi ¢lani senata ali pa
pred odrejenim sodnikom, ki je ¢lan senata.

+ Gl § 190.

§ 266. — (1) Na predlog upravi¢enega tozilca
se sme razSiriti razprava. ¢e je sodiS¢e stvarno
pristojno, tudi na kakino drugo obtoZzencevo ka-
znivo dejanje. ki se je razkrilo med glavno raz-
pravo.

(2) Zaradi tega dejanja vlozi tozilec ustno ob-
tozbo, ki se v glavnem! vpiSe v zapisnik. Obto-
zenec in njegov branilec se pozoveta, naj se iz-
reCeta o razSiritvi obtozbe. Tudi ta izjava se
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vpife v zapisnik. ObtoZzenéev pristanck na tako
razdiritev obtozbe je potreben samo, &e bi se
moral uporabiti nanj, ako se obsodi zbog tega
drugega dejanja, strozji kazenski zakon od one-
ga. ki bi se moral uporabiti na kaznivo dejanje,
katerega je bil prej obtozen.

(*) Ce obtozenec v takem primeru nele pri-
stati na to, da se mu takoj sodi tudi zaradi tega
drugega dejanja, ali ¢e ne sme biti obsojen zbog
tega, ker sodiS¢ée ni pristojno za to drugo de-
janje® ali ker se pokaze, da je potrebna skrb-
nejSa priprava obrambe, se omejita razprava in
sodba, da sta veljavni, na predmet prejsnje ob-
tozbe.?

1 Vsaj tenor in dokazni predlogi (§ 202., odst. 1.,
NS Nn

2 Ker je potrebna drugafna sestava sodiiéa (ne
trojice ampak petorice sodnikov, ne sodnik poedinec,
ampak senat).

3 Nadaljni postopek je urejen v § 284.

§ 267. — Ce se pokaze v toku razprave, da se
sme dejanje, ki je predmet obtoZzbe, preganjati
samo po odobritvi javnega oblastva.! sme pri-
nesti drzavni tozilee to odobritev tudi naknadno,
dokler se dokazno postopanje ne konca.?

1 Gl § 2., odst. 2, in pa § 84. kz. Prim. tudi § 359.,
odst. 2., &t. 1.

2 Gl § 272, odst. 2., § 388, odst. 1.

VII. Govori strank.

§ 268. — Po kon¢anem dokaznem postopku’
vprasa predsednik stranke, ali Zele kaj predla-
gati zaradi dopolnitve dokazov. Ce se nihte ne
oglasi ali ¢e se predlog za dopolnitev dokazov
zavrne? in predsednik spozna, da je stvar iz-
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¢rpana, izjavi, da je dokazni postopek konéan,?
da besedo tozileu ter ga pozove., naj poda in
obrazlozi svoj predlog.*

1 Gl op. 2 pri § 267. Tu gre za dejanski konec
dokaznega postopka po dotlej$njih predlogih.

2 Po sodis¢u, torej senatu.

8 Tu gre za tehni¢no izjavo, da je dokazni po-
stopek kot del glavne razprave v smislu VI. poglavja
pri kraju.

_;Konéni predlog v stvari sojenja (ne dokazova-
nja).

§ 269. — (') Tozilee zbere vse podatke dokaz-
nega postopka ter poda in obrazloZi na njih pod-
stavi svoje predloge o obtoZencevi krivdi in o
kazenskih predpisih, ki jih je uporabiti nanj in
na njegovo dejanje. Kolikor pa gre za odmer-
janje kazni v mejah zakonite mere, ki naj se
uporabi, ne poda dolotnega predloga.! Drzavni
tozilec sme, &e so po njegovem muenju dani po-
goji za uporabo kakSne stranske kazni ali otu-
valne odredbe, podati in obrazloziti predlog tudi
zaradi uporabe le-teh.

(?) Tozilee sme kakor v toku razprave tako
tudi v kon¢énem govoru, kakrien je pa¢ izid do-
kaznega postopka, izpremeniti obtozbo ne samo
glede krivde.? ampak tudi glede ocene kaznivega
dejanja in glede kazni, sme pa tudi z obrazlo-
zitvijo odstopiti od obtozbe.?

(*) Oskodovanec, ki se je pridruzil kazen-
skemu postopanju, ali njegov zastopnik dobi be-
sedo* takoj za toZilcem, da obrazlozi svoj za-
sebnopravni zahtevek ali da vzdrzi v moci ob-
tozbo, od katere je drzavni tozilec odstopil. Ce
niti oSkodovanec niti njegov zastopnik ni prisel
na razpravo, se precita zapisnik o njegovem za-
htevku, ako drzavni tozilec ni odstopil od obtozbe
(§ 215., odst. 2.).°



199

(*) Obtozenec in njegov branilec dobita be-
sedo zaradi obrambe in zaradi odgovora na to-
7iléeve in oSkodovanceve navedbe. Ce je vec
obtoZencev, odredi predsednik red, v katerem
naj govore oni in njih branilei.

(®) Tozilee in oskodovanee se smeta povrniti®
na obrambo, toda poslednja beseda gre vsekako
obtoZencu.

(¢) Zaradi tega, ker zastopa obtoZbo ve¢ oseb
ali obtozen¢evo obrambo veé¢ branilcev, se ne sme
pomnozevati Stevilo govorov, in zastopniki mo-
rajo dolo¢iti medsebojno, kateri izmed njih bo
govoril o kak$nem vpraSanju.

1 To se pravi, da ne navede dolo¢nih dob trajanja
kazni na prostosti ali zneskov denarnih kazni. Paé
pa je njegova pravica, da predlaga dodatek h kazni z
zahtevo, da se sodba priob¢i v novinah.

2 T. j. kazenskopravne odgovornosti kot storilca
ali kot nasnovatelja ali pomo¢nika. Tudi izprememba
obtozbe zbog ,malomarno” storjenega (namesto po
prvotni obtoznici ,naklepnega®) dejanja spada sem.

% Ce drzavni toZilec na glavni razpravi odstopi od
obtozbe docela, predlozi o tem vi§jemu drZzavnemu to-
zileu poro¢ilo ter navede za to svoje razloge: gl.
QEStpT

4+ O8kodovanec sicer ne $teje med stranke, ima pa
vendarle pravico, da govori tudi glede vpraSanja o
krivdi obtoZenca. Razpis min. pravde z dne 8. ju-
nija 1932., t. 47017 (Pahorukov, Zbirka raspisa, §t. 69)
zastopa isto misljenje in Se dolo¢a, da morejo drzavni
tozilei upotiti korake radi stavljenja zahteve za za-
§¢ito zakona, Ce sodis¢a ofkodovancu ne puste govoriti
o krivdi.

5 Ce je drzavni toZilec odstopil, pa ni na razpravi
navzoten ne zasebni udeleZenec ne njegov pravni
+ zastopnik, velja po § 215, odst. 2., stavek 2., kakor
da nole prevzeti obtoznice; vendar je moral biti o
tem pri pozivu na razpravo pravilno (§ 215, odst. 2.
obveséen.

8 T, j. z ,,repliko”,
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Odloéba: Beograd, kas. sod., z dne 15. dec.
1933, [Erani¢, 1933., str. 570]: Tudi zasebni udelezenec
ima pravico, da govori o krivdi obtoZenca v svrho,
da obrazlozi svoje zasebnopravne zahtevke.

§ 270. — (') Konéni govori obsezajo praviloma
vsa vpraSanja, o katerih naj se izrece sodba.

(*) Vendar pa sme odrediti predsednik ali so-
disée (§ 228.), da je lo¢iti konéne govore glede
krivde od govorov o kazenskopravnih predpisih,
zasebnopravnih zahtevkih in o pravdnih stroskih
kakor tudi o stranskih kaznih in o¢uvalnih od-
redbah.!

(*) V takem primeru se Sele potem, ko izrece
sodii¢e odlo¢bo o obtozentevi krivdi in jo raz-
glasi, vrSe iznova govori, ki se omejujejo samo
na vpraSanja, katera je Se reSiti?

(*) Govori strank se ne smejo prekinjati, ra-
zen ¢e predsednik spozna, da se z govorom ograza
javni red ali da se Zali morala ali ¢ast koga dru-
gega ali da se vobée vrsi kaksno kaznivo de-
janje ali da se spus¢a govornik v predolge raz-
lage, ki o¢ividno niso v nikakr$ni zvezi s stvarjo.

1 Taksna loc¢itev mora biti posvedofena v zapis-
niku. V pismeni odpravek sodbe ne spada.

2 Na to se sklene dokon¢no vsa sodba v smislu
§ 280. ali § 281.

§. 224, (*) Ce se obtoznica izpremeni' ali
razsiri® kakor tudi ée predlaga tozilee, da se iz-
ro¢i stvar drugemu pristojnemu sodiséu.? opozori
predsednik obtoZenca, ki nima branilca, na. po-
sledice teh predlogov in ga pouéi o pravicah, ki
jih sme uporabiti za svojo obrambo.

() Ce nastane dvom, ali je mogel obtoZenec
po svoji izobrazbi pojmiti, kaj predlaga ena ali
druga stranka, ali ¢e obtozenec ne umeje sluz-
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benega jezika, mu pojasni predsednik ob kratkem
vsebino ZOVOrov, po potrebi tudi s tolmacem.

(®) Tako je postopati tudi, é¢e je obdolZenec
gluh ali nem in se da sporazumeti z njim po
tolmacu.

1 Gl. § 269., odst. 2.

2 Gl § 266., 284.

8 N. pr. tiskovnemu senatu (§ 276.), vojaSkemu so-
diséu (§ 277.): vsekakor gre za koneéni predlog po
sklenjenem dokazovanju.

§ 272, — () Ko so govori: strank koncani,
vprasa predsednik, ako se ne bi morala spri¢o go-
vorov takoj izre¢i sodba, s katero se obtozba za-
vrne,' ker je tozilec odstopil od nje, ali ¢e tozilee
ne bi zapocel dopolnjevanja® dokazov, ali zeli Se
kdo kaj izjaviti.

(3) Ce se nihée ne oglasi, izjavi predsednik,
da je razprava konéana, in odredi, e se ne bi
umaknilo sodis¢e zaradi posvetovanja in izre-
kkanja sodbe v druge prostore. naj se vse osebe,
razen ¢lanov sodi¢a in zapisnikarja, odstranijo
od zasedanja.

(*) Ce je obtozenec v preiskovalnem zaporu,
ga je odvesti od zasedanja.

1 Gl § 276

* Gre za razSirjenje obtozbe, kateri pa tozilee ni
dodal nobenih pottobnih novih dokaznih predlogov v
smislu § 202., odst. 2., §t. 5.

VIII. Sodb a.

§ 273. (1) Ce po mnenju sodi¢a ni treba
odrediti prelozitve razprave zato, da bi se po-
stopek dopolnil in stvar razjasnila, izre¢e sodbo.!

(*) Predmet sodbe je obtoZenec in njegovo de-
janje, ki je predmet obtozbe.? Sodis¢e je vezano
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v tem oziru toliko, da ne sme proglasiti obto-
zenca® za krivega dejanja, ki ni bilo predmet ne
prejsnje obtozbe ne obtozbe, izpremenjene ali
razSirjene na glavni razpravi.t Kolikor gre za
pravno oceno dejanja® in za odmero kazni, ni
sodis¢e vezano na toziléev predlog.

(*) Sodbo mora opreti sodii¢e samo na one do-
kaze, ki so bili podani na glavni razpravi, in na
vsebino onih spisov, ki so se in kolikor so se
precitali na glavni razpravi z omejitvami, od-
rejenimi v §§ 262. in 263.° Drie¢ se tega, mora
sodis¢e skrbno in vestno preskusiti dokaze, ko-
likor gre za njih verodostojnost in dokazno mo¢,
tako posami¢ kakor tudi po njih notranji zvezi.

1 Sodba se mora izre€i v imenu Njegovega Veli-
Canstva kralja: § 2 zus. Ce je potrebna dopolnitev,
se mora razprava nadaljevati, da se izvedejo takoj
novi dokazi, ali pa se, e to ni mogofe, razprava
prelozi. Gl. § 239

2 Predmet sodbe” znaé¢i ,sodno ugotovitev",
ki je dejanska podlaga za izrek v sodbi glede osebe
obtoZenca in njegovega dejanja in sama po sebi ni
ve¢ izpodbojna.

8 ObtoZenec je samo v obtoznici navedena oseba.

* Identiteta dejanja v smislu te dolotbe ni izpre-
menjena ali porusena, ¢e sodiS¢e ugotovi, da je bilo
dejanje storjeno iz malomarnosti, dasi trdi obtozba,
da je bilo storjeno naklepno. Dejanje je histo-
ri¢no vzet dogodek v zunanjem svetu, ki ga more
¢lovek s ¢éutili zaznati.

SGl G 202, adst. . Btev. 5,

8 Obe izjemi se titeta legalno dopustne omejitve
nacela neposrednosti.

Odloéba: Zagreb, S.S.B., z dne 12." okt.
1933, [Slov. Prav., §t. 243]: Drzavni tozilec, ki pred-
laga, naj se obtozenec kaznuje, mora svoj predlog
konkretizirati. Zgolj pravna kvalifikacija ne zado-
stuje: kajti po 2. odst. § 273. kp. je predmet sodbe de-
janje, ki je predmet obtozbe.

Zagreb, S.S.B, z dne 15. dec. 1936. [Slov. Prav.,
§t. 275.]: Po § 273. kp. gre za isto dejanje, ako je to
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v dejanskem pogledu, ¢e tudi ne v pravnem, isto. So-
diSée ni prekoracilo obtozbe, ako je obsodilo obto-
7enca radi udelezbe na tepezu, éeprav je bil obtoZen
zbog zlotinstva tezke telesne podkodbe.

§ 274, — O vprasanju, ali naj se smatra ali
ne smatra kakSna é&injenica za dokazano, odlo-
¢ijo sodniki po svobodnem prepricanju, ki so ga
dobili na podstavi vestnega pretresa in ocene
vseh dokazov, podanih na glavni razpravi. in
niso vezani na nikakr$na dokazna pravila.'?

1 Vezano je sodiS¢e le v izjemnih primerih na
refitev t. zv. predhodnih vpraSanj; gl. op. 2 pri § 4

2 Tu je uzakonjeno nacelo proste ocene dokazov
ali materialna dokazna teorija.

§ 275. (*) V sodbi sme izre¢i sodisée samo:
ali da je obtozenec kriv dejanja, ki ga je ob-
tozen,' ali da se oprosti* obtozbe zaradi tega de-
janja ali da se obtoZzba. vlozena zoper njega,
zavrne.?

() Ce se preganja obtoZenec zaradi ve& ka-
znivih dejanj. izrede sodiiée v sodbi to¢no, ka-
terega dejanja se proglasa za krivega, zaradi ka-
terega se oprosti obtozbe in zaradi katerega se
obtozba zavrne.

(®) V sodbi, s katero se obtozba zavrne, se so-
dis¢e ne spusca v pretres same stvari® *

1 7 ozirom na predpis § 274. se izda (materialna)
obsodba radi dejanja, storjenega iz malomarnosti,
dasi je bil obtoZen storilec radi naklepno storjenega
dejanja. V tem primeru se sodba ne sme glasiti na
oprostitev od obtozbe radi maklepno storjenega deja-
nja. ampak obsodba se izrece le radi malomarno stor-
jenega dejanja, v razlogih pa se pojasni poloZaj z
ustreznimi ugotovitvami. '

2T j.materialna sodba (§ 275.).

$T.j.formalna sodba (§ 276.).

4 Absolutio ab instantia ni predvidena.
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§ 276. S sodbo se obtozba zavrne, ¢e se po-
kaze. da pregon ni dopusten, ali zato, ker se je
pokrenil kazenski postopek brez zahteve tozilca,
upravicenega po zakonu,' ali ker se je nadalje-
val zoper njegovo voljo? ali ker ni za zakonito
pokrenitev postopka ali za vlozitev obtozbe po-
trebnega predloga ali odobritve upravi¢ene osebe
ali oblastva ali ker je tozileec odstopil od ob-
tozbe, ko se je razprava zalela, toda preden je
predsednik izjavil, da je razprava konéana
(§ 272., odst. 2.).* ali ker je bil obtoZenec zaradi
istega dejanja Ze pravnomoc¢no obsojen.* ali je
bil pregon z aktom kraljeve milosti razveljav-
ljen,” ali ker ovirajo postopanje druge pravdne
zapreke® zlasti pa, da sodis¢e za sodbo ni pri-
stojno.

LGl G 1., odst. 3.

? Enako: ali po malomarnosti sodii¢a ali po na-
klju¢ju. ObtoZenec pa nima pravice zahtevati nada-
ljevanja, da se doZene njegova nedolZnost s sodbo.

* Gl § 269., odst. 3., in tamkajSnjo opombo *. Prim.
§§ 84., 85. kz.: Pristanka od strani obto’enca glede
odstopa ni treba: nasprotno pa se z odstopom od
predloga ali zasebne tozbe od strani enega izmed ude-
leZzencev ustavi postopanje tudi zoper ostale (89.kz.).

* Ce se to prezre, pride na zahtevo do obnove ka-
zenskega postopka po § 362., §t. 3. (ne bis in idem!)

5 Abolicija (prim. § 429.).

8 N. pr. Izrofena oseba (extradition) se ne sme
preganjati zbog kaksnega drugega kaznivega dejanja,
storjenega pred izroditvijo, nego je ono, zbog kate-
rega je izroc¢itev dopuifena ali ponujena: gl. § 49.,
odst. 2. Samo smrt obtoZenca ne $teje med pravdne
zapreke (§ 221.a).

Odloébe: Sarajevo, vrh. sod., z dne 7. nov.
1930. [Timos$kin, str. 342|: Predpis § 89., odst. 2., se
mora uporabljati tudi na delikte po tisk. zak.
(Sporno!)

Sarajevo, vrh. sod, z dne 24. aprila 1932 [li-
mos$kin, str. 81]: Od privatne tozbe se more odstopiti,
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dokler se glavna razprava ne konca v postopku pred
prvoinstanénim sodi$¢em. Nikakor ne bi bilo primer-
no, da bi se privatnemu tozilcu omogocilo, da bi se
v postopku pred drugoinstancénim sodis¢em odlocilo
o tem, ali se kdo preganja ali ne.

Zagreb, S.5.B., z dne 20. okt. 1931. [Slov. Pr.
§t. 209|: = Zasebne obtozbe ni ve¢ moéi na prizivni
razpravi umakniti, kajti prizivna razprava ni glavna
razprava.

Zagreb, S5.5.B., z dne 16. febr. 1932. [Slov. Pr.
§t. 218]: Izjava drzavnega tozileca po doloc¢bi § 268., da
bodi obtozenec oprodcen, brani obsodbo. V tem pri-
meru mora sodiS¢e obtozbo zavrniti (§ 276.).

Sarajevo, vrh. sod., z dne 13. maja 1933. |Ti-
moskin, str. 218]: Predpis § 276. velja z ozirom na
dolo¢bo § 384., odst. 4., tudi za postopanje pred okraj-
nim sodiSéem; torej se mora obtozba s sodbo zavrniti,
ne pa postopek ustaviti.

§ 277, Ce sodii¢e spozna, da spada obtoze-
nec pod pristojnost vojaskega sodisc¢a, izrete
sodbo, da se zavrne obtozba zaradi nepristojnosti
(§ 339., odst. 2.). V takem primeru poskrbi tozilec,
da se izro¢i stvar, ¢im dobi ta sodba pravno moc,
pristojnemu vojaSkemu sodi§cu.!

1 Glede vpraSanja vzdrzevanja preiskovalnega za-
pora veljajo posebni predpisi; (§ 339. odst. 2., sta-
vek 2.)

§ 278. — Ce spozna sodisée v toku glavne raz-
prave, zatete pred tremi sodniki, da imajo ¢i-
njenice. na katere se opira obtozba, same zase
ali v zvezi z okolnostmi, ki se pojavijo v toku
glavne razprave oznamenila® zlocinstva, o kate-
rem mora soditi senat petih sodnikov (§ 75., §t. 1),
se razprava prekine in Sodni senat se takoj po-
mnoZi na pet sodnikov, pred katerimi se raz-
prava izvede.® ¢e pa to ni mogode zato, ker ni
bila uvedena preiskava.,* se razprava prelozi.

1 Prim, § 19., odst. 1., kz.

2 Prim. § 17., odst. 1., zus.
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3 Izvedba mora pocéeti iznova po pravilu § 240.,
odst. 3. in tudi 4.

* Predpostavlja se obligatornost preiskave po § 97.,
odst. 1, ki pa ni bila Se uvedena iz kateregakoli
vzroka. Prim. Se § 239.

§ 279. (*) Ce se pokaze v toku glavne raz-
prave,! da imajo ugotovljene &injenice ozname-
nila kaznivega dejanja, za katero bi bil pristo-
jen sodnik poedinec okroznega sodista® ali
okrajno sodiice,’ ne odkaze sodi§¢e te stvari
tema dvema, ampak jo razsodi samo.*

(*) Ce spozna sodii¢e, da je pristojen za stvar
sodnik za mlajse maloletnike,” prekine postopek
ter odkaze stvar temu sodniku.

! Tu je vse eno, ali se vrii razprava pred senatom
treh ali petih sodnikov.

2] 5ed04 865,

3 Gl § 9., odst. 1., §t. 2

* Ratio legis: Veé sodnikov, vedje garancije za
pravilnost. Sojenje pa se vrii po predpisih za kole-
gialno postopanje. Prim. Se § 286., odst. 3.

8G9, odsto 08t 4, e S0, 88 20— iTn gre
za drugaCen nacin postopanja, v katerem niti nacelo
legalitete ni strogo izvedeno, niti ni vedno potrebna
obtoZnica ali ustna razprava.

§ 280. () Sodisée izrece sodbo, s katero se
obtozenec oprosti obtozbe, ¢e spozna, da dejanje.
ki ga je obtoZenec obtoZen, ni po .zakonu' ka-
znivo dejanje, ali da ni dokazov, da je storil to
dejanje obtozenec.? ali da so dane okolnosti, ki
izkljucujejo krivdo® ali izkljucujejo ali ukinjajo
obtoZzenéevo kaznivost.* '

() Odlo¢ba sodiita, da je objaviti oprostitev
od obtozbe v novinah, se izre¢e v sodbi sami.’

(®) Ce izrece sodii¢e sodbo, s katero obtoZzenca
oprosti obtozbe zbog nevratunljivosti, toda je
prepritano, da obstoje pogoji za kak$no izmed
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otuvalnih odredb, dopustnih po kazenskem za-
konu,® izda, ko je zasliSalo drzavnega tozilca in
branilca, ¢e je prisoten, o tem posebno resitev.
Predpis § 110, odst. 2., se uporablja
primerno tudi tu®?

1 Scilicet ,.kazenskem zakoniku® ali pa .,po poseb-
nem kazenskem zakonu® (§ 13. kz.) GL § 23. kz.

2 Kot fizicna oseba, ki je storilec, sostorilee, na-
snovatelj ali pomagac.

3 GL § 18, odst. 1., §§ 19., 20, 22, 24. kz.

1 Gl §§ 25, 26., 27., 144., odst. 5., §§ 78. nasl. kz.

5 Na zahtevo obtoZenca in sorodnikov ali soproga
po § 324., odst. 4. Razpis min. pravde z dne 4. marca
1935., §t. 20.864 (Policija 1933., str. 297) pravi, da treba
za sodna razglaSanja v Sluzb. Novinah zagotoviti po-
trebno vsoto denarja.

G855 Kz,

7 Zadnji stavek je bil dodan z uredbo z dne
20. marca 1935.

Odlo¢ba: Zagreb, S. S, z dne 4. avg. 1937.
[Mjesec¢nik 1937., str. 18]: Cim sodis¢e ugotovi, da ne-
dostaje v delovanju obtoZenca vsaj enega samega od
bistvenih oznamenil kaznivega dejanja, bodisi v sub-
jektivnem, bodisi v objektivhem pogledu, ne more ve¢
biti govora o kaznivem dejanju iz kz. V tem primeru
se mora izdati oprostilna sodba, ne sme se pa izreci
sodba po § 276.

§ 281. — () Ce sodisée spozna. da je obtoZenec
kriv, izrete v sodbi:

1. zbog katerega dejanja se proglasa za kri-
vega in navede zlasti okolnosti, od katerih je
zavisna uporaba izvestnega odstavka kazenskega
zakona;

2. kaks$no kaznivo dejanje izvira iz ¢injenic,
ki so se stele za dokazane in zaradi katerih je
obtoZenec proglasen za krivega;

3. na kak3no kazen se obtozenec obsoja ali
pa se po dolothah kazenskega zakona® oprasca
kazni;
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4. ali se obsoja obtoZeneec pogojno,? ali in
kako se mu viteva pripor, preiskovalni zapor®
ali Ze prestana kazen:*

5. katere dolo¢be zakona se uporabljajo na
obtozenca in njegovo dejanje;® in

6. odlo¢bo o zasebnopravnih zahtevkih (8§ 297.
do 301.), o stroskih kazenskega postopanja in iz-
vriitve kazni (88 310., 313. in 314.), kakor tudi o
tem, ali naj se objavi sodba po tisku ob obso-
jencevih stroskih.®

(%) Ce sodis¢e spozna, da obstoje pogoji za
ocuvalne odredbe, izrece tudi te.

(*) Ce obsodi sodii¢e obtoZenca mna kazen na
prostosti zaradi dejanja politicnega znacaja, iz-
rece, ali se mu pri izvrievanju kazni priznavajo
ali ne priznavajo olajSave, predvidene v zakonu
o izvrSevanju kazni na prostosti® Te olaj3ave
se mu priznajo, ¢e ni poteklo dejanje iz necast-
nih nagibov, ¢e niti ne kaze obtozentevega hu-
dobnega znaaja. niti niso posledice posebno
tezke.?

(*) Sodis¢e sme priznati obtoZencu te olajSave
tudi takrat, kadar je izreklo zoper njega kazen
zato¢enja ali zapora, ¢e smatra to za opravi-
¢eno glede na znacaj dejanja, storilé¢evo osebnost
kakor tudi glede na povod, nagibe in posledice
dejanja.'” -

(*) Obtozentevo ime in prve tri totke ne
smejo izostati v sodbi, sicer je neveljavna.

1 Gl §§ 8. 21, 32. in 73. kz. Oprostitev se more
izre¢i na podstavi § 280., odst. 1., ¢e sodii¢e ,.spozna,
da je kaj takih okolnosti, ki... ukinjajo obtoZzenéevo
kaznivost™. Toda v primerih, kakor po § 139., odst. 2.,
kz., ko naj se sodba o lazni ovadbi po preklicu ob-
javi, naj pride do izreka, da je obtoZenec kriv, da se
pa ,po dolotbah kazenskega zakona opraica kazni."
Gl. § 293, odst. 2.



2 Gl §§ 65. do 68. kz.

2 GL 877, kz

+ Gl 8§ 8., 10. kz., dalje § 293, odst. 2.; § 420,
odst. 1.

* To se pravi, dolo¢be mora sodba izre¢éno citirati.

8 Gl. op. ° pri § 280. zastran zagotovitve stro-
S§kov objave; dalje § 295., odst. 1. Objava obsodilne
sodbe ima v primerih §§ 342., odst. 3., in 363, odst. 2.,
kz. znacaj dodatka h kazni, v primerih §§ 139., odst. 5.,
in 305. kz., ¢l. 65. tisk. zak. znaCaj reparacije idealne
$kode, ki je bila povzrocéena ogkodovancu,

7 Samo pri obsodilni sodbi; drugace velja, da se
izda ,posebna resitev* (§ 280., odst. 3.)

8 Gl. §§ 75. do 77. zgoraj citir. zakona.

? Prim. dolocbo § 74. kz. O politiénih deliktih je
govora v § 12. kz, ¢l. 92. tisk. zak., §§ 488. 494,

10 Jzpodbijanje s prizivom: §§ 332, 392., 398.

Odloé¢ba: Beograd, kas. sod., z dne 5. marca
1937. [Pravni Zivot, 1937, str. 249]: Zakon o pobijanju
zlorab v sluzbeni dolznosti tedaj, ko je kazenski za-
konik dobil obvezno moé, ni bil razveljavljen in za
to pogojna obsodba za kazniva dejanja iz tega zakona
ni dopustna. (Sporno.)

§ 282. — (1) Na smrtno kazen sme obsoditi
sodisée obtoZzenca samo, ¢e so spoznali vsi ¢lani
sodii¢a soglasno, da je kriv zlo¢instva. ki se
kaznuje po zakonu s smrtjo.

(*) Ce je izreéena smrina kazen zoper ved
oseb, se doloi v sodbi red, v katerem naj se
kazen izvrsi.t

(*) Ce ni soglasnosti sodnikov, se izrece na-
mesto smrtne kazni dosmrtna robija, po olaidu-
jo¢ih okolnostih? pa robija najmanj desetih let.”

1 Gl § 417., odst. 4. fph s

2 Mora jih biti vsaj dvoje, sicer se izrece dosmrtna
robija. ) Tani g

3 Gl. § 126. kpr., ki predpisuje, da mora predsednik
okroznega sodiS¢a (ne: senatni predsednik) o vsaki
obsodbi na smrt neposredno ministrstvu pravde poro-
¢ati z navedbo dneva in Stevilke sodbe hkrati. Pred-
lozitev spisov kasacijskemu sodii¢u vob¢e odpade
(§ 432).]

14
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§ 283. —*

1 Ves ta paragraf, ki je dolo¢al na¢in posvetovanja
o eventualnem predlogu za pomilostitev, je bil uki-
njen z zak. z dne 9. okt. 1931. (Gl. § 432.) Po ¢l. 29.
uredbe o izvrs. zak. o drz. sod. za zas¢. drz. poslje
drzavno sodiS¢e za zaS¢ito drzave obsodbe na smrtno
kazen neposredno ministru pravde.

(*) Ce omeji sodis¢e po dolocbi § 266.
svojo! sodbo samo na dejanje, ki je predmet
prejinje obtozbe, pridrzi toZileu na njegovo za-
htevo pravico, posebe preganjati obtoZenca za-
radi drugega novega de]an_]a, ki se je razkrilo
med glavno razpravo. Ce se tozilcu ne pridrzi ta
pravica, ne sme vel preganjati storilca zaradi
tega novega dejanja, razen ¢e se pozneje dobé
pogoji za obnovo postopanja.?

(*) Po okolnostih pa sme sodii¢e, najsi ne sodi
takoj o tem drugem dejanju, preloziti razpravo
tudi glede dejanja, ki je predmet prejsnje ob-
tozbe, in odrediti, da se izreci na novem zase-
danju po konc¢ani razpravi sodba o vseh kaznivih
dejanjih, ki jih je obtoZenec obtozen.

(*) V enem in v drugem primeru mora zahte-
vati tozilec v treh dneh, ko se je razglasila sodba
ali resitev o preloZitvi razprave, da se pokreni
zakoniti postopek (§ 51., odst. 2.).%

1 Razpm\o m sodbo gl. § 266., odst. 2.

* Prim. § 22, odst. 2. Gl. § 359. odst. 2., 5t 2.

& S tem predpisom je ovrzen rok § 109., da naj
vloZi zasebni tozilec v 14 dneh obtoznico, pa tudi rok
3 mesecev za vlozitev zasebne tozbe po § 86. kz. Do-
lo¢hba § 51.. odst. 2. ima samo zasebnega toZilca v
mislih.

§ 285. — () Ce je obsojen obtoZenec s sodbo
na kazen. ne ovira izvriitve te sodbe to, da je
tozilecu pridrzana pravica, preganjati obtoZenca
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zaradi kaksnega drugega kaznivega dejanja.
Edino, ¢e je predpisana za to drugo dejanje
smrtna kazen, je Cakati z izvrsitvijo sodbe, iz-
reéene po dolocbah § 266., odst. 3., in § 284.,
odst. 1., dokler se ne izrece sodba o tem drugem
dejanju.

(?) Ce tozilec uporabi njemu pridrzano pra-
vico, omenjeno v § 284., sme sodisée odrediti, da
je cakati z izvrSitvijo sodbe, izre¢ene po prejinji
obtozbi, dokler se ne izre¢e sodba po novi obtoz-
nici. Kolikor gre za pravna sredstva, je posto-
pati v takem primeru z obema sodbama, kakor bi
bili izreceni istoCasno.?

! Pravnomoc¢nost sodbe se predpostavlja tako v 1.

kakor tudi v 2. odst.
204G, G 359, odst i 2n 5t 2

§ 286. (*) Ce se steko kazniva dejanja, zbog
katerih se mora izreéi po kazenskem zakonu
ena zvisana kazen,! dolo¢i sodii¢e najprej glede
vsakega kaznivega dejanja, zaradi katerega je
obtoZenec proglasen za krivega, zasluzeno ¢asno
kazen na prostosti, vzame za osnovo zviSane
kazni zasluzeno najtezjo kazen izmed teh naj-
denih kazni ter jo zvisa v trajanju, vposStevajoc
ostale zasluzene kazni, po svobodni oceni, toda
v mejah, ki jih odreja kazenski zakon.? *

(2) Ce sodis¢ée spozna, da je obtoZenee, zoper
katerega se je ze prej izrekla sodba zbog kak-
fnega kaznivega dejanja, kriv kaznivega deja-
nja, ki ga je storil pred razglasitvijo one prejsnje
sodbe, izrec¢e, ako je pristojno, sodbo, s katero
dolo¢i po predpisih kazenskega zakona kazen,
ki bi se bila morala odmeriti, ko bi se bilo isto-
¢asno sodilo glede obeh kaznivih dejanj, ter
viéteje obenem kazen, ki je bila prestana po
prejsnji sodbi.* Hkrati odlo¢i v sodbi o povra-

14*
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¢ilu skode, provzrotene s tem prej storjenim de-
janjem, &e je bila tirjana, in o strodkih kazen-
skega postopanja.

(*) Ce so pristojna za prej presojeno in za prej
storjeno kaznivo dejanje razli¢na sodisca, izrece
novo sodbo ono sodis¢e prve stopnje, ki je pri-
stojno za ono teh kaznivih dejanj, za katero je
dolotena po zakonu teZzja vrsta kazni in ob isti
vrsti ve¢ja mera kazni.®

1 Realni stek po § 62. kz. ob vpodtevanju samih
kazni na prostosti.

2 Gl. te meje v § 62, odst. 2, kz.

8 Ce predpis 1. odst. ni bil vpoStevan, se postopa
po § 360., odst. 1., §t. 1.

4+ Gl § 64. kz.

5 Tu postane pristojno sodisfe visje vrste (senat)
navzlic doloébam §§ 9. in 10.

Odloé¢bi: Beograd, senat za reSevanje spo-
rov o pristojnosti, z dne 23. junija 1932, [SI. Prav.
it. 228]: Sodisce, ki je po predpisih §§ 62., 64. kz. in
§ 286. kp. izreklo skupno kazen za prej sojeno in prej
storjeno kaznive dejanje, je pristojno, da odlocuje
glede izvrditve sodbe v pogledu kazni, o¢uvalnih od-
redb in vratunjanja pripora ter preiskovalnega za-
pora.

Sarajevo, vrh. sod, z dne 26. marca 1935. [Ar-
hiv, 1935, str. 450; Vesel-Timogkin, $t. 61]: § 64. kz. se
glede vraéunanja prestane kazni pri odmerjanju nove
kazni ne da razumeti drugace, nego da se mora vra-
¢unati v novo kazen tisti del kazni, ki je Ze prestan,
ker popolnoma prestana kazen sploh izkljucuje upo-
rabo § 64. kz. Za to se ne sme niti § 286., odst. 2., dru-
gate razumeti glede vra¢unanja kazni, ki je bila po

rejinji sodbi prestana: kajti nasprotno pojmovanje

{:i dajalo predpisu § 286., odst. 2., znacaj samostalne
ustanove, ki ga pa ta predpis nima, pa bi bil v tem
primeru v nasprotju z dolo¢bo § 64. kz.

§ 287. — Ce se izrete s sodbo denarna kazen,
se izre¢e obenem kazen na prostosti,’ ki naj jo
nadomesti, ako se ne bi mogla izterjati.?
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1 Gl. uredbo o odsluZevanju denarnih kazni in
nadomedtanju teh kazni s kaznijo na prostosti z dne
31, dec. 1929, Sl. N. st. 5/I/4 iz 1. 1930, Ur. 1. §t. 83/19
iz 1.1930. [§ 7: 60 dinarjev = en dan zapora; §8: 100 di-
narjev denarne kazni po § 45. kz. = en dan robije,
odnosno strogega zapora. Po ¢l. 9. zopz. 200 dinarjev
= en dan zaporal. GL. § 7.

2 O izvrievanju denarnih kazni gl. § 424. ter §§ 154.
do 157. kpr.

IX. Razglasitev sodbe.

§ 288, (*) Cim sodis¢e kon¢a posvetovanje'
in izrece sodbo, razglasi predsednik vpri¢o strank
na javnem zasedanju, kolikor ni omejena jav-
nost tudi za sodbo (§ 223.. odst. 4.), sodbo tako,
da preé¢ita njen dispozitivni del® z uporabljenimi
zakonitimi dolo¢bami vred in glavne razloge
sodbe. Razloge sodbe sme razglasiti predsednik
ob kratkem tudi ustno.

(3) Po razglasitvi sodbe vprafa predsednik
stranke, ali so zadovoljne s sodbo, obtoZenca pa
poudi, kakina pravna sredstva more uporabiti
zoper sodbo.?

(*) Ce se obsodi obtoZenec pogojno,* ga opo-
zori predsednik na pogoje, ki se jih mora drzati.

(*) Ce je glede na tezo izre¢ene kazni ali po
drugih okolnostih dovolj razloga misliti, da bo
obsojeni obtozenec, ki je v prostosti, pobegnil,
sme odrediti sodi§¢e zoper njega preiskovalni
zapor. Ce gre za izpustitev oproStenega obto-
7enca iz preiskovalnega zapora, se uporabi od-
redba § 339., odst. 2.

1 Potreben je o tem poseben zapisnik, gl. § 242,
odst. 3.

2 T. j. ,tenor sodbe®, ne pa razloge (gl. § 293, §t.2.)

8 To mora priti v zapisnik o glavni razpravi, gl.
§ 244, odst. 3.

+ §§ 65 do 68. kz.
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§ 289. — Ce bi se sodba ne mogla izreci istega
dne po kondani razpravi, se sme napovedati raz-
glasitev sodbe tudi v toku treh dni po konéani
razpravi. Ce bi se napovedala razglasitev sodbe
izjemoma iz tehtnih razlogov v roku osmih dni,
se zbog tega ne more zahtevati, da bi se vriila
razprava iznova.l

1 Gl § 291, odst. 2. (Dolo¢ba § 241., odst. 3., ni
uporabna).

Odloéba: Zagreb, S.S, z dne 4. avg. 1936,
[Mjesecnik 1937., str. 13.] Po § 289. se ne more zahte-
vati, da naj se glavna razprava vrdi znova, ker je bila
so(l](ba razglaSena nekoliko dni preko osemdnevnega
rokKa.

§ 290. () Ce obtozenec ne pride ob ¢asu,
odrejenem za razglasitev sodbe, sme odrediti
predsednik, da ga je zaradi tega privesti ali da
mu priob¢i sodbo ustno sodnik, ki ga doloéi za
to, ali da se mu vroci sodba v vernem prepisu,
pri ¢emer ga je pouliti o pravnih sredstvih.!

() Z vroéitvijo se sme priobéiti sodba zlasti
takrat, kadar je obtoZzenec oproiten obtozbe ali
se je obtozba zavrnila.

1 Rok za pravna sredstva te¢e tu od dneva vro-
citve sodbe (§ 339.)

X. Pismeni odpravek sodbe in
- JGOLR
popravljanje pogredkov.

§ 291. — (%) Sodis¢e izdela sodbo pismeno pra-
viloma v treh dneh, ko je bila razglaSena na za-
sedanju. Sodbo izdela en sodnik, ki ga pred-
sednik odredi za to. Pismeni odpravek sodbe se
mora ujemati s sodbo, kakor je bila razglasena
na zasedanju.!
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() Ce se napove razglasitev sodbe za pozneje
(§ 289.), se morajo doloé¢iti razlogi sodbe pismeno
7e pred razglasitvijo.

(*) Sodbo podpiseta predsednik in zapisnikar.?

1 GL § 294.

2 Gl, uredbo, citirano pri § 242,

Odlotba: Zagreb, S.8., z dne 4. avg. 1936.
[Mjeseénik, 1937, str. 15]: Nic¢nosti ni, ¢e se je krsil
predpis § 291., odst. 2., tako, da niso bili vsi razlogi
7e v naprej v roku osmih dni navedeni.

§ 292, — Pismeni odpravek sodbe mora ob-
sezati to-le:

1. uvod. v katerem se navedejo: sodisée, po
imenu sodniki, zapisnikar, drZavni ali zasebni
tozilee, zasebni udelezenec kot tozilee in zastop-
nika poslednjih dveh, obtoZenec in njegov bra-
nilee, z dostavkom. ali je obtoZenec v zaporu ali
v prostosti, dan naredbe, s katero je bila odre-
jena glavna razprava, in ali je bila razprava
javna ali ne, kakor tudi dan izrec¢ene sodbe in
kon¢ne zahteve obtozbe in obrambe:

2. dispozitivni del, v katerem se omenja po
navedbi obtoZzentevega imena in njegovih oseb-
nih razmer (§ 152.), ali je obtoZenee kriv dejanja,
ki ga je obtozen, ali se oprosti obtozbe zaradi
tega dejanja ali se obtozba, vloZena zoper njega,
zavrne; ¢e pa je proglaSen za krivega, mora ob-
sezati ta del vse potrebne totke, omenjene v
§ 281., odnosno tudi v § 287.;

3. razloge sodbe.!

1 Za podpisa sodbe gl. § 291., odst. 3.
§ 293, — (1) V razlogih sodbe je treba navesti

ob kratkem, toda povsem dolo¢no, katere ¢inje-
nice je smatralo sodif¢e za dokazane ali za ne-
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dokazane in iz katerih razlogov, kateri razlogi
in nagibi so vodili sodii¢e ob reSevanju pravnih
vpraSanj in zavracanju izvestnih ugovorov o tem,
zlasti pa o obstoju ali neobstoju okolnosti, ki po
zakonu izkljutujejo krivdo ali izkljucujejo,
ukinjajo, zmanjSujejo ali povetujejo obtoZen-
Cevo kaznivost ali ki izkljucujejo pregon.t

(*) Ce se izree obsodba, je treba navesti, ka-
tere obtezujofe ali olajsujote okolnosti? je naslo
sodisce in kateri razlogi so bili sicer odlo¢ilni za
odlo¢be po &t. 3., 4. in 6. § 281.. za omilitev kazni.?
za uporabo robije in zatofenja ali strogega za-
pora in zapora, kjer dopuita kazenski zakon
sodis¢u izbor med njimi, za pogojno obsodbo,*
za vstetev ali nevitetev pripora, preiskovalnega
zapora® ali prestane kazni!® za oprostitev od
kazni,” za odlo¢bo o zasebnopravnih zahtevkih in
stroskih kazenskega postopanja kakor tudi za
uporabo otuvalnih odredb.

(*) Ce se obtozenec s sodbo oprosti obtozbe,
mora sodi§¢e izretno navesti. iz katerega od raz-
logov, omenjenih v § 280., to stori.

() Ce se obtozba s sodbo zavrne., se morajo
navesti zlasti okolnosti, zbog katerih se to stori.

(§ 276.)

LGl op: ®in % pri'§ 280 1n op. © pri §1276. Tudi
vrstni red navedenih delov sodbinih® razlogov je tu
zakonito dolocen.

2 Tudi okolnosti, ki so podlaga, da sodii¢e smatra,
da je dan ..posebno tezak primer” po § 75. kz., se
morajo navesti. Sicer pa niti obteZujoce niti olajsu-
jote okolnosti niso nikjer taksativno navedene. Prim.
§ 71. kz., zaCetni stavek.

3 Okvir omilitve je naveden v § 71. kz.

4 Gl. §8§ 65.—68. kz.

SEGL B ik

8 Gl n. pr. §§ 8., 10. kz., dalje § 420., odst, 1.

7 Gl. op. 1 pri § 281,
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§ 294, Pogreske v imenih in stevilkah ka-
kor tudi druge oCividne pismene in racunske
pogreske, mnedostatke v obliki in nesoglasnost
prepisa sodbe z izvirnikom popravi sodiste, pri
katerem so se dogodili ti pogregki, ki pa se ne
ticejo tock, navedenih v § 281., 5t. 1. do 3., vsak
¢as na zahtevo strank ali po sluzbeni dolznosti.
Popravki se dodado na koncu sodbe tako v iz-
virniku kakor tudi v wvseh prepisih. Zoper
odlo¢bo, s katero se zavrne zahte-
va stranke, da se popravi prepis
sodbe, ni dovoljeno nikaksno prav-
no sredstvol

1 Zadnji stavek je bil dodan z uredbo z dne
20. marca 1935.

Odloébi: Novi Sad, kas. sod., z dne 4. ju-
nija 1933. [Pravosudje, 1933., str. 31 priloge]: Sodiite
ne sme popraviti svoje sodbe, kar se tice kazni.

Novi Sad, kas. sod., z neznanega dne |[Prav-
ni zivot, 1937., str. 134]: Za osnovo sodbe treba sma-
trati sodbo, kakor je bila v prisotnosti strank progla-
Sena, ne pa izvirnik sodbe. § 294. zabranjuje poprav-
ke, ki se nanaSajo na § 281., §t. 1. do 3., v pogledu
osnove sodbe, ne pa v pogledu izvirnika in prepisov.

XVIIL. poglavje.
Zasebnopravni zahtevki in odlo¢be sodis¢a o njih.
I.Zasebnopravni zahtevki.

§ 295. — () Kdor je s kaznivim dejanjem
ofkodovan, posSkodovan .ali ogrozen, sme svoje
zahtevke za povradilo stvari, za povradilo skode
ali za razveljavitev izvesinega pravnega posla
ali pravnega razmerja ostvarjati tudi v kazen-
skem postopanju. ¢e se temu pridruzi kot za-
sebni udelezenee
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(*) Na skodo, provzroteno s kaznivim deja-
njem, in na druge stranske okolnosti, ki so vazne
za zasebnopravne posledice, je treba obracati
pozornost po sluzbeni dolZnosti. Ce bi nastal
dvom, ali ofkodovanec ve, da je pokrenjeno ali
da tefe kazensko postopanje, ga mora sodiite
o tem obvestiti,” da more podati svoj zahtevek.

(*) Oskodovanee predlozi svoj zahtevek sodi-
$¢u posebe ali pa ob priliki svojega zasliSevanja,
pri ¢emer stavi v zapisnik izjavo, da se s svojim
totno oznacenim zahtevkom pridruZuje kazen-
skemu postopanju. Ce nastopa oSkodovanec v
kazenskem postopanju kot zakonito upraviden
tozilec,® sme zahtevati s kazensko tozbo obenem
povracilo $kode ali povracilo za razzaljeno oseb-
nost ali cast.*

(*) Oskodovanec se sme pridruZiti s svojim
zasebnopravnim zahtevkom kazenskemu postopa-
nju do zatetka glavne razprave,” sme pa tudi
vsak cas odstopiti od svojega zahtevka, celo na
sami glavni razpravi, ter ga ostvarjati v civilni
pravdi.

(*) Po oskodovantevi smrti smejo priglasiti
zasebnopravni zahtevek ali vzdrZevati in nada-
ljevati Ze priglasen zasebnopravni zahtevek nje-
govi dediéi.®

L T. zv. adhezijski proces, ki pa ne vede vedno do
cilja; gl. § 5. in § 441., odst. 6.

2 Gl. § 180., odst. 1., § 369, odst. 3., § 377., odst. 4.

® Zasebni toZzilec (§ 1., odst. 3., &t. 2) ali zasebni
udelezenec kot subsidiarni tozilec (§ 53.)

* Poslednje navedeno povracilo je doloteno: &l. 62.
tisk. zak. (pravica do materialne odikodnine); § 57.
zak. o zaS¢. avt. prav. (posebno povradilo za osebno
zalitev); §§ 17. in 27. zak. o pobij. neloj. tekme (od-
Skodnina za pretrpljeno osebno Zalitev in osebno
Skodo); ¢l. 1. zak. o povracilu Skode drzavi zbog de-
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janja veleizdaje itd. z dne 14, sept. 1929. (zadovolj-
§¢ina).

5 Gl. § 248, odst. 1. (Citanje obtoZnice).

6 T. j. dedi¢i v nasprotju z legatarji (prim. § 310.).
Vendar se je morala pridruZitev pravofasno izvrsiti:
za priglasitev po zaCetku glavne razprave, ni moz-
nosti. Dolo¢ba § 371. temu ne nasprotuje, ker gre tu
za razveljavljenje prejSnjega postopka.

Odloébe: Zagreb, S.S.B, z dne 31. janu-
arja 1934. [SI. Pr., §t. 245]: Dopustno je, da se popolni
pravocasno prijavljena od8kodnina z zahtevkom za
izgubljeno sposobnost za delo 8¢ na glavni razpravi.

Zagreb, S.5., z dne 4. avg. 1936. [Mjeseénik,
1937., str. 13]. OdSkodninski zahtevek drzavnega erarja
zastran prikratbe na taksah in davi¢inah je javno
pravna terjatev in kot tak3na ne more biti predmet
adhezijskega postopanja, kjer gre le za privatno-
pravne zahtevke, ki se dajo ostvarjati tudi v civilni
pravdi. Gl. odlo¢bo pri § 6.

Novi Sad, kas. sod.,, z neznanega dne [Pravni
Zivot, 1937, str. 311]: Oskodovanec, ki je vtozil svoj
zasebnopravni zahtevek pri civilnem sodis¢u, samo
zbog tega Se ni prestal biti zasebni udeleZenec in sub-
sidiarni tozilee, pa¢ pa, ¢e v svoji obtozbi izjavi, da
ne 7zeli, da bi se njegov zahtevek ostvaril pred ka-
zenskim sodis¢em.

§ 296. — (1) Kdor se je javil z zahtevkom,
mora navesti sam ali pa po svojem zakonitem
zastopniku vse zahtevke ter predloziti dokaze.

(3) O zahtevku zaslisi sodnik tudi obdolZenca
ter poizve vse, ¢esar je treba, da se Skoda dozene
in ugotovi. Vendar pa se s tem ne sme zadrze-
vati sdmo kazensko postopanje,' razen Ce je
ugotovitev $kode potrebha za pravilno uporabo
kazenskega zakona.?

(*) Ce se proglasi sodis¢e za nepristojno za
kazensko postopanje in sodbo, pou¢i oSkodo-
vanca, da se sme pridruziti s svojim zahtevkom
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kazenskemu postopanju, ki ga za¢ne ali nada-
ljuje pristojno sodisce.

1 Gl § 5.

2 T. j. ¢e je kvalifikacija dejanja zavisna od vi-
Sine Skode ali vrednosti predmeta (pri deliktih zoper
imovino). Primer. § 105.

§ 297, () Ce sodis¢e spozna, da je obdolZe-
nec kriv kaznivega dejanja, izrete v sodbi pra-
viloma poleg ostalega, kar je predpisano (§ 281.),
takoj tudi o oSkodovanéevem zasebnopravnem
zahtevku. Ce pa sodisée misli, da podatki kazen-
skega postopka ne nudijo zanesljive osnove za
presojo zaschnopravnega zahtevka. napoti ofko-
dovanca glede zahtevka na civilno pravdo.

(*) Tako mora napotiti sodiste oskodovanca
vselej, kadar obdolZenca oprosti obtozbe! ali
obtozbo zavrne? ali kadar postopek zoper njega
ustavi,® izvzemsi primer iz § 296., odst. 3.

T Gl & 930

2 Gl § 276.

3 Gl §§ 96., 108, 109, 208., 221a., 236.

§ 298. (1) Ce se uveri sodis¢e ob priliki osko-
dovancevega zahtevka na osnovi glavne raz-
prave, da je kaksna stvar, ki se je nasla med
obtozen¢evimi stvarmi ali med stvarmi koga iz-
med onih. ki so bili udelezeni pri kaznivem de-
janju,! ali na takem kraju, kjer so jo te osebe
pustile ali jo dale samo hraniti, ofkodovanceva
lastnina. odredi, da se vrne oSkodovancu, ¢im
dobi sedba pravno mo¢. Ce obtoZenec izreéno
pristane, sme sodiS¢e oSkodovancu stvar takoj?
vrniti.

() A tudi pred glavno razpravo sme vrniti
preiskovalni sodnik oSkodovancu stvar, ki mu je
bila odvzeta, ¢e je ni treba obdrzati pri sodiséu
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za dokaz zoper obdolzenca ali zoper koga izmed
onih, ki so bili udelezeni pri kaznivem dejanju,
in e pristaneta na to obdolZenec in tozilee. Ce
je stvar, ki je ofkodovancéeva lastnina, temu
nujno potrebna ali ¢e je take kakovosti, da je
ni mogod¢e hraniti, ne da bi se pokvarila, ali da
je zdruzena hramba s strofki, sme sodisée odre-
diti, da se vrne tudi brez toziléevega in obdol-
zentevega pristanka. Vendar pa se vrne v takem
primeru stvar, ko se je v zapisniku toéno ozna-
¢ila, oSkodovancu proti obvezi, da jo mora po
potrebi na poziv sodi§¢a prinesti?

1 Predpostavlja se odvzem v smislu § 59. kz

2 Na sami glavni razpravi.

3 Potrebna je posebna reSitev (§ 74., odst. 2.).

§ 299. — Ce je prisla stvar, ki je bila oskodo-
vancu odvzeta. v roke komu drugemu, ki se ni
udelezil kaznivega dejanja, na kaksni zakoniti
osnovi prenosa lastninske pravice ali kot zastava,
ali e se vet otkodovancev prepira. Ced, da so
lastniki odvzete stvari, ali ¢e ne more oSkodo-
vanec takoj zadostno dokazati svoje pravice, je
oskodovanca napotiti,' naj terja svojo stvar s
civilno pravdo.

1 Na glavni razpravi v dispozitivnem delu sodbe
(§ 281., odst. 1., &t 6., sicer pa z resitvijo, analogno
primeru § 298., odst. 3.

§ 300. — (Y) Ce se stvar, ki jo oSkodovanec
terja, ne more vrniti, kakor tudi v vseh prime-
rih, kjer se ne terja povracilo stvari, ampak
povratilo $kode, provzrocene s kaznivim deja-
njem. ali izgubljenega dobi¢ka ali povracilo za
razzalitev osebnosti ali ¢asti,! izrefe sodisée, ako
spozna obtoZenca za krivega, v sodbi tudi o po-
vrac¢ilu, kolikor se ugotovi z razpravo zanesljivo
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njegova koli¢ina kakor tudi oseba, ki ima pra-
vico do povracila.

(*) Ce je po uspehu razprave po pravici sma-
trati, da terja oSkodovanec pretirano povradéilo,
sme odmeriti sodidée povraéilo z ozirom na okol-
nosti, ¢e je treba, tudi z ozirom na cenitev izve-
dencev, po svojem svobodnem prepri¢anju? ter
napotiti oskodovanca za presezek terjanega po-
vratila na civilno pravdo.

1Gl. op. ¥ prl § 295.

2 Ta del terjanega povracila se tudi prisodi osko-
dovancu v tenorju sodbe,

§ 301. Ce spozna sodiée po podatkih do-
kaznega postopka, da se mora zbog oskodovan-
deve krivde povsem ali deloma razveljaviti z
njim sklenjen pravni posel ali nastalo pravno
razmerje, izvzems$i primer § 4., odst. 3. izrede v
sodbi tudi o tem kakor tudi o pravnih posledicah,
ki izvirajo iz tega. ne da bi posezalo v pravice
drugih oseb.

1 To je: bratna zveza. Prim. pa tudi op. 2 k § 5.

Odloéba: Beograd, kas. sod., z dne 13, sept.
1935. [Brani&, str. 134]. Ce spozna sodi$¢e, da ni do-
kaza za tisto stopnjo krivde, ki jo zahteva zakon
zastran uporabe kazenskopravne sankcije napram do-
lo¢eni osebi, se za tem ne sme spuscati v preiskovanje
vprasanja, ali obstoji takSna krivda, ki zadostuje za
razveljavljenje nekega pravnega razmerja.

§ 302. Ce napoti sodis¢e oSkodovanca po-
vsem ali deloma na civilno pravdo, nima ofkodo-
vanec zoper to pravnega sredstva, razen v pri-
meru § 394., odst. 1.

1 Ta izjema velja torej samo v kazenskih zadevah,
ki se obravnavajo pred sodniki poedinci.
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§ 303. — Ko dobi sodba sediséa o ofkodovan-
tevem zasebnopravnem zahtevku pravno mod,
ima vsaka zainteresirana oseba pravico, zahte-
vati od sodiica, ki je sodilo na prvi stopnji, naj
se zapise na prepisu sodbe. ki se ji izda, da je
dobila sodba pravno mo¢; na podstavi take
sodbe sme zahtevati izvrSitev neposredno pri
civilnem sodiséu.’

1 To je izvrSilni naslov po § 2., §t. 5., ip.; za pri-
stojnost civilnega sodis¢a gl. § 7., odst. 1., §t. 4. ip.

§ 304. — (1) Pravnomoéno kazensko sodbo o
ofkodovantevem zasebnopravnem zahtevku sme
izpremeniti kazensko sodiS¢e samo takrat, kadar
se dopusti iz zakonitih razlogov obnova kazen-
skega postopanja (8§ 354..* 355.,* 357., 369. in 371.).

(%) Izvzemsi ta primer, smejo zahtevati obso-
jenec in njegovi pravi nasledniki samo pri ci-
vilnem sodi$¢u, da se izpremeni pravnomoéna
odlo¢ba kazenskega sodis¢a o zasebnopravnem
zahtevku® zbog najdenih novih dokazov kakor
tudi da se ukini njena izvrSitev zbog ¢€injenic,
ki so se pojavile po tej odlocbi.

! Tu ne gre za obnovo, ampak za resitev izredne
revizije proti nepravnomodni sodbi.

2 Tu gre za izredno obnovo, ko ni da bi morala
sodba biti v vsakem primeru pravnomoc¢na.

% Scilicet: ¢e je bil pravnomoc¢no prisojen.

Il. Postopanje s sumnimi stvarmi.

§ 305. () Ce se najde pri kaksnem obdol-
Zencu tuja stvar in se ne ve, ¢igava je, pa tudi
obdolZzenec ali ne more ali nede imenovati last-
nika, in &e se v odrejenem roku ne zglasi nihée
z zahtevkom do te stvari, opiSe preiskovalni
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sodnik to stvar tako. da jo more lastnik spoznati,
da pa se navzlic temu izvestni bistveni znaki za-
molée, da bi se mogla pozneje z njih oznacbo
ugotoviti resni¢nost lastnine.

() Tak opis se razglasi javno v kraju, kjer
je obdolZzenee zivel, in v onem, kjer se je kazni-
vo dejanje storilo. Razglas se objavi tudi v ..Sluz-
benih Novinah™ in lastnik se pozove, naj se zglasi
v enem letu od dne razglasa v novinah ter do-
kaZe lastninsko pravico, ker bi se sicer stvar
javno prodala in izkupic¢ek izrocil sodiscu.

(*) Ce znaSa vrednost najdenih stvari manj
kot tiso&* dinarjev in ne zahtevajo nobeni po-
sebni razlogi, da bi se naznanile takoj posebe.
se smejo objavljati ob¢asno v skupnih razglasih.

1 Jzkupi¢ek gre v fond po § 42. kz. in § 7. kp.;
gl. § 161. kpr. i

2 [zprememba ,.sto™ v tiso¢” je bila odrejena z
uredbo z dne 20. marca 1935.

§ 306. — Ce se stvar zbog svoje kakovosti ne
more hraniti leto dni, ne da bi se pokvarila, ali
e je zdruzena hramba s stroski, stori drzavni
tozilec, ¢esar je treba, da odredi sodis¢e javno
prodajo te stvari® lzkupicek se izrodi sodiscu,”
sestavljeni toéni opis te stvari s kupéevo oznacbo
in z oznacbo prodajne cene pa‘se prilozi spisom.

LG, § 123, tpr.
2 Gl. op. * pri § 305.

§ 307. — (Y Ko iztec¢e rok. oznacen v javnem
razglasu (§ 305., odst. 2.), a se nihée ne zglasi ali
ne dokaze svoje pravice do opisanih stvari, izda
sodiste na obdolzencevo zahtevo resitev, da je iz-
ro¢iti te stvari ali izkupic¢ek zanje, ¢e so se mo-
rale prodati (§ 306.), obdolzencu, ako ne bi spo-
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znalo, da je treba to zahtevo zavrniti zbog tega,
ker ne veruje v zakonitost obdolZenceve pravice.
(*) Zoper resitev sodiséa ni pravnega sredstva.

§ 308. (1) Stvari, ki se ne izrote obdolZencu,
se prodado po predpisu § 306.

() Izkupitek za te stvari kakor tudi za prej
prodane stvari (§ 305.) se odda fondu (§ 7.),) ce
se ne izro¢i obdolzencu (§ 307.). Vendar pa sme
zahtevati upravi¢enee s civilno pravdo zoper
fond svojo pravico do izkupitka v roku, predpi-
sanem za zastaranje zahtevka, ki tete od dne
razglasa v novinah (§ 305., odst. 2.).

LGl §§ 163, 164 kpr. (Vsaki mesec se poslje dr-
zavni hipotekarni banki — denar, ministrstvu pravde
— porocilo).

XIX. poglavje.

Stroski kazenskega postopanja in odlecbha sodiséa
o njih.

§ 309. () V vsaki sodbi' kakor tudi v re-
sitvi, s katero se ustavlja kazensko postopanje,?
izrece sodiSce, katera izmed strank, omenjenih v
RSEE100 31 et Ndo 3L in 3120 mora 'placati
stroske kazenskega postopanja.

(*) Po mozZnosti izre¢e sodisée tudi. koliki so
ti strogki in ali in v keliki meri se dado izterjati.?
Ce ni za dolocitev keli¢ine in izterljivosti za-
dostnih podatkov, odlo¢i sodiste, ko je pribavilo
potrebne podatke, o tem v naknadni resitvi
(RESC1E)S :

t Obsodilni, oprostilni ali zavrnilni.

2 Gl. § 311. in tamkaj$njo opombo.

3 Razpis min. pravde z dne 8. aprila 1933. §t. 35927,
pravi, da je pri odlocanju o izterljivosti najstroze
postopati; neizterljivost se izrefe samo iz zares po-
polnoma opravicenih razlogov.

15
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Odloébe: Zagreb, S. S, z dne 13. februarja
1936 [Pravni Zivot, 1937., str. 158]: Stroski kazenskega
postopanja se smejo zahtevati edino le po predpisih
kp. ter je za takSne zahteve izkljuéno kazensko so-
dis¢e pristojno.

Zagreb, S.S.B, z dne 9. junija 1936 [Slov, Prav.,
3t. 267]: Tudi v resitvi, s katero se ustavlja kazenski
postopek, mora sodiS¢e dolo¢iti povprecnino in izreci,
kdo jo naj placa (§§ 309., 388. kp.).

Zagreb, S. S. B, z dne 12, maja 1937. [Pravni
Zivot, 1937., str. 250]. Tudi za primer, da je kazenski
postopek ustavljen zbog amnestije, odlo¢a o stroskih
kazenskega postopka (po tisk. zak.) kazensko sodiice
z izkljuéitvijo civilnopravdne poti.

§ 310. — (*) Ce je proglasilo sodiiée obtozenca
za krivega kaznivega dejanja, izrece, da mora
povrniti tudi stroske kazenskega postopanja in
izvrsitve kazni (§ 314.). Ce je obtoZenec obtozen
ved kaznivih dejanj, ne plac¢a stroskov v
pogledu tistih kaznivih dejanj, ki
zbog njih ni bil proglasen za kri-
vega, kolikor jih je mogoce izlo-
¢iti brez kakrinihkoli poizvedb?

(3) Vet obtozencev, ki so proglaSeni za krive
istega kaznivega dejanja, obsodi sodi¢e na soli-
darno povratilo stroSkov kazenskega postopka,
izvzemsi stroske pripora, preiskovalnega zapora,
obrambe, izvrsitve kazni in druge strofke, na-
pravljene posebe za poedine izmed njih, ki jih
mora povrniti vsak zase, in kolikor ne spozna
sodid¢e, da poedinega izmed njih z ozirom na
stopnjo krivde ali iz razlogov pravi¢nosti obsodi
na veéji ali manjsi del stroskov.

(®) Dolznost, pladati stroske, obremenja samo
osebnost pravnomotno obsojene osebe, po smrti
pa njene dedi¢e.? kolikor so res dedovali za njo.
Ce obsojenec umre,® preden postane sodba prav-
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nomoé¢na, irpi stroke drZavna blagajna, kolikor
jih ni dolZzan po tem zakonu placati kdo drugi.*

1 Sedaj$nje besedilo je odrejeno z uredbo z dne
20. marca 1935. (Prej se je glasilo ,...., a sodice
spozna, da je kriv samo nekaterih teh dejanj, ga
obsodi na povracilo stroskov, provzrofenih s pre-
gonom zbog teh dejanj, glede katerih je bil spoznan
za krivega; stroski postopanja za ostala dejanja pa
obremene drzavno blagajno, ¢e niso bili provzroteni
s kak$no obtoZencevo opustilvijo, ki jo je sam za-
krivil, ali ¢e jih ni dolzan trpeti kdo drugi.”)

2 Gl op. ¢ pri § 295.

3 (Gl. § 221.a.

+ N. pr. oseba, ki je predlozila zoper umrlega ob-
dolzenca ali obtoZenca lazno ali skrajno malomarno
ovadbo (§ 311., odst. 2., §t. 4.)

§ 311. — (V) Ce se dovrdi kazenski postopek
drugade, ne pa s sodbo, s katero se proglasi ob-
dolZenec za krivega, trpi stroske kazenskega po-
stopka drzavna blagajna, ako in kolikor jih ne
bi morale povrniti osebe, navedene v drugem
odstavku tega paragrafa.

(?) Stroske morajo povrniti v primerih, kjer
se obtoZenec ne proglasi za krivega, te-le osebe:

1. obdolZenec one stroske, ki jih je provaroéil
z opustitvijo obrambe, kolikor je opustitey res
zalrivil ;!

2. zasebni tozilec in zasebni udeleZenec kot
tozilec stroske kazenskega postopka, takse in po-
trebne izdatke, ki jih je imel obdolzenec zaradi
svoje obrambe ali svojega zastopanja, kakor
tudi povpreénino iz § 314.a.’? ée se je po-
krenilo ali nadaljevalo postopanje samo na njiju
zahtevo in ¢e se ni dolotilo za zasebnega toZilca
s poravnavo® kaj drugega; &e je vel zasebnih
tozilcev ali zasebnih udeleZencev kot toZilcev,
trpe te stroske solidarno, kolikor ne odredi so-
dis¢e po okolnostih drugade;

.

15
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5. oseba, ki je preklicala svoj predlog.* brez
katerega drzavni tozilec ne more preganjati kaz-
nivega dejanja. trpi strofke kazenskega postopka
in izdatke, potrebne za obdolZenéevo obrambo
ali njega zastopanje. kolikor ni obdolZenec iz-
javil, da jih bo placal: in

4. oschba, ki je predlozila vedoma ali iz skraj-
ne malomarnosti lazno ovadbo.” stroske kazen-
skega postopanja in obdolzenteve izdatke, po-
trebne za obrambo ali zastopanje.®

(*) Drzavni tozilec se ne sme nikoli obsoditi na
povradilo stroSkov kazenskega postopanja.’

1 Midljena je le materialna obramba; opustil je
nala$é navesti takSne momente, ki bi razjasnili po-
lozaj v toliki meri, da ne bi bilo treba posebnih stros-
kov (n. pr. ¢e bi mogel dokazati svoj alibi z javno
listino, pa je malas¢ ne pokaze). Prim. § 153.

2 Dodatek od besed .kakor tudi* do citata § 314.a.
je odredila uredba z dne 20. marca 1935.

# Poravnava je dopustna med zasebnim tozilcem
ali zasebnim udeleZencem kot tozilcem in obtozen-
cem tudi $e na glavni razpravi; kot taka velja za
.sodno poravnavo”, posledica poravnave na glavni
razpravi pa je, da se izda formalna sodba, s katero
se obtozba zbog umaknitve zavrne.

+ Do zatetka glavne razprave: § 89. kz.

5 Prim. §§ 139., 140. kz., kjer je kaznivost odvisna
od ugotovitve naklepa.

6 Gl. e § 140. kpr. (evidencija strofkov).

7 Razpis min. pravde z dne 22. marca 1932.
§t. 5701 [Pahorukov, Zbirka raspisa, str. 76] pravi: Dr-
7zava ne sme biti nikdar obsojena, da naj placa stro-
$ke kazenskega postopanja. Za to naj sodis¢a v vsakem
primeru izdajo reSitev, s katero se odredi
vidina in izplacanje pristojbin za pri¢e ali izvedence,
takoj ko prite ali izvedenci v 24 urah po zasliSanju
te pristojbine terjajo. Ako sodis¢e nima denarja, da
bi te pristojbine placalo, stori to pozneje, ko dobi
denar.

Odloé¢ba: Zagreb, apelac. sod., z dne 29, jan.
1936. |Mjese¢nik, 1936., str. 142]: Zasebni udeleZenec
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kot subsidiarni tozilee ni dolzan placati stroSkov
obrambe pravnomo¢no oproic¢enega obtozenca, Ceprav
je drzavni tozilee Sele na zadnji razpravi prevzel v
svoje roke preganjanje.

§ 312, — () Stroske pri¢ in izvedencev, ki so
prisli na razpravo na strankin poziv, trpi ta
stranka, ¢e ne odredi predsednik ali sodid¢e, da
jih je =zasliSati, in ¢e jih ni pozval drzavni
tozilee.

(2) Stroske postopanja. provzro¢ene z rednim
pravnim sredstvom zoper sodbo? ali z zahtevo za
obnovo postopka.’ trpi ali povrne ona oseba, ki
je uporabila to pravno sredstvo (§ 311.. odst. 3.).
Ze je ostalo prvo povsem brez uspeha. druga pa
je bila zavrnjena, ali ¢e je ta oseba odstopila od
nje. Pri delnem uspehu pravnega sredstva se
smejo stroski sorazmerno porazdeliti.

(*) Stroske. zdruzene s postopkom na prosnjo
za postavitev v prejinji stan zaradi priglasitve
pravnega sredstva (§ 326.), trpi ali povrne, ko-
likor niso provzro¢eni z nasprotnikovimi neosno-
vanimi nasprotnimi razlogi.® oni, ki prosi za po-
stavitev v prejinji stan, ali branilec. kakor je
pa¢ kateri izmed njiju kriv zamude roka. Koli-
kor so nastali ti stroski po nasprotnikovi krivdi
zbog mnasprotnih razlogov. jih trpi ali povrne
nasprotnik, ¢e ni drzavni tozilec.

(*) Strofke postopka na pro$njo za postavitev
v prejénji stan zbog zamujenega naroka za raz-
pravo (§ 391.) trpi ali povrne prosilee, ¢e prosnja
nima uspeha.

(°) O dolznosti, pladafi ali povrniti strodke, ki
nastanejo pri vijem sedidcu, odlodi to sodisce.

i Gl § 202, odst. 1., 5t. 5., in prim. § 254, odst. 5.

2 Gl. § 326.: priziv, revizija; § 390.: priziv,

& Gl. §§ 359. nasl, 411.

BASNERAS MO

88
+ Gl §§
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§ 313. — Stroski kazenskega postopka, ki jih
je izplacala drZava vnaprej,® se izterjajo od
osebe, ki in kolikor jih je pravnomo¢no obsojena
placati, a tudi to samo tolilko, kolikor ne bi bila
s tem po mnenju sodiS€a ogrozena prehrana te
oscbe ali ne bi bila ta oseba ovirana, izpolniti
dolZnosti, da povrne $kodo oskodovancu, ali vdr-
zevati svojo rodbino ali sorodnike, ki jih je za-
vezana vzdrzevati.

1 GL § 314., odst. 4.

§ 314. — (}) Stroski, ki so nastali od prekinitve
pa do dovrSitve kazenskega postopka in
katere moxra stranka povrniti po
predpisih §§ 310. do 313., obseza jo:l

1.) povpreénino (§ 314.a) kot del ti-
stih stro3kov kazenskega pravo-
sodja, ki v naslednjih toékah nise
posebe omenjeni;

2) stroske za pristojbine pri¢, iz-
vedencev in tolmadev kakor tudi
strofke za izvriitev ogleda, poleg
strofkov pod §t. 4

3. potrebne izdatke zascbnega tozilca, nagrado
in potrebne izdatke branilcev in drugih zastop-
nikov strank kakor tudi potrebne iz-
datke in nagrado zastopnikov za-
sebnegaudelezenca, kolikor jetako
zastopanje bilo naloZeno (§ 55) ali
bilo za dosego namenov iz §52. po-
trebmno:®

4. Vozne in potne izdatke sodnih oseb in dr-
zavnega tozilca, kolikor jim pripadajo; in

5. izdatke za obdolZendéev privod in za njega
vzdrzevanje v ¢asu pripora in preiskovalnega
zapora.®
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(*) ObtoZenee, ki je obsojen na kazen, trpi se
stroske za izvritev kazni, izvzem$i stroske za
izvr§itev smrtne kazni.t

(*) Kolikor predpisuje zakon o taksah tudi
pladilo sodne takse” se obsodi obtozenec, ki je
proglasen za krivega. ali pa se obsodijo tudi
druge osebe (88 311. in 312.), da morajo placati
poleg strotkov tudi takso.

(*) Dr7ava izpla¢a vnaprej vse te stroske, ra-
zen strofkov pod &t. 3., in takse ter jih izterja
pozneje po §§ 310. do 313. Zato mora voditi so-
di%ée natanten radun o vseh strofkih, ki mu
nastanejo med kazenskim postopanjem, in za
izvrsitev kazni. Popis teh strofkov se prilozi
spisom.

1 [zpremembe v odst. 1. (uvod) in pod §t. 2.—5. so
bile odrejene z uredbo z dne 20. marca 1935. 5t 1.
je povsem nova in ustreza dolocbi § 314.a.

2 Dodatek od besed ,kakor tudi® do kraja &t. 2.
~potrebno — je prifel v besedilo z zakonom z dne
9. okt. 1951.; s tem se je povdarilo, da zasebni ude-
leZeneci niso stranke v smislu kp. Prim. op. 2 pri § 6.

3 Gl § 319, odst. 1, in 2.; o stroskih izvrSevanja
otuvalnih odredb gl. §§ 38.—40. in 48. uredbe o izvrs.
otuvalnih odredb. Razpis min. pravde z dne 19. febr.
1931, §t. 105939 [Pahorukov, Zbirka raspisa, str.27] pra-
vi, da morajo tiste stroke, ki nastanejo, ko administr.
oblastva po sodnih sodbah izvriujejo o¢uvalno od-
redbo prepovedi zahajanja v kréme, placati sodisca,
ki so izdala sodbo, iz kredita za stroSke kazenskega
postopanja; admin. oblastva se obratajo za povracilo
na sodis¢a, ta pa iztirjajo strofke od obsojencev. Gl.
nadalje pravilnik o izpremembi in dopolnitvi pravil-
nika o prehrani in obleki, obsojencev kazenskih in
dr. zavodov, Sl. N. z dne 22. marca 1937, 5t, 64/XIX/127;
Sl. L. 1937, 180/25.

1+ V prvotnem besedilu se je ta odstavek Se na-
daljeval z besedami ,in kazni na prostosti”. Te Stiri
besede so hile izbrisane s § 25. v finanénem zakonu
za 1933/34 tako, da odtlej obsojen obtoZenec trpi tudi
strofke za izvrSitev kazni na prostosti. [Po odloc¢hi
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Zagreb. S. S. B, Slov. Pravnik, Stev, 220. tudi po prvot-
nem besedilu niso bili izvzeti stroSki za izvrditev
kazni na prostosti, ki je bila izrefena na osnovi av-
strijskih zakonov.] [S tem je bil tudi odpravljen pred-
pis ¢l. 1. pravilnika o prehrani obsojencev kazenskih
in drugih zavodov.] Gl. e § 320.

5 Gl. tar. Stev. 50 do 54 zak. o sodnih taksah.

§ 314.a. — (*) Povprednina (§ 314., odst. 1.,
§t. 1) se kljub predpisu §7. steka v
poseben sklad za pokrivanje stro-
skov, ki jih mora drZava viapre]
izplacevati, zs podpiranje sirc-
ma&nih odpu§éenih obsojencev In
za nagrado siromaSnim zaupnikom
(§ 440., odst. 4.); doloéi jo pa sodisée,
ko izrefe odlo¢bo o strofkih kazen-
skega postopka ter izvr§itve kazni
(§ 286., 5t. 6.), z zneskom od din 5000— do
10.0000— Pri tem vposSteva sodiice zla-
sti imovinsko in zdravstveno stanje
obtoZzenéevo, dolgotrajnost in za-
pletenost kazenskega postopka ter
pripravo odloébe o oéuvalnih od-
redbah. Sodi$ée oprosti obtoZenca
dolZnosti, povrniti povpreénino, ¢e
bi bilastodolZnostjoogroZena pre-
hrana obtoZenéeva ali ¢e bi bil ta
oviran, da bi izpolnjeval dolZnost,
vzdrZevati svojo rodbino ali sorod-
nike, ki ji1h je zavezan vzdrzevatil

(?) Ce je veé obtoZencev, doloéi
sodis¢e dolZnost, povrniti povprec-
nino. porazmerju poedinih oseb in
to tako, da obremenja vsakega po-
edinega obtoZenca samo znesek, ki
bite'a, placalls eevbitbhl  zal kaznivio
dejanje sam obsojen.



235

(*) Ce se obtoZenec s sodbo iz zgo-
raj omenjenih razlogov oprosti
dolznosti, powrniti povprecnino,
torilee nima pravice, vloziti zoper
tako odloébo priziv??

1 Prim. vsporedno besedilo § 313,

2 Jzjema od pravila po §§ 332, odst. 1., 392,

3 Ves ta paragraf je bil dodan z uredbo z dne
20. marca 1937.

§ 315. (*) Pricam, bodisi da se zasli$ijo v
pripravljalnem postopku. bodisi na glavni raz-
pravi ali drugace, se placajo takoj stroski in
zamuda ¢asa, kolikor zahtevajo to najdlje v $tiri
in dvajsetih urah po zasliSanju. Pric¢e se opozore
v pozivu samem, pa tudi po zasliSanju, da smejo
zahtevati stroSke v omenjenem roku.

(2) Strotki se rac¢unijo za prihod in povratek
in za nujno potrebno vzdrZzevanje v kraju po
uredbi,! ki se izdaja obeasno glede na zivljenske
razmere.

) Prigle kakor tisti, ki jih pri-
vedejo, imajo pravico do brezplac-
ne voznje z drzavnimi prometnimi
sredstvi za prihod in povratek od
stanovalii¢a do sedeza sodisca?

(*) Zamuda ¢asa pa se odredi po izprevidnosti
sodnikovi, predsednikovi ali sodis¢a (§ 323.) samo
onim, ki so in kolikor so s prihodom pred sodisce
resni¢no oSkodovani, zlasti pricam, ki Zive ob
dnevnem zasluzku. najsi bi Zivele v kraju, kjer
je sodis¢e. e so se tudi za krajsi ¢as oddaljile
od svojega posla in izgubile zbog tega kaj za-
sluzka.

(*) Vozni stroski se odrede, kakor se mora to
storiti po izprevidnosti sodnikovi ali sodis¢a z
ozirom na osebo, ¢as in kraj.



(®) Drzavnim uradnikom, sluziteljem, aktiv-
nim vojaskim osebam in oroznikom kot pri¢am
se placata dnevnica in voZnja po uredbi. Po po-
sebni uredbi se izplatajo tudi stroski za privod
in voZnjo zaprtih oseb, ki se zaslisujejo pred so-
digéem kot price.

() Zasebni toZilee vob&e nima pravice do prié-
nine; oSkodovanec in druge zainteresirane osebe
pa imajo pravico do nje samo, ée se pozovejo na
zasliSanje kot price.

1 Gl § 144, odst. 2., in S 145. kpr. — Razpis min.
pravde z dne 5. avg. 1931., 7224 (Pahorukov, Zbirka
raspisa, str. 75) pravi: ‘*(J(llsca se opozarjajo, da imajo
pri¢e po § 315. pravico tako, da se jim povrnejo samo
dejanska zamuda ¢asa in dejanski stroski, ki so jim
nastali zbog prihoda k sodid¢u...

2 Ves odst. 3. je dodala uredba z dne 20. marca
1935. Gl. pravilnik o pravici pri¢ v kazenskem po-
stopku do brezpla¢ne voinje z drzavnimi prometnimi
sredstvi z dne 20. maja 1935. SI. N. &t. 124/XXXI/3(8;
Sl. L. 1935., 45/319.

(1) Dolo¢be § 315. se uporabljajo tudi
na izvedence in tolmace, ki prihajajo pred so-
did¢e na poziv ali ki potujejo po naro¢ilu sodisca
po sluzbenem poslu izven kraja sodis¢a, ¢e ni
odrejeno to s posebno uredbo drugace.

(%) Osebe, ki so postavljene in zaprisezene pri
sodis¢u v kraju, kjer Zive, za stalne izvedence
ali tolmace s stalnim honorarjem, nimajo, ¢ée se
pozovejo pred to sodiS¢e, pravice do povradila
stroSkov in zamude ¢&asa.

(*) Vendar pa se povrnejo vsakemu izvedencu
takoj iz drzavne blagajne oni strofki, ki jih je
imel v gotovini za preiskovanje sledov kazni-
vega dejanja na kemijski ali na drug naéin ali
zato, da more oddati svoje strokovno mnenje.
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(#) Izvedenci. ki niso postavljeni pri sodid¢u s
stalnim honorarjem, dobe §e posebno nagrado, ki
jo odmeri sodnik, predsednik ali sodisce (§ 323.),
uvazujoé vse okolnosti in zlasti uporabljeni trud
in tas, ¢e ni dolotena ta nagrada s posebno
uredbo.®

(") Za prevajanje listin ali spisov, sestavljenih
v tujem jeziku, odmeri sodnik, predsednik ali
sodiste nagrado tolmacu, ki ni postavljen s stal-
nim honorarjem ali ni pri sodiséu samem urad-
nik, postavljen za to.

(®) Za izdelavo skie, na¢rtov, nariskov, foto-
grafij itd.. potrebnih pri ogledu, odmeri sodnik,
predsednik ali sodiS¢e nagrado in stroske, mna-
pravljene v gotovini za material. Ce izdela to
sodnik sam., ima pravico samo do povraéila za
material.

1 Razpis min. pravde z dne 17. maja 1932 [Paho-
rukov, Zbirka raspisa, str. 80] pravi: 8 2. naredbe biv-
Sega avstr. ministra justice z dne 20. marca 1912. o
nagradah za zdravnike kot sodne izvedence ne velja
vet, ker nasprotuje predpisu § 316. kp.; kajti ta pred-
pis ne predvideva uredbe o povracilu strofkov izve-
dencev, ki jih imajo v svrho naprave izvida, ampak
samo uredbo o nagradah izvedencev za njihovo delo.

Odlo¢ba: Beograd, kas. sod., z dne 12. dec.
{934 [Pravosudje, 1934, str. 134]: Pravico do nagrade
za izvedenski posel ima vsak izvedenec brez ozira na
to, ali' je drzavni usluzbenec, ali ne, samo da ni po-
stavljen za sodnega izvedenca s stalnim honorarjem.

§ 317. — (') Nagrado in stroske za branilea
(8 58., odst. 1.) ali poobla¢enca mora placati pra-
viloma ona oseba, ki ga potrebuje, najsi ji je
koga izmed njih postavilo sodis¢e po sluzbeni
dolZnosti. Ce oseba, ki ji je postavljen po sluz-
beni dolZnosti branilec ali zastopnik ubogih
(8§ 60.), tega ne more placati, se poravnajo na
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stroski iz drzavne blagajne, kolikor jih ni dolzan
poravnati kdo drugi.

(%) Doloc¢itey nagrade se prepuica svobodni
pogodbi med branilcem ali pooblai¢encem in ono
osebo, ki ga potrebuje. odnosno ki je sicer dolina
plaédati (§ 311., §t. 2. do 4.).2

(*) Sluzbene osebe, odrejene za branilce, ni-
majo pravice do nagrade.

1 Gl §27. zo. |[Razen v primeru iz § 22.. posled. odst..
(scil. zastopanje ubogih), advokat ni dolzan zastopati
brezplatno. Zastopnika ubogih dovoli sodiS¢e. pred
katero spada stvar, imenuje ga pa odbor advokatske
zbornice. Ce dobi stranka moZnost. da pla¢a zasto-
pan[e ima zastopnik ubogih tel[dtl od nje nagrado.|

1. § 29.—32. zo.; dalje § 322., odst. 1.

Odloébe: Beograd, kas. sod., z dne 15. ju-
nija 1933 [Pravosudje 1933, str. 113] Okrozno sodisce
sme po § 317. odrediti 1/])lamlu braniléeve nagrade iz
drzavne blagajne samo, e se predloZe sodigtu od za-
interesiranega branilca raCun in pa dokazi o dejansko
napravljenih stroskih.

Zagreb, S. S, z dne 13. febr. 1936. [Mjeseénik,
1936., str. 141]: Ko spadajo stroSki zastopanja v ka-
zenski stvari med stroSke kazenskega postopka, smejo
se zahtevati edino le po predpisih kazenskega postop-
nika.

Beograd, kas. sod., z dne 26. jan. 1937. |Branié,
1937., str. 139]: ViSina odvetniSkih -nagrad za delo v
kazenskih stvareh se mora dokazati s pismeno listino,
ne glede na to, da je po § 517., odst. 2., dovoljena
prosta pogodba o nagradi.

§ 318. potni stroski sodnih oseb in
drzavnega tozileca se racunijo tako, kakor so
bili po obstoje¢i uredbi izratunjeni in izplacani.

§ 319. — (! Stroski, pla¢ani za privod ob-
dolZenca, ki se ne odzove pozivu sodisca, ali za
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njegovo voznjo, se rafunijo tako, kakor so bili
placani.

(*) Strogki za vzdrzevanje obdolZzene osebe
v priporu ali preiskovalnem zaporu obsezajo
stroske za hrano, posteljo, oblacenje, pranje in
¢is¢enje postelje, perilo in obleko, kurjavo in
razsvetljavo kakor tudi za zdravljenje in za
porod.

(*) Stroski za zdravljenje in za porod se ra-
¢unijo obdolzeni osebi tako, kakor so bili zanjo
napravljeni.

() Glede ostalih stroskov dolo¢i povpre¢no na
predlog vigjih drzavnih tozilcev minister pravde
sporazumno z ministrom za finance v zacetku
vsakega ratunskega leta, e pa se cene izredno
menjavajo, tudi pogosteje, koliko mora poedina
oseba, ki je v zaporu, placevati na dan. ¢e se ni
sama ob svojih stroSkih oskrbovala z vsem tem.

(*) Ce je v razliénih krajih, kjer so sodisca,
v cenah 7ivljenskih potrebi¢in prevelik razlocek,
se sme doloéiti vsota teh stroikov, ki jih je po-
-avnati, posebe za poedina sodis¢a v obmotju
istega okroZnega sodisca.

§ 320. — Stroski za izvrSitev kazni (§ 314.,
odst. 2.) se dolo¢ijo za vsak poedini primer.!
1 Gl § 428., odst. 2. Prim. pravilnik o prehranje-

vanju obsojencev v kazenskih in drugih podobnih za-
vodih z dne 30. maja 1930.

§ 321. — Ce ni odlo¢eno Ze s samo sodbo® ali z
refitvijo sodis¢a. s katéro se postopek ustavlja.?
o tem, kdo in koliko je dolzan placati stroske
kazenskega postopka. in ali so ti stroski izter-
ljivi.* in ¢e ni izdal o poedinih stroskih ze prej
v toku postopka sodnik. predsednik ali ¢e ni iz-
dalo sodidc¢e resitve, se odlo¢i o tem naknadno v
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posebni resitvi sodig¢a. Posebna reSitev o strogkih
se izda vselej, kadar se nalozi njih povraéilo
drugim osebam.

1 Obsodilno, oprostilno ali zavrnilno; gl. op. ' k
§ 309.

? Stavek , ,s katero... ustavlja“ spada samo k
Hresitvi,

® Prim. § 309., odst. 2.: .po moZnosti®.

§ 322. — (Y Vsaka oseba, ki ima pravico do
povrac¢ila stroskov, zlasti pa osebe, omenjene v
§ 312., odst. 1., in v § 317., &e se ne morejo po-
goditi za stroSke ali nagrado, smejo zahtevati,
dolo¢itev nagrade in stroskov pismeno ali na
zapisnik pri sodi§¢u, pred katerim teée postopek.
Osebe, omenjene v § 317., smejo zahtevati, naj
jim sodi$¢e dolo¢i nagrado in stroske proti stran-
ki, ki so jo zastopale, ne glede na to, komu je
sodis¢e odredilo, placati strogke postopka.

(*) Ce ni usmerjena zahteva za dolocitev stro-
Skov zoper drzavno blagajno, se ji prilozi popis
obracunjenih stroskov v dveh izvodih, od katerih
poslje sodiS¢e enega v izjavo nasprotniku, ako
ga ne more zasliSati brez stroskov osebno. O
zahtevi zoper drzavno blagajno zaslidi sodisce
drzavnega tozilea.?

(*) Ko sodii¢e dolo¢a stroske, vzame v postev
potrebne stroske, ki jih je imel v gotovini in v
zamudi ¢asa oni, kateremu naj se dodelijo, pri
branileu ali zastopniku (§ 317.) pa e pokazani
trud in vaZnost predmeta, ter po tem izda tudi
reditev po svoji izprevidnosti.

Gl § 2970,

2 Gl. § 317, odst. 1., stavek 2.

§ 323. (1) Zoper odlotbe o stroskih v sodbi
je dopusten priziv po § 332!
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(?) Ce dozene okroZno sodi¢e vpraSanje o
strogkih ali o nagradi z resitvijo (8§ 321. in 322.),
je dopustna pritozba na apelacijsko sodisce
(§ 238., odst. 3.)*

(*) Zoper reditev poizvedovalnega ali preisko-
valnega sodnika v toku postopka ali refitev pred-
sednikovo na glavni razpravi o stroskih se sme
pritoziti vsaka zainteresirana oseba na okrozno
sodidte; zoper njegovo reSitev pa ni nadaljnjega
pravnega sredstva.

1 Pa tudi po § 382, odst. 1., &. 5.
2 Gl § 29., odst. 4., zo.

XX.poglavje.
Pravna sredstva zoper sodne odlocbe.

I. Obéne odredbe.

§ 324, — (') Pravna sredstva, dopuicena z za-
konom, smeta uporabljati samo tozilee in obdol-
zenec,! ¢e ne daje zakon te pravice tudi drugim
osebam ali ¢e te pravice ne omejuje.

() Drzavni tozilec sme uporabiti pravno sred-
stvo tudi v obdolzenéevo korist. Sprico kakrine-
gakoli toziléevega pravnega sredstva se sme raz-
veljaviti ali predrugaciti sodna odlotba tudi v
obdolZenc¢evo korist.?

(*) Za obdolZenca sme uporabiti pravno sred-
stvo tudi njegov branilec brez posebne poobla-
stitve, toda ne zoper njegovo voljo, razen ée je
maloleten.? Za maloletnega obdolzenca sme upo-
rabiti pravno sredstvo samostalno in zoper nje-
govo voljo tudi njegov zakoniti zastopnik.

(*) Pravna sredstva zoper sodbo! smejo upo-
rabiti v obdolZzenéevo korist tudi njegov zakonski
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drug in njegovi sorodniki v navzgornji in na-
vzdolnji premi vrsti tudi v njegovi odsotnosti
brez posebne pooblastitve, ¢e pa je maloleten,
tudi zoper njegovo voljo.

(*) Ce je uporabila pravno sredstvo zoper
sodbo v korist zaprtega obtozenca oseba, ki ni
upravi¢ena za to, zoper njegovo voljo, ali ¢e ni
nedvomno, da je zaprti obtozenec pristal na
pravno sredstvo, ki ga je uporabil branilec zoper
sodbo. je treba obtoZencu to priobéiti in ga po-
uciti, da se s tem odlaga izvrsitev sodbe, ako ne
gre samo za priziv zoper odmero kazni (§333.,
odst. 3.). '

1 Gl glede izraza ,obdolZzenec” § 6., odst. 3., sta-
vek 2.

2 Toda ne po iudex-u a quo, ampak po iudex-u
ad quem. Vsa redna pravna sredstva so devolutivna.
(Reformatio in melius.)

3 Mlajsi ali starejsi maloletnik, gl. § 14, 8t. 1., kz

+ Zoper sodbe drzavnega sodiS¢a za zaScito drzave
ni pravnega sredstva, gl. § 17. zak. o drZ. sod. za za-
§¢ito drzave. Isto velja tudi glede drugih odlo¢b (izven
sodba) tega sodis¢a. Prim. za tiskovne zadeve ¢l. 90.
tisk. zak.

Odloébe: Beograd, kas. sod., z dne 24. nov.
1931. [Pravesudje, 1932, str. 390]: Ce drZzavni toZilee
umakne pravno sredsivo ali ga ne uporabi, zasebni
udelezenee nima pravice, da bi stopil na njegovo
mesto.

Zagreb,S. S, z dne 18. marca 1932. [Pravosudje,
1932,, str. 255]: Postavitev v prej$nji stan radi preko-
racitve roka za obrazlozitev revizije in priziva po za-
konu ni dopustna. Zakon pozna postavitev v prejinji
stan samo za izjavo pravnih sredstev.

Novi Sad, apelac. sod, z dne 30. marca 1937.
[Brani¢, 1937., str. 368]: Ni dopustno pravno sredstvo
niti ne ve¢ v Se odprtem roku, po novem branilcu,
¢im je obtoZenec ali prejinji branilec izjavil, da je
s sodbo zadovoljen.
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§ 325. (*) Pravno sredstvo se sme priglasiti
ustno pri sodis¢u na zapisnik ali pa s pismeno
vlogo, naslovljeno na ono sodiste (§ 84., odst. 2.).
¢igar odlotba se izpodbija. Toda pismeno revi-
zijo, ki je ne priglasi drzavni tozilec, mora pod-
pisati upravic¢eni branilec.!

(2) Odlo¢ba sodita se sme izpodbijati celoma
ali deloma. Napacen ali nepravilen naziv prav-
nega sredstva ni ovira.

(*) Kdor ima pravico, uporabiti pravno sred-
stvo, se ji sme tudi pred izteklim rokom odpo-
vedati in sme od Ze priglaSenega pravnega sred-
stva odstopiti pismeno ali ustno na zapisnik pri
sodi$¢u. Branilecu pa je treba za to posebne po-
oblastitve.? Odpoved ali odstop se ne more pre-
klicati.

(*) Ce je treba odloditi o pravnem sredstvu na
osnovi ustne razprave, je dopustno odstopiti od
pravnega sredstva, ako se je razprava ze zacela,
samo z nasprotnikovim pristankom.?

1 Tudi zasebni tozilee (zastopnik).
2 Od strani njegove stranke.
* ¥V podtev prihajajo samo ..stranke”: gl. § 6., odst. 1.

Qdlodbe: Zagreb, S. S. B, z dne 7. junija
1932. [Slov. Prav., $tev. 226]: Pravna sredstva je modi
le tedaj podati na zapisnik (§ 325.) pri okrajnem so-
dis¢u, ¢e je bilo to sodis¢e zaproieno, da vrodi od-
lo¢bo, ki se izpodbija (§ 84.).

Beograd, kas. sod, z dne [. februarja 1934.
[Pravosudje, 1934., str, 815]: Ce je bilo pravno sredstvo
podano na zapisnik, se pozneje ne more ve¢ razSiriti.

Beograd, kas. sod, z dne 17. januarja 1936.
[Branié, 1936., str. 187]: Ceprav je obramba glede ka-
znivih dejanj po 8§ 214., 215. kz. samo fakultativna,
mora biti pismena revizija od strani obtozenca pod-
pisana od upravi¢enega branilca,

Zagreb, S.5.B., z dne 26. maja 1957 (Pravni Zi-
vot, 1937, str. 246). Pravni lek, ki ga vloZi kaznjenec

15
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pri organu, ki je za to odrejen, v zakonitem roku, je

pravocasno vlozen, ne glede na to, kdaj dospe k so-
dig¢u, cigar odlo¢ba se pobija.

§ 326. () Redna pravna sredstva' se morajo
priglasiti v roku, odrejenem z zakonom:; pravna
sredstva zoper sodbo pa se morajo v nadaljnem
zakonitem roku tudi obrazloziti, ¢e se ni storilo
to takoj ob priglasitvi.

(*) Ako se zamudi rok za priglasitev priziva
in revizije, sme dopustiti sodisce, ki je pristojno,
da odlota o tem pravnem sredstvu, obdolzencu
na njegovo prosnjo postavitev v prejSnji stan za-
radi priglasitve? in naknadne obrazlozitve prav-
nega sredstva:

1. ¢e verjetno izkaze, da je zamudil rok zbog
nepremagljivih zaprek brez svoje ali branilceve
krivde;

2. ¢e izro¢i pro$njo sodidéu, pri katerem bi se
bilo moralo priglasiti pravno sredstvo. v treh
dneh, ko so zapreke odpravljene: in

3. e izro¢i obenem pravno sredstvo z obraz-
lozitvijo.

(®) Sodis¢e poslje to prosnjo s pravnim sred-
stvom tozilcu, da se izjavi o tem in da poda svoje
nasprotne razloge v roku osmih dni. Ko prispe
toziléeva izjava ali prispejo hjegovi nasprotni
razlogi ali ko izteée predpisani rok, poslje so-
dis¢e proSnjo s spisi vred visjemu sodidcu, ki je
pristojno, odlo¢ati o pravnem sredstvu. Ce visje
sodis¢e dopusti postavitev v prejinji stan, izda
takoj odlo¢bo o pravnem sredstva samem po
predpisih, ki veljajo za to.

(*) Zoper reSitev., s katero se proSnja za po-
stavitev v prejsnji stan zavrne, ni pravnega
sredstva.
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(*) Pro$nja za postavitev v prejinji stan in za
naknadno uporabo pravnega sredstva ne zadrzi
izvrsitve, doklerkoli se postavitev v prejdnji stan
ne dopusti, razen Ce se zdi sodi§¢u., ki mu je
prodnja izro¢ena, po okolnostih potrebno odrediti,
da je z izvriitvijo Cakati.

1 Revizija, priziv (nepopolni) in pritozba glede po-
stopanja pred okroznimi sodi§¢i (senati): priziv (po-
polni) in pritozba glede postepanja pred sodniki po-
edinci.

2 Gl. §§ 327.a., 327.b., 391.

§ 327. — Ce se je uporabilo pravno sredstvo
samo v obdolZencevo korist, se izpodbijana od-
lotba ne sme izpremeniti na obdolZenéevo Skodo
in tudi se ne sme izre¢i zoper njega, ¢e gre za
sodbo, strozja kazen od kazni.! izrecene v sodbi.
ki se izpobija,® razen ¢e odreja zakon izreéno®
kaj drugega.

1 Zabrana reformationis in peius.

21(z]. 88 353, odst. 2.: 358., odst. 2.: 399, odst. 2.

8 Gl. §§ 327.a., 391., odst. 3.; 409., odst. 1.

§ 327.a. — () Zoper sodbo okroZnega
kot zbornega sodi§éa, izreéeno ¥
obtoZzencéevi odsotnosti, sme podati
obtoZenec poleg revizije ali pri-
ziva v roku, dolo¢enem za prigla-
sitev teh pravnih sredstev, tudr
proinjo za postavitev v prejsnji
stan, v kateri oprayvi¢i svoj izosta-
nek. Ce se na osnovi te prodnje, ée je
treba, poopravi poizvedb, dokaze,
da obtoZenec ni mogel priti na raz-
pravo zbog tega, ker mu poziv na
razpravo ni bil v redu vrodéen ali
pazbogdrugihnepremagljivihovir,

16*
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odredi to sodis¢e po =zasliSanju
strank nove ustno razpravo ter iz-
rede in objavi po zaslisanju strank
in izvedbi dokazov novo sodbo, s
katero razveljavi obenem prejsnjo
sodbo. Pri izrekanju nove sodbe pa
sodnik ni vezan na naéelo § 3272

(*) Zoper to novo sodbo je dopust-
no pravno sredstvo revizije ali pri-
ziva ali pa oboje.

(*®) ¢Ce cbtoZenec na redni poziv ne
pride na nove razpravo, stopi prej-
inja sodba zoper njega v veljavo.

(*) Ce sodisde proSnjo za postavi-
tev v prejinji stan zavrne, ima ob-
to¥enec zoper to refitev pravico
pritozbe v treh dneh po objavi Ta
pritozba se predlozi kasacijskemu,
odnosno apelacijskemu sodi$éu ob-
enem z rednim pravnim sredstvom,
¢e je bilo to priglaseno?

1 Prim. analogno dolot¢ho v § 391., odst. 2.

2 Ves ta paragraf je bil dodan z uredbo z dne
20. marca 1935.

§ 327.b. (") Ce kasacijsko.odnosno
apelacijsko sodigée v primerih, ko
je bila zoper obtoZenca sodba izre-
ena v njegovi odsotnosti! ob pri-
liki pritosbe (§ 327.a.) spozna, da je
obto%endéeva proinja za postavitev
v prejsSnji stan opravicena, razve-
ljavi izpodbijano refitev v seji.
ko je zasliSalo vrhovnega, odnosno
visjega drzavnega tozileca,® in od:
redi novo razpravo® pred prvostop-
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nim okroZnim sodis¢em, ki ni veza-
no nanac¢elo § 327

() Ce kasacijsko, odnosno apela-
cijsko sodisde obtoZendevo pritoz-
bo kot neosnovano zavrne, postopa
z revizijo, odnosno s prizivom, ¢e
sta bilaspojena s pritozbo, popred-
pisih v XX. poglavju, IV. delu, od-
nosno II. delu?

1 Gl. § 237.a.. ki velja prav kakor § 327.a. samo
za postopek pred senatom.

2 Tudi ¢e gre za primer, kjer nastopa privatni
tozilec. ) ; i

5 Glavno razpravo; prim, § 237.a., odst. 2., in § 237,
odst. 1. ’

+ Ves ta paragraf je bil — kot posledica doloch
§ 237., 327.a.,, — dodan z uredbo z dne 20. marca 1935.

II. Pritozba.

§ 328, — (1) Kolikor zakon tega ne izkljucuje?
se smejo pritoziti stranke?® tako zoper sodnikove®
resitve in naredbe kakor tudi zoper reSitve
okroznega sodii¢a kot sodista prve stopnje. Zla-
sti je dopustna pritozba zoper reSitev po § 280.,
odst. 3.1

(*) Pritoziti se smejo tudi druge zainteresirane
osebe,” zlasti pri¢e in izvedenci, zoper resitve in
naredbe. ki posezajo v njih interese.

(*) Zoper reitve apelacijskega sodista pravi-
loma (§ 23.) ni pritozbe.

1 Gl § 224., 224., odst. 2., 225., 226., 233., odst. 2., 240.

2 Gl. § 6., odst. 1. "

¢ Misljena sta preiskovalni sodnik in poizvedovalni
sodnik.

¢ Posebna reSitev, ki odredi ofuvalno odredbo zo-
per oprodtenega obtozenca.

SESibem, spadajo tudi ofkodovanci in zasebni udele-
Zenci.
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6 Takisto ne zoper resitev pritozbe v primeru § 238.
odst. 4. in 5.

Odloéba: Zagreb, S. S. B, z dne 23. aprnila
1930 [Slov. Pravnik, st. 201]: Ko stavi drzavni tozilec
predlog pri okroznem sodis¢u, da naj ponovno odkaze
stvar okrajnemu sodid¢u (§ 378, odst. 3.), izda okroz-
no sodi$¢e tak3no reSitev kot prvostopno sodisée ter
je dopustna pritozba po § 328, odst. 1. O tej odloca
apelacijsko sodis¢e na podlagi §§ 12, §t. 1., in 328,
odst. 1.

§ 329. Regitve, ki se izdajajo zato, da se
pripravi sodba,! ko je obdolZenec pravnomocno
postavljen pod obtozbo, se smejo izpodbijati
samo z rednim pravnim sredstvom, ki je do-
pustno zoper sodbo. Vendar pa je dopustna pri-
tozba zoper resitev, ki poseza v pravice drugih
oseb.?

i Za naredbe v toku glavne razprave velja ana-
logno § 228., odst. 4.

2 N. pr. izvedencev, pri¢, lastnikov stanovanj; ti
smejo reSitve, ki so njim v kvar, izpodbijati, Geprav
je to strankam za¢asno zabranjeno.

§ 330. — (') Pritozba se priglasi (§325., odst. 1.)
pri onem sodii¢u, &igar refitev se izpodbija, v
osmih dneh od dne, ko se je resitev razglasila.
odnosno vrocila, ¢e ni odrejen v zakonu izreéno
kraj&i rok! Pritozba se obrazlozi® ob vlozitvi
sami.

(?) Pritozbo poslje sodisée ali sodnik.? kolikor
i ni ta sam upravi¢en ugoditi,* nemudoma s
spisi vred pristojnemu sodi$¢u.

(*) Pritozba zadrzi izvrSitev samo v primerih,
kjer zakon to odreja.’ Vendar pa sme tudi sod-
nik ali sodis¢e, ¢igar reditev se izpodbija, prav
tako sodis¢e, ki odlo¢a o pritozbi, iz tehtnih
razlogov zaustaviti izvrsitev te reSitve.®”
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1 GL §§ 233., 412., 479.

2 To je: utemeljiti se mora, in to hkratu, ko se
priglasi (§ 325). Drugafe pri prizivu in reviziji
(§§ 333., 340.).

8 Ni mu paziti na pravocasnost priglasitve.

+ [idini primer gl. § 238., odst. 3. Sicer je pritozba
vseskozi devolutivne narave.

5 N. pr. v primeru § 107., odst. 4.

6 Prim. § 326., odst. 5.

7 Glede brzojavno vlozenih pritozh gl. §§ 27.,
28. kpr.

S50 (') O pritozbi zoper reSitev ali na-
redbo preiskovalnega sodnika odlota v seji okroz-
no sodite, ko je zahtevalo, po potrebi, izjavo od
strank in preiskovalnega sodnika.

(*) O pritozbi zoper reditev okroznega sodisca
odlo¢i, ako ne odreja ta zakon izreéno drugace,
apelacijsko sodisée, ko je zasliSalo visjega drzav-
nega tozilca.! brez predhodne ustne razprave.
toda ko je zahtevalo, po potrebi, pred resitvijo
izjavo nasprotne stranke; vendar pa sme odre-
diti, e je treba. tudi dopolnitev spisov ali za-
htevati od sodiséa prve stopnje potrebno po-
jasnilo. Tako odloé¢i tudi kasacijsko sodisce, ko
je zaslifalo vrhovnega drzavnega toZilca. o pri-
tozbi, za katero je pristojno.’

(*) Ce smatra visje sodis¢e pritozbo za osno-
vano, razveljavi izpodbijano resitev ter izda, po
potrebi. tudi reSitev, ki ustreza zakonu. Nedo-
pustno?* in neosnovano pritozbo vigje sodisce
zavrne.

(Y) Ko visje sodii¢e odlo¢a o pritozbi, mora
paziti po sluzbeni dolZnosti na pristojnost so-
dig¢a in na prekriitve izdeZelnosti.”

1 Tudi ¢e gre za stvar, v kateri nastopa privatni
tozilec kot stranka.

2 N, pr. prepozno ali od neopravi¢ene osebe vlozeno.

* Gl §§ 24., 263.
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§ 332. — () Priziv zoper sodbo je dopusten
samo zbog odlotbe sodiséa o kazni in o ocuval-
nih odredbah, kolikor ne gre za prekrsitev za-
kona, oznaceno v § 337., §t. 3., zbog odlo¢be o
zasebnopravnih zahtevkih, o stroskih kazenskega
postopanja in izvrditve kazni kakor tudi zbog
odlotbe o priznanju ali nepriznanju olajSav ob
izvrsitvi kazni (§ 281., odst. 3. in 4.)!

(3) Odlo¢ba o kazni obseza tudi sodi$¢u pre-
puséeno izbiro med dvema ali ve¢ vrstami kazni?
omilitev kazni.® vitetev ali nevstetev pripora in
preiskovalnega zapora in Ze prestane kazni,* ob-
javo sodbe v novinah® kakor tudi odlo¢bo sodii¢a
o pogojni obsodbi.®

(*) Odlo¢bo o zasebnopravnih zahtevkih smejo
izpodbijati samo obtoZenec, njegov zakoniti za-
stopnik in njegovi dedici.

() Odlo¢bo o stroskih smejo izpodbijati za-
sebni toZilee in zasebni udeleZenec kot tozilec
(§ 311.. §t. 2.), obtoZenec in njegov zakoniti za-
stopnik, toda samo toliko, kolikor se ti¢e koli¢ine
in izterljivosti strofkov. drzavni tozilee pa samo.

- ‘I - - p
kolikor se tice izterljivosti.

(*) Odlo¢bo o priznanju ali nepriznanju olaj-
Sav ob izvrSitvi” kazni smejo izpodbijati tozilee.
obtozenec in njegov zakoniti zastopnik.?

1V prvem odstavku je navedeno petero tock in
genere, naslednji jih obravnavajo in razlagajo po-
sami¢. O spajanju priziva in revizije gl. § 353.

2 8 74, kz.

& 71, 72 kz .
§ 77. kz. Zapor se viteva tudi pri denarni kazni.
Gl § 281., &t. 6.

§§ 65.—68. kz : 1

Gl. § 281., odst. 3. in 4, in op. & in ° pri tem §.

8 Utesnitev dopustnosti priziva je ustanovljena ¥
§ 369., odst. 3.

FETR T R S
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Odln(“[)c: Zagriebit S5 SBL Sz s dne M7 Hran.
1933. [Slov. Prav., §t. 234]: Tudi odlo¢ba o pogojni
obsodbi spada pod izrek o kazni, ki je izpodbojen s

prizivom po dolo¢bi § 392., §t. 3.

Zagreb, S. S. B, z dne 31. jan. 1934. [Slov. Prav.
St. 2453 ()dskodnmsm izrek sodbe se sme samo

pravnim sredstvom priziva po § 332. izpodbijati.

Beograd, kas. sod., z dne 9. sept. 1935. [Poli-
cija, I‘)a(). str. 291]: Odlotbo sodi§¢a o braniléevi na-
gradi sme obtozenec izpodbijati samo s prizivom, ne
pa z revizijo, Ceprav se sklicuje na krsitve §§ 309.
i as S Y

Beograd, kas. sod, z dne 15. nov. 1935, [Poli-
cija, I‘)a() str. 290]: S prizivom, ne pa z revizijo, se
izpodbije odlotha sodis¢a, ker ni bil obtoZencu vitet
v prisojeno kazen ])IOthm pripor in preiskovalni
zapor.

§ 335. (') Priziv se priglasi pri onem sodi-
S¢éu, Cigar sodba se izpodbija. v treh dneh po
razglasitvi. Ce obtoZzenec pri razglasitvi ni bil
prisoten, mu tec¢e rok za priglasitev od dne pri-
obéitve ali vrocitve (§ 290.)* Ko se je priziv pra-
vocasno priglasil, se vro¢i pritozileu.? ée se ni to
z¢ zgodilo, prepis sodbe, da obrazlozi® priziv,
razen ¢e je obrazlozil ob priglasitvi tudi priziv
ali ¢e se je vrocitvi odpovedal.

(*) V nadaljnjih osmih dneh po vrocitvi, od-
nosno po priglasitvi, ima pritozilec pravico, iz-
ro¢iti sodiséu obrazlozitev priziva (§ 84.), v kateri
mora navesti, ¢e se ni to zgodilo Ze v priglasitvi,
tudi tocke sodbe, ki jih izpodbija.

(*) Priziv zadrzi izvriitev kazni samo, e je
naperjen zoper vrsto kazni ali ¢e obtozenec, ki
priglaga priziv samo zoper odmero kazni, obenem
ne izjavi, da hoc¢e pri¢eti z izdrzevanjem kazni.*

(*) Priglasitev priziva, v kateri so navedene
tocke sodbe, ki se izpodbijajo. ali pravocasno
izrotena obrazlozitev priziva se priobéi nasprot-



250

niku. ki sme izro¢iti sodi$¢u svoje nasprotne raz-
loge v osmih dneh po obvestitvi.®

(*) Ko se izrote nasprotni razlogi ali ko izteée
rok, odrejen za njib izrocitev, poslje sodiite vse
spise, ¢e ni nihde priglasil revizije (§ 343., odst. 3..
in § 353.), apelacijskemu sodis¢u. To odloéi o pri-
zivu v seji, ko je zasliSalo vi§jega drZzavnega
tozilca.® *

1 Sedaj (po noveli) tudi § 327.a.

2 Pritozilec (..zalioc”) je generiéna oznatha za ose-
be, ki vlozijo kakorSnokoli redno pravno sredstvo:
tu — priziv. (Gl. § 6., odst. 9.)

28 Prim. op. * pri § 330.

4 Gl. § 412. nasl.

i Novote (n. pr. glede obtezujo¢ih ali olajSujocih
ukolnosti) niso izklju¢ene. Prim. drugaéno stilizacijo

v § 340., odst. 2.

8 Tudi ¢e gre za stvar, v kateri je bila stranka za-
sebni tozilec.

. " Glede brzojavno priglaSenih prizivov gl. § 28.
pr.

§ 334. () Apelacijsko sodi¢e zavrne z re-
Sitvijo priziv takoj kot nedopustnega, ¢e ga je
priglasila oseba, ki nima pravice do tega, ali ¢e
ga je priglasila prepozno ali se mu je odpove-
dala ali je odstopila od njega ali &e niso dolo¢no
oznacene totke sodbe, ki se izpodbijajo.

(2) Ce je priziv dopusten, izrefe apelacijsko
sodis¢e sodbo o stvari sami.!

(*) Ko apelacijsko sodis¢e odlota, se omeji na
totke, ki se s prizivom izpodbijajo. vzame za
osnovo odloébo sodis¢a prve stopnje o obtozen-
Cevi krivdi in o kazenskem zakonu, ki naj se
up()rabl ter se drzi ob odmeri kazni nacela, iz-
recenega v § 327

(*) Ce zniza apelacijsko sodii¢e kazen v korist
kaksnega izmed veé soobtoZencev iz razlogov, ki
gredo v prid tudi drugim soobtozencem, ki niso
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priglasili priziva. postopa po sluzbeni dolZznosti
tako, kakor bi bili priglasili priziv tudi ti.2

(®) Odlocbo apelacijskega sodiéa z razlogi
priobéi ali vro¢i okrozno sodisée strankam (8§ 79.
in 80.).

(®) Zoper odlo¢bo apelacijskega sodiita o pri-
zivu ni nadaljnjega pravnega sredstva.?

1 Tu gre za t. zv. ,nepopolni priziv®, ki naj vpo-
iteva errores iuris kakor tudi errores in facto, toda le
v okviru toéno dolofenih tofk priziva., Drugace je pri
,popolnem prizivu® zoper sodbe sodnika — poedinca:
§ 392,

2 Beneficium adhaesionis, Prim. § 208., odst. 2.

% Zahteva za obnovo kazenskega postopanja (§ 359.
nasl) in za zaS¢ito zakona (§ 410.) je dopustna. Za-
kon ima v tem paragrafu samo redna pravna sred-
stva v mislih (gl. § 410., odst. 2.).

Odloébe: Sarajevo, vrh. sod.,, z dne 24, mar-
ca 1932, [TimoSkin, str. 55]: VpraSanje, ali so dani po-
goji v smislu § 73. kz. za oprostitev od vsake kazni,
se ne more pobijati z revizijo; to je z ozirom na do-
locébe § 334. predmet priziva.

Novi Sad. apel. sod., z dne 8. dee. 1936. [Bra-
nié, str. 90]: ObdolZenec sme umakniti priziv in za-
braniti branilcu, da ga priglasi.

Zagreb, S.5.B., z dne 1. marca 1932. [Slov.
Pravnik, 8t. 219]: Apelacijsko sodiS¢e resi priziv samo
tedaj, ko ni nihée prijavil revizije.

IV. Revizija.

§ 335. — Revizija je dopustna samo, ¢e se je
s sodbo! prekriil formalni ali materialni zakon.
Zakon je prekrien ne samo takrat, kadar se ni
uporabil, ampak tudi takrat, kadar se ni upo-
rabil pravilno.

1 Formalno ali materialno, toda vedno le, ¢e jo iz-
re¢e zborno sodiice.



() dlo¢be: Sarajevo,. vrh. sod.,, z dne 4. febr.
1931. [Timoskin, str. 212]: Z revizijo se morejo pobi-
|ut1 samo taks$ne krsitve zakona, ki so bile naprav-
ljene s samo sodbo ali pa s postopkom na sami glavni
l(iL}de\]

Zagreb, S. S. B, z dne 15. sept. 1936. [Slov.
Prav., $tev. 269]: Z revizijo je dopustno pobijati samo
sodbo in postopek na glavni razpravi. Zoper more-
bitne napake, zagreSene v teku poizvedb ali preis-
kave, to pravno sredstvo ni uporabljivo.

Novi Sad, kas. sod. odd. B., z dne 13. maja 1936.
[Pravni zivot, 1957., str. 26]: Vse kiSitve zakona, ki
se zbog njih pobija sodba, se morajo istoasno na-
vesti bodisi o priliki revizije, bodisi v spisu o njeni
obrazlozitvi. Nacin, kako je sodid¢e ocenilo na glavni
razpravi izvedene dokaze, ne more biti predmet re-
vizije.

§ 336.

1. ¢e apelacijsko sodis¢ée, ki je odlocalo o
ugovoru zoper obtoZnico, ni bilo pristojno;®

2. &e sodisce, ki je izreklo sodbo, ni bilo se-
stavljeno po zakonu.® & niso bili vsi sodniki
zdrZzema na vsej razpravi, fe je sodeloval pri
sojenju sodnik, ki je po zakonu izkljucen (8§ 28.
in 29.);

3. e se je izvrSila glavna razprava brez pri-
sotnosti osebe, ki bi bila morala biti po zakonu
prisotna:

4. e se je precital v toku glavne razprave
kaksen spis o izpovedbi ali o poizvedovalnem ali
preiskovalnem dejanju, ki po zakonu ne veljajo,*
najsi se je pritozilec® temu protivil, ali ¢e se je
prekrsil v toku priprave glavne razprave ali na
razpravi (§ 335.) predpis. &igar uporabo zakon
izreéno nalaga kot pogoj. da postopek ali dejanje
velja, ali e je bila brez zakonite osnove izklju-
¢ena javnost razprave;

5. ¢e ni izdalo sodisée v toku glavne razprave
resitve o kaks$nem pritoziléevem predlogu ali ¢e

prekrsen formalni zakon:?
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je izdalo zoper njegov predlog ali ugovor resitev,
s katero so se prekriile (§ 335.) bistvene dolocbe
zakona ali natela postopka o obtozbi ali obrambi.
na katera mora paziti sodii¢e ze po bistvu po-
stopanja, ¢eprav je obtozenec ali branilec temu
ugovarjal;

6. ¢e je odlocba sodis¢éa o odlocilnih ¢injeni-
cah (§ 292., §t. 2. in 3., in § 293.) nejasna, nepo-
polna ali ¢e nasprotuje sama sebi ali ¢e nima
sodba vobc¢e nobenih razlogov® ali ée niso nave-
deni v njej razlogi o odlo¢ilnih éinjenicah ali za
oni del sodbe, ki se izpodbija, ali ¢e nasprotujejo
razlogi sami odlo¢bi sodiséa: ali e je znatno
protislovje med onim, kar se navaja v razlogih o
vsebini listin, ki so v spisih, ali o izpovedbah
pred sodis¢em, in med samimi temi listinami ali
zapisniki o zasliSevanju in o razpravi:

7. e se je smatralo sodiS¢e nepravilno za
stvarno pristojno;

8. fe je sodiiée protizakonito zavrnilo ob-
tozbo. ¢es, da ni stvarno pristojno;’

9. e ni sodis¢e z izredeno sodbo popolnoma
refilo predmeta obtozbe:®

10. de je sodii¢e z izreceno sodbo prekoracilo
obtozbo zoper predpise § 273., odst. 2., v zvezi s

§ 284.

1 [rrores in procedendo.

2 Gl. §§ 25., 207.

s K sestavi spada tudi zapisnikar; ni pa v nada-
ljevanju te dolotbe receno, da mora biti isti zapis-
nikar zdrZema prisoten. Gl. tudi §t. 3.

4+ Gl. 88§ 93., odst. 3.; 168, 169., 178. Neveljavnost se
tide tako izpovedb kakor tudi dejanj,

5 Gl op. 2 pri § 333.

6 Torej: ¢e ima glavo ali uvod, tenor ali dispozi-
tivni del, tudi podpise, ne pa tudi razloge (§ 292.).

7 Gl § 276. (na kraju).

&Gl § 292, st. 2.
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Odloébe: Zagreb, S. S, z dne 4. avg. 1936.
[Mjeseénik, 1937., str. 19.]: Izmenjanje zapisnikarja
glavne razprave ni krSitev zakona po § 336., §t. 2.
Pod sankcijo je stavljena samo nepretrgana prisot-
nost sodnikov na vsej razpravi. Treba je le, da je pri
glavni razpravi vedno zapisnikar navzocen.

Zagreb, S. S, z dne 4. avg. 1936. [Mjes, 1937.,
str. 133: Izprememba rednega kazenskega senata pri
apelacijskem sodis¢u v toku pripravljalnega postop-
ka, ki mu je bila neka kazenska zadeva dodeljena
radi poslovanja, ni nikak8na krsitev zakona po § 336,
~ Zagreb, S. S. B, z dne 9. decembra 1930. [Slov.
Prav.,, §t. 190]: S tem, da prvo sodi$¢e ni dalo preis-
kati duSevno stanje obtoZenca in price, le-te v po-
gledu verjetnosti njenega pricevanja, ni krien zakon
v smislu § 336., 5t. 5., ako se ni trdilo, da je dobil
obtozenec Zivéni napad vprav o casu dejanja, ki je
pod obtozbo.

Zagreb, S. S, z dne 11. marca 1937 [Mjeset.
1957., str. 267.; Pravni Zivot, 1937, str. 160]: Policijski
zapisniki o zasliSanju oseb niso dokazna sredstva v
smislu kazenskega postopnika. Zato zavrnitev pred-
loga tozilca, da naj se ti zapisniki preberejo na glav-
ni razpravi, ni krsitev zakona v smislu § 336., &t 5.

Zagreb, S. S. B, z dne 18. februarja 1930. [Slov.
Prav., §t. 167]: Da je sodece sodis¢e prislo glede du-
Sevnega stanja obtoZenca o Casu dejanja v pogledu
njegove vracunljivosti po svobodni oceni vseh raz-
pravnih podatkov (§ 274) do drugih dejanskih za-
kljuc¢kov kakor izvedenca, se ne da izpodbijati z re-
vizijskim razlogom protislovja v smislu § 336, §t. 6.

§ 337. — S sodbo je prekrien materialni za-
kon:? ;

1. ¢e je prekrsilo sediste (§ 335.) zakon s svojo
odlo¢bo o vprasanju:

a) ali je dejanje, zaradi katerega se obtoZenec
preganja, sploh kaznivo dejanje;?

b) ali je kaj okolnosti, zbog katerih je krivda
izkljucena ali kaznivost izkljucena ali ukinjena:®

¢) ali ni obtozbe, predloga ali odobritve upra-
vicene osebe ali oblastva za pregon, kakor to
zahteva zakon;*



¢) ali je kaj drugih okolnosti, zbog katerih
je obtoZentev pregon nedopusten;:*

2. Ge se je uporabil na kaznivo dejanje, glede
katerega je obtoZenec proglasen za krivega, tak
kazenski zakon. ki se nanj ne more uporabiti, ne
glede na to. ali odrejata eden in drug zakon
enako kazen:® in

3. &e je sodistée z odlocbo o kazni ali oluval-
nih odredbah (§ 332.) prekoraédilo svojo kazensko
oblast ali je prekriilo dolo¢be § 358., odst. 2., in
§ 371., odst. 4., v zvezi s § 327.

1 Errores in iudicando.

2 Po obfnem kazenskem zakoniku kakor tudi po
posebnih zakonih (gl. § 1., odst. 1.), za katero so pri-
stojna redna sodiS¢a (gl. § 208., odst. 1., §t. 1.).

3 Prim. § 280., odst. 1.

4 Prim. op. * do ® pri § 276.

5 Za oprostilno sodbo to ne velja.

Odloébe: Zagreb, S. S. B, z dne 24. sept.
1931, [Slov. Prav., §t. 207]: Izrek sodbe glede vzgojnih
sredstev se ne da pobijati z revizijskimi razlogi v
smislu § 337., ker se smejo na ta na¢in pobijati le
odlotbe o kazni ali ofuvalnih odredbah.

Zagreb, S. S, z dne 4 avg. 1936. [Mjese¢. 1937,
str. 16., 17]: Odobritev narodne skup$tine, da se na-
rodni poslanec izroti kazenskemu sodis¢u, je procesni
)ogoj, ne pa tista odobritev, o kateri govori § 84

Z., pa 8§ 2., 267. Na to odobritev se nanaSa § 387.,
§t. 1., ,,¢", ne pa ,.¢". Izvedba kazenskega postopka in
obsodilna sodba brez kakr$nekoli odobritve narodne
skups¢ine pomeni kriitev materialnega zakona po
§ 357, §t. 1. .¢%, zaradi katere se mora prvosodna
sodba razveljaviti (§ 346., odst. 1., §t. 3.) in po § 276.
izre¢i sodba, ki obtoZzbo zavrne.

Sarajevo, vrh. sodw z dne 3. febr. 1954. [Timo-
§kin. str. 59.]: Ce daje zakon sodii¢u pravico izbire
med dvema ali ve¢ kaznimi ali vStetja Ze prestane
kazni ali izreka odlo¢be o pogojni sodbi itd., ni go-
vora o prekora¢enju kazenske oblasti, torej niti ne o
reviziji. Ce pa. nasprotno, sodiS¢e obsodi obtoZenca
na kazen, ki sploh ni predvidena v zakonu, ali na
otuvalno odredbo, ki se ne sme izreci, ali na kazen,



256

ki je vecja ali nizja kot je po zakonu dopusino itd.,
Jje gotovo meja kazenske oblasti, predvidena v § 337.,
st. 3., prekoracena.

§ 338. — (') Na prekrsitve zakona, omenjene v
§ 3306., $t. 2., se pritozilee,! ki je imel na glavni
razpravi branileca, ne more sklicevati v reviziji,
¢e mu je bila okolnost, ki vsebuje prekrsitev za-
kona, znana Se pred glavno razpravo ali ée je
zvedel zanjo v toku same razprave, a temu ni
ugovarjal takoj pri pristopu k razpravi® ali z
mesta, ¢im je zvedel za to.

(*) Na prekrsitev zakona, navedeno v § 336.,
t. 3.. se pritozilec ne more sklicevati v obtozen-
evo Skodo.

(*) Na prekriitve zakona, omenjene v § 336.,
§t. 4. in 5., se ni moc¢i sklicevati v obtoZencevo
korist, ¢¢ se nedvomno vidi, da prekrsitev for-
malnosti glede obtozenca nikakor ni mogla nepo-
voljno vplivati na odlotbo sodis¢a. V obtoZencevo
Sskodo pa se more sklicevati tozilec na te pre-
krsitve samo, ¢e se vidi, da je mogla prekriitev
formalnosti pri odlocbi sodi$éa neugodno vplivati
na obtozbo in ¢e se je poleg tega tozilec ob pri-
liki te prekriitve protivil in zahteval, naj izda
sodisée resitev.

s
¢

(*) Prekrsitve zakona, navedene v § 336., 5t. 7.
in 8., se vpostevajo po sluzbeni dolZnosti.

(®) Prekrsitve matenialnega zakona (§ 337.,
§t. 1. do 3.) se vpostevajo tudi po sluzbeni dolz-
nosti, ¢e so se dogodile v obtoZencevo Skodo
(§ 352.).

(®) Zoper sodbo, s katero se obtoZenec oprasca
obtozbe, se sme priglasiti revizija tudi v obtoZen-
¢evo korist, toda samo zbog prekrsitev, omenje-
nih v § 337, §t. 1..* vendar pa tudi to samo, ¢e se
je izrekla oprostitev zbog okolnosti. ki krivdo iz-
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kljuéujejo ali obtoZenéevo kaznivost izkljucujejo
ali ukinjajo.*

1 Gl op. 2 pri § 333.

2 Gl. op. ® pri § 246.

3 Citat se je glasil prvotno ,,v § 336, §t. 1. in 2...%;
z zakonom z dne 9. okt. 1931. pa je bil pravilno iz-
premenjen v ..§ 337., §t. 1.°

4 Prim. § 280.

Odloébha: Novi Sad, kas. sod., odd. B, iz
1. 1936, brez toénega datuma |[Pravni Zzivot, 1937,
str. 134.]: Predpis § 338., odst. 1., omenja sicer samo
~pritozilca, ki je imel na glavni razpravi branilca®;
vendar se ta predpis nanaSa tudi na drzavnega to-
zilca.

§ 339. (1) Revizija se priglasi pri sodis¢u,
ki je izreklo sodbo, v treh dneh po razglasitvi
sodbe. Po pravocasno priglaseni reviziji se vroci
pritoZileu prepis sodbe, da obrazloZi revizijo, ra-
zen e je ob priglasitvi tudi obrazlozil revizijo ali
¢e se je odpovedal vroditvi. Ce obtoZenec pri raz-
glasitvi sodbe ni bil prisoten, mu tefe rok za pri-
glasitev od dne, ko mu je bila sodba priobéena
ali vro¢ena (8 290.).

(?) Priglasitev revizije zadrzi izvritev sodbe.
Toda obtoZenee, ki je obtozbe oproséen ali ki je
bila zoper njega obtoZba zavrnjena (§ 276.) ali
ki je kazen, izredeno s prvostopno
sodbo, dotlej v preiskovalnem za-
poru ze prestal.® se izpusti, ¢e je v preisko-
valnem zaporu, v prostost, razen ¢e se je zavrnila
obtozba zoper njega zbog nepristojnosti (§ 227.)
in je preiskovalni zapor obvezen (§ 119., odst. 2.)
ali se je po pravici bati, da pobegne.

1 Besede za citatom (§ 276) do ,se izpusti” so bile
dodane z uredbo z dne 20. marca 1935. Dodatek je bil
poircben zbog doloche § 77. kz., €ije uporaba spada
v dispozitivni del sodbe (§ 281, odst. 1., 5t. 4).

17
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Odloéba: Zagreb, apel. sod, z dne 12. ja-
nuarja 1935. |[Mjesecnik, 1935., str. 235]: Oprostilna
sodba razprdi sum, da je obtoZenec storil kaznivo de-
janje: za to naj se vkljub reviziji drzavnega tozilca
pusti v prostost (Quaestio facti! Op. pis.)

§ 340. (*) Pritozilec ima pravico, izrociti v
nadaljnjih osmih dneh. ko mu je bila sodba vro-
¢ena, odnosno ko je priglasil revizijo, sodiséu
(§ 84.) obrazlozitev revizije pismeno v dveh ali
ved izvodih, kakor je pa¢ eden ali je ve¢ nasprot-
nikov, ali pa jo podati ustno na zapisnik pri so-
di&du.! Ce hoce, da se vzame njegova pritozba v
razpravo, mora oznaditi v priglasitvi ali v obraz-
lozitvi posamié¢, jasno in dolo¢no prekriitve za-
kona (§ 336., §t. 1 do 10., in § 337., &t. 1. do 3.), e
pa ugovarja pogreSkom in nedostatkom postopa-
njya, tudi ¢injenice. ki vsebujejo te pogreske ali
nedostatke.?

(2) V priglasitvi ali v obrazlozitvi revizije za-
radi dokaza trditev. navedenih v reviziji. kolikor
se nanadajo samo na prekrsitve formalnega zakona
po § 336, §t. 2., 4. in 5.. se sme sklicevati prito-
7ilee tudi na nove &injenice in dokaze s to¢no
oznatbo vseh okolnosti. ki so sposobne za oceno
njih veljavnosti.®

(*) Ce je podal obtozenee priglasitev ali obraz-
lozitev revizije na zapisnik pri sodi$¢u, se odpra-
vijo nedostatki in nejasnosti pé moznosti z nje-
govim sodnim zasliSanjem.*

1 En izvod ostane vedno v sodnih spisih.

2 Gl. § 344., &t. 2.

3 Beneficium novorum je tu v primeri z onim pri
prizivu (§ 333.) utesnjen. (Prim. Se § 343, odst. 2.)

i -

Gl § 3.
§ 341. — Revizijo zavrne okrozno sodii¢e samo:

1. ée se je podala priglasitev prepozno, a se
ni izro¢ila proinja za postavitev v prejsnji stan



(§ 326.), ali & jo je podala oseba, ki ni upravi-
Cena za revizijo' ali ki se ji je odpovedala ali je
odstopila od revizije:

2. ¢e ni ne v priglasitvi ne v obrazlozitvi po-
samié, jasno in doloéno oznacena kaksna izmed
prekriitev zakona (8§ 336., 5t. 1. do 10., in § 337..
§t. 1. do 3.) ali e niso vsaj z razlo¢nim opozorilom
ali posebe navedene ¢injenice, iz katerih izvira
prekrsitev zakona (§ 340., odst. 1.);

3. ¢e se ni podala oznatba prekriitve zakona.
kakor se zahteva pod §t. 2., na zapisnik pri so-
dig¢éu ali s pismeno vlogo v dveh ali ve¢ izvodih
(§ 340.. odst. 1.), ki jih podpise upravi¢eni brani-
lee, kolikor ne gre za revizijo drzavnega toZilca
(§ 325.). Ce nima pismena vloga samo branilée-
vega podpisa ali ¢e se ni izrocila v dveh ali veé
izvodih, se vrne ta vloga najprej pritozileu, da jo
popravi v treh dneh po prejemu ali da poda v
istem roku obrazloZitev revizije na zapisnik pri
sodi§céu.?

1 Gl § 324.
2 Gl. predpise za brzojavno priglaSene revizije v
§ 29. kor.

#Odlotba: Beograd, kas. sod, neznanega
dne [Arhiv, 1937, str. 185]: Kadar prvostopno sodisce
zavrne, Ceprav morda pogre$no, revizijo kot nepra-
vilno, pa dobi reSitev o zavrnitvi pravno mo¢, tedaj
o priglaenem in obrazloZzenem prizivu obdolZenca,
ki vsebuje hkratu obrazloZitev revizije. ne sme odlo-
citi kasacijsko sodisce kot revizijsko sodisce, ampak
samo apelacijsko sodiiée kot prizivno sodisce.

§ 342. — (') Zoper reSitev sodisca prve stopnje.
s katero se po § 341. revizija zavrne, je dopustna
pritozba, ki se mora izro¢iti v treh dneh istemu
sodis¢u. To sodisée jo poslje v nadaljnjih treh
dneh s spisi vred kasacijskemu sodiséu. Ta pri-

-
i
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tozba ne zadrzi izvriitve, ¢e se ne zdi sodis¢u po-
trebno, odrediti drugace.

(%) Kasacijsko sodiite odlodi o tej pritozbi v
seji, ko je zasliSalo vrhovnega drzavnega toZilca.*

(*) Ako kasacijsko sodii¢e ugodi pritozbi, tece
v primeru § 341., §t. 1., rok, v katerem je izrociti
obrazlozitev revizije, ¢e se ni ze izrocila, od dne,
ko se priobéi reditev kasacijskega sodiS¢a. Ce ni
bil prepis sodbe, zoper katero je priglasil prito-
zilec revizijo, ze prej vroten, se mu vroci obenem
s to resitvijo o pritozbi.

() Ce kasacijsko sodii¢e zavrne pritozbo, vrne
spis sodi¢u prve stopnje: ¢e pa je bil z revizijo
zdruZen priziv. poslje spise apelacijskemu sodi-
S¢u, da resi priziv.?

() Ce spozna kasacijsko sodisfe, ko zavrne
pritozbo kot neosnovano, da se je vlozila otividno
iz objesti ali s am o® zaradi zavlacevanja, izrece
zoper pritozilca ali po okolnostih zoper
njegove zastopnike® denarno kazen do
d v a® tiso¢ dinarjev.

1 Prim. § 331., odst. 2.

2 Prim. § 355.

8 Prvotno besedilo se je glasilo, da se izrece zoper
pritozilea ali .njegovega branilca® kazen do (en)
tiso¢ dinarjev. Zgorejinje izpremembe so bile odre-
jene z uredbo z dne 20. marca 1935.

§ 343, — (1) Ce revizija ustreza zakonitim pred-
pisom, se priob¢i en izvod izroc¢ene obrazlozitve
nasprotni stranki z opozoritvijo, da more izro€iti
v osmih dneh sodi§éu svoje nasprotne razloge pi-
smeno ali na zapisnik pri sodisc¢u.

(2) Zaradi izpodbijanja trditev v reviziji se
sme sklicevati stranka v nasprotnih razlogih,
podprtih z novimi Cinjenicami in dokazi (§ 340.,
odst. 2.), na nove ¢injenice in dokaze, katerih vaz-
nost mora razloziti.!
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(®) Sodisce poslje takoj, ¢im prejme te na-
sprotne razloge ali se jim upravi¢enec® odpove
ali ¢im iztede rok, odrejen za njih izrocitev, vse
spise z revizijo in nasprotnimi razlogi vred kasa-
cijskemu sodiséu v resitev.

1 Gl op. 3 pri § 340.
2 Gl § 6., odst. 8.

§ 344. — (V) Kasacijsko sodis¢e odloci o pred-
metu, ki prispe k njemu zbog revizije, izven seje
ali v seji senata ali na javni razpravi.

(2) Izven seje odloti kasacijski sodnik, odrejen
za porotevalca, z odobritvijo senatnega predsed-
nika' o tem, da poslje spise takoj vrhovnemu dr-
zavnemu tozilcu® v pregled. ali o potrebi, da se
dopolnijo spisi ali dobavijo pojasnila o prekrsitvi
formalnosti. navedeni v reviziji,* ali o tem, da se
takoj odredi dan za javno razpravo.

(®) 'V seji vzame senat kasacijskega sodiséa re-
vizijo v razpravo, ¢e predlaga vrhovni drzavni
tozilec spri¢o njemu poslanih spisov ali pa poro-
Cevalee, da se izreci kaksna izmed resitev, ome-
njenih v §§ 345. in 346. Vendar pa sme izvrSevati
kasacijsko sodigce v seji, ¢e odlo¢i po § 345., da se
revizija zavrne, tudi svojo pravico, ki mu jo daje
odredba § 338., odst. 4. in 5., in § 352., ko je za-
slifalo vrhovnega drZzavnega tozilca.

(*) V vseh drugih primerih se odredi takoj
brez posebne reSitve kasacijskega sodis¢a dan za
javno razpravo predmeta. Javna razprava se sme
odrediti tudi ob priliki. ko se posvetuje kasacij-
sko sodisce v seji.

1 Gl § 76.. odst. 2. O dolo¢evanju porofevalcev in
njihovih dolznosti gl. § 106. kpr.

2 Gl. § 68. tpr.

3 Prim. §§ 340., 341,
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§ 345. (*) Ko je kasacijsko sodis¢e zasliSalo
vrhovnega drzavnega tozilea, zavrne v seji —
ako se mu ne zdi, da je treba dobaviti stvarna
pojasnila o prekrSitvi formalnosti, navedeni v re-
viziji, zlasti pa tudi o nedostatkih zapisnika o
glavni razpravi (§ 340., odst. 2., in § 343., odst. 2.)
— revizijo z resitvijo (§8 353. in 354.):

1. ée bi jo bilo moralo zavrniti Ze sdmo so-
diste prve stopnje* po § 341. ali ée se je prekrsi-
tev, glede katere se trdi. da obstoji, ze odpravila
z resitvijo kasacijskega sodis¢a, ki je bila izre-
¢ena v isti stvari:® in

2. ¢e spozna glede revizije, ki se sklicuje na
prekriitve zakona, omenjene v §§ 336. in 337., da
je treba zavrniti revizijo kot o¢ividno neosno-
vano® brez nadaljnje razprave.

(*) Ko kasacijsko sodii¢e izreka te reSitve,
sme uporabiti tudi odredbo § 342.. odst. 5.*

(*) Resitev po predpisih tega paragrafa sme
izreci kasacijsko sodidée tudi pri posvetovanju o
pritozbi po § 342, ¢e jo je spoznalo za osnovano
in ¢e je bila obrazloZitev revizije izro¢ena ali je
rok za izrotitev obrazloZitve iztckel.

1 Kot iudex a quo.

2 Tukaj so miSljeni (kakor prej v § 286. avstr.
k. pr. r. ali § 282. IVa. hrv. kp.) vsi mogodi revizijski
razlogi, ki so bili Ze predmet kakSne revizijske re-
Sitve v isti stvari, ker je v njej kasacijsko sodisce
neko¢ poprej razpravljalo in stvar po razveljavlje-
nju sodbe vrnilo (remitiralo) iudexu a quo; gl. § 358.
odst. 3.

8 OQ¢ividno — pomeni, da je revizijski razlog oprt
na takoj kot neresni¢no spoznano trditev ali &e stoji
sicer naravnost v protislovju s spisi ali pravili lo-
gitnega misljenja.

+ T, j. izreéi disciplinsko kazen.
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§ 346. — (1) Ko je kasacijsko sodii¢e zasliSalo
vrhovnega drzavnega tozilca, sme reviziji v seji
ugoditi in sodbo razveljaviti:

1. &e spozna, da apelacijsko sodiste, ki je za-
vrnilo ugovor zoper obtoZnico in dopustilo' ob-
tozbo, ni bilo pristojno (§ 336., §t. 1.):

2. ¢e se je priglasila revizija v obtozencevo
korist in kasacijsko sodis¢e spozna, da se mora
odrediti nova glavna razprava: in

3. te se je priglasila revizija v obtoZen¢evo
korist, pa kasacijsko sodiife spozna, da je so-
disée prve stopnje prekoracilo obtozbo (§ 336..
%t. 10.) ali da je v obtoZentevo skodo prekriilo
materialni zakon (§ 337., st. 1. do 3.).

(?) V prvem primeru poslje kasacijsko sodisce
stvar v reSitev pristojnemu apelacijskemu so-
diséu, ¢e pa se mu zdi potrebno, da se postopek
po predpisu § 206., odst. 1., popravi, jo poslje so-
dis¢u prve stopnje v popravo in nadaljnji posto-
pek. V drugem primeru poslje stvar na novo raz-
pravo (§ 352., odst. 2. stavek 3.) ali istemu ali
drugemu okroznemu sodii¢u, ki je za stvar pri-
stojno. V tretjem primeru izreée kasacijsko so-
di¢e sdmo v seji sodbo? o stvari, &e so bile v
sodbi prve stopnje ugotovljene &injenice,® na ka-
tere se mora po pravilni uporabi zakona opreti
sodba (§ 350., §t. 5., in § 352.., odst. 2.. stavek 3.).

1 Gl § 209, odst. 1.

2 Prim. 5§ 350k 354, odst. 2.; 355. odst. 25 5357,
odst. 2.

3 GL § 293., odst. 1.

§ 347. — (*) Dan za javno razpravo pred sena-
tom kasacijskega sodisca se odredi tako, da osta-
ne obtoencu, njegovemu zakonitemu zastopniku.
&e je ta priglasil revizijo, zasebnemu tozileu ali
zasebnemu udelezencu kot tozileu za pripravo
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rok osmih dni od vrocitve obvestila.! V obvestilu
je treba opommniti, da se bodo, ¢e ne pridejo na
razpravo, precitali revizija ali nasprotni razlogi
in da se bo to vzelo za osnovo reSitvi.

(!) Ce je obtozenec zaprt, ga je obvestiti o
razpravi z dostavkom, da nima pravice, priti
osebno, ampak da ga sme zastopatli na razpravi
samo branilec.?

(*) Ce je obtozenec ze imenoval branilea, se
poslje obvestilo samo temu.?

(*) Ce je obtozenec maloleten ali ¢e je obram-
ba drugaée obvezna, a ni izjavil ne obtoZenec
ne zakoniti zastopnik maloletnega obtozenca, da
poslje branileca sam na razpravo, postavi senatni
predsednik obtoZencu branilca izmed onih, ki
zive v kraju, kjer je kasacijsko sodisce.?

(*) Razen tega sme postaviti senatni predsed-
nik obtoZencu branilea po sluzbeni dolZnosti tudi,
¢e spozna to po konkretnem primeru za potrebno.

(®) Brez prisotnosti vrhovnega drzavnega to-
zilea ali njegovega namestnika se javna razprava
ne sme vrsiti.

1 Prim. § 215., odst. 1. O pristanku na skrajSanje
roka tu ni govora.

2 Gl. op. £ pri § 60.

8 Izjema od pravila § 214., odst. 2.

§ 348. () Razprava pred kasacijskim sodi-
géem je po odredbah §§ 222. do 226. javna. Za
vzdrzevanje reda in dostojanstva na zasedanju
se uporabljajo predpisi §§ 229. do 231. Zapisnik o
razpravi, ki mora obsezati v glavnem potek raz-
prave, kakor tudi zapisnik o posvetovanju vodi
zapisnikar.

(*) Razprava se zacne s porocilom enega iz-
med kasacijskih sodnikov, ki ga odredi senatni
predsednik za porotevalca. Porocevalec mora
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razloziti potek dotedanjega postopka in navesti
prekrditve, na katere se sklicuje revizija, kakor
tudi sporne tocke, ki izvirajo iz tega, ne da bi
dal svoje mnenje o tem, kaksna odlotba naj se
izre¢e. Precita se tudi sodba, kolikor se izpod-
bija. :

(*) Nato dobi besedo pritozilee, da obrazlozi
revizijo, za njim pa nasprotnik, da mu odgovori.
Ce sta uporabili revizijo obe stranki. dobi besedo
najprej vrhovni drzavni tozilec.* ObtoZencu, Ce je
prisel, ali njegovemu branilcu gre wvsekako po-
slednja beseda. Ce kak$na stranka, brez katere
se sme razprava izvrsiti, ni prisla, je precitati
njeno revizijo z obrazlozitvijo ali njene nasprot-
ne razloge.

(*) Ce branilec ni prigel ali je pred&asno od-
Sel, a je obramba obvezna, se razprava prekine in
se odredi drug branilec; ¢e pa to ni mogoce, je
treba razpravo preloziti in zoper branilca posto-
pati po § 257., odst. 3.

(®) Po predsednikovi izjavi, da je razprava
kontana, se umakne sodi$¢e na posvetovanje, da
izrece sodbo.

1 Analogno v zadevah, kjer gre za pregon na za-
sebno toZbo, zasebni toZilec ali zasebni udelezenec
kot subsidiarni tozilec.

§ 349. — (*) Kasacijsko sodisée oceni tudi re-
sitve, ki so bile izdane pred izpodbijano sodbo,
¢e se ta opira nanje, kolikor se nanaSa revizija
tudi na te.

(?) Ce spozna kasactjsko sodiite, da je revi-
zija neosnovana, jo zavene, in ¢e se je uporabila
otividno iz objesti ali zato, da bi se stvar zavle-
kla, obsodi pritozilea ali, kakrine so paé okolno-
sti, njegovega branilca ali zastopnika na denarno
kazen do tiso¢ dinarjev.
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§ 350. kasacijsko sodis¢e spozna, da je
revizija osnovana, razveljavi sodbo,! kolikor se
izpodbija in kolikor se navedena prekrsitev tice
sodbe (§ 338., odst. 4. in 5., in § 352.), ter izrece
po razliénosti prekriitve sodbo® in postopa na-
dalje po nastopnih predpisih:

1. ¢e gre za prekrSitev, omenjeno v § 336..
3t. 1., poslje stvar pristojnemu apelacijskemu so-
dis¢u, ¢e pa spozna za potrebno, da se postopek
po predpisu § 206., odst. 1., popravi, sodis¢u prve
stopnje v popravo in nadaljnji postopek;

2. ¢e spozna, da obstoji kaks$na izmed prekr-
gitev, omenjenih v § 336., §t. 2. do 6., odredi novo
glavno razpravo ter poslje stvar po svoji izpre-
vidnosti istemu ali drugemu okroznemu sodiscu;

3. ¢e spozna, da je sodiS¢e prve stopnje stvar-
no nepristojno (§ 336.. §t. 7.), odredi, da se poslji
stvar pristojnemu sodis¢u, in odlo¢i obenem, ali
naj se preiskovalni zapor ukine ali vazdrzi v
modci;

4. ¢e spozna. da je sodiste prve stopnje proti-
zakonito zavrnilo obtozbo zbog svoje nepristoj-
nosti ali da ni resilo predmeta obtozbe (§ 336.,
§t. 8. in 9.), mu nalozi kasacijsko sodis¢e, naj iz-
vrii novo razpravo in izre¢e novo sodbo, ki se
omeji v drugem primeru samo na nereSene tocéke
obtozbe:

5. ¢e spozna, da je sodiste prve stopnje pre-
koratilo obtozbo (§ 336.. 5t. 10.) ali da je preke-
§ilo materialni zakon (§ 337., §t. 1. do 3.), izrecCe
kasacijsko sodif¢e sdmo sodbo o stvari ter jo
opre na &injenice, ki jih je ugotovile sodisée prve
stopnje, ne da bi bilo prekoraéilo obtozbo; pri
tem se drzi nacela, omenjenega v § 327. Ce pa
kasacijsko sodis¢e spozna, da v sodbi ali v nje-
nih razlogih niso ugotovljene ¢injenice, na katere
bi se bila morala po pravilni uporabi zakona
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opreti sodba, poSlje stvar na nsvo razpravo in v
odloditey istemu ali drugemu okroznemu sodi§tu.
po okolnostih pa tudi pristojnemu sodniku po-
edincu okroznega ali ckrajnega sodiséa.

1 T, j. prvostopnega sodiS¢a (iudex a quo).

2 T. j. sodbo kasacijskega sodiita (iudex ad quem’,
v kateri postopa nadalje po predpisih, §t. 1. do 4. edi-
nega odstavka tega paragrafa. St. 5. pa pomeni po-
sebni postopek, ker gre tu za izdajo ali sodbe kol
dokontne razsoje v stvari ali sodbe, ki daje po raz-
vel,ii%v]jenju prejénje sodbe iudex-a a quo nova na-
vodila.

§ 351. — Ce je naperjena revizija samo Zzo-
per poedine odlo¢be, ki so obsezene v sodbi, in
kasacijsko sodis¢e spozna. da se dado izlo¢iti iz
vsebine celokupne sodbe. sme razveljaviti iz-
podbijano sodbo samo deloma.! Tako sme storiti
kasacijsko sodis¢e tudi, ¢e se opira izpodbijana
sodba na ve¢ kaznivih dejanj. a se omejuje revi-
zija samo na postopek ali na odlotbo o poedinih
teh dejanj, ako je uverjeno, da se sme izvrsiti
delna ponovitev postopka ali da se more izdati
tudi brez ponovitve nova odlotha o poedinih teh
dejanj.*

1T, j. glede ,,poedinih odlo¢b®.

2 Ni predvideno, da bi smelo kasacijsko sodiice
nekatere odlotbe napadene sodbe resiti v seji (§ 345.),
druge pa Se le po javni razpravi (§ 348.).

Odloéba: Zagreb, S.S, z done 4. avg. 1936.
[Mjese¢nik 1937.. str. 14]: Ce kasacijsko sodiice raz-
veljavi v pogledu enega.od ve¢ kaznivih dejanj, ki
so v realnem steku, prvostopno sodbo in odredi
glavno razpravo, mora z ozirom na predpise §§ 1. in
351. samo odmeriti kazen za drugo kaznivo dejanje,
glede katerega je prvostopno sodbo razveljavilo in
obtoZenca proglasilo za krivega, toda po milejsi kva-
lifikaciji; ne sme pa prepustiti odlo¢bo o kazni za to
dejanje novi sodbi za obe kaznivi dejanji. Kolikor
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pride na osnovi odrejene nove glavne razprave do
obsodilne sodbe, mora prvostopno sodii¢e postopati
v smislu § 286. kp. in § 62. kz.

§ 352. () Kasacijsko sodis¢e se omeji pra-
viloma samo na preskuSanje onih prekriitev, ki
jih pritozilee v reviziji posebno poudarja ali na
katere vsaj razlo¢no kaze.

() Ce pa se kasacijsko sodiSée ob ¢igarkoli
reviziji uveri, da so se prekrdili predpisi o
stvarni pristojnosti sodi§¢ (§ 336., §t. 7. in 8., in
§ 338., odst. 4.) ali da se je v obtoZendevo Skodo
prekrsil materialni zakon (§ 337., §t. 1. do 3., in
§ 338., odst. 5.) ali da so iste prekrsitve, zbog ka-
terih je izdalo odlo¢bo v obtoZencevo korist, ko-
ristne tudi za kakSnega izmed soobtoZencev, ki
ni priglasil revizije ali vsaj ne v tej smeri, po-
stopa po sluzbeni dolZznosti, kakor bi bila revi-
zija priglaSena zbog teh prekrsitev.”

1 Beneficium adlldesionis prim. § 208., odst. 2
§ 304. odst. 4.; § 408, odst. 2.

§ 353. (1) Ce je z revizijo v zvezi tudi pri-
ziv, odlo¢i kasacijsko sodiS¢e po reditvi revizije
ali istofasno tudi o prizivu, ko je zaslialo vr-
hovnega drzavnega tozilca.!

(?) Ce se je priglasil priziv edino v obtozen-
devo korist. se drzi kasacijsko sodisée nacela,
omenjenega v § 327.%

1 Tudi ¢e gre za priziv zasebnega tozilca.

2 Zabrana reformationis in peius.
% Prim. drugaden postopek po § 342., odst. 4.

§ 354. (*) Ko je kasacijsko sodidc¢e zaslisalo
vrhovnega drZzavnega toZilca, sme ob posvetova-
nju v seji (§ 345.) ali po javni razpravi o ¢igar-
koli reviziji po sluzbeni dolznosti razveljaviti
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sodbo prve stopnje® in odrediti novo glavno raz-
pravo v obtoZenéevo korist, ¢e nastane znaten
dvom o resni¢nosti ¢injenic, na katere se sodba
opira, pa se ta dvom ne odpravi niti s poedinimi
poizvedbami,? ki jih je odredilo.

(2) Vendar pa sme kasacijsko sodii¢e v takem
primeru takoj izre¢i tudi novo sodbo, s katero
se obtoZenec oprosti obtozbe ali se uporabi nanj
milejdi kazenski zakon. Toda za tako sodbo je
treba soglasnosti vseh senatnih sodnikov.

1T, zv. izredno revizijskopravno razveljavlje-
nje (3¢ ne pravnomoc¢ne) sodbe iudex-a a quo, ker
se konstatira error in facto. ;

2 Prim. glede odreditve poizvedb §§ 344., odst. 2.;
345., odst. 1.

§ 355. — () Ko je kasacijsko sodis¢e zasli-
salo vrhovnega drzavnega toZilca, sme odrediti,
ne da bi se vezalo na pogoje za obnovo kazen-
skega postopanja (§ 362.), po sluzbeni dolznosti
novo glavno razpravo ali obnovo kazenskega po-
stopka v korist obsojene osebe,! ¢e nastanc
dvom, omenjen v prvem odstavku § 354., ob po-
svetovanju® o zahtevi za zaS¢ito zakona (8% 41.
in 357.) ali ob preskuanju spisov, ki ga izvrsi
na posebno zahtevo vrhovnega drZzavnega tozilca.
Vendar pa sme postopati kasacijsko sodii¢e tudi
v takem primeru po § 354., odst. 2.

() Ce odredi kasacijsko sodisée, da se mora
kazensko postopanje obnoviti, se uporabijo pred-
pisi §§ 368., 370. in 371.

(*) Ali naj se zadrZi izvrsitev kazni in poveri
padaljnji postopek drugemu pristojnemu sodi-
5¢u,’* o tem odloti kasacijsko sodisce.

(*) Predloge vseh drugih oseb, razen vrhov-
nega drravnega tozilca, da se izdaj odlotba ka-
sacijskega sodiica v smislu tega paragrafa, za-
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vrne z mesta brez razprave sodisée, ki se mn
podado.

1T. zv. izredna revizijskopravna obnova ka-
zenskega postopka v korist pravnomoéno obsojene
csebe, ker se konstatira error in facto.

2 Prvotno se je glasilo besedilo (ob posvetovanju)
.0 porocilu, ki mu je bilo predlozeno po § 283., odst 2.,
ali“ (o zahtevi). Pod narekovaji navedene besede so
bile értane z uredbo z dne 20. marca 1935.

3 Ni izkljuceno, da smatra kasacijsko sodisce
okrajno sodiife za pristojno. Gl. § 358., odst. 2.

§ 356. (1) Ko je posvetovanje dovrieno in
sodba izrecena. jo razglasi kasacijsko sodisée z
razlogi javno (§ 225.. odst. 4).2 Potem poslje
sodbo® praviloma s spisi vred neposredno v iz-
vrsitev sodiSéu prve stopnje.

(?) Resitev kasacijskega sodii¢a,® sprejeto v
seji, kakor tudi sodbo, razglaseno po javni raz-
pravi v obtozencevi odsotnosti, priobéi sodiite
prve stopnje nemudoma obtoZencu, ¢e je v za-
poru, drugade pa mu jo vrodi v overovljenem
prepisu. Ce je uporabil revizijo obtozencev za-
koniti zastopnik ali zasebni toZilee ali zasebni
udelezenee kot tozilec. obvesti sodiS¢e prve stop-
nje o teh odlocbah tudi nje z vroditvijo pre-
pisa.* .

1 Jzreka se v imenu Njegovega Velicanstva Kralja.
Gl. § 2. zus.

2 Pismeno izdelano (gl. § 291., ki se uporablja ana-
logno).

3 G51 B2 us.

+ Za tem odstavkom je sledil v prvotnem besedilu
Se Cetrti odstavek, ki je bil z zak. z dne 9. okt. 1931.
¢rian. Urejeval je vpraSanje predloZitve smrtne ob-
sodbe po reSitvi pravnih sredstev zoper njo. To vpra-
Sanje pa je odpadlo s ¢rtanjem prejinjega § 283.
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§ 357. — () Za javno razpravo o zahtevi za
za5tito zakona, ki jo poda vrhovni drzavni tozi-
lec (§ 41.) neposredno kasacijskemu sodiscu.?
veljajo predpisi §§ 348. do 356., odst. 1., s to raz-
liko. da sodeluje na razpravi samo vrhovni dr-
zavni tozilee,? doc¢im se ne obvestijo o razpravi
ne obtoZenee ne branilee ne druge osebe.

(2) Ce spozna kasacijsko sodii¢e.” da je podana
zahteva za zaStito zakona osnovana, izrece sodbo,
da se je v kazenskem predmetu s pobijano re-
Sitvijo, naredbo. dejanjem. izvrSenim postopkom,
ali izreteno sodbo prekrsil (§ 335.) zakon. Ce
smatra to zahtevo za neosnovano, jo s sodbo za-
vrne. Odlo¢ba kasacijskega sodiica, da se je
zakon prekrEil, nima zoper obtoZenca praviloma
nikakrinega uc¢inka.

(*) Ce pa je obtoZenec s sodbo, s katero se je
prekrsil zakon, obsojen na kazen, ga oprosti ka-
sacijsko sodis¢ée, kakrSne so pa¢ okolnosti, po
svoji izprevidnosti obtozbe ali zavrne tozbo ali
pa uporabi nanj milej§i kazenski zakon ali od-
redi, da se pondvi zoper njega kazenski postopek
ali samo glavna razprava pred istim ali drugim
pristojnim sodi$¢em prve stopnje. Ce spozna, da
civilno kazensko sodid¢e sploh ni pristojno za
presojeno stvar. razveljavi sodbo in odredi, da
se izroci stvar pristojnemu oblastvu.

() Sodbo. izre¢eno po tretjem odstavku tega
paragrafa, naznani sodid¢e prve stopnje obtoZen-
cu in oskodovancu z vroditvijo njenega prepisa.

1 Gl § 410, odst. 2,

2 [zkljucen je zasebni tozilee ter zasebni udele-
zenec kot subsidiarni tozilec.

3 YV senatu petih sodnikov: le ¢e je zahteva za za-
za¢ito zakona naperjena zoper (prejsnjo) odlocho
kakSnega senata kasacijskega sodica, enajstih sodni-
kov. GI. § 75., odst. 2., §t. 3., pa § 47. in 48, §t. 4, zus.
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Odloéba: Zagreb, S. S, z dne 4. avg. 1936.
[Mjesecnik, 1937., str. 15]: Sodba kasacijskega sodisc¢a
za zaSCito zakona sluzi praviloma nizjim sodiS¢em
kot pouk, ki drzi toliko, kolikor drze njeni razlogi.
Na pravnc pojmovanje je v tem primeru vezano prvo-
stopno sodiSée izjemoma tedaj, ¢e se s tisto sodbo
odredi nova glavna razprava (§ 358., odst. 2., v zvezi s
§§ 357., odst. 3., in 358, odst. 1.).

Niti sodba, izre¢ena za za5¢ito zakona v senatu
enajstorice, ne veze drugega rednega sodiS¢a, ampak
le ono, ki mu je bila vrnjena kazenska stvar na po-
NOovno prescjo.

§ 358. — (') Sodi¢e prve stopnje, ki se mu
poslje stvar po §§ 346., 350., 354., odst. 1., 355.,
odst. 1., in 357., odst. 3., na novo glavno razpravo.
vzame za 0snovo razpravi prejsnjo obtoZnico, ¢e
ne odredi kasacijsko sodiite kaj drugega.

(2) Ob izrekanju sodbe na osnovi nove glavne
razprave je sodi§ée prve stopnje ve-
Zano na pravno pojmovanje, na ka-
terem je kasacijsko sodif&e zasno-
valo svojo odlo¢bo in se mora poleg
tega drzati tudi*? naéela, izredenega v
§ 327.

(*) Zoper to novo sodbo je dopustna revizija
zbog novih prekriitev zakona, omenjenih v §§ 336.
in 337., kolikor niso Ze odpravljene z resitvijo
kasacijskega sodiica, ki se je izdala v isti stvari.

1 Prvotno besedilo se je g]asilo samo tako, da se
naj drzi prvo sodisce natela, izrec¢enega v § 327. Do-
datck glede obveznosti pravnega pojmovanja je bil
uneden z zakonom z dne 9. okt. 1931.

2 Razpis min. pravde z dne 23. avg. 1930., §t. 21473
(Pahorukov, Zbirka raspisa, str. 91) pravi: ,Min. prav-
de ni upraviteno avtenti¢no tolmaciti predpise zak.
o kp.;: ono daje samo mnenja.” (Prim. predpise glede
enotnosti v sojenju: §§ 55., 538. zus. Gl zlasti § 63. zus..
ki predpisuje evidenco natelnih odlogh, izre¢enih na

zahtevo vrhovnega drzavnega tozilca za zaSCito za-
kona).
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Odlo&bi: Zagreb, S. S. B, z dne 7. junija
1932. [Slov. Prav., §t. 227]: Nadelo, da so spodnje
stopnje vezane na odlotbo vi§je stopnje, ustanov-
ljeno za okrozna in okrajna sodis¢a (§ 338. in § 399.),
velja tudi za vi§je stopnje.

Zagreb, S.5, z dne 4.avg, 1936. [Mjesecnik, 1937,
str. 14, 15]: Kazenska sodid¢a so vezana samo na za-
kon (§ 1. kz., § 1. kp., ¢l 100. ustave). Edina izjema
od tega pravila je predvidena v § 358, odst. 2., toda
vezanost sodiS¢a prve stopnje na pravno pojmovanje
kasacijskega sodiséa velja samo rebus sic stantibus,
torej toliko, kolikor je na oni glavni razpravi ugo-
tovljeno isto &injeni¢no stanje, kot v razveljavljeni
sodbi. Isto velja analogno tudi za postopek pred sodni-
kom poedincem. Na pravno pojmovanje, izrazeno v
sodbi kasacijskega sodif¢a ni formalno vezan no-
ben kazenski senat kasacijskega sodi$¢a, niti ne tisti,
ki ga je izrekel, f¢ manj pa kasacijsko sodiite kot
tako. Dosledno je kasacijsko sodid¢e na svoje pravno
pojmovanje v primeru § 358, odst. 2., vezano samo
stvarno, kar znac¢i, da ga sme izpremeniti tudi v isti
kazenski stvari, ¢e obstoje za to opraviceni razlogi.

V.Zahteva za obnovo kazenskega
postopka.

§ 359. — (*) Kazenski postopek, ki se je kon-
¢al s pravnomotno refitvijo ali sodbo sodista, se
sme obnoviti samo na zahtevo upravi¢ene osebe
ob pogojih, navedenih v §§ 361. do 365.t

(*) A tudi ne glede na pogoje in formalnosti,
ki jih odrejajo omenjeni paragrafi, sme pokreniti
ali nadaljevati pristojno sodis¢e na zahtevo upra-
vicenega tozilca kazenski postopek v nastopnih
primerih:? _

1. &e so bile prejinje poizvedbe ali preiskava
ustavljene® ali je bila obtoZnica zavrnjena, }:er
ni bilo zahteve upraviéenega zaschnega toZilca
ali predpisanega predloga ali odobritve upravi-
¢ene osebe ali oblastva* ali ker se ni moglo zo-
per storilca kaznivega dejanja postopati zato,
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ker sodis¢e ni bilo pristojno (§ 277.), ali ker je
storilec po storjenem dejanju dusevno obolel® ali
ker je bil odsoten ali ga ni bilo moé¢i najti ali
ker je bila dobava kakinega dokaza zdruzena z
velikimi tezko¢ami — e se odpravijo ali ¢e pre-’
stanejo zapreke, ki so ovirale pokrenitev ali na-
daljevanje postopka, kolikor ni mnastopilo za-
staranje;®

2. ¢e se je priznala® pri dovrsitvi kazenskega
postopanja tozilcu pravica pregona zbog drugih
kaznivih dejanj (88 284. in 285.) ali Ce so se po-
javile Sele pozneje osnove suma o drugem prej®
storjenem kaznivem dejanju, kolikor ni nastopilo
zastaranje;

3. te je postopal o dejanju, ki je zlocinstvo,
sodnik poedinec okroznega ali okrajnega sodisca,
kakor bi bil on pristojen soditi. Vendar pa je to
dopustno samo tedaj, &e e ni preteklo od od-
lo¢be sodnika poedinca Sest mesecev ali, ako gre
za zlo¢instvo, za katero dolo¢a zakon kot naj-
veéjo mero kazni robijo ali zatoenje preko

petih let,” &e ni preteklo veé nego leto dni.’

1 Velja tudi za tiskovne zadeve; gl. § 1., odst. 1.,
&l. 95, tisk. zak.

2 Navedbe so taksativne.

3 Gl. §§ 96., 108. Vendar drzavni tozilec ni smel Ze
izjaviti, da ne najde osnove za nadaljnji pregon. Gl.
zlasti § 455., odst. 2. 4

4 Gl. §§ 206., odst. 1.; 208, odst. 1., Stev. 3. (V po-
slednjem primeru gre za to, da se obtozba ,ne do-
pusti”, v prvem, da se obtoZnica ,vrne®.)

5 Gl § 253.

¢V vyseh primerih pod 5t 1. velja, da drzavna
kaznovalna pravica ne sme biti ze konsumirana.

TV §§ 284.1n 285. je uporabljen toénejsilzraz: ,pridrzi®,

§ Gl. § 286., odst. 2., stavek 1. in odst. 3.

* Ne pa dosmrtno robijo in smrtno kazen. Za te
primere je sedaj predvidena samo obnova po § 365.

1w Y yseh primerih odst. 2. tega paragrata pride v
resnici do nadaljevanja prekinjenega kazenskega po-
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stopka ali celo do pokrenitve rednega postopka. Gre
torej le za slutvo-obnovo.

(*) Ne glede na pogoje in formalnosti,
ki ]1h odre'a § 362., sme predrugaditi pristojno
sodis¢e razen v primerih, omenjenih v §§ 332.,
354., 355. in 357., na zahtevo upravitene osebe
pravnomocéno sodbo v mnastopnih primerih:?

1. ¢e je bilo izreCenih z razliénimi sodbami
zoper istega obtoZenca pravnomodéno veé kazni
na prostosti, pa se ni uporabil predpis § 286. ali
se niso uporabili predpisi kazenskega zakona o
odmeri ene kazni, kjer bi se bili morali upora-
biti.2 V takem primeru sme pristojno sodiice
prve stopnje z naknadno uporabo neuporabljenih
prvdpisov na zahtevo driavnega tozilca ali obso-
jenca predrugdmti p[‘(.‘_]b]]_] sodbe,* ko je zasli-
Salo obsojenca in I]j(‘"OVL’,‘__’,d branilca, kolikor gre
za odmero kazni, in z novo sodbo odt'cdltl eno
kazen;

2. ¢e se ne bi dala pravnomoéna sodba, s ka-
tero se je izrekla za veé dejanj ena kazen, po
enem delu zbog pomilostitve ali iz drugih razlo-
gov popolnoma izvrsiti,* sme sodisce, ki je sodilo
na prvi stopnji, na zahtevo drzavnega tozilca ali
obsojenca, ko je zasliSsalo obsojenca in njegovega
branilca, izreéi novo sodbo, s katero doloéi po
novem stanju kazen, ki jo je Se izvrsSiti.

(?) Ce izvirajo razliéne sodbe, omenjene pod
§t. 1., od razli¢nih sodis¢, je pristojno za resitev
ono sodisce, ki je sodilo o stvari, v kateri je bila
izretena najstrozja “vrsta kazni, ob istovrstnih
kaznih ono, ki je izreklo najvec¢jo kazen, ¢e pa
sta vrsta in velikost kazni enaki, ono sodisce, ki
je izreklo poslednjo kazen.®®

1 Navedbe so taksativne. Upravicene osebe: To-
zilei, obsojenci,

18*
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2 Sodisée ni vedelo, da krii nac¢ela za odmero kazni
pri steku razli¢nih kaznivih dejanj.

8 Najveckrat samo dve.

4+ N. pr. ni mogoce doseéi izrocitve od tuje drzave
(§ 498., odst. 3.).

5 Prim. dolo¢bo § 286., odst. 3., ki reSuje vprafanje
o pristojnosti nekoliko drugace.

¢ V tem paragrafu gre za ,neprave obnove®, ki so
korekture, potrebne zaradi naknadne konstatacije, da
je prva sodba nevzdrzljiva.

§ 361. — (*) Na zahtevo upravicenega tozZilca
se sme dopustiti, da se obnovi zoper izvestno
osebo kazenski postopek, ki je bil pravnomoéno
ustavljen v poizvedbah ali v preiskavi ali zbog
zavrnitve obtoznice ali zbog odstopa od obtozbe
pred zacetkom glavne razprave.! To je dopustno,
izven primerov, omenjenih v § 359., samo, &e pra-
vica, preganjati to kaznivo dejanje, ni zastarana
in ¢e se predloze novi dokazi, ki so sposobni,
dokazati obdolzenéevo krivdo.?

() Toda na zahtevo zasebnega tozilca, ki je
odstopil od svoje tozbe, se ne dopusti obnova
postopka. Ce pa je bil kazenski postopek ustav-
ljen zato, ker zasebni tozilec v dolotenem roku
ni izro¢il obtoznice ali ker ni prisel na glavno
razpravo,” a dokaZe, da so ga nepremagljive za-
preke zadrzale, vloziti obtoznico ali priti, se sme
dopustiti obnova postopka, ako zahteva to v treh
dneh, odkar je zapreka prestala, in ako predlozi
v prvem primeru obenem obtoznico.*

1 Po § 359, odst. 2., §tev. 1., kazenski postopek 3e
ni pravnomocno ustavljen.

2 Tykaj so misljena documenta vel facta noviter
producta (ne samo: reperta). Sposobnost dokaza je v
toliki meri potrebna, kakor se zahteva za obtoZnico
(§ 202, odst. 3.).

3 Prim. § 411., kjer gre tudi za ustno razpravo.

+V tem paragrafu gre za pravo obnovo v po-
gledu sodnih reSitev, pa na §kodo obdolzenca.
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§ 362. Na zahtevo pravnomoéne obsojene
osebe se sme dopustiti tudi po prestani kazni ob-
nova kazenskega postopka v njeno korist:

i. ¢e dokaZe, da je bila provzrocena njena
obsodba z lazno ali z laZzno prenarejeno listino, ki
se je uporabila za dokaz, ali z lazno izpovedbo
pri¢ ali soudeleZencev ali z laZnim strokovnim
mnenjem izvedencev, ki se je podalo ali preéitalo
na glavni razpravi, ali s podkupitvijo preisko-
valnega sodnika ali kaksnega izmed sodnikov, ki
so sodelovali pri izrekanju sodbe, ali z drugim
kaznivim dejanjem kakinega teh sodnikov, koli-
kor se tice to dejanje postopka;!

2. e predloZi nove ¢injenice ali nove dokaze,”
ki so sposobni sami po sebi ali v zvezi s prej
preiskanimi dokazi, provzroéditi njeno oprostitev
ali obsodbo zbog takega dejanja, na katero se
mora uporabiti milejsi kazenski zakon; ali

3. ée sta bili zbog istega kaznivega dejanja
izreeni dve ali je bilo izreéenih veé sodb in ce
se mora na osnovi vzporeditve teh sodb in ¢éinje-
nic, na katere se opirajo te sodbe, neizogibno
smatrati, da je bila ista oseba zaradi istega de-
janja drugi¢ obsojena ali da je ena ali ve¢ ob-
sojenih oseb nedolznih ali krivih samo takega
kaznivega dejanja, na katero se mora uporabiti
milejsi kazenski zakon od onega, po katerem se
je sodilo.?

1 Tukaj gre za documenta vel facta noviter reperta
ac producta. Vzrotna zveza med navedenimi listinami
ali dejanji in obsodbo mora biti dokazana, t. j. za-
trjevana in z dokaznimi navedbami podprta

2 Dokazi so documenta vel facta noviter producta:
ni, da bi ne smeli biti obsojeni osebi 7Ze v toku pred-
hodnega postopka zoper njo Ze znani. Zadostuje pa
7e ena ¢injenica ali en dokaz,
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*V tem paragrafu gre za pravo obnovo v po-
gledu pravnomo¢ne sodbe, pa v korist Zive-
cega obsojenca (gl. § 363. kot nadaljevanje).

§ 363. (*) Razen obsojenca smejo zahtevati
obnovo postopka po § 362. tudi po njegovi smrti
vse druge osebe, ki so po § 324. upravicene, upo-
rabiti pravno sredstvo v obtozencevo korist. Ce
je obtozenec Ze podal zahtevo za obnove po-
stopka, smejo omenjene osebe po njegovi smrti
nadaljevati postopek.

(*) Drzavni tozilec in pristojno sodii¢e mo-
rata, ¢e izvesta za ¢injenice ali okolnosti, ome-
njene v § 362., neposredno ali od kakSnega
drugega sodis¢a ali oblastva, o tem obvestiti ob-
sojenca ali drugo osebo, upravic¢eno za zahtevo;
drZavni tozilec pa sme tudi sam predloziti zahtevo.

(*) Ce ne poda zahteve za obnovo postopka ne
drzavni tozilec ne katerakoli od teh oseb v Stiri-
najstih dneh, ko so bile obveS¢ene, postavi pri-
stojno sodi$fe, ¢e pa zahteva nujnost, Se prej,
branilca, ki mora podati to zahtevo v najkrajsem
casu.t

1V tem paragrafu gre za pravo obnovo v po-
gledu pravnomo¢ne sodbe, pa v korist umrlega
obsojenca. Izkljuéena pa je vsaka obnova v $kodo
umrle osebe.

§ 364. — Na zahtevo drzavnega ali zasebnega
tozilca se sme dopustiti obnova kazenskega po-
stopka zbog kaznivega dejanja, glede katerega
je bil obtozenec s pravnomodno sodbo oproscen
obtozbe ali glede katerega je bila. izven prime-
rov, omenjenih v § 359., §t. 1., obtozba s pravno-
moé¢no sodbo zavrnjena. Vendar pa je to dopustno
samo, ¢e je obtozenec Se ziv, Ce pravica, prega-
njati to kaznivo dejanje, Se ni zastarana, in
Ce je:
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1. bila provzroéena sodba z lazno ali z lazno
prenarejeno listino ali z lazno izpovedbo prié ali
z laznim strokovnim mnenjem izvedencev ali s
podkupitvijo sodnikov ali z drugim kaznivim
dejanjem sodnikov (§ 362., §t. 1.) ali z drugim
kaznivim dejanjem obtoZenca ali kaksne druge
osebe; ali

2. e obtozenec pozneje pred sodiSéem ali iz-
ven sodi$¢a verodostojno prizna dejanje, ki ga
je obdolzen, ali ¢e se pojavijo' nove c¢injenice
ali novi dokazi, ki so sposobni sami po sebi ali
v zvezi s prej$njimi preiskanimi dokazi. ugoto-
viti obdolZzenéevo krivdo.?

1 Tukaj gre za documenta vel facta noviter re-
perta. Glede vzrotne zveze gl. op. * pri § 362

2 V tem paragrafu gre za pravo obnovo v po-
gledu pravnomoéne sodbe, pa v §kodo oproScéene
zivece osebe.

§ 365. — Na zahtevo drzavnega toZilca se sme
dopustiti obnova kazenskega postopka tudi zato.
da se sodi obtozenec zaradi dejanja, zaradi ka-
terega je bil pravnomocno obsojen, po strozjem
kazenskem zakonu, toda samo ob pogojih, ome-
njenih v § 364., in &e je poleg tega:

1. predvidena za storjeno zlo¢instvo smrtna
kazen ali dosmrtna robija, dodim se je smela
izre¢i po kazenskem zakonu, ki se je uporabil v
prejinji sodbi, samo ¢asna robija:

2. ¢e preseza najveCja mera kazenskega za-
kona. ki naj bi se.uporabil za zlocinstvo, deset
let, do¢im se je odmerila po dolo¢bi kazenskega
zakona kazen, katere najvedja mera ne preseza
petih let; ali

3. ¢e je dejanje zloéinstvo, a je bil obtoZenec
obsojen samo zbog prestopka.'?
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t Jzkljuéeno je, da bi se uporabila ta doloéba po
analogiji, ¢e je dejanje prestopek, ki se kaznuje po
zakonu s kaznijo tezje vrste (n. pr. strogi zapor), do-
¢im je sodid¢e izreklo kazen za dejanje, ki se ka-
znuje samo z denarno kaznijo. Analogia in malam
partem je tudi v formalnem pravu zabranjena.

2V tem paragrafu gre za pravo obnovo v po-
gledu pravnomoéne obsodbe, pa v Skodo e ob -
sojene Zivele osebe.

§ 366. — (') Zahteva za obnovo kazenskega po-
stopanja se poda pismeno ali pa na zapisnik pri
onem sodiS¢u prve stopnje, pri katerem je tekel
prejsnji postopek. Ce je sodilo o dejanju, ki je
zlo¢instvo,! okrajno sodiste, se poda zahteva
onemu okroznemu sodi§¢u, v ¢igar obmotju je
to okrajno sodii¢e. V zahtevi se morajo navesti
zakoniti pogoji za obnovo postopka in dokazi ali
¢injenice, ki so osnova zahteve.?

(*) Ce izhaja Ze iz same zahteve, da jo je podala
neupravicena oseba, ali da ni zakonitih pogojev
za obnovo postopka ali da ni moéi priti do do-
kazov, ki se navajajo, ali da so ¢injenice in do-
kazi, na katere se zahteva opira, e zavrnjeni s
pravnomoc¢no resitvijo sodiéa ali da niso spo-
sobni za obnovo postopka, zavrne sodisée to zah-
tevo. Ce sodiS¢e ne spozna, da je zahtevo takoj
zavrniti, jo priob¢i v prepisu nasprotni stranki
v izjavo v roku osmih dni. Ko prispe ta izjava
ali ko izte¢e rok zanjo, odredi sodiice, da je
preiskati ¢injenice in zasliSati pri¢e, po potrebi
tudi pod prisego, ter priskrbi drug dokaz z ozi-
rom na zahtevo ali nasprotnikovo izjavo.

1 Gl § 359, odst. 2., St 3,

2 Glede postopka pri drzavnem sodiS¢u za zaSCito
drzave glej ¢l. 30. in 35., odst. 2., uredbe o izvrs. zak.
o drz. sod.
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§ 367. — (') Na osnovi poizvedb po § 366. od-
lo¢i sodige o zahtevi, podani po § 361., brez
nadaljnje razprave; sicer pa' poslje spise drzav-
nemu tozileu s pozivom, naj poda v osmih dneh
svoj predlog. Cim ta predlog prispe, preskusi
sodii¢e zbrane dokaze; &e na osnovi tega pre-
skusa ne zavrne zahteve, pozove in zasligi osebo,
ki zahteva obnovo postopka. in njenega nasprot-
nika ter odlodi, ali je obnova postopka dopustna®
ali ne. Pri tem odlo¢anju ne sodeluje po moznosti
sodnik, ki je sodeloval pri prejinjem odloanju
o tej stvari. Ce ne pride na zasliSsanje oseba, zo-
per katero ali v katere korist se zahteva obnova,
ali kak$na druga upravidena oseba, ki zahteva
zanjo obnovo postopka, ali zasebni toZilee, se
pretrese in resi stvar tudi brez njih.

(*) Zoper to resitev kakor tudi zoper resitev o
zahtevi, podani po § 361., in zoper reSitev, izre-
deno po drugem odstavku § 366., je dopustna pri-
tozba na apelacijsko sodiite; izroéiti jo je sodis¢u
prve stopnje.

(*) Ce spozna porotevalec apelacijskega sodi-
§¢a, da je treba poizvedbe popolniti ali zahtevati
pojasnila od sodii¢a prve stopnje, sme to odre-
diti tudi izven seje po odobritvi senatnega pred-
sednika.? Sicer pa odlo¢i apelacijsko sodis¢e* ob
priliki pritozbe o zahtevi, ko je zasliSsalo poroce-
valca in viSjega drzavnega tozilca. Ce apelacij-
sko sodiite dopusti obnovo postopka, sme® odre-
diti tudi drugo sodi¥¢e za nadaljnje postopanje
ali pa poslati stvar, ée je pristojen zanjo sodni
poedinec okroznega sodii¢a ali pristojno okrajno
sodiS¢e, na razpravo kateremu izmed njiju.

1V primerih §§ 362. do 365.

2 V izvirniku .,ima mesta“; prim. za prevod § 209,
odst. 1. (reditev ugovora zoper obtoZnico).

8 Nacelo iz § 76., odst. 2.




282

4+ Vedno v senatu treh sodnikov, ker ne gre za pri-
ziv; gl. novel. § 75., odst. 2., §t. 2.
5 Z reditvijo.

§ 368. — (*) Izvrsitev sodbe se ne zadrZi in ne
prekine niti z zahtevo za obnovo postopka niti z
dopustitvijo te obnove. Ce pa se zahteva obnova
postopka v obsojencevo korist in ¢ée smatra so-
disée, ki je pristojno za reSitev, sprido izvrienih
poizvedb po praviei, da bo prejinja sodba razve-
ljavljena, sme odrediti, da se izvrSitev sodbe,
kolikor gre za zasebnopraven zahtevek in strofke
kazenskega postopka, odgodi ali prekine do kon-
¢ne resitve obnovljenega postopka.

(*) Ce se pravnomo¢no odloéi, da je obnova po-
stopka dopusina, se mora izvriitev kazni takoj
ustaviti. V takem primeru kakor tudi, & se do-
pusti obnova v Skodo oproS¢ene ali obsojene
osebe, odlodi sodis¢e na zahtevo drzavnega tozilca
takoj o preiskovalnem zaporu po predpisih X. po-
glavja.

§ 369. (*) Sodisée, ki je odloéilo, da je ob-
nova postopka dopustna v obsojencéevo korist,
sme takoj v seji, ¢e pristane na to drZavni to-
zilee,* razveljaviti prejsnjo sodbo in izre¢i novo
sodbo, da se obtoZenec oprosti obtozbe, ali jo
predrugac¢iti po njegovi zahtevi, da se uporabi
nanj milej§i kazenski zakon, ali, vzdrzujoé prejs-
njo sodbo, izreéi, da se odpravlja samo kakSna
pravna posledica, izre¢ena v prejSnji sodbi.

(*) Ce obnova postopka ni dopustna za vsa
kazniva dejanja, zaradi katerih je bil obtoZenee
obsojen, ampak samo za nekatera dejanja, izreée
sodis¢e novo kazen,? pri éemer viteje Ze prestano
kazen.
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(*) Zoper sodbo, izre¢eno po tem paragrafu,
je dopusten priziv, in sicer le obtoZencu in le
zoper sodbo sodii¢a prve stopnje.?

(Y Ce zahtevajo obtozenee, ki je oproséen ob-
tozbe, ali njegov zakonski drug ali sorodniki
(8§ 324.), se razglasi sodba, s katero se obtoZenec
oprosti, v ..Sluzbenih Novinah® ali ob njih stro-
§kih tudi v drugih javnih listih.

1 Sicer je treba postopati po § 367.

2 Gl. § 64. kz. in § 286., odst. 2., 3. Tu gre za delitev
kazni (Strafteilung).

® GL. § 332, Revizija je izkljucena. Predpostavlja
se, da ustreza nova sodba zahtevi za obnovo v obso-
jencevo korist, a nasprotna stranka, drzavni toZilec
Je Ze na to pristal.

§ 370. (*) Ce sodii¢e ne uporabi dolo¢be
§ 369. ali &e ne odredi glede na uspeh zbranih
dokazov takoj nove glavne razprave na osnovi
prejinje obtoznice, se wvrne stvar, ko je dopu-
stena obnova postopka, v stanje preiskave.

(?) Preiskava se vodi po resitvi, s katero je
dopustena obnova postopka, in po novih dokazih.
Ob¢ni predpisi o ustavityi preiskave ali o posta-
vitvi pod obtozbo® se uporabljajo tudi tukaj:
toda zoper uvedbo preiskave ni pritozbe. Ce se
postopek pravnomocéno dovrii z razveljavitvijo
prejsnje sodbe, ne da bi se odredila glavna raz-
prava, ima obdolZenee pravico zahtevati, da se
javno razgldsi reSitev sodi$éa o wrazveljavitvi
prejinje sodbe in o ustavitvi preiskave ali o za-
vrnitvi obtoZnice. To pravico imajo tudi zakon-
ski drug in obdolzendevi sorodniki (§§ 363. in
324.), ¢e je obnova dopuséena v korist umrlega
obdolZenca ali &e je ta umrl pred dokoncanim ob-
novljenim postopkom ter je sodba razveljavljena
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in postopek ustavljen zato, ker ni dokazano, da
je bil pokojnik kriv.?

LGl ep. 2 pri'§ 97.

: Gl §§ 108, 109., 110., 209.

3 Prim. § 411.

§ 371. — (*) Ce je odredilo sodii¢e novo glavno
razpravo na osnovi prejinje obtoZnice (§ 370.,
odst. 1.) ali &e se odredi ta nova glavna razprava
na osnovi nove obtoznice, ki jo vlozi tozilec po
koncani preiskavi (§ 370., odst. 2.), se obvesti o
njej tudi oskodovanec.

(*) Na novi glavni razpravi postopa in odloca
sodi§¢e, ne da bi se vezalo na podatke prejinje
razprave in na prejinjo resitev stvari.! Ce obto-
zenec v primeru, kjer je obnova postopka dopu-
S¢ena v njegovo korist, ne more priti na glavno
razpravo,” mu postavi sodi¢e branilca, ako ga ne
imenuje sam, in preéita se zapisnik o njegovem
zasliSanju. Prav tako se preéitajo tudi zapisniki
o zasliSanju onih soobtoZencev, prié¢ in o strokov-
nem mnenju onih izvedencev, ki se ne morejo
ve¢ zasliSati, ter se izrece sodba.

(*) Ce sodiS¢e spozna, da ne more na osnovi
podatkov glavne razprave vzdrzati v moéi prej-
§nje sodbe, jo razveljavi celoma ali deloma?® ter
izre¢e novo sodbo. Ce je bila dopusc¢ena obnova
postopka v obsojenéevo korist, se' ravna sodiice,
ako izrete obsodbo, po nacelu § 327.

(*) Ko se odmerja nova kazen, se viteje Ze
prestana kazen po predpisih kazenskega zakona.*

(*®) Z novo sodbo se sme izredi oprostitev od
obtozbe ali milejsa kazen, najsi je bila obnova
postopka dopu$¢ena v Skodo oproicene ali obso-
jene osebe.
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(°) Zoper novo sodbo so dopustna vsa pravna
sredstva.

1 Nova glavna razprava se izvede brez ozira na
potek prejinje, ker je zamisljena kot popolnoma sa-
mostalna razprava.

2 Saj je lahko Ze mrtev.

3 V uvodu k dispozitivhem delu sodbe je treba na-
vesti razveljavitev na podlagi reSitve o dopustnosti
obnove v zvezi z novo glavno razpravo in na to izreci
tenor v smislu § 280.

+ GL § 64. kz, § 286.

Odlo¢ba: Beograd, kas. sod, z dne 1. ju-
nija 1937 [Brani¢, 1937, str. 373]: Ko pride do ponovitve
glavne razprave radi obnove kazenskega postopka,
ni da bi se moral ponoviti ves dokazni postopek
iz prej$nje glavne razprave; sodiSfe postopa na novi
glavni razpravi samostalno in ocenjuje vse dokaze,
stare in nove, po svobodnem prepric¢anju.

XXI. poglavje.
Postopek pred sodnikom poedineem.
I. Pri okroZnem sodiscu.

§ 372. () V postopku zbog kaznivih dejanj,
za katera je pristojen sodnik poedinec okroi-
nega sodis¢a, ni uvajati preiskave po § 97., razen
¢e se odredi preiskovalni zapor. Drzavni tozilec
vlozi obtozbo neposredno na osnovi naznanila
javnega oblastva, da je bil obdolZzenec zaloten
pri dejanju in da ga popolnoma priznava, ali
pa na osnovi izvrienih policijskih ali sodnih
poizvedb, po predpisih XV. poglavja.’

(*) Ko stopi postavitev pod obtozbo v veljavo,”
odredi sodnik, ki naj sodi, glavno razpravo, pri
&emer se ravna po odredbah XVI. poglavja. Na
razpravo pozove stranke, pri¢e, potrebne izve-
dence in druge osebe, katerih prisotnost je po-
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trebna. V pozivu za obtoienca e pristavi, da
se bo vrsila glavna razprava po potrebi tudi v
njegovi odsotnosti, ¢e ne bi prigel.?

1 Za zasebnega toZilca velja § 51. tudi tu. V ti-
skovnih zadevah: gl. &l. 75. tisk. zak.

2 Gl. § 202. Glede mlaj$ih maloletnikov prim. § 442.,
odst. 2.

8GN S 25700 575, odst. 2

Odloé¢ba: Zagreb, S. S. B, z dne 12. marca
1951. [Slov. Prav., §t. 200]: Na naznanilo zasebnega to-
zilea radi kaznivih dejanj zoper ¢ast je treba uvesti
poizvedbe: neposredna obtozba v smislu § 372. kp.
ni dopustna. (Quaestio facti; op. izdaj.)

§ 373. (') Za glavno razpravo pred sodni-
kom poedincem okroznega sodiica in za sodbo!
se uporabljajo dolo¢be XVII. poglavja, kolikor
niso omejene po naravi stvari samo na zborno so-
disce. Naloge predsednikove? in sodis¢a vrdi sod-
nik poedinec. Zapisnik pise zapisnikar. Pred -
pisiio proiyprecénini (§ 314, odst 1, 5t 1.,
in § 5314.a) se smiselno uporabljajo
twdi tu, toda z utesnitvijo, da se
doloéajo ti zneski z wsoto od 250
do 5000 dinarjev.?®

(*) Razen primerov iz § 237.a sme
sodnik brez obtoZenéeve prisotno-
sti opraviti glavno razpravo ter
lzre€l in proglasiti sodbo, ¢e zah-
teva obtoZenec, ki mu je prihod
na razpravo izredno otezkocen, da
Je opraviti razpravo v njegovi od-
sotnosti, in ga sodnik oprosti dolz-
nosti, priti osebno. V takSnem pri-
meru pa ima obtoZenec samo pravi-
co priziva, ne pa tudi pravice, po-
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dati proSnjo za postavitev v prejs-
nji stant®

1 O pristojnosti gl. § 10, §t. 3,

2 §§ 214. do 216., 227. nasl.

i 5‘ Ta stavek je bil dodan z uredbo z dne 20. marca

)35, | | §i
+ Ta stavek, dodan tudi z uredbo z dne 20. mJa!"cu
1935., je nadomestil prvotno ureditev sojenja in con-
tumatiam, ki se je tu Sele za postopek pred sodnikom
poedincem uvajal, do¢im sojenja in contumatiam za
zborna sodi$¢a ni bilo.

5 Glede analogne uporabe doloch §§ 388., odst. 2.,
in 389, odst. 3., gl. op. 7 pri § 257.a. Min. pravde je
odredilo z razpisom z dne 8. junija 1932., §t. 38.705/32,
da naj se najprej dokoncajo razprave o predmetih,
kjer so se stranke odzvale pozivu: Sele na to se opra-
vijo razprave o predmetih, kjer ena ali druga stranka
ni prisla k sodiscu.

II. Pri okrajnem sodiséu.

§ 374. — Za postopek pred okrajnim sodis¢em
zbog kaznivega dejanja, za katero je to pristoj-
no, veljajo odredbe tega 1l. oddelka; kolikor
pa ni tukaj o poedinih to¢kah postopanja poseb-
nih predpisov, se uporabljajo odredbe tega za-
kona o postopanju pred okroznim sodis¢em.

1§09, 5. 2

§ 375. — (') Kazenski postopek pred okrajnim
sodi§éem se pokrene:

1. na zahtevo drzavnega tozilca, ki je v kraju
okroznega sodisca. ali vriilca dolznosti drzavnega
tozilca pri okrajnem sodiséu, kjer ga pa ni, na
zahtevo drugega javnega oblastva ali javnega or-
gana ali na ofkodovancéevo naznanilo, kolikor gre
za kazniva dejanja, ki se preganjajo po sluzbeni
dolZnosti;
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2. na zahtevo zasebnega tozilca, kolikor gre
za kazniva dejanja, zbog katerih je dopusten po
kazenskem zakonu pregon samo na zasebno
tozbo.

(*) Ta zahteva ali to naznanilo se poda okraj-
nemu sodi$¢u pismeno ali pa ustno na zapisnik.

(*) Ce se zahteva po zakonu za pregon kazni-
vega dejanja, omenjenega pod &t. 1., ofkodovan-
¢ev predlog (§ 2.), ne sme okrajni sodnik brez
tega predloga postopka niti zadeti.

(*) Ce je postopek zbog kaznivega dejanja,
omenjenega pod 5t. 1., zakonito pokrenjen, ga
nadaljuje okrajni sodnik po sluzbeni dolZnosti,
dokler ne izrece sodbe, ako ga iz zakonitih raz-
logov prej ne ustavi.

1 Gl § 51. — Glede prekrskov, omenjenih v § 1.
zak. o zacas. podalj8. veljavnosti zakonitih predpisov
z dne 31. dec. 1929., velja po § 6. cit. zak., da se upo-
rabljajo dotlejsnji formalnopravni predpisi, toda, ko-
likor je potreben za pregon takSnih kaznivih dejanj
pred okrajnim sodiscem predlog javnega tozilca (dr-
zavnega tozilea, vrsilca dolZznosti drzavnega tozilca),
veljajo predpisi § 375. kp.

§ 376. (*) Na zahtevo ali naznanilo po § 375,
odredi sodnik takoj dan za ustno razpravo stvari
(§ 382.)," Ce spozna, da je pristojen (§ 378.), da
zahteve ali naznanila ni zavrniti iz razlogov, na-
vedenih v § 379, in da je podano v zahtevi ali
naznanilu dovolj dokazov.

(3) Ce se privede ob zahtevi javnega oblastva
ali javnega organa obenem pred sodisée obdol-
zenec, ki je bil zaloten pri dejanju? in ki pri-
znava to dejanje, ali ¢e prideta pred sodisée to-
zilec in obdolZenee in &e so pri roki dokazi za
tozbo in obrambo, sme zaceti sodnik, ako obdol-
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zenec pristane na to, z mesta ustno razpravo
(§ 387.) ter izre¢i in razglasiti sodbo.

1 Ustna razprava ustreza pri okrajnem sodiic¢u
glavni razpravi pri okroZznem sodis¢u. (Pri okroznem
sodi$¢u se ,,ustna” razprava s sodbo odredi edino le
po § 327a., pri kasacijskem sodiSéu pa se odredi
»javna“ razprava po §§ 348, 354, 357.)

2 Gl § 114.

§ 327. — () Ce ne najde sodnik dovolj osnov.,
da bi takoj odredil ali za¢el ustno razpravo, zlasti
pa &e je treba izvrSiti ogled z izvedenci ali tudi
brez njih na mestu, kjer je bilo kaznivo dejanje
storjeno, ali kaks$ne druge poizvedbe, jih izvrsi
vpri¢o zaprisezenega zapisnikarja, ki sestavi za-
pisnik o teh dejanjih.

() Postopanje mora biti hitro in kratko. Po-
izvedbe se vrse samo toliko, kolikor je treba, da
se more osnovano odrediti ustna razprava.’

(*) Uvedba preiskave v smislu § 972 in po-
sebna postavitev pod obtozbo® tukaj nista do-
pustni. ;

(*) Ce ne nastopa oskodovanec sam kot za-
sebni tozilec, se sme pridruziti kazenskemu po-
stopanju s svojim zasebnim zahtevkom (§ 295.).*

1 To je: toliko, kolikor je nujno potrebno za re-
Sitev vpraSanja pristojnosti in umestno za stvarno
presojo stvari na ustni razpravi.

2 Niti pri sumu, da obdolZenec utegne pobegniti (gl.
§ 372, odst. 1.), se fie more odrediti uvedba preiskave.

3 Zadostuje, da pismeni poziv za obdolZenca ob-
seza ozna¢bo kaznivega dejanja (§ 383., odst. 1.).

+ Ce pa nastopa kot zakonito upraviceni toZilec,
sme zahtevati s kazensko toZzbo obenem povracilo
8kode ali povradilo za razZaljeno osebnost ali cast:
gl. op. * pri § 295.

19
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§ 378. — (1) Cim prejme sodnik zahtevo ali
naznanilo upravi¢ene osebe ali oblastva (§ 375.),
preskusi in doZene takoj ali pa po izvrsitvi po-
izvedb, ali je pristojen.’

() Ce misli, da je pristojen® za sojenje drug
okrajni sodnik, poslje stvar neposredno njemu;
¢e misli, da je pristojno okroZno sodisée ali pri-
stojen sodnik poedinee okroznega sodiica, poslje
stvar, ako ni potrdilo njegove pristojnosti za to
stvar ze prej okrozno ali visje sodisce,® driav-
nemu tozileu v nadaljnje postopanje, pri Cemer
ga zlasti opozori, je li obdolzenee v priporu ali
zaporu,' ali pa obvesti zasebnega tozilca zaradi
nadaljnjega predloga.

(*) Ce pa poslje okroZno sodiife na predlog
drzavnega tozilea ali kaksno viSje sodisce to
stvar iznova® okrajnemu sodi¢u, ne sme to vec
te stvari edkloniti zbog nepristojnosti.

1 Eventualno sme odrediti takoj dan za ustno raz-
pravo ali z mesta pri¢eti to razpravo (§ 376.).

2 Krajevno.

3 Gl. odst. 3.

+ Kot zapor ne pride v postev ,preiskovalni za-
por”, ker preiskave ne more biti, pa¢ pa n. pr. zapor
kot kazen na prostosti, ki se vprav izvrSuje, ali po-
licijski zapor in pod.

5 Po izjavi o nepristojnosti okrajnega sodnika ali
pa radi drugih vzrokov (n. pr. pri razveljavljenju
sodbe od strani kasacijskega sodii¢a in remitiranju
okrajnemu sodi$cu; gl. § 350., §t. 5.).

§ 379. — (!) Ce se prepri¢a sodnik na osnovi
same zahteve ali naznanila (§ 375.) ali po izvrSitvi
poizvedb, da dejanje, zbog katerega se toZi, ni
po zakonu kaznivo dejanje ali da je kaj takih
okolnosti, ki izkljucujejo krivdo ali izklju¢ujejo
ali ukinjajo kaznivost ali ki izklju¢ujejo pregon.
zlasti pa. da ni podala zahteve upravi¢ena oseba
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(§ 375., §t. 2.) ali da je upravitena oseba odstopila
od zahteve za pregon,® zavrne zahtevo ali pa
uslavi zacete poizvedbe, pri ¢emer oznaéi raz-
loge za to. O tem obvesti drzavnega tozilca, ¢e
je podal zahtevo ta ali jo je podalo drugo javno
oblastvo ali podal javen organ kakor tudi, ée je
predlozil naznanilo ofkodovanee (§ 375., 5t. 1.),2
odnosno obvesti zasebnega tozilca. ¢e je ta podal
zahtevo (§ 375., §t. 2.).

(3) Zoper tako sodnikovo resitev ima drzavni
ali zasebni tozilee pravico pritozbe na okrozno
sodisce.

1 Prim. § 208, §t. 1. do 4. Vzroki ustavitve so na-
vedeni taksativno.

2 Tu gre samo za delikte, ki se preganjajo po
sluzbeni dolZnosti.

Odloébi: Zagreb, okroZ sod, z dne 1.okt.
1936. [Mjese¢nik, 1936., str. 525|: Ustavitev postopka
se izrece pri okrajnem sodis¢u samo iz razlogov § 379.,
ki so iz¢rpno navedeni.

Beograd, kas. sod, z dne 11. febr, 1936. [Pravo-
sudje, 1936, str. 486]: Po § 379, odst, 2., imata zoper
zavrnitev zahteve po pregonu pravico pritozbe samo
drzavni ali zasebni tozilec, ne pa oSkodovanec. Gl.
tudi odlocbo pri § 245.

§ 380. (*) Pri poizvedbah uporablja sodnik
predpise, ki veljajo za preiskovalnega sodnika.
z nastopnimi omejitvami:

1. obdolZenca zaasno pripreti’ zato, da se pri-
vede pred sodisée, je dopustno samo, &e je nevar-
nost, da bi pobegnil, &li ¢e na sodnikov poziv.
naj pride osebno, ni prisel pred sodigée. Potnikom
se dopusti nadaljevati pot, ¢e se ni bati, da bi se
s tem onemogocile poizvedbe ali izvrsitev sodbe:

2. ¢e se obdolZencu ne more vroditi poziv, se
postopek prekine, dokler se obdolZenee ne najde.
Tiralica se ne sme izdati,® v vaznejsih primerih

19*



292

se sme edino priob¢iti javnim oblastvom opis
obdolzendeve osebnosti (§ 459., odst. 7.);

3. pripor se sme odrediti samo, ¢e je osnovan
sum, da bo obdolZenec pobegnil.® Ce se ne izvrsi
zoper priprtega obdolzenca takoj ustna razprava
(§ 376., odst. 2.), se zaslidi pred razpravo. Od-
pustitev proti jamstvu' je dovoljena tudi tukaj.
O postopanju s priprto osebo veljajo® predpisi
za preiskovalni zapor (X. poglavje, I1L);

4. dopustno ni, pregledovati papirje drugih
oseb® in tudi ne zaplenjati ali odpirati pisma;’

5. sodnih pri¢® ni treba pri nobenem poizve-
dovalnem dejanju;

6. za sodni izvedenski ogled ali za oddajo iz-
vedenskega mnenja zado$ca tudi en izvedenec;’

7. branilec se nikoli ne odreja po sluzbeni
dolZnosti;*® &e ga pa obdolZzenec najame, se sme
ta, ako je v priporu, posvetovati z njim brez
oblastnega nadzora; in

8. zapisnik se mora sestaviti samo o takih po-
izvedbah, ki se bode uporabile za dokaz na ustni
razpravi in ki jih ni treba ponoviti na razpravi.
Sicer pa zadoSca, da zapisnikar ali sodnik sam
ob kratkem zapise glavno vsebino onega, kar so
izpovedale zasliSane osebe.

(2) Zoper odreditev pripora (§t. 3.) je dopustna
pritozba na okrozno sodii¢e v §tiri in dvajsetih
urah po razglasitvi naredbe.’® Druga¢e se napra-
vi pritozba zbog prekriitev v toku poizvedoval-
nega postopka, izvzems$i pritozbo po § 379. v
samem prizivu zoper sodbo.

1 Gl. § 112.; ne gre za pripor, ampak privedbo, pri

kateri se lahko uporabi sila; (prim. §t. 3. v tem pa-
ragrafu).
2 Dopustna je le radi zlo¢instva; § 459., odst. 1.
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3 Gl. § 115.. 8t. 2.; ostali razlogi se ne smejo ana-

logno uporabljati.

4 Gl. § 131. nasl.

5 Analogno!

¢ Gl § 145.

7 Gl § 149,

8 Gl. § 181., odst. 2.; dalje op. 2 pri § 75.

9 Gl. 8§ 183., 190.

10 Gl. § 57.

i1 Prim. .67, odst. 2

12 § tem je dolocba § 119., odst. 5., za okrajna so-
dis¢a glede prestopkov, o katerih sodijo ona, izpre-
menjena.

Odloéba: Cadéak, okroz sod., z dne 15. ja-
nuarja 1932 [Pravosudje, 1932., str. 115]: Ni treba
predloZiti odreditve pripora po § 380., 5t. 3., okroZnemu
sodi&¢u po § 119, odst. 5.

§ 381, — (') Priée se praviloma ne zaprisezajo
ne pri poizvedbah ne na ustni razpravi. Namesto
prisege se more sodnik zadovoljiti s tem, da
zahteva od pri¢e slovesno obljubo, da bo govorila
resnico.

() Ce pa je treba dognati krivdo obdolZenca.
ki taji, z izpovedbami pri&, a obdolZenec izre¢no
zahteva, da naj se prite zaprisezejo, ali ¢e se zdi
sodniku potrebno, pri¢e zaprisedi, se zaprisezejo,*
ako ni zoper to zakonskih zaprek (§ 178.).

(3) Javni usluzbenci, ki so zapriseZzeni na svojo
sluzbo in ki naj izpovedujejo kot pri¢e o &inje-
nicah ali okolnostih, ki so jih zapazili v izvrSe-
vanju svojega poklica ali svoje sluzbe, se opom-
nijo samo na svojo sluzbeno prisego. To velja
tudi za oroZnike in za osebe vojaske policije.?

1 Asertori¢no: gl. § 176.

2 Glede naklepne kriitve dolznosti pri¢ pri slo-
vesni obljubi ali opominu na sluzbeno prisego gl
§ 145, kz. |
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§ 382. () Razen v primerih, omenjenih v
§ 376., se odredi razprava, ko se izvrSe potrebne
poizvedbe.

(*) Da postopek velja, se pozovejo na ustno
razpravo obdolZenee, oSkodovanee, ée ni bil Ze
zasliSan ali ¢e ni priglasil svojega zasebnoprav-
nega zahtevka, zasebni tozilee, kjer ta preganja
(§ 215., odst. 2.), potem drzavni tozilee, e je to
pravocasno izreéno zahteval. Prav tako je pozvati
tudi potrebne price in izvedence.

(*) Na razpravo se pozovejo po potrebi tudi
osebe, ki so drugace zainteresirane, oSkodovanee,
ki je bil Ze zasliSsan in je priglasil svoj zasebno-
pravni zahtevek ali ki mu ni bila dana prilika,
da ga priglasi,'! pa se obvesti o razpravi.

(*) Obenem se dobavijo za razpravo vsi pred-
meti in dokazi, ki jih je treba, da se dozene res-
nica.

1 N. pr. &e je bil zasliS3an kot pri¢a, pa sodii¢e ni
uvazevalo dolo¢be § 180.

§ 383. (*) Pismeni poziv za obdolZenca ob-
seza oznaCbo kaznivega dejanja, ki ga je obtoZen,
z bistvenimi ¢injenicami in z naredbo, naj pride
ob dolo¢eni uri pred sodii¢e z dokazi za svojo
obrambo ali I}dj dokaze pravocasno priobdi
sodniku, da jih je mogoce prlbav1t1 za ustno raz-
pravo. V pozivu se doda $e¢ pripomba, da se bo
izvedla razprava in izrekla sodba tudi, ée bi iz-
ostal, ¢e pa to ne bi bilo mogoce, da se bo pri-
vedel siloma.!

(*) Ta poziv se mora odpremiti praviloma
tako, da ostane obdolZencu od dne vroéitve po
odbitku ¢asa, potrebnega za pot do sodis¢a pa do
Casa ustne razprave, vsaj §tiri in dvajset ur.?
Toda v nujnih primerih ali kadar gre za ne-



295

znatno kaznivo dejanje® in se nahaja obdolZenec
v kraju. kjer je sodii¢e, se sme ta rok tudi
skrajSati.

1 Gl § 389.

2 Tu ni dolotbe, da bi postopek ne veljal, ¢e ob-
dolZenec nima 24 ur ¢asa do ustne razprave (prim.
§ 582.).

3 Analogno upo$tevanje neznatnosti kaznivega de-
janja stoji v § 442, odst. 3. Prim. tudi § 73. kz.

§ 384. — (1) ObdolZenec ima pravico. najeti
branilca izmed oseb. navedenih v § 58. Advo-
kata branilca sme nadomestovati
advokatski pripravnik, ki je pri
njem na vezbi in ki je najmanj eno
leto vpisan v imeniku advokatskih
pripravnikov, &éeprav nima uspo-
sobljenosti, ki je predpisana v § 58.
Omejitve, ki so navedene v § 69. ve-
lajo tako za branilea kakor tud:
zanjegoveganamestnika.! Sodnik mora
paziti na vzdrZzevanje teh predpisov.

(*) Ce abdolZenec ni v zaporu., ga sme zasto-
pati na razpravi v primeru, kjer njegove prisot-
nosti ni treba, ako ne¢e priti osebno, poobla3te-
nee, ki mora imeti za to posebno pooblastilo.”
Osebam, ki se bavijo z zastopanjem kot pokli-
cem. najsi niso upraviceni branilci. se ne pri-
pusti pristop k sodisu kot pooblasé¢encem.? Ma-
loletnega obdolZenca «in osebe, ki so pod skrb-
stvom. smejo zastopati tudi brez posebnega po-
oblastila roditelji in drugi zakoniti zastopniki.
Mozu je vedno dovoljeno, zastopati Zeno.* Toda
c¢e sodisée misli, da je treba za ugotovitev res-
nice obdolzenteve osebne prisotnosti. sme vselej
odrediti, da pridi obdolzencc na razpravo osebno.
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(*) Na obdolZentevo zahtevo sme sodnik od-
goditi razpravo, ¢e obdolieneec dokaZe, da ne
more priti na razpravo osebno zbog nepremag-
ljivih zaprek.

L Stavek od ., Advokata...” do ,predpisana v § 58.”
je bil dodan z zakonom z dne 9. okt. 19531. Nadome-
stovanje po tej dolo¢hi je dopustno v isti kazenski
zadevi tudi pred okroZnim kot prizivnim sodi¢em.

2 Pismeno pooblastilo ni predpisano. Da se lahko
na zapisnik.

3 Zakotni pisaci: gl. § 120. zo. in § 239. zb.

* Posebnega pooblastila mu ni treba.

§ 385. (*) Ustno razpravo vr$i ob zapisni-
karjevem sodelovanju starej$ina okrajnega so-
diséa ali drug okrajni sodnik.

() Za sodnikovo in zapisnikarjevo izkljuéi-
tev in izloditev se uporabljajo dolotbe III. po-
glavja.

(*) Sodnik, ki je vriil poizvedbe (§ 377.), ni
izkljucen, vriiti ustno razpravo.!

(*) Ustna razprava se vrii v kraju sodisca.
Toda v nujnih primerih.? zlasti ¢e je treba ogleda
ali ¢e je to v prid posebni olajSavi dokaznega
postopka. se sme odrediti razprava tudi v kraju,
kjer se je dejanje storilo ali kjer naj se izvrsi
ogled, ako sta ta kraja v obmo&ju okrajnega so-
disca.

1 Jzjema od § 29.

Gl S 3 kpr.

§ 386. — (1) Drzavni tozilec v kraju okroznega
sodiSca, v Cigar obmodju je okrajno sodiice, sme
prisostvovati vsaki ustni razpravi o kaznivem
dejanju, ki se preganja po sluzbeni dolZnosti,
ter uporabiti tudi pravno sredstvo zoper sodbo.
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Odrediti pa sme v to svrho tudi svojega namest-
nika ali pooblastiti drugo uradno osebo v kraju,
kjer je sodis¢e, da ga nadomesfa na razpravi.

(3) Drzavni toZilec sme zastopati na ustni raz-
pravi tudi zasebnega toZilca na njegovo zahtevo
ter podajati tudi predloge, ¢e misli, da javni in-
teres zahteva to njegovo zastopanje.'

1 Gl § 51., odst. 3.

§ 387. (*) Ustna razprava pred okrajnim so-
dis¢em je javna z omejitvami. omenjenimi Vv
§§ 222. do 226. Ce pa se vrdi razprava samo O
kaznivem dejanju, ki se preganja na zahtevo za-
sebnega toZilea, se sme javnost izkljuciti® tudi,
¢e to sporazumno zahtevata obe stranki.

(*) Zaradi vzdrZevanja reda in dostojanstva
sodi¥¢a ima sodnik, ki vrii razpravo, pravice, ki
jih ima tudi senatni predsednik okroZnega so-
diséa ali sodniski senat (88 229. do 232.).

(*) Zoper njegove naredbe, s katerimi izreka
denarne kazni po §§ 230. in 231. ali dolZnost. pla-
¢ati stroske (8§ 231.. odst. 2.), pa je dopustna pri-
tozba, ki se mora takoj priglasiti in ki se poda
okroznemu sodig¢u obenem s pravnim sredstvom
zoper sodbo, &e je le-to priglageno.®

(*) Razprava se za¢ne s tem, da se objavi
glavna vsebina zahteve ali naznanila (§ 375.
§t. 1. in 2.).* Zaleta razprava se dovrii po moz-
nosti brez prekinitve.

() Za dokazni postopek se uporabljajo pred-
pisi za glavno razpravo pred okroZnim sodis¢em.*

(®) Ko je dokazni postopek dovrien, poda
svojo zahtevo drZavni tozilee ali njegov namest-
nik, ée je prisel na razpravo (§ 386.), ali vrsilec
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dolZnosti drzavnega tozilca ali zasebni tozilec, za
njima pa oSkodovaneec.

(") Obdolzenec in njegov branilec ali zastop-
nik se pozoveta, naj izjavita vse, kar imata na-
vesti v obrambo.

(®) O razpravi se takoj sestavi zapisnik, ki ga
pregleda in podpise sodnik z zapisnikarjem.

1 Dodatek k razlogom o izklju&itvi javnosti (ar-
gum. verb. ,tudi"). Sodba se razglasi javno, vendar
velja tudi tu dolo¢ba § 223., odst. 4.

Prim. S 255,
# Prim. § 248, odst. 1.: ,.s ¢itanjem obtoZnice".
4 Gl. § 254. nasl.

§ 388. — (*) Kolikor sodnik ne spozna, da je
treba preloziti ustno razpravo zaradi potrebnih
novih poizvedb, ki jih ne more izvrsiti takoj, iz-
rece sodbo takoj po sklepu razprave ter razglasi
sodbo z .glavnimi razlogi. Razglasitev sodbe sme
izjemoma odloziti najdlje za Stiri in dvajset ur
po dovreni razpravi, e so za to tehtni razlogi.!
Predpisiopovpreénini (§ 314, odst. 1..
§t. 1., in § 314.a.) se smiselno uporab-
ljajo tudi tu, toda z utesnitvijo, da
se dolod¢ajo ti zneski od 100 do 2500
dinarjev.? 5

(*) Obdolzencu, ki je obsojen pogojne ali zo-
per katerega se izreko ofuvalne odredbe. priob¢i
sodnik sodbo vselej osebno (§ 389., odst. 3.).

(*) Sodbo izda na zahtevo sodnik v overov-
ljenem prepisu (8§ 292. in 293.) obdolZencu, dr-
zavnemu toZileu (vrdileu dolZnosti drzavnega to-
zilea) ali zasebnemu tozilcu in ofkodovancu. Ce
se je izrekla o dejanju, ki se preganja po sluz-
beni dolZznosti, sodba, s katero se obdolZenee ce-
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loma ali deloma oprosti obtozbe ali s katero se
zavrne zahteva drzavnega toZilea (8 276. in 375..
. 1.), se vroti prepis sodbe drzavnemu toZilcu,’
ako ni bilo na razpravi ne njega ne vriilea dolz-
nosti drzavnega toZilca, tudi brez njegove za-
hteve.

() Za voditev zapisnika o razpravi. za sodbo
in vsebino sodbe tako o krivdi, kazni in ouval-
nih odredbah kakor tudi o zasebnopravnih zah-
tevkih in o stroskih, nadalje za razglasitev in
odpravek sodbe se uporabljajo dolotbe, ki ve-
ljajo v postopku pred okroznim sodis¢em, koli-
kor ni dolodeno v tem oddelku drugade.

1 Prim. § 289. Sicer veljajo dolotbe iz § 275.
2 Dodatni stavek ,Predpisi o povpreénini. Je

pridel v besedilo z uredbo z dne 20. marca 1935 Gl
tudi § 373., odst. 1.

3 Po razpisu min. pravde z dne 26. junija 1933,
§t. 60.267 (Pahorukov, Zbirka raspisa, str. 83., 90) se
obvestanje drzavnega tozilca ne opravi po § 80. kp.,
ampak po posebnih predpisih iz §§ 388.. 394. kp., torej
z vrotitvijo prepisa sodbe, vendar le glede dejanj, ki
se preganjajo po sluzbeni dolZnosti.

+ Zlasti glede pravnih sredstev (gl. §§ 392., 398.). Ce
drzavni tozilec ni 8¢ pred objavo sodbe zahteval
prepisa sodbe, ki je bila docela obsodilna, mu Steje
rok za vlozitev pravnega sredstva od prvega dne po
objavi sodbe. Pozneja zahteva za dosego daljSega
roka ni upoitevna. Paé pa more drzavni toZilec zahte-
vati prepis, ko priglasi pravoéasno priziv zoper
zgorej oznaceno sodbo.

§ 389. ) Ce obdolzenec, ki je bil redno po-
zvan, ne pride ob dolo¢eni uri na razpravo, sme
sodnik, ki smatra za potrebno, da ga zaslisi
osebno, pozvati ga., naj pride osebno, ali pa od-
rediti, da se privede, ¢e je bil Ze osebno pozvan,
pa je izostal, kolikor ni oproscen dolZnosti, priti
osebno (§ 373., odst. 2.).
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(2) Ce obdolZenéeve osebne prisotnosti ni treba
ali &e je bil obdolZenec Ze zasliSsan ter je podal
svojo obrambo, pa ga ni treba sootiti s pri¢ami
ali z obdolzenci, za¢ne sodnik ustno razpravo v
njegovi odsotnosti, zbere dokaze ter izrede in
razglasi sodbo.

(*)Izrekati in tudi prioblevati ni ne pogojne
obsodbe ne ofuvalnih odredb, ¢e je obdolzenec
odsoten.?

(*) Sodba se vro¢i obdolZencu, &e se je izrekla
v njegovi odsotnosti, v overovljenem prepisu z
navodilom, kaks$na pravna sredstva sme upora-
biti zoper sodbo, ako ni zadovoljen.

1 Citat ,,§ 373, odst. 2. se nanaSa sedaj na
novelirani tekst tega paragrafa in pomeni opro-
stitev dolZnosti priti osebno na zahtevo obdolZenca
samega, ker bi mu bil prihod na ustno razpravo iz-
redno oteZkoéen. Velja pa tudi, da v takSnem pri-
meru nima pravice prositi za postavitev v prejSnji
stan.

2 Gl. § 388, odst. 5.

Odloébe: Zagreh; 550 BE ziidne 27, ju-
nija 1933. [Slov. Prav. 5t. 239]: Ce je obtoZenec od-
soten. se ne more niti izre¢i niti priob¢iti pogojna
obsodba po § 389., odst. 3., kp.

Sarajevo, vrh. sod., z dne 23, aprila 1936. [Arhiv.
1936., str. 140]: Okrajno sodii¢e sme izreéi pogojno
obsodbo tudi tedaj, ¢e je bila razprava opravljena v
obdolZencevi odsotnosti. (?)

Zagreb,S. S. B, z dne 17. jan. 1933 [Slov. Prav.,
§t. 234]: Zabrana § 389., odst. 3. kp.. da bi okraini
sodnik izrekel pogojne obsodbe in oduvalne odredbe
v obdolZencevi odsotnosti, je materialnopravnega zna-
€aja navzlic temu, da se nahaja v kazenskem po-
stopniku.

Beograd, okroZz sod., nezn. dne [Brani¢ 1934.,
str. 443]: Da sme sodnik izreéi, da obdolZenceve oseb-
ne prisofnosti ni treba, je moral biti obdol’enec Ze
prej zasliSan od sodnega oblastva.
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III. Pravna sredstva zoper sodbo
sodnika poedinca.

§ 390. — (%) Zoper sodbo sodnika poedinca (l.
in II.) je dopusten priziv.!

() O prizivu zoper sodbo sodnika poedinca
pri okroznem sodis¢u odloci apelacijsko sodisce,
o prizivu zoper sodbo sodnika okrajnega sodisca
pa okrozno sodisce.

1 Popolni* priziv. Gl. § 399.

§ 391. — (%) Zoper sodbo, izre¢eno v obdolzen-
tevi odsotnosti, sme vloziti obdolZenec, ¢e ni na
zahtevo oproscen dolZznosti, priti osebno (§ 373.,
odst. 2. in § 389., odst. 1.), poleg priziva v roku,
doloéenem za njega priglasitev, tudi pro$njo za
postavitev v prejinji stan® v kateri opravi€i
svoj izostanek. Ce se dokaZe na osnovi te pros-
nje, po potrebi z izvriitvijo poizvedb, da obdol-
7enec ni mogel priti na razpravo zbog tega, ker
mu ni bil redno vro¢en poziv na razpravo, ali
zbog drugih nepremagljivih ovir, odredi sodnik
prve stopnje novo ustno razpravo ter izrece in
razglasi, ko je zaslisal stranke in zbral dokaze,
novo sodbo, s katero obenem razveljavi prejsnjo
sodbo.? Toda pri izrekanju nove sodbe ni sodnik
vezan na nacelo § 327.

(?) Zoper to novo sodbo je dopusten priziv.

(*) Ce obdolzenee na reden poziv ne pride na
novo razpravo, stopi zoper njega v veljavo prejs-
nja sodba.

(*) Ce sodnik prosnjo za postavitev v prejsnji
stan zavrne, ima obdolZenec zoper to sodnikovo
refitev pravico pritozbe v treh dneh po razgla-
sitvi. Ta pritozba se predlozi apelacijskemu, od-
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nosno okroZznemu sodii¢u skupno s prizivom, &e
je le-ta priglasen.t

1 Gl op. ! pri § 389.

2 Prim. § 326, odst. 3., kjer pa je to pravno po-
magalo devolutivnega znacaja.

3 Prim. op. & pri § 371.

+ Gl § 409., odst. 1.

§ 392. — () Priziv se sme priglasiti:

1. zbog prekriitev zakona (§ 335.);

2. zbog odlocbe sodiséa o krivdi (o dokazu
¢injenic),' in

3. zbog odlo¢be sodis¢a o kazni, o otuvalnih
odredbah, o zasebnopravnih zahtevkih in o stro-
skih kazenskega postopka kakor tudi zbog od-
lotbe o priznanju ali nepriznanju olajSav pri
izvrditvi kazni (§ 332.).

(?) Priziv zbog odlo¢be o krivdi, priglagen v
obdolZzentevo korist, obseza tudi priziv zoper od-
lotbo o kazni in o¢uvalnih odredbah, o zasebno-
pravnih zahtevkih in o stroskih.?

1 Torej o obstoju kaznivega dejanja in krivde. lz-
podbijanje dokaza je dovoljeno. Zato se imenuje ta
priziv ,,popolni®,

2 Niso vkljutene odloébe o olajSavah kazni.

§ 393. — (*) Priziv se more opirati na te-le
prekrsitve zakona:

1. ée sodis¢e ni bilo sestavljeno, kakor je
treba,' ali ¢e je sodil sodnik, ki je po tem za-
konu izkljuc¢en (8§ 28., 29. in 385.);

2. zoper sodbo sodnika poedinca pri okroZnem
sodis¢u na vse prekritve, omenjene v § 336., it. 4.
do 10., in v § 337., §t. 1. do 3., zoper sodbo okraj-
nega sodnika pa na vse prekrsitve, omenjene v
§ 336., &t. 4. do 8., in v § 337, §t. 1 do 3.;
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Z. ¢e okrajni sodnik ni bil krajevno pristojen;

4. ¢e v sodbi okrajnega sodnika ni bilo re-
Sitve o zahtevku upravicenega tozilca ali cblastva
ali o vsebini naznanila (§ 375., §t. 1. in 2.); in

5. ¢e je okrajni sodnik z izreteno sodbo pre-
koracil zahtevek drzavnega ali zasebnega tozilca.

(2) Predpisi §§ 338., odst. 3. do 6., se uporab-
ljajo tudi tukaj

! Tudi predpis po § 373., odst. 1., se mora uposte-
vati. Toda gl. § 10. zus.

§ 394, — (Y) Priziv smejo priglasiti osebe,
upravi¢ene po tem zakonu (§§ 324., 332. in 338.,
odst. 6.). Toda priziv zoper odlo¢bo o zasebno-
pravnih zahtevkih sme priglasiti v skodo obdol-
zenca, ki je proglasen za krivega. zasebni udele-
zenee, ¢e je s svojim zahtevkom napoten deloma’
na civilno pravdo.

(?) Priziv se priglasi pismeno ali ustno na
zapisnik pri sodis¢éu, ki je sodilo, v treh dneh
(§ 326.) po razglasitvi sodbe. Za drzavnega to-
zilca, ¢e ga ni bilo na razpravi, in za obdolZzenca,
zoper katerega se je izrekla sodba v njegovi
odsotnosti, te¢e ta rok od dne, ko se mu je vro-
¢ila sodba (§ 333., odst. 1., stavek 2.).2

(*) Pravocasno priglagen priziv zadrzi izvrsi-
tev sodbe, ne prepre¢i pa izpustitve opro$tenega
obdolzenca (§§ 276. in 280.) iz pripora ali preisko-
valnega zapora.! Ce je naperjen priziv samo
zoper odmero kazni, more obsojenec nastopiti
kazen.!

(*) Oseba, ki je priglasila priziv, ima pravico,
vloziti pri sodi§¢u obrazloZitev priziva v osmih
dneh po njega priglasitvi ali, ¢e je zahtevala
pred priglasitvijo ali ob priglasitvi sami, da se
ji vroci prepis sodbe, po njegovi vrocitvi. V tej
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obrazlozitvi sme navesti tudi nove dokaze in nove
¢injenice,” ¢e jih je kaj, ter pri tem toéno ozna-
¢iti vse okolnosti, ki so prikladne, da se oceni
vaznost teh dokazov in ¢injenie.

1 Glej § 302, dalje § 332, odst. 3. Priziv radi od-
loche o zasebnopravnem zahtevku sme torej obto-
zenec ali obdolZenec vloZiti v vsakem postopku, za-
sebni udelezenec pa pred okroznim sodi$¢em (senat)
sploh ne, pred okroznim sodid¢em (sodnik-poedinec)
pa le, ¢e je bil deloma napoten na civilno pravdo
(ne pa, ¢e je bil celoma napoten).

2 Vendar je moral drzavni tozilec prepis sodbe
gkrajnega sodiS¢a pravocasno zahtevati; gl. op. * pri
y 388.

3 Navedba ,preiskovalnega zapora™ se ti¢e samo
postopka pri sodniku poedincu okroznega sodid¢a. (Gl
§ 324., odst. 5.).

* Gl § 335. in § 11., odst. 5., zik. Izraz ,,obsojenec”
tu ni toéen, ker sodba Se ni pravnomocna. Misljene
so samo kazni na prostosti.

% Beneficium novorum. (Gl § 399., odst. 4.)

§ 395. (*) V priglasitvi ali v obrazlozitvi
priziva se morajo to¢no navesti totke sodbe
(§ 392.) kakor tudi prekriitve zakona (§ 393., §t. 1.
do 5., v zvezi s §§ 336. in 337.), zbog katerih se
sodba izpodbija.

(3) Ce se priglasi priziv na zapisnik pri so-
dis¢u, pozove sodnik pritozilca, naj to¢no navede
totke sodbe in prekriitve, zbog katerih se pri-
tozuje, ter ga opozori na posledice (§ 398., odst.
1.), Ce tega ne stori.

(*) Prepozno podano priglasitev ali obrazlo-
zitev zavrne sodnik prve stopnje sam.!

(*) Zoper zavrnitev je dopustna pritozba na
apelacijsko, odnosno okrozno sodisée v treh
dneh.?

1 Da se taka priglasitev sprejme na zapisnik, sod-

nik ne sme odklanjati.
2 Gl. § 398., odst. 3.
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§ 396. (*) Izvod obrazlozitve priziva vroci
sodnik drugi stranki, ki sme vloZiti v osmih dneh
sodi$¢u pismeno ali ustno na zapisnik svoje na-
sprotne razloge.! V teh sme navesti tudi nove
nasprotne dokaze® ter podati okolnosti, po ka-
terih se da oceniti njih vaZnost.

(*) Cim se izrofe nasprotni razlogi ali se jim
upravi¢enec odpove ali ¢im izte¢e osemdnevni
rok, se poslje priziv nemudoma s spisi vred ape-
lacijskemu, odnosno okroznemu sodiséu.

IR S s B s

2 Cinjenice niso izkljucene; § 394, odst. 4.. je ana-
logno uporaben.

§ 397. — (Y) Apelacijsko, odnosno okrozno so-
digée odloéi o prizivu izven seje ali v seji ali na
Jjavni razpravi.

(?) Izven seje odloéi sodnik, ki je odrejen za
porocevalea, z odobritvijo senatnega predsednika
o tem, da poflje spise takoj v pregled viSjemu
drZzavnemu, odnosno drzavnemu tozileu, ali o po-
trebi, da se dopolnijo spisi ali pribavijo pojasnila
o prekriitvi formalnosti, navedeni v priziva.

(®) Ce se ne zahtevajo ne dopolnitve ne po-
jasnila.? se posvetuje apelacijsko, odnosno okroz-
no sodi$¢e, ¢éim drZavni toZilec vrne spise,® o
vsakem prizivu v seji, ko je zaslialo vi§jega dr-
zavnega, odnosno drZzavnega tozilea.

1 Gl./§ 76., odst. 2.

2 Po porocevaleu. ‘“

¢ Gl. o nacinu, kako pri tem drzavni toZilee po-
stopa, § 66. tpr.

§ 398, (*) Apelacijsko. odnosno okrozno so-
dis¢e zavrne takoj ali pa po pribavljenih pojas-
nilih priziv kot nedopustnega, e spozna, da ga

20
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je priglasila oseba, ki za to sploh ni upravic¢ena
ali vsaj ne v oni smeri, kakor ga je priglasila, ali
te se je v redu' odpovedala prizivu ali je odsto-
pila od njega, ali da se je priglasil priziv prepozno
ali da niso ne v priglasitvi ne v obrazlozitvi po-
sami¢ in doloéno oznafene tocke sodbe, zoper ka-
tere je naperjen (§392., odst. 1.)% ali prekrsitve
zakona, ¢e je bil priglaen priziv samo zbog njih.

() Razen tega zavrne apelacijsko, odnosno
okrozno sodii¢e priziv tako zbog prekrsitve za-
kona kakor tudi zbog odlotbe o krivdi® ali o
kazni, o ofuvalnih odredbah, o zasebnopravnih
zahtevkih in o stroskih ali o priznanju ali nepri-
znanju olajSav pri izvrSitvi kazni, &e spozna, da
je priziv o¢ividno neosnovan.

(*) Reditev, da se priziv zavrne, se sme skle-
niti tudi ob posvetovanju o pritozbi po § 395.,
odst. 4., ¢e je osnovana.

(*) Apelacijsko, odnosno okrozno sodiste sme
vriiti v seji. ko sklene po odredbi tega paragrafa
reditev o zavrnitvi priziva, tudi svojo pravico,
ki mu jo daje § 408., odst. 2..* ko je zasliSalo o
tem vi§jega drzavnega tozilca, odnosno drzavnega
tozilca.

1 Gl § 325., odst. 3.

2 V prvotnem besedilu zakona je stalo ,odst. 2.%
To je bilo popravljeno z zakonom z dne 9. okt. 1931,

& Prim. op. 1 pri § 392.

4+ Beneficium adhaesionis (gl. § 399., odst. 4.).

§ 1399, (1) Ce je pretresati apelacijskemu,
odnosno okroznemu sodi$¢u samo priziv, ki je
naperjen edino zoper odlocbo, izreteno o kazni
ali ofuvalnih odredbah ali zasebnopravnih zah-
tevkih ali strogkih ali priznanju ali nepriznanju
olajSav pri izvrsitvi kazni (§ 392, st. 3.), in ki ga
ni zavrniti po § 398., izrece takoj v seji sodbo o
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stvari sami, pri ¢emer se drZi nacel §§ 327. in
334, odst. 4.2

(?) Ce se uveri apelacijsko ali okrozno sodis¢e
ob priliki priziva zbog prekriitve zakona ali
zbog odlocbe o krivdi, da se mora odrediti nova
razprava pred sodnikom prve stopnje. bodisi
zbog prekrSitev bistvenih formalnosti postopka
ali zbog nepopolne ali neosnovane ugotovitve od-
lo¢ilnih €injenie v izpodbijani sodbi ali zbog vaz-
nosti novih dokazov in é&injenic (§ 394., odst. 4.,
in § 396., odst. 1.), razveljavi sodbo prve stopnje
ter poslje stvar na novo razpravo® istemu ali
drugemu sodniku prve stopnje svojega obmodja,
ki se mora drzati nacel, izrecenih v § 358.,
oid sit 22

(*) Ce spozna apelacijsko, odnosno okrozno so-
dis¢e, da je sodnik prve stopnje v obdolzendevo
skodo « prekoracil obtozbo ali toziléevo zahtevo
(§ 393, 8t. 2., v zvezi s § 336., t. 10, in § 393.,
§t. 5.) ali prekrsil materialni zakon (§ 393.. §t. 2.,
v zvezi s § 337, §t. 1. do 3.), izre¢e samo v seji
sodbo o stvari, ako so ugotovljene v sodbi prve
stopnje ¢injenice, na katere se mora po pravilni
uporabi zakona opirati sodba.

() Nove dokaze in ¢injenice smatra apelacij-
sko, odnosno okrozno sodiite za vaine, ée so spo-
sobni, pokazati za nepravilne one vazne ¢injenice.
ki jih je vzelo sodiS¢e prve stopnje v sodbi za
dokazane. Za oceno vaznosti teh novih dokazov
kakor tudi ¢injenic, iz katerih se izvaja kaks$na
prekriitev zakona, sme odrediti apelacijsko, od-
nosno okrozno sodis¢e posebnega sodnika, da jih
predhodno poizve. Ce spozna apelacijsko, odnos-
no okrozno sodis¢e nove dokaze in nove cinje-
nice za nevazne, jih ne vzame v postev.
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1 Prvotno je stalo pomotoma: odst. 3. Izpremenjeno
z zakonom z dne 9. marca 1951.

2 Prvotno je stalo: ,izrecenih v § 327. (358.)". Po-
pravek: zak., cit. v op. %

8 Gl §§ 406., 409, (Drugade kot pri § 534.)

§ 400. — () Ce ni dopustna nobena izmed od-
lo¢h, omenjenih v §§ 398. in 399., se doloé¢i dan za
javno razpravo o prizivu tudi, kolikor je naper-
jen zoper odlo¢bo o kazni, o ofuvalnih odredbah,
o zasebnopravnih zahtevkih in o stroskih kakor
tudi o priznanju ali nepriznanju olajSav pri iz-
vriitvi kazni.

(*) Obenem sklene apelacijsko, odnosno okro-
zno sodii¢e v seji o dokazih, ki so potrebni za
javno razpravo.

(*) Zbiranje novih dokazov in ¢injenic (8§ 394.
in 396.), ¢e so vazni (§ 399., odst. 4.), zlasti pa za-
sliSfevanje novih pri¢ in izvedencev se vr§i na
javni razpravi, kolikor jih ni Ze zbral ali za-
slisal posebe odrejeni sodnik.’

(" Ponavljanj dokazov, zlasti pa ponovno
zasliSevanje pri¢ in izvedencev, ki jih je Ze za-
slisal sodnik prve stopnje, je dopustno na javni
razpravi samo tedaj, ¢e spozna apelacijsko, od-
nosno okrozno sodisée to za potrebno zbog znat-
nega dvoma, je li ugotovitev &injenie, obsezenih
v sodbi sodnika prve stopnje, resni¢na in po-
polna. Izvzemsi ta primer, vzame apelacijsko,
odnosno okrozno sodiS¢e na javni razpravi za
osnovo svoje resitve zapisnike, ki jih je sestavil
sodnik prve stopnje o dokaznem postopku.

1 GL § 265.

Odloc¢ba: Beograd, kas. sod., z dne 16, maja
1933, [Arhiv, 1935, §tr. 429]: Odlogbo o krivdi sme pri-
zivno sodisée izdati samo po opravljeni javni raz-
pravi, ne pa na seji.
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§ 401. (1) Na javno razpravo se pozovejo
pravocasno! vi§ji drzavni tozilee, odnosno drzavni
tozilee, odnosno zasebni udeleZenec kot toZilec,
ée gre za kaznivo dejanje, ki se preganja po
sluzbeni dolZnosti; zasebni toZilee, ¢e gre za
kaznivo dejanje, ki se preganja samo na zasebno
tozbo, in one pride in oni izvedenci, glede katerih
je sklenilo sodii¢e po § 400.. da jih je pozvati.

(2) Na javno razpravo se pozove visji drzavni
tozilee, odnosno drzavni tozilec tudi v onih pri-
merih, kjer je drzavni tozilec v javnem interesu
prisostvoval ustni razpravi pred sodnikom prve
stopnje, celo &e gre za kaznivo dejanje, ki se
preganja samo na zasebno tozbo.?

1 Prim. §§ 383., 402.
2 Gl. § 386., odst. 2.; prim. § 51., odst. 5.

§ 402. — (V) Poziv za obdolzenca se odpremi
glede na njegovo oddaljenost od sodiica tako,
da mu ostanejo vsaj trije dnevi za pripravo
obrambe.

() Ce je obdolZzenec v priporu zunaj kraja
apelacijskega, odnosno okroznega sodiS¢a in ape-
lacijsko, odnosno okrozno sodisée misli, da nje-
gove prisotnosti za ugotovitey resnice ni treba.
poudi se, da sme poslati svojega branilea;® po
potrebi pa mu sme odrediti sodi3¢e tudi branilca
iz kraja, kjer je sodiife, ¢e ga obdolZenec ne
more placati.

(*) Tako obdolZencu, ¢e njegove osebne pri-
sotnosti ni treba, kakor tudi zasebnemu tozileu
in zasebnemu udeleZencu kot tozilcu se pripomni
v pozivu, da se bo, tudi ¢e ne pridejo.? razsodilo
o prizivu po zakonu, vpostevajoé¢ ono, kar je na-
vedeno v obrazlozitvi ali v nasprotnih razlogih.
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() Ce ni ofkodovanec obenem tozZilec, ga je
obvestiti o javni razpravi z dostavkom, da mu je
na voljo, ali hoée priti na razpravo.

() Ce so imenovale zainteresirane stranke
branilca ali zastopnika.® se poslje poziv tudi
njima.

(®) Osebe, katerih prisotnost smatra apelacij-
sko, odnosno okrozno sodiite za potrebno, se opo-
zore v pozivu, da se bodo privedle siloma, ée ne
pridejo.

1 Ne pa zastopnika. Prim. § 347, odst. 2.

2 ObdolZzenec, ¢igar prisotnost je za ugotovitev res-
nice potrebna, se sme — drugace kot pri revizijskem
sodiS¢u — iz pripora privesti na javno razpravo.

8 Scilicet: za ustno razpravo pred prvostopnim
sodnikom.

§ 403. — () Razprava pred apelacijskim, od-
nosno okroznim sodiSéem je javna (8§ 222. do
226.).

(?) Za vzdrZevanje reda in dostojnosti na za-
sedanju., za voditev zapisnika o razpravi, za
sodbo, razglasitev in odpravek sodbe se uporab-
lja odredba XVII. poglavja.

§ 404. () Javna razprava se zaCne s poro-
tilom enega ¢lana sodiséa kot porotevalca,' ka-
tero obseza, ne da bi navajalo mnenje in ne da bi
podajale predlog, potek dosedanjega postopanja.
¢injenice primera, ki se razpravlja, kolikor je to
potrebno za oceno priziva, in sporne tocke, ki
izvirajo iz tega.

(*) Del sodbe prve stopnje, na katerega se na-
nasa priziv, se precita vselej z razlogi vred; ce
pa smatra predsednik ali sodis¢e za potrebno, se
precita tudi zapisnik o razpravi sodnika prve
stopnje.
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(?) Stranke smejo predloZiti tudi na razpravi
nove dokaze in ¢injenice, ki jih oceni sodisce, ali
so vazni in ali naj jih vzame v postev.

(*) Ce je obdolZenec osebno prisoten, ga je
zasliSati kakor tudi pozvane pric¢e in izvedence
z uporabo predpisov, ki veljajo za glavno raz-
pravo pred okroznim sodiS¢em.

(") Zapisnik o poizvedbah glede novih doka-
zov in ¢injenic (§ 399., odst. 4.) se preéita, ¢e se
poizvedbe ne ponové na razpravi.?

(*) Nato se pozove oseba, ki je provzrocila s
svojim prizivom javno razpravo, ¢e je prisotna,
da obrazlozi priziv, potem pa mnasprotnik, da
ji odgovori. Vendar pa ima obdolZenec ali nje-
gov branilec vselej poslednjo besedo.

(") Ko predsednik izjavi, da je razprava kon-
¢ana, se sodisde posvetuje® ter izrefe in razglasi
sodbo, ¢e ne bi spoznalo za potrebno, da raz-
pravo prelozi zaradi novih dokazov.

1 Porotilo mora biti primerno sestavljeno; gl.
§§ 109., 111. kpr.

2 Misljeni so predmeti poizvedb (dokazi).
8 Porotevalec glasuje prvi: § 75. odst. 4.

§ 405. Ce apelacijsko, odnosno okrozno so-
dis¢e ne zavrne priziva kot nedopustnega ali ne-
osnovanega (§ 398.) ali ¢e se ne proglasi za ne-
pristojno, razveljavi sodbo sodis¢a prve stopnje
in izrede, drZe¢ se nadela § 327..' sodbo o stvari
sami po predpisih, ki veljajo za okrozno sodisce
kot sodiic¢e prve stopnje. kolikor ni odrejeno v
§§ 406. in 407. kaj drugega.

1 Zabranjena je reformatio in peius.

§ 406. — (*) Ce apelacijsko, odnosno okroir}o
sodis¢e razveljavi sodbo sodi$¢a prve stopnje
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zbog prekrsitev zakona, omenjenih v § 336., §t. 4.
do 6., (§ 393., §t. 2.), posSlje stvar na novo raz-
pravo istemu ali drugemu sodniku prve stopnje
v svojem obmodju, ki se drzi nadéel, iz-
reé¢enih v § 358, odst. 2. !

(*) Ce spozna apelacijsko, odnosno okroZno so-
diée, da sodnik prve stopnje ni stvarno pristo-
jen (§ 336., &t. 7., v zvezi s § 393, &t. 2.), zlasti da
je sodil o zlo¢instvu, za katero po zakonu ni pri-
stojen,? razveljavi na predlog vi§jega drzavnega,
odnosno drzavnega tozilca sodbo sodiséa prve
stopnje in odredi, da se poslji predmet pristoj-
nemu sodis¢u, odnosno da se pokreni zakoniti
postopek.?

1 Besede za ,,obmo&ju” so bile dodane z zakonom
z dne 9. okt. 1931.

2 Prim. § 359., odst. 2., &t. 3, kjer pa gre za %e
pravnomocno sodbo.

3 Spisi se poSljejo drZavnemu toZilstvu, da stavi
predloge; toda gl. § 407., odst. 2.

§ 407. (*) V primerih, omenjenih v prvem
odstavku § 406., sme izre¢i apelacijsko, odnosno
okrozno sodii¢e tudi sodbo o stvari sami, in sicer
po izprevidnosti takoj ali pa pozneje na raz-
pravi, ko je popravilo procesno dejanje, glede
katerega je spoznalo, da ne ustreza predpisanim
formalnostim.

(?) Ako je sodil okrajni sodnik o zloc¢instvu
(§ 406., odst. 2.), sme prav tako okroZno sodisce,
¢e je pristojno za to zloéinstvo kot sodis¢e prve
stopnje,! takoj izreci in razglasiti na predlog dr-
zavnega tozilea in z obdolZenéevim pristankom
sodbo o stvari sami, ako so ugotovljeni vsi znaki
tega zloc¢instva in ako ni potrebna nova priprava
obtozbe in obrambe,? ne da bi upo$tevalo pred-
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pise, odrejene za postopek ob postavitvi pod ob-
tozbo.

1 Ni pristojno, ¢e bi moralo soditi v senatu pe-
torice.
2 Obligatorna uvedba preiskave.

§ 408. — (Y) Apelacijsko, odnosno okrozno so-
dis¢e se omeji praviloma na tocke, na katere se
priziv opira. Razveljaviti ali predrugaciti sme
samo one dele sodbe prve stopnje, zoper katere
je priziv naperjen, in samo zbog onih prekrsitev
zakona, ki jih pritozilee v prizivu posebno po-
udarja ali na katere v njem jasno opozarja.

(*) Ce pa se uveri apelacijsko ali okrozno so-
disée ob priliki &igarkoli priziva, da so se pre-
krsili predpisi o stvarni pristojnosti sodisé (§ 336.,
&t. 7. in 8., in § 338., odst. 4.) ali da se je v obdol-
7endéevo Skodo prekrsil materialni zakon (§ 337..°
ét. 1. do 3., in § 338., odst. 5.) ali da so iste pre-
kr&itve, zbog katerih je izdalo odlo¢bo v obdol-
Zendevo korist, koristne tudi za kak3nega izmed
soobdolZencev, ki sploh ni priglasil priziva ali
za ni priglasil v tej smeri, postopa po sluzbeni
dolZnosti, kakor bi bil priziv priglasen zbog teh
prekriitev.?

1V prvotnem besedilu: 336; popravek v zakonu z
dne 9. okt. 1931.
2 Gl. § 398, odst. 4.; beneficium adhaesionis.

Odloéba: Beograd, kas. sod., z dne 2. nov.
1935. [Brani&, 1936., str. 188]: Ce je kaznivo dejanje
zastarano, mora prizivno sodii¢e po § 408., odst. 2.,
po sluzbeni dolZnosti uporabiti zakonske dolocbe o za-
staranju, ker le to ukine kaznivost.

§ 409. — Ce se je izrekla zoper ob-
dolZ?enca sodba v njegovi odsotno-
sti, postopa apelacijsko, odnosno
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okrozno sodis§¢e o priliki pritozbe
(§ 391, odst. 4) zoper odloé¢bo o obto-
Zentéevi proinji za povrnitev v
priejsngyi stan skladno s§ 327bt

! Ves ta paragraf je priSel namesto prejinjega po
uredbi z dne 20. marca 1935 v zakon, ker je nujna
posledica na novo uvedenih §§ 327a. in 327h.

§ 410. (*) Zoper sodbo apelacijskega, odnos-
no okroznega sodi¢a ni nadaljnjega pravnega
sredstva.

(*) Zahteva za zaS¢ito zakona, za katere rese-
vanje je pristojno kasacijsko sodiice, je dopustna
tudi tukaj (§ 41.. odst. 2.).

(*) Izredni postopek, dolo¢en v §§ 354. in 355.,
ni dopusten pred sodnikom poedincem.

(*) Zoper sodbo, ki jo je izreklo okrozno so-
dis¢e kot sodiste prve stopnje po § 407., odst. 2.,
so dopustna vsa pravna sredstva kakor zoper
vsako drugo sodbo okroznega sodiséa kot so-
diSéa prve stopnje.

§ 411. — (*) Za obnovo postopka pred sodnikom
poedincem se uporabljajo predpisi § 359. do 364.,
366. do 368. in 371. z izpremembami, kolikor jih
zahteva postopek pred sodnikomi poedincem in
kolikor ni odrejeno v tem paragrafu drugace.

(*) Jeli obnova postopanja dopustna, odlo¢i sod-
nik okroZznega ali okrajnega sodiica, pri katerem
je tekel prejSnji postopek. Ce se obnova postopka
dopusti, se odredi takoj ustna razprava, razen Ce
je obdolZenee umrl (§ 370.)." Zoper zavrnitev zah-
teve je dopustna pritozba. O pritozbi odloéi ape-
lacijsko, odnosno okrozno sodisce.

1 Prim. dolo¢bo § 221.a.
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XXII. poglavje.

Izvrsevanje sodb kazenskega sodisca.

§ 412. — (1) Sodbe kazenskega sodiica se iz-
vriujejo, ko so dobile pravno moé. Pravno mo¢
dobe sodbe. ¢e se ne morejo veé izpodbijati z
rednim pravnim sredstvom' ali &e pravno sred-
stvo po zakonu sploh ni dopustno.

(*) Ce ne dolo¢a ta zakon ali zakon o izvrse-
vanju kazni na prostosti®* kaj drugega.® je sta-
rejsina onega sodiica, ki je izreklo sodbo prve
stopnje, pristojen odrediti, da se pravnomocna
sodba izvrSi. Kolikor ni sam izvrsevalno obla-
stvo,* stori, ¢esar je treba, da se poslje sodba, s
katero je kdo obsojen na kazen, izvrievalnemu
oblastvu® v vernem prepisu z oznacbo, da je
izvrsna.

() Ce se pojavi dvom o tolmadenju sodbe, o
dopustnosti izvrSitve sodbe ali o ra¢unanju kazni,
o vitetvi pripora ali preiskovalnega zapora, od-
lo¢i o tem sodis¢e.® Okrozno sodii¢e zaslisi pri
takinem odlotevanju drzavnega tozilca. Zoper re-
§itev sodifta imajo stranke pravico pritozbe v
treh dneh, ko se resitev razglasi ali vro¢i. Toda
s pritozbo se ne zadrzi izvriitev, razen ¢e odredi
sodid¢e drugace.

(*) Ce izhaja sodba od visjega sodis¢a, odlo&i
o dvomih glede tolmadenja to sodiice, ko je za-
slisalo visjega drzavnega. tozilca. odnosno vrhov-
nega drzavnega tozilca.

1 Priziv in revizija. Vendar more priti do nastopa
kazni na prostosti, ceprav sodba Se ni pravnomocna;
gl. §§ 333., 394.

2 Gl § 421. zik.; datira od 16. febr. 1929. kakor kp.

8 Prim. §§ 14., 15. tega zakona (cit. v op. 2).
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4 N. pr. okroZno sodii¢e, pri katerem se izvriu-
jejo kazni na prostosti.

5 § 8 zak. cit. v op. 2: ,IzvrSevanje kazni v ka-
zenskih zavodih vodi upravnik kazenskega zavoda®™.

8 Gl § 77. kz.

Odloébi: Beograd, kas. sod., z dne 28. marca
1932, [Policija, 1932, str. 808]: Kadar je v sodbi to¢no
oznac¢eno na kakSen nacin se zamenja denarna kazen
z zaporom v primeru neizterljivosti, tedaj je za po-
stopanje glede ugotovitve neizterljivosti denarne kazni
in glede odlotbe o zamenjanju pristojno oblastvo
okrajni (sreski) nacelnik. (Pripomba izdaj.: Ta od-
lo¢ba je samo v zvezi s ¢&l. 22., odst. 2., ukz razum-
ljiva.)

Zagreb, S. S, z dne 1. maja 1931 [Pravosudje,
1932., str. 58]: Sodba je izvrSljiva ob ¢asu njene
pravnomocnosti ne glede na to, ali je bila %e tedaj
ali Sele kasneje obtoZencu razglasena. Ako je sodbo
%zdtalo visje sodiite, odlo¢i o dvomih v tem pogledu
e-to.

§ 413. — (*) Sodba, s katero se obtoZenec
pravnomocno oprosti obtozbe ali se ta zavrne, se
izvrsi takoj in obtoZenec se izpusti, e je v pre-
iskovalnem zaporu, takoj v prostost, razen ée ga
je treba iz drugih zakonitih razlogov' $e na-
dalje pridrZati v zaporu.

() Opros$tenemu obtozencu se da na njegovo
zahtevo prepis sodbe. i

(®) Tudi oskodovancu, ki je s svojim zasebno-
pravnim zahtevkom napoten na civilno pravdo,
se dd na njegovo zahtevo prepis sodbe, ki mu
je potrebna, da pokrene ali nadaljuje civilno
pravdo.

1 Ce gre n. pr. za zahtevo tuje drzave, da se njej
izrodi (§ 491.).

§ 414. — Vsaka pravnomo¢na sodba, s katero
je izvestna oseba proglaSena za krivo, se mora
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izvriti takoj, ¢im se ugotovi, da ni za izvrsitev
nobene zapreke (§§ 415., 418, in 419.).

Odloébi: Zagreb, S. S, z dne 1. maja 1951.
[Slov. Prav. §t. 205.] Sodba kasacijskega sodii¢a dobi
pravno mo¢ takoj, ko je izrefena na javni ali v tajni
seji, ker zo&)er njo ni ve¢ pravnega sredstva. To velja
tudi za sodbe drugih kazenskih sodisé¢, ki izrekajo
sodbe na zadnji stopnji. Te sodbe se morajo izvrsiti
takoj, ker je s tem ugotovljeno, da v tem pogledu za
izvréitev ni nobene zapreke.

Zagreb, S. S, z dne 1. maja 1931. [Policija, 1932.,
str. 193.]: Kazen se rac¢una obsojencu, ki se nahaja v
preiskovalnem zaporu, izza dne, ko je bila sklenjena
odlotba kasacijskega sodi¢a, ne pa, ko je bila ta
sodba obsojencu razglaSena.

§ 415. (*) Smrtna kazen se ne sme izvrditi,
preden se ugotovi, da obsojenec ni pomilo$¢en.'

(%) Izvrsitev smrtne kazni ali kazni na pro-
stosti zaustavi duSevna ali moénejsa telesna bo-
lezen, pri zenskah tudi nose¢nost, vse dotlej,
dokler trajajo te zapreke, pri porodnici pa, do-
kler ne mineta dva meseca od poroda. Vendar
pa je noseénost zapreka za izvrSitev kazni na
prostosti samo, ¢e je v tako visokem stanju, da
bi se moral zgoditi porod v Casu, dokler traja
kazen.

(*) Ce ima obsojenec nalezljivo bolezen, se
sme odgoditi izvrsitev teh kazni, kazni na pro-
stosti-pa tudi, &e je nalezljiva bolezen razsirjena
v najblizji okolici obsojenca, ki je v prostosti.

(*) Ce se obsodi duhovna osecba na kazen, s
katero se po zakonu izgubi duhovniski &in, se
obrne predsednik sodis¢a predhodno na pristojno
duhovno oblastvo, da ji odvzame duhovstvo naj-
dlje v tridesetih dneh. Ce duhovno oblastvoe v
tem roku ne odvzame duhovstva. se odredi izvr-
Sitev tudi brez tega.

1 Gl. §§ 283, 285., odst. 1.
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§ 416. — (*) Smrina kazen se izvrsi v prostoru,
nedostopnem SirSemu obé&instvu.' drugi dan zju-
traj, ko se je obsojencu priobéilo, da se bo iz-
vrsila. Ob nedeljah in praznikih smrtne kazni
ni izvrievati. Ce ovirajo izvrsitev smrtne kazni
zapreke, navedene v § 415.. se omenjena priob-
¢itev niti ne izvrsi, dokler te zapreke ne pre-
stanejo.

(*) To priobéitev izvrsi sodisée, ki je sodilo
na prvi stopnji, vpri¢o drzavnega tozilca ter
OpOZOoTi obsojcucd, naj se pripravi na smrt, ¢e
zeli, s svojim duhovnikom.? ki se mu d4. ¢e ga
ne izbere sam. Po potrebi opozori sodist¢e obso-
jeneca, da se ne bo ivrSitev kazni z ni¢imer za-
drzala, tudi ne s kakrinokoli proinjo za pomilo-
stitev.

(*) Razen sluzbenih oseb, ki so pozvane za to,
smejo posetiti obsojenca 'njegovi sorodniki in
druge osebe, s katerimi Zeli govoriti ali jih samo
videti.

1 .Intermuralno®.

2 Duhovnikom ali svefenikom svoje veroizpovesti.

§ #47. — (') Smrtna kazen se izvrdi vprico
enega sodnika, zapisnikarja. drzavnega toZilca
in sodnega zdravnika. Usmrtitvi p[‘lﬁ‘OStVUJ(’ tudi
pristojni duhovnik.

(%) O ¢asu in kraju izvriitve se obvestita pred-
sednik (nacelnik) obéine. kjer se kazen izvriuje,
in branilec, da moreta prisostvovati izvrSitvi.
Prisotnost je dopuscena tudi uradnikom sodiiéa.
drzavnega tozilstva in policijskega oblastva, ter
obsojen¢evim najblizjim sorodnikom.

(*) Ce naj se izvrsi smrtna kazen na ved ob-
sojencih, se stori to po redu. doloéenem v sodbi,!
vendar pa tako. da nobeden ne vidi usmrtitve
drugega.
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() Truplo usmréene osebe se izro¢i na zahtevo
sorodnikom, da ga pokopho;o povsem preprosto
brez nikakrinih slovesnosti, ¢e ne bi bilo zoper
to posebnih zaprek: drugace pa se truplo za-
koplje na mestu, ki je n(]rcjeno za. to.

(®) O izvrsitvi smrine kazni se sestavi zapis-
nik, ki se polozi med spise, ko so ga podpisali
sodnik, zapisnikar, drZzavni tozilee in zdravnik.

1 Gl. § 282, odst. 2

§ 418. — (') Zaletek izvrievanja kazni na pro-
stosti, ki ne preseza enega leta, se sme za kratek
¢as odgoditi, &e bi bil obsojenee, ko bi se zaprl
takoj, ob poljska dela ali drug zasluzek ali ce
bi se ogrozila prehrana njegove nedoline rod-
bine, ali iz drugih tehtnih pridobitnih ali rod-
binskih razlogov in ni suma, da pobegne, ali ce
bi dal zadostno jamstvo.' da se zavaruje izvrSitev
kazni.

() Ta odlog sme dopustiti na pros$njo okrozno
sodisce,? ko je zaslialo drzavnega tozilca, enkrat
najdlje na tri mesece, ko je dolnla sodba pravno
mo¢. Daljsi odlog, toda ne preko Sestih mesecev,
sme dopustiti iz posebno tehtnih razlogov samo
apelacijsko sodisée na predlog sodiscéa prve stop-
nje. Pro$nja za to se izro¢i sodig¢u prve stopnje.
ki jo zavrne, ¢e ne najde razloga, da bi jo pri-
poroCilno predlozilo apelacijskemu sodiséu.

(*) Resitve sodniskega senata ni treba pri
okroznem sodii¢u, ¢e se senatni predsednik in
drzavni tozilee strinjata, da se dopusti zahtevani
odlog ali da se proSnja priporocilno predlozi
apelacijskemu sodisc¢u.?

(*) Zoper reSitev po gorenjih predpisih ni
pravnega sredstva.
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(®) Ce pa se pojavijo nevarne nalezljive bo-
lezni ali ¢e to opravi¢ujejo drugi posebno tehtni
razlogi, sme dopustiti minister pravde, veckrat
in na dalj$i ¢as, po potrebi proti jamstvu,® odlog
izvrsitve kazni tudi pri daljsih kaznih na pro-
stosti, kolikor ne presezajo dveh let.*

1 Gl § 131

2 Pri drzavnem sodi$¢u za zas¢ito drzave odlocata v
vsakem primeru to sodi§¢e samo, pa minister pravde
Prim. €l. 32. ured. o izvr$. zak. o drZ. sod.

8 Okraj$ani postopek po § 76.

* Dobe odloga izvriitve kazni na prostosti Stejejo
od dne poziva na nastop kazni.

§ 419. — (*) Kolikor ne preseza kazen na pro-
stosti, izre¢ena zoper vojaskega obveznika, enega
leta, se odgodi njena izvriitev na zahtevo voja-
skega oblastva, ¢e je obsojenec pozvan na voja-
gko dolznost, dokler se ta ne dovrsi.

(*) Ce zahtevajo posebno tehtne koristi vo-
jaske sluzbe, sme postopati minister pravde na
zahtevo ministra za vojsko in mornarico po § 418.,

odst. 5.

§ 420. (*) Za vstetev preiskovalnega zapora
v kazen so odlo¢ilni ob izrekanju sodbe predpisi
kazenskega zakona.! ;

(*) Vendar pa se viteje v kazen tudi ¢as,? ki
ga je prebila oseba, obsojena na kazen na pro-
stosti, v zaporu po razglasitvi sodbe prve stopnje,
kolikor je bil zadrzan zadetek izvrSevanja kazni
z okolnostmi, nezavisnimi od obsojenceve volje,
zlasti pa zbog tega, ker so uporabile zoper sodbo
pravno sredstvo osebe, ki so za to upravidene
tudi zoper njegovo voljo. Ta tas se viteje tudi
takrat, kadar bo imelo pravno sredstvo, ki se je
uporabilo v obsojenéevo korist, najsi le delen
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uspeh v vpraSanju o krivdi, kazni in stranski
kazni, kakor tudi v primeru, v katerem se sodba
razveljavi po § 354. in § 355., odst. 1., in se izreée
nova sodba, ko se je izvedlo novo postopanje, ali
tudi brez tega.’

(*) Ta cas se vsteje naposled tudi v ono &asno
kazen na prostosti, ki je odrejena namesto smrine
kazni, odpuSfene po kraljevi milosti.*

! Torej ,,sodbe”, ki je vpostevala predpise § 77. kz.,
§§ 281., odst. 1., $t. 4.; 293, odst. 2., kp.

2 PodaljSanje preiskovalnega zapora, zlasti obliga-
tornega.

¢ Razpis ministrstva pravde z dne 20. junija 1932.,
Stev. 143.747/31 [Pahorukov, Zbirka raspisa, str. 38|
pravi: V sodbi se mora samo navesti, koliko ¢asa se
od izdrzanega pripora ali preiskovalnega zapora viteje
v izre¢eno kazen, ¢e se v sodbi tak3no vitetje prizna.

4 Ministrstvo pravde je dalo svoje misljenje v raz-
pisu z dne 24. okt. 1931., Stev. 122781/31 [Pahorukov,
Zbirka raspisa, str. 27|, da v ¢asno kazen na prostosti,
ki je bila namesto smrine kazni ali dosmrtne robije
milostnim potom dolo¢ena, ne sme vSteti preisko-
valni zapor, ¢e to ni odrejeno v ukazu o pomilostitvi,
do¢im je z razpisom z dne 23. maja 1931. Stev. 122781/51
[Pahorukov, str. 92] izreklo, da se pod pogojem: iz
odst. 2. § 420. mora viteti é&as, ki ga je na smrt
obsojena oseba prebila po razglasitvi smrtne sodbe, v
¢asno kazen na prostosti, izreeno na mesto smrtne.
(Prip. izdaj.: V drugem primeru pa¢ sploh ni prislo
do uporabe pravnega sredstva. Pod tem vidikom si
misljenji ne nasprotujeti).

Odloébe: Zagreb, S. S, z dne 5. dec. 1930.
[Breberina - Ili¢, str. 89.] Po § 77. kz. se vrafuna v
kazen ves tisti ¢as, ki ga je prebil obsojenec v pri-
poru in preiskovalnem zaporu, torej tudi v priporu
pri policiji kot poizvedovalnem oblastvu. (Enako:
Zagreb, apel. sod, z dne 18. okt. 1933. [Breberina-
Ilié, str. 90.).

Beograd, kas. sod, z dne 11. maja 1932. [Bra-
ni¢, 1932, str. 311]: Pri kaznivih dejanjih, pri katerih je
kumulativno zagroZena kazen na prostosti in denarna,
se viteje, ¢e je obtoZenec ob ¢asu izrefene sodbe pre-

21
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stal Zze ve& Casa v zaporu, kot znaSa Cas, na katerega
je bil obsojen, presezek prestanega zapora v izreéemno
denarno kazen po § 7. uredbe o dolo€itvi in zamenje-
vanju denarnih kazni.

Beograd, kas. sod, z dne 7. maja 1930. [Bra-
ni¢, 1931, str. 206]: Pripor in preiskovalni zapor se ne
vitevata pri doloé¢itvi oc¢uvalnih in vzgojnih sredstev,
ki vsebujejo odvzem prostosti.

Beograd, apel. sod., z dne 26. maja 1934. [Vesel-
Timogkin, str. 85|. Dopustno je v§teti pripor in pre-
iskovalni zapor v kazen dosmrtne robije. (Prip. izd.:
Prakti¢no le za poznej$o pomilostitev na ¢asno kazen
ter za primer iz § 27, odst. 1., 5t. 3. zik. na prostosti).

§ 421. Cazni na prostosti se izvriujejo po
predpisih zakona o izvrSevanju kazni na pro-
stosti.

iG] Yop. & pri §ra12:

§ 422. — (%) Ce je treba ugotoviti glede po-
gojno obsojene osebe,! je li minila doba pre-
skusnje brez prikora, izda refitev sodis¢e, ki je
sodilo o tem na prvi stopnji; ée pa je treba od-
rediti izvrSitev pogojne sodbe, izda resitev o tem
sodidée, ki je pristojno za dejanje, zbog katerega
se preklicuje odlog izvrSitve kazni.

(%) Zoper take reSitve je dopustna osebam.
omenjenim v § 324., pritozba v treh dneh, ko se
je reditev razglasila ali vroéila. Pritozba zadrzi
izvrsitev. '

1 Gl §§ 65. do 68. kz.

§ 423. — (1) Ce je izreteno s kazensko sodbo,
da se mora obsojenec po prestani kazni izgnati'
iz vse drzave ali iz kakéne banovine, spo-
roéi to drzavni tozilee zaradi nadaljnje naredbe
ministru za notranje posle, odnosno banu® ba-
novine.? v katere obmoéju je sedez sodiia.
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(3)Ce se mora obsojenec izgnati iz poedinih
krajev ali okrajev, se obvesti o tem policijsko
ali okrajno oblastvo.

1 Gl. § 57. kz. Samo za inozemce se more izredi
izgon iz drzave. Taki inozemci se ne smejo nastanje-
vati v oddelku za svobodnjake, niti ne pogojno od-
puséati (gl. § 4., odst. 2., zik)).

2 V prvotnem besedilu: ,,oblasti”; izmenjano s &l. 5.
zak. z dne 9. okt. 1931.

3 Prej: ,velikemu Zupanu®; gl. zak. o nazivu in
razdelitvi kraljevine na upravna obmodja z dne 3. ok-
tobra 1929.

§ 424. — (") Denarna kazen se izvrsuje tako.
da se pozove obsojenec, ¢e je ne placa takoj po
razglasitvi pravnomoé¢ne sodbe, naj jo placa v
roku, doloé¢enem v sodbi, ker bi se sicer prisilno
izterjala.

(?) Sodii¢e prve stopnje je upravi¢eno, na ob-
sojen¢evo proS$njo podaljSati placilni rok za
nekaj casa, toda najdlje za leto dni od dne, ko
je dobila sodba pravno mo¢; na pros$njo pa sme
dopustiti, da se plata denarna kazen v istem
roku tudi v delnih odpladilih. ReSitve sodniskega
senata pri okroZznem sodiSéu ni treba,* ée se pred-
sednik in drzavni tozilec strinjata, da je taki
pros$nji ugoditi. Zoper te reSitve ni pravnega
sredstva.

(*) Ce obsojenec v postavljenem roku ne pla¢a
denarne kazni ali delnega odplaéila, se izterja
prisilno. :

(*) Ce bi bil z izterjavo denarne kazni obso-
jencu ogrozen obstanek ali ée bi bil s tem za-
drzan, izpolniti svojo dolZnost, da vzdrzuje rod-
bino ali da povrne ofkodovancu skodo, mu sme
dopustiti sodisée na pros$njo, da odsluzi denarno
kazen s svobodnim delom v korist fonda (§ 7.),
ako je ob ¢asu prosnje prilika za tako delo.

21+
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Kako naj se izvrdi taka odredba, predpisuje po-
sebna uredba.?

(®) Ce se denarna kazen ne more izterjati in
tudi ne odsluziti z delom, odlo&i sodisce, da je
zbog neizterljivosti izvrsiti kazen, v katero se po
sodbi izpreminja denarna kazen. Ce sodidce ni
odredilo te kazni, izda naknadno reditev, s katero
izpremeni denarno kazen naknadno v kazen na
prostosti.

1 Gl § 76.

2 Gl. uredbo o odsluzevanju denarnih kazni in na-
dome3tanju teh kazni s kaznijo na prostosti z dne
31. dee. 1929, Sl. N. 5/1/4 iz 1. 1930., Ur. L. st. 85/19 iz
1. 1950. Prim. §§ 43., 44. kz.

§ 425. (1) Odredbe § 424., odst. 1. do 3., o
pobiranju denarnih kazni se uporabljajo tudi na
pobiranje drugih denarnih vsot, glede katerih je
razsojeno, da se morajo placati.t

(*) Sodbe, s katerimi je pravnomoéno izre-
¢eno, da se morajo kaksni predmeti odvzeti, uni-
Citi ali storiti za neporabne, se izvrSujejo, ¢e se
ti predmeti ze ne hranijo pri sodii¢u, tako, da se
obsojenec pozove, naj jih v osmih dneh izrodi
sodig¢u; ¢e ne ugodi temu pozivu, odredi pri-
stojno sodisce, da je te stvari odvzeti obsojencu
ali osebi, pri kateri so, ali oblastvu, pri katerem
se hranijo zanj, in da jih je shraniti pri sodisc¢u.
Ce se odvzamejo predmeti v korist fonda, ome-
njenega v § 7., se prodado na najbliZji sodni
javni prodaji tudi pod cenilno vrednostjo, denar
pa se izro¢i fondu; drugace se ti predmeti unicijo
ali store za neporabne, ¢e niso primerni za kri-
minalni muzej.?

1 GL § 4928.
2 Gl. §59. kz. in §70. uredbe o izv. o¢uv. odr. Prim.
§§ 95.—97. kpr., dalje tudi §§ 54.—56. zak. o zadé.
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avtor. pravic. — Stvari, namenjene sluzbi bozii, ko-
likor se ne bi morale vrniti zakonitemu lastniku, se
izrote najblizjemu duhovnemu oblastvu (§ 96. kpr.). —
Konfiscirane predmete, ki se nanaajo na ponarejanje
domacega ali tujega denarja, kolkov ali postnih
znamk, poslje sodis¢e po konéanem postopku v hrambo
onim oblastvom ali ustanovam, ki so poklicane, izda-
jati denar, kolke ali poS§tne znamke (§ 70, odst. 2., ur.
o izv. o¢uv. odr.)

§ 426. — O¢uvalne odredbe, izreéene s pravno-
moc¢no sodbo ali refitvijo, se izvriujejo po pred-
pisih uredbe, ki jo izda minister pravde.

1 Prim. § 60. kz. in uredbo o izvrs. ofuvalnih od-
redb z dne 13. januarja 1930.

§ 427. — (1) O vsaki obsodbi obvestijo sodii¢a
s kazenskim listom drZzavnega tozilea svojega
obmoé¢ja, pri katerem se vodi kazenski vpisnik
(register) o osebah, obsojenih posebe zbog zlo-
¢instva in posebe zbog prestopka. Kako je ure-
diti te vpisnike, da je mozna enotna statistika, se
predpise s posebno uredbo.* Obvestila iz kazen-
skih vpisnikov se smejo dajati samo javnim ob-
lastvom (§ 482.).

(%) Ce se izree s sodbo izguba Castnih pravic
ali druga stranska kazen ali kak3$na ocuvalna
odredba, obvesti sodii¢e, ¢im dobi sodba pravno
mo¢, ono oblastvo, ki je pristojno, odrediti o tem
vse, Cesar je treba.?

(*) Ce je po kazenski sodbi zapreti osebo, ki
je v javni sluzbi ali na poloZzaju, na katerega je
treba postaviti namestnika, se poslje pravno-
moéna sodba v vernem prepisu takoj njenemu
neposrednjemu starejsini.’

(*) Drzavnemu toZilcu je dolZnost, skrbeti za
toéno izvrievanje teh predpisov o potrebnih ob-
vestilih.*
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1 Gl. §8§ 127, 128. kpr. in §§ 41—51 tpr.

2 Cl. 152. zak. o notr. upravi z dne 19. junija 1929,
dolo¢a: Kadar je usluzbeneec obsojen s kazensko
sodbo. ki ima po obstoje¢ih predpisih za neposredno
posledico izgubo sluzbe, izvede se to brez nadaljnjega
postopanja administrativnim potom. — Po ¢l. 16. zopz.
se sme izre¢i odpust iz sluzbe brez pravice do pokoj-
nine eventualno tudi pri obsodbi na denarno kazen.

3 Cl. 153. zak. o notr. upravi z dne 19. juniia 1929,
dolo¢a: Redna sodii¢a kakor tudi vsa druga oblastva,
morajo, ko zapo¢no zoper usluzbenca postopanie zbog
kaznivega dejanja in ko ga kaznujejo, o tem obvestiti
neposrednjega starejSino doti¢nega usluzbenca.

* Razpis min. pravde z dne 8. marca 1932, &t. 26243
(Pahorukov: Zbirka ugovora in konvencija, str. 506):
Kazenski list za tuje drzavljane je dostavljati mini-
strstvu pravde najkasneje do 10. aprila, 10. julija,
10. oktobra in 10. januarja vsakega leta, brez ozira
na to, kakSen je dogovor med naSo in tujo drzavo ali
da taksnega dogovora ni.

Odloéba: Zagreb, S. S. B, z dne 20. maja
1930. [Slov. Prav. §t. 174]: Obsojenec, ki je bil obsojen
na izgubo ¢astnih pravie, izgubi vse pravice, ki so v
§ 47. kz. navedene, a ne samo njih posamezne dele.

§ 428. () Pravnomoc¢ne sodbe kazenskega
sodi$¢a o zasebnopravnih zahtevkih izvrsuje! ci-
vilno sodiSée mna zahtevo zainteresirane osebe
(§ 303.).

(%) Stroski kazenskega postopka, ki se morajo
povrniti drzavi, se izterjajo po dolo¢bi prvega in
drugega odstavka § 424., stroski izvrSitve kazni
pa po posebni uredbi.?

(*) Za prisilno izterjevanje stro$kov kazen-
skega postopka, ki se morajo povrniti drzavi,
veljajo isti predpisi kakor za prisilno izterje-
vanje denarnih kazni.? Za prisilno izterjevanje
strofkov, ki se morajo povrniti zasebnikom
(8§ 317. in 322.), se uporabljajo predpisi civilnega
sodnega izvrsilnega postopanja.
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* Neposredno na podlagi prepisa sodbe s klavzulo
0 pravnomocnostl

2 Gl. § 314.; dalje §§ 129. nasl. kpr.

3 Gl §§ 424., 495.; dalje §§ 154.—157. kpr.

XXIIL. poglavje.

Izredna omilitev kazni in pomilostitev.

§ ) Omiliti in zmanj8ati pravnomodno
izre¢eno kazen je dopustno po tem zakonu (§ 430.)
ali pa po milosti, ¢e ni pogojev tega zakona.
Pravnomoéno izreéena kazen se sme odpustiti
samo po kraljevi milosti.!

() Kralj ima pravico pomilostitve tudi za
kazni. izretene zbog kaznivih dejanj, ki se pre-
ganjajo na zascbno tozbo.?

(®) Tudi poleg postopka, pokrenjenega radi
omilitve, zmanjSanja ali odpus€anja kazni, kakor
tudi v primeru odpustanja kazni, se sme zahte-

vati obnova kazenskega postopka.®

1 Gl. ¢l 30, odst. 1., 2., ustave, ki se ne da (lrugace

izpremeniti nego z mplemembo ustave po njenih do-

lo¢bah.
2 Gl ¢l. 30., odst. 3., ustave, ki se da z navadnim

7a‘<ur0m 11])remen1131
l."8§§ 359. nasl.

§ 430. — (*) Omiliti pravnomoéno izrec¢eno
kazen je dopustno, ée se pojavijo, ko je dobila
sodba pravno mo¢, razlogi za omilitev, ki jih
ni bilo, ko se je izrekla sodba ali se vsaj takrat
ni vedelo za te razloge, pa bi bili o¢ividno pro-
vzro¢ili milejSo odmero kazni.

() Cim se okrozno sodis¢e ali sodnik poedinec
okroznega sodis¢a, ki je izrekel sodbo, uveri, da
obstoje taki razlogi, predlaga v takem primeru
apelacijskemu sodig¢u po sluzbeni dolZnosti ali
na zahtevo drZavnega tozilca ali obsojenca ali
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njegovega zakonskega druga ali sorodnika (§ 324.)
po zasliSanju drZzavnega toZilca, naj kazen omili.
Okrajno sodis¢e poda ta predlog po okroznem
sodis¢u, ¢e je to odmerilo kazen (§ 398., odst. 4.,
§ 399. in §§ 405. do 409.). V takem primeru doda
svoje munenje tudi okrozno sodisée, ko je zasli-
Salo drzavnega tozZilca.® Ce spozna sodist¢e, da
zahteva strank za omilitev kazni ni osnovana, jo
zavrne.

(*) O predlogu sodidéa prve stopnje za omili-
tev odlo¢i apelacijsko sodiiée, ko je zaslifalo
vi§jega drZavnega tozilca. Ce je odmerilo kazen
kasacijsko sodiste (§ 344., odst. 3., § 346., &t. 3.,
§ 350., t. 5., §§ 352. do 355. in § 357.) in ée usvoji
apelacijsko sodis¢e predlog za omilitev, ga poda
kasacijskemu sodi$¢u, ki odlo¢i o njem dokonéno,
ko je zasliSalo vrhovnega drZavnega tozilca.

(*) Zoper reSitev okrajnega, okroznega in
apelacijskega sodi$¢a, s katero se je zahteva ali
predlog za omilitev kazni zavrnil, ni pravnega
sredstva.

(®) Zahteva za omilitev kazni ne zadrzi izvr-
sitve kazni, razen ¢e odredi sodii¢e prve stopnje,
ko priporoda omilitev, da se izvriitev zadrzi.2

1 Ce ni okrozno sodii¢e odmerilo kazni, gre pred-
log okrajnega sodii¢a naravnost pred apelacijsko so-
diice.

2 Predloge po § 430. reSuje drzavno sodiSée za za-
§¢ito drzave samo; gl. ¢l. 32. ured. o izvrs. zak. o
drz. sod.

Odloéba: Sarajevo, vrh. sod,, z done 31. okt.
1930 [Timoskin, str. 279]: OkroZno sodisce, ki je
kot sodisce druge stopnje odmerilo kazen, v primeru,
da okrajno sodis¢e zbog omenjene okolnosti poslje
spise po § 430. preko njega apelacijskemu sodiicu, ne
sme doti¢no pro$njo za omilitev sdmo zavrniti.
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§ 431. (*) Postopek za posamiéno' amnestijo,
ko je dobila sodba mo¢ ali se je tudi Ze izvriila,
kakor tudi postopek, da bi se pravnomoéno izre-
dena kazen omilila, zmanjSala ali odpustila po
milosti, se sme pokreniti po sluzbeni dolZnosti ali
na ¢igarkoli prosnjo. Tak postopek je dopusten
tudi brez posredovanja sodié. Sodiscée, h
kateremu dospe taka pros3nja, jo
predlozi ministru pravde v nadalj-
njo resitev. S tem se ne poseza v
predpise § 4302

(*) Te pro$nje praviloma ne zadrzujejo izvr-
Sitve. Ce pa izda kraljeva pisarna o prosnjah, ki
se posljejo njej, ali minister pravde posebno
navodilo o postopanju s temi proS$njami ali o
odlogu izvriitve, je postopati po tem navodilu.
Razen tega sme odrediti sodis¢e prve stop-
nje, da je dakati z izvriitvijo kazni, ki jo je
samo izreklo, ¢e se opira profnja na posebno
vpostevne okolnosti, ki so se pojavile Sele po iz-
rec¢eni sodbi, in ¢e bi se drugade svrha proSnje
povsem ali deloma izpodnesla.

1T, j. za osebo, individualno dolo¢eno, izdano.

Ustava, ¢l. 30., odst. 1., predvideva solofno in posa-
miéno amnestijo. Prva ni urejena v § 431.

2 Prvotno besedilo se je glasilo: ,sodis¢, razen ce
gre za pomilostitev osebe, obsojene na smrt (§§ 283.
in 356.)." Izprememba se je izvrSila z zakonom z dne
9. okt. 1931.

3 Prvotno (pomotno) ,,sresko sodiice”: izprememba
kot po op. 2.

§ 452, — 3" Razsodbo, s katero je
obsojen obtoZzenec na kazen smrti,
predlozi okroZno sodi§é¢e® ministru
pravde z vsemi spisi vred, ¢e se zo-
per razsodbo v zakonskem roku ne
uporabi pravno sredstvo, apelacij-
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sko sodis¢e, odnosno kasacijsko so-
disée pa, e zavrneta priziv, odnos*
nioh rieviziost prat nagsl das nis binla
vlioZena proSnja za pomilostitev.
() Minister pravde predlozi raz-
sodbo kralju zaradi pomilostitve??

1 Brez sklepa senata, po predsedniku.

2 Ves ta paragraf je priSel v kp. z zakonom. z dne
9. okt. 1931. kot posledica ukinitve § 356., odst. 3
Prejinji § 432. je v prvotnem besedilu ureja! pota za
predlozitev prosnji za posami¢no amnestijo ali pomi-
lostitev. ’

8 Gl tudi ¢l. 29. in 35., odst. 4., uredhe o izvr§. zak.
o drz. sod.

XXIV. poglavije.
Posebne vrste postopanja.

1.
Postopek zoper mlajse maloletnike.

1. Sodnik za mlaj$e maloletnike in njegov
postopek.

§ 433. — Mlajsi maloletniki so po tem zakonu
one osebe,! ki so dovrsile ob casu ‘;torinnega
kaznivega dejanja® Stirinajsto leto a niso dovr-
§ile sedemnajstega leta.

PGl § 4, st kzo Prime 804490 kzripa tudi
§ 381, kz.
2 O ,casu storitve” gl. § 11., odst. 2., kz.

§ 434. — (1) Pri vsakem okroznem sodi$éu se
ustanovi poseben oddelek kot ,sodisc¢e za mlajSe
maloletnike™.? ‘

(*) Obtozbo zastopa drzavni toZilec za mlajse
maloletnike, ki se postavi v kraju ckroZnega so-
dica.?
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(*) V postopku pred okroznim sodis¢em kot so-
dis€em za mlaj$e maloletnike mora imeti mlajsi
maloletnik branilca. Ce ga ne izbere sam ali
njegov zakoniti zastopnik, mu ga postavi sodnik
za mlajSe maloletnike® v kateremkoli delu po-
stopka, ako se nobeden izmed upravi¢enih bra-
nilecev sam prostovoljno ne zglasi za to.

1 Gl § 10, 8t. 2 ... ,za zloCinstva” mlajSih’ malo-
ietnikov: za kvalifikacijo je odlo¢ilno naznanilo.

2 Gl. § 12, odst. 2., zak. o drZ. toz.

8 Po sluzbeni dolZnosti: gl. § 60., odst. 2.

§ 435. — () Tudi pri okrajnih sodis¢ih, ki
imajo skufene sodnike in pa prostore, prikladne
za loeno postopanje zoper mlaje maloletnike,
in na katerih sedezu so pedagoSki izobrazene
osebe ali drustva za za$¢ito maloletnikov, usta-
novi minister pravde z uredbo® poseben oddelek
kot ,sodi¢e za mlajse maloletnike™. To sodisce
obseza obmotje svojega sodiS¢a in enega ali vec
sosednjih okrajnih sodis¢, pri katerih ni pogojev,
da bi se ustanovil poseben oddelek kot sodis¢e za
mlajSe maloletnike.?

(*) Postopek in sojenje vréi tudi tukaj sodnik
poedinec kot sodnik za mlajSe maloletnike (§ 9.,
3, 1),

1 Gl. uredbo o osnovanju sodi$¢ za mlajSe malo-
letnike z dne 22. avg. 1930., §t. 72502, SI. N. 200/LXXI;
Sl L. 27/175. Med drugim je v § 1., §t. 7. redeno: Pri
okrajnih sodi$¢ih se osnujejo posebni oddelki kot so-
dis¢a za mlajSe maloletnike: pri vseh sedanjih okraj-
nih sodis¢ih v obmoc¢jih vrhovnega sodii¢a v Sarajevu.
banskega stola v Zagrebu. vi§jih- deZelnih sodii¢ v
Ljubljani in Splitu za obmo&je vsakega teh okrajnih
sodisc.

2 Gl. razpis min. pravde z dne 1. julija 1931,
§t. 77659. (Pahorukov, Zbirka raspisa, str. 36). Tudi
okrajna sodiSc¢a, pri katerih ni ustanovljen posebni
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oddelek kot sodiSée za mlajSe maloletnike, so pri-
stojna za postopanje in sojenje v zadevah mlajsih
maloletnikov. V takih primerih se sme okrajni sodnik
posluzevati zaupnikov, fe je kaj takih oseb, ki se
morejo imenovati za zaupnike.

§ 436. (*) Za vsako sodis¢e za mlajie malo-
letnike imenuje predsednik apelacijskega sodiica
za tri leta pri sodis¢ih svojega obmoéja izmed
bolj skuenih sodnikov doti¢nega sodiséa sodnika
za mlajSe maloletnike, visji drzavni tozilec pa
postavi za okrozno sodiste kot sodiste za mlajse
maloletnike drzavnega tozilca za mlaj$e malolet-
nike izmed ¢lanov drzavnega tozilstva v kraju
okroznega sodii¢a.’ To imenovanje in postavlja-
nje se vrsi po potrebi Se dalje od treh do treh let.

(*) Kjer je treba. se sme odrediti tudi veé
sodnikov za mlajSe maloletnike. Ce pa je sodnik
za mlajSe maloletnike zadrzan, izvrievati svoj
poklic, odredi starejSina doti¢nega sodii¢a na-
mestnika,? ki utegne izvrSevati tudi vsa nujno
potrebna sluzbena dejanja v stvareh mlajsih ma-
loletnikov.

(®) Sodnikom za mlaj$e maloletnike se sme
poveriti z uredbo celoma ali deloma opravljanje
poslov skrbstvenega oblastva za osebe, zoper ka-
tere postopajo ta sodiS¢a zbog kaznivega de-
janja.?

1 GL op. 2 pri § 434,

2 Prim. §§ 19. do 21. zus.

3 Prim, § 26., odst. 4., kz.

§ 437. — (*) Kolikor se ne odreja v tem oddelku
glede postopka sodis¢ za mlajse maloletnike kaj
drugega,' se uporabljajo tudi drugi predpisi tega
zakona.
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(%) Postopek zoper mlaj$e maloletnike se mora
zaceti in dovrSiti hitro.
1 Gl. zlasti §§ 4453., 444., 446.

§ 438. (1) Ce so sodelovali pri kaznivem
dejanju mlaj$i maloletniki in druge osebe, sta-
rejse od sedemnajstih let, se izlo¢i' postopek
zoper mlajSe maloletnike. Ce ne more biti izlo-
Citev brez Skode za sam postopek in presojo
stvari, odlo¢i o tem dokonéno na predlog sodnika
za mlajse maloletnike pri okroZnem sodis¢u
okrozno sodisce (§ 11., St. 1.), pri okrajnem so-
dis¢u pa starejSina okrajnega sodisca, najsi je ta
obenem sodnik za mlajse maloletnike. Brez te
resitve ne sme redno sodis¢e nadaljevati postopka
zoper mlajSega maloletnika (§ 206., odst. 1.)*

(*) Vsekako pa je treba paziti, da ne prihajajo
mlaj$i maloletniki v dotiko z odraslimi obdol-
zenci, zlasti takrat, kadar se pokaze Ze v toku
poizvedb, da je nujno treba odrediti omejitev
prostosti mlajsih maloletnikov, a ni moZnosti, da
bi se spravili mlajii maloletniki za ¢as postopka
v kak zasebni ali drzavni zavod ali k primerni
rodbini, in se to tudi ne more nadomestiti z dru-
gim ukrepom niti s pomodjo drustva za zaScito
maloletnikov. ;

(*) Ce ni nikakor mogocte izlo¢iti postopka
brez skode za sam postopek, preidce, razpravlja
in presodi stvar redno sodisée, ki se drzi, kolikor
gre za mlajSe maloletnike, predpisov kazen-
skega zakona, veljavnih za mlajSe maloletnike,
z uporabljanjem sredstev, ki so dolo¢ena v tem
oddelku.

(*) Ce dovrsi mlajsi maloletnik® pred pokre-
njenim ali dovrienim postopkom sedemnajsto
leto starosti, se za¢ne ali nadaljuje postopek
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pred rednim sodis¢em, ki pa vendarle uporablja
sredstva, dolofena za maloletnike, toda samo za
dejanje, ki ga je storil kot mlaj$i maloletnik, iz-
vzemS$i vzgajanje. Ce izrec¢e redno sodii¢e v ta-
kem primeru oddajo v zavod za poboljSevanje,
se posljejo spisi ministru pravde, da odredi, v
kateri zavod za poboljsevanje naj se odda malo-
letnik.

1V § 22. je govora o ,razdvajanju” [razdruzitvil,
tu o ,izdvajanju” [izloditvi].

2 Ako bi se postopek pred okroznim sodis¢em na-
daljeval zoper mlajSega maloletnika brez formalnega
sklepa kazenskega senata, pa bi priSlo do ugovora
zoper obtoZnico, bi moralo apelacijsko sodis¢e po
sluzbeni dolZnosti obtoZnico vrniti, da se popravi for-
malni nedostatek. V primerih, v katerih ne pride do
reSitve stvari izven sodbe, a zoper odlo¢bo sodii¢a do
pritozbe, mora viSje sodiS¢e, paze¢ po sluzbeni doli-
nosti na pristojnost sodis¢a, odlo¢bo vrniti v dopol-
nitev postopka, ker se sicer vpraSanje pristojnosti ne
more resiti (§ 331., odst. 4.)

# Misljen je primer, da storilec o &asu storitve
kaznivega dejanja Se ni izpolnil sedemnajstih let,
pac¢ pa ze, ko se je zaCel postopek pred sodis¢em.

Odloéba: Sarajevo, vrh. sod, z dne 19. sep-
tembra 1930 [Timogkin, str. 282]: Ni podlage za trdi-
tev, da bi sodi¢e moralo, ko je obsodilo obtoZenca

zbog zlodinstva, izrec¢i, da se odda samo v zavod za
poboljSanje. (Sporno).

§ 439. — () Ce spozna sodnik za mlajge malo-
letnike, da je pristojen, odredi, ¢&im prejme na-
znanilo zoper mlajSega maloletnika zbog kazni-
vega dejanja, potrebne poizvedbe na predlog dr-
zavnega tozileca ali pri dejanju, ki se preganja
na zasebno tozbo, na zahtevo zasebnega tozilca;
pri okrajnem sodii¢u pa, kjer ni upravienega
tozilea,! tudi po sluzbeni dolZnosti. Te poizvedbe
vrsi sam osebno ali s pomoéjo javnih organov in
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oblastev ali s pomotjo zaupnikov, katere on do-
lo¢i2

(2) Zaupnike sodnik zaobljubi (§ 440.) ter jim
da navodila, kaj in kako naj poizvedo ter mu
sporoce pismeno ali podado ustno na zapisnik.

1 Tu velja § 375., odst. 1., $tev. 1, v nasprotju s
Stev. 2. Nemogoce je, da bi sodnik za mlajSe malo-
letnike postopal po sluzbeni dolznosti, ¢e pride na-
znanilo radi kaznivega dejanja, ki se preganja na
zasebno tozbo, pa le-ta ni od zasebnega tozilca vlo-
Zena (gl. § 442., odst. 1.)

2 Tu velja tudi § 385., odst. 3.

3°Gl. op. 2 pri § 435.

§ 440. () Za zaupnike sme postaviti in za-
obljubiti sodnik za mlajSe maloletnike poStene
in zanesljive moske in Zenske osebe, zlasti iz
krogov, ki se bavijo z vzgajanjem mladine in
oskrbovanjem sirot, kolikor so te osebe v takih
razmerah, da se morejo baviti z mlaj§im malo-
letnikom in mu biti v pomoé¢ z nasvetom in
skrbjo za primerno zaposlovanje in poSteno Ziv-
ljenje.2

(*) Zaradi uspeSnega izbora zaupnikov se sme
obradati sodnik na vsa oblastva, na drustva za
zaS¢ito in vzgojo maloletnikov kakor tudi na du-
hovnike in uéitelje.

(*) Zaupniki obves¢ajo ob¢asno sodnika tudi
o vedenju mlajsega maloletnika, ki je poverjen
njih skrbi in nadzoru (§§ 449. in 454.), ter poro-
tajo sodniku o vsem, kar so pribavili na njegov
poziv ali brez tega.

- (%) Postene siromasne zaupnike, ki se bavijo
v ve¢ji meri ter s posebno ljubeznijo z zas¢itnim
nadzorom takih maloletnikov, sme ministrstvo
pravde nagraditi.?
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! Prim. analog. §§ 57. do 59. uredbe o izvrSevanju
ocuv. odredb z dne 13. jan. 1930. (Velja za ocuval.
odredbo zaS¢itnega madzora).

2 Gl § 66. v op. ! cit. uredbe glede pravice pri-
tozbe.

3 Za to se uporabijo povpreénine, gl. § 314a.,
odst. 1.

§ 441. (*) Sodnik za mlaj$e maloletnike do-
zene predvsem! maloletnikova leta, ga zasligi in
poizve poleg dejanja in stanja stvari vse, Cesar
je treba za oceno individualnosti mlajsega malo-
letnika, stopnje duSevne in moralne zrelosti in
njegovih zivljenskih razmer kakor tudi vseh
drugih razmer, v katerih in zbog katerih je sto-
ril kaznivo dejanje.

(*) Zaradi tega sme zacuti sodnik po potrebi
tudi roditelje ali zakonitega zastopnika, duhov-
nika, uditelja, gospodarja in zdravnika mlajsega
maloletnika, nadalje skrbstvena in administra-
tivna oblastva, dru$tva in zavode, ki so imeli
posla s tem maloletnikom.

(*) Oprostitev od dolZznosti pri¢anja (§ 169.)
ni dopustna v postopku zoper mlajSe maloletnike,
¢e se pricevanje tice saméd posvedocbe Einjenie,
ki se nanaSajo na to, da se dozene mladoletni-
kova individualnost, stopnja duSevne in moralne
zrelosti, kakor tudi na njegove zivljenske raz-
mere.

(*) Po potrebi sme ukreniti sodnik tudi v toku
postopka prikladne zaasne odredbe za skrb, za
zas¢ito in za nastanitev mlajSega maloletnika, ¢e
misli, da bi bilo nevarno, ko bi ostal v dotedanji
okolici, kakor tudi za loeno ¢uvanje v primerni
rodbini? Vendar pa sme sodnik te odredbe po
razmerah tudi vsak &as ustaviti.

(®) Ce pripre mlajSega maloletnika zbog ka-
znivega dejanja drugo oblastvo, ga mora izroéiti
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najdlje v $tiri in dvajsetih urah sodiséu za mlajse
maloletnike; dotlej pa ga ¢uva loteno od odraslih
priprtih oseb.

(®) Za ostvarjanje zasebnopravnih zahtevkov
(§ 295.) je mnapotiti oskodovanca na civilno
pravdo, ¢e bi se z njih razpravljanjem zadrze-
val postopek zoper mlajSega maloletnika.

1 To je nujno po § 3. kpr.
2 Prim. § 27. kz.

§ 442. — (*) Cim dovrsi sodnik potrebne po-
izvedbe, poslje spise, kolikor ne gre za postopek
na zasebno tozbo, drzavnemu tozilcu za mlajSe
maloletnike zaradi predloga. V postopku na za-
sebno tozbo pozove sodnik zasebnega tozilea, ki
je vlozil naznanilo, naj izro¢i tozbo v osmih dneh
po prejemu poziva.

() Drzavni tozilec mora podati svoj predlog
¢imprej sodniku za mlajse maloletnike. Postopek
s postavitvijo pod obtozbo je tukaj dopusten
samo, ¢e gre za zlo¢instvo,® kolikor ni ze s po-
izvedbami nedvomno ugotovljeno, da mlaj$i ma-
loletnik ni zrel, pojmiti narave in pomena svo-
jega dejanja in ravnati po tem pojmovanju.’?

(*) V tem poslednjem in v vseh drugih pri-
merih poda drzavni toZilec® samo obrazlozen
predlog za nadaljnji postopek ter ozna¢i v njem
vzgojno sredstvo, ki naj bi se uporabilo, ali pa
izjavi, da ne vidi osnove za nadaljevanje po-
stopka. Tako izjavo poda drZavni tozilee, &e spo-
zna, da ni pogojev, ki morajo biti dani po tem
zakonu tudi za nadaljevanje kazenskega po-
stopka zoper odrasle osebe. Razen tega sme po-
dati tako izjavo, ¢e je kaznivo dejanje tako ne-
znatno,* da ni pregon zbog tega dejanja ne v
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interesu javnosti ne v interesu prihodnjega ve-
denja in moralnega razvoja mlajSega malo-
letnika.

(*) Ce zasebni toZilec v predpisanem roku ne
vlozi tozbe,® je smatrati, da je odstopil od nje, in
sodnik ustavi postopek ter odredi po potrebi
sredstva, ki se mu zde priporoéljiva za skrb in
nadzor glede mlajSega maloletnika.

1To je prvi pogoj pozitivne narave; drugi
tak pogoj pa je, da se utegne izre¢i s sodbo oddaja
v drzavni (ne: privatnil) zavod za vzgajanje ali
poboljSanje (§ 444.). Pogoje negativne narave gl
v nadaljevanju tega stavka.

2.6l § 27, kz.

% Namesto obtoZnice.

+ Nacelo oportunitete stopi na mesto nacela lega-
litete.

5 Prim. § 51., odst. 2.

§ 443. — (') Sodnik sme na predlog ter izjavo
drzavnega tozilca, ¢e se ta ne ti¢eta obtozbe po
§ 442., odst. 2., in na zasebno tozbo odrediti na-
rok,! ¢e smatra. da nadaljnje ugotavljanje krivde
in uporaba odredbe, po kateri se poslji mlajsi
maloletnik v drzavni zavod za vzgajanje ali po-
boljSevanje, ni v interesu njegovega duSevnega
in moralnega razvoja. Na ta narok pozove mlaj-
gega maloletnika, njegovega branilca in, fe je
treba, tudi roditelje ali zakonitega zastopnika in
zaupnika; ko jih je zaslisal o odredbah, ki jih
predlaga drzavni toZilee, ali o tozbi zasebnega
tozilca, izre¢e in razglasi s potrebnim pouéilom
refitev, s katero sme, ne da bi ugotavljal krivdo:

1. ustaviti postopek, ¢e je uverjen, da je kaz-
nivo dejanje povsem neznatno?, ali ¢e usvoji iz-
javo drzavnega tozilca, da ni osnove za nadalje-
vanje postopka: ali
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2. odrediti, da se prepiisti mlajsi maloletnik
domacemu kaznovanju® ali, ¢e hodi v Solo ali je
bil Ze nastanjen v zavodu za vzgajanje, kazno-
vanju Sole ali tega zavoda. ali mu dati ukor ali
ga odpustiti na preskusnjo za dobo enega leta
pod neprestanim nadzorom zakonitega zastop-
nika ali zaupnika, ki ga sam odredi:* ali

3. odrediti, da se izro¢i maloletnik zaradi
vzgajanja ali ¢uvanja zoper zanemarjenost pri-
merni rodbini ali zasebnemu zavodu za vzga-
janje.! Vendar pa je to dopustno samo., ¢e se
uveri, da je mlajsi maloletnik zanemarjen ali
da je Ze pokazal znake pokvarjenosti ali da se
je po pravici bati, da se bo v dosedanji svoji
okolici pokvaril, ne glede na to, ali je mogel poj-
miti naravo in pomen svojega dejanja ali ju ni
mogel pojmiti in ravnati po tem pojmovanju.?

(*) Ce mlaj3i maloletnik na sodnikov poziv ne
pride na narok in tudi ne opravi¢i izostanka.
ukrene sodnik, ¢esar je treba zaradi njegovega
prihoda, sme ga pa tudi privesti z zaupnikovo
pomocjo ali na drug prikladen naéin.

1 La narok ni ,razprava® v smislu ,glavne ali
ustne™ razprave za starejSe maloletnike in polnoletne
osebe pred okroznim ali okrajnim sodiiem. On je
samostalno sredstvo (v nasprotju z .ustno razpravo™
iz § 444.), da se doseZe izvestna vzgojna odredba ali
pa ustavitev postopka glede mlajSega maloletnika.

2 Gl. § 446., odst. 1., &t 2. Prim. § 442, odst. 3., in
§ 73. kz. Ni razlike, ali gre za mlaj$ega maloletnika
po § 27. kz. ali po § 28. kz.

8 Bolje bi bilo ,strahovanje®, ker je samo to
misljeno.

4 Gl. 88 27., 28, k7.

~ 5 Ne sme pa biti izkazana potreba, da se odda
mlaj$i maloletnik v drZzavni zavod za vzgajanje ali
poboljevanje.
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§ 444, (*) Ko dobi postavitev pod obtozbo
(§ 442) mo&, odredi sodnik ustno razpravo. To
odredi tudi spri¢o drugega predloga, kakor tudi
na zasebno tozbo, ¢e misli, da bi se morala izreéi
oddaja v drZavni zavod za vzgajanje ali pobolj-
gevanje.! Na razpravo pozove sodnik mlajSega
maloletnika in njegovega branilca, zasebnega to-
zilca, pri okroZnem sodis¢u tudi drzavnega to-
7ilca za mlajSe maloletnike, pri okrajnem sodis¢u
pa samo na njegovo zahtevo® (§ 382., odst. 2.),
potrebne pride, izvedence in zaupnike kakor tudi
druge osebe zaradi potrebnih pojasnil in obvestil.
O razpravi obvesti sodnik maloletnikove rodi-
telje ali drugega njegovega zakonitega zastop-
nika tudi takrat, kadar jih ne pozove kot price.’

(*) Ce pozvani maloletnik ne pride na raz-
pravo, sme se po predpisu § 443., poslednjega od-
stavka, privesti.

1 Po predpisu § 443, odst. 1. Tu je doiotha
odst. 5. in 6., kz., izpolnjena, ki govori le v o
zavodu za vzgajanja.

2 Pravocasnost je pogoj.

8 Prim. § 441., odst. 2. in 3.

§ 28,
hée o

§ 445. — (Y) Za izkljucitev javmosti ustne raz-
prave in za razglasitev sodbe se uporabljajo
predpisi 8§ 223. do 226. Pristop na razpravo sme
dopustiti sodnik samo Se ¢lanom drustva za za-
§¢ito in vzgajanje maloletnikov in osebam, ki
jim je opraviteno do tega, da so na razpravi.
Brez sodnikove dopustitve se ne sme objaviti po
tisku ne potek postopka ne sodba zoper mlajsega
maloletnika, a tudi v dopuséeni objavi se ne sme
oznaditi maloletnikovo ime niti z zadetnimi Cr-
kami. Kriitev te odredbe se kaznuje po kazen-
skem zakonu.!
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(2) Ne ustna razprava ne konéna reitev stvari?
ni dopustna brez prisotnosti mlaj¥ega maloletnika.

(*) Za =zaslifevanje pozvanih oseb veljajo
obéna pravila tega zakona.

(*) Ce prisostvuje drzavni tozilec za mlajse
maloletnike pri razpravi tudi pred sodnikom za
mlaj$e maloletnike okrajnega sodiS¢a, mora iz-
javiti v svojem konénem predlogu, kaksne od-
redbe so po njegovih mislih umestne v malolet-
nikovem interesu. O njegovem predlogu se smejo
izjaviti tudi maloletnikov branilec in maloletni-
kovi roditelji ali drug njegov zakoniti zastopnik
in zaupnik.

1 CL 66., &t 1. tisk, zak. je v pogledu postopka zo-
per mlaj¥e maloletnike derogiran po dolochi § 149. kz.
(arg. &l. 6., odst, 1., §t. 2., ukz).

2 Razglasitev sodbe.

§ 446. — (') Sodnik ni vezan na predloge
strank (§ 445, odst. 4.). Na podlagi ustne raz-
prave sme izre¢i po svobodnem prepri¢anju:

1. sodbo, s katero proglasi mlajSega malolet-
nika za krivega storjenega kaznivega dejanja.
¢e spozna, da je zrel, pojmiti naravo in pomen
svojega dejanja in ravnati po tem pojmovanju.
ter odredi oddajo' v drzavni zavod za vzgajanje
ali poboljSevanje; ali

2. sodbo, s katero ga oprosti obtozbe iz raz-
logov, omenjenih v § 280., ali zbog tega, ker ga
nima za zrelega, pojmiti naravo in pomen svo-
jega dejanja in ravnati po tem pojmovanju, ali
ker je uverjen, da je kaznivo dejanje povsem
neznatno. A tudi v takem primeru ali ¢e obtozbo
savrne (§ 276.), sme odrediti sodnik kaksno izmed
vzgojnih odredb. oznacenih v § 443., §t. 2. in 3.,
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ki se mu zdi potrebna in prikladna v interesu
dusevnega in moralnega razvoja mlajSega malo-
letnika.?

(*) Nezadovoljni stranki se vro¢i sodba v ver-
nem prepisu, kolikor se ni vroditvi odpovedala.

@) FPri zeeraj pod 5t 1. navedeni
sodbi se ne uporabljajo predpisi o
povpreénini (§ 314., odst. 1., §t. 1., in 314.a.).3

1 Misljeni so samo mlaj$i maloletniki iz § 28. kz.
Oni iz § 27. kz. se smejo oddajati samo v privat-
ne zavode iste vrste.

2 7 reSitvijo, poleg oprostilne sodbe.

3 Ta odstavek je bil dodan z uredbo z dne 20, mar-
ca 1935.

Odlocbi: Sarajevo, vrh. sod., z dne 15. maja
1933, [TimoSkin, str. 284|: Za vracunljivost mlajSega
maloletnika je potrebna zrelost njegovega intelekta,
kakor tudi njegove volje. Cim samo v enem teh
pravcev ni zrel, se ne sme Steti za vradunljivega.

Sarajevo, vrh. sod.,.z dne 19. sept. 1930. [Ti-
moskin, str. 282|: § 446. ne zabranjuje uporabe nikak-
$ne druge odredbe, ki je. v § 28. kz. predvidena; niti
ni v § 446. ustanovljena nobena utesnitev v tem prav-
cu. Samo z ozirom na § 438., odst. 4., ne sme sodiice
izre¢i oddajo v zavod za vzgajanje.

§ 447, (*) Zoper reditve, izdane po § 443.,
§t. 2. in 3., je dopustna pritozba (8§ 328. in 330.),
zoper sodbe, izre¢ene po § 446., pa je dopusten
priziv (§ 392. i. nasl.).

() O pritozbi in o priziva zoper odlotbe
sodnika za mlaj¥e maloletnike pri okroznem so-
dis¢u odloa apelacijsko sodiSte, zoper odlocbe
okrajnega sodnika pa okroZno sodiste v stalnem
senatu za mlajSe maloletnike.?

(*) Apelacijsko. odnosno okrozno sodiiée od-
lo¢i o pritozbi, ko je zaslifalo vi§jega drzavnega
tozilca, odnosno drzavnega toZilca za mlajse ma-
loletnike.
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(*) Zoper refitev apelacijskega. odnosno okroz-
nega sodi¢a o pritozbi ni nadaljnjega pravnega
sredstva.

1 Gl § 19. zus.

§ 448, (Y) Apelacijsko, odnosno okrozno so-
diite za mlajSe maloletnike odlota o prizivu po
predpisih § 397. i. nasl. A tudi v seji zaslisi razen
drzavnega tozilca za mlajse maloletnike po moz-
nosti e branilca, ¢e se je izrekla oddaja v ‘dr-
zavni zavod za vzgajanje ali poboljSevanje.

(2) O ustni razpravi, katere javnost se izkljuéi
po predpisu § 445., odst. 1., se obvestijo v prvi
vrsti poleg mlaj$ega maloletnika® njegov brani-
lec, ki ga je branil, njegovi roditelji ali njegov
zakoniti zastopnik, gospodar in zaupnik, ¢e se ne
pozovejo kot pri¢e. Ce branilec ne pride na raz-
pravo, sme odrediti predsednik po sluzbeni dolz-
nosti branilca iz kraja, kjer je apelacijsko, od-
nosno okrozno sodis¢e, ako smatra to za po-
trebno.

(®) Tudi v postopku sodisé za mlajSe malo-
letnike je dopustna zahteva za zaS$¢ito zakona
(8§ 41., 357. in 410.).

t Neprihod mlajSega maloletnika na ustno raz-
pravo pri iudex-u ad quem ni omenjen, Arg. a contr.
iz § 445. odst. 2., sledi. da ni zadrzka; da se vrsi in
kon¢a razprava pri iudex-u ad quem, ne da bi bil
mlaj8i maloletnik prisoten. |,

2. Izvrievanje odredb, ukrénjenih zoper mlajse
maloletnike.

§ 449. — (%) IzvrSitey odpusta na preskusnjo
(§ 443., §t. 2.) in skrb za nadzor® ‘mlajSega malo-
letnika v dobi preskuinje pripada sodniku za
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mlajée maloletnike, ki je ukrenil to odredbo na
prvi stopnji. Ta sodnik da navodila osebi, ki ji je
poveril nadzor in skrb glede maloletnika, kako
naj ga obve$a o njegovem vedenju in zivljenju.

(*) Ce stori mlajsi maloletnik v dobi pre-
skusnje pred dovrSenim sedemnajstim letom kaz-
nivo dejanje tezje narave, se pokrene zakoniti
postopek (§ 439. i. nasl.). Ce se vda pijanéevanju,
nemoralnemu ali potepuskemu Zivljenju ali &e
sicer pokaZe znake malovrednosti ali ¢e se pre-
gredi zoper odrejeni nadzor in odrejeno skrb ali
¢e stori povsem neznatno® kaznivo dejanje,
sodnik pa misli, da niso ostrejSe odredbe niti
priporo¢ljive niti potrebne v interesu maloletni-
kovega duSevnega in moralnega razvoja, sme
ukreniti, ko je ugotovil &njenice in razbistril
stvar, kaksno izmed naredb:

1. da se podaljia tas preskuinje Se za eno
leto;?

2. da se izmenja skrbnik in se poostre nad-
zorne odredbe;

3. da dd mlajsemu maloletniku ukor ali da
prepusti njegovo kaznovanje* domu ali $oli;

4. da se mora mlajsi maloletnik uéiti obrta ali
hoditi v %olo, ki ustreza njega letom, izobrazbi
in razmeram;

5. da mora prihajati mlaj$i maloletnik ob od-
rejenih dneh k sodniku polagat radun o vedenju
in zivljenju.

1 ZaS¢itni nadzor po § 56. kz.

2 Gl § 446., $tev. 2.

3 Prim. § 28., odst. 3., kz.
4+ Gl op. ® pri § 443.

§ 450. — () Sodnik sme izdati naredbe, do-
pustne po § 449., §t. 1. do 5., posami¢ ali jih po
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svoji izprevidnosti zdruziti tudi ve¢ obenem. a
one, ki so omenjene v § 449., §t. 2. do 5., tudi vec-
krat ponavljati, dokler ne dovrsi maloletnik ena-
indvajsetega leta starosti.

(2) O teh naredbah obvesti sodnik skrbnika
m drZavnega tozilca za mlajSe maloletnike.

{*) Zoper sodnikove naredbe ima samo drzavni
tozilec pravico pritozbe na okroZno, odnosno ape-
lacijsko sodiste, kolikor ni zadovoljen s tem, da
ostane mlaj§i maloletnik Se nadalje na preskusnji.
Pritozba ne zadrzi izvriitve.

(*) Ce izte¢e doba preskusnje in niso bile po-
trebne druge odredbe razen onih, ki so omenjene
v § 449., &t. 2. do 5., se postopek, ki je bil po-
krenjen, ustavi. Drugade pa se postopek, kolikor
ne bi zados$tala odredba, oznatena v § 449., §t. 1.
nadaljuje in se uporabljajo ostrejSe odredbe.

TR & 27, odst 5tk

§ 451. — (*) Vzgajanje se izvaja pod nadzo-
rom javnih oblastev pri primernih rodbinah in v
zasebnih zavodih za vzgajanje ali v drzavnih za-
vodih za vzgajanje.

(*) O nadinu vzgajanja v drzavnih zavodih
izda minister pravde sporazumno z ministrom za
prosveto uredbo, pri ¢emer skrbi za to, da se da
mlaj$im maloletnikom, ki so se ob éasu, ko so
izvrili kaznivo dejanje, uspesno uéili, po moz-
nosti prilika nadaljevati u¥enje? 7 dnem, ko se
odda maloletnik v zavod za vzgajanje. prestane
za dobo, dokler traja vzgajanje, oéetovska ali
skrbstvena oblast, kolikor gre za maloletnikovo
vzgajanje, ter preide na starej$ino zavoda.

(®) Ce pokaZe maloletnik, oddan na vzgajanje,
ko je prebil vsaj leto dni v zavodu za vzgajanje,
znak popolnega poboljSanja, ga sme sodnik za
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mlajSe maloletnike, ko je zaslifal njega, uprav-
nika zavoda, drzavnega tozilca za mlajse malo-
letnike, po moznosti pa tudi roditelje ali zako-
nitega zastopnika, pogojno odpustiti proti pri-
kladnemu zaS¢itnemu nadzoru.?

(*) Ce mine leto dni po pogojnem odpustu
brez prikora, je smatrati maloletnika za do-
konéno odpuséenega iz zavoda. Drugade pa sme
sodnik odrediti, da se oddaj maloletnik iznova v
zavod, ¢e ni Se dovrsil enaindvajsetega leta in
¢e ni storil tezjega kaznivega dejanja.*

(°) Ce stori tak mlajsi maloletnik, ko je ze
dovrsil petnajst let, v zavodu ali izven zavoda
zlo€instvo in je toliko zrel, da more pojmiti na-
ravo in pomen svojega dejanja in ravnati po
tem pojmovanju. se kaznuje po predpisih kazen-
skega zakona, ki veljajo za starejSe maloletnike.?
Dokler je v zavodu, se kaznuje zaradi drugih
kaznivih dejanj disciplinski.®

L Gl § 446., odst. 1., §t. 1. Glej razpisa min. pravde
z dne 31. dec. 1929. §t. 107.114 in z dne 12. avg. 1931.,
§t. 76497 (Pahoruhov, Zbirka razpisa, str. 11 in 17.):
Sodis¢a morajo, preden poSljejo deco ali mlaj$e ma-
loletnike v vzgojevalni zavod, o notrebi oddaje v za-
vod obvestiti min. pravde in potakaii, da le-to odloci,
v kateri zavod naj se dotiéna oseba poslje.

? GlL: a) uredbo o ustanavljanju in delovanju
drzavnih zavodov za vzgajanje in poboljSevanje
otrok in mlaj$ih maloletnikov z dne 18. jan. 1930.,
Sl. N. &t. 23/1X/40, Ur. L. 8t. 131./30; dalje: b) uredbo
o na¢inu vzgajanja v zavodih za vzgajaunje otrok in
mlaj$ih maloletnikov z dne 24. aprila 1930., Sl. N.
105/XXXIX/216, SI. L. 35/200.; ¢) uredbo o delovanju
in na¢inu vzgajanja v drzavnih zavodih za pobolj-
Sanje mlaj$ih maloletnikov z dne 7. nov. 1930., SI. N.
st. 27/XCIII/577,, Sl L. &t. 284/45., slednjié razpored
ministra pravde za oddajanje maloletnikov (malo-
letnic) v zavode za vzgajanje in poboljSanje z dne
31. dee. 1929., SL. N. &t. 5/1/6 iz 1, 1930., Ur. L. $t. 96/21,

BGLns 97 odstil 5.0k
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4+ e ga je storil, se postopa po §§ 439. 444.

5 Gl. § 25., odst. 7., kz, ki pa govori o tem, da je
mlaj$i maloletnik mogel pojmovati itd. (torej o
¢asu storitve zlocCinstva).

¢ Prim. § 28., zadnji stavek, kz.; analogija iz § 69.
kz. — Disciplinsko-vzgojne ukrepe odredi upravnik
zavoda v sporazumu z vzgojevalno-strokovnim oseb-
jem: gl. €l. 39 v op. 2 cit. uredbe b).

Odlo¢ba: Beograd, kas. sod, z dne 12. apr.
1935. [Policija, 1935., str. 707. Pravosudje, 1935., str. 813.]:
Pristojnost sodnika za mlajSe maloletnike glede iz-
rekanja in vodenja za3Citnega nadzora se doloca
z ozirom na predpis § 17. po kraju, kjer odpusceni
maloletnik stalno ali zacasno po odpustitvi iz za-
voda Zivi, ker se dd samo na ta nacin zaS¢itni nad-
zor na korist maloletnika izvrSevati.

§ 452. — (') Obsodba mlajSega maloletnika na
oddajo v zavod za poboljSevanje se izvrSuje v
posebnem drZzavnem zavodu za poboljSevanje
maloletnikov, ki ga odredi minister pravde. Mi-
nister pravde izda z uredbo posebne predpise o
tem, vpostevajo¢ poboljSevanje maloletnikov s
poukom in navajanjem na koristno in prakti¢no
delo.! Glede otetovske in skrbstvene oblasti velja
predpis § 451., odst. 2., stavek 2.

- (3) Ce pokaze maloletnik v ¢asu, ko biva v
zavodu, z vedenjem in delavnostjo znak popolnega
poboljSanja, ga sme minister na predlog zavod-
ske uprave, ko je prebil maloletnik tri leta, po-
gojno odpustiti iz zavoda, in sicer, ¢e ni Se do-
vriil enaindvajsetega leta; pod zas¢itnim nadzo-
rom, ki ga odredi sodnik za mlajse maloletnike.?
Zato mora starejSina zavoda sodnika takoj obve-
stiti o pogojnem odpustu, maloletnika pa napotiti,
naj se javi sodniku za mlajSe maloletnike.

(*) Ce se pregresi maloletnik, pogojno odpu-
$¢en iz zavoda, v enem letu zoper dolZnosti, ob
katerih je bil odpuSden, tako da ni upanja za
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njegovoe nadaljnje poSteno zivljenje, ga poslje
minister pravde nazaj v zavod zaradi nadaljnjega
poboljSevanja. Ce stori tak maloletnik, ko je do-
vrsil petnajst let, v zavodu ali izven zavoda zlo-
¢instvo, je postopati po § 451, odst. 5. Po tem
predpisu je postopati, ¢e stori tudi lazje kaznivo
dejanje.?

(*) Ce mine enoletna doba po pogojnem od-
pustu brez prikora, je smatrati takega malolet-
nika za popolnoma prostega.

1 Gl. op. % pri § 451.
261 808 ey,

3 Gl § 451, odst. 5., v zavodu. Ce je izven zavoda,
velja pa § 28, odst. 7., zadnji stavek, kz., da se
kaznuje ,zaradi drugega kaznivega dejanja™ (ne:
zlo¢instva) v toku vzgajanja ali poboljSevanja di-
sciplinski.

§ 453. — Ce se vidi za ¢asa poboljSevanja vsaj
v enem letu po vedenju in po delavnosti mlaj-
Sega maloletnika, da je treba za njegovo trajno
preobrazbo in poboljsanje kakor tudi za njegovo
nadaljnje poSteno Zivljenje samo vzgajanja,'
sme odlo¢iti sodnik za mlaj$e maloletnike na
predlog zavodske uprave. ko je izvril potrebne
poizvedbe, da je odstopiti od nadaljnjega pridr-
zevanja v zavodu za poboljievanje ter izroditi
maloletnika v zavod za vzgajanje, ako ni 7e do-
vriil enaindvajsetega leta.

! Disciplinsko-vzgojne ukrepe odreja upravnik za-
voda v sporazumu z vzgojno-strokovnim osobjem; gl.
¢l. 50. v op. 2 pri § 451. pod b) cit. uredbe.

§ 454. — (Y) Za reden za3¢itni nadzor in za pri-
kladno oskrbovanje pogojno odpuséenih malo-
letnikov (8§88 451. in 452.) skrbi sodnik za mlaj3e
maloletnike ob sodelovanju starejSine zavoda, iz
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katerega je bila ta oseba odpuiena, in ob sode-
lovanju zaupnikovem (§ 440.) in dru$tva za za-
$¢ito maloletnikov.

(*) Zato podlje starejSina zavoda istofasno, ko
misli odpustiti maloletnika, sodniku za mlajse
maloletnike svoj obrazloZeni predlog v tej smeri.*

1 Gl odloé¢bo pri § 451.

I1.

Postopek zoper neznane, odsotne
in pobegle storilce kaznivega de-
janj a.

§ 455'..' (1) Vsako kaznivo dejanje, ki se pre-
ganja po sluzbeni dolznosti, najsi se ne ve, kdo
ga je storil, ali najsi je storilec odsoten ali je
pobegnil, se mora poizvedeti na predlog drzav-
nega tozilca ali tudi po sluzbeni dolZnosti;® zlasti
pa je treba dognati njegove sledove in priba-
viti vse mogoce dokaze.

(?) Ce gre za dejanje odsotnega ali pobeglega
osumljenca, za katerega bi bila obramba obvezna,
se mu postavi ob njegovih stroskih branilec po
sluzbeni dolznosti. Pri¢e se v takih poizvedbah
zaprisezejo.?

(?) Sele, ko se ne more v stvari ni¢ storiti.*
se kazenski postopek ustavi,’ dokler se storilec
ne izsledi; spisi pa se poloze v arhiv in se hra-
nijo. Ko se zve za storilca, je postopek nadalje-
vati (§ 359., §t. 1.), dopolniti in nadalje postopati
po zakonu.

1 Zlo¢instvo ali prestopek.

2 Po sluzbeni dolZnosti samo, ¢e gre za primer
RBTHLNET L
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3 Izjema od § 176., odst. 2.; ni da bi bilo to do-
loéeno samo za poizvedbe; tudi za preiskavo velja
isto.

* Ni izkljufeno, ée gre za odsotnega ali pobeglega
storilca, da se izvede glavna ali ustna razprava v nje-
govi odsotnosti, seveda pod pogojem, da je obtoZnica
zoper njega postala pravnomoc¢na (§ 237a) in da za
zloCinstvo ni zagroZena teZja kazen kot kazen na
prostosti do 5 let.

5 Ustavitev je zalasna (gl. § 359., odst. 1.) ter oZivi,
ko prestane zapreka odsotnosti.

§ 456. — Ce gre za odsotnega storilca kazni-
vega dejanja,' o katerem se ne ve za gotovo, ali
je pobegnil, a ni pogojev, da bi se izdala zoper
‘njega naredba, da ga je privesti in odrediti pri-
por (8§ 112. in 113.), poskrbi preiskovalni sodnik,
da zve za njegovo bivalis¢e, pa izda Sele, ¢e na
vrocen poziv ne pride pred sodiiée, naredbo, da
ga je privesti, ali pa ukrene, kakor je pa¢ treba,
kaks$no izmed odredb, ki se predpisujejo v na-
slednjih paragrafih.

1 Misljeno je samo zlo¢instvo, ne pa v pristojnost
sodnika poedinca okroznega sodis¢a spadajoéi pre-
stopek; gl. § 463., odst. 1.

§ 457, — Ce se ve ali more smatrati po okol-
nostih, da je osumljena oseba pobegnila ali da se
skriva, ali ¢e se dolzi zlotinstva, pa so dane okol-
nosti, ki bi opravitevale, da se pripre (§ 113.),
ukrene preiskovalno oblastvo ob potrebni obzir-
nosti vse, ¢esar je treba, da se ta oseba dobi, po
razmerah celo s preiskavo stanovanja ali tako,
da se poslje razpis na druga oblastva, v katerih
obmoé¢ju bi se mogla zalotiti, nadalje s posebnim
pregonom, v primeru zloCinstva® pa tudi s ti-
ralico.

1 Gl § 459.
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§ 458. (*) Ce se je nadejati, da je mogoce
osumljenca, ki je pobegnil ali se skriva, dosedi
s pregonom, odredi preiskovalni sodnik, v nujnih
primerih pa tudi okrajno sodis¢e ali policijsko
oblastvo, da ga gredo preganjat doloceni sluz-
beni organi z naredbo,® ki jih morajo podpirati
vsa oblastva. :

(*) Taki organi smejo tudi prestopiti mejo
svojega okraja ter nadaljevati pregon tik do dr-
Zavne meje.

1 Migljeno je, kakor v § 415. avstr. k. pr. r., ,,0d-
prto poverilno pismo®,

§ 459. (*) Ce je odsotna ali pobegla oseba
osnovano osumljena zlo¢instva, a se ne ve, kje
biva, in &e so dani pogoji, da se pripre, se odredi
zanjo pismeni pregon (tiralica). To se stori tudi
takrat, kadar je oseba, osumljena zlo¢instva,
med poizvedbami ali pozneje v toku postopka
pobegnila iz zapora.

() Tiralico odredi okrozno sodis¢e, v nujnih
primerih pa tudi sam preiskovalni sodnik.

(?) V tiralici je treba po moznosti poleg imena
in priimka osumljene osebe kar najtoéneje po-
pisati in oznaditi zlo¢instvo, zaradi katerega se
preganja, ter zaprositi vsa oblastva, naj to osebo,
kjerkoli jo najdejo, primejo in odpremijo k pro-
secemu sodistu.

(*) Tiralica se posSlje na najhitrejsi nacin
okroznim,* okrajnim, obé¢inskim in policijskim
oblastvom, sodi$¢em onega kraja, kjer je osum-
ljenec bival, in drugim nadzornim organom v
okolici.?

(®) Ce je treba, se sme objaviti tiralica v po-
licijskem glasniku, po okolnostih pa tudi v dru-
gih novinah.
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(®) Ce se ve, da biva oseba, preganjana s ti-
ralico v tuji drZavi in se je nadejati, da je moéi
zahtevati po veljavnih drzavnih pogodbah ali po
usvojeni vzajemnosti njeno izrocitev, se obrne
okrozno sodisde, ko je zasliSalo drzavnega tozilca,
s predpisno proinjo na ministra pravde. naj iz-
posluje izrocitev te osebe (§ 498.).

() Tiralica se ne odreja nikjer zoper osebo,
ki se preganja samo zbog prestopka. Ce pa bi bilo
vazno, dobiti tako osebo, se poslje policijskim in
drugim oblastvom njen osebni opis s pozivom,
naj jo poiS¢ejo in naj obvestijo, ée jo izslede, o
tem sodisce, ki jim vro¢i opis te osebe.

1 Prim. § 463., odst. 1.

2 Sedaj: banovinskim.

8 Gl. tudi dolocbo § 11., odst. 2.; § 16, odst. 2., zik.

§ 460. () Tako kakor v tiralicah je modci
opisati in objaviti tudi predmete, pribavljene ali
proizvedene z zloCinstvom. Ce se tice tak opis
predmetov veéje vrednosti ali takih predmetov,
po katerih bi bilo mozno storilca samega laze iz-
slediti ali za bodo¢e prepreéiti vecje zlo ali vecjo
Skodo ali priskrbeti oskodovancu povracilo skode,
velja, da je take predmete takoj objaviti. Ce gre
za ponarejanje laznega denarja, se mora to takoj
naznaniti ministru za finance z opisom falzifi-
kata.?

(?) Kdorkoli kaj ve ali zve o takih predmetih,
mora to takoj naznaniti oblastvu.?

1 Prim. § 200.
2 Prim. § 90. in pa § 135. kz.

Qdlocba: Zagreb, S. 8. B, z dne 1, okt. 1930.
[SI. Prav. §t. 186]: Dolo¢ba § 135. kz. velja le za osebe,
ki same niso udeleZene na zlodinu.
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§ 461. — Tiralica (§ 459.)! in opis predmetov
(§ 460.) se prekli¢eta na isti nadin, kakor sta bila
objavljena, takoj, ko prestanejo razlogi, iz ka-
terih sta bila odrejena.

* Gl razpis min. pravde z dne 1. sept. 1931,
§t. 102127 o izdajanju in preklicavanju tiralic.

§ 462. — () ObdolZencu, ki je odsoten ali na
begu, ki pa izjavi, da je pripravljen, priti pred
sodiSce, ¢e se mu zajamcéi varnost za mneoviran
prost prihod, sme minister pravde, ko je pribavil
munenje viSjega drZzavnega toZilca pri apelacij-
skem sodis¢u, v Cigar obmodju je ono sodiste,
kjer tece postopek. zajaméiti, po potrebi tudi
proti jamstvu, varnost, da se bo pustil v pro-
stosti za ¢as, dokler se ne izre¢e sodba prve
stopnje.

(3) To velja samo za ono zlo¢instvo, zaradi ka-
terega se je dal prosti prihod.* Prosti prihod pre-
stane, ¢e obdolZenec ne pride pred sodis¢e na
redno vroceni poziv, pa ne opravi¢i dovolj svo-
jega izostanka, ali ¢e se pripravlja na beg, ¢e se
izogiblje nadaljevanju? preiskave z begom ali s
prikrivanjem svojega bivaliita ali &e ne izpolni
kateregakoli izmed pogojev, ob katerih mu je bil
prosti prihod zajaméen.?

1 Nactelo specialitete, kakor —, analogno — v § 496.,
odst, 2.

2 Gl §§ 5359, &t 1., in § 455., odst. 3,

# Glede prostega prihoda (salvus conductus) v po-
stopku pred drz. sodiféem za zaS¢ito drzave gl. &l. 34.
uredbe o izvrd. zak. za zaS¢ito drz.

§ 463. — (') Ce ostanejo vsa poskuSena sred-
stva (8§ 456. do 462.), da bi se dobila pred so-
did¢e odsotna oseba, ki je osumljena zlotinstva,

93
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brez uspeha, najsi so se izvriila vsa potrebna in
mozna poizvedovalna dejanja, se kazenski po-
stopek ustavi, dokler se ta oseba ne dobi, ter se
nadaljuje Sele, ko se je dobila.

(?) Postavitev pod obtozbo, glavna razprava in
sodba? niso dopustne zoper odsotno osebo, ki se
ne more dobiti pred sodisée.

1 Gl. § 455., odst. 3., in pa op.* pri tem paragrafu.

2 Spri¢o noveliranega predpisa § 327a. je treba to
tako razumeti, da ni postavitev pod obtozbo dopu-
stna, ker niti ne more postati pravnomocna, zatore j
pa niti glavna razprava in sodba ne. (Pravzaprav sta
nemogoci.) Samo za zlo¢instva, za katera je zagro-
7ena kazen na prostosti tezja od petih let velja
§ 463., odst. 2., brez utesnitve. Drugace pa je po § 18.
zak. o drZ. sod. za zaS¢. drz.

§ 4do4. () Ko ustavi sodisée nadaljnji po-
stopek, dolo¢i v svoji reitvi stroske kazenskega
postopka. ki so bili do tedaj plafani.' Ce misli
sodis¢e, da se je nabralo zadosti dokazov za ver-
jetnost krivde odsotne osebe, sme odrediti, da
naj se zaplenijo za zavarovanje teh stroskov in
za izterjavo denarne kazni, ki bi jo verjetno za-
dela, kakor tudi za zavarovanje odskodnine
oskodovancu poedini predmeti, ki so lastnina od-
sotne osebe.?

(3) Resitev. s katero je odrejena ta zaplemba,
se objavi v ,Sluzbenih Novinah®, po potrebi pa
tudi v drugih novinah ob strofkih odsotne osebe.
7. objavo te resitve izgubi ta oseba pravico, raz-
polagati z zaplenjenimi predmeti.?

(*) Cim prestanejo pogoji zaplembe, se za-
plemba predmetov razveljavi in se to razglasi.*

1 Prim. analogno dolo¢bo § 320. Pritozba ni izklju-
Gena, gl. § 328, odst. 1.
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2 Prim. § 143., odst. i. in 2. Toda tu ne gre samo
za corpora delicti, ampak za dele imovine odsotne
osebe, tudi nepremicnin.

% Civilnopravna dolocba.

* Glede zaplenitve imovine radi povraéila skode
drzavi zbog kaznivih dejanj veleizdaje gl. zakon z
dne 14. sept. 1929. SI. N. XC/224, ¢l. 3., U. L. &t. 427/107.

§ 465. Ce je nemogoce, dobiti kakinega iz-
med ve¢ obdolZencev pred sodiste, se zaradi tega
ne sme zadrzevati dovritev postopka zoper druge
prisotne obdolZence, z izjemo primera, da bi bila
prisotnost tudi onega obdolZenca odloéilnega
vpliva na uspeh postopka in da se je nadejati.
da se oni obdolZenee kmalu dobi.* V poslednjem
primeru se nadaljevanje postopka za kratek c¢as
prekine.?

! Prim. predpise o razdruzitvi v § 22.. odst. .

* Prekinitev je istega znacaja kakor v § 241.

XXV. poglavije.

O povraéilu tkode neopraviéeno obsojenim ose-
bam in o povrnitvi pravie, izgubljenih s kazensko
sodbo.

I. Povra&ilo $kode neopraviéeno
obsojenim osebam.

§ 466. — (') Kdor je bil v kazenskem postopku
neopraviceno obsojen zbog kaznivega dejanja.'
ima pravico, zahtevati od drZave povraéilo imo-
vinske Skode, ki jo je trpel zbog neopravidene

obsodbe.?

Za neopraviteno se smatra obsodba:

1. ¢e je bil zoper osebo, ki je bila pravno-
moc¢no obsojena, pozneje na podlagi obnove ka-

oo
=
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zenskega postopka, dopuslenega v njeno korist,
obnovljen kazenski postopek pravnomoéno ustav-
ljen;

2. v vseh primerih, kjer je bila pravnomoc¢no
obsojena oseba pozneje s pravnomoéno sodbo
oproS¢ena obtozbe® ali se je ta zavrnila,' razen
te se je zavrnila zbog nedostajanja predloga ali
zahtevka ali zbog odstopa zasebnega toZilca ali
zbog nepristojnosti.’

(®) Toda zahtevek za povraéilo §kode ni dopu-
sten, ¢e je provzrocil obsojenec s svojim laznim
priznanjem ali drugac¢e namerno svojo obsodbo,
kakor tudi ne, ¢e ni uporabil® zoper sodbo prve
stopnje, s katero je bil obsojen, pravnega sred-
stva ali ¢e iz skrajne malomarnosti ni zaprosil
zoper sodbo, izreCeno v njegovi odsotnosti, niti
za postavitev v prejénji stan, kjer je to dopustno.®

1 Po kz. ali posebnih kazenskopravnih zakonih.

%* Sodba je morala biti kondemnatorna. Ce je
trpel obtoZenee, ki je bil v preiskovalnem zaporu,
zbog tega imovinsko Skodo, pa je bil s sodbo opro-
§¢en od obtozbe, nima pravice zahtevati od drzave
povraédilo. (Drugace po biviem avstr. zak iz 1. 1918)

3 Gl § 280.

+ Gl. § 276., toda izjeme so tu doloCene; k njim
spadajo — smiselno — tudi primeri abolicije.

5 Analogno dolochi § 311., odst. 1., §t. 1.

¢ GL § 326, odst. 2.

§ 467. — Zahtevek, ki ga je podal na pod-
stavi pogojev § 460. upravi¢enec, preide’ na
njega zakonskega druga, otroke in roditelje,
vendar pa samo toliko, kolikor so izgubili z ne-
opravi¢eno obsodbo vzdrzevanje, ki ga jim je
bil pokojnik po zakonu® dolZan. Razen v tem
primeru smejo podati ob omejitvi iz prvega
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stavka iste osebe zahtevek tudi po obsojencevi
smrti, ¢e so dani pogoji § 466.

1 Po njegovi smrti.
2 0. d. z, po katerem se dolofa tudi vrstni red
upravicencev.

§ 468. (*) Pravica do povradila skode pre-
stane, ¢e ne poda upravidenec pristojnemu so-
diséu (§ 469.) svojega zahtevka v Sestih mesecih
od dne, ko se mu je priohéila pravnomoéna sodba,
s katero je bil opros¢en obtozbe ali je bila ta za-
vrnjena, ali! resitev o ustavitvi postopanja (§ 466.).
Tak rok velja tudi za upraviéenCevega zakon-
skega druga in sorodnike (§ 467.), ¢e upraviéenec,
preden izteée rok, umre. pa sam ni podal zah-
tevka in se mu tudi ni odpovedal.

(®) Ce se dopusti obnova kazenskega postopka
v korist neopraviteno obsojene osebe Sele po
njeni smrti, prestane pravica zakonskega druga
in rodbine do povraédila Skode, ako ne poda svo-
jega zahtevka v Sestih mesecih od dne, ko je
dobila pravno mo¢ nova sodba® o oprostitvi od
obtozbe ali o zavrnitvi obtoZbe ali nova resitev
o ustavitvi postopka.

1 Scilicet tudi tu: ,,Ko se mu je priobéila...” (gl.
odst. 2.)
2 GL §§ 363, odst. 1., in 370., odst. 2. Prva obsodba
je izgubila zbog obnove postopanja svojo moé.

§ 469. — (*) Upravidenec (§ 467.) se obrne za-
radi povracila $kode najprej na ministra pravde,
ki more odrediti za pogajanje in poravnavo z
upravi¢encem svojega zastopnika.

(?) Ce se ne doseZe poravnava ali ¢e ne prej-
me upravitenec v enem mesecu resitve od mi-
nistra pravde, sme podati v postavljenem roku
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(§ 468.) ob pogoju, da se je obrnil na ministra
pravde, svoj zahtevek za povradilo $kode kazen-
skemu sodid¢u prve stopnje, ki je izreklo prejs-
njo razveljavljeno sodbo.

(*) Ta zahtevek se sme podati pismeno ali pa
ustno na zapisnik pri sodi§¢u. V zahtevku se mo-
rajo oznaCiti okolnosti, ki ga opraviéujejo, vrsta
in vsota imovinske skode.

(1) Sodiiée prve stopnje je pristojno za uvedbo
postopka in za poizvedbe. O zahtevku samem od-
lo¢a kasacijsko sodiice.

§ 470. — () Sodisce, pristojno za poizvedbe
(§ 469.), odredi po sluzbeni dolznosti potrebne po-
izvedbe in zbere dokaze, da se dozenejo okol-
nosti, s katerimi so obrazlozeni zahtevek, vrsta
in viSina Skode. Po potrebi se smejo zasliSati
pri¢e in izvedenci, ako je treba, tudi pod prisego.
Enako skrbno pa se preii¢ejo vse okolnosti, ki
opravi¢ujejo zahtevek, kakor tudi one, ki ga iz-
podbijajo. _

(*) Ko se dovrie poizvedbe, se obvesti upravi-
¢enec, ki ima pravico, pregledati spise, z navo-
dilom, da sme podati v osmih dneh pismeno ali
ustno na zapisnik pri sodi$¢u svojo izjavo zaradi
obrazlozitve zahtevka. Ko ta rok iztece, se po-
§ljejo vsi spisi, najsi upravi¢enec ne poda svoje
izjave, drzavnemu tozilstvu, da izjavi tudi ta v
osmih dneh svoje mnenje. Cim to mmenje pri-
spe, poslje sodi¢e prve stopnje vse spise v re-
Sitev kasacijskemu sodiscu.

§ 471. (*) Ce kasacijsko sodis¢e smatra, da
ni treba dopolniti poizvedb, odredi dan za javno
razpravo.
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() O razpravi se obvesti upravienec s pri-
pombo, da sme priti osebno ali poslati advokata
kot zastopnika ali pa zaprositi, ko prilozi obenem
potrdilo oblastva, da je siromak. v treh dneh po
prejemu obvestila kasacijsko sodis¢e, naj mu po-
stavi zastopnika.

(*) O razpravi se obvesti tudi vrhovni drzavni
tozilec.

(*) O razpravi se sestavi zapisnik.

§ 472. () Razprava se za¢ne s tem, da raz-
lozi porocevalec, ki ga odredi za to senatni pred-
sednik, stanje stvari.

(%) Potem obrazlozi svoj zahtevek upravicenec
ali njegov zastopnik. Ce ni priSel nobeden od
njiju. se precitata izjava, ako jo je upravicenec
podal sodi$¢u prve stopnje, in izjava drZzavnega
tozileca. Nato odda svojo izjavo vrhovni drzavni
tozilec ter poda svoj predlog.

(*) Ce je stvar po uspehu razprave zrela za
razsojo, izda kasacijsko sodis¢e, ko je pazljivo
ocenilo vse okolnosti po svobodnem prepric¢anju,
resitev tako o opravicenosti zahtevka kakor tudi
o vrsti in o znesku $kode, ki naj se povrne.

(*) Denarne kazni in stroski kazenskega po-
stopka, ki jih je pla¢al upravi¢enec na osnovi
sodbe, s katero je bil obsojen; se mu povrnejo v
popolnem znesku.

(*) Kasacijsko sodis¢e razglasi svojo resitev z
razlogi javno.

(®) Na placilo strofkov, provzrotenih s po-
stopkom za povracdilo §kode, se sme obsoditi ose-
ba, ki je zahtevala povraéilo skode, samo, e je
ot¢ividno, da se je podal zahtevek zgolj iz objesti.
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§ 473. — (') Reditev, s katero se upravidencu
odreja povracilo Skode, poslje kasacijsko sodice
s spisi vred ministru pravde, da se izplada vsota,
ki je odrejena kot odskodnina.

(*) Obenem se vrod¢i po sodiitu prve stopnje
strankam refitev v vernem prepisu.

(®) Ce kasacijsko sodiite zahtevek odkloni,
vrne spise sodi$¢u prve stopnje zaradi priobéitve.

§ 474. Dopustne niso ne odredbe radi za-
varovanja' ne izvriilne odredbe glede zahtevkov
za povratilo Skode, ki so dolodene po § 472., ra-
zen edino v korist zahtevka za zakonito vzdr-
zevanje.

1 Gl § 464., odst. 1.

§ 475. Kolikor ni v predhodnih paragrafih
tega oddelka odredb za postopek, se uporabljajo
obéni predpisi tega zakona.

I[I. Povrnitev pravic, izgubljenih s
kazensko sodbo.

§ 476. — (*) Postopek zaradi povrnitve pravie,
izgubljenih s sodbo (rehabilitacija)® po predpisih
kazenskega zakona, se sme zaceti samo na pros-
njo? obsojenéevo ali na prosnjo njegovega zakon-
skega druga, njegovih otrok in roditeljev, e pa
je maloleten, tudi na pros$njo njegovega varuha.

(?) Prosnja se poda pismeno ali pa ustno na
zapisnik pri okroznem sodi$éu,® v ¢igar obmocju
obsojenec zivi ali biva.

(*) Pro$nja sme obsezati zahtevo, da bi se pro-
glasil obsojenec samo za vrednega, izvrSevati,
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odnosno pridobiti izgubljene pravice, ali samo,
da bi se razveljavila obsodba, izreéena zoper
njega, ali za oboje.

1 Gl § 90. kz., ki pa vsebuje tudi dolotbhe o izbrisu
sodbe same. Primerj. tudi § 481., odst. 1.

2 Ne po sluzbeni dolznosti.

8 Tudi &e gre za sodbo okrajnega sodiiéa.

Odloéba: Sarajevo, vrh. sod., z dne 31. dec.
1936. [Arhiv, 1937., str. 282]: Ce prosilec za rehabili-
tacijo umre, smejo (Ze zapoceti) postopek nadaljevati
njegov zakonski drug, njegovi otroci in star3i.

§ 477. (*) Okrozno sodis¢e pribavi zastran
vlozene pro$nje spise od sodiSéa prve stopnje,
ki je sodilo. ter doZene predvsem, ali so dani po-
goji kazenskega zakona.

(2) Ce je iz spisov razvidno, da $e ni pretekel
¢as, odrejen z zakonom za tako zahtevo, zavrne
okroZno sodisée prosnjo z resitvijo ter ustavi po-
stopek. Ce je ¢as. odrejen z zakonom, pretekel,
odredi sodii¢ée sodnika,® ki izvrSi potrebne po-
izvedbe in doZene ¢injenice, na katere se sklicuje
prosilec, ter zbere dokaze tako o okolnostih, ki
so obsojencu v korist, kakor tudi one, ki so mu
v Skodo.

(*) Zato sme zahtevati odrejeni sodnik poro-
¢ilo o obsojenéevem vedenju od sodis¢, uprav-
nih in policijskih oblastev, v katerih obmocju
je obsojenec Zivel ali bival v &asu, odreje-
nem z zakonom, kaKor tudi od kazenskih za-
vodov, kjer je obsojenee prestajal kazen. Po po-
trebi sme zasliSati sodnik price, ako treba, tudi
pod prisego. o obsojencevem vedenju in o tem,
ali je poravnal gkodo, ki jo je provzroéil s svo-
jim dejanjem.

1 GL § 104. kpr.
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Odlo¢ba: Zagreb, S. S. B, z dne 27. marca
1930, [Slov. Prav., §t. 168]: Pri reSitvi o predlogu za
izbris sodbe ne 3teje poznejSa obsodba za vpradanje,
ali je bil predlagatelj s sodbo, ki naj se bride, prvié
kaznovan, pa¢ pa utegne biti odlo¢ilnega pomena za
presojo njegovega vedenja med preskusno dobo.

§ 478. — Tako poizvedovalni sodnik kakor
tudi naproSena oblastva morajo strogo paziti. da
se s poizvedbami ne okrne obsojencev druzabni
poloZaj. Zato naj v proSnjah, ki jih poSiljajo, po
moznosti zamolée kaznivo dejanje: vsak dopis,
ki se tice predmeta, pa naj posljejo zaprtega.

§ 479. — () Na osnovi izvrienih poizvedb sme
poizvedovalni sodnik ustaviti postopek, &e ni po-
gojev. odrejenih v kazenskem zakonu za povr-
nitev pravic. Zoper tako sodnikovo resitev se sme
pritoziti obsojenec v treh dneh po razglasitvi na
okrozno sodiste.

(3) Ce sodnik misli, da so dani vsi pogoji, iz-
roCi poizvedbe drzavnemu tozileu zaradi predloga.
DrZavni tozilec proudi spise ter poda sodii¢éu svoj
predlog.

(*) Predsednik okroinega sodii¢a poSlje stvar
v razpravo sodnifkemu senatu.

§ 480. — (*) Senatni predsednik pozove na raz-
pravo po potrebi obsojenca in drzavnega tozilca.
Ce misli, da je treba pozvati na razpravo za po-
polno razjasnitev stvari zanesljive osebe kot
pri¢e, pozove tudi te. Ce je prijavil obsojenece
branilea, se pozove tudi ta.

(*) Razprava se vrii na sodnem zasedanju ob
popolni izkljuéitvi javnosti z najveéjo obzir-
nostjo glede obsojen¢eve osebnosti po moZnosti
na oni dan, ko ni kazenskih razprav.
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(®) 7 izostankom onega, ki prosi za povrnitev
pravic, se ne preprefi dovrSitev razprave in tudi
ne dokonéna reSitev stvari.

() Ko se razprava zakljuéi, zasli§i sodisce
stranke ter izrece in razglasi svojo reSitev.

(*) O razpravi se sestavi zapisnik.

§ 481. () Ce sodis¢e misli, da ni treba na-
daljnjih poizvedb in da tudi pros$nje ni zavrniti,
izrece reditev, s katero proglasi prosileca za vred-
nega, izvrievati, odnosno pridobiti izgubljene
pravice, ali s katero odredi, da obsodba, izre¢ena
zoper njega ne velja ve¢ in da se izbrife v ka-
zenskih vpisnikih in zapiskih drZzavnega tozilstva,
upravnih in policijskih oblastev ali eno in drugo.

(?) Ta resitev se poslje po sluzbeni dolZnosti
na znanje voditeljem kazenskih vpisnikov.!
upravnim in policijskim oblastvom.

(*) ReSitev se izrodi v overovljenem prepisu
tudi rehabilitirani osebi, ¢e to zahteva.

(*) Zoper resitev sodisa., s katero se pro-
§nja* zavraCa, imajo prosilec, njegov branilec
in rodbina (§ 476.), odnosno skrbnik. pravico do
pritozbe na kasacijsko sodisce.

(°) Ce zavrne sodiite prosnjo zaradi tega, ker
Se ne smatra prosilca za vrednega, da bi se mu
povrnile pravice, sme ta kakor tudi osebe. na-
vedene v § 476., ponoviti prosnjo po izteku enega
leta od dne, ko je dobila resitev pravno moc.

1 Gl § 41. nasl. tpr.

2 Prvotno je stalo .,pritozba“. Popravek te tiskovne
napake je bil izvrSen z zakonom z dne 9. okt. 1931.

Odlo¢ba: Beograd, kas. sod.,, z dne 12. ju-
nija 1936. [Pravni Zivot, 1927., str. 25]: Po § 481. kp.
sme obsojenec vsako leto vloZiti prosnjo za rehabi-
litacijo, ne glede na to, da je bil na prejénjo pro3njo
zavrnjen,
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§ 482. (*) S sodno resitvijo se povrnejo iz-
gubljene politiéne pravice in mozZnost, zopet pri-
dobiti izgubljeni polozaj in druge izgubljene
pravice.

(3) Z naredbo, s katero se razveljavlja izre-
¢ena obsodba, je rchabilitirana oseba opro$¢ena
dolZnosti, priznati pred sodi$¢em ali pred dru-
gimi oblastvi na vprasanje o prejsnjih kaznih,
da je bila kaznovana zaradi kaznivega dejanja,
glede katerega je rchabilitirana. Toda razvelja-
vitev izrecene obsodbe ne poseza v pravice dru-
gih oseb, ki jih te opirajo na sodbo.

(*) Razen tega se mora oznaliti ta obsodba,
¢e je prisla ob veljavnost, v izpiskih iz kazen-
skega vpisnika, kadar se dajo sodiiéem in drzav-
nim tozilecem, za razveljavljeno.! Ob vsaki drugi
izdaji obvestil ali izpri¢eval na osnovi kazenskih
vpisnikov, pa tudi ne v kazenskih listih, se raz-
veljavljena obsodba niti ne sme omenjati.

1 Gl §§ 47., 49., 50. tpr.

§ 483. — Stroske postopka za povrnitev pravie
trpi (§ 315.) prosilec samo, ¢e zavrne sodis¢e
pro$njo zbog tega. ker misli, da obsojenec ni za-
sluzil povrnitve pravie; drugaée jih trpi vedno
drzava.

§ 484. — () V primerih. kjer dolo¢a kazenski
zakon povrnitev in moZnost za pridobitev izgub-
ljenih pravic ze z iztekom dobe, za katero se je
izrekla izguba ¢astnih pravie,! sme zahtevati ob-
sojenec po izteku te dobe od sodis¢a prve stopnjye,
ki je izreklo obsodbo, naj mu izda potrdilo, da
je po zakonu prestala izguba ¢astnih pravie, iz-
re¢ena z obsodbo.
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(%) Zoper reditev sodisca, s katero se to od-

reka, ima prosilec pravico pritozbe po predpisih
tega zakona.?

1 Gl § 9. odst. 2., kz
2 Gl. § 328. nasl.

§ 485. Kjer ni zakonitih pogojev za povr-
nitev pravic, se more dose¢i povrnitev samo po
kraljevi milosti.

1 Gl §§ 429., 431.

XXVI. poglavje.

Pravna pomo¢ med domacimi in inozemskimi
sodnimi oblastvi. Postopek za izroé¢anje zlocincev.

§ 486. — (%) Glede pravne pomodi med doma-
¢imi in inozemskimi sodnimi oblastvi, zlasti pa
glede postopka za izrocanje zlo¢incev, veljajo
pravila, dolo¢ena z drzavnimi pogodbami.

(?) Ce teh pogodb ni ali ée gre za pravne akte,
glede katerih ne dolo¢ajo pogodbe nicesar ali ne
kaj drugega, je postopati po predpisih §§ 487.
do 4992

_* Extradition, Auslieferung. Ne gre vedno za sto-
rilce zlocinstva, ker se v drzavnih pogodbah naha-
jajo tudi odredbe glede storilcev prestopkov. Gl. pa
§ 494.

2 Gl él. 20, odst. 2., ustave: Zabranjeno je izro-
¢anje svojih drzavljanov. Predpis § 12. kz. ponavlja
isto, pa doloca, da se inozemeci ne smejo izrocati zbog
politiénih kaznivih dejanj.

§ 487. — (*) Prodnje (rekvizicije) domacih sod-
nih oblastev za izvritev pravdnih dejanj v ka-
zenskih stvareh,' poslane sodnim oblastvom tujih
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drzav, se odpremljajo praviloma po diplomatski
potid 5

() Te prosnje resujejo inozemska sodna obla-
stva po predpisih zakonov svoje drzave.

1 Gl § 52. kpr.: Spise o politiénih kaznivih de-
janjih smejo sodis¢a tujim sodnim oblastvom priob-
Cevati samo z dovoljenjem ministra pravde,

2 V nekaterih konvencijah pa je predpisano, da
ob¢ujejo nafa in tujezemska sodiiéa med seboj na-
ravnost. Prim. § 488., odst. 5.

§ 488. — (') ProSnje za izvriitev dejanj, pri-
hajajoée od inozemskih sodnih oblastev, se po-
siljajo domacemu okroznemu sodiséu, v &igar ob-
moc¢ju zivi ali biva oseba, kateri naj se izroéi
poziv ali drug spis ali ki naj se zasli§i ali sooéi,
odnosno v ¢igar obmoé¢ju naj se izvrsi pravdno
dejanje.

(*) Da se ustreze tem prosnjam, so odlo¢ilni
predpisi domacih zakonov. Taki prosnji sodii¢u
ni treba ustreci, ¢e je dejanje, ki se ga tice pros-
nja, politi¢no kaznivo dejanje,! ali ¢ po doma-
¢em kazenskem zakonu ni kaznivo dejanje. Pros-
nji za izvrSitev sodbe inozemskega kazenskega
sodii¢a ni ustreéi?

(*) Za zasliSevanje pri¢ ali za izvrsitev kaksne-
ga drugega pravdnega dejanja odredi okrozno
sodis¢e sodnika ali pa se obrne zaradi tega na
pristojno okrajno sodi¢e svojega obmoéja. Ce
inozemsko sodno oblastvo zahteva, se prica tudi
zapriseze, kolikor je po zakonu zaprisega do-
pustna.?

(*) Ce se pozove pri¢a v tujo drzavo, odredi
sodis¢e, naj se ji vro¢i poziv z navodilom, da se
mu odzove in da sme zahtevati za potne stroske
in zamudo fasa potrebno vsoto, ki se ji izplaca
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na proS$njo inozemskega sodnega oblastva. ¢im
izjavi, da bo ustregla pozivu.

(?) Ce bi prispela proSnja inozemskega sod-
nega oblastva neposredno k domacemu sodiséu,
se izvrsi zahtevano pravdno dejanje, ako bi bilo
nevarno odlagati, in to se takoj sporo¢i ministru
pravde, ki se mu obenem poslje sestavljeni za-
pisnik.

(®) Ce okrozno sodisée dvomi, ali bi bilo ugo-
diti pro$nji inozemskega sodnega oblastva, naj
zahteva navodiio neposredno od ministra pravde.*

e

Gl op. * pri § 281.
Prim. pa § 76., odst. 3., kz.

e

il
+ Gl § 2, odst. 4., uredbe o ureditvi min. pravde.
§ 489. (*) O zahtevi sodnega oblastva tuje

drzave, da bi se mu izroé¢il inozemee,® obdolZen
zlotinstva ali obsojen zbog njega, zaradi pregona
ali zaradi izvrSitve kazni, odlo¢i ono okroZzno so-
dis¢e, v ¢igar obmocju ta inozemee Zivi ali biva,
ali, ¢e se to ne more dognati, v ¢igar obmodju
se zaloti ali pred katero se privede.? To sodiice
je pristojno tudi takrat. kadar naj se izrocitev
takega inozemca po predpisih kazenskega zakona
ponudi® inozemskemu sodnemu oblastvu.

(2) Ce ponudi obdolZenéevo ali obsojentevo iz-
ro¢itev inozemsko sodno oblastvo ali ¢e se zah-
teva izrocitev od njega, je pristojno, ako pristoj-
nost domacega sodiic¢a ni Zze dolotena, ono okroz-
no sodis¢e, ki ga odredi za to stvar kasacijsko so-
dis¢e, ko je zaslisalo vrhovnega drzavnega to-
zileca.t

1 Gl. op. 2 pri § 486.

2 Gl. § 17., odst. 1.
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3V predpisih kazenskega zakonika primeri ,po-
nudbe” niso urejeni; pa¢ pa ni niti po § 7. kz. niti
po § 12. kz. takSna ponudba izkljuéena. Gl. analog.
dolo¢bo odst. 2. § 489.

4 Forum mandatum po § 253, odst. 3.

§ 490. — (Y) lzroditev se zahteva in izvrsi po
diplomatski poti.!

(3) Zahtevi inozemskega sodnega oblastva za
izro¢itey morajo biti priloZeni: to¢en obdolZen-
¢ev opis, da se dozene njegova istovetnost; po-
trdilo o njegovem drzavljanstvu; a za to, da se do-
zene kaznivo dejanje, pa tudi osnova suma ali
za dokaz obsodbe potrebni pravdni spisi v iz-
virniku ali v vernem prepisu, in sicer ali ob-
toznica ali sodba ali tiralica ali naredba za pri-
por ali kakden spis, enak tej naredbi, ki navaja
obdolZzencéevo ime. odkod je, poklic. naravo, po-
men, naziv in tezo (kaznivost) kaznivega dejanja
kakor tudi osnove suma: naposled izpisek iz be-
sedila kazenskega zakona tuje drzave, ki ga je
uporabiti na dejanje obdolZzene ali obsojene
osebe.

(*) Ce so sestavljene omenjene priloge v je-
ziku tuje drzave, mora biti priloZen tudi prevod
v jeziku zaproSene drzave.

1 Scilicet: ¢e ni v meddrZzavni konvenciji drugace
dologeno. Gl. op. 2 pri § 487.

§ 491. — (") Na predpisno prosnjo (§ 490.) tu-
jega sodnega oblastva za izroditev ali, &e naj se
ta ponudi po predpisu kazenskega zakona, pri-
pre domacde sodisée obdolZenega ali obsojenega
inozemea ali pa ukrene, ¢esar je treba, da ne po-
begne.? razen ¢e je razvidno Ze iz pros$nje same,
da izrotitev ni dopustna. Zoper tako odredbo® ni
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pravnega sredstva, pa tudi ni takega inozemca
izpustiti v prostost proti jamstvu.*

(3) Inozeméev pripor se sme odrediti v nujnih
primerih tudi na neposrednjo, najsi brzojavno
(telefonsko) pros$njo inozemskega sodnega obla-
stva® tudi brez predpisanih prilog, ¢e je v prosnji
povedano, da se je Ze izdala odredba za pripor.
Toda priprta oseba se izpusti v prostost, ¢e ne
prispe od dne, ko se je odredil pripor, k sodi¢u,
ki je odredilo pripor, redna predpisna prosnja v
treh tednih, ako prosi za izrotitev kaksna so-
sednja drzava, ali v petih tednih, ako prosi za
to kak$na druga evropska drZava. Za drzave iz-
ven [ivrope znasa rok deset tednov. Zato se na-
redba takega pripora takoj sporo¢i ministru
pravde.

1 Gl op. ® pri § 489.

8 iPrcdpostav]ja se torej pripor po § 115, odst. 2.,
¢ Secilicet: priporal

+ Jzjema od § 131., odst. 1.

® Izjema od pravila .diplomatskega pota® po § 490.,
odst, 1. Primeri nujnosti so oznateni v § 3 kpr., toda
le eksemplifikativno.

§ 492, — (Y Priprti inozemec se nemudoma
privede k preiskovalnemu sodniku, ki doZene
predvsem njegovo istovetnost in mu priobé&i, da
se zahteva ali da se mora penuditi njegova iz-
ro¢itev, zbog éesa in na kaksnih osnovah suma.
ter mu da priliko, da se more opraviciti.

(*) O zaslifanju ali opravitbi priprtega ino-
zemea se sestavi zapisnik. Po zasliSanju ga pouci
sodnik, da sme najeti branilca, ali pa mu ga od-
redi, ¢e je po tem zakonu obramba obvezna.’ ob
njegovih stroSkih? tudi po sluzbeni dolZnosti.

24
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! Prim. § 60., vendar je treba to dolo¢bo analogno
uporabljati, ¢éim tuja drZava ne pozna institucij
uvedbe preiskave ali vloZitve neposrednje obtoznice.
25 Prim, § 317, fodst. L.

§ 493. — (1) Ko je okrozno sodisée zaslisalo
drzavnega toZilea in branilca, po potrebi pa tudi
pribavilo potrebna pojasnila ali obvestila, pre-
skusi in doZene, ali so dani ali niso dani vsi po-
goji za izroCitev (§ 494.) kakor tudi za predajo
predmetov, na katerih ali s katerimi se je sto-
rilo kaznivo dejanje in ki so se zaplenili pri ob-
dolZzenem inozemecu.

(*) Ce te¢e zoper obdolzenega ali obsojenega
inozemca pri domacem sodiséu kazenski postopek
zbog kaksnega drugega kaznivega dejanja, izjavi
sodisce v reSitvi, da se odlaga izrocitev. najsi so
dani vsi pogoji. do konca kazenskega postopka,
odnosno do izvrSitve kazni, kolikor ne bi bilo
treba zacasno' izro¢iti zahtevanega inozemca
zato, da se prekine zastaranje ali da se prepreci
druga tehtna Skoda za sam postopek, tuji drzavi
proti obvezi, da ga poslje nazaj, ko se postopek
tam dovrsi.

(*) Vsaka teh reSitev okroZnega -sodigca se
predlozi v nadaljnjo reSitev neposredno ministru
pravde (§ 496.).

1 Gl § 499.

§ 494,

1. da je istovetnost obdolZzene ali obsojene
osebe dognana in da ta oseba ni drzavljan kra-
ljevine Jugoslavije;®

Pogoji za izrocditev so:

2. da je dejanje. zbog katerega se zahteva ali
ponuja izrocitev, zlo¢instvo tako po kazenskem
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zakonu tuje drzave kakor tudi po domacem ka-
zenskem zakonu, da pa ni politiéno zlocinstvo:®

3. da ni nastopilo po domaéih zakonih zastara-
nje pravice do pregona ali zastaranje pravice do
izvréitve kazni, preden je bila oseba, katere iz-
ro¢itev se zahteva, priprta ali pozvana na za-
slisanje, in da ni izroéitev prepovedana ne po
drzavnih pogodbah ne po zakonih:

da niso inozemca, c¢igar izrocitev se zah-
teva, zbog istega dejanja ze obsodila domada so-
dis¢a in da ni prestal kazni ali da mu ni bila
odpud¢ena in tudi ni bil v pokrenjenem kazen-
skem postopku pravnomoéno oproscen. razen Ce
so dani v tem poslednjem primeru pogoji za ob-
novo postopka;®

da je za krivde obdolZenega inozemca do-
volj dokazov in osnov suma;*

6. da je v primeru, kjer se sme dejanje, zbog
katerega se zahteva izroéitev, preganjati po do-
mac¢ih zakonih samo na zasebno tozbo ali na
predlog ali z odobritvijo pooblaiéene osebe, do-
kazano, da je podal ofkodovanee ali upravic¢enec
zasebno tozbo ali predlog ali odobritev za pre-
gon.?

Naziv kraljevine je bil izpremenjen s ¢l. 5. zak.
Z c]n(, 9. oktobra 1931.
2 Gl. § 20. ustave in § 12, odst. 1., kz.
¢ Prim. analogne dolotbe § 8. kz.

~ *V pogledu: subjektivnem J{glede osebe krivca)
in objektivnem (glede obstoja kaznivega dejanja).

495. — Ce zahteva izrocitev iste osebe veé
tujih drzav zbog razliénih kaznivih dejanj, se
dd prednost prodnji za izrocitev one drzave, v
katere obmocju se je storilo najtezje kaznivo de-
janje, ¢e pa so dejanja enako tezka. drzavi, od
katere je prispela pro$nja najprej.

247



§ 496. — (') Minister pravde preskusi vsako
resitev sodiséa.’ Ce spozna soglasno z refitvijo
okroznega sodica, da res ni pogojev za izroditev.
izda resitev, da izro¢itev ni dopustna. Ce dvomi
o tem, zahteva Se reSitev pristojnega apelacij-
skega sodis€a, kateremu priob&i svoje osnove
dvoma. Ce izda apelacijsko sodiste, ko je zasli-
Salo viSjega drzavnega tozilca. reSitev soglasno
z reSitvijo okroznega sodista. je ta resitev glede
pogojev za izrocitev dokonéna.?

() Ce spozna okroZno ali apelacijsko sodiice.
da so pogoji za izro¢itev dani, izda minister
pravde resitev, s katero se izroditev dopusca ali
ne dopusca. V reditvi, s katero se izroditev do-
pusca, pripomni minister pravde, da se izroCena
oseba ne sme preganjati ne kaznovati zbog dru-
gega kaznivega dejanja, storjenega pred izro-
¢itvijo, nego je ono, zbog katerega je izroditev
dopuiéena ali ponujena, ako se ne dobi z novo
predpisno pros$njo za to njegov posebni pristanek.
nadalje da se ne sme izro¢iti izrotena osecba
drugi drZavi zaradi pregona zbog kaznivega
dejanja, storjenega pred odobreno izrocitvijo.’

(*) O svojih resitvah obvesti minister pravde
sodisée z vrnitvijo spisov, vlado tuje drzave pa
po diplomatski poti.

1 Gl. § 493., odst. 3.

2 Ni dopustna pritozba na kasacijsko sodisce.

3 Nacelo specialitete pri izrocitvi.

§ 497. — (%) Ce po resitvi (§ 496.) izrocitev ni
dopuséena, se izpusti priprti inozemec takoj v
prostost.

(?) Ce je izrotitev odobrena, odredi okrozno
sodii¢e, da je spremiti inozemca do meje drzave,
kjer ga prevzamejo ma mestu, ki se vnapreJ,
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najsi neposredno, dozene, organi drzave, ki je
izrotitev zahtevala ali ki se ji je izro¢itev po-
nudila.

(®) Ce naj se spremi izrofeni inozemec Coz
ozemlje tretje drzave. a ni njen drZavljan, se
zaprosi ta drzava, ki se ji predlozi v vernem
prepisu kaksen izmed pravdnih spisov, omenje-
nih v § 490., da dopusti spremljanje izrocene ose-
be ¢ez svoje ozemlje ob sodelovanju svojih or-
ganov.

§ 498. — (1) Zaradi izroéitve osebe, ki jo je ob-
dolzilo ali obsodilo' domace sodisée in ki zivi ali
biva v tuji drzavi, predloZi pristojno okrozno so-
disde (§ 489. odst. 2.), ko je zasliSalo drZavnega
tozilea. svoje poroc¢ilo neposredno ministru prav-
de, da izposluje izrogitev. Poroéilu prilozi sodiice
to¢en opis obdolZene ali obsojene osebe, po-
trdilo o njenem drzavljanstvu. izpisek iz bese-
dila domacega kazenskega zakona, ki naj se upo-
rabi, in kak&nega izmed pravdnih spisov, ome-
njenih v § 490., odst. 2.

(*) V nujnih primerih se sme obrniti okrozno
sodife zaradi zalasnega pripora osebe, katere
izroc¢itev zahteva, neposredno na inozemsko so-
sednje oblastvo (§ 491., odst. 2.):* obenem pa mora
to takoj sporoliti ministru pravde, ki ukrene, &e-
sar je treba, ¢e bi se delale izpolnitvi proinje
zapreke.

(*) Ce oscbe, ki jo je pravnomoéno obsodilo
domate sodis¢e zbog veé kaznivih dejanj, ne iz-
ro¢i tuja drZzava zaradi izvriitve kazni zbog vseh
teh dejanj. postopa okroZno sodii¢e po predpisu
§ 360., &t. 2.8
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1 Gre torej le za obdolzenca po § 6., odst. 3., ali
obsojenca po § 414. nasl, ne pa za osumljenca (§ 6.,
odst. 2.).

2 Prim op. ° pri § 491.

3 Potrebna je .nova sodba®.

§ 499. — Ce ni dogovorjeno z drzavnimi po-
godbami kaj drugega, trpi strofke za izrocitev
vsaka drzava v mejah svojega obmoéja;' izdatke
za potovanje pri¢ v tujo drZavo in za zamudo
¢asa kakor tudi za zafasno spremljanje in pre-
hrano obdolZenih ali zaprtih oseb (§ 488., § 493,
odst. 2.) pa trpi drZava, ki je zaprosila za to. Ta
drzava trpi tudi stroske za spremljanje osebe, iz-
rofene na njeno prognjo, ¢ez ozemlje tretje dr-
zave (§ 497., odst. 3.), &e ni dogovorila z njo kaj
drugega.

i 1 Analogno tudi za predajo predmetoy po § 493,
odst. 1.

XXVIL. poglavije.

Konéna odredba.

§ 500. — Ta zakonik o sodnem kazenskem po-
stopanju za kraljevino Jugoslavijo! stopi v
veljavo, ko se razglasi v ..Sluzbenih Novinah“;
dan, ko dobi obvezno moé¢, pa se odredi s po-
sebnim zakonom.?

1 Ime kraljevine je bilo izpremenjeno s ¢l. 5. zak.
z dne 9. okt. 1931.

2 Zakonik o sodnem kazenskem postopanju je
stopil v veljavo dne 23. februarja 1929. (Sl. N, 45/XX.)

3 Obvezna mo¢ je nastopila:

a) v obmo¢ju apelacijskih sodii¢ Novi Sad, Sa-
rajevo, Zagreb, Split, Ljubljana dne 1. jan. 1930.
(cl. 4. mkz);
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b) v obmocju apelacijskega sodiS¢a Beograd dne
1. aprila 1931. (zak. z dne 17. dec. 1930);

¢) v obmocju apelacijskega sodif¢a v Skoplju: za
okrozna sodiS¢ca Vranje, Leskovac, Ni§, Pirot dne
1. aprila 1931. (zak. z dne 28. marca 1931); za druga
okrozna sodi3¢a tega obmoé¢ja dne 1. novembra 1934.
(§ 21. odst. 3., finanénega zakona za 1. 1934/35 in ¢&l. 5.
uredbe z dne 4. okt. 1934.);

¢) za obmoéje Vélikega sodis¢a v Podgorici dne
1. novembra 1934. (gl. fin. zak. in uredbo cit. pod c).



Pregled noveliranih dolo¢b
zakonika o sodnem kazenskem postopanju
z dne 16. februarja 1929.

(Okrajsava N. (Novela!) pomeni: zakon o izpremem-
bah in dopolnitvah v kazenskem zakoniku, zukoniku o
sodnem kazenskem postopanju, zakonu o tisku in za-
konu o izvrSevanju kazni na prostosti z dne 9. ok-
tobra 1931. Pri tistih dolo¢bah, ki nimajo nobenega
drugega citata. velja, da so izpremenjene z uredbo o
prost)ejéem in hitrejSem postopanju z dne 20. marca
1935,

§ 9., odst. 1., §t. 2.: stvarna pristojnost okrajnih
sodis¢ v primerih uporabe § 62., odst. 2., (re-
alni stek) in § 76., odst. 2.. kz. (spec. povratek).
(N. iz 1. 1931.)
15.. odst. 1.: nacelo ubikvitete sprejeto.
22.. odst. 1.: zasliSanje drZavnega tozilea od-
pade.
36.: povecanje disciplinske kazni radi zavla-
Cevanja.
§ 58., odst. 1.: sposobnost, biti branilee (§ 22.,
§t. 3, pod 4.) finanén. zakona za 1. 1934/35).

§ 58., odst 1.: prepoved branilstva kot samo-
stalnega poklica (§ 22., §t. 3. pod 4.) finan-
¢nega zakona za 1. 1934[35).

§ 65., odst. 2.: omejitev Stevila branilcev.

§ 67., odst. 2.: pogoji za obCevanje branilca z

obdolZzencem.

5., odst. 2.: sodna pri¢a ne dobi nagrade.

5., odst. 2., §t. 2.: kdaj posluje apelac. sodiste

v senatu petorice.
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110., odst. 1.: beseda ,,postopanje” namesto ..pre-
iskava” (N. iz 1. 1931).

110., odst. 2.: odreditev zatasnih ouvalnih sred-
stev (N. 1z. 1. 1951),

116., odst. 1.: pripor osumljenca radi privedbe
k pristojnemu sediséu (N. iz 1. 1931).

116., odst. 2.: privedba priprtega osumljenca k
pristojnemu  preiskovalnemu  sodniku  ali
okrajnemu sodiséu (N. iz 1. 19531).

118, odst. 2.: predlog drz. tozilea kot pogoj za
odreditev preiskovalnega zapora.

122.: povetanje disciplinske kazni za krSitev
prepovedi oddaljenja iz dolocenega kraja.
129., odst. 3.: preizkus trajanja preiskovalnega
zapora.

136., odst. 2.: redakeijski popravek.

145., odst. 1.: pregledovanje spisov.

162., odst. 1.: disciplinska kazen zapora za ne-
opravic¢en izostanek price.

163., odst. 1.: povecanje kazni za neopraviéen
izostanek price.

164., odst. 1.: povefanje kazni pri¢i, ki nece
priti ali priseéi.

181., odst. 2.: sodne price.

183., odst. 1. in 2.: Stevilo izvedencev.

194.; odst. 1.: $tevilo zdravnikov pri raztelesitvi.
198., odst. 1.: Stevilo zdrawnikov pri pregledu
telesnih pogkodb.

198. odst. 2.: redakcijski popravek.

198.a: felesni pregled; odvzem krvi radi pre-
sleda.

199.. odst. 1.: Stevilo zdravnikov pri preiskavi
dusevne bolezni.

203.. odst. 2.: odprava oblikovnih pogreskov ob-
toznice.
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215., edst. 1.: poziv obtoZenca na razpravo; moz-
nost kontumaciranja.

215., odst. 5.: kaznovanje obcinskih castnih
zastopnikov in wusluzbencev radi nevroditve
poziva.

219., odst. 3.: ustavitev postopka pri odstopu od
obtozbe.

219.. odst. 4.: obvestitev oSkodovanca o odstopu
drzavnega tozilca od obtozbe.

221., odst. 2.: redakeijski popravek.

221.a: ustavitev postopka v primeru obdolzen-
ceve smrti.

230., odst. 1.: povecanje disciplinske kazni za
motitev reda na razpravi.

237.a: razSiritev postopanja in contumatiam.
238.. odst. 2.: povecanje kazni za neupravicen
izostanek price ali izvedenca od razprave.
240., odst. 1., 3., 4. in 3.: prelozitev glavne raz-

prave.
280., odst. 3.: zadasne ocCuvalne odredbe (N. iz
1. 1951).
283.: posvetovanje o predlogu za pomilostitev
od smrine kazni. (Ukinjen z N. iz 1 1931.)
294.: popravek prepisa sodbe.
305., odst. 3.: skupni razglasi o najdonih stva-
reh.
310., odst. 1.: strogki, ki obremenjajo obsojenca.
511., odst. 2., §t. 2.: povpre¢nina.
314., odst. 1., §t. 1.—5.: stroski kazenskega po-
stopanja; povprecnina.
314., odst. 2.: stroski za izvrsitev kazni. (§ 25.
finantnega zakona za 1. 1933/34.)
514.a: povprednina.
515.: pravica pri¢ do brezplactne voznje.
327.a: prosnja za postavitev v prejsnji stan.
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527.b: postopek v primeru pritozbe zoper za-

vrnitev te prosnje.

338., odst. 6.: popravljena citacija $-a. (N. iz

1.8 1951%)

§ 339., odst. 2.: izprememba v zvezi s § 77. kz
(N. iz 1. 1931.)

§ 342., odst. 5.: povecanje kazni radi zavlace-
vanja.

§ 355., odst. 1.: redakcijski popravek. (N. iz
1. 1931.)

§ 356., odst. 5.: postopek pri obsodbi na smritno
kazen. (Ukinjen z N. iz 1. 1951.)

§ 358.: kdaj je pravno pojmovanje kasacijskega
sodis¢a obvezno. (N. iz 1. 1931.)

§ 373., odst. 1.: povprecnina.

§ 375., odst. 2.: postopanje in contumatiam,

§ 384., odst. 1.: advokatski pripravniki kot bra-
nilei. (N. iz 1. 1931.)

§ 388., odst. 1.: povpreénina.

§ 398., odst. 1.: popravljena citacija $-a (od-
stavlka).

§ 399., odst. 1.: popravljena citacija §-a. (N. iz
1. 1931.)

§ 399., odst. 1.: popravljena citacija §-a. (N. iz
I. 193%.)

§ 406., odst. 1.: uporaba nacela iz § 358, odst. 2
(N. iz 1. 1931.)

§ 408., odst. 2.: popravljena citacija $-a. (N. iz
1. 1931.)

§ 409., odst. 1.: postopek zastran prosnje za po-
stavitev v prejé".nji stan (v zvezi s § 327.a).
§423 odst 1.: popravki v izrazih: ..banovina”,

bami izl 951
§ 431 odst. 1.: redakcijski popravek. (N. iz
Ii: 1931.)
§ 431., odst. 2.: pomilostitev. (N. iz 1. 1931)

&
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§ 432., odst. 2.: pomilostitev. (N. iz . 1931.)

§ 446., odst. 3.: ni povprecnine v postopanju zo-
per mlajSe maloletnike.

§ 481., odst. 4.: redakecijski popravek. (N. iz
1. 1931.)

§ 494., §t. 1.: izprememba imena drzave. (N. iz
i 934.)

§ 500.: izprememba imena drZave. (N. iz 1. 1951.)*

* Ista izprememba imena drZave in na isti podlagi
je bila izvedena tudi v zakonu, s katerim se uveljav-
ljajo in uvajajo kazenski zakonik, zakonik o sodnem
kazenskem postopanju in zakon o izvrievanju kazni
na prostosti z dne 16. februarja 1929,



Stvarno kazalo.

(Stevilka brez oznacbe pomeni paragrafe zakonika
o sodnem kazenskem postopanju. ClL pred Stevilko
pomeni ¢len ukz.)

Abolicija 208, 276, 466. Besedilo kazenskega zako-
Absolutio ab instantia 275.| na 498.
Adhezijski proces 295, Blaznost 153.

s )
Acé}rgka;“;li S e e R Bl o ;
e Al ot d sistEh; du;se;nsas,bol%%zencevn 199,
Advokatski pripravnik 231, ; » ’

84 nalezljiva 415, 418,
Amnestija 208, 431, 432. Odggﬁi ]Ti’fg@ L
Anonimna naznanila 91. prit o6 :
Apelacijsko sodisce: Syt et "

izpodbijanje pristojnosti| BolniSnice, drzavne 89,

211, 328, | Braéna zveza 4, 301.
izvrievanje sodne obla-| pranilec:

sti 8 : .. | advokatski pripravnik
postopanje ob ugovorih 384,

206 do 210, | fakultativni 61,
pristojnost 12, | izkljuditev 69,

sestava senata 75.
spori o pristojnosti 26.
Asertorna zaprisega 176,

kako se postavi 57,
kdaj se mora postaviti 60,

\
i kot zastopnik ubogih 60,

by, . nagrada 317,
Avtentitno tolmacenje 355.| obligatorni 61, 380, 492,
Avtorske pravice 57. podpise revizijo 325, 341,

|  po sluzbeni dolznosti 60,
Banovina 423, | 63, 204, 492,
Begosumnost 113, 131, | pravice 57 do 68,
Beneficium adhaesionis 2°8.| §tevilo branilcev 65, 269,
295, 334, 398, 408. [ ve& branileev 68,
Beneficium novorum 34-0.i v izro¢itvenem postopa-
394. nju 492,
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za mlaj3e maloletnike 434,

zasliS8an kot prica 168.
Brzojavke 86, 341, 491.
Brezpla¢na voZnja 315.

Causae arresti 113.

Centralni fond za kazenske
in podobne zavode: ¢l. 20.

Citiranje dolocb 281.

Cas:
zasliSanja 71,
storitve 435,
Castne pravice 427, 476 do
485.
Castni zastopniki obéinski
215.
Cinjenice:
ako niso ugotovljene 350,
dokazane 293,
dokazi o njih 274,
dvom o njih 354,
kot predmet popolnega
priziva 392, 399,
nove v prizivu 394, 396,
399, 404,
nove v reviziji 340, 343,
obnova vsled novih — 362,
564,
odloéilne 336,
opazene v sluzbi 381,
ugotovljene 279, 281, 350.
Clani kraljevskega doma
166, 174, 177, 263,
Crnilo (pri zapisnikih) 70.

Daktiloskopski odtisk
palca 71.
Dediéi:
nosijo stroske kazenskega
postopanja 310,
oSkodovancevi 295,
zasebnega tozilea 51.
Delegiranje 23, 40, 99.
Delitev kazni 369.

Denar, kovinski ali papir-
nati 200, 460.

Denarna kazen: ¢l. 20.
ako se kdo brani izro¢iti

predmete 143,
izprememba v kazen na

prostosti 7, 287,
izvrSitev 424, 425,
naloZena izvedencem 186,
nalozena priéi 163, 164,
povradilo  neopraviteno

obsojenemu 472.

Devolucijsko nadelo 40, 324,

Diplomatska pot 487, 490,
491, 496.

Disciplinska kazen 107, 127,
143, 161, 186, 230, 451.
Diskrecionarna oblast, gl.

predsednik.

Dispozitivni del sodbe 288,
292, 339, 374.

Dninarji 75.

Documenta vel facta novi-
ter reperta ac producta
361, 362, 364.

| Dognanja 100.

Dokazi:

novi 217, 361, 362, 399,

novi v priziva 394, 404,

obnova iz novih 361, 362,

364,
ocena 273, 274.
Dokazni postopek 254 do
| 267, 387. ]
[ Domade kaznovanje, gl

strahovanje.
Dominus litis: 2, 118.
Dopolnitey postopanja 78,
96, 331.
Dostojanstvo sodiica
929,348, 387, 404.
Druzbe 55.
Drzavna blagajna trpi stro-
S$ke kazenskega postopa-
nja 311.

7
227,




Drzavne pogodbe, pravila
za pravno pomoc 486.

Drzavni toZilec:
izkljuéitev 48, 50,
izloc¢itev 49,
namestniki 42,
na ustni razpravi 386,
ne sme izvrSevati pre-

iskovalnih dejanj 101.
ne sme prisostvovati po-
svetovanju 43,
pokrenitev pregona 1, 2, 6,
44,
predlog, da se preiskava
uvede 98,
pristojnost 39 do 42, 45,
za mlajSe maloletnike
434,

Drzavni usluzbenec 168.
Drzavni zavod za vzgaja-
nje ali poboljSevanje
442, 444, 451, 542
Drzavno sodis¢e za zaSc¢ito
drzave: 1, 20, 34, 39, 60,
75, 97, 129, 204, 283, 360,
418, 462.
Duhovna oseba,
kazni 415,
Duhovnik 416, 417.

izvrsitev

Edicijska dolznost 143, 145,
Edinoosebno sodid¢e: 8, 10.
Enajstorica 357.

Frror: in facto 354, in
procedendo 336, in iudi-
cando 337.

Exclusio 28,

Fakultativna preiskava 97.

Falsifikacije 200, 460.

IFFerialne stvari 87.

Fond za kazenske zavode,
dohodki 7. 132, 308, 424.
495,

383

Forum delicti: commissi 14,
116.
continuati 15,
continui 15,
delegationis 23,
deprehensionis 17,
domicilii 17,
ordinatum 19,
praeventionis 14,
reconventionis 20.

Fotografija 182.

Glasovanje 75, 77, 78.
Glavna razprava:

pristop 246,

zaCetek 248, 295,
Gluhost 60, 153, 160, 271,
Gostilne, preiskava 136.
Govori strank 268 do 270.

Hisna preiskava 92,
[Hisna zadruga 28, 169.
Hisni red 124, 125,

Imovinske prilike 60.

Inciden¢éna vpraSanja 77.

Industrijska svojina 4.

|In flagranti, gl. zalotitev.

Inozemstvo 16, 1S, 424, 487,
490, 491,

Instrukeionalni rok S8.

Intramuralnost 416.

Iteracijska nevarnost 113.

Izbira kazni 337.

Izbris sodbe 476, 477.

| Izdezelnost 24, 263, 331.

[zgon 423,

Izguba ¢astnih pravie 427,
484,

Izgredi 121.

lzguba sluzbe 427.

Izjava nasprotne

{331

| Izkaz verjetnosti 31.

stranke
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Izkljucitev:
branilcev 69.
drzavnega ftozilca 48, 50,
izvedenca 1853,
javnosti razprave:
glavne 225 do 226,
prizivne 448,
0 prosnji za

pravic 480,
ustne 387, 445:
sodnika 28 do

385,
zapisnikarja 38.

Izkupicek za prodane stva-
ri 308.

Izlocitev 32, 35. 438.
drZzavnega toZileca 49, 50,
izvedenca 185,
kaznivega dejanja 22.
postopanja zoper mlajSe

maloletnike 438,

povrnitev

567,

30, 37,

sodnika 31 do 37, 367,
385, |
zapisnikarja 38. |
Izprememba denarne ka-|

zni v zapor 7.

Izprememba sestave senata
244).

Izredna omilitey kazni 429.]

Tzredna revizijskopravna
obnova kaz. postopka 335.
410.

Izredna revizijskopravna
razveljavitev sodbes 354,
410.

Izrek o krivdi 281.

Izroc¢itev (ekstradicija) 2.8,
276, 362, 459, 486, 491, 494.

Izrocitev od narodne skup-
S¢ine 337,

Izterjavanje stroSkov za|
privatne osebe 428.
Izterljivost:

denarne kazni 424,

kazenskih stroskov 309,
313, 428,
priziv zoper odlo¢bo o —

332.

[zvedena prita 172, 184,

263.

Tzvedenec:
izlotitev
185,
kdo se ne jemlje za — 183,

kot pri¢a 183, 263, 265,

ne pride na glavno raz-
pravo 238,

pristojbine 312, 3i4, 316,
399, 523,

pri okrajnem sodiséu 380,

stalno postavljen 184, 187,
250,

stevilo 184, 194.

izvedenski
9

in izkljucitev

lzvid 190, 191,

26
IzvrSevanje sodb 412 do 428,
izrocitev tuji drZavi 497,
kdaj ni ovire 283,
kdaj se izvrsi 414,
kdo izvrsi 412,
o zasebnopravnih zahtev-
kih 428,
v obnovitvenem postopku
368.
Izvrievanje odredb zoper
mlajSe maloletnike 449.
Izvrsitev kazni:
izvrievalno oblastvo 412,
odlog kazni na prostosti
418,
smrtne kazni 415 do 417.

Jamstvo 131 do 134, 380, 462,
491.

Javna razprava 347, 400.

Javni prostor 136, 138.



Javnost:
glavne razprave 222 do
226,
kasacijske razprave 34S,
472,
prizivne razprave 403,
448,
ustne razprave 387, 445.
Judex incapax, inhabilis,

suspectus 28,

Kapciozna vpraSanja (54.
Kasacijsko sodisce:
delegacija 23,
odreditev pristojnega so-
dis¢a 19,
porocevalei 344, 348,
postopanje o revizijah 25,
postopanje o zahtevi za
zaS¢ito zakona 357,
pristojnost 13, 34,
sestava senata 75,
spori o pristojnosti 26, 27,
D,
glasovanje 78.
Kazen:
stranska 420, 427,
zviSanje 286,
Kazenski list 427, 481.
Kazenski vpisnik 427.
Kaznivo dejanje:
nadaljevalno, trajno 15,
novo razkrito 266, 284,
storjeno na glavni raz-
pravi 234,
Koluzija 113, 120, 129,
Konéni predlog 271,
Koneksiteta 20, 22.
Konfrontacija 158, 174, 252,
Kontumacialno sojenje 237a,
5L
Konvencija z Ttalijo 24.
Korporacije 55, 262.
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| Krajevna pristojnost 14 do
18, 25, 45, 211, 393, €l. 10.
Kraljevina Jugoslavija, na-
ziv ¢l 2, § 494, 500.
Kriminalni muzej 425.
Krstni boter 28.

'LaZna prijava 281, 311, iz-
povedba 362, 364.

Legalitetno nacelo 39, 279.

Legatarji 51, 295,

Listine 144, 201,
564.

[Lucida intervalla 199.

262, 362,

Maloletniki:
izkljucitev javnosti razpra-
ve zoper — 223,
zasebni tozilei in udele-
zenci 55,
Materialna dokazna teorija
274,
Meddrzavna pomo¢ 24.
Meddrzavne pogodbe 24.
Milost kraljeva 485.
Minister pravde 24, 42, 49,
50, 434, 468, 491, 493, 496,
da navodilo glede pravne
pomoci 488,
dolo¢i visino
stroSkov 319,
dovoli odlog kazni 418,
izda refitev o povradilu
Skode 469,
izposluje izroCitev 498,
odredi zastopnika 469.
Mlajsi maloletniki:
drzavni toZilec zanje 434,
kdo so 433,
ki so dovrsili petnajst let
451, 452,
ki so dovrdili sedemnajst
let 438,
oddaja v zavod za po-

zapornih

boljsanje 452,
25
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oddaja v zavod za vzga-
janje 453,
odpust na preskuSnjo 449,
pogojni odpust 451, 452,
pristojnost za prestopke 9,
pristojnost za prizive 12,
pristojnost za zlo¢instva
10, 451, 452,
sodiste zanje 434, 435,
zaSéitni nadzor 451, 452, 454,
Mnenje:
izvedencev 190, 192, 265,
lazno 362, 364,
medicinske fakultete 192.
Moralna pravica avtorja51.
Morje 16.
Motitev reda 107, 387.
Moz zastopnik Zene 384.
Mrli¢, pregled in raztele-
sitev 193 do 196.
Muslimanka 223.

Nacelne odloébe 358,

Nadaljevalni delikt 15.

Nadaljevanje postopka 22,
51, 359, 378, 442, 464.

Nadzor kazenskih sodis¢ 12,
42,

Nagrada:

branilcev in zastopnikov
517, 550

izvedencev in tolmadev
316,
zastopnikov ~ zasebnega

udeleZenca 314,
zaupnikov 440,
Namestovanje, namestnik
30, 40, 42, 50, 384, 386, 427.
Napotitev na civilno prav-
do 297, 302, 394, 413.
Naredba:
kaj je 74,
o preiskavi stanovanja in
osebe 139,

o preiskovalnem
119,
o priporu 115.

zaporu

Narok glede mlajsih ma-
loletnikov 443,

Nasnovately 21, 178, 269,
280.

Nasprotna tozba 51.

Nasprotni razlogi 312, 326,

333, 347, 396, 402,
NavskriZzno zasliSevanje 257.
Naznanilo 89, 90, 91, 93, 375,

376, 378.

Ne bis in idem 276, 360,

494,

Nedelja 87, 241, 416.
Nedeljivosti nadéelo 40,
Neiztirljivost 309, 313, 412.
Nemost 60, 253.
Neposrednja obtoZnica 2,

60, 96, 97, 203, 372, 492.
Neposrednost 227, 273,
Neprava obnova 360.
Nepristojno sodisée 116.
Nepristranost, dvomna 31,

32, 49,

Nevljudno vedenje 107,
Nevracunljivost 110,

280.

Neznani storilec 98, 455.
Neznatno kazZnivo dejanje

383, 442, 449,
No¢ 140.
Nose¢nost 415,
Notarji 58, 231.
Novorazkrito

1.
Novorojeneci 196,

199,

dejanje ¢l

Ob¢inski uradi 82, 83, 215.
ObdolZenec:
kdaj sme uporabiti prav-

no sredstvo 324,
kdo je 6,



poziv na usino razpravo
383,

prisostvovanje pri ogledu
181,

prisotnost pri preiskoval-
nih dejanjih 103,

trpi stroske kazenskega
postopanja 311,

zasliSevanje 151 do 160,

Obdukeija 92,

Objava:
sodbe 288 do 290,
sodbe v novinah 280, 281,
ustne razprave zoper
mlajSe maloletnike 445.

Objava po tisku 445.

Objest 342, 472,

Oblast ocetovska in skrb-
stvena 451, 452,

Obligatorna preiskava 97.

Obljuba 130.

Obnova kazenskega po-
stopka: ¢l: 110§ 22, 284
304, 312, 411, 429, 468, 494,
odlo¢ba 367,
odreditey po kasacijskem

sodis¢u 355,
pogoji 359 do 362, 364, 365.

Obnova ustavljene preis-
kave 109, 361,
glede umrlega obsojen-

ca 363, 408,

Obramba 57 do 65, 511, 455.

Obrazec zaprisege 177.

Obrazlozitev pravnega
sredstva 326, 330, 333, 339,
340, 349, 396, 402.

Obsodba, neupravic¢ena 466.

Obsojenci ¢l. 20, § 363,

Obtezujoce okolnosti 293.

Obtozba:
postavitev pod — 202,
prekoraditev 336, 350,
razSiritev 266,
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subsidiarna 53,
zavrnitev 276, 336, 350.
ObtoZenec:
izjava o razsirjeni obtoz-
bi 266, 371, :
ne pride na glavno raz
pravo 237,
oboli na glavni razpravi
237, :
placa strotke kazenskega
postopanja 310,
zaCasna odstranitev od
glavne razprave 258,
Obtoznica:

izprememba, razliritev
266, 271, 273,
neposrednja 2, 60,

ni dopustna 208,
precitanje na glavni raz-
pravi 248,

preskus 203,

umaknitev 219,

vloZitev nove 206, 219,

vsebina 202,

zasebnega toZilea 51,
Obvezna mo¢ zakona ¢l. 2,

9, § 500.
Obvezna obramba 60, 455,
Ocena dokazov 274, 399,
Odcetovska oblast 451, 459,

Oc¢uvalne odredbe: 1, 78,
92, 98, 100, 110, 269, 286,
328, 332, 588, 389, 400,
420, 426, 427,
sodba s katero se izrece-
jo 388, 389,
ugotovitey pogojev 100.

Oddelki kasacijskega sodi-
8ca &]. 12, § 13.

Odlog:
denarne kazni 424,
kazni na prostosti

419,
smrine kazni 415.

418,
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Odmerjanje kazni 269.

Odobritev za pregon 2, 267,
2760, 35%, 2o

Odpoved pravnega
stva 325, 339,

Odpravek sodbe 29, 292,
388, 389.

Odpust na preskuSnjo 443,
449

sred-

Odpuscanje kazni 429, 430,
431.
QOdredbe radi zavarovanja
474.
QOdredbe zoper mlajSe ma-
loletnike 449, 450,
QOdreditev sodid¢a, glej: de-
legiranje.
Odrejeni sodnik:
na glavni razpravi
237a, 260, 265,
na prizivni razpravi 396,
ogled izven zasedanja
265,
oprava poizvedb 477.
Odsluzenje denarne kazni
z delom 424,
QOdsotni storilec kaznivega
dejanja 455.
Odsotnost obtozenceva:
od glavne razprave 237a,
3R 327 a, L35,
od prizivne razprave 409,
od ustne razprave 389.
Odstop:
od dokazov 255,
od obtozbe 52, 262, 276,
od pravnega sredstva 325,
od pregona 22, 379,
od prejinjih izpovedb 251,
zasebnega toZilca 51.
Odstranitev od zasedanja
258, 260,
Odtisk palca 71.
Odvzem krvi 198a.

216,

Odvzem predmetov kazni-
vega dejanja 425.

Ogled 103, 122, 181, 182,
183 do 198, 262, 377, 585,
kako se izvede 183 do 18,
po okrajnem sodniku 377.

Okovi: &l. 18, § 127, 246,
dopustnost v priporu in

preiskovalnem zaporu
127,
odvzem — med zasliSa-

njem 151, 246.
Okrajno sodisce:
izvrievanje sodne oblasti
8907
Okrajni sodnik:
odredi preiskavo stano-
vanja in osebe 139,
odredi pripor 117,
poizvedbe 92.
Okrozno sodisce:
izvrievanje sodne oblasti

postopanje pred sodni-
kom poedincem 372, 373,
pristojnost 10, 11,
sestava senata 75.
OlajSave kazni:
priziv. zoper odlo¢ho o
njih 332 (pozitivno), 392,
396 (negativno),
priznanje v sodbi 281.
Olajsevalni razlogi 430.
OlajSujoce okolnosti 293.

Omilitev kazni 332, 429,
450, 451.
Opis obdolZenceve oszbe

380, 490, 498,
Opis predmetov 460, 461.
Oportunitetno nacelo 39,
442,
Oprostitev 280, 354, 413, 441.
Osebe na slabem glasu 138.
Osumljenec 6.



Oskodovanec 1, 2, 6, 52, 69,
105, 180, 219, 269, 371, 377,
441.

Otroci: : ’
nadaljujejo  postopanje
post’avitev branilea 57.

Otvoritev zasedanja 236.

Patent 4.
Paznik 246.
Pisma: 103,
262, 380,
v tujem jeziku 106.
Plenarna seja kasacijskega
sodisca 75.
Pobeg 113,
490, 491.
Pobegli storilec 455.
Pobuna 121.
Podkupitev 362, 564.
Pogojna obsodba: 281,
332, 337, 388, 389, 422,
izvrSitev 422,
razglasitev 388, 389.
Pogojni odpust ¢l. 3, § 452
iz zavoda za poboljsanje
452,
mlajsih maloletnikov 451.
Pogreski v sodbi 294.
Poizvedbe: 89 do 96, |
na prizivni razpravi 404, |
o proSnji za povracilo
Skode 470,
prosnji za povrnitev
pravie in rehabilitacijo
477 do 479,
o zahtevku obnovitvenem
306,
pri okrajnih sodiséih 379,
380,
ustavitev 96,
za ustno razpravo

126, 147, 149,

377, 580, 418,

288,

(0]

3273

378, 380. 385,

389

zoper mlajSe maloletnike
439, 442,
Policijska oblastva:
naznanilo 90, 91, 99, 114,
116, 139, 477,
pregled stanovanja
osebe 93, 140,
suodelovanje pri poizved-
bah 89, 92, 93,
sodelovanje pri preiska-
vah 99.
Policijski zapisnik 336.
Policiyski zapor ¢l. 22, § 578,
Politiéne pravice 482.
Politi¢ni delikt 281,
489, 494,
Pomagaé¢ 21, 178, 269, 280,
Pomilostitev: 43, 360, 415,
420, 431, 4S5,
postopanje 431, 432,
upoStevanje pri novi sod-
bi 360.
Ponarejanje denarja,
kov, znamk 200, 460.
Ponavljanje dokazov 400,
Pooblastilo 58, 384.
Pooblad¢enec 55, 58,384.
Popravek sodbe 294,
Poravnava. sodna 311.

in

486,

kol-

Porocevalec:
apelacijskega sodisca 367,
397, 404,
glasuje prvi 75,
fla prizivni razpravi 404,
pri kasacijskem sodiS¢u
344, 348, 472.
Porod 415.
Posebni zakoni ¢l. 9, § 1.
Poskus 15.
Poslusalei 229, 234,
Posvetovalni odbor ¢l. 23.
Posvetovanje 78, 242,
288.
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Postavitev pod obtozbo 17,
202, 372, 377, 442, 463.

Postavitev v prejsnji stan
319, 324, 326, 327a, 339,
391, 409,

Posiljke: 126, 147, 149,
izro¢itey zaplenjenih 150,
sprejemanje zaplenjenih

149.

Posta 86.

Potuha 21, 178 .
Povpretnina 409, 3i1,
314a, 373, 388, 446.

Povracilo gkode:
drzavi 464,
obrazlozitev zahtevka 470,
uveljavitev zahtevka 469,
za razzalitev osebnosti ali

casti 295, 300,
zbog neopravi¢ene ob-
sodbe 466 do 475.

Povratniki 125.

Povrnitev pravie 466, 476.

Poziv 111, 214, 215, 380, 382,
383, 402.

Pravna dobrota pri¢ 169.

Pravna moc:
obtoZnice (formalna) 211,
sodbe 412,
Pravna pomoé 47, 99. 486
do 488.
Pravno pojmovanje, obve-
zno 357, 358,
Pravno sredstvo:
kdo sme uporabiti 324,
odpoved, odstop 325,
redno 326.
samo v obdolzencevo ko-
rist 327,
stroski 312,
zoper reSitev proinje za
postavitev v prejsnji
stan 326.

514,

Praznik (drzavni) 87, 241,
416.

Predhodna reSitev vprasa-
nja 4, 77, 78, 274.

Predhodne poizvedbe 93.

Predlog za kaznovanje 2.
276, 311, 359, 375.

Predrugacenje sodbe 360.

Predlozitev odredbe o pri-
poru 117, 119, 380,

| Predsednik:

diskrecionarna oblast 218,
251, 265,

odlo¢i o dopustitvi novih
dokazov 218,

odredi razpravo 212, 214,

okroznega sodisca 166,

senatni —, glasuje posled-

n i %5;

Pregled spisov 52, 56, 66, S0,
85, 102, 145, 380, 470.

Prehodne odredbe ¢l. 4 do
11.

Preiskava: 97 do 110.
kdaj ni dopustna 377,
obligatorna 97, 278, 407,
po dopuiteni obnovi 370,
sklenitev 109,
ustavitev 108, 109.

Preiskava osebe:
kdaj se ukrene 137 do 141,
pljuc 196,

v preiskavi 103.

Preiskava stanovanja:
kdaj in kako se izvrsi

138 do 141,
kdaj se sme ukreniti 135,
136,
med preiskavo 103
po policijskem oblastvu
955
zoper pobeglo osebo 457.

Preiskovalni sodnik: 10,

odlocanje o nesoglasjih 11,



postavlja branilca 63,
poizvedbe 92, 94,
preiskave 98 do 110,
pritozbe zoper njega 11.
Preiskovalni zapor: 67, 246,
kdaj se odredi 119, 244,
podaljianje zbog koluzije
129,
ukinitev 129, 130, 288,
vitetev v kazen 420.
Prekinitev postopka
465.
Prekinitev zasedanja 232.
Prekoracenje obtozbe: 336,
346, 350,
oblasti 337,
zahtevka 393, 399.

279,

Prekrsitev:
formalnega zakona 335,

336, 340,
materialnega zakona 335,

337, 346, 352, 408.
Prekrski 9, 20, 39, 376.
Prelozitev glavne razprave:

237, 238,
ako se razSiri obtozba 266,
ako se cinjeni¢no stanje

izpremeni 239,

reSitev o — 284.
Prepis sodbe:
komu se da 413,

pri nescglasnosti z izvir- |
nikom 294,
spisov S5.
Preskusnja 443, 449, ‘
Prevod na jezik zaproenec
drzave 490. ‘
Price: |
branilei 69, [
izvedene 172, 263,
kako se zaslisijo 171 do
173,
kdo so 161,

391

krivo pri¢ajo na razpravi
235,

ne smejo se zasliSati 168,

oprostitev od pri¢evanja
169, 170, 441,

podpidejo zapisnik 71,

poziv na glavno razpravo
215,

prisega 176, 177, 255, 381,
455,

privod 163,

pri zasliSevanju obdol-

Zzenca 151,

sodne 70, 73, 107, 141, 151,
181, 380.

Pri¢evanje:
izkljucditev 168,
laZzno 235, 362, 364,
odklonitev 164, 441,
oprostitev od dolznosti

pri¢evanja 169, 441.

Priénina 314, 315, 322, 323,

PridrZanje pravice pregona
234, 584.

Priglasitev pravnega sred-
stva 1215, #25ut 826 8 555,
392,

Prijava 95.

Prikrivalee 21, 178.

Priobtevanje odloc¢h 79.

Eripor 50 10 (15 w0100
491,
ako ga je nevarno odla-

gati 116,
fakultativni 113, (16,
izvrSevanje 125 do 128,
obligatorni 113, 116,
prestanek 129,
refitev o — 115,
udelezencev pri pobuni,
izgredih itd. 121,
v izrotitvenem postopku
490,
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v postopanju pred okraj-
nim sodnikom 380,
vitetev 332,
zaCasni 498,
z mesta 235,
Priprave za glavno razpra-
vo 25, 212, 329,
Pripravljalno postopanje 9.
Prisega:
izvedenéeva 187, 255,
na glavni razpravi 255,
nedopustnost 178,
opomin na sluzbeno —
381,
zapisnikarja 70.
Piristanek obtoZenceyv 266,
298,
Pristojnost sodisc¢a: 25,
ako je ista oseba osum-
ljena ved kaznivih de-
janj 20,
apelacijskega 12,
kasacijskega 13,
krajevna 14 do 16,
odrejena po kasacijskem
sodiséu 19,
okroznih kot edinooseb-
nih sodis¢ 10,
okroznih kot zbornih so-
disé 11,
pri poskusu, nadaljeval-
nem in trajnem kazni-
vem dejanju 15,
se ne more ve¢ izpodbija.
Tz i
stvarna 10 do 14,
Pristop 246.
Pritajilec 21,
Pritozba:
dopustnost 328, 329,
kako se odloéi o njej 331,
zoper odloditevy sodnika
i,

zoper naredbe glede mlaj-
s§ih maloletnikov 450,
163, 164, 238,

zoper pokaznitev izve-
denca 186,

zoper pokaznitev price
163, 164, 238,

zoper preiskovalni zapor
119, 205,

zoper pripor 117, 119, 380,

zoper pristojnost sodiS¢
11 do 13,

zoper reSitev o pri¢ninah
in pristojbinah 323,

zoper reSitev v postopa-
nju zoper mlajSe malo-
letnike 447,

zoper ukinitev preisko-
valnega zapora 134,

zoper zavrnitev priziva
395,

zoper zavrnitev proSnje
za postavitev v prejsnji
stan 391,

zoper zavrnitev revizije
342,

Pritozilec 6, 36, 336, 338,

342, 348, 352, 395.

Privatni (Labebm) zavod za

\7ga[dn je ali poboljSanje
446, 4

Puvedha (privod): 21, 111,

215, 237a, 314, 319,

k zasliSsanju 112,

mlajSega maloletnika 443,
444,

na glavno razpravo 236,

na ustno razpravo 389,

odsotnega 456.

Priziv:

dopustnost 332, 390,
nepopolni 334,
obrazlozitev 333, 394, 395,
popolni 390, 392, 394,

rok 333. 394,



zoper odlo¢be o strodkih
3057
Priznanje krivde: 250, 254,
266,
lazno 466.

Profesorji prava 58.

Promisorna prisega 160, 187.

Prosti prihod 462.

Prosnja za pravno zaScito
76

Pro$nja za povrnitey pra-
vie:
kako in kje se poda 476,
poizvedbe 477 do 479,
ponovitev 481,
razprava 480.
Prvostopno sodisce ¢l. 15.

RazdruZitev postopanja 22,
438,
RazglaSanje sodb 280, 288,
289, 356, 388.
Razprava:
glavna 222. sl.,
glede mlajdih maloletni-
kov 340,
javha 347,
nova ¢l. 11,
prizivna 400,
ustna 382, 385 do 389,
zatetek 248, 295, 387.
Razsiritev obtozbe 266.
Raztelesitev 193 do 196.
Razveljavitev 331, 350, 406.
Recusatio 27.
Reformatio in melius
in peius, prepoved
350, 358, 371, 405,
Register kazenski 427,
Rehabilitacija 476, 481,
vsebina rehabi'itacije 482.
Rekvizicija 487,

324,
327,

481,

393

Remitiranje 345, 378, 399,
406.
Reparacija idealne S$kode
281

Repl i.ku 269.
Résumé 240,

Resitev (naredba):

kaj je 75,

o dvomih glede tolmace-
Zenja sodbe 412,

o izkljuéitvi javnosti 224,
295,
preiskovalnem
119,

o priporu 114,

posebna 238, 281, 32{.
Revizija:

dopustnost 335 do 337.

izpodbijanje pristojnosti
apelacijskega  sodi&ca
211,

resitev 344 do 376,

v obdolzencevo korist zo-
per oprostilno  sodbo
338,

zavriitev 342, 345,

zoper novo sodbo 358.

Roki:

podaljsanje 88, 326,

vobée 82, §7,

za obtoznico 109,

za poziv na glavno raz-
pravo 215,

za proS$njo za postavitev
v prejsnji stan 320, 391;

za priglasitev:

pravnega sredstva 7326,

priziva 333, 394,

revizije 339;

za pritozbo:

zoper pripor, odrejen po
okrajnem sodniku 380,

zoper zavrnitev priziva
395,

(

Zaporu
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 zoper zavrnitev proSnje

za postavitev v prejSnji
stan 391,

zoper zavrnitev revizije
342,

za ugovor 204;

za vlozitev:

nasprotnih razlogov 326,

priziva 333,

revizije 339;

za zasliSanje obdolzenca
118.

Salvus conductus 462,

Samomor obdolZzenca 132.

Senati, sestava 75, 357.

Siromak 471.

Skrbnik 450.

Skrbstvena oblast 436, 451.

Slab glas 263.

Sledovi 91, 93, 95, 104, 198a,
455,

Sklad za pokrivanje stro-
§kov 314a.

Slovesna obljuba 73,

Sluzba bozja 425.

Sluzbena prisega 381.

Sluzbeni jezik 227.

Slutvo-obnova 359,

Smrt:
obdolZzenca 221a, 411,
oSkodovanteva 295,
zasebnega toZilca 51,
upravicenca 2, 467.

Smrtna kazen: 11, 75, 97, 98,
113, 119, 120, 205, 240, 282,
285, 314, 356, 359, 365, 415,
432,
izvrSitev 415 do 417,
obsodba, postopanje

431, 432,
Snidenje kazni 45,

Sodba:
formalna 275, 276,

381.

45,

kasacijska 356, 357,

materialna 275, 276,

obnova zbog ved
362,

odlo¢ba o stroskih 309,

odlo¢hba o zasebnoprav-
nih zahtevkih 297,

pismeni odpravek 292,

popravki 294,

prepis 294, 413,

prizivha 399, 405 do 408,

razglasitev 223, 288 do 290,

vsebina 275,

zoper mlajSe malolétnike
446,

Sodis¢a za mlaj8e malolet-
nike 434, 435.

Sodna hramba 143, 145, 189,

Sodne odlo¢be 74.

Sodne poécitnice 87.

Sodniki:
branilei 62,
izkljuéitev 28 do 30, 37.
izloc¢itev 31 do 37,
kaznivo dejanje 362, 3064,
preiskovalni 33, 34, 59,
upokojeni 58.

Sodnik (poedinec): 10,
izsledovalni 62,
nadzorni 127,
obnova zbog

nosti — 359,
odrejeni, gl
sodnik,
postopanje
372 do '389.
Sodnik (poedinec) za mlaj-
e maloletnike 8. 91,
279, 436.

Sodni ogled:
kdaj se ukrene 181,
po preiskavi 262, 265,

v preiskavi 103, 104.

sodb

nepristoj-
odrejeni

pred njim



Sodniska kvalifikacija
¢l 24,

Soglasnost pri posvetova-
nju 282, 354, 355.

Sojenje in absentia 230,
237a.

Soodba:
na glavni razpravi 252,

256057,
na ustni razpravi 389,
v preiskavi 158, 174.

Sorodstvo 28, 169.

Sostorilec 280.

Specialitetno
496.

Splav 89.

Spor o pristojnosti ¢l. 13,

26, 46.

Spremljanje izrocene ose-
be 497, 499,

soreska sodiica”

nacelo 462,

il il

Stanovanje 93, 103, 135, 262. |

Starejsi maloletniki:
pristojnost senata 11,
pristojnost za prestopke

9, 10.

Starejdina sodidca: 30.

odredi izvrSitev sodbe
412,

Statistika 427.

Stek, odmera kazni 78, 286,
360,
realni 351.

Stenografski zapisnik 244.

Storilec. postopanje zoper |

neznane,
begle 455.
Strahovanje 443, 449
Stranke 0. 39, 86.
Stroski kazenskega posto-
panja:
dolotitev 322,

odsotne, po-
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dolZnost, povrniti  jih
310, 314,

drugega branilea 237,

izlo¢itev 310,

izrocCitve 499,

izterjavanje 428,

izterljivost 309, 313, 321,

izvrSitve kazni 314, 320,

kaj se smatra za stroske
314,

odlotba v sodbi 281, 309,

posebna reditev 321,

postopanja za povrnitev
pravic 483,

povracilo za jamstvo 132,

povracila neopraviceno
obsojenemu 472,

pri¢ in izvedencev 312,
314 do 316,

pritozbe 233, 323,

pri ustavitvi kazenskega

postopanja 309,
privoda 314, 319,
priziv zoper odlo¢ho o
oyl i BET
povzroceni s
sredstvi 312,
sodnih oseb 314, 318,
solidarno povraéilo 310,
zagotovitev 280, 281, 293.
Stvarna pristojnost 8 do 13,
25, 336, 408.
Subsidiarna obtozba 53.
Substitucijsko nacelo 39.
Sugestivna vpraSanja 154.
172, 257,
Sumne stvari:
hramba 306,
javna prodaja 306, 3(8.
opis in razglas 305.
Suspendiranje 26, 107, 134,
326, 331, 339, 355, 394, 431.
| Svastvo 28, opras¢a od pri-
| devanja 169.
| Svecenik 416, 417,

pravnimi
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Svobodnjaki &l. 22, § 425,
Svobodno delo 424,
Svobodno prepricanje ¢l. 15,

& 274, 571, 472.
Skoda, idealna dru-
gacna 297.

281,

Tajnost:
glavne razprave 226,
ustne razprave 445,
Takse 314.
Tekma, nelojalna 51.
Telefonska proSnja 491.
Telegram 125, 147, 149, 491.
Telesna poskodba 198, 275.
Tenor sodbe 288.
Tepez (prekvalifikacija) 2753.
Tiralica:
izdaja 2537a, 380, 459, 490,
okrajnega sodi§¢a nedo-
pustna 380,
preklic 461.
Tiskovni delikti 11, 16, 20.
Tolmac¢ 106, 160, 175, 243,
nedostojno vedenje 230,
pristojbina 316.
Tolmacenje sodbe 412,
Tot gradus. quot genera-
tiones 28.
Tozilec:
izjava ob izlod¢itvi
kdo je 1, 6,
konéni govor 269,
predlogi v preiskavah 101,
prisotnost pri preisko-
valnih dejanjih 103,
razSiritev obtozbe 266,
subsidiarni 53, 295. 311,
vel tozilcev 269,
zasliSan za prico 180.

35

Ubikviteta 14.

UdeleZenec 1, 21, 114.

Ugotovitev 100, 273.

Ugovor zoper obtoZnico:
204,
pristojno sodi§ée ¢l 14,

§ 12, 204,
reSitev 206 do 210,
rok za vloZitev 204.

Ukor 449,

Umrli obsojenec 363, 370.

Uni¢enje predmetov 425.

Univerzitetna uredba 192.

Upravi¢enec 6.

Upraviceni tozilee 1.

Upravnik zavoda 412,
452,

Upravno sodisce

Ustavitev postopanja
219, 221a, 455.

Ustna
411,
odgoditev 384,
poziv na —: 382,
pred okrajnim sodnikom

376, 385, 387 do 389.

Ustnost 227.

451,
27.

(10,

razprava: 110, 576,

Verjetnost 31, 49, 235.
Verski predstavnik 168.
Vezanost na sodbe 358.
Vojaske osebe 120.
Vojaski kazenski
el by el 7, 58
Vojasko sodis¢e 21, 27, 277.
Vojna 139,
Vozni in po!ni izdatki 514,
318.
Vpisnik obsojenih oseb 427.
Vrednostni papirji 131.
Vrhovni drzavni tozilee 41,
346, 354, 357.
Vrhovno sodisce ¢l.
Vroditev 82 do 84.

zakonik

14,



Vrsilei dolznosti drZzavnega |
tozileca 39.

Vitetev preiskovalnega za-
pora 420.

Zacasne odredbe 441.

Zatetek glavne razprave
248,

Zacetek ustne razprave

ZadrZzanje 26, 107, 163,
531, 333, 339, 342, 355,
394, 430, 431, 465.

Zahteva za obnovo kazen-
skega postopka ¢l 11,
§ 29, 54, 359 do 566.

Zahteva za zaic¢ito zakona

387,
326,
368,

15, s B TH 357 N Bhs,
410.

Zakon (brak), veljavnost:
4

Zakoniti zastopnik:

kdaj sme uporabiti prav-
no sredstvo 324, 481,
maloletnikov 55, 384,
oskodovancev 6,
postavitev branilca 57,
sme izpodbijati od otho
s prizivom 332, 394,

Zakon o izvrSevanju kazni
na prostosti ¢l. 3.

Zakon o tisku ¢l. 6., ¢l. 10,
§ 85.

Zakon o pobijanju zlorab
v sluzbeni dolznosti 281.

Zakon o za3¢iti javne var-
nosti in reda v drzavi
¢l. 6.

Zakon o ureditvi rednih so-
dis¢ él. 12,

Zakonito vzdrzevanje (ali-
mentacija) 474.

Zakonski drug:
kdaj sme uporabiti prav-

no sredstvo 324, 394,

B9

obvestitev o glavni raz-
pravi 214,
oproi¢en pricevanja
Zakotni pisadi 384.
Zalotitev pri dejanju
114, 254, 376.
Zamenjanje kazni 412.
Zamuda 315, 326.
Zapadlost jamstva 132
Zapisnik:
izven glavne razprave 70,
o glavni razpravi 242 do
245,
izvidu 190, 264,
kasacijski razpravi 348,
471,
o kaznivih dejanjih, stor-
jenih na glavni razpra-
vi 234,
poizvedbah okrajnega
sodisca 93,
postopanju pred okraj-
nim sodnikom 380,
prizivni razpravi 403,
ustni razpravi 387, 388,
zasliSanju obdolZence-
vem 151, 251,
zasliSanju pri¢ 169, 171,
174, 176, 263, 264,
policijskih oblastev 93,
336,
popravki, predrugacbe,
dodatki 72,
posvetovalni in razprav-
o ni 70, 348.
Zapisnikar:
izkljuéitev, izlocitev 38,
podpise sodbo 291.
Zaplemba 103, 142, 143, 262,
580, 464.
Zaprisega, obrazec 177.
ZaroCenec 169,
Zasebna tozba:
Zasebni tozilec:

169.

115

(0]
0]

51,
ik

1,
1,
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izostanek od glavne raz-
prave 236,

kdo je 1, 6.

nedostojno vedenje 230,

obvestitev o konéanih
poizvedbah 95,

poziv na glavno razpravo
215,

poziv na ustno razpravo
382 (314),

smrt 51,

trpi strofke kazenskega
postopanja 311,

ustavitev poizvedb 96,
108,

vloZitev obtoZnice 51,

zahteva obnovo postopka
361,

zastopanje po drZavnem

tozileu 51, 386.

Zasebni udelezenec: 1, 51,

izostane od glavne raz-
prave 215,

kdo je 6,

ne sme izpodbijati odlo¢-
bo s prizivom 332,

njegove pravice 52 do 54,
269,

obvestitev o
preiskave 108,

poziv na glavno razpravo
215,

poziv za vloZitev obtoz-
nice 95, 109,

pridruzitev kazenskemu
postopanju 1, 5, 295,

sme izpodbijati odlo¢bo
s prizivom 394,

trpi stroske kazenskega
postopanja 311.

Zasebnopravni zahtevki:

izvrsitev sodbe o —: 428,

napotitev na civilno prav-
do 297, 299,

ustavitvi

odloéba v sodbi 281, 295,

297,
prijava 295, 296.
ZasliSanje, formalno: 93,
151, 167, .
Zastaranje 359, 361, 408,
493, 494, ‘

Zastopnik (pravni) 55, 57,
107, 214, 342,
zasebnega toZilca ali ude-
lezenca 55,
kazen radi objesti
zavlaCevanja 349,
ubogih 60, 317.
Zastrupljenci 197.
ZaSCitni nadzor 449, 451,
452, 454. :
Zaupne osebe ali zaupniki
70, 229, 314a, 439, 440, 443
do 445.
Zaustavitev
415,
Zavarovanje strofkov 464,
Zavlatevanje 343.
Zavodi za ¢énvanje ali
zdravljenje 110.

Zavodi za mlajSe malolet-
nike 451, 439, 442, 444,
Zavrnitev obtozbe 276, 350,

priziva 398, -

zavrnitev proS$nje za re-

habilitacijo 481,

zavrnitev revizije 342.
Zbiranje dokazov 253, 470.
Zborno sodiice 8, 10.
Zdravnik kot pri¢a 168.
Zdravniski pregled 92, :

zdravnisko mnenje 192,
ZmanjSana vrac¢unljivost 199.
Znizanje kazni 429, 430,
Zrakoplov 16.
Zrelost 442, 446, 451.

ali

smrine kazni

Zandarmerija: 8, 89, 93.



Popravki.

Na str. 18., vrsta 5. (od zdolej), naj se éita na-
mesto ,,oblastmi”“ — ,,oblastvi®. .

Na str. 23., vrsta 12. (od zgorej), naj se Cita na-
mesto ,,dne” — ,,z dne®.

Na str. 44., vrsta 10. (od zdolej), naj se &ita na-

mesto ,,zahtevek™ — ,zahteva®™. ;

Na str. 50., vrsta 18. (od zgorej), naj se cita na-
mesto ,,zahtevek™ — ,,zahteva®.

Na str. 57., vrsta 17. (od zdolej), naj se ¢&ita na-
mesto ,udeleznec”® — ,udelezenec™.

Na str. 62, vrsta 11. (od zdolej), naj se ¢ita na-
mesto ,branllea” — ,branilca®.

Na ste. 68., vrsta 12. (od zdolej), naj se ¢ita na-
mesto ,neoporeéne” — ,neoporecene”,

Na str. 84.,, vrsta 17. (od z(lolej), naj se ¢ita na-
mesto ,nadaljni® — ,nadaljnji®.

Na str. 135., vrsta 8. (od zdolej), naj se ¢ita na-
mesto ,,predpostavlja® — | predpostavlja se™.

Na str. 175., vrsta 15. in 14, (od zdolej), naj se ¢&ita
namesto ,,s ne da“ — ,se ne da“

Na str. 201., vrsta 9. (od zgorej), naj se Cita na-
mesto ,konec¢ni® — koné¢ni®

Na str. 232., vrsta 1. (od zgorej), naj se &ita za
besedami ,.S. S. B.“ — ,z dne 21. marca 1932

Na str. 245., vrsta 17. (od zgorej), naj se &ita na-
mesto ,izpobija® — ,izpodbija®™.

Na str. 251, vrsta 13. (od zdolej), naj se &ita za
besedo ,Brani¢* — ,,1957".
Na str. 258., vrsta 5. (od zgorej), naj se ¢ita na-

mesto ,,Op. pis.” — ,Op. izdaj."
Na str. 270, vrsta 9. (od zgorej), naj se Cita na-
mesto .z uredbo z dne 20. marca 1935" — .z zakonom

z dne 9. oktobra 1931,

Na str. 515., vrsta 4. (od zdolej), naj se ¢&ita na-
mesto ,le to® — ,le-to".



400

Na

mesto »Gl. § 421, zik.;
kp.© — .Gl § 421;

kp.".
Na
mesto
Na
mesto
Na
mesto
Na
mesto
Na
mesto
Na
mesto
Na

mesto

str. 315., vrsta 2. (od zdolej), naj

zik.

datira od 16. febr.
datira od 16. febr.

str. 318., vrsta 16. (od zdolej), naj

» Intermuralno™ — ,Intramuralno®.

str. 521, vrsta 10. (od zdolej), naj

»5€ vracuna®

— ,,5e viteje”.

str. 340., vrsta 16. (od 7doleJ) naj
sizpolnjena™ — izpopolnjena®,
str. 340., vrsta 16. (od zdolej). naj
»V obte” — ,vobée®™.

str. 346., vrsta 19.
»razpisa” — ,raspisa”,

(od zdolej), naj

str. 354, vrsta 9. (od zgorej), naj

9 327.8

»§ 237.a

SiT 563, vrstd 4, (oa zdolej). naj

»Pravni Zivot,

1927.% —

se Cita na-
1929 kakor
1929 kakor

se

se

se

Se

se

Se

se

Pravni zivot",

Cita
Cita
cita
Cita
Cita
Cita

cita

na-

na-

na-

na-

na-

na-

na-

19575
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