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pregnanstva v prestolnico, ga je presenetila narasla revs¢ina. »Ponizani
in razzaljeni« (zakljuCeni junija 1861) so obnovili staro snov »Bednih
ljudi«. London in Pariz, ki ju je obiskal leta 1862, sta poglobila iste
vtise. Dostojevski je ogorcen zavrgel evropski svet. Ponoéi je v Café
Anglais napovedal zatudenemu M. de Voguéju prihod preroka, ki bo
na zid zapisal tri plamenecte besede, znamenje za propad starega sveta.

PeterburSka »vsakdanja fantastika, ki prekosi sleherno domisljijox,
je pri Dostojevskem vselej povezana z realnostjo. Dokazano je, da od-
seva iz »Zlotina in kazni« proces moskovskega visokoSolca A. Danilova.
Umor Nastasje Filipovne v »Idiotu« je posnet po procesu trgovca Ma-
zurina. Sama Nastasja Filipovna je v prvotnem rokopisu oznacena kot
»sovrazna héi Olga Umeckack, t. j. spet resni¢na osebnost, obsojena zaradi
poziga v hisi krutih starSev itd. »Za nas Dostojevski ni noben kr§é¢anski
genij, tudi ne nacionalni pisatelj — za nas je junak socialne borbe
19. stoletja,« pravi v svoji knjigi O. Kaus. .

Nedvomna zasluga predoktobrskega simbolizma je bil prelom z
zastarelim, zgreSenim vrednotenjem Dostojevskega kot navadnega re-
alista. Raskolnikova so dolgo imeli za skesanega zlo¢inca in pisali o
mukah vesti, ¢eprav to nikakor ne ustreza avtorjevi misli. Sele D. Me-
rezkovski (»Dostojevski i Tolstoj«, 1912) je opozoril, da prizna Raskol-
nikov umor in odide v Sibirijo neskesan kot zrtev ideje, po kateri
je obseden. Podoben je v tem Ivanu Karamazovu, ki se mu roga Hudi¢:
»Ti bi drago placal, da bi zvedel, zakaj prijaviti mora$ svojo krivdo
sodniku. Tvoja Zrtev je popolnoma brez smisla. A vendar bo$ Sel, ker ni
to od tebe odvisno.« Niso pa upraviCeni poizkusi simbolizma, da bi
prestavili tvornost Dostojevskega v idejno podrocje izven meja literarne
umetnosti. Tudi filozofsko obdelovanje kriminalne zasnove je bilo -pri
Dostojevskem nedvomno tako ali drugaée povezano s sodobnimi obupnimi
razmerami v domovini. :

Breda Pogorelec

SINTAKTICNE NAPAKE
V SOLSKIH NALOGAH

Med govorom in pisanjém je obCutna razlika. Vsakdanji govor je
obitajno spontana tvorba, odvisna od stopnje pozornosti, od trenutnega
razpoloZenja in posameznikovih izraznih zmoZnosti; poleg artikuliranih

~ izraznih sredstev obsega Se celo vrsto tako imenovanih posrednih izraznih

sredstev: razliéno intenziteto, razliten stavéni tempo, pavze, mimiko,
kretnje ostalih delov telesa in predmetno osnovo (kontekst). Pripove-
dovanje je vedno neposredno — ¢e je odmaknjen predmet, je neposredno
v posredovanju predmeta sobesedniku. Pisanje pa je resniéno neposredno
samo v pismu, ki je namenjeno doloceni osebi in s tem direktno. Razlika
med govorom in pisanjem je velika tudi zaradi pomanjkanja cele vrste
posrednih izraznih sredstev, ki jih je mogoce le deloma nadomestiti



z lo¢ili in z nekaterimi stavénimi posebnostmi (elipsa in podobno), in
zaradi urejenega toka misli, saj skuSa vsaj Solan ¢lovek svoje misli in
Custva podrediti zakonitostim normativne slovnice, s ¢imer pa je v izrazu
utesnjen. Posebej velja to za otroka in mladostnika, ki se privajata tako
pojmovnim operacijam kakor tudi zapisw vtisov in misli. V nasprotju
Z razseznim in preobloZenim trenutnim sprejemanjem odraslega vsebuje
namre¢ otrokovo miSljenje vrsto nezanesljivih in povr$nih, z asociacijo
slabo povezanih spoznav. :

Sola oblilguje v ucencu jezikovni izraz v knjiznem jeziku, to obliko-

vanje pa je dolgotrajen proces z razli¢nimi stopnjami, ki so odvisne od

uCencevega miselnega in predstavnega razvoja. Pri tem je nemogoce,
da bi oblikovanje napredovalo povsem skladno in da bi otrok z novimi
spoznanji, ki mu jih Sola in Zivljenje posredujeta razmeroma mnaglo,

~ takoj uspel primerno oblikovati tudi svoj izraz. Zaradi tega je razumljiva

vrsta sintakti¢nih pojavov v otrokovem govoru in pisavi, ki se precej
razlikuje od zahtev normativne slovnice. Ti pojavi so posebej pogostni
v dobi, ko otrok polagoma opusS¢a zgolj zaporedno navajanje konkretnih
predmetnih vtisov in zafenja uporabljati najrazliénejSe pojmovne zveze.
Véasih so ti pojavi tudi zgolj stilistiénega znataja, poveéini pa so sin-
takti¢ne napake. Clanek naj opozori na nekatere teh pojavov, ki nikakor
niso samo naSa posebnost, ampak jih prav tako poznamo tudi iz drugih
jezikov (Havers, Handbuch der erkldrenden Syntax, Heidelberg 1931).
Gradivo zanj je bilo zbrano v Solskih letih 1952/53, 1953/54 in 1954/55 iz
Solskih in domacih nalog dijakov breZiSke gimnazije od 2. do 8. razreda.

Raziskovanje otroSkega izraza se v jezikovni teoriji omejuje pre-
tezno na raziskovanje zatetkov otrokovega govora, to je na oblikovanje
glasov, poimenovanje oseb in predmetov ter posnemanje in tvorbo prvih
stavkov. Vrsta modernih angleSkih psihologij zaklju¢uje pojem prvega
otrosSkega jezikovnega razvoja nekako s Sestim letom starosti, ko se je otrok
lahko doma in v okolici priuéil najpotrebnejsih izrazov. Pravijo, da mora
v tej starosti razlikovati osnovne barve, prva Stevila, da mu ni ve¢ tuja
oznaka za &as in da pozna nekatere izraze za denar in podobno. Sola
pomeni prvi prehod k popolnejSemu oblikovanju otrokovega izraza. Po-

govorni in knjiZni jezik polagoma izpodrivata dialekt, kolikor nimata

v otrokovem Zivljenju povsem nove druzbene funkcije. Poleg tega pa se
otrok uli svoje vtise fudi zapisovati. V tem novem okolju se otrok do
devetega, desetega leta uéi rabiti tudi daljSe stavéne zveze, kar je seveda
odvisno od spoznavne stopnje.

Zaporedno dojemanje in podajanje misli je znacilnc predvsem za
otroka, prav tako pa tudi za spro$¢eni in miselno neobtezeni vsakdanji
pogovor odraslega. VidnejSa razlika pa je v pisanju. Medtem ko zna
povpreéno Solani odrasli urediti svoje misli in ¢ustva v skladu z navado
v knjiznem jeziku, v katerem se izraZa, zapiSe otrok svoje vtise drugace,
in sicer tako, kakor si slede v njegovih mislih. V prvi, po Solanju osnovno-
Solski dobi je to posebnost otrokovega stila, ki se izraza na podobno
zaporeden nacin sprejemanja in oddajanja vtisov tudi v otrokovi risbi.
Ko pa se zatne spreminjati otrokov stvarni na¢in misljenja v pojmovnega,
ko ‘iS€e' vzrotnih zvez med posameznimi dogodki in dejstvi — to je ne-
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kako v starosti od dvanajstega do Stirinajstega leta, vcasih tudi kasneje —
so zlasti v otrokovem zapisu pogostne sintaktitne anomalije, kakor ne-
popoino, elipti¢no izrazene misli, naknadno pojasnjevanje, pomensko in
oblikovno krizanje, anakoluti, razliéne gramati¢no napa¢ne zveze in po-
dobno. Uéitelj bi moral na prvi stopnji in tudi pozneje lociti sintakti¢ne
pomanjkljivosti od stilisti¢énih posebnosti. Zlasti na visji stopnji je nujno,
da te pojave natan¢no analizira in razlozi, kako so take oblike nastale.
Iz analize bi dobili spretno miselno igro, rezultat pa bi povzro&il veéjo
pozornost pri zapisovanju in, kolikor gre tudi za pripoved, pri oblikovanju
misli sploh. :

Razlogi vseh teh pojavov so Stevilni in zelo zapleteni. Pogojeni
so v prepletajocih se miselnih reakcijah, ki navadno ne najdejo v govoru
primernega in zadovoljivega izraza, kajti obi¢ajno je mnogo vec psihi¢nih
pojavov in reakcij kakor adekvatnih izraznih sredstev zanje. Med pogoji
in silnicami, ki govor oblikujejo, je pogostna razlika, ki sprozi ta ali
oni sintakti¢ni pojav ali napako. Ob analizi vzrokov se je zato tezko
omejiti le na eno od psiholoskih in socioloskih dejstev, obi¢ajno so pojavi
pogojeni v razlitnih stopnjah zaznavanja, ki si med seboj nasprotujejo.

Za otroka kakor za odraslega v vsakdanjem govoru velja, da mu
sledijo misli in izrazi brez trdnejSe notranje povezanosti. Izraz je vedno
podvrzen najrazlitnejSim emocijam: razpoloZenju, ob¢utkom in Custvom.
Obvladovanje afektov je vezano na intelektualno stopnjo in na tempera-
ment. Otrok je emocijam docela podvrzen. — Posebej vplivata predvsem
na otroka domi$ljija in spomin. Obnavljanje dogodkov in dozivetij je
vezano na posamezne totke, ki se ohranijo v zavesti in so med seboj
kaj malo povezane. V otrokovi predstavi so predvsem nezanesljivi pojmi
¢asa in kraja in Se posebej Casovnih in krajevnih relacij, saj je zelo

~dolgo otrokova in tudi mladostnikova najzanesljivejSa Casovna predstava

sedanjost. Pravilna predstava se razvija zelo potasi, od tod izredno Ste-
vilne anomalije v govoru in zapisu — tako pri otroku kakor pri mladost-
niku (najbolj pogostne morda pri indirektnem govoru). ‘

V ¢&lovekovem vsakdanjem govoru si sledijo posamezne ugotov1tve
zaporedno, druga za drugo, obicajno brez izrazitejSe vzrocne povezave,

ki je v tem sekundarna. Zaporedno mi$ljenje in navajanje nastane zato,

ker je miselna koncentracija v kakem trenutku premalo moc¢na, da bi v
hipu obdrzala in spojila vse potrebne zveze ob doloéenem predmetu ali

dogodku. V takem primeru sledi objektni stavek obi¢ajno kot nekak$no

okrnjeno dopolnilo glavni zvezi subjekta in povedka in morda prvega
objekta ali dopolnila. (Deklica pravi: Vezla sem prticek, roze sem vezla
vanj. Itd.) Pojav je precej razSirjen v jezikih, kjer Sola ne utegne iz-
oblikovati urejenega izraza. Dialekt in pogovorni jezik ne uporabljata
dolgih period, ki so obitajne v knjiznem jeziku, kjer se stavki logi¢no
stopnjujejo. Za zaporedno navajanje sta znacilna predvsem dva jezi-
kovna pojava: priredno zaporedje samih enakovrednih glavnih stavkov,
parenteza ali vrivanje posameznih dopolnil, epeksegeza ali dodatno po-
jasnilo. Nadaljnja znacilnost ¢lovekovega vsakdanjega govora je v tem,
da so asociacije alogi¢ne in pogojene v vrsti zunanjih, povsem sluéajnih
in nebistvenih momentov. Posamezne asociacije se pri zaporednem na-



vajanju kakor v verigi veZejo druga na drugo. Zaradi nenadne asociacije
pa se pogosto utrga nit prvotne misli — posledica je prekinitev prve
konstrukeije in nadaljevanje v drugi ali anakolut. Otrokov na¢in misljenja
je poleg tega Se egocentriten, pozneje, v dobi doraStanja, pa osredotolen
bolj na predmet kakor na posredovanje oziroma opisovanje predmeta,
zato ne izrazi vseh potrebnih oznzk, ampak samo tiste, ki se mu zdijo
najnujnejSe ali najmocnejSe. V tako neurejenem razmerju med mislijo
in sporo¢anjem opusti posamezne pomenske zveze, stavéne ¢lene ali cele
stavke — nastanejo elipse vseh vrst.

Poleg teh glavnih smeri v otrokovem miselnem procesu moramo
omeniti Se vrsto lastnosti, ki po svoje moc¢no vplivajo na obliko otro-
kovega izraza. Med njimi so: 1. nazornost izraza, ki je nehotena in izvira
iz konkretnega zaznavanja (konkretno zaznavanje je znacilno za otrokov
miselni svet, od tod tudi ozivljanje posameznih pojmov in predstav);
2. prizadevanje po kar se da ekonomilnem izrazu, ki se veZe z vsemi
navedenimi oblikami misljenja. Zaradi vseh lastnosti in razli¢nih vplivov
nastanejo razne parenteze, dodatna pojasnila, okrajSave, pomenska kri-
zanja in podobno.

Pri analiziranju je potrebno uposStevati vsaj navedene znatilnosti
otrokovih psihi¢nih pojavov. Prav tako je potrebne polagoma, primerno
posameznim razvojnim stopnjam, otroka navajati na logi¢no in sin-
takti¢no enotno zgradbo knjiZnega jezika.

Najpogosteje in najjasneje naletimo na te probleme ob elipsi,
kakor imenujemo izpad stavinega ¢lena v prostem in zloZenem stavku.
Pojav je v govorjenem jeziku malone pravilo, kajti v govoru indirektna
izrazna sredstva dopolnjujejo besede. Elipsa nastane zaradi teznje po
‘ekonomitnem izrazu in pogosto zaradi navala neurejenih asociacij. »Pro-
stemu in zlozenemu stavku véasih manjka kak élen, ki ga oblika stavka
zahteva, a ga lahko dopolnimo v mislih, ker je obseZen v okoliS¢inah.
, Tak stavek je po obliki nepopoln, po pomenu (vsebini) je popoln, rabimo
ga zlasti v Zivahnem govorjenju« (Breznik, Slovenska slovnica 4, § 321).
Elipsa je sintaktitna napaka, kadar je izpuSten pomensko in oblikovno
vazen stavéni ¢len, kar utegne povzrociti razna kriZanja in druge iz-
razne pomanjkljivosti.

V primerih: Moja zelja je bila vedno samo uéi-
teljica in izgubila sem %2eljo do uéiteljice je dijakinji
3. gimn. zaradi izpada celega stavka izraz uéiteljica nekaka formula, ki
pomeni: da bi postala uciteljica. Intenzivno razmiSljanje o
posledici (egocentri¢no, zelo osredototeno misljenje) je povzrotilo elipso
celega stavka oziroma redukcijo pomenske zveze na en sam samostalnik.

Iz motne teZnje po nazornem in kratkem izrazu izpade objektni
stavek in ga zamenja en sam izraz. Zaradi izpada stavka uvrS¢am
tudi ta primer med elipse. Pojav je znactilen za prve slabotne pojmovne
predstave tezjih problemov. Dijak 3. gimn. namre¢ piSe: Ob vstopu
v muzej smo videli, da se razvija po druzbenem
razvoju Najprej vidimo uporabo starih posod, ve-
rizic ter glinasto posodo. Napalen je ze prvi stavek, ki ga
navajam zaradi vse zveze. Otrok napaéno uporablja izraz se razvija
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namesto je urejen. V drugem stavku otrok ne rabi pravilno ab-
straktnega pqjma uporaba, ki se ga verjetno ne zaveda, ampak izrazi
z njim misel opuSfenega stavka: kakSno posodo so uporab-
ljali stari. Subjekt tega opuScenega stavka (stari) je izrazil otrok
kot atribut k objektu (uporaba starih posod), odvisnemu od abstraktnega
izglagolskega samostalnika, ki nadomeSta doloéno glagolsko obliko v
opusc¢enem stavku.

V osredotoéenem obnavljanju kakega dogodka je pozornost usmer-
jena samo na predmet, ki ga opisuje. Ce uporablja pri tem abstraktne
izraze in te stavke potem priredno veze z drugimi, v katerih je predmet
sam objekt oziroma subjekt, nastanejo zaradi omejene pozornosti na-
pake: Pogled na slap je res prekrasen ter je zelo
obiskovan (3. gimn.). Ker je uéencu v spominu le predmet — slap
— mu zbledi vsebinska razlika v zvezi pogled na slap' tako je
razumljivo opusScanje subjekta v drugem delu.

Podoben primer je v razSirjenem stavku: Zato t u d i pozimi
lepota dreves ne zaostaja za drugimi letnimi ¢asi
(2. gimn.). Zaradi dolge zveze in zaradi teznje po ekonomi¢nem izrazu
nastane elipsa objekta in njegova atributa (oziroma elipsa drugega sub-
jekta v komparaciji). Stavek bi se moral pravilno glasiti: Zato tudi
pozimi lepota dreves ne zaostaja za lepoto dreves
v drugih letnih ¢asih. Vsebina otrokove misli je, da je drevo
prav tako lepo pozimi kakor v ostalih letnih &asih, poudarek je torej na
dopolnilih, ki stopijo s tem v ospredje. Ker je v nalogi konstruiral misel -
s tega stali§¢a in izbral namesto pridevhika abstraktni samostalnik, je
kaj lahko nastala napaka. .

Pri tezjih pojmovnih zvezah, ki pritegnejo dijakovo pozornost, je
zlasti v priredju pogostno vezanje dveh stavkov, ne da bi bila povedka
v skladu. z dopolnili: Ti niso imeli vet¢ ¢loveka kot za ne-
kako bitje, ki bi ne imelo nobene notranjosti in
brez razuma, temveé so skrbeli za svojo izobrazbo
(5. gimn.). V drugem delu relativnega odvisnika je izpuS¢en predikat, ki
ga zahteva zveza brez razuma: bi bilo brez razuma. Vi-

.deti, je, da se dijak vseh zvez sploh ni dodobra zavedal, saj je napa¢no

zapisal tudi zvezo imeti za, s tem da je dodal Se primerjalni veznik.

Iz vseh teh primerov je videti, da je obseg otrokovih misli zelo
ozek, da nastanejo anomalije poveéini v primerih, ko sku$a s kratkim
izrazom preiti obi¢ajni in naravni nacin pripovedovanja.

Kakor elipsa je tudi kontaminacija, to je krizanje dveh ali
treh konstrukeij ali vsebin, posledica zapletenega psihiénega procesa.
TeZnja po ekonomiénem izrazu in - trenutno prekipevanje razli¢nih iz-
raznih moZnosti pogosto povzro¢i napaéne zveze. NajrazlitnejSa krizanja
so kakor elipse sestavni del govora, prav tako pogostne pa so tudi v
zapisih, ko v zavestni dejavnosti iS¢emo pravilen izraz.

Gramatiéne napake zaradi kriZanja zvez so nastale v naslednjih
primerih: Pred menoj je priSla nepozabna prijateljica
(3. gimn.). Do krizanja je priSlo zaradi zveze: Pred menoj se je
zna§la in k meni je pri$§la. Zamenjava obeh zvez -in morda



tudi trenutna zamenjava staliS¢ (stanje oziroma posledica — akcija) je
povzrotila napaéno predlozno zvezo ob glagolu priti. V primeru:
Ampak usoda mi ni uspela (3. gimn.) gre za krizanje zveze:
mini uspelo in usoda mi ni dala ali usoda mi ni bila
.mila. Do napatne uporabe predloga v primeru Kraljevala je
kakor kraljica na svojem kraljestvu je priSlo zaradi
krizanja konkretne predstavne zveze kraljevati na prestolu

in abstraktne zveze kraljevati v kraljestvu, pri ¢emer je

prevladala konkretna zveza.
Podoben pojav, kakrSnega smo skuSali analizirati v odstavku o

elipsi, namre¢, da predstavlja kak izraz poseben, nov pojem, ki je spe- .

cifiten za dijakov psihiéni proces, je v primeru: Cas, ki ga imam
popoldan za ucéenje, rada véasi zamenjam z drugim
delom, zlasti s ¢itanjem knjig ali igro (5. gimn.). Stavek
je gramatiéno pravilen, krizanje je le med pomenskimi moZnostmi po-
sameznih delov tega zloZenega stavka. Zveza: ¢as, ki ga imam
popoldan za uctenje predstavlja en pojem, ki ga je mogole de-
loma nadomestiti z izrazom ucenje, kar pa ne obsega dovolj toéno
osnovne misli: gre namre¢ za razdelitev ¢asa, ki je na razpolago. Ker
predstava o posameznih izraznih mozZnostih ni dovolj jasna, si je dija-
kinja pomagala povsem neposredno, pri ¢emer je nastalo pomensko
krizanje. :

Pomensko kriZanje, spet po principu: abstraktno-konkretno, je tudi
v primeru: Ko bi sedaj prenehalo dezevati, bi se e
morda spremenila zemlja iz slabe pomladi v dobro
poletje (2. gimn). Pojem zemlja pomeni drugoSolcu Zita in druge
poljske rastline, ki bi lahko uspevale le v ugodnih vremenskih razmerah
poleti, ¢e je Ze bila pomlad deZevna in je bilo ves ¢as slabo vreme. Ker
se- mu zdi tofna zveza predolga in prezapletena in se je verjetno ne
zaveda, se izrazi kratko, pomeSa posamezne pojme med seboj ter jih
samostojno spremeni. Kakor mu pomeni zemlja setev, tako mu

tudi ¢asovna pojma pomlad in poletje z epitetonoma slabo in

dobro pomenita le vremensko opredelitev. :

Ker je kontaminacija zamotan psihi¢ni pojav, je potrebno, da se
ucitelj v napake te vrste poglobi in jih ostro loé¢i od stilnih posebnosti.
Prav te vrste napake, ¢e ostanejo nekontrolirane, lahko povzroé¢ijo ob-
¢utne anomalije v individualnem izraznem sistemu.

V asociativnem miSljenju je osnovni vzrok za anakolut, ki
nastane takrat, kadar sredi sestavka ena konstrukecija preneha in se
zatne druga. Anakolut nastane &esto zaradi nenadne parenteze zaradi
kakSne trenutne asociacije, ki se takoj- vklju¢i v govor. Ker je s tem
prvotna stavéna konstrukcija kaj lahko poruSena, se stavek nadaljuje
v drugi’' konstrukeiji. V zapisu pomeni anakolut sintakti¢no nepravilnost
v razmerju do logi¢ne in vseskozi enotne strukture knjiZznega jezika.
V otroskem pisanju je anakolut zelo pogosten zaradi tega, ker je otro-
kova pozornost usmerjena na en sam predmet, trenutna asociacija na
drug predmet ali dogodek pa spelje paZnjo drugam — rezultat je pre-
lomljena konstrukeija.
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Do anakoluta pride zelo lahko ob relativnih stavkih, ki loé&ijo
glavni stavek na dvoje: Vsakega, katerega vpras§as§, kaj
mu je bilo najbolj vSeé, bo rekel planine (4. gimn.).
Akuzativ relativnega zaimka je pritegnil nominativno obliko subjekta
glavnega stavka vsak in zaradi sintakti¢no neupravi¢enega akuzativa
(attractio inversa) je zveza za drugim odvisnikom prekinjena. Zaradi
ekonomiénosti je verjetno elipsa tudi v zadnjem delu: bo rekel pla-
nine, namesto: bo rekel, da planine. Isto velja za primer:
Rastlina, ki obrodi seme, jo ¢lovek poZanje ali od-
mre sama. V tem primeru se konstrukcija nadaljuje s ponovljenim
objektom — prvega je po attractio inversa kakor v zgornjem primeru
pritegnil nominativ relativnega zaimka ki.

Anakolut je pogosten tudi v daljsih zvezah, ki so med seboj smi-
selno le rahlo povezane: Lahko pa tak otrok pride v druZbo
in spozna, da ni prav, ¢esar se je nauc¢il, bo seveda
skuSal naravnati tudi sam sebe v isto smer (8. gimn.).
Do prekinitve v konstrukciji je priSlo zato, ker je lagodni pripovedi v
prvem delu sledila asociacija na posledice — izrazena brez prehoda: pra-
vilno bi namreé bilo: tedaj bo skus$al... Se bolje pa v pogojno
povezani konstrukciji: Ce pa bo tak otrok...

Epeksegeza ali naknadno pojasnilo je posledica zaporednega
miSljenja in navajanja, ki je usmerjeno najprej na predmet sam in Sele
potem, ko je predmet opredeljen, poiS¢e tudi njegove lastnosti. Sem
spadajo Stevilne parenteze; ker je zveza med pojasnilom in konstrukcijo,
kamor pojasnilo spada, pogosto pretrgana, pride ob epeksegezi neredko
tudi do anakoluta.

Taka epeksegeza je na primer v stavku: DeZz je za nas zelo
velikega pomena, za naSa polja (2. gimn.). Misel v prvem
stavku je ohlapna, izraz za nas misli ne precizira dovolj, od tod
stvarno pojasnilo: za nasSa polja. To pojasnilo nadomestuje skle-
panje, ki ga iz vse zveze razumemo: dez je potreben za polja, ker pa
polja izkoris¢amo, je potreben tudi za nas. Pojasnilo je elipti¢no in pri-
lepljeno k celoti brez primerne zveze. — TipiCen primer zaporednega
opisovanja je v stavku: tabla jedana vokvir,taokvirpaje
les (2. gimn.). Misel prvega stavka obsega le dejstvo, da je tabla uokvir-
jena, ne more pa obseli tudi opisa snovi, iz katere je okvir, zato drugo
misel izrazi s posebnim dopolnilnim stavkom ki zanimivo izpric¢uje otro-
kov spoznavni proces.

| Posebne vrste epeksegeti¢na dopolnila so izrazena z relativnimi
stavukl ki so pogosto dale¢ od svojih izhodis¢: Vrata v razredu

so zelozamazanainrazpokana, ¢ez katera prihajajo
profesor]1 in profesorice (2. gimn.). V sami zvezi je stara
ljudska kontaminacija izrazov oz. zvez prag in vrata, zato Cez
katera (skozi vrata : ¢ez prag). Pri opisovanju Solskega prostora je
dijak najprej opisal zunanje znatilnosti, nato pa je moral v dopolnily,
pa éeprav ni bilo vezano na izhodis¢e, povedati najmoénejSo asociacijo v
zvezi s temi vrati: skoznje prihajajo vzgojitelji. Primer sam je napacen,
vendar je zvest odraz dozivljanja. Prav tako izzveni kot dopolnilo rela-



tivni odvisnik v temle primeru: Te in Se vse vrste predmetov
sem prodajala, katere je sestra kupovala (4. gimn.).
Pojmovna zveza bi zahtevala prirejeno zvezo pojmov prodajati in
kupovati, iz ostalega teksta pa je mogote razbrati, da je bilo za
dijakinjo vaznejSe dejstvo, da je prodajala, kakor, da je kupovala. In
zaradi tega je priSlo tudi do sintaktitno napacénega podredja. — TeZzave
v kopic¢enju atributov so povzrocile napacno relativno epeksegeti¢no kon-
strukcijo v zelo pcgostnem primeru: Skozi zadnje okno nasSe
hiSe pa se je videlo na sosedovo dvori§ée, ki je bil
mesar (2. gimn.). Svojino izrazamo v slovens$¢ini pri zivih bitjih s svo-
jilnim pridevnikom na -ov, ¢e sta dva izraza, pa s svojilnim genitivom.
V naSem primeru bi bilo torej prav: ...se je videlo na dvoriiée soseda
mesarja. Ker je otroku sosedovo dvori§ée pravzaprav ena sama
sintagma, izrazi drugo dopolnilo z napano postavljenim relativnim
stavkom. ;

Nenadni parenteti¢ni vrinki med relativni stavek in njegovo izho-
diS¢e povzrotajo primere, kakor: Zanimajc me razne stvari,
razen matematike, ki jih skuSam doumeti. Ker si aso-
ciacije zaporedno slede, je izraz razen matematike vrinjen v
sicer normalno zvezo glavnega stavka z relativnim odvisnikom, zaradi
parenteze pa je naravna zveza prekinjena in relativni odvisnik postane
epeksegeza.

Zaradi parentetiénega navajanja dopustnega odvisnika pride do
epeksegeze tudi v naslednjem primeru: Mnogo bolj pa se spo-
minjam kraja, €eprav sem bila takrat $e ¢isto
majhna, okoli Ptuja (2. gimn.). Ob ugotavljanju, da se spominja,
kljub temu, da je bila majhna, za hip pozabi na krajevno dopolnilo —
ki izzveni kot epeksegeza.

1z doceld istih razlogov kakor vsi Ze omenjeni pojavi nastajajo v
otroSkemn jeziku Stevilne perseveracije, to je odstopi od veljavne
gramati¢ne strukture. Te vrste napake pri¢ajo o razmeroma tezkem
otrokovem privajanju na gramati¢ni sistem ¢&etudi materinega jezika.
Oblike sicer Zive v njegovem izrazu iz vsakdanje rabe, vendar ne da bi
se jih zavedal. Pomena in funkcij posameznih oblik se otrok ne zaveda
dovolj trdno, tudi ¢e se jih u&i v Soli, posebej Se, ker je pouk razmeroma
formalisticen. ¥

Glavni pojavi sintakti¢nih perseveracij so tile: 1. Perseveracija
genusa: v tem pojmu so obseZene napacne zveze pridevnika z odnos-
nico, napac¢na zveza svojilnega zaimka s. samostalnikom, zveze z ve?
subjekti in glagolsko ' §tevilo, pri opisnih oblikah tudi spol in po-
dobno. 2. Perseveracije sklonov, kamor $tejemo najrazli¢nej$e napaéne
zveze pri posameznih glagolih. Sem sodijo tudi pogostne atrakcije rela-
tivov (tudi attractio inversa). 3. Perseveracije pri glagolu obsegajo raz-
litne zveze naklonov v posameznih odvisnikih in v glavnem stavku,
napaéno uporabo ¢asov in $tevil. 4. Zelo $tevilne in najmanj vidne so
perseveracije pri besednem redu. Te nastanejo na primer, kadar se v
povedni stavek vnese zaradi neposredne predstavne zveze besedni red
vpraSalnega stavka in podobno. Perseveracije nastanejo tudi, kadar otrok
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mehaniéno uvede podredni veznik, ne da bi pri tem spremenil besedni
red podrednega stavka, kakor to zahteva zveza. .

Med perseveracije genusa in S$tevila sodi primer: V tej vojni
je padlo mnogo zrtev, ki je prelivalo kri za svo-
bodo, v kateri lahko mi sedaj svobodno Zivimo
(4. gimn.). Povedek prvega relativnega stavka je vezan na gramatikalni
subjekt glavnega stavka mnogo, pri ¢emer pa ufenec ni upoSteval
smiselnega subjekta: Zrtve.

Perseveracije besednega reda so v primerih: Kakor vsaka
stvar ima svoj pomen, tako imajo tudi dezZzne kap-
ljice nekakSen pomen (2. gimn.). V odvisnem stavku je opu-
S¢ena inverzija predikata in subjekta in je uporabljen isti besedni red
kakor v glavnem stavku. Prav tako zapostavlja cetrtoSolec apozicijo v
primeru: Tudi vsak obrtnik sprejme raj8i uéenca rev-
nega, samo da ima Sole. Zapostavljena apozicija ima v tem pri-
meru nekaj ve¢ kakor samo atributen pomen, apozicija revnega
pomeni namre¢ prav toliko, kolikor bi pomenil dopustni odvisnik: ée-
prav je reven, zaradi tega je verjetno apozicija postavljena za
samostalnik, kar je v naSem besednem redu perseveracija.

Nasteti primeri predstavljajo nekaj glavnih tipov sintaktiénih
napak, ki se stalno ponavljajo v otroSkem jeziku in Se posebej v jeziku
dorasSc¢ajocega in so povsem razumljivi iz otrokovega in mladostnikovega
spoznavnega sistema. Clanek skuSa opozoriti nanje, kajti pri jezikovnem
pouku se jih obi¢ajno premalo zavedamo in jih popravljamo mehaniéno
brez analize in brez razlage, s ¢imer izgubljamo priloznost, ob konkretnih
primerih oblikovati otrokov miselni proces in s tem tudi otrokov izraz.

S tem vpra$anjem je mo¢no povezano vpraSanje stilistiénih poseb-
nosti v otrokovem pisanju. Isti naéin miSljenja povzroéa namreé¢ tudi
poseben nadin pismenega izrazanja misli. Ker je otrokov slog sintakti¢no
lahko popolnoma v redu, ne sodi v poglavje o napakah, vendar pa ga
moramo pri jezikovnem pouku upoStevati. Za ta slog je znacilno za-
poredno navajanje, polno dodatnih pojasnil, posebna metaforika, ki na-
stane po krizanju raznih "predstav, in podobno. Primer izrazitega otro-
Skega stila je v stavkih: PiSem tudi dnevnik, v katerega
opisujem dozivljaje. Dozivljaje s svojimi tovariSi
in tovariSicami Pri tem se z Markom, to je moj
tretji brat, najvetkrat skregam. (4. gimn.) IzraZanje je
omejeno na najozje stavéne enote, vsa pojasnila sledijo v dopolnilnih in
nepopolnih stavkih. Svojevrstna je tudi otrokova metafora: Velika
okna, ki so na zahodni strani, nam lepo kazejo
cesto in l1judi, ki se sprehajajo in hodijo po raznih
opravkih. (2. gimn.) Podoba (asociacija na filmsko platno) je zelo ziva.
K obravnavi Solskih nalog moramo pritegniti tudi taksSne stilne poseb-
nosti. Namen jezikovnega pouka je ne le oblikovati izraz, ampak pred-
vsem navaditi uéenca tehnike jezikovnega sistema, pri tem pa je treba
ohraniti in spostovati naéin izraZanja vsakega posameznika.



