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GLASILO ,KMETSKE ZUPANSKE ZVEZE<

IZDAJATEL] IN LASTNIK: ,KMETSKA ZUPANSKA ZVEZA“.

Izhaia dvakrat na mesec, ter stane celo-
etno 6 kron, polletno pa 3 krone,

Dopise je posiljati urednidtva »Obéinska
Upravae v Ljubjjani. — Rokopisi se ne
vracajo.

Odgovorni urednik:

Dr. Vladislav Pegan.

Posamezna Stevilka 30 vinarjev.

Naroénino in oglase sprejema upravnityvo
»Oblinske Upravee v Ljubljani,

Cena oglasom jec za dvostopno petitao
vrsto 20 vinarjev, vedkratno inseriranje

po dogovoru,

S -

Novi dezelni zakon o obéinskih po-

sredovalnih uradih, ali mirovnih
sodiscih.

PiSe dr. L R.

Dezelni zbor kranjski je 1. 1910. sklenil nov
zakon o obfinskih posredovalnih uradih ali mi-
rovnih sodisdih, ki je Ze dobil NajviSjo sankeijo.
V deZelnem zakoniku kranjskem je bil objavljen
dne 11. decembra 1911.pod Stev. 45 in je s tem
dnem stopil v veljavo..

V naslednjem hoSemo ofrtati inStitucijo po-
sredovalnih uradov in postopanje in poslovanje
pri posredovalnih uradih, kakor to predpisuje
novi deZelni zakon.

I. Ustanovitev, sestava in pristojnost ob¢inskih po-
sredovalnih uradov ali mirovnih sodis¢.
Posredovalni urad se ustanovi po sklepu

obtinskega odbora v vsaki krajevni ob&ini.

V obseznih in zelo obljudenih ob&inah se
more ustanoviti tudi ve& posredovalnih uradov,
ako to sklene ob@inski odbor in temu pritrdita
deZelna vlada in deZelni odbor.

Istotako pa je deZelnemu odboru tudi pre-
pudeno, da sporazumno z deZelno vlado zdruZi
dve ali ved obfin tistega sodnega okraja, ako bi
v teh ob&inah ne bilo pridakovati uspeSnega po-
slovanja samostojnih posredovalnih uradov, v
gkupno okroZje enega posredovalnega urada in
da dolodi tudi sedeZ tega urada.

Ustanovitev posredovalnega urada se izyrsi
z izvolitvijo zaupnikov in namestnikoy.

Zaupnike in namestnike izvoli obdinski od-
bor izmed obanov v pravilno sklicani in sklepni
obdinski seji. Volitev se vrdi z glasovnicami, Za
izvolitev je potrebna nadpoloviéna vedina od-
danih glasov. Ako kak zaupnik ali namestnik pri

prvi volitvi ne doseZe nadpoloviZne vedine, po-
trebna je oZja volitev, izvzemsSi v sludaju, da so
vsi oddani glasovi razcepljeni le na dve osebi.
Tedaj odloti Zreb, ki ga potegne predsednik.

Ako je za vel oblin skupaj ustanovljen
skupen posredovalni urad, izvolijo zaupnike in
namestnike obd&inski zastopi vseh ob&in izmed
svojih oblanov in sicer po razmerju, ki ga dolodi
deZelni odbor.

Izvoljeni morejo biti v ob&inski posredo-
valni urad le taki ob&ani, ki so sposobni biti iz-
voljeni v obdinski zastop. Kdor je tedaj po pred-
pisih obdinskega volilnega reda izvzet ali izklju-
Sen biti izvoljen v obdinski zastop, tega se tudi
ne more izvoliti v ob%inski posredovalni urad.
Vrhutega so izvzeti tudi Se aktivno sluZbujodi
sodni uradniki, ki ne morejo biti izvoljeni za-
upnikom,

Kdor je izvoljen kot zaupnik ali namestnik
v posredovalni urad, ni prisiljen izvolitve spre-
jeti, ampak sme tudi izvolitev odkloniti.

Izid volitve mora Zupan po obdini objaviti
in naznaniti deZelnemu odborn in okrajnemu gla-
varstvu.

Ako zoper volitve ni bilo vloZenih pritoZb,
oziroma &e so bile vloZene pritoZbe, po njihovi
kon?&ni reSitvi, naznani okrajno glavarstvo ustano-
vitey in pridetek delovanja posredovalnega urada
kakor tudi imena izvoljenih zaupnikov okrajnemu
sodistu.

Predno nastopijo izvoljeni zaupniki svojo
sluzbo, storijo v roke Zupana slovesno obljubo,
da bodo vestno vriili svoje dolZnosti. Ako je Zu-
pan sam izvoljen v posredovalni urad, stori to
obljubo pri okrajnem glavarstvu.

Sluzba zaupnika je &astna sluZba in jo je
opravljati brezpla®no; vendar pa pristoja zaupni-
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kom odSkodnina za dejanske in potrebne izdatke
in za zamudo @&asa in sicer slednje po posebni
tarifi, ki jo dolo® deZelni odbor.

Obtinski posredovalni urad sestoji najmanj
iz treh zaupnikov in enega namestnika.

Iz njihove srede dolo®i obginski odbor pred-
sednika posredovalnega urada in njegovega na-
mestnika. Ako tega obéinski odbor ne stori,
upravlja predsednikove posle Zupan ali njegov
namestnik tudi tedaj, % ni bil izvoljen zaup-
nikom.

Koder je ustanovljen za ve& obé&in skupen
posredovalni urad, izvolijo zaupniki iz svoje srede
predsednika in njegovega namestnika.

Zaupniki so izvoljeni za dobo treh let.

Ako med tem &Sasom kak zaupnik umre ali
se odpove slu’bi, se izvoli na njegovo mesto
drugi. Ravno tako se voli nov zaupnik, ako pri
kakem &lanu posredovalnega urada nastopijo oko-
lis%ine, ki bi bile prvotno njegovo izvoljivost
izkljutile, ali pa katere so take, da bi ga po
muenju obfinskega odbora ovirale redno izvr-
Sevati sluZbo ali pa bi mu odyzele zaupanje.

Novo predasno volitev posameznih ali tudi
vseh d&lanoy posredovalnega urada, sme spora-
zumno z deZelnim odborom odrediti tudi deZelni
predsednik tedaj, ako je vsled nezmoZnosti zaup-

'nikov poslovanje posredovalnega urada preved
povrino in pomanjkljivo.

Sicer pa se vrdi nova volitev zaupnikov za
posredovalni urad po preteku sluZbene dobe t. j
treh let. Dokler ni dovrSena nova volitev uprav-
ljajo sluZbene posle ¥e stari zaupniki.

Izstopiv&i zaupniki so lahko zopet izvoljeni,
ako ni nastopil kak zakonit zadrZek,

Stvarna pristojnost posredovaluih uradov
obsega:

1. Poravnavni poizkus v gotovih malenkost-
nih zasebno-pravnih zadevah in sicer

a) o denarnih terjatvah in o pravicah do
premi&nin ;

b) v sporih o dolo&itvi ali popravi mej ne-
premi¢nih posestev ali o zemljiZkih sluZnostih;

¢) v sporih o sluZnosti stanovanja:

d) v sporih zaradi posesti.

2. Spravni poizkus zaradi prestopkov zoper
varnost dasti po §§ 487—497 kaz. zakona.

V zasebno-pravnih sporih daje
zakon strankam na prosto voljo ali pri
posredovalnem uradu poizkusiti in skleniti ve-
ljavno poravnavo, ali tudi brez tega poizkusa
spraviti sporno zadevo takoj pred sodisde,

V kazenskih zadevah zaradi pre-
stopkov zoper varnost Casti pa predpisuje zakon
obligatorifen spravni poizkus,
to se pravi sporni strankista primorani, ako
imata zasebni obtoZitelj in obdolZenec svoje bi-
vali8®e v okro¥ju tistega posredovalnega urada

oziroma tiste obdine, pred vsem pri posredoval-
nem uradu poizkusiti spravo. Dokler se ta poiz-
kus ni izvr3il, se pri sodi¥u ne more prideti ni-
kako postopanje zaradi teh prestopkov. Narav-
nost pri sodiS®u vloZene toZbe pa se morajo ura-
doma odstopiti posredovalnemu uradu, da poiz-
kusi spravo,

Izvzeti od spravnega poizkusa pri posredo-
valnem, uradu pa so prestopkizoper varnost Sasti

a) ako se je storilo kaznjivo dejanje z vse-
bino tiskovine,

b) ako je Zaljenec ali Zalitelj aktivna voja¥ka,
domobranska ali oroZniZka oseba.

V teh dveh sludajih odpade spravni poizkus
pred mirovnim sodiZZem,

Krajevna pristojnost posredovalnih uradov
pa je sledede urejena.

V civilno-pravnih redeh je poklican poizku-
Sati poravnave tisti posredovalni urad, v katerega
okroZju ima ena ali druga stranka svoj dom ali
bivali&®e. .

Ako je v tem pogledu pristojnih ve& posre-
dovalnih uradov, izvr8i poravnavni poizkus po-
sredovalni urad, pri katerem je bila zadeva naj-
prej priglaSena.

Ce je v okolisu kake obg%ine ustanovljenih
ved posredovalnih uradov, jim dolodi krajevno
pristojnost ob&inski odbor za ta nadin, da odkaZe
vsakemu teh uradov poseben del obéinskega
ozemlja kot njegovo okroZje, ali pa proglasi vsak
posamezen urad pristojen za ves obseg obdin-
skega ozemlja.

Pri prestopkih zoper varnost asti je kakor
stvarna pristojnost tako tudi krajevna pristojnost
odvisna od okolif¢ine, da imata zasebni obtoZitelj
in obdolZenec svoje bivaliS%e v okroZju tistega
posredovalnega urada, ki je tedaj poklican poiz-
kusiti spravo.

Ako pa je v kaki obéini ustanovljenih ved
posredovalnih uradov, se izvr& spravni poizkus
pri tistem, v katerega okroZju ima obdolZenee
svoj dom ali bivaliZ@e, '

(Dalje prihodnjic.)

V obéinski odbor ne more biti vo-

lien, kdor je v zamudi s polozitvijo

ra¢unov za obc¢ino ali kak obéinski
zavod.

(Kdo se smatra, da je v zamudis
poloZitvijo radunov?)

Proti izidu obé&inskih volitev v neki obfini

— imena ne imenujemo — se je vloZila pritoZba,

ki je viemeljevana s tem, da so posamezni izvoljeni

odborniki in namestniki bili lani starega obgin-

skega odbora, in da so ti (odborniki) v zamudi s
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poloZitvijo raduna glede izpladila lov&&ine in glede
denarja, ki se nabira za novo stavbo Zupnidda.

Poizvedbe, ki jih je uvedlo okrajno glavar-
stvo na poziv deZelne vlade, so dokazale, da je
ves denar plodonosno naloZen v hranilnici.

Doti¢no okrajno glavarstvo se je na to obr-
nilo tudi na deZelni odbor z vpraSanjem, &e je Ze
nastopil proti Zupanu ali obéinskemu odboru v
zadevi zamude s poloZitvijo ratunov.

DeZelni odbor je to zanikal, obenem pa iz-
razil svoje mnenje in obrazloZil svoje pravno na-
ziranje in staliS% o predmetu takole:

...>Sicer je pa po mnenju deZelnega od-
bora interpretacija tozadevnih dolotb ob&inskega
reda od strani pritoZnikov pomotna.

Vsi v pritoZbi navedeni, kterih izvolitev v
obZinski odbor se izpodbija zaradi zamude o po-
loZitvi rafunov, so bili le &lani starega ob-
tinskega odbora.

Takih doloé@il pa, po kterih bi morali obd&in-
ski odborniki polagati radune, obdinski
red ne pozna, pad pa je to po § 66 z ozirom na
dolotbe § 55 obdinskega reda dolZnost Zupa -
nova, odnosno po dolo¥bah dodatka II. k ob-
Sinskemu redu po analogiji § 66 ob&inskega reda
glede vaZkih radunov dolZnost doti®nega na-
Selnika gospodarskega odbora oziroma nje-
govega namestnika (toCka 6 dodatka IL)

Da je to staliS®e pravo, izpriduje tudi judi-
katura upravnega sodi¥®s, ki je v nekem kon-
kretnem sludaju razsodilo: Zupam zadosti svoji
dolZnosti glede predloZitve rafuna formalno s
tem, da predloZi ratun obfinskemu odboru.
(Razsodba z dne 11. maja 1904, 3t. 4976 Budw.
2633 A)

O kaki zamudi glede poloZitve ratuna pa v
tem sluaju sploh ne more biti govor, ker je
tako denar iz lovske zakupnine kakor tudi sklad
za zgradbo ZupniS®a plodonosno naloZen, kakor
to popolnoma pravilno poroda Zupanstvo v svo-
jem porodilu ..., in je s tem Ze izpolnjen pogoj
o poloZitvi raduna.

Razdelitev loys¥ine pa nima s poloZit-
vijo ra®unov nifiesar skupnega.«

L2
To smo priobdili na podlagi nam na razpo-
lago danega uradnega spisa — v ta namen, da
se ne bo v prihodnje vlagalo nepotrebnih pritoZb
take vrste, ker imajo upravna oblastva mnogo
vaZnejSega in koristnejega posla, kakor pa pedati
se z uevtemeljenimi in neopravidenimi pritoZbami,

VpraSanja in odgovori.

18. Zupanstvo ob&ine P
Vprafanje:
Ali se sme pofiljati denar uradno po nakaznici?

Odgovor:

Denar se lahko posilja uradno po postni nakaznici
vsak €as, ampak ne vselej poStnine prosto, za kar se Vam
vsekakor gre.

Poftnine prosto morete posiljati le uradne denarne
pofiljatve na javne urade, zasebnikom pa ne, torej niti
posameznim osebam niti trgovinam, ne hranilnicam ali
sploh denarnim zavodom itd. — Ce pa Zelite kako drugo
pojasnilo, je treba, da se natanéneje izrazite.

19. Zupanstvoobéine M.

Vprasanje: (d o)

Tukajinji obcinski odbor je sklenil v seji, da se
mora odslej za vsako godbo s plesom prositi pri Zupan-
stvu za tozadevno licenco, za ktero bo placati razven po-
stavnih kolkov po 6 K v uboZni zaklad. Kdor bi imel
godbo s plesom brez dovolienja, bo kaznovan z globo in
sicer prvi¢ na 10 K, drugié na 20 K,

Dosedaj so imeli tukajinji krémari in gostilnicarji
godbo in ples kar brez licenc, ne da bi bili to Zupanstvu
naznanili ali pladali kakino takso.

Pojasnilo (na podlagi uradne vloge — v svrho
informacije tudi drugim Zupanstvom):

. . V seji obéinskega odbora sklenene takse po
6 K za dovolitev ysake godbe s plesom deZelni odbor na
podiagi sedaj veljavnega zakona ne more odobriti, paé pa
se bo pobiranje te takse v skleneni izmeri lahko uvedlo
na podlagi novega zakona o obé&inskih taksah, kterega
je skienil deZelni zbor v tem zasedanju.

Po dvornem dekretu z dne 12. maja 1827 (Zbirka
provincijalnih zakonoy &t. 60, zvezek 535, stran 92) je po-
trebno za prireditey godbe s plesom dovoljenje Zupanstva,
Tozadevne prestopke kaznuje Zupanstvo po do-
loébah § 58 obcinskega reda in znafa po navedenem
dvornem dekretu kazen za gostilnicarja (prire-
ditelja plesa) 10—200 K,

* w
#

V prihodnji Stevilki priobéimo prevod preje omenje-
nega dvornega dekreta.

Zupanstva naj se ravnajo po teh navodilih in za-
radi vsakega nedovoljenega plesa z godbo takoj uvedejo
kazensko postopanje, ktero izvede obdinski kazenski senat,
po dolobah § 58 obtinskega reda (fupan in dva sve-
tovalca).

Ob¢cinska taksa ze lahko zahteva tudi naknadno &e
je seveda v obéini postavno uvedena.

Bolj kot vse druge daviline so upravicene te takse
in le hvalevredno je, &e Zupanstva strogo postopajo, ker
je to njihova dolZnost.

Tu naj odlotujejo zakon in drugi postavni predpisi,
ne pa osebni oziri do gostilnicarjev, ki imajo gotov do-
bicek,

20. Zupanstvo SL (Notr)

Vprafanje:

Zupanstvo K. je tukajinjo viogo za sprejem neke
drufine v domovinsko zvezo negativno refilo, el drufina
je .,podpore potrebna®. Zupanstvo vioki seveda proti temu
priziv, zato prosimo sporociia, ali naj se vloZi ta priziv na
nase okrajno glavarstvo v P,, ali na ono v Vol,, kamor
spada obeina K.

Odgovor:

Po besedilu § 6 domovinskega zakona z dns 5. de-
cembra 1896 drZ, zak. &, 222 gre pritofba, k2dar je ob -
¢ina bivali¥&a odrekla sprejeny v domovinsko
zvezo (ali pa prodnje ne refila v 6 mesecih), na pred-tojno
politiéno oblastvo, za ktero pa se more smatrati & ono
oblastvo, ki je predstojno dotic¢ni ob&ini
bivali$¢a,

O tem ne more biti dvoma, ker more biti v takih
zadevah cbcina podrejena le politiénemu oblastvu lastnega,
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ne pa tujega okraja in more nasprotno politiéno oblastvo
razsojati le kot druga instanca nad sebi podrejenimi ob-
¢inami,

Pritozbo morate torej vloZiti na okrajno glavarstvo
v Vol, lahko pa storite to potom okrajnega glavarstva v
P. (takozvanim sluZbenim potom),

21. Zupanstvo obéine G, (G)

VpraSanjej

Tukajsnja obéina je vpeljala pasji davek.
za sledeca pojasnila :

1. Ktera posestva se smatrajo kot posamezna (—3i—
tu menite menda kot ,samotna*), da so neobhodno po-
trebna varstva? Kdo to dolota?

2. Kteri psi bi bili %e opros¢eni — n. pr. ali so
prosti lovski, javmh gozdarjev, itd.?

3. Ali so prosu pasjega davka vsi priklenjeni in za-
varovani psi?

Odgovor:

1. Ktera posestva se smatrajo kot samotna (ne ,,po-
samezna'), to pove e beseda sama. Besedilo dezelnega
zakona z dne 13. decembra 1868 deZ zak. §t. 4 iz 1. 1869
o uvedbi pasjega davka (§ 2) izkljuéuje vsak dvom.

Ktera so taka, na samoti leze€a posestva (hife, go-
spodarska poslopja itd.), doloéa pred vsem obéinski odbor,
ki pozna razmere, v sluéaju pritozbe pa deZelni odbor.

2. Zakaj naj bi bili lovski psi oproSteni pasjega
davka, tega ne uvidimo, in je to tudi v zakonu neute-
meljeno. Za pse javnih gozdarjev bi mogla veljati izjema
le z ozirom na pogoje, obrazioZene pod totko 1., &e se
dotiéni psi rabijo kot Cuvaji ponavadi res na samoti se
nghajajocih gozdarskih poslopij.

3. Enako nacelo naj velja tudi glede priklenjenih
psov. V kolikor se taki psi rabijo za varstvo samotnih
poséstev, so lahko pasjega davka prosti. Sicer pa ne uvi-
dimo predpogoja za oproSéenje vseh priklenjenih psov od
Pasjega davka, ker bi se naposled vsak pes lahko nekaj
casa priklenil ali privezal, povelini pa bi prost letal
okoli. Navadno so tudi taki psi bolj za luksus, kot pa za
potrebo.

22, Zupanstvo Sv.Gregor.

Vpradanje:

Mestni magistrat ljubljanski je oddal v ljubljansko
hiralnico neko v nafo obéino pristojno bolnico. O tem
je pa obvestil ne naSo, ampak sosednjo obéino, katera pa
ni o tem obvestila naSe obcine. Sele potem, ko je bol-
nica v hiralnici ez dobro leto umrla, so obvestili naso
obdino in zahtevali narasle strodke ez 400 K. Ker je
imela umrla dovolj premoZenja za poravnavo teh stroikov
in je to premoZenje izrotila svojim sorodnikom pred svojo
smrtjo, zato se je ob&ina dozdaj branila pladati to svoto,
ker je le po nemarnosti sosednje obéine pridla v te
stroske. Sedaj je pa vzelo c¢. kr. okrajno glavarstvo z ru-
beZnijo zahtevani znesek od letosnje naklade.

Ali more nasa obéina od sosednje obCine ta zne-
sek terjati, ker je ona te stroske zakrivila, ker bi bila
nasa obcina, ako bi bila pravotasno obveiéena, 1menovano
bolnico iz hiralnice vzela ali pa bi bila bolnica sama do-
ticne strofke pladala,

Odgovor:

Reditev tega vpralanja v doloéni obliki za nas ni
mogoca, ker morajo o tem razsojati le upravna odnosno
tudi sodna oblastva. Kdo je v prvi vrsti kriv, magistrat
ali pa dotiéna ob&ina, da Va%a obéina ni dobila pravo-
¢asno obvestila, o tem bi se moralo fe poizvedovati, da
bi se moglo kriveu naprtiti odgovornost za Skodo po
§ 30 domovinskega zakona z dne 3. decembra 1863 dri
zak. §t. 105,

Dejstvo je, da je morala Vasa obcina placati hiral-
ske strofke vsled odlotbe okrajnega glavarstva.

Prosimo

Pravica obéine iskati povradilo stroskov temelji na
dolotbah navedenega domovinskega zakona in na doloé-
bah § 7 uboZne postave z dne 28, avgusta 1883 dez. zak,
§t. 17. Nastane le vprasanje, od koga naj zahteva po-
vracilo.

Ker odloéba politicnega oblastva, da mora Vasa
ob¢ina placati trodke, Ze obstoji in je brez dvoma pravo-
moéna, je le #e¢ mogofa od Vale strani odikodninska
tozba. Svoje¢asno bi se bili morali pa& pritoziti proti od-
lo€bi okrajnega glavarstva.

Ako se hocete spuicati v pravdo — kar Vam pa
na vsak nadin odsvetujemo — bi morali pred vsem do-
goati, ¢e¢ je imela umrla kake osebe, ki bi imele po
drzavljanskem pravu dolZnost jo vzdrievati in pladati za
njo troSke. Potem bi bilo treba dognati, ¢e je res imela
umrla premozenje, ktero je razdelila med doti¢ne sorod-
nike, Sele potem bi mogli izpodbijati darila, ki jih je raz-
delila $e pred svojo smrtjo. In to bi mogli storiti le pri
sodif¢u. Kakor refeno je pa izid tega odikodninskega
zahtevka jako dvomljiv.

Od obéine, ki Vas ni pravofasno obvestila, bi pa
tudi ne mogli zahtevati odskodnino, ampak k ve&jemu od
zupana, ki Vam ni dopisa takoj odstopil. Pa tudi v tem
sluéaju bi morali iti pred sodi¢e; zato je tudi v tem
sluéaju 3¢ mnogo manj upanja, da bi kaj dosegli kot v
prvem.

23, Zupanstvoob¢éine Ratefevo brdo.

Vprasdanje:

Tukaj$na vas ima skupne padnike (gmajno); kot po-
sestniki so vpisani v zemljiski knjigi ,,Upravicenci vasi
Ratezevo brdo*. Ker raste na teh zemljid¢ih tudi drevje,
rabijo les iz te gmajne vsi upravi¢enci, Po stari navadi
so drevije skupaj sekali ali pa si razdelili §e neposekano.
Lansko in predlansko leto so pa sekali kjer in kolikor je
kdo hotel. Ko so pa prisli veCinoma vsi do prepricanja,
da se s takim ravnanjem kvari narai¢aj, so se preteklo
jesen dogovorili, da ne sme nobeden sekati drv po skup-
nih pasnikih svojevolino, ampak da se bo po stari navadi
skupno sekalo in razdelilo drva. Vkljub temu so pa ne-
kteri zopet zaceli sami sekati.

Kako naj se postopa, da se tako ravnanje prepreci
in da se taki ¥kodljivei kaznujejo?

Odgovor:

Po nasem mnenju bo doti¢no posestvo skoro gotovo
last vasi, le da to v zemljiski knjigi ni izvedeno. V tem
sluéaju bi bilo treba izvoliti gospodarski odbor po doloc-
bah pristavka (dodatka) 1I, k ob&inskemu redu, ki bi
upravljal doti€éno posestvo, Potem bi bila stvar resena, ker
bi proti $kodliivcem nastopilo nadzorstveno oblastvo.

Ce je pa zemljisée (gmajna) vendarle solast samo
enega dela upravicenih va$€anov, potem je to vprasanje
zasebno-pravnega znadaja in spada stvar pred sodiiCe
zaradi zahtevka po odfkodnini vsled prikraj§anja pravic
enega dela upravicencev. ;

Mi bi Vam svetovali, da sklepa oblinski odbor o
tem, ¢&e je ,gmajna’ vaska last. Po tem sklepu
uredite nadaljno postopanje.

Da se pa ustavi sekanje, se obrnite na okrajno gla-
varstvo, da izda svoje odredbe na podlagi gozdne po-
stave.

24, Zupanstvo St. Krucis,

Vprasanje:

V tukaj¥no obé&ino pristojna M. Z. rojena leta 1857,
je kot nezakonska mati (torej pred zakonom) porodila dete
Zenskega spola imenom Julijana, rojena 7. februarja 1891, —
Kmalu potem pa se je mati omoZila (nekako pred 20 leti)
z nezakonskim mozem ter bivata seda)] Ze 18 let stalno v
ob¢ini V. Zgoraj imenovana nezakonska mati spada sedaj
po mo#u — ki je Italijan — v Venecijo na Laikem, pri
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tem pa je %e vedno sem pristojna pred zakonom rojena
héi Julijana, ki ni bila pozakonjena.

upanstvo prosi blagovoljnega pojasnila, kako bi se
bilo mogoce otresti tega otroka, da bi ne spadal ved v
tukajfno obcino? Opomni se, da obeta otrok s svojim
zivljenjem 8e obéini veliko stroskov,

Odgovor:

Ker se je Vas dopis po pomoti zaloZil, se je od-
govor na vprasanje zakasnil. Sicer pa v tem sluaju ni
mogoce dosti svetovati. — Da nezakonska héi ni bila
pozakonjena, to poveste sami. Vsled tega ima po dolo¢bi
zadnjega odstavka § 12 domovinskega zakona iz 1. 1863
domovinsko pravico v ondotni obéini in se je ne bodete
mogli odkrizati, dokler si ne pridobi samostojne domo-
vinske pravice bodisi z desetletnim bivanjem, omoZitvijo
ali na drug naéin.

Iz tega razvidite, da se v tej zadevi ne dd niesar
storiti.

25. Zupanstvo Crni vrh

VpraSanje:

V tukajni obéini zivi vdova z otroci, ki pa je pri-
stojna v drugo obéino (Dol. Otlica). Ker je Zivela v po-
manjkanju, je naroéilo sodi$&e tukajinemu Zupanstvu, da-
jati ji redno mesetno podporo na radun domovne obéine,
radi katere pa je bil tedaj Se spor, kam so otroci vdove
pristojni. Ko se je ob&na Dolenja Otlica pripoznala kot
domovna obé¢ina vdove in njenih otrok, se je od tukaj-
Snega Zupanstva predlofil raéun izdanih podpor preje
omenjeni obCini, kteri se je na podlagi pravomolne raz-
sodbe c. kr. namestnitva v T. odlo&il v poravnavo. Zu-
panstvo obc¢ine Dolenja Otlica je naznanilo, da je stare-
Sinstvo v seji sklenilo znesek 350 K povrniti v desetih
letnih obrokih. Ali je tak sklep sploh na kaki pravni
podlagi, in ali se lahko zabteva takojino poravnavo v celem
znesku, oziroma kako in kaj je storiti, ¢e bi obéina Do-
lenja Otlica ne ugodila tej zahtevi?

Odgovor:

Na podlagi pravomoéne razsodbe namestniStva ima
ondotna obCina pravico zahtevati povradilo stroskov, ka-
kor je bilo razsojeno, t. j. takoj, ¢e ni bil doloéen kak
poseben plaéilni rok.

Ako tedaj ondotna obécina nofe sprejeti od obéine
Dol. Otlica ponujanih pogojev za povracilo in vstraja na
tzkojinem placilu, naj se obrne na podlagi pravomotne
razsodbe na deZelni odbor goriski, in na na predpostav-
lieno okr. glavarstvo in zahteva eventualno politiéno rubeZ
na podlagi pravomoéne razsodbe. Ako hoce Dol. Otlica
pladevati v obrokih, naj si najme posojilo, katera bo od-
placevala v desetih letih, tamodnji ob&ini pa mora placati
takoj.

26. Zupanstvo vS. (Gor.-Grad).

Vprasanje:

1. Pred kakim letom je umrla tukaj neka bogata
posestnica in volila v oporoki svoje premoZenje ubogim
nase obdine. V oporoki je izrecno imenovala upravi-
telja tega premoZenja, ki naj bi oskrboval premoZenje
za¢asno.

Brat pokojnice pa je nastopil sodno pot proti ob-
¢ini oziroma upravitelju premoZenja.

V dveh instancah je oblina Ze prodrla.

PremoZenje zapuiéine znasa 30—40.000 K.

Vprada se torej ali in kdo sme voliti v tem slucaju
pri. obécinskih' volitvah? V volilnem imeniku je vpisano:
»N. N. zapuitina_ oziroma dedidic. —

2, Prosimo pojasnila glede § 17 obé&. vol. redaza Gor'-
Gradi$¢, Neka stranka je podala ved reklamacij pri nadih
volitvah. Te reklamacije je komisija takoj odstopila okraj-
nemu glavarstvu. Ugodilo se je reklamantu za izbris defi-
nitivno nastavljenih uditeljic in ukazalo prepisati jih iz

I. volilnega razreda v IIL volilni razred z ozirom na to,
da nimajo volilne pravice v I. volilnem razredu.

Neka posestnica je bila v davkarskem izkazu vpisana,
da placuje direktnega davka okolu 151'— K. Zahtevalo
se je, da se ta izbriSe iz IL razreda in se vpide v III.
razred, ker placuje v istini davek nje omoZena héi; prva
placa le 3 K davka,

Tudi temu reklamantu je glavarstvo ugodilo, ni pa
zaukazalo, da se na njeno mesto v Il razred vpide njena
h&i. — Vsled tega se je ves davek v IL razredu toliko
zniZal, da bi moralo v ta razred priti par volilcev iz III.
razreda,

Ali ni v tem sluCaju merodajen izkaz davénega
urada ?

3. Prosim tudi pojasnila, kaj misli § 17 obé. volil-
nega reda s tem besedilom:

— Zadnjih osem dni pred volitvijo ne sme se v
imenikih volilcev ni¢ ved prenarejati.

Ker ima pa glasom imenovanega § Zupan pravico,
razpisati in razglasiti volitev tudi na daljfo dobo kakor
na 8 dni, n. pr. na 14 dni, ali sme v tem sluéaju Zupan
e kaj premeniti v prvih 6 dneh pred zakonito dolotenimi
8 dnevi ali ne?

Odgovor:

K 1. Da obstoji volilna pravica, ker je za doti¢no
posestyo predpisan davek, o tem ni dvoma. — V nekem
konkretnem — ravno Gorisko-GradiScansko zadevajoéem
slu€aju je razsodilo upravno sodiite (20. oktobra 1893,
§t. 3472, Budw, 7463), da je za — iz naslova placevanja
davkov utemeljeno volilno upravicenost merodajna le
davéna obveznost sama, ne pa glede davénih objektov
obstojece, od davénega predpisa neodvisne zasebno-pravne
razmere.

Dokler ni posestvo prepisano na obcino oziroma
ubozni zaklad, ima po najem munenju pravico voliti po-
stavni zastopnik, to je od umrle posestnice za oskrbovanje
dolo¢eni upravitelj.

K 2. V drugem sluéaju se Vam gre brez dvoma
za dopolnitev I. odnosno II. razreda vsled prepisov izre-
klamiranih volilcev iz enega v drug razred. — O pravil-
nem postopanju okrajnega glavarstva ni mogode dvomiti.
Kak3ne vzroke je imelo glavarstvo, da na primer ni uka-
zalo vpisati hcere doti¢me volilke v IL razred, ne vemo.
V ostalem pa ni nikjer dolo¢eno, da mora tudi v po-
pravljenih imenikih po izvrSenih reklamacijah ostati v
vsakem razredu doti¢na vsota predpisanega direktnega
davka, kakor je bila izkazana s pofetka pri sestavi ime-
nikov. Sprememba je ravno vtemeljena na podlagi rekla-
macijskega postopanja.

K 3. Dolodilo, da se zadnjih osem dni pred volit-
vijo v imeniku volilcev ne sme ni¢ ve¢ preminjati, se
mora vzeti paé tako, kakr$no je, — dobesedno.

Tu ne pride v poitey rok ali pa dan, ko se vrie
volitve, ampak zakonito dolotena doba 8 dni pred volit-
vijo sploh.

Kakor hitro je izrecena zadnja beseda o volilnih
imenikih, morajo ostati nespremenjeni, Ce bi Zupan v
gorenjem roku izvrSil kako spremembo v imeniku bodisi
iz lastnega nagiba ali vsled kake pritozbe, bi bil to povod
za razveljavljenje volitev, ker bi bila potem volitev
ni¢na.

27. Zupanstvo St V, pri Vv

Vpradanje:

Na ime ,javno posestvo“ je vknjizena v zemljiSki
knjigi mala parcela (imenovana tudi ,gmajna*). Ta par-
cela lezi ob drZavni cesti ravno pred kapelico M. B, in
tikoma nove mlekarne. Napravil je mogote e pred 40
leti nek posestnik na tej parceli (pred kapelico in mle-
karno) apneno jamo, ki je neograjena in zelo ovira sedaj
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na doticnem mestu Zivahni promet z Zivino, kakor tudi
osobni,

Zupanstvo je ukazalo dotiénemu apno odstraniti,
da se jama zasuje z ozirom na javno varnost in v svrho
olepfave kraja. Posestnik se je sicer zavezal oziroma je
obljubil jamo izprazniti, toda se je pozneje premislil in se
sedaj upira ukazu, Cel da uZiva ondotni svet e nad
40 let,

Zupanstvo se je v tej zadevi obrnilo na okrajno
glavarstvo, ktero je mnenja, da se ga ne more prisility,
ker si je pravico priposestoval.

Kaj naj Zupanstvo ukréne? Sme li iz varnostnih in
olepievalnih ozirov apnenico siloma odstraniti? Seveda
bo potem posestnik Zupanstvo toZil, Ali naj toZi Zupanstvo,
kar je obéinski odbor sklenil?

Odgovor:

To je tudi take vrste vpraSanje, na katero ni mo-
gote dati dolofnega navodila. — Zupanstvo samo pri-
znava, da je pravica do doti¢ne parcele Ze priposest-
vovana,

Prisiliti se torej doti¢nega posestnika ne more, da
bi jamo zasul. Pa& pa ima Zupanstvo iz ozitov javne
varnosti na podlagi dolotb § 28 obé&inskega reda pravico
zahtevati, da posestnik dotiéno jamo ogradi. Ako bi tega
ne hotel storiti, potem bi bilo Zupanstvo upraviéeno od-
rediti, dasejama na trofke doti¢nega posestnika ogradic.
To pase mu mora v pismenem nalogu Ze vnaprej zapretiti,
da se kasneje ne bo mogel izgovarjati.

Seveda je treba iskati v prvi vrsti sporazuma mir-
nim potom; morda s¢ kon€no vendar uda injamo zasuje.
Mi se le ¢udimo, da tam, kjer pridejo v postev javni
oziri in javna varnost, ljudje ne morejo obvladati svoje
trme.

Zupanstvo se opozarja tudi na to, da bi se v slu-
¢aju, ako bi se doti¢ni prostor rabil v kak javen namen,
na primer za razfirjenje ceste, lahko uvedlo razlastitveno
postopanje.

Zasnti jamo pa je nevarno, ker bi se obéina lahko
zapletla v praydo radi motenja posesti in bi taka pravda
morda stokrat ve¢ veljala, kot je vreden dotiéni svet. —
Znan nam je slucaj, da se je neka obcina v enakem slu-
¢aju spustila v pravdo, jo zgubila, in danes bo morala
placati trofke nad 2000 kron, dolim dotiéni svet tudi
danes ni vreden nad 20 (dvajset!) kron.

Nacelo bodi: le kolikor mogoc¢e malo
pravdl

28. Gospod A. S na B

Vprasanje:

Opravljam sluzbo obCinskega sluge Ze sxorajtri leta.
Za navedeno sluibo mi platuje tukajdnja obéina 54 K
mesecne plade.

Na Zupanstvo pa vedno dohajajo po posti razni
spisi od okrajnega sodid¢a in tudi drugih sodis¢, kakor
n. pr. tozbene, zemljeknjizne, kazenske zadeve itd. Tukaj-
§nje Zupanstvo mi je e pri nastopu moje sluzbe naroéilo,
da moram od vsakega sodnijskega akta, izvzem$i kazen-
skega, ki ga dostavim stranki, zahtevati 20 h vroCnine.
Pripomnilo se mi je pa, da moram navedene vrocnine,
ki jih dobim od raznih strank, dnevno izro€iti z vrocilni-
cami vred tukajinemu Zupanstvu. Torej se vse vro€nine
od sodnih aktov stekajo v obéinsko blagajnico in jaz ne
dobim od tega niti vinarja. Ker je pa s takimi sodnijskimi
akti dokaj napornega opravila, prvi¢ radi tega, ker mo-
rajo biti naslovnikom izroteni lastnoro¢no, drugi¢ pa radi
tega, ker pridejo spisi za dostavljanje v zelo oddaljene
kraje tukajine raztresene obéine, Ker bi po mojem mnenju
imele biti vrofnine moje, ne pa tukajSne obéine, uljudno
prosim slavno uredniStvo, naj mi blagovoli pojasniti, komu
pripadajo prav za prav navedene vrotnine.

Odgovor:

V VaSem slucaju se gre za oblinske takse, ki so
dolo¢ene na podlagi tarife (todka 22) k taksni postavi z
dne 3. decembra 1868 dei. zak. §t. 17 »2za izro¢bo spisov
v strankinih zadevahe. — Te takse ima pobirati o b =
cina in se morajo stekati po § 3 navedene postave.
v obéinsko blagajno. — Bilo bi torej pro-
tipostavno, c¢e bi dotitne zneske prejemali in obdriali
Vi za svoj trud. — Verjetno je, da imate z dostavlja-
njem ve¢ posla. Zato pa storite najbolje, &¢ se obrnete
potom Zupanstva na obc&inski odbor s prosnjo, da Vam
primerno zvisa plado.

Prejetih taks pa — kakor menite — ne morete smatrati
kot posebno nagrado za izvrievanje uradnih poslov.

20. Zupanstvo Boh Bistrica

Vprasanje:

Neko ze obstojeco kolovozno pot so prizadeti po-
sestniki popravili, da se sedaj lahko rabi po zimi in po
leti. Ker je poprava te poti upravience precej veljala v
denarjih in v delu, so dali po Zupanstvu javno razglasiti,
da ima vsak neupraviéeni, ki rabi to pot, pladati primerno
odSkodnino za vzdrievalni fond. Preteklo zimo sta izvozila
dva lesna trgovea vsak nad 300 metrov lesa po tej poti.
Eden se je dogovoril z upravienimi posestniki in tudi
placal 5 K; drugi se pa vkljub opominom, naj plada 5 K
v vzdrzevalni fond tekom 8 dni, ne zmeni za platilo;
rok je fe davno potekel. Ta lesni trgovec si namerava
pridobiti servitutno pravico do te poti 5 tem, da note
placati, Sicer je pa ta pot sluZila doslej edinole upravi-
cenim posestnikom. Zupanstvo prosi torej pojasmila: Ali
se more ta znesck izterjati od doticnega trgovca na nje-
gove troske po cesarskem ukazu z 20. aprila 1854 s po-
lititno rubeZnijo potom Zupanstva? Ali morajo prizadeti
toziti, oziroma na ktero oblast naj se obrnejo?

Odgovor:

Ker je pot, za katero se gre zasebna pot, na pod-
lagi veljavnih javnopravmih predpisov Zupanstvo ni po-
klicano posegati vmes, ker se gre tu le za zasebno-
pravni odskodninski zahtevek, ki bise dali izterjati le na
podlagi sodnega prisojila.

O kaki moznosti, da bi dotiéni lesni trgovec pri-
dobil servitutno pravico ni govora, ker je bil obveiten o
zahtevku po odSkodnini.

(Ako se je ta zadeva morda Ze uredila na kak na-
¢in, ki bi zanimal tudi $irfo javnost, prosimo obvestila o
doti¢ni odloéhi.

30. Gospod I. K. v P,

Vprasanje:

V . 13 lanske ,,Uprave' str. 103 med ,Raznote-
rosti stoji, da so pobotnice za nagrado pouka v vero-
nauku proste kolka, — Blagovoli naj se tudi povedati,
¢e so tudi take pobotnice kolka proste, ko Zupanstvo
platuje Zupniku bero, ki je odpravijena, in pa znesek za
drva ?

Odgovor;

V tarifnih postavkah 47 in 48 pristojbinskega za-
kona mne najdemo nikakega dololila, pa tudi kaka raz.
sodba nam ni znana, po kateri bi bila pobotnica za de-
narno placilo mesto bere ali za pladilo drv kolka prosta,

V praksi pa je star usus, da se taka potrdila ne
kolkujejo, ker se tiejo dotiéni izdatki lastnega delokroga
ob&in oziroma denarnega poslovanja lastnega podrocja, in
nima to izplalilo nikakega znafaja javnega poslovanja.—
Taka potrdila spadajo tudi med one spise, ki niso pod-
vrzeni kolkovni reviziji. Kakor vemo iz skuinje, v resnici
tudi nikjer niso kolkovana.
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Protialkoholni vestnik.

Odskodnina za poSkodbe pijancev. V severno-
ameriski drZavi Ohio se pripravlja zakonska pred-
loga, po kateri bodo gostilnidarji odgovorni za
vse poSkodbe, ki bi jih dobil pijanec v gostilni,
-ali pa tudi izven nje. Pravico zahtevati odSkod-
nino, bi imeli &lani rodbine imenovanega pijanca,
ali pa dedisi. — Ce se pametno sodi, ta-le pred-
loga ni ravno neumestna. T.idi mi poznamo nam-
red gostilnidarje, ki silijo in silijo s pijado, tako
da se jih gost ne more odkriZati — Pri tej pri-
liki pa vpra8amo: Kdaj bo avstrijski parlament
kaj pametnega sklenil glede pijancev in gostilni-
Zarjev? Cas bi Ze bil!

Alkohol vzrok blaznosti. Po statisti®nih po-
datkih je narastlo na AngleSkem prebivalstvo od
leta 1869 do danes za 64'6°/, a blaznost je po-
skoCila na 150'4%. Leta 1869 je priSlo na vsakih
10.000 prebivalcev 23 blaznih, do&im postaja da-
nes na vsakih 10000 prebivalecey po 37 blaznih.
Zatrjuje se, da je iskati vzrok temu v prekomer-
nem vZivanju alkohola. — Res je pad, da je ve-
dini nesre® in bolezni vzrok alkohol — Zganje.

Gospodarske vesti.

JHranilnica kmeckih ob&in“ v Ljubljani. V
kratkem &asu obstoja (10 mescey) je naredila
»Hranilnica kmedkih ob&ine denarnega prometa 3
milijone kron, kar je vsekakor lep vspeh, e vpo-
Stevamo denarne razmere v fasu, v katerem se
je ustanovila,

NaSa hranilniea je pupilarno varen denarni
zavod pod strogo konfrolo in pod nadzorstvom
vlade — zasluZi torej popolno zaupanje. — Pri
njej se smejo nalagati sirotinski denarji, cerkveni
denar — predvsem pa obdinsko in uboZno pre-
moZenje. — Obdinebodolesame imele
korist, e tuka) nalagajo denar, ker bo &isti
dobifek, ko doseZe po pravilih dolodeni odstotek,
priSel njim v dobro.

Opozarjamo % enkrat, da za prenos
denarja izdrugih denarnihzavo-
dov ni treba sklepa oblinskega
odbora,

Raznoterosti.

Bogastvo in revi€ina Zivita v Ameriki, de-
Zeli vseh moZnih stvari, tesno skupaj. V zadnjem
letnem poroéilu, ki ga je priobdil statisti®ni urad
severoameriSkih zdruZenih drZav, se opisuje po-
loZaj delovnega ljudstva v vedjikk mestih, kakor
New York, Cikago in Boston, v najtemnejsih bar-
vah. Na cestah in ulicah dobesedno umirajo ljudje
od lakote. ker ne morejo dobiti nobenega dela.
SploSna statistika kaZe, da je v Uniji okoli 8 mi-
lijone Jjudi brez dela in sredstev in da uZiva 4
milijone ljudi dobrote javnih dobrodelnih naprav.

U enega samega lefa So v enem samem
okroZju New Yorka postavili na cesto 60.463
“druZin, ker niso mogli pladati najemnine. Statistik

Hunter je preradunal, da je bilo leta 1903 20
glrebivalcev Bostona popolnoma brez sredstev: v

ew Yorku pa je bilo leta 1907 19 odstotkov
ljudi, ki niso imeli nobenih sredstev. Z ozirom
na fe pretresljive Stevilke se moramo nehote vpra-
Sati, ali bi ne bili storili bolje amerikanski mili-
jarderji, ki dostikrat presenetijo svet z velikimi
ustanovami za najbolj éudne namene, ako bi mi-
lijone, ki jih imajo preve&, nakazali ubogim in
trpefim. Mi pa vprafamo: Cemu silijo nasi ljudje
Se vedno v Ameriko,

Avystrijski drZavni dolgovi in izdatki. — Leta
1901, je imela Avstrila 9066 milj. dolga, danes pa
zna%a drZavni dolg Ze 12243 miljonov, Dolg ss
je torej pomnoZil v zadnjem desetletju za okroglo
3600 milijonov, ali vsak dan pribliZno za 1 milj.
—Leta 1902. so zna%ali drZavni izdatki 1690 mili-
jonov, L 1903, Ze 1732 milj., 1. 1905 1794 milj. L
1907. so se pomnoZili za 262 milj. itd. tako da
imamo sedaj tri milijarde (tri tiso¢ milj.) letnih
izdatkov.

Obremenitev posestev na Kranjskem 1. 1910,
To leto se je vknjiZilo na posestva na Kranjskem
novih dolgov za 24307.258 K, nasprotno pa iz-
knjiZilo samo 12,821.114 K. — Sprememba posest-
nikov pri posestvih pa je znaSala za 35,136,877 K
in sicer {f nastala: po kupnih pogodbah za
25.460.615 K, po prisilnih drazbah 753804 K in
vsled smrti za 7,230,706 K. — Nevesela je pad
prva Stevilka, ki dokazuje, kako slabo stoje
ravno kmetski posestniki, ki vedno bolj lezejo v
dolgove.

Koliko je vreden Clovek? Nek utenjak je iz-
ra¢unal, koliko je vreden ¢lovek v kronah in vi-
narjih, na podlagi cen, ki jih imajo sestavine &lo-
veSkega telesa. Dognal je, da bi tudi bolj%e osebe
ne bile drago pladane, ako bi jih na trgu prodali
kot blago. Oseba, ki tehta 75 kg, je vredna ravno
30 K. To vrednost reprezentira fosfor, beljako-
vina, Zelezo, Zveplo, ki )ih vsebuje omenjena oseba.
Mast je vredna okoli 10 K, med tem ko se iz Ze-
leza, ki ga ima &lovek v sebi, ne bi dalo narediti
niti Zeblja srednje velikosti. S sladkorjem in soljo,
ki ju ima &lovek v sebi, bi se ne dalo papolniti
nobene posode za sladkor oziroma sol. Apna ima
tlovek toliko v sebi, da bi se moglo Z ujim po-
beliti precej velik kurnik in s fosforjem bi se
moglo napraviti kapice 2200 uZigalicam. 7 mag-
nezijo bi se mogode dalo napraviti malo razsvet-
ljavo in beljakovine bi zadostovalo za kakih 100
jajec. Vse to skupaj pa, kot smo Ze rekli, ni
vredno ved kot 30 K, kar je pal malo za #loveka,
ki je na svojo »vrednost« dostikrat zelo ponosen.

V kolikem c¢asu pride brzojavka okoll sveta?
Zanimiv poizkus so pred kratkim izvedli v New
Yorku, da bi dognali, koliko @asa rabi brzojavno
porotilo, da pride okrog sveta. Izhodii&e in zad-
nja postaja brzojavke je bila v urednidtvu lista
»New York Times:. Brzojavka je imela devet be-
sed, ki 80 pojaSnjevale namen porodila. Brzojavka
Je Sla najprej v Honolulu, potem v Manilo, od
tam v Honkong, Singapor in Bombay, dalje v
Suez, frez Gibraltar, mimo otoka Fayal in se vr-
nila m:ngostajo izhoda. DepeSa je Sla po 28,613
angledkih milj dolgi poti in se yrnila v 16 in pol
minutah, &eprav se namenoma ni prijavilo, da bi
se na 16 kriZisfih, skozi katere je morala iti, pu-
stile Zice proste. Vendar to 8e ni rekord. Ko se
Je otvoril pacifiSki kabel, je brzojavka obsla isto
pot v devet in pol minutah. Seveda je bila takrat
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cela proga prosta, medtem ko je sedanja brzo-
Javka kot vsaka druga bila odposlana na pot
krog sveta.

Kdo odira? V Zasu sedanje draginje delajo
nekatere banke, karteli in industrijska podjetja
velikanske dobitke. Avstrijski kreditni zavod, &e-
gar glavni delnicar je Rot3ild, je imel v prvi po-
lovici letoSnjega leta 11 in pol milijona kron &i-
stega dobitka. SploSna ogrska kreditna banka je
imela v istem &asu 6 in pol milijona dobifka. Ve-
liki dobi®ki bank pa ne izvirajo samo iz borznih
Spekulacij, ampak tudi iz trgovskih podjetij, ki
80 vefinoma kartelirana in stoje pod vodstvom
bank. Tako je n. pr. avstrijski kreditni zavod od-
lodujod faktor pri Zeleznem in sladkornem kar-
telu, Kreditni zavod za trgovino in obrt, ki si
zida v Ljubljani v PreSernovi ulici svojo palado,
ima zopet velika podjetja za Spirit in tudi odlo-
Cuje v Spiritovem kartelu itd. Potom kartelov so
danes dosegli sladkor, petrolej, pivo, Spirit in dr.
naravnost neznosne cene. Tako gredo milijonski
dobitki mnogih karteliranih podjetij v Zrelo bank
in te delajo kljub sedauji draginji velikanske do-
bitke. Pred kratkim je priobéila svojo bilanco
praika Zelezni¥ka druZba. Cisti dobidek zna%a
13,775.486 K, dividende se izpladujejo po 160 K
na delnico. Obresti delnic & 5°, zna%ajo 1 800.000
kron. Od ostalih 10,975.486 K se izplada 109/, t.j.
1,097.548 K upravnim svetnikom kot deleZ na do-
bitku. Preostala dividenda ostalih 9,948.263 K
pride s 27°, do razdelitve. 288,263 K se prenese
na nov radun. Na ta nadin se torej obrestuje ka-
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pital z 32%%. V tem, da posamezne druZbe dose-
fzajo milijonske dobitke, ki jih pladuje seveda
judstvo, je iskati tudi veliki vzrok sedanje dra-
ginje. Bilo bi potrebno na te vzroke vedkrat opo-
zarjati.

Knjizevnost.

A. Mihel€i¢: ,Narodne pesmi*“. Vrli nabira-
telj narodnih pesmi v Beli krajini, g. Al. Mihel&id,
je nabral in priredil 18 narodnih pesmi in jih iz-
dal v prikuﬁ)ljivi. ro¢ni obliki.

Prikupljiva je tudi harmonizacija, tembolj
ker se je drzal prireditelj pristno narodnega tona.
Naj se raznese slovenska pesem nadih rojakoy
onostran Gorjancev po celi deZeli! Na¥e pevske
zbore opozarjamo na to li¥no zbirko in jih po-
zivljemo, naj pesmi v obilni meri narotajo. Ne
bo jim Zal.

Vspri®o melodijoznosti napevov bodo pov-
sod dosegali vspeh. Nabiratelju in harmonizatorju
pa vsa @&ast za njegov trud in delo. Naroda se
zbirka pesmi pri prireditelju v Metliki (komenda
n. v. r.). Vezan izvod stane 1 K nevezan 70 vin.
Dobiva se tudi v Katoliki bukvarni.

Narocajte ,,Obc¢insko Upravo“!

— —

Hranilnica kmeckih obéin v Ljubljani’

v hiSi ZadruZne zveze, Dunajska cesta 32
(nasproti ,,Bavarskemu dvoru®“ v bliZini mitnice).

Hranilne

vloge obre-
stuje po

1 Ol
54 ,O

brez
odbitka.

VloZne knjiZice drugih denarnih zavodov spre-

jema kot gotov denar. — Posojila na zemlji§¢a

daje po 4%4%/, in 5%, — Daje posojila na

amortizacijo na vsak poljuben nacrt, dalje na
menice in vrednostne papirje.

Uradne ure vsak delavnik od 8.—12. dopoldne.

Za varnost vioZenega denarja jam¢i 21 kmeckih
ob¢in z vsem premoZenjem in davino modgjo.
Vsaka Spekulacija z vioZenim denarjem je po
pravilih odobrenih od c. kr. deZelne vlade iz-
kljucena, zato je denar v hranilnici popolnoma
varno naloZen in se ni bati nobene izgube.

Hranilne
vloge obre-
stuje po
1l O

40
brez
odbitka

Lastnina .Kmetske Zupanske zveze*.

Tisk Dragotina Hribarja v Ljubljani.



