Podtnina pladana v gotovinl

Jlovenski Weitesj

Pedagolka revija
in glasilo Slomikove druibe

v. Ljubiljani

-10

LETO XXXIX
1958

»Slovenskl Uclteljs lzhaja meseéno / Urednldtvo (Fortunal Luzar) je v Ljubljani,

Postojnska ullea 14, sStan In dome ob Trizaskl cestl + Upravnistvo je v Ljubljani,

Jenkova ullea 8 ¢ Naroénina letno 50 din / Clanke in dopise sprejema uredniftvo;

reklamaelje, narofnino In élanarinoe pa upravnlitve / lzdajatel] In lastolk Je

konzorel] sSlovenskega Utlteljne / Odgovornl urednik: Fortunat LuZar / Tiska
Jugoslovanska tiskarna v Ljubljanl {Karel Ced)




Vsebina $t. 9.—10.: Eno uro kmetijskega pouka v oddelku s Stirimi raz-
redi. P. A. — Utitelj — vzgojitelj — ¢lovek. Vinko Brumen. — Cankarjev
problem »volje« in »moé&i«. Vinko Brumen. — Cvetje in dih iz Solskega dela.
Milena. — Statistika za sebe. Albina Zakraji¢ek, — Misli ob desetletnici kmecko-
nadaljevalnih Sol. Fran Jandl. — U&na snov iz elektrike. Ralael Zazula. — Na%a
narodna zavest, vzgoja in obramba, Etbin Bojc. — Vpliv kinopredstav na mla-
dino. Filipi¢ Janez. — Histori¢na studija o pisanju in branju v prejsnjih &asih.
Prof. Ema Deisinger. — Lendavska mes¢anska Sola. Gumilar Fran. — Govor o
priliki 60 letnice drzavne mesé¢. deske Sole v Krikem, Filipi¢ Janez, — Otrok ne
mara jesti, — Ema Deisinger. — O razvoju Zolstva na Viéu. Iv, Strukelj. —
Izvestje mladinske glasbe v fol. letu 1937/1938. Peter Mislej. — Dva narodna
voditelja in narodna vzgojitelja. Etbin Bojc. — Obéni zbor Slomskove druzbe.
Tajnisko poroéilo. Poro¢ilo urednika. — KnjiZevne vesti. — Belezke, — Raz-

glednik,

Strukturna psihologija in pedagogika
Spisal Etbin Bojc. Ponatis iz »Slovenskega Utitelja«.

Komisijska zalozba Jugoslov. knjigarne. Cena 10 din. Obseg 32 str,

To delo je prikaz najnovejse smeri v psihologiji in pedagogiki.
Hkrati za¢rtava znanstveno moZnost celotnostnega Ziv-
lijenjskega in svetovnega nazora, osnovanega na ¢&lo-
vedki duSevnosti.

»Razprava je teoretitno zasnovana, ¢eprav opozarja na pomen
strukture za ¢lovekovo prakti¢no Zivljenje in za vzgojno vodstvo.
B. je s to razpravo opozoril slovenske pedagotko zainteresirane ljudi
na novo smer moderne psihologije, ki raziskuje totalnost &loveka in
se ne izgublja v podrobnostih. Ta psihologija hoée celo podrobnosti
in posameznosti razlagati iz celotnosti ali iz strukture, iz Elovekove
notranje gradnje. Razen ¢loveka kot struklurne enote pokaze B, tudi
socialne strukture druZine, naroda in Cerkve. Ob Kruegerju in Wer-
nerju dolo&i pojem strukture, pokaZe zgodovinski razvoj te psiho-
lotke smeri in poda posamezne vrste struktur, Konéno poda 8e zvezo
med strukturno psihologijo in med pedagogiko, kolikor postaja ta
vedno bolj osebnostno usmerjena.

Bojéeva razprava je izpolnila vrzel v nasi psiholoski in pedagoski
literaturi ter bo kot zgoiten prikaz opozorilo in izhodiste za vse
tiste, ki bi v svoji socioloSki miselnosti postali slepi za osnovni
pomen &loveka v pedagoski teoriji in praksi.« (Dr. Gogala, »Case«,
itev. 9-10, str.318.)

Nekaj izvodov te knjige je Se v zalogi.
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PoloZnica poitne hranilnice za »Slovenskega Ucitelja« ima $t. 11.073.

Naro¢nina za list znasa 50 din, ¢lani »Slom¥kove druibe« placajo letno
s ¢lanarino vred samo 55 din.
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P. A,

Eno uro kmetijskega pouka v oddelku
s Stirimi razredi

V podezelskih ljudskih solah je kmelijski pouk vaznejsi del pouka
sploh, brez ozira na to, da so nanj tesno vezana tudi ostala spoznavanja.

Strogo kmetijski pouk na »enorazrednici« se zdi marsikateremu uéi-
telju ali uéiteljici veliko breme. Cas mine brez prave koristi za uéence, pa
tudi uéitelj nima po konéani uri prijetne zavesti, da je del svoje dolznosti
vestno izvrsil. Res je, da mnoge Sole nimajo primernega vrta, res pa je tudi,
da to ni vedno vzrok, da se ucenci in uéitelj dolgocasijo v uri, za kalero
dnevnik predvideva kmelijsko snov.

Z majhnimi izjemami li¢i vzrok v ucitelju, ki le povrsno pozna kme-
tijstvo in njega zahteve, kar nujno prinasa pomanijkljive, ¢e ne negalivne
uspehe v Soli. Zraven tega je uéitelj na manjsi soli dostikrat $e tako ne-
roden, ¢e je to pravi izraz za pomanjkljivo pripravo, da pri kmetijskem
pouku ne uporabi niti tega, kar se mu samo in zastonj ponuja.

Ne vem, ¢e je v duhu zakona, da na mnogih solah obstoji kmeltijski
pouk iz ¢is¢enja sadnega drevja in vrinih poti. Véasih Se preneso nekaj
gnojnice ali prekopljejo kako gredico. To pa je tudi vse. Res, to je mnogim
zacetek in konec kmetijskega pouka, kar pa nikakor ni v korist nasega
podezelskega ljudskega solstva.

Na nize organiziranih solah se kmetijski pouk utesni kar moé¢ v maj-
hen obseg. Oddelke sestavljajo najveckratl kar stirje razredi, zato je mno-
gim Se leze colnarili v teh vodah. Ta pouk v oddelku s stevilnimi razredi
res ni igraca, toda ucitelj, ki je svojo izobrazbo raztegnil prav na vso ljud-
<ko $olo, se bo kmalu znadel in imel lepe uspehe. Razdeliti mora snov, ¢as
in uéence, da dobe vsak svoje, da je po koncanem delu v dusi vsakega
uéenca nov odtisek z jasnimi obrisi.

Spodaj navajam v pregledu delo za eno kmeltijsko uro. Zaértal sem
le obsed dela, ki naj ga v eni uri izvrse ucenci stirih razredov pod vod-
stvem enega ucitelja. Ne morem podrobneje nakazati, kako naj se delo
v posameznih razredih razvija, tudi ne morem vodili uc¢itelja od razreda
do razreda, kot je to mogoée pri nekaterih drugih predmeltih, ker ni mozno
predvideti, kako bo 8lo v posameznih razredih od rok. Bolj ko ima ucitelj
svoje zmoznosti v oblasti, lepse poteka delo in bolj zadovoljivi so uspehi.
Moram pa reéi, da mora biti kmelijski pouk pester, okrasen s praktiénim
delom in brez suhoparnega besedicenja.
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Cas: Pomlad

1. razred:

Uéna snov:
ceplienje
v drevesnici

Uéenci pod nad-
zorstvom ucite-
lia cepijo v
drevesnici ja-
boléne ali hrus-
kove diviake.

Polrebscine:

noz,

skarje, _
cepici,

rafija,
zagozda,
cepilna smola.

Ceplienje
hruikovih divjakov
v drevesnici,

| v trikotno zvezo

Nacrt za

2. razred:

Uéna snov:
sajenje Cesna |

Ucenci razdele
glavice Cesna v
stroke, nato
sade na gredice

ali pa v Sliri-
kotno zvezo

Potrebscine:
cesenj,
klin,
vrvica.
|
Vpis v

Saditev ¢esna

ucno uro

3. razred:
Ué¢na snov:
Zicenje
satnikov

Ué¢enci zaznamu-
jejo na satnikih
mesta, ki jih nato
preluknjajo za
Zico.
Nato zabijejo na
vse satnike zeb-
liicke, kidrze zico.

-
Poltem razrezejo
7ico na potrebno
dolge kose in jo
vpeljejo skozi
lukniice v satniku.

Ko je zica vpe-

" ljana jo napno in

zabijejo Zebljicke.
Komur se zdi, da
je vodoravno
zicenie boljde,
oznacuje in luknija
krajéi stranici
satnika
Potrebscine:
satnil, zZica, Zeblji,
svinénik, meter,
kladivo, klesce,
durgelj ali silo

dnevnik

Zicenje
satnikov,
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Kraj: Solski vrt

4. razred:

Uc¢na snov:
saditev sadnega
drevesa

V jeseni izkop-
ljejo ucenci jamo

ITIIfI|IIIIIHJIII|||IIIIIIII|II|I|1|I|I|III!II I

Prekopano zemljo
zmesajo s kompo-
slom, apnom, cestnim
blatom itd.

V sredo jame zabi-
jejo kol.

ARIRTRRREATRIERAD AR

V jamo zmecejo vso
mesanico in napravijo
okoli kola za ped
visok kolobar,
Sele nato izkopljejo
ob kolu tako globoko
jamo, kot je potrebna
za korenine drevesa,

IiII1II|I!IIIIIII!INIIi| (T

Sele sedaj obstrizejo
korenine ter postavi-
jo drevo h kolu.
Na korenine prineso
dobre- vrine zemlje
in gnoja ter konéno
drevo zalijejo.

Polrebscine:

orodje; lopata, rovni-
ca ali motika, prablje,
kol, bal, gnoj, aono
itd., Zaga, Skarje,
no#, rafia.

Dobra saditev
sadnega drevja.



Rad bi s tem preprical lega in onega, ki je v zadregi pred kmetijsko
uro in nezadovoljen po uri, da ni to ni¢ takega, kar bi presegalo ¢loveske
moci. Treba je le nekaj skromnega dela, pa postanejo kmetijske ure pri-
ljubljene ucitelju in uéencem. Kmetijski pouk se potem zaéne ne s pletvijo
poli in ne konéa z Zaganjem suhih drevesnih vej, paé pa postane temelj
ostalemu pouku v podezelski ljudski oli.

Opomba urednika. Kmetijski pouk se da dobro strniti z ri-
sanjem. Ze v predhodnih urah risejo uéenci in uéenke prosto najpotreb-
nejse vrine potrebséine. Te jim prinese uéitelj po moznosti v Solsko sobo
in uc¢enci jih pregledajo. Po dejanskem delu na vrtu pa pregledajo Se enkrat
prve risbe in jih koj izpopolnijo ali popravijo. Lahko napravijo to pod vod-
stvom uéitelja v delavne zvezke ali pa na posebne liste. Ucitelj pokaze
tudi slike iz raznih cenikov. Vse to je podlaga, da zna kmetovalec pozneje
tudi s svinénikom ali risanjem predstaviti, ako kaj kupuje, ponuja ali pro-
daja. Strniti se da kmelijski pouk v isti ali prihodnjih urah z ra¢unstvom
pri uporabnih nalogah. Vaditi je mnogo, da znajo ucenci sestaviti kake
ponudbe o svojih pridelkih, oziroma izdelkih. Opazil sem med svetom, da
je to eno najbolj pomanjkljivih znanj kmeckih ljudi.

Vinko Brumen
Ucitelj — vzgojitel] — clovek
(Lonee.)

In ¢e kdo, mora tak biti vzgojnik. Zato je pri njem povsem opraviéena
zahteva po nadalinji izobrazbi, ki je seveda Se posebno mozna edino kot
lastna izobrazba. Prav razveseljivo je dejstvo, da je za lo zadnji cas precej
zanimanja, kar kaze, da je med uciteljstvom polreba po izobrazbi Ziva.
Se bolj razveseljivo pa je dejstvo, da skusamo danes tej potrebi tudi po
mo#nosti ustrezati in je ne pus¢amo v nemar. S tega slalis¢a ima tudi ta
prvi pedagoski tecaj nasega pedagoskega drustva s tako visoko udelezbo
svoj razveseljiv pomen,

Toda tudi glede pomena takih tecajev si moramo bili povsem na
jasnem. Na$ tecaj n. pr. traja teden dni. To je gotovo veliko premalo, da
bi moglo za eno leto oziveli pedagosko kulturo vsakega udelezenca. Tak
tec¢aj more dati le ¢im veé pobude za lastno izobrazevanje. Tega pa mora
ucitelj gojiti doma. Sluzi pa mu v to berivo, znanstveno kot leposlovno,
delovne zajednice, kjer se lahko ¢lani porazgovore o raznih vprasanjih,
popotovanja, obisk umetnostnih razstav itd., vse to so sredstva take vse-
stranske nadaljnje izobrazbe, takega osebnega razgovora s kulluro. Seveda
éim veé lakega more ucitelj uporabiti, tem bolje zanj, tem veé¢ bo storil
za svojo osebno kulturo. V prvi vrsti pa bo mislil na tisto, do ¢esar ¢uti
nsebno nagnjenje in kar mu bolj dovoljujejo prilike, v katerih zivi. Pritisk
in kontrola od zgoraj tu ni na mestu, to je vprasanje osebnega ¢uta odgo-
vornosti, ki pa je ze znak precej visoke in Zive osebne kulture. Da pa bo
vzgojnik mogel svojim izobrazbenim potrebam &im bolj zadostiti in upo-
rabiti ¢im vec¢ sredslev za ozivljanje osebne kullure, je seveda potrebno,
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da je tudi gmotno toliko podprt, da mu je to mogoée, da more popotovati,
kupovati knjige, obiskovati razstave itd. Vemo pa, da je v tem dandanes
najbolj bolec¢a tocka vsakega dobrega prizadevanja.

Toda peska si ne smemo metati v oéi in delati komu krivice. Vsak
clovek, ki hoce ostati kulturno Ziv in zlasti se vsak vzgojnik seveda po-
trebuje duhovne pobude tudi v nadaljnjem Zivljenju in ne le v mladosti.
Toda te nikakor ne dobiva le iz knjig ali iz predavanj, kjer govore najvec
teoretiki ali vsaj kot teoretiki. Nikakor ni namreé nujno, da bo najboljsi
vzgoijnik oni, ki je prestudiral najve¢ pedagoskih knjig ali jih morda celo
sam napisal. Komur ni to po naravi dano, tudi iz »pedagoskih« knjig ne
more dobiti. Pa¢ pa se ta naravna sposobnost da oplemenititi, izoblikovati
in izobraziti ali kako se naj izrazim, in to se more zgoditi tudi ob peda-
goski teoriji, nikakor pa ne le ob njej. Kajti kakor nasa obicajna solska
izobrazba ni edino zvelicavna pol do izobrazbe, lemve¢ nudi Zivljenje
samo nesteto izobrazbenih poli, do¢im sola ceslo le izsola, a ne izobrazi,
{ako se more prava pedagoska nadarjenost razviti in izoblikovati tudi v
samem zivljenju. A s pomocjo pedagoske teorije in le deloma z uvajanjem
v pedagosko prakso izobrazujemo pedagoge zato, ker je ta oblika peda-
goske izobrazbe se najbolj dostopna racionalizaciji in reglementaciji.
Glavno je torej pedagoika nadarjenost. In prav ima Kerschensteiner, ki
trdi, da je mnogo veé¢ pedagosko nadarjenih med onimi, ki so brez imena
§li skozi zivljenje, kakor pa med zvezdami prvega, drugega in tretjega
reda, ki jih nasteva zgodovina pedagogike. Ko bi bila pedagoska na-
darjenost vezana na ucenost ali tudi le na pedagosko vedo, bi ¢lovestvo
Zze davno bankrotiralo. Sam je Kerschensteiner vedel iz dolge izkusnje
kot solski nadzornik, da je tudi med dobrimi pedagoskimi pisci izmed
uc¢iteljev ljudskih in srednjih $ol le prav majhen odstotek takih, ki so obenem
tudi dobri ucitelji in vzgojitelji. Kajti v studiju pedagogike je tudi ne-
varnost, da se izoblikuje le teoretska (znanstvena) nadarjenosl, zanemari
pa se pedagoska, da tukaj ponovno nili ne podértujem nevarnosti, da se
zanemari ali celo zadusi tudi pravi stvariteljski temelj ¢loveka, njegova
¢loveskost, osebnost, jaz ...

Kakor pa ne more le pedagoska leorija naredili dobrega vzgojnika,
tako tudi vsi zakoni in doloébe, organizacija in uprava, uéni naérti in
urniki sami ne morejo privesti do pedagoskih uspehov. Vse to je le instru-
ment, ki prav zveni samo pod rokami umetnika. Najglobljega v izobraz-
benem delu ne morejo same inslilucije nikoli izvesli, osebnosti nikoli
nadomestiti; najgloblje nastane samo v blagoslovljenem hipu, ko se
staknela ¢lovek in ¢lovek. Lepa reé¢ je dobra organizacija Solstva in ostalih
vzgojstvenih institucij, toda vse to je le telo, dober vzgojnik pa je dusa
vzgojstva, nas uci Spranger. Telo pa ne zivi, ¢e ni dusa ziva. Zato za konec
se enkrat naglasam: najdrazje imelje, kar ga more izkazali kultura in prav
posebno se pedagoska kultura, je — ¢lovek.

O p.: Prisestavljanju predavanja sem se deloma naslonil na nekatera dela; to

govore natanéneje tudi o marsikaterem vprasanju, ki sem se ga sam mogdel le dotakniti.
Omenim naj le:
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Cohn J.: Geist der Erziehund. Leipzig und Berlin 1919,

Copei Fr.: Der fruchtbare Moment im Bildungsprozefl. 1930.

Fischer A.: Erziehung als Berul, Leipzig 1921,

Glaeser F.: Die Bedeutung des Studiums der theoretischen Piadagogik [iir die
Praxis des Lehrers an den héheren Schulen — v: Theoretische Pidagogik und
das hohere Lehramt. Leipzig 1932,

Kerschensteiner G.: Die Seele des Frziehers... Leipzig-Berlin 1921

Kerschensteiner G.: Das Grundaxiom des BildungsprozeBies. Berlin 1917,

Ozvald K.: Kulturna pedagogika. Ljubljana 1927.

Ozvald K.: Pedagogika in [ilozofija. +Popotnik« 1935--36, 145 sl

Ozvald K.: Znanstvena pedadogika in Zivljenje — predavanje na univerzi 1933/34.

Schneider Fr.: Psychologie des Lehrerberufes, Frankiurt a. M. 1923,

Simmel G.: Schulpiidagogik. Osterwieck-Harz 1922,

Spranger F.: Gedanken {iber Lehrerbildung. Leipzig. Brez letnice (druga izdaja).

Spranger E.: Kultur und Erziehung. Leipzig 1928',

Spranger E.: Umrisse der philosophischen Piddagogik — v .Internat. Zeitschrift
fiir Erzichungswissenschall 1933/34.

Spranger E.: Lebensformen. 1922

Vowinckel E.: Psychologie der Padagogik. Berlin 1921,

Vinko Brumen
ik

Cankarjev problem ,volje" in ,moci
Nekaj psiholoskih opomb

1

Vse Cankarjevo delo je prav za prav le osebna izpoved. Toda v po-
sebni meri velja to — poleg nekaterih drugih spisov — tudi za »Voljo in
moc«, Izidor Cankar misli, da je lvan poleg »Lepe Vide« v svoji »Volji in
modéi« »najjasneje izpovedal svojo zivljenjsko filozolijo; pri ltem se je po-
kazal kot izrazitega dualista, pristasa nazora o sozilju dveh principov v
svetu: Boga in sveta, duse in telesa, eti¢nega stremljenja in gresnega rav-
nanja, tostranosti in onostranosti, uma in vesti, umskega spoznavanja in
nekega drugega dojemanja resnice z oémi duse« (Zbr, sp. XVI. zv. str. X).
— Saj je bil Ivan Cankar ze od vsega pocetka dualist. Ze od vsega pocetka
je »zacaran strmel v nasprotje med svojim sanjanim svetom lepote, éistosti,
ljubezni in svetom realnosti« (Zbr. sp. XVII, str. V.). A spocetka je s tem
merilom meril zlasti ¢loveske druzbe v celoti in je nasel v njej dvoje tipov
ljudi: »na eni strani je zlagani, mogocni, debeli, nasilni, brezsréni, domo-
ljubni veljak, na drugi strani je naivni, slabotni, sestradani, ponizani, sanja-
vi, uporni umetnik«. (Zbr. sp. XVII, str. V.). Tedaj se je vedno znova vracal
v »dolino Sentflorjansko« in kazal njene svetle in temne strani. Pozneje
pa se mu je to nasprotje zozilo v posameznega ¢loveka. V poedincu je od-
krival sedaj notranji razkol in ga vedno znova podrobno analiziral. Risal
nam je Perjevca in Jarebicarja, Josta in Bratino, osebe iz »Lepe Vide«, pa
Milana in Mileno.

Za knjigo »Volja in mo¢« pravi lzidor Cankar, da »je vrsta podob iz
veénega boja med duso in telesom, hrepenenjem in dejanjem, ¢istostjo in
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grehom in najbolj sistemati¢na izpoved avtorjevega dualisticnega gledanja
na svet. To je vrsta v bistvu tragi¢nih dogodkov, ker se konlflikt med onima
praprvinama Zivljenja nikjer ne konc¢a z zmago duse, ki je pesniku visji
in boljsi princip« (Zbr. sp. XVI, str. XIV).

Tezko je podrobneje analizirati in pojmovno prikazati ta razkol, ki ga
Cankar nakazuje Ze z naslovom dela: »volja« in »moc«, zlasti e, ker nam
v vseh treh novelah ne prikazuje istega razkola v ¢loveku, lemve¢ vsako-
krat — rekel bi — v neki drugi ravnini, ne le perspektivi.

V prvi noveli, »Melitta«, nam rise pisatelj v Perjevcu in Jarebicarju
razkol med gonom po uveljavljenju samega sebe in n e - mocjo, da bi temu
gonu ustregla. Oba stremita, da bi se dvignila do idealov, ki so ravno zato
lako visoki, ker oba vec¢ ali manj ¢éutita, da jih ne bosta nikoli dosegla. Pri
obeh »volja« sili »moé«, da ji sledi; ko pa moé prvié odpove, odstopi tudi
volja od svojih zahtev in oba se utopita.

V drugi noveli, »Mira«, éuti Miha Jost tudi usoden razkol v sebi,
vendar Lo ni isli razkol med teznjo, da bi se uveljavil in zavestjo nemoéi,
da bi to storil, temve¢ to je znani razkol med »duhom« in »mesom«, med
»dobrim« in »zlim«. To je ¢isto moralno, do¢im je v prvem primeru zgolj
psiholosko razmerje med obema ¢lenoma nasprotja. Morda bi lahko izrazil
to dvojnost tudi tako, da bi oznacil prvega kot enodimenzionalno, drugo
pa kot dvodimenzionalno nasprotje. S tem bi hotel povedati, da se vrsi
vendar v prvem primeru borba le za en sam ideal, za uveljavljenje, in le
zaradi ne-moci ga Perjevec in Jarebicar ne dosezeta. Nima pa ta ne-
ideal sam ni¢ privlac¢nega na sebi, zalo tudi ni mozno nikako nihanje med
njima. V drugem primeru pa se vendar vrsi borba med dvema idealoma,
ki bi ju lahko imenovali ideal duha, dobrega in ideal mesa, zlega. Eti¢no
je prvi poziliven, drugi pa negativen, psiholosko pa sta vsak zase nekaj
pozitivnega. Duh hoc¢e k prvemu, meso pa vlece k drugemu, ¢lovek pa
lahko niha med obema ter se priblizuje véasih bolj prvemu, pa zopet bolj
drugemu.

Saj je tudi prav znaéilno, da je Cankar v prvi noveli poosebil ideal v
Melitti, ki pa nima nikake protiutezi. Jakob Jarebi¢ar ho¢e napraviti njen
kip, pa tega ne more; zato se utopi. V drugi noveli pa je postavil Cankar
dva simbola: Miro in Fanny. Miha Jost pa niha med obema; isce
stikov z Miro, pa pobegne k Fanny, Zivi s Fanny in se poroéi z njo, pa ne
more pozabiti Mire. Zato ni njegova nobena, temveé visi med obema, ka-
kor pravi pisatelj, »med solncem in zemljo, med svetlobo in temo, med
voljo in moc¢jo«, kjer bi si rad nasel tretji, vmesni ideal (Julal), a se mu ne
posreci. — In Se je Cankar nakazal, da je razkol med obema nasprotjema
le nekaj subjektivnega, le ¢loveka samega morecega, kajti do¢im Jost ni
mogel izloc¢iti nobenega ¢lena nasprotja, niti jih izmirili, sta se »pozno v
no¢ ... v parku srecali Mira in Fanny ter sta se smehljaje pozdravili.«

(Dalje.)



Milena

Cvetje in dih iz Solskega dela
(Konec.) Potresi in strupi

Gre za c¢rnega skorpijoncka, najdenega pod skalo. Francek namrec
odmika vsak kamen, ki ga najde, kadar se ustavimo in pricakujemo tiso¢
iznenadenj. Mnogo zivalic je Zivo pokopanih pod kamni, na vlazni, ¢érni
zemlji. Zivalce, ki lezejo, gomeze, rijejo, beze in odskakljajo. Samo videti
jih ali ujeti, nima smisla, ¢e jim ne vemo imena. Ko vemo ime, jih lahko
vrzemo proc¢: znan naziv — znana skrivnost; kakor da bi nam sluzilo le
ime, da se polastimo bitja, ki ga nosi nevede.

»Kako je zivalci ime«?

Kaj otroku mar, ¢e jo opisem, ¢e opozarjam na zanimive ude, mime-
ticne barve, previdnosine doznave, ¢e omenim zivalce, ki plenijo, ne da
bi oplenile, ki zmagujejo brez poraza, ali pa samo vidijo, ne da bi bile
opazZene: to, kar je pomembno, je ime; z imenom se pokoplje tudi rado-
vednost. Ce je zuzelka »cinipa« ali »vanesa macaona«, »acridi« ali »for-
micaleon«, je otrok Ze veé kot zadovoljen.

Mar nam torej zados¢a vedeli ime? Kolikrat pa tudi ne vemo drugega
kot ime, z imenom samim se zadovoljimo in zdi se nam, da smo preuceni
ze po samem imenu, medtem ko dobro vemo, da ne bomo nikdar prodrli
v bistvo stvari. Cesto je nasa izobrazba le v imenih in maléek ni vedno
kriv, ¢e drugega ne ve, kajli to je skorajda splosna slabost. Pripomnim
‘naj pa, da merijo njegovi »zakaj« vedno bolj v stvarnost bistva, sicer jih
ne bi toli ponavljal in to v isti vsebini.

Ko sem mu nastela domneve o vzroku potresov, sem takoj
izbrala listo, ki se mu je zdela najumljivejsa: notranje vdiranje sestavnih
mas v kroglino praznino. Toda tedaj bi mu bilo treba raztolmaciti, zakaj
se ti bloki odlocajo in pri padcu v votlino zemeljske oble ne povzrocajo
lresenja na njenem povrsju. Nihée in ni¢ ne gane zemljo, da bi se bloki
odlocali. A le nerad misli na strelo v osréju zemlje, in hoée vedeli konéno
in takoj, kaj je elektrika. Povedala bi mu lahko, kako se proizvaja, toda
kaj je, kdo bi mu vedel razloziti?

Konéno so vse le domneve, najvecji znanstveniki izjavljajo sami, da
niti sami dobro ne vedo, kako se potresi pojavljajo. Decek se ¢udi, da
¢esa »ne vedo«. In tako sem opraviéena tudi jaz.

Naj se povrnem k skorpijonu: upala sem, da se bo zaenkrat vendarle
zadovoljil z imenom, a opisati je bilo Se mnogo: glava in oprsje spojena,
obro¢ki na zadku itd. Toda zakaj vseh »zakaj« je v zadku. Kaveljcek v
zadku, ki vsebuje strup, smrten strup: to ga predvsem zanima. Strup je — in
vendar ni smrten? O, tedaj ni ve¢ strup, ali pa je zmoten, nepravi strup.
[.ahko mu razlozim, da ta strup za nas nima tako resnih posledic, kot jih
ima za Skorpijonove sovraznike.

To mi pomaga, da odgovarjam Se na druga vprasanja. Kaj je strup?
In zakaj strup zastruplja? Pa zakaj ima gad za ljudi smrten strup? Ne bi
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zadoséal le za gadove sovrainike? In ¢e je ¢lovek eden gadovih sovraz-
nikov, koliko zivali bi moralo imeti v ozadku strup!

Decek povesa glavo nize in nize, in skoraj se bojim, da spoznava v
previdnostni uredbi stvarstva majckeno hibo razmerja in razdelbe.

Z drugim odgovorom ne hitim. Kadar skorpijon pici, izgubi strup za
vselej in pogine? Zopet nekaj drugega ga prevzame in ga pogreza v glo-
boko razmotrivanje: samomor skorpijona, kadar ne najde izhoda, da bi
usel. Samomor zivalce, ki se lahko brani, — to je zanj nekaj tragicnega.

In hotel bi poznali imena vseh rastlin. Za [loro pomeni ime mnogo,
skoraj vse. Toda, ko pa se najdejo v rastlinah in sadezih strupi, razocar-
ljiivi strupi: nevarnosti, ki se druzijo z onimi strupenega Skorpijonovega
zadka, gadjega zoba in... zakaj pa ne?... tudi potresov?

Ej, Francek, ¢e bi Adam in njega tovarisica ne bila skalila zemsko
rajskega miru s svojim grehom, ne bi bilo morda nevarnosti v tehle sade-
zih, o katerih me vedno vprasujes, ¢e vsebujejo strupe. In ne poslusas me
ve¢, kadar te v pomanjkanju boljsega (kvalifikacija ni moja moéna stran)
vabim, da opazujes cvetne, casne liste, pestice ... Zakaj me ne vprasujes
po njih? Te ne zanimajo? Ne, zanimajo te strupi in prav imas:

Nam vsem skoraj nikoli ni mar dobrih stvari, navadnih, ki se zrcalijo
in odsevajo v dobrotnosti in previdnosti Stvarnika, rajsi urejamo zbirke,
kolekcije zalosti, tragedij, bojev, skandalov ...

Toda tole rdeco jagodo lahko pojes... ni strupena. In ¢ée najdeva
gozdni bradavicnik, ki li ga znam imenovali tudi jaz — glej njegove pal-
masle liste, pet zelenih ¢asnih in prav loliko vencnih listov: zdi se mi, da
¢e manjkajo venéni, si nadenejo barvo ¢asni, iz strahu, da bi jih Zuzelke ne
prezrle,

In pokazem ti lahko encijan in diseée ciklame, ki jih je toliko tu. Toda
ne ¢utis njih sladkega opoja... v tvojem premisljevanju is¢es v naravi le
drame ne pa veseloigre.

Ali ¢e ti popisem grozno lastnost rastline mastnice (pinguicule) z
medenim osréjem in peterolistnim vijolicastim vencem, navidezno nedoli-
nim, o, tedaj pa razsiris oc¢i! Nevedna zuzelka sede na podolzni, lopalicasti
list — pazi na izraze! — in je takoj prilepljena na list zaradi polzkega
lepljivega soka, ki ga izlocajo skoraj nevidne glandole. Poizkusa, da bi se
resila, toda vedno bolj se prileplja, krila na trupu, trup na listu, dokler se
ne zadusi in pogine. Cesto, éesto se ji posreci, da pride na rob lista, ki je
Ze nagnjen proli nolranji strani in se pocasi, pocasi zavija vedno bolj na-
vznolter, dokler ne zadusi zrlve v smrinem objemu. Rastlina srka potem
sokove zuzelke, ki razpada. NedolZzno nevedna se hrani s svojo Zrlvijo. ..

»Oh!«, pravi§ zac¢uden, »zakaj se ne hrani z mineralnimi sokovi kakor
druge, v vodi raztopljenimi, ki jih srkajo korenine, in s plinastimi snovmi,
ki jih vsrkavajo z listi?«

Kaj naj ti recem, decek moj? Morda najde v onem truplu dusik, ki
ne more do njeda drugace...

Vse to je c¢udno, zagonetno, kakor strup gob, kakor izvor polresa.
Toda one zuzelke, Zrlvovane apetitu rastline, kaj bi rekle, ¢e bi govorile?
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Prekinem ga, objamem, kol objame paslir jagnje, in ga privijem nase.
Smeji se... V objemu ze pozabi vse, kot pozabliam jaz vse... Kje so
sedajle strupi sveta in njega katastrofe?

Albina Zakrajicek
Statistika za sebe

Ob polletju (Konec.)

Kar poucujem Jozeta in Tonela posebej, se precej dobro napredujeta.
Tinca sedaj prav dobro racuna, nekaj casa ji je zelo trdo slo. Ta se je
zelo poboljsala. Tudi ni ve¢ tako trmoglava. Zelo so ji vse¢ podobice —
z njimi imam v razredu sploh lepe uspehe.

Lojze slabo vidi, kar sem dolgo opazovala. Presedla sem ga v prvo
klop; sedaj mnogo bolje prepisuje s lable.

Zraven njega sem dala Joska, ki ludi nima posebno dobrih oci.

Ciril se silno potrudi — glede na njegov lrud sem mu dala dobro
spricevalo.

Kaj bo s Frankom res ne vem — se danes pri branju ne lo¢i B od
d, g, h p t, d pa je star ze 11 lel. S takim znanjem ga ne morem
dati v tretji razred. Gotovo slabe domace razmere zelo vplivajo nanj.

Mici L. bi samo prepisovala — neverjetno spretna je v tem. —
Je tudi neke vrste potuhnjenost v njej; ée misli, da jo ne opazujem, bi
samo nagajala soucenki, a ¢e jo pogledam, se naredi ¢isto nedolzno.
Je svojevrsten tip. Ko je izmaknila neko¢ materi zlato verizico in jo
nesla v trgovino, da bi dobila zanjo bonbonckov, je katehet poklical
maler na dom in ji vse obrazlozil. Pa mu je rekla: »Jaz ne vem, kaj
imate toliko s tem mojim otrokom! Saj je vendar meni vzela in ne vam!«
— Kaj in koliko more potem pri taki doseci vzgojitelj, si lahko mislite.

Marinka P. je res zivéno bolna, bila je #e v bolnisnici, ima neko
bolezen v glavi. Veckral opazim, kako se vsa strese. Bog ne daj, da bi

z njo malo glasneje spregovorila; ze je vsa iz sebe — tako se uslrasi,
da ni¢ vec ne more misliti. Zalostno — otrok in ze zivéno lako propal.

Stanko S. je najboljsi uc¢enec. Racunstvo mu ne dela nobenih tezkoc.
Zadnji¢ sem si ogledala, kako je seveda tudi z oc¢etovo pomocjo naredil
vso scenerijo za Gregorinovo: »Kralj z neba«, ki so ga pred leli v
vasi veckrat z velikim uspehom uprizorili. Neverjetno, da ima toliko
veselja s takim delom. Vse kulise je naslikal ¢isto sam. — Delo je vredno,
da bi prislo na kako solsko razstavo.

Se drugi izvlecek iz uciteljskih opazovanj in razmoltrivanj.

Najvecji siromaki so otroci x, y. Kaj vse prezivljajo doma! Cloveku
se lasje jeze, ¢e slisi in razmisljuje. Nesreé¢ni alkohol! Ti otroci — so
sltarci. Ne znajo se smejati, ne igrati. Kako bi se tudi mogli? Pred
nekaj dni so morali ob dveh ponoci bezati k sosedu. Oce je vzel sekiro,
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razsekal posteljo na kose in raztrgal Zenino obleko na koscke. Seveda
vse divjanje samo zato, ker se je pijan prekucnil s peéi. — Nasproti tem
otrokom moram biti res dobra.

Opomba: danes je prisel nov ucenec. V vasi sluzi za pastirja. Go-
spodinja, kjer sluzi, mi je vse povedala. O ti sirota! Otrokov oce je
pijanec. Fantka, dasi je v 13. letu, bi imeli komaj za sedemletnega po
postavi. Silno je bled in sestradan. V drugi razred hodi, pa Se za tega
ne zna! Kaj bom z njim? Toliko se moram potruditi, da se bo znal
podpisati; posamezne érke za silo pozna, a brali ne ume; to je res revéek
— hlace si je sam zasil — ima le tiste na sebi. Dobro je, da je prisel k
posteni druzini.

Rada bi vam pripovedovala Se o sonéni statistiki nasih otrok, a
tako imenovanih sreénih otrok ne poznam.

Tezke so razmere, v katerih se olroci rodé, zive in umirajo, tako
zalostne, da so sreéni otroci le se bele vrane.

Pokojni Franjo Cibej mi je neko¢ rekel: »Vzgojitelj najveckrat hudo
gresi zato, ker vse premalo raziskuje in ne doume otrokove notranjosti
prav do dna.« In prav je povedal. Ce bi bila taka razglabljanja nepotrebna,
¢emu potem tolikokrat pravimo: »V krvi mu je«, ali »s tem je prisel
7ze na svet«, ali »jabolko ne pade dale¢ od drevesac.

Gotovo bo moral vsak ucitelj studirali nase mladinoslovece ter upo-
stevati navodila in nasvete nasih praktikov in teoretikov; saj vsak neka;j
ve, vsi pa vse.

Ne bomo iskali tuje ucenosti. Ucitelj-vzgojitelj mora poznali nasega
otroka. Na$ otrok je samo na§, zato pro¢ s tujo navlako, dovolj dobrih
glav je zrastlo Ze v domaéem zeljniku.

Vemo, da moremo oblikovati otroka le glede na njegove razmere,
da moremo po enem kopitu meriti le enega otroka; zato je jasno, da
morata bili vzgoja in pouk osebna — individualna.

Preboleti nam bo treba $e marsikatero grenko preizkusnjo, streti
e mnogo trdih orehov, Zrtvovati Se mnogo nenapisanih ur, Zrtvovati se,
ceprav za ceno skrajsanja zivljenja, kakor pravi dr, Pfihoda o uciteljstvu
na eno- in dvorazrednicah.

Nam v cast so te besede dr. Pfihode, saj je Se veliko stevilo onih
starih in mladih uénih mo¢i, ki ne ¢akajo komaj sobote, da se odpeljejo
v mesto, ne listajo vedno po koledarckih, kdaj bo ze vendar kak pouka
prosti dan, ne gledajo vedno na uro, kdaj bo 12 ali 16, ampak Zrtvujejo
svoj prosti ¢as in vse svoje moéi za sreco in napredek mladine in tako
na lep, plemenit nacin ubijajo enoliénost vasi.

Vsak dan prinese takemu ucitelju-vzgojitelju nesteto novih misli —
novih vprasanj, saj je vanj uprtih sto nedolznih oéi — sorodnih dus, ki
ga molce prosijo: »Daj, pomagaj nam dvigniti nasih dus zaklade.«

Tak ucitelj, ki je ves njihov, ki ima vsakega ucenca kakor na dlani
pred seboj, bo poznal tudi pravo pot vzgoje in pouka, po kaleri bo
pripeljal uéenca do prave srece.
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H koncu se nekaj misli:

Vem, draga tovarisica in dragi tovaris, lahko mi reces: »Kje je za-
pisano, da bi morala jaz vse to vedeli, zasledovati, raziskovati in se
poglabljati v tako Zalostne statistike, saj tudi meni ni bila in mi tudi
ni pot z roZicami posuta.

Res je — in tudi prav imas po svoje! A ¢e pomislimo, da smo mi
poklicani in izbrani zato, da smo vzgojitelji, da smo uécitelji temu vse
v gorje zakopanemu danasnjemu otroku, poltem smo si nalozili tezko
breme in najbolj odgovorno sluzbo.

Sodnik n. pr. pregleda knjigo paragrafov in sodi.

Zdravnik poisce predpisan recept in ga zapise.

Cevljar vzame kopito in naredi éevlje.

Sivilja polozi blago na kroj in sesije obleko.

Blagor njim; po paragrafih sodijo — odmerjajo davke — po krojih
in kopitih delajo obleke in ¢evlje. — A tezko nam vzgojiteljem-uciteljem.

Kje so zakoni, kje kopita in sredstva, s katerimi bi mogli dvigniti
nebogljeno deco — danasnjo mladino, ¢e ne v oni veliki zapovedi: »Ljubi
svojega bliznjega kakor samega sebe?!«

Ni dovolj in nikakor ne zadostuje, da nauéimo otroka racunati, brati,
pisali itd. Mi smo poklicani predvsem za to, da raziskujemo, resujemo
in izoblikujemo nasega otroka v ¢éloveka za ¢&loveka, v brata za brata!
V tem je nase veliko poslanstvo, v tem je nasa sveta sluzba.

Pogumno po nacelu: vse za pravo sreco nasega otroka —

a delo in trud
naj nebo blagoslovi!

Fran Jandl

Misli ob desetletnici kmeékonadaljevalnih $ol
IV. Perspektiva (Konec.)

L. 1928 je oblastna samouprava ustanovila prve kmeéko-nadaljevalne
sole. Organizator $ol je bil sedanji referent pri kralj. banski upravi, banski
solski svetnik Joze Krosl. Ves razvoj, od najskromnejsega pocetka do
danes, je njegovo delo. S predavanji v uéit. drustvih je zainteresiral uécitelj-
slvo zanje, organiziral in vodil je nestevilno uciteljskih tecajev. Z veliko
ljubeznijo do kmeckega stanu je Sel na delo ter je pridobil s svojim
prijateljskim nastopom mnogo sodelavcev. S slov. kmeé. nad. $olo je v
najozji zvezi ime Jozeta Krosla. Zagotavljamo, da nas bo njegov svetel
zgled vodil na novo delo.

V Sloveniji je bilo doslej ustanovljenih nad 300 nadaljevalnih Sol.
Gospodinjske sole imajo isti namen in so vzrastle iz istih potreb. Saj je
predobro znano, kako pomanjkljiva je splosna in poklicna naobrazba
gospodinj. Kmet ima najslabso hrano, ¢eprav ima vse tako rekoé doma.
Na kmetih je hrana enoli¢na, redko najdete presno in vkuhano sadje
ali zelenjavo. Izboljsati kmecko hrano je predvsem namen gospodinjskih
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sol. V letosnjem Solskem letu deluje 120 kmeckih in gospodinjskih nada-
ljevalnih $ol, vsakih je priblizno polovica.

Deluje kakih 60 kmec¢. nad. Sol, kar je za naSe razmere dosti premalo.
Ce vemo, da je v Sloveniji nad 850 ljudskih sol, vidimo, da pride komaj na
vsako 13. so0lo ena kmecko-nadaljevalna ali na en okraj povprecno dve. Na
vsak okraj bi moralo priti vsaj 7 do 8 kmecko-nadaljevalnih gol, in isto
stevilo gosp. nad. Sol, to je na vsake 4 ljudske sole ena kmecko-nadalje-
valna sola. Njen rajon bi bil stirikrat ve¢ji od ljudske. Po tem zmernem
racunu bi morala imeti Slovenija 250 kmeé. nad. ol in 250 gospodinjskih
nadaljevalnih sol, t. . 500 sol. Jasno je, da je ustanovitev ol v zvezi s stro-
ski, ker moramo racunati, da stane ena okrog 2000 din letno. Izdatek za
slovenske kmecko-nadaljevalne sole bi znasal okrog 1,000.000 din, kar
vsekakor ni velika vsota v primeri s koristjo in narodno solo. Pricakovati
je, da se bo razsirila tudi na ostale predele nase drzave. Proracun zanje
bi znasal kakih 15—20 milijonov, kar je malenkost v primeri s polmilijard-
nim proracunom ljudskih $ol. Preprican sem, da bodo spoznali nje vaznost
tudi juzni deli nase domovine, kjer so neobhodno polrebne.

Na§ program za bodoéi decenij je ustanovitev 500 nadaljevalnih $ol.
Da bo to mogoc¢e, mora ljudstvo dobiti zaupanje vanje, a prav tako mero-
dajni cinitelji. Resiti se bo moralo tudi vprasanje obiska: ali obveznega
ali najti kako drugo uspesno vabo (nekaj zamisli sem zapisal spredaj).
Nekateri se potegujejo sicer za prostovoljen obisk, toda tudi v ljudski soli
ni §lo drugace kakor z obveznim. Poleg lega je lrosenje denarja, ¢e se
udelezuje pouka 207 kmecke mladine, ko bi lahko za isti denar uzivalo
dobroto naobrazbe 1007, .

Reformirati se bo moralo vprasanje izobrazbe uciteljev. Vse kmecko-
nad. Sole slone na ramenih ljudskosolskih uciteljev, ker edino ti kot
narodni vzgojitelji pridejo v vse predele domovine, tudi v najoddaljenejse
hribovske vasi, kamor razen ucitelja ne pride nihée. Posebno tam so te
sole najbolj potrebne in je obisk najboljsi. V ve¢jih krajih bodo sodelovali
se kaki drugi predavatelji, vendar ti kraji nimajo veé¢ izrazito kmeckega
znacaja. Mimogrede moram omeniti zahtevo absolventov nizje dveletne
kmetijske sole, da bi oni prevzeli vodstvo kmec. nad. sol. Nikakor jih
ne smemo prezreti, vendar moram ugotoviti sledece: za pouk na kmecko-
nadaljevalni soli ne zadosluje strokovno dociranje (ker ga i absolventi
nimajo!), temveé¢ je vaznejse splos$no vzgojna naobrazba predavatelja, ki
mora biti uéencu predvsem vzgojitelj in svetovalec. In to je lahko le
resni¢en narodov udéitelj. Avtoriteta in spostovanje sla polrebna, absol-
venti pa nam bodo vedno dobrodosli pomagaci. Oslane edino ucitelj.
Vendar mora bili slednji dovolj »kmeéko naobrazen«, ¢e se smem tako
izraziti. Dosti uc¢iteljstva se rekrutira iz meséanskih slojev in konc¢no oni,
ki pridejo s kmetov, nimajo dovolj strokovne naobrazbe. Kako lemu
odpomo¢i? Za bodoce ucilelje bo moralo prevzeli uciteljisce nalogo, da
bo kandidatom poleg splosne naobrazbe nudilo tudi kmetijsko strokovno.
Pouk bo moral biti teorelicen in prakticen in to v solskih vrtovih ali
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kije drugje. Ucitelj se izobrazuje pet let za svoj poklic, za poklic kmeckega
in ljud. ucitelja pa skoro ni¢. A ucitelj ne sme bili toliko ucitelj, kakor
liudski svetovalec in prijatelj. Ako uciteljisce lega ne bo izvréilo, se bodo
uciteljii, ki bodo hoteli poucevati na kmeé. nad. solah, morali naobrazevati
na posebnih tecajih. Za uéitelje, ki delujejo med narodom, bo treba urediti
specialne tecaje, ki pa bodo morali biti daljsi od sedanjih. Prakticen,
strokoven in metodi¢en te¢aj bo moral trajati od 6 do 12 mesecev. Ucitelji,
ki bodo obiskovali tecaj, bodo uzivali dopust, obvezati pa se bodo morali,
da bodo ustanovili in vodili kmeé. nad. sole.

Nasa banovina ima dovoljno stevilo izobrazenih uciteljev, kar je
dosegla s praktiénimi in metodi¢nimi tecaji. Treba bo samo organizirati
intenzivnejse delo, da bo v drugem deceniju svojega obstoja imel vsak
okraj povpreéno 8 kmeé. nad. sol. Pouk bo ostal pri starem, t. j. Stiri
zimske mesece dvakral tedensko po 3 do 4 ure. Pouk bo seveda moral
biti obvezen, da se bodo na la nacin pritegnili v Solo vsi kmecki mladenici,
tudi oni, ki docela zanemarjajo svojo naobrazbo ter se predajajo pogubo-
nosnim strastem. Najbolj zakolne vasi bodo dobile priliko, razsiriti svoje
dusevno obzorje. In ¢e Bog da, bo nas kmel napredoval za stopnjo dalje,
da se bo vsaj malo priblizal drugim naprednim evropskim narodom.

Razsiriti moramo zamisel kmecko-nadaljevalnih Sol v druge banovine.
Hrvatski in srbski kmet sta obiskovala ljudsko Solo stiri leta ali sploh ne.
Zato je uslanovitev nad. Sol se toliko bolj pereéa. Tam bo imela Sola
predvsem namen, pobijati nepismenost. Ni mi treba pojasnjevati, da obcuti
odrasel c¢lovek veéjo potrebo po najosnovnejsem znanju, ker dobro ve,
da ne more danes Ziveti in se kretati v svetu brez ¢itanja, pisanja in
racunanja. Vse dotlej, dokler Srbi in Hrvati ne bodo imeli nadaljevalnih
sol, ne bodo odpravili nepismenosti.

Druga prevazna naloga teh sol bo, nauciti kmela racionalnejsega dela,
kajti kmetovanje v teh krajih je se bolj nazadnjasko.

Tretja in ni¢ manj vazna teznja bo, dvigniti zdravstveni nivo, pri-
vzgojiti éul za snago, sonce in zrak v stanovanju in hlevu.

Kako bi se dalo to organizirati?

V prosvetnem ministrstvu ali na sedezih banovin ustanovili odsek
za organizacijo in propagando kmeé. nad. Sol. V ta odsek naj se dodelijo
uc¢itelji, ki so ze delovali nekaj let na polju kmec. nad. sol in imajo dovolj
teoretiéne naobrazbe, prakti¢nih izkustev in sposobnosti za propagando
in pisaleljevanje. Ti bi potovali na zborovanja uciteljskih drustev, kjer
bi z dobrimi predavanji zainleresirali sirse ucitelistvo. Po dveh letih bi
se z razpisom poklicalo veéje stevilo uciteljev na metodicen teéaj, kijer
bi ti ucitelji hospitirali metodiéno in strokovno stran pouka. Te tecaje bi
vodili organizatorji in prakliki. Ker so razmere v Sloveniji sliéne, bi se
lahko slovenske kme¢. nad. sole prilagodile razmeram srbskih in hrvatskih
vasi. Ugcitelji slov. kmeé. nad. sol bi bili za to nalogo najbolj pripravni.

S takimi zeljami in teznjami stopamo v drugi decenij nasega dela
s prosnjo, da nas pri tem delu podpre vsa javnost.
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Rafael Zazula

Uéna snov iz elektrike
IV. Dobriinslabiprevodnikielektrike (Dalje)

[z nauka o magnelizmu napravimo poizkus, ki prikazuje kroZenje
magnetnih silnic zemeljskega magnetizma. Zelezno palico postavimo v
navpiéno lego, nakar se z magnetno iglo prepricamo, da ima gornji konec
palice v tem polozaju svojstva juznega pola, ker lu vanjo vstopajo severno-
magnetne silnice v toliki mnozini, da povzroéajo navedni pojav. Magnetne
silnice torej silno rade tecejo skozi Zelezo in si ob vsaki priliki izberejo
zelezo za svojega prevodnika. Podobno lastnost ima elektrika. Ako spo-
jimo Zepno baterijo z raznimi prevodniki, dobijo uéenci dovolj jasen in na-
zoren pojem o slabih in dobrih prevodnikih elektriénega toka. Zapomnimo
in zabelezimo si, da elekirika rada tece oziroma vodi po vseh kovinah
(srebro, baker, medenina in tudi zelezo, gralil, nikelj) kakor tudi po vlaz-
nem zraku in mokrem lesu, ker vsebuje skoraj ¥, vode. Enako je dober
prevodnik ¢lovesko in Zivalsko telo. Ne teée pa po steklu, ebonitu, kav-
¢uku (gumi), porcelanu. Ob tej priliki otroke opozorimo na nevarnosti, ki
nam pretijo iz vseh elektri¢nih naprav in ob hudem vremenu. Ob bliskanju
se izogibajmo vseh kovinskih kakor tudi vlaznih predmetov. V zvezke
belezijo otroci potekanje magnetnih silnic skozi pokonéno zelezno palico,
z besedilom pa: dobri prevodniki elektrike so kovine, moker les in vlazZen
zrak. Slabi prevodniki elektrike so porcelan, kavéuk, steklo. V svarilo
dodamo lahko se kaksen dozivljaj, n. pr.: zidar dela v novem poslopju. V
poslopju je napeljan mocan elektricen tok. Zidar se skrbno ¢uva napeljave.
Ni pa dovolj previden in s ¢opicem od dale¢ vrie belilo v napeljavo. Ker
je imel vlazno roko, ga je v trenutku napeljava potegnila v Zice in ubila.

V.Strelovod

Na poslopjih vidimo visoke Zelezne droge, od njih so v zemljo napelja-
ne zelezne zice. To so strelovodi. Sliéno kot zelezna palica privablja in
vodi magnetne silnice, privabljajo in vodijo strelovodi elektriko, da tece
po njih in ne po drugi poti in tako postane neskodljiva. Paziti pa mora-
mo, da so strelovodi vedno v dobrem stanju. Slab strelovod se vedno lahko
strelo privablja, a je ne more odvajati v zemljo in tako se bolj ogroza
vprav tisto, kar bi moral varovati. Odvodne zice morajo biti dovolj de-
bele, da se pri udaru strele ne raztope. Bolje kakor eden ali dva strelo-
vodna droga (aktivni strelovod) odvajajo strelo kratki, a stevilnejsi Zelezni
klini (pasivni strelovod), ki jih razmestimo po strehi, na dimniku in drugih
izpostavljenih mestih ter vse skrbno povezemo s spojno Zico. Otroci nari-
sejo skico strelovodne napeljave, snov se lahko dopolni s tolmaéenjem

ognja sv. Elma.
VI. Galvanskaelektrika

Profesor Galvani (18. stoletje) je nekoé sudil Zabje krake. Obesil jih
je z bakrenimi kljukicami na Zelezno ograjo. Ce je zapihal veter in zamajal
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krake, da so se zadevali ob Zelezo, je Galvani v njih opazil moéno trzanje.
Cudil se je temu pojavu in ga tolmacil kot zivalski magnetizem.

Profesor Volta pa je bil drugega mnenja in je dokazal, da trzanje kra-
kov povzroca elektri¢en tok, ki nastaja ob spajanju dveh kovin po tekoéini
(mokri zabiji kraki). Tako je bil odkrit nov vir elektrike, ki ji pravimo gal-
vanska elektrika. Podoben poizkus lahko napravimo v Soli z dezevnikom.
Na dobro osnazeno in nekoliko oroseno bakreno plos¢o polozimo cinkovo,
tako da kos bakrene gleda izpod cinkove. Na gornjo ploséo polozimo sveze
izkopanega dezevnika. Dezevnik (glista) se zacne na ploséi premikali, ¢im
se dotakne spodnje plosce, pa se strese in umakne. Med ploi¢ama nastaja
elektricen tok, ki dezevnika elektrizira. Otroci nato narisejo na ograji vise-
¢e krake in poizkus z dezevnikom. Poleg risbe napisejo: ako se dve kovini
spajata po tekoéini, nastaja elektricen tok. Galvani, Volta. (Nekatere de-
finicije niso povsem toc¢ne, ker so prilagodene potrebam ljudske sole., Tako
n. pr. ne nastaja elektricen tok, ako se dvoje kovin spaja po bencinu, oljih
ali spiritu. To iz gornje delinicije ni razvidno in se netoc¢nost lahko spre-
gleda, ker bi doloc¢evanje pojmov, kaj je elektrolit in drugih takih po-
drobnosti snov prevec razvleklo.) (Dalje.)

Sola in delo.

Konj je za voinjo, ptica za letanje, ¢lovek za delo, rekli so Ze stari. Zato ni dovolj,
da le to, kar je v 5oli, pregledamo in da se potreb javnega zivljenja priu¢imo samo iz
knjig, ampak je tudi potrebno znati dela opravljati, in sicer z rokami, nogami, z glavo,

s srcem itd. J. A. Komensky, »Didaktika«.

Narodna bultina

Etbin Boje
Nasa narodna zavest, vzgoja in obramba (Dalje)

4. Narodnost, mednarodnosl, nadnarodnosl

Ko govorimo o narodnostni vzgoji, je prav, ée najprej poblize spo-
znamo pravi pojem narodnosti. Danes se mnogo govori in pise o narod-
nosti, mednarodnosti in nadnarodnosti, vendar je prav, da si i tu o tem
razcistimo pojme. Narod je tista druzbena tvorba, v kateri se odraza
poseben duh skupine enako ¢utecih in misleéih poedincev, ki jih je zgo-
dovinska usoda zdruzila po bozji volji v enoto. Ta enoten duh naroda se
kaze v sorodni misljavi in ¢ulju, v znacaju, jeziku in rasnih posebnostih.
Le od veleumnega in vecnega Stvarnika zamisljena in uslvarjena ziva
narava more biti nosilec vseh tisocerih skrivnostnih znacilnosti organicne
rasti naroda.

Danes v Evropi razsirjeni nacionalizem ter v Rusiji udejstveni inter-
nacionalizem ne pojmujela naroda pravilno. Fasisti¢ni nacionalizem kate-
regakoli kova je prepoln brezobzirnega in skrajnega egoizma in $ovinizma
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ter vidi le v sebi sredisée vsega. Kolektivisticni internacionalizem pa,
kakor si ga zamislja zlasti ruski boljsevizem, nima Zivljenjskih druzbenih
temeljev, ki jih zavraca. Tako nasilno in mehani¢no zavira, podreja ter
usuznjuje narode, katerih samobitnosti noc¢e priznati. Ze s to kratko ozna-
¢itvijo obeh teh dveh sodobnih naziranj postaja jasno, da ostaja edino
pravilno tisto pojmovanje naroda in razmerja do drugih narodov, ki ga
najvzorneje zastopa Cerkev, ko prepusca slehernemu narodu njegove po-
sebnosti in celo spodbuja k narodni samobitnosti, ker se zaveda, da so v
kraljestvo bozje poklicani vsi narodi kakor vsi poedinci z vsemi svojimi
posebnostmi.

Ceprav je jasno za nas Ze na prvi pogled, da moramo ze s stalis¢a
objeklivnega presojanja zavrniti obe naznaceni skrajnostni smeri, tako
nacionalisti¢no, ki se opira in tudi ostaja prerada pri rasistiéno pojmova-
nem narodu, kakor na drugi strani inlernacionalisticno, ki se podobno
opira in ostaja pri Siroko demokratiéno pojmovani brezrazredni druzbi v
smislu socializma, vendarle se danes vseokoli nas po Evropi in svetu
nekam locujejo in opredeljujejo ljudske mnozice v eno ali drugo teh skraj-
nosti, kakor pa¢ komu bolje kaze ta ali ona izmed teh dveh danes mamecih
politiénih in kulturnih ideologij. Prevladuje mnenje, da sta to dve smeri,
ki nalik magnetni igli za sedanjost in se lep kos bodoc¢nosti vsrkavata ljudi
in jih grupirata v nasprotne si politicne labore, ki bodo baje v medsebojni
borbi preobli¢ili ves svet. To je miselnost in javno mnenje, ki sika iz knjig
in ¢asopisov, ki vrsi v glavah preprostih zemljanov in visokih krogov,
da nam je v teh dveh znamenjih prej ali slej iskati in najti resitve iz
sedanjega zrahljanega druzbenega stanja.

Edini ti dve skrajnosti da bi bili danes odresilni in zmozni vecjih
pokretov, gibanj in stvaritev, tretje moznosli ni, ¢eprav se mnogi globlji
misleci Evrope Ze zatekajo s svojo prepri¢evalno besedo in spoznanjem
nazaj h krs&éanstvu in njegovemu nazoru o c¢loveski druzbi. Krscanstvu
se odreka zmoznost ureditve sodobnega druzbenega polozaja in se mu
rado o¢ila neka nezivljenjska jalovost, sklicujo¢ se na dosedanjo njegovo
sakralno kulturo in na tisti svetopisemski stavek, da »Kristusovo kralje-
stvo ni od tega sveta«. Ne velja lorej od njega pricakovati resitve, ampak
se je treba priblizati ali eni ali drugi teh skrajnih smeri kljub vsem njunim
napakam, ki so Ze vec kakor ocividne.

To je zmota, ki se danes tolikokrat podértuje in naglasa. Da krscan-
stvo danes $e ne more priti do moénejsega vpliva na druzbene razmere,
je pac¢ treba iskati vzroka v tem, ker je danasnji povpreéni ¢lovek zal se
premalo poduhovljen in kricanski in se raje oprijemlje malerialisti¢nih
gesel tako nacizma kakor komunizma, ki so iz glav [ilozofov preteklih
stoletij pa¢ morala najti odmeva v ljudskih dusah, sliécno kakor mora
posameznik skozi vse faze (tudi temne!) pubertete, da se more tako do-
kopati do zmage nad nizjim, zivalskim ¢lovekom v ¢im moénejsi duhovni
osebnosti. To je naravna zivljenjska pot, ki se od skrajnih antitez le tru-
doma povzpenja do sinleze kreposinega, krscanskega dejslvovanja in
zivljenja. Treba je skrbne roke vzgojileljev, da mladostnik izide iz puber-
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tetnih bojev in trenj neposkodovan, duhovno moéan. Danasnja kultura
povprecénega ¢loveka pa, se zdi, da se zvija v sli¢nih pubertetnih kréih,
katerih viden izraz je tudi stremljenje po takojsnjem vsestranskem izbolj-
sanju druzbe, ¢etudi z revolucijo in nasilnimi sredstvi. Princip posamez-
nikove osebnosti, druzine in naroda pa se pri tem grobo prezira in krsi.

5. Nacionalizem — socializem ali — krs¢anstvo?

Veliko se danes postavlja na tehtnico tudi vprasanje: ali narod-
noslali socialnost? Res bi se zdelo danes, ko poka s tehniko do
nesmisla pretirano ogrodje kapitalisticno svobodnega druzbenega reda,
sprico socialnega vprasanja naSega ¢asa narodnostno vprasanje nekako
drugovrstno, podrejeno, da — marsikomu morda — celo nepotrebno.
Vendar je to le videz, ki vara. Opazovanje zgodovinskih dogodkov pred
nami in sedaj okoli nas uci, da so narodnostni problemi vedno tesno po-
vezani z socialnimi in druzno z njimi vodijo tudi v revolucije, ¢e se jim
ne zadosti. Posebno narodnostni problemi malih narodov (n. pr. Kata-
lonci!) so prava tla, na katerih vzklije nezadovoljstvo z obstojec¢imi druz-
benimi razmerami, ¢e te ne priznajo in ne nudijo dovolj narodnostne
svobode in samostojnosti. Tako nezadovoljstvo pa podpira in od njega
zanje bogate sadove katerokoli gibanje, ki stremi po prevratu sodobnega
reda iz principov. Zato kri¢i usoda malih narodov do neba ze skozi vso
zgodovino, posebej pa skozi sodobnost. Nili nacionalisticni druzbeni
sistem, ki pojmuje narod preveé etatisti¢no, niti kolektivisti¢ni, ki sicer
malim narodom kakor malemu sloju veliko obljublja, ne more dati
malim narodom zadovoljivega samostojnega kulturnega razmaha (docet
Ukrajina!), ker ne priznava svobodne individualnosti, pa naj bo to
posameznikova, osebnostna ali narodnostna. Mi Slovani pa smo Se po-
sebno narodnostno pestri in zZe po naravi izredno razclenjeni. Od tod sledi,
da smo morebiti prav mi poklicani, da izbojujemo malemu narodu — ka-
kor vsaki osebnosti — osnovne Zivljenjske in kulturne pravice razvoja in
s tem postavimo lemelje res pravega demokrati¢nega in kricanskega
druzbenega reda. Do sedaj smo le prevee kopirali zglede tujih narodov;
skrajni ¢as je, da se zadevno zavemo tega velikega kulturnega poslanstva,
ki nam edino more prinesti resilve, ¢e se hoc¢emo drzati naukov Svelo-
polkove oporoke. Clovek je resda socialno bitje, ampak samo toliko more
resni¢no biti socialen, kolikor je tudi hkrati individualen. Podobno je
z narodi. Razmerje: narodnost — socialnost je obojestransko.

Kolektivisti¢ni druzbeni red slepo drevi preko rusevin osebnosti dru-
zine in narodnosti v svojo skrajnost in nikakor ne ostaja pri svojem go-
spodarskem naértu, ampak si z enako mehaniéno kretnjo osvaja tudi
duhovne vrednole. Boljseviki ne priznavajo tega, kar je ¢loveku bistveno,
namreé njegovo osebno svobodno duhovno rast, usmerjeno preko druzine
in rodov v narod, v katerem je edino in zadnje toris¢e kulturnega stvar-
jalnega obcestva. V nadomestek za zanikanje in teptanje vsega duhovnega,
stvarjalnega dela pa boljsevizem ne prinasa ni¢esar pozitivnega ali novega,

255



kar bi bilo v skladu s pravilno rastjo kulture. Boljseviki so zaslepljeni
zgolj v snovne, gospodarske vrednote in v mehani¢no dradnjo inler-
nacionalne druzbe. Prava organi¢na kulturna rast pa je moZna le na
organi¢nih osnovah osebnosti, druzine in naroda. Kdor torej nekaj jemlje,
kar je lepo, dobro, osrecujoce, je dolzan, da nam da Se kaj lepsega, bolj-
sega, bolj osrecéujoc¢ega. Razmere v Rusiji pa nam kazejo, da lega nasilni
boljsevizem, ki se oklepa z isto silo militarizma kot zapadnoevropski
nacionalizem, ne stori in ostaja do ¢lovestva dolznil, prevzemajo¢ tezko
oddgovornost nase,

Odklanjamo tako [asisti¢ni nacionalizem kakor kolektivistiéni inler-
nacionalizem kot sodobna, politicno udejstvena nazora. Malemu narodu
kakor ¢loveski osebnosti ni mogoce najli resitve ne v eni ne v drugi skraj-
nostni smeri. Resilo nas bo resno delo na nolranji narodni obrambi v
smislu kricanske demokracije, kakor vzklika tudi znani emigrantski mislec
Berdjajev ob koncu svoje knjige: »Smisel in usoda ruskega komunizma«
(»Sinn und Schicksal des russischen Komunismus«, 1937): »Edino sredstvo,
da odstranimo nevarnosti, je duhovna okrepilev c¢loveka... Kricanstvo
je poklicano, da resi ¢loveka in vso njegovo osebo pred novim demo-
nizmom . .. Tega dejanja je zmozno samo krséanstvo, ki se je preporodilo,
ki je znova priznalo svoj preroski duh in se postavilo pod znamenje bozjega
kraljestva.« (195.) Isto, kar velja za osebnost, pa velja tudi za narod in se
posebej za mali narod. (Dalje.)

Filipi¢ Janez

Vpliv kinopredstav na mladino (Koneo.

Kol rezultat navedene sodbe pa sledijo za vzgojitelje sledeci migljaji:

1. prva zahleva mora bili la, da vzgojitelji delajo na lo, da mladina ne
bo brez izbere in redno obiskovala kino-predstav;

2. to pa ni mogoce dosec¢i s samo prepovedjo, predvsem je treba
mladino vzgajati k pravemu okusu in kritiéni presoji;

3. najbolje se to zdodi s skupnim obiskom take kino-predstave, o
kateri je bil neprisiljen razgovor pred in po obisku predstave;

4. ker mnogi posecajo kino iz golega dolgocasja, je lreba mladino
pravilno zaposlili s primernim razvedrilom zlasti ob nedeljah in ob
prostem ¢asu; posebej je navajanje k dobremu ¢livu znalen odpomocek
proli obisku kino-predstlav;

5. suvereno bo mogel vplivati pri presoji kino-predstav na mladino le
tisti vzgojitelj, ki sam pozna vpliv kina;

6. vsi, ki se jih tice vzgoja morajo skrbeti za to, da je obisk normiran
po tozadevnih policijskih predpisih,* pa tudi predstave same naj ne bodo
brez nadzorstva;

* Nas drzavni pravilnik o cenzuri filmov (SluzZbene Novine kraljevine Jugoslavije z
dne 27. februarja 1932, &t 461'XVIII/123) ima med drugim tudi sledeée odredbe, ki se
nanasajo na mladostnike:
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7. merodajna pa je seveda celotna vzgoja mladine. Samo tisti rod, ki
bo celotno versko-nravno vzgojen, se bo znal sam varovati skodljivega
vpliva kino-predstav, pa bo, ko doraste, imel tudi pravo pojmovanje o
filmski produkciji.

In tu lahko zapustimo kritiéno preiskovanje ob psiholoskem vplivu
kina in se lahko ebrnemo k dolinostim, ki jih nam katolicanom nalaga
Cerkev glede kina in kino-predstav,

Sveti oce Pij XI. pise v zgoraj omenjeni okroZnici: »V nasi dobi je
torej pred vsem lreba c¢uli in delati, da kinematogral ne bo sola raz-
brzdanosti, ampak sredstvo, ki se z njim narod vzgaja in nravno dviga.
Skofje vsega svela naj pazijo na to splosno in silno obliko razvedrila in
obenem pouka; prepovedujejo naj to igro, kjerkoli se v njej zali nravni in
verski cul. Ta dolznost pa ne veze samo skofov, ampak vse katolicane
ter vse dobre ljudi, ki jim je e mar ¢ast in nravnost druzine, domovine,
vse ¢loveske druzbe.

V ¢em pa se naj kaze ta ¢ujeénost in skrb?

Zadeva kinematogralskih predstav bi se hitro in temeljito uredila, ko
bi bilo mozno proizvajati slike, ki so v skladu s kricanskimi naceli. A tez-
koce, zlasli linan¢ne lezkoce, so prevelike, da bi se kinematografska
industrija mogla kmalu preustvarili.

Ze sedaj pa je mozno tole: skofje vseh deZel naj bi se obrnili do onih
katolicanov, ki so kakorkoli udelezeni pri kinematogralski industriji. Ti
naj mislijo resno na dolZnost, ki jo imajo kot katoli¢ani in skrbe, kolikor je
mogoce, da bodo slike, ki jih izdelujejo, v soglasju z zdravimi naceli. Saj
ni majhno stevilo katolicanov, ki sodelujejo pri filmih kot izvrsitelji,
ravnatelji, pisatelji, igralci; a Zal, njih delo se ne ujema vedno z njihovo
vero in pravimi naceli. Najboljse sotrudnike, ki bi pri tem apostolskem
delu pomagali, bodo skofje nasli v vrstah Katoliske akcije.

Clen 5.

Posebne odobritve je treba, da sme tudi mladina pod 16 letom prisostvovati
javnemu prikazovanju filmov.
Otroci pod 6 leli smejo prisostvovati prikazovanju samo tistih [ilmov, ki so na-
menjeni za olroke.
Clen 9.

Prikazovanje kinomalografskih filmov ni odobriti, ée pregled pokaze, da bi uéin-
kovalo skodljivo na nravi in javno moralo ali Zalilo plemenska ali verska custva ali
vplivalo neugodno na custvo in duso v obée ali bilo javnemu redu in varnosti v skodo,
ali krdilo ugled naroda in drZave, zlasti v njenem razmerju do tujih driav. Istotako ni
odobriti prikazovanja lilmov brez vsake etiéne ali estetiéne vrednosti,

Mladini pod 16 leli se ne sme odobriti, da prisostvuje javnemu prikazovanju onih
filmov, katerih gledanje bi ikodljivo vplivalo na njen moralni, duhovni ali zdravstveni
razvoj ali bi povzrocalo pri njej premoéno delovanje domisljije.

Zakon o narodnih 3olah pa ima § 69, ki se glasi: Razen povsem 3olskih slovesnosti,
se smejo uéenci udelezevali samo onih javnih slovesnosti in javnih prireditev, ki imajo

obéi drzavni ali obéi nacionalni znaéaj ali so v lesni zvezi s Solo.
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Tudi je treba kinematografski industriji povedali, da so skolje po
bozji zapovedi dolzni vedenje svojih vernikov nadzirali in voditi tudi ob
¢asu razvedrila. Njih svela sluzba veleva, da govore glasno in odkrito,
kako nenravne igre razjedajo strzen narodne moci.

Ob koncu daje okroznica se posebej nekatera praktiéna navodila.

Vsi dusni pastirji naj skrbe, da bodo verniki, kakor njih bratje in
sestre v Ameriki, vsako leto obljubili, da ne bodo hodili h kinemato-
grafskim predstavam, ki zalijo krsc¢anske resnice in nravnost. Najlazje
bodo to obljubili v cerkvi ali v soli. Pomagajo naj pri tem zlasli ocelje in
matere, ki jih v tej slvari veze posebna dolznost. Katoliski listi pa naj
pisejo o pomenu take obljube.

Da bodo verniki mogli izpolnjevati to slovesno obljubo, pa morajo
vedeti, katere slike so take, da jih lahko vsi gledajo, katere so dopustne
samo proti dolo¢enim pogojem in katere so kvarne, zares slabe. Zato je
potrebno, da se sestavljajo seznami kinematografskih slik in se priobéujejo
v dnevnih listih ali drugace, tako da more vsak dognali, kaj se predstavlja
v kinematografih.

Samo po sebi bi bilo Zeleli, da bi se za ves svel sestavil enolen se-
znam, saj vse ljudi veze isti nravni zakon. Toda ¢e pomislimo na razne
vrste ljudi, na odrasle in na otroke, na uc¢ene in nevedne, ki naj bi pred-
stave gledali, sodba o istih slikah ne more biti za vse in povsod enaka.
Obicaji, okolis¢ine, nacin zivljenja so v razliénih krajih razliéni. Zalo se
ne more za ves svel sestaviti en sam program kinematografskih slik.
A ¢e se bo izdelal za vsak narod poseben seznam z ozirom na obicaje,
izobrazbo, znacaj tega naroda, bo vendarle urejen po istih obéih nacelih.

Zato naj skolje vsakega naroda poslavijo nadzorstven svet, ki bo
nravno dobre slike priporocal, druge pa po njih kakovosli razvrstil; to
sodbo nadzorstvenega sveta bo treba priobéiti duhovnikom in vernikom.
Najbolje bo, ¢e se ta sluzba poveri osrednjim odborom Kaloliske akcije.
Da bo nadzorstveno delo uspevalo, je vsekakor potrebno, da bo v vsalkkem
narodu en sam nadzorstven svet. Vendar pa smejo skofje iz vaznih raz-
logov sestavljati svoje diecezanske svete, ki bodo zaradi krajevnih razmer
morda strozji v svojih sodbah in prepovedali kako vrsto slik, ki jo je
osrednji svel dovolil po nacelih, ki veljajo za narod v celoti.

Nadzorstveni svet bo tudi skrbel, da se bodo v kinematografih v Zupnih
domovih ali v domovih katoliskih drustev razvijale samo dobre slike. Te
dvorane naj bodo med seboj zdruzene in zdruzene bodo za kinemato-
grafsko industrijo dobri kupci; s skupnim narocanjem si bodo osvojile
novo pravico, namreé to, da bo industrija proizvajala filme, ki popolnoma
ustrezajo nasim naéelom.

Nadzorslven svet bo sestavljen iz ¢lanov, ki poznajo kinematografsko
tehniko in ki so obenem trdni v nacelih katoliske nravnosti in vere. Vodi
pa naj svet od skola izbran duhovnik.

Da bo nadzorstvo bolj uspesno in enolno, naj so narodni sveli razliénih
dezel med seboj v zvezi in naj drug drugemu priobcéujejo svoje sezname;
seveda bo treba obenem vedno upostevali posebne krajevne razmere.
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Prol. Ema Deisinger

Histori¢na Studija o pisanju in branju v
prejsnjih casih

I

Skrita misel izgovorjenih besed ni bila kar koj slisnjena v d¢rke,
ampak je lezala zivo zapisana v vsaki polezi ¢lovekovega obraza. Krelnje
in mimika obraza je bilo prvotno sredstvo za sporazumevanje, in tega
sredstva se je posluzeval ¢loveski rod ze v zorni dobi svoje zgodovine.
Resni¢nost le trditve je izpricana tudi v analogiji dejstev: Se danes vidimo,
da se kako ljudstvo tem bolj posluzuje govorice gibov in krelenj, ¢im pri-
milivneje je in &im revnejsi je njegov besedni zaklad. Tudi izobrazenec
se posluzuje tega izrazevalnega sredstva kretenj in mimike, kadar hoce
kako svojo misel dopovedali komu, ki ne razume njegovega jezika ler se
z besedami kot govorjenem idiomu jezika ne moreta sporazumeli.

Zgodovina nam pripoveduje, da so bili Fenic¢ani prvi, kateri so
znali pisati in citati. Od Fenicanov je la umetnost prisla h Grkom, od
tech so jo podedovali Egipc¢ani in Rimljani.

Zanimivo je, da Grki celo v svoji »zlati dobi« niso pripisovali pisanju
in ¢itanju kakega veéjega pomena, temveé so pesniki svoja dela le pred-
nasali (recilirali) ustmeno ter so se tako spominsko dalje izrocala poznej-
§im generacijam. Pisanje in ¢itanje ni imelo pri Grkih tedaj nobenega
prakliénega pomena. Vzrok je iskati v okornosti pisalnega pribora ter v
izredno dragem papirju, ki je veljal tedaj za pravo redkost. Stoletja so
morala preteé¢i, preden je dobilo znanje pisanja in ¢itanja kak praktlicen
pomen v Zivljenju. H o m e r svojih spevov ni sam zapisal. Ilijada in Odi-
sejada, ki sta nastali v 9. stol. pred Kr. r., sta ostali dolgo stoletij samo v
ustnem izrocilu. Se v 3. stol. po Kr. r. je ucilelj v Gréiji v znanstvene
svrhe imel en sam izvod zapisanih Homerjevih spevov. Te je prebiral
uc¢encem in ucenci so si jih morali zapomniti. Ves pouk je bil oslonjen na
pomnez. Redek je bil tisti uécitelj, ki se je mogel ponasati, da ima zbirko
Homerjevih pesmi. Zgodovina nam poroc¢a o jezljivem Alkibiadu, ki je v
navalu nagle jeze oklofutal nekega uéitelja v Gréiji, ker ni nasel pri njem
toli zazelene in iskane knjige Homerjevih pesmi.

Grska mladez se je ucila gimnastike, racunstva, geometrije, muzike
in gramatike, H gramaliki je spadalo tudi ucenje branja in pisanja. Mnogi
takratni grski izobrazZenci in uéitelji niso znali pisati in ¢&itati. Ilijado in
Odisejado so znali na pamet, prav tako so obdrzali vse drugo znanje
tedanjega ¢asa v spominu. Ljudje tedanjega casa so imeli ogromen spomin.
Temistoklej n. pr. je obdrzal v spominu ime slehernega atenskega drzav-
ljana, za ime vsakega je vedel ter za njegove natalije (rojstne podatke),
kralj Mitridat je obvladal jezike in nareéja vseh najrazliénejsih ljudstev in
podanikov svoje drzave, dasi ni znal ne brati ne pisati.
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Grki so pisali od leve na desno. Toda ta nacin pisanja ni bil stalen,
temvec se je vedno spreminjal. Prvo vrstico so pisali od desne proti levi,
drugo pa od leve proti desni itd. V ponazoritev sledeca krivulja:

) L. vrstiea iz desne proti levi,
(‘ Ll vestiea iz leve proti desaid.,
— ) 1EL. vestiea iz desne proti levi.
(- » IV, vestien iz leve proti desni, Lt d.

V hebrejskem in drugih orientalskih jezikih se se danes drze lega nacina
pisanja, da pisejo od desne proti levi. Nekatera ljudstva so zacela pisali
od zgoraj navzdol ter od navzdol zopet navzgor, kakor kaze tale shema:

I. 1L I1L. 1V,

N M 1. vestien ad zeora] navadol.
I, vrestiea od spodaj navegor,
111 vrestiea ol zgornj navadaol,

Aot IV, vesticn od spodaj navagor, L d,

Kot pisalni material so uporabljali kamen, svinec, les, palmove liste,
drevesno lubje, zivalsko kozo, ¢reva, platno, lesene lable, slonovo kost,
morske skoljke itd. Kitajci pa so zarana ze pisali na svilo.

Spominske napise so vdolbli v kamen. Zelezo za pisanje so zaceli
uporabljati Rimljani, ker se jim je zelezna ruda zdela lrajnejsa od kame-
nja. Znamenile dvanajstere postave rimskega naroda so napisane na zelez-
nih tablah. Solonovi zakoni so napisani na les, obicajno pa so Rimljani pisali
na voscéene lablice. Vanje so dolbli z zeleznim klinckom, ki je bil spodaj
priostren, zgornji del klincka pa je bil ploséat, podoben drzaju nase Zzlice.
S tem ploscatim delom so kako vdolbeno besedo izbrisali ter vosceno
tablico zopet izgladili.

Egipcéani so prvi zaceli pisali na nezno li¢je papyrusove rastline, po
kateri je dobil papir svoje ime.

Dokler je bil pisalni material iz trde snovi, so uporabljali za pisanje
zelezne klincke, kasneje svincene. Egipcani pa so na papyrus pisali s
klincki iz trsja, katere so na koncu priostrili, da so sli¢ili gosjim pere-
som pretecenega veka, s katerimi so pisali nasi ocanci.

Crnilo so Egipéani pripravljali v zacetku iz saj, zaradi cesar je
pisava kmalu zbledela. Orientalski cesarji so uporabljali zase neko po-
sebno tekocino, prirejeno iz neke purpurne snovi. Nihée drug razen njih,
ni smel pod smrtno kaznijo uporabljati te tekocine za pisanje.

Da so knjige iz papyrusa obvarovali pred gnitjem ter jim dali prijeten
vonj, so jih nalahno namazali s cedrovim sokom. Pritrjene so bile na okroglo
palico ter zvite okoli nje. Znamenita nekdanja Aleksandrinska knjiznica
se je sestojala iz samih takih papyrusovih zvitkov.

Napisi so bili ve¢inoma v cinobru. Najdragocenejsi so bili napisi v zlatu
in srebru.

Da so bile vrstice ravne so Ze stari narodi uporabljali svinc¢ena ravnila.
(Dalje.)
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Mestanska Sola

Gumilar Fran

Lendavska mescanska Sola
Nadzorstvo (Konec.)

Nadzorstvo nad mescéansko $olo so izvajali:
Ministrstvo za uk in bogocastje.
Kraljevski solski nadzornik.

Ministrski solski preglednik.

Drzavni nadzornik za petje in glasbo.

5. Krajevni Solski odbor.

= o

Kr. solsko nadzornistvo se je nahajalo na sedezu Zupanije v Zala-
egerszegu. Kr. solski nadzornik je imel do tri pomozne nadzornike in je
bil ¢lan in prosvelni referent zupanijskega odbora.

Za ministrskega preglednika je bil imenovan kateri izmed ravna-
teljev mescanske sole. Zadnji, ki je vrsil to funkcijo, je bil ravnatelj
mescanske Sole na Reki.

Napredek v petju in glasbi je nadzoroval drzavni nadzornik za te
predmete, ki je bil navadno prolesor konservatorija.

Neposredno nadzorstvo nad Solo pa je imel krajevni Solski odbor.
Njegov delokrog je bil predpisan po odredbah prosvetne vlade iz leta
1868. in 1876. Clani krajevnega solskega odbora so smeli prisostvovati
pouku. Krajevni solski odbor je urejal tudi vse finanéne zadeve Ssole.
Omenjeni naredbi sta bili leta 1900. izpremenjeni v toliko, da je bilo
nadzorstvo v vzgoji, v uénem napredku in v disciplinskih zadevah ucen-
cev poverjeno ravnatelju Sole. Tako so ostale le finanéne zadeve v rokah
krajevnega Solskega odbora,

Dokler je bila sola obé¢inska, je bil izvoljen krajevni golski odbor
od obéinskega odbora; pozneje, ko je bila leta 1896. podrzavljena —
od ministrstva za uk in bogocastje.

Zadnji solski odbor je bil sestavljen takole:

Predsednik: Fuss Nandor, drzavni poslanec.

Clani: Kiss Dénes, ravnatelj mescéanske sole (delovodja),

dr. Briinner Jozef, zdravnik,

dr. Jozsa Fabian, zdravnik,

Strauss Florian, kanonik,

Székely Emil, okrajni predstojnik.

Uéni nacrt

Cilj mesc¢anske sole je bil — in je se danes — da prejmejo uéenci,
ki se hocejo posvelili obrti, trgovini ali kmetijstvu, neko zakljuceno
znanje; na drugi strani pa, da usposobi one, ki hoéejo nadaljevati Solanje,
za prestop na kako srednjo ali strokovno solo. Iz mescanske sole je
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lahko prestopil uc¢enec v uciteljsko solo, srednjo tehnisko in trgovsko
solo ter v nizjo vojasko realko in na vse druge srednje $ole, Absolven-
tom VI. razreda je bila odprta pot na visjo kmetijsko in veterinarsko
solo. Pozneje je bilo slednje ukinjeno.

Pogoje za prestop v gimnazijo je predpisal Solski zakon iz 1. 1868.,
¢l 38., ki pravi: »Ucni naért §tirih prvih razredov meséanske Sole treba
sestaviti tako, da se poucujejo isti predmeti kakor v nizjih razredih
gimnazije, izvzemsi latinski jezik.« Nadalje pravi isti zakon: »Latinski
jezik naj se poucuje na mescanski Soli kot izredni predmet za one, ki
nameravajo prestopiti v gimnazijo.«

Za ucence, ki so mislili nadaljevati svoje $olanje na realki, daje
navodila odredba ministrstva za uk in bogocastje leta 1872. Zaradi te
odredbe se je uvedlo na mescanski Soli ludi poucevanje [rancoskega
jezika kot neobvezen predmel.

Tema odredbama odgovarjajo¢ so se poucevali sledeci predmeli:

Verouk in moralka, madzarski jezik, nemski jezik, lalinski jezik
(neobvezno), francoski jezik (neobvezno), zemljepis, zgodovina in drzavo-
znanstvo, racunstvo, geometrija, prirodopis, kemija, geometrijsko risanje,
prostoroéno risanje, lepopis, telovadba, petje in glasba.

V V. in VL razredu se je poucevalo poleg Ze omenjenih predmetov
se: knjigovodslvo, pravo in kmelijstvo.

Uéno snov so predpisali uéni naérti ministrstva za uk in bogocastje
iz let 1868., 1879. in 1918.

Prva dva uéna naérla sta vsebovala ogromno snov, ki pa je imela le
rahlo zvezo s praktiénim zivljenjem.

Ucni program iz leta 1918, Ze propagira delovno $olo in hoc¢e nuditi
uéencem ono znanje, ki je potrebno za Zivljenje. Ta uéni program ima
§e drugo dobro stran, namre¢ olajsa prestop na srednje Sole.

Knjiznice

Sola je imela dve bogati knjiznici: ucileljsko in Solarsko.

Prva je imela v sol. letu 1916-17 (za Sol. leta 1917-18 in 1918-19 ni
podatkov) 1276 knjig v skupni vrednosti 8346 kron. Knjige so bile pisane
vec¢inoma v madzarskem jeziku. Po vsebini je bilo najveé pedagoskih,
zgodovinskih in leposlovnih. Razen knjiznice je imel uciteljski zbor sSe
12 revij na razpolago.

Solarska knjiznica je stela leta 1916-17 (za Sol. leta 1917-18 in 1918-19
ni podatkov) 836 knjig, kalerih vrednosl je znasala 1812 kron.

Knjiznici sta se izpopolnjevali z darovanjem min. prosvele, posamez-
nikov in s postavko v proracunu.

Fondi

Velike vaznosti lendavske meséanske sole niso spoznali le merodajni
faktorji, ampak tudi zasebniki, ki so posebno lujerodne ucence podpirali
z brezplaéno hrano, z denarjem in celo z obleko. Med njimi so bili tudi
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taki, ki so nudili vse leto brezplaéno hrano enemu ali pa celéo dvema
ucencema.

Najveéiji dobrotvor uéencev je bila Lendavska hranilnica, ki je vsako
leto odstopila veliko vsoto iz svojega dobicka za podpiranje siromasnih
uc¢encev in za mladinski podporni sklad.

Tudi posamezniki so tekmovali pri darovanju. Tako je leta 1873.
tedanji drzavni poslanec lendavskega okraja Pavel Molnar ustanovil fond
s 400 forinti. Vsakolelne obresti tega fonda je dolocil darovalec dvema
siromagnima uc¢encema, ki sta dosegla najboljsi uspeh v uénem napredku.

Znacilno pa je, da je bila ustanova bogatih knezov Eszlerhazy, go-
spodarjev Lendave, zelo majhna (100 kron). Obresti tega [onda so pre-
jemali tujerodni ucenci, ki so dosegli najboljsi uspeh v madzarskem jeziku.

Ob 25 lelnici sole 1. 1897. je uéitelj sole Ivanyi Andor ustanovil fond
v znesku 200 kron z namenom, da se lelne obresli podarijo kakemu
najboljsemu ucencu.

Za preskrbo hrane in slanovanja za siromasne ucence je bilo 1. 1881.
ustanovljeno podporno drustvo. K uresnicbi tega drustva je pripomogel
»Plemiski zaklad zaleske ZzZupanije«, ki je: »...zaradi velikopomembne
nacionalne misije, ki jo vrsi Lendava, posebno pa njena mescanska Sola
v korist domacega (madzarskega) jezika« — daroval omenjenemu drustvu
zacetni kapital 300 forintov.

Leta 1895, je bilo ustanovljeno dijasko podporno drustvo, ki je pre-
skrbelo siromasne uéence s potrebnimi uénimi knjigami in Solskimi po-
trebs¢inami. Imovina tega drustva je znasala leta 1919. 5000 kron.

Leta 1917, je bil ustanovljen »Fond zakonca Guttmanna JoZefa in
Beil Rosine«. Glavnica tega fonda je znasala 200 kron. Obresti pa so bile
namenjene siromasnim ucéencem z dobrim uénim uspehom.

Za casa svetovne vojne so bile glavnice teh fondov vloZene v vojno
posojilo, kakor tudi imovini obeh podpornih drustev.

To bi bil kratek opis Sole, ki je igrala tako vaino vlogo v Zivljenju
nas prekmurskih Slovencev. Odgovoriti pa moram tudi na vprasanje:
»Ali je imela sola tudi uspeh?« — Da, velik uspeh! Danes bi bilo nacio-
nalno lice Slovenske krajine popolnoma drugaéno, ako bi ne ustavila
svelovna vojna delo Sole,

Govor o priliki 60letnice drz. mes¢. deske Sole v Krskem
Govoril Zupnik Filipi¢ Janez dne 7. junija 1937 v Zupni cerkvi v Krikem
Misli sluzijo ob podobni priliki tudi za osnovno $olo
V Gospodu zbrani vernikil

Ob 60 letnem jubileju, ki ga slavi danes krika mescanska Sola, prihaja
¢loveku na misel, da ni bilo poslopje te sole brez posebnega namena zi-
dano v neposredni bliZzini cerkve. Kajti, ¢e bi ze ne bili odlo¢evali drugi
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oziri, gotovo bi bili vplivali ekonomski in higienski razlogi, da bi bil moz,
kot je bil blagopokojni Martin Hocevar — prezasluzni ustanovitelj me-
s¢anske Sole, postavil Solsko poslopje se na bolj soncu izpostavljen pro-
stor. — Toda od nekdaj je bila sredi krskega mesta vikariatna cerkeyv,
ki naj se po zelji Kréanov in vprav s pomoc¢jo krskih mecenov Hocevarjev
¢imprej spremeni v zupno cerkev, nekako duhovno sredisce krskega
mesta; prav zalo pa naj po zamisli istih Hoc¢evarjev zraste v neposredni
blizini cerkve novo zariiée in ognjii¢e, novo Solsko poslopje. Vprav ta
neposredna blizina obeh poslopij: cerkve in Sole — naj Ze na zunaj iz-
pri¢uje, da sta cerkev in Sola sosedi navezana druga na drugo, se ve¢, da
sta si seslri, sorodni po istem misljenju in delovanju, in Se veé, da sta
cerkev in Sola skupni vzgojiteljici mladega rodu in tako veliki dobrotnici
ljudstva. Prav ista misel medsebojne povezanosti sole in cerkve pa bodi
tudi nam povod, da slavimo, kot se je to zgodilo v preteklosti, tudi danes
60 letni jubilej mescanske sole ne samo v solskem poslopju, ampak tudi v
cerkvi. Ko pa ¢lovek premisljuje, kaj naj spregovori ob tem jubileju, sto-
pajo pred nas tri misli:

1. pogled v preteklost nas vabi k hvaleznosti;

2. pogled v prihodnost nam klice: povsod Boga, in

3. praznik Srca Jezusovega, ki ga obhajamo danes, obraca nas du-
hovni pogled na najlepsi vzor ucencem in uciteljem, slarsem in vzgojile-
ljem, pogled namrec¢ na bozjega vzornika Jezusa Kristusa, v ¢igar Srcu so
vsi zakladi modrosti in vednosti. In prav iz teh vidikov naj sledi v nasled-
njem nekaj misli.

Pogled v preteklost naj nas torej nagne k hvaleznosti do tistih, ki so
nam Solo ustanovili, ki so jo vodili, in seveda tudi hvaleznosti do Boga.
Vemo namre¢, da za milostjo bozjo nimamo pri vzgoji boljse pomocéi, kot
je pomoc¢ dobre sole. Novi rodovi se morajo izobraziti v umeltnosli in zna-
nosti, ki sluzijo koristi in napredku cloveske druzbe. Tega dela pa po-
samezna druzina sama po sebi ne more opraviti. Mnogi sploh ne morejo
ucili otroka, drugi ne utegnejo, zopet pri drugih ni volje za tako delo.
Da bi oskrbeli otroku domacega uéitelja, za to ni gmotnih sredstev, In
tako je nastala socialna ustanova Sole, in sicer mnogo prej na pobudo
druzine in cerkve, kakor na pobudo drzave. Odtod pride, da klice nas
Sloméek: »Sola je v Zupniji dragocena njiva, v kateri je za mladino zaklad
zakopan. V soli se glave bistre pa tudi srce zlahtni. Sola je sadonosnik
kraljestva bozjega, ucitelj pa je njen pridni vrinar, Doma se nauku naredi
le dobro dno, a v soli se postavi nov, ¢eden stan.«

lzobrazba je torej prvi, nekako vidni namen sole. Otrok se v soli ne
samo uci, lemvec¢ tudi vzgaja. Uci se vseh Llistih reci, ki jih obsega uc¢ni
nacrt, ki jih najveckrat domaéa hisa dati ne more. Vzgaja se v onih kre-
postih, ki se v domaci hisi, zlasti v malostevilni druzini veckrat zanemar-
jajo. V Soli namreé¢ uéi in vzgaja ucitelj, profesor, uciteljica, profesorica,
ki ima za vzgojno delo poklic in veselje, ki ima za lo ¢as, vednosti in tudi
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zakonito oblast. V soli je slrog red: vse se vrsi po uveljavljenih predpisih
in tako navaja Sola otroka in odrasc¢ajocega cloveka na strogo pokorscino,
na red, lo¢nost, snago in lepo vedenje. Posebej je sola vadnica socialnih
¢ednosti. Delavnosti, ljubezni, vljudnosti, strpljivosti. Otroci imajo v soli
vsi enake dolZznosti: kolikor kdo stori, toliko velja, pa naj bo grajski ali
kajzarski.

Razvade, pogreski temperamenta, ki bi bili pozneje ué¢encu na kvar,
se v Soli hitreje obrusijo kakor v domaci hisi. Lepi zgledi marljivih u¢encev
vzpodbujajo pocasne in lene. Po medsebojnem opazovanju in obéevanju
se izravnavajo znacaji otrok. Bojazljivei poslanejo pogumnejsi, omahljivei
vztrajnejsi, zadiréni potrpezljivejsi, trdosréni ljubeznivejsi.

Sola tudi sili otroka k veéji samostojni delavnosti, marljivosti, pazlji-
vosti; zakaj ob velikem stevilu uéencev se ni mogocée z vsakim tako ukvar-
jati kakor doma. Ce torej otrok, mlad ¢lovek v soli doseze uéni cilj,
se mora tudi sam truditi, mora tudi sam bolj delali. (Josip Vole: Otrok II.,
Ljubljana 1931, str. 34.)

Sola je lorej ze sama na sebi za ¢lovesko druzbo velika dobrota. Kdo
bi mogel trditi, da ne bi dodala domacemu, izobrazevalnemu in vzgojnemu
kapilalu dragocen delez, ako zna prav izrabili razpoloZenje otroka in mla-
dega ¢loveka.

In ¢e to velja o vsaki Soli na splosno, velja seveda tudi o mesc¢anskih
solah. Te vrste sole so po splosni sodbi v pretezni vecini izobrazevalisca
srednjega stanu. Mescanske sole naj ne bodo ne srednje, ne strokovne sole
in tudi ne pripravnice za druge Sole, ampak namenjene naj bodo v prvi
vrsti in predvsem onim uéencem in uc¢enkam, ki ne gredo na visje Sole,
ki si pa zele za obriniski, trgovski, kmetijski in gospodinjski stan prak-
ti¢ne, ¢asu primerne, zaokroZene visje izobrazbe.

Te sole naj torej mladi rod pripravljajo za samostojno Zivljenje in
zlasti za samostojno pridobitno udejstvovanje. In prav iz tega stalis¢a morejo
biti mescanske $ole v sodobnem ¢éasu in v bliznji bodoé¢nosti éloveski druzbi
zelo koristne, zlasti Se za ureditev perecega vprasanja o inteligenénem
proletariatu. Vedno ve¢ jih je namrec, ki tis¢ijo v javne in drzavne sluzbe,
vedno manj pa onih, ki se oklepajo samoslojnih pridobilnih poklicev. Vprav
mescanske sole pa naj pripomorejo ¢asovni zahtevi, da dobi tudi roéno
delo tisto veljavo, ki mu gre po bozjih in ¢loveskih postavah. Dejstvo je
namreé¢, da smatrajo ljudje tudi dandanes, dasi so se v lem oziru razmere
v zadnjih 20 letih moéno spremenile, — doslikral navadno ro¢no delo za
nekaj manj vrednega, do¢im se jim zdi tudi najnizja pisarniska sluzba nekaj
vzvisenega in boljsega. Dokler bodo ljudje vsevprek tisc¢ali tudi v najslabse
uradniske sluzbe, toliko ¢asa se vprasanje inteligenénega proletariata, ki
ga je od dne do dne vec¢, ne bo dalo dobro resiti.

Predragi v Gospodu! Ce gledamo na ta nac¢in na solo sploh in posebej
na mescansko solo, potem moramo biti ponosni in, zlasti $e iz srca hva-
lezni, da je bilo krsko mesto v nasih krajih med tistimi, ki je Ze pred
davnimi 60. leti dobilo svojo mesc¢ansko solo. Leto 1877. se namreé¢ lahko
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smatra kol zacetno lelo krske mescanske sole. 15. oktobra lela 1877. je
bila slavnostna predaja krasnega dvonadstropnega Solskega poslopja in
podarilne listine ¢lanom tedanjega krajevnega Solskega sveta. Za zidavo
tega poslopja je daroval iz svojega tedanji krski mecen in mes¢an Martin
Hocéevar vsoto nad 100.000 goldinarjev. Od takrat do sedaj je obiskovalo
solo malo manj kot 6.500 uéencev in ucenk. Na njej deluje ze Lretji
ravnatelj in z njimi vred se je v teku 60 let trudilo in se trudi v polu svo-
jega obraza za izobrazbo in vzgojo ucencev v tem zavodu okrog 50 svetnih
uciteljev in uéiteljic in posebe kak ducat duhovnikov katehetov. Koliko
uspehov so ti mozje dosegli in koliko koristi je prinesla v teh dolgih letih
mescanska sola posameznim uéencem in ucenkam in posebej krikemu
mestu, vse to se v Stevilkah ne da izraziti. Vsekakor pa je zopel na mestu
danes ob 60 letnici zahvala Bogu in vsem, ki so krskemu mestu ler bliznji
in daljni okolici na kakrsenkoli nacin pripomogli do te dobrole. Ze pagan-
ski modrijan Platon je imel navado zahvaljevati bozanstvo zlasti za dve
slvari: najprej zato, da je bil rojen in vzgojen v tako fino izobrazeni dezeli,
kot je bila Gréija, in drugi¢ zato, da je imel nesmrinega Sokrata za svojega
ucitelja. (Dalje.)

Za roditeljske sestanke

Ema Deisinger

Otrok ne mara jesti

Pri obedu in pri veéerji imajo starsi véasih velike preglavice z otro-
kom, ki noce jesti in se ob skodeli juhe trmoglavo kremzi. Mnogo mu
morajo star$i prigovarjati, da ga pripravijo, da jé. Cesto se zgodi, da otrok
nejevoljno porine kroznik od sebe, ¢es da te jedi ne mara jesti. Starsi si
ne vedo drugace pomagali in postopajo z olrokom v tem primeru lako,
kakor se spominjajo iz svoje lastne otroske dobe, da so njihovi starsi po-
stopali Z njimi; kajti Zivo jim stopa v spomin, da tudi oni v svoji otroski
dobi marsi¢esa niso marali jesti,

To odklanjanje kake jedi pri otroku ni tako brezpomembno, — ceslo
posega globoko v njegovo zZivljenje ter se lahko ob nepravilnem vzgojnem
postopku v tem primeru izcimi usodepolna Zivljenjska napaka. Zato po-
glejmo to odklanjanje jedi najprej v luéi otroske narave in organizma!

Katere snovi polrebuje v lizioloskem oziru otrokov organizem, morajo
starsi dobro vedeti. V prvi vrsti morajo otroku dajali mleko, mleéne jedi,
sadje, kuhano sadje, zelenjavo itd., doc¢im so mesne jedi za odrasle. V
mnogem primeru pa izkazujejo otroci do gotovih mleénih jedi in zelenjav
neki odpor. Véasih je tak odpor dusevnega znacaja, izvirajoc¢ iz kakega
predsodka ali razvade, mnogokrat pa tudi lezi vzrok v otrokovem orga-
nizmu, to se pravi: v otrokovem zelodcku so sokovi, ki jim manjka gotovih
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sestavin za prebavo kake dolocene jedi. Tako odklanja otrok n. pr. kislo
zelje, salato in sli¢no.

Starsi se morajo v tem primeru odklanjanja kake predlozene jedi po-
prej prepricati, ali jo otrok odklanja iz kake trme, kaprice (ker se nadeja,
da bo dobil kaj boljsega), ali pa je vzrok globlji, v fizioloski sestavi zelode-
nega soka, Za prebavo kake jedi so merodajne edino sestavine v zelode-
nem soku. Zelodéni sok vsebuje véasih preveé kisline, sicer so pa tudi
zelodéne kisline jako razliéno sestavljene: solna kislina, mleéna kislina,
pepsin, razliéne soli itd. Narava sama ¢loveka opozarja, katera jedila mu
koristijo in katera ne. Kar je za starse, ni Se vselej za otroke.

Sestavine zelodénega soka se v telesu otroka menjavajo jako pogoslo,
ze v teku nekaj ur ima lahko njegov zelodéni sok povsem druge sestavine;
lahko se pa tudi zgodi, da komu stalno primanjkuje pepsina ali kake druge
potrebne solne sestavine, katere mu je treba z jedjo dovajati. Iz tega raz-
loga je umljivo, da otrok kake jedi ne bo mogel prenesti, doéim mu druge
gredo v slast. Nekatere jedi ne sprejema rad Zelodec oziroma se jim zoper-
stavlja, kakor da bi vedel, da jih ne more rabiti. Ze med jedjo se bo otroku
pehalo in vzdigovalo; otrok bo imel instinktivno odpor do take in take jedi.
Tudi je otrok drugacéen jedec, ako se giblje na prostem in ne samo v kaki
zaduhli sobi.

Starsi ga silijo z jedjo, mu groze morda v veliki jezi s kaznijo ali pa
mu obetajo kako posebno placilo, ¢e sne. Mnogo solz, mnogo prerekanja
in prigovarjanja — vse zavoljo kake jedi in kake trme starsev, ki otroka
napacno presojajo.

Ako opazijo starsi, da se kaka jed otroku resniéno upira, naj ga tedaj
ne silijo preveé k jedi. Sestavine njegovega zelod¢nega soka niso namre¢
pripravne za prebavo dolocene jedi. Ako se lo upiranje ces¢e ponavlja,
naj mu rajsi takih jedil ne dajejo veé. Mnogi starsi mislijo, da je njihov
olrok sila izbircen, zato ga hocejo s silo pritirati do tega, da bo snedel
ponudeno jed. »Ko bos dovolj lagen(lacna), bos pa rad jedel(jedla)«, tako
mu govore in mu vnovi¢ zvecer ter prihodnji dan zopet nudijo isto pogreto
jed. S tem mu kvarijo Zelodec in zivcevje.

Tako ravnanje ni pravilno. Bolje je, da otroka zlepa pregovore, naj jé;
kajti otrok je jako dovzeten (sugestibilen), to se pravi, da naglo podleze
tujim vplivom. Treba je le malo pretkanostiinzvijac¢nostiin
takoj vedo starsi, pri ¢em da so: ali olrok kake jedi res ne more ali pa
je le noée uzivati. Na to ugotovitev (diagnozo) naj oslone svoj vzgojni
postopek. Vse je odvisno od te pravilne ugotovitve. Ako se izkaze, da
obéuti otrok resnicen odpor ali gnus do kake jedi, naj ga pametni starsi
ne silijo preveé z jedjo. Otroci tudi ne marajo preveé sladkih jedi. Tako
jim n. pr. sveze zrele fige ne ugajajo, po veé letih pa jim gredo zelo v slast.

Lahko pa nastopi nasproten primer, da dolo¢ene jedi otroku le prerade
gredo v slast. V takem primeru se ne smejo vedno ukloniti njegovi volii,
da bi kuhali samo njemu priljubljene jedi in jih pitali z mnogimi slas¢icami.
Otroka bi s tem preveé razvadili, kar bi mu bilo kasneje v Zivljenju v
kvar. Na dobro se ¢lovek zlahka navadi, iz dobrega na slabo pa ne.
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Jz $olske zgodovine

Iv. Strukely

O razvoju Solstva na Vicu
1

Ustanovitev ljudske Sole (Dalje.)

Leta 1896. so sele dobili Vicani ljudsko solo. Dovoljena jim je bila dvoraz-
rednica, otvoriti pa so mogli le en sam razred in Se lega v privatnem poslopju,
t. j. v Tribucevi hisi na Glincah. Vseh Sologodnih olrok je bilo 138, solo pa je
obiskovalo le 82. Nekateri so ostali lepo doma brez vsakr$nega pouka, nekateri,
zlasti oni, ki so hodili Ze v visje razrede v ljubljanske Sole, so tam nadaljevali
in tudi tam konéali. Da so jih obdrzali se v Ljubljani, so Vicani dosegli to na la
nacin, da so jih vpisali na stanovanje k raznim resni¢nim in neresni¢nim stricem
in tetam, ker sicer bi ne smeli bili sprejeti vsi v ljubljanske sole, ki so bile pre-
napclnjene.

Lela 1897. so otvorili e Il razred. Nastanili so ga tudi privatno, t. j, v Plav-
¢evi hisi. Sedaj je obiskovalo Solo ze 137 olrok, sologodnih pa je bilo Ze 181.

Razmere so se toliko uravnale, da so zaceli leta 1898 z zidanjem novega
solskega poslopja. Zanimivo je, da sta viska odbornika pri nakupovanju zemlji-
§¢a ugovarjala velikosti. To sta brzkone delala iz nejevolje, ker se ni sola gradila
na Vicu, pa¢ pa na Glincah na svetu g. Pekleta., Predsednik ¢. Traven Jakob
je zahteval 600 kvadratnih seznjev, Vicana sta mu dovolila samo 400, inZenjer
pa je odmeril 442 kv. seznjev, pri ¢emer je tudi ostalo, Poslopje je bilo zgrajeno
za §tiri razrede, z upraviteljevo pisarno in stanovanjem zanj. Okoli in okoli
poslopja je bil majhen vrt. Vsa stavba je stala 13.600 goldinarjev. Blagoslovljena
je bila 15, oktobra 1899. Blagoslovil jo je ¢. ¢. Zupnik Sattner, znani slovenski
skladatelj. Blagoslovitev se je izvrsila z veliko svecanostjo, pri kateri so bili
navzoci slede¢i odlieniki: okr. glavar markiz Gozzani, okr. nadzornik prolesor
Zupanéie, Iv. Murnik, ¢lan dez. ol. sveta, Papler in Javorsek, zastopnika uci-
teljstva v okr, Solskem svetu, veliko Stevilo uciteljstva, ves obcinski odbor in
vsi ¢lani krajevnega Solskega svela ler mnogo ljudstva., Vprico Solske mladine
in vseh navzoéih so bili slavnostno izroceni klju¢i poslopja prvemu viskemu
uc¢itelju in vodji g. Josipu Marnu. Po slavnosti so imeli banket, katerega so se
udelezile vse uradne osebe, obéinski odbor in ¢lani krajevnega Solskega svela.
Tu so se vrile napitnice. Prva je veljala cesarju, zadnja pa naducitelju in uci-
telistvu sploh. V povecanje slavnosti je sodeloval visko-glingki tamburagki in
pevski zbor »Krime«. Sodelovalo pa je tudi gasilsko drustvo, zlasli je skrbelo
za vzoren red pri sprevodu otrok iz cerkve in pri pogoscenju. Veselje nad novo
stavbo je bilo takéno, da se je razvila v gostilni predsednika Travna splosna
lindska veselica.

Toda %ola je postala kmalu premajhna. Ze v Solskem letu 1898/1899 je bilo
za solo godnih otrok 232, obiskovalo pa je %olo le 181. Leta 1899/1900 je bilo
fologodnih otrok 275, obiskovalo pa le 235, Toliko otrok pa Se vedno le dvo-
razrednica, in to pred nosom Solskih oblasti v Ljubljani. V Solskem letu 1900/1901
gologodnih otrok 302, solo obiskujoé¢ih 250, To leto se je zganila Solska oblast
in je razsirila Solo v trirazrednico. V Solskem letu 1902/1903 je bila Sola raz-
Sirjena ze v Slirirazrednico. To Solsko leto so bile zasedene Ze vse sliri u¢ne
sobe, Ze po §tirih letih se je pokazalo, da so zidali premajhno Solsko poslopje.
Leta 1904/1905 je dobila &ola e vzporednico. V solskem poslopju ze ni bilo
prostora, iti so morali Z njo v privatno hifo. Nastanili so jo bili v mizarski
delavnici g. Malevasi¢a na Glincah, Stevilo otrok je tako naraicalo, da skoraj
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ni bilo dovolj otvoriti vsako leto po eno vzporednico. Leta 1907/1908 je imela
Sola Ze sedem razredov s 415 ucenci, Sologodnih pa je bilo to leto e 503. V sol-
skem letu 1908/1909 je postala Sola petrazrednica z dvema vzporednicama. Vseh
Sologodnih otrok je imela Sola to leto ze 600, solo obiskujocih pa 527. V nasled-
njem Solskem letu 1909/1910 je bila Sola razdirjena v Sestrazrednico s Slirimi
vzporednicami. Samo v vsakdanji Soli je bilo 592 obiskujoc¢ih, v ponavljalni soli
je bilo 35, skupaj tedaj 627! Sologodrih pa 679! V letu 1910/1911 je pa Ze bilo
Solo obiskujocih 676, nekaj jih je Se vedno hodilo v ljubljanske Sole — Solsko
voslepje pa je imelo §e vedno le samo §tiri uéne sobe, ko bi jih bilo potrebno 10!
Potikali so se morali s Sestimi razredi po neprimernih prostorih. Zopet je bila
zgradba novega Solskega poslopja nujna potreba. Zahtevalo jo je rastoce stevilo
ctrok, kar je bilo posledica hitrega razvoja ali naseljevanja Glinc in RozZne
doline, kjer je pokojni dr. Krek pri¢el z zgradbo delavskih big, (Dalje.)

Glasta

Izvestje mladinske glasbe v Solskem letu 19371938

Organizacija:

Drustvo pevovodij mladinskih zborov v Slovenskih Konjicah. Pevovodije,
zbrani na [estivalu I. mladinske glasbe v Slovenskih Konjicah 14. marca 1937, so
ustanovili Drustvo pevovodij mladinskih zborov ali DPMZ in sestavili pravila,
ki jih je banska uprava potrdila in moralno podprla. DPMZ zdruzuje in obrazuje
pevovadje mladinskih pevskih zborov na teritoriju bivie Stajerske in skrbi za
sistematicno glasbeno vzgojo na slovenskih Solah in vzbuja ljubezen do ljudske
in moderne odnosno narodne in umetne pesmi. DPMZ izdaja in zalaga glasbene
publikacije, prireja predavanja, tecaje, debate, ankete itd., dalje umetnostne in
druge kulturne priredilve.

Tecajis

DPMZ je doslej priredila dva glasbena tecaja poleti in pozimi. Udelezencev-
¢lanov je bilo vedno izredno veliko. Predavanja so bila strogo strokovna, in
sicer teoretiéno-prakti¢na, Predavanjem so sledile Zivahne debate, ki so izpricale
nujnost takega drustva in predavani.

Festivali:

Mladinski pevski zbori, ki so ¢lani DPMZ, so priredili &tiri [estivale slo-
venske mladinske glasbene literature. Na [estivalih so zbori nastopali majprej
posamezno in slednji¢ pa tudi skupno.

Na dravograjskem festivalu v Dravogradu 3. aprila so peli mladinski zbori:
Dravograd, Gustanj, Marenberg, Prevalje in Vuzenica. Skupaj je pelo 220 pev-
cev. Program so jim tvorile narodne, predvsem koroike, od umetnih pesmi so
bili avtorji: Adami¢, Lajovie, Milojevi¢ in Mirk. Na framskem festivalu v Framu
so nastopili mladinski zbori: Podova (Kraljeva), Sv. Marjeta (Kmetec), $t. Janz
(Jarc) in Race (Zorn). V skupnem nastopu (Zorn) je pelo 290 pevcev. Program
so sestavljale mimo narodnih tudi umetne pesmi: Adamic¢ (4), Grbec (5), Mav (1),
Osterc (3), Pirnik (3) in Pregelj (4).

Na dravograjskem festivalu je bil znani glasbeni pedagog Hinko Druzovié iz
Maribora. On je zbore in nastope sila laskavo ocenil in pohvalil. Na framskem
festivalu je bil navzo¢ mojster moderne, Slavko Ostere, ki je o festivalu napisal
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takole: »Zbori so zveneli popolnoma homogeno; za sebe vem: lepsih nedeljskih
popoldnevov ne poznam! Nacrti pevovodij za bodoc¢e delo so visoki in obsezni,
pri tem pa realni; — vem, da se bodo uresnicilil«

Na konjiskem (l11.) festivalu v Konjicah 3. aprila so nastopali mladinski zbori:
Konjice deska (Bratuz 40), Konjice deklitka (Polakova 50); Loge (Orel 61),
Oplotnica (Sekirnik 102), Prihova (Stefanc¢ic¢ 55), Skomarje (Podvrinik 23), Stra-
nice (Ambroz 34), Spitalic (Trost 24), Vitanje (Zupanova 32), Zrete (Mravljak
62), Zite (Ulaga 55), skupni zbori z orkestrom (Ulaga 538 pevcev). Program so
sestavljali: Adami¢, Doktori¢, Grbec, Ipavec, Kosi, Mokranjac, Premrl, Scek,
Zaje, Zeleznik. Moderne pesmi so bile: Bravni¢ar, Cvetko, Osterc in Pirnik. Na
festivalu je govoril modernist Pirnik in je ocenil nastop takole: »Zbori so svoje
programe naStudirali s presenetljivo vestnostjo in pozrtvovalnostjo, tako da so
vse pesmi kar najbolj zvenele in navdusevale mnozico poslusalcev. Tehnika in
artistika je bila odli¢na in tezko je reci, kateri zbor je ima v manjSem obsegu.
Skratka: bil je nepozaben pevski dan za ves okraj in za vso mladinsko glasbo.-

Na Sostanjskem festivalu v SoStanju 26. maja so nastopili: Sostanj, mesc¢an-
ska Sola (Kirarjeva), Braslovée (Snuderl), Zalec, mescanska sola (Kodri¢), Vi-
tanje (2 Zupanovi), Mozirje (Predan) in Sostanj (Vreze). Skupni nastop (Vreze)
400 pevcev, Program so tvorili avtorji: Adami¢, Grbec, Ipavec, Jenko, Mav,
Mehul, Mirk, Osterc, Pirnik, Sterbenc, Tome, Vreze in Zganec.

Festival je doZivel sijajen moralen in materialen uspeh.

Koncerti:

Mladinski pevski zbor (54) v Racah pri Mariboru je koncertiral 20. marca v
Solski dvorani. Program so tvorile narodne pesmi, umetne so bile od Adamica (5),
Premrla (1), Kogdoja (2), Osterca (3) in Pirnika (3). Na koncertu je bil glasbeni
pedagog prof. Hinko Druzovié¢ in komponist Pirnik iz Ljubljane. Pevci so peli
prav vse pesmi sijajno, vodja (Zorn) je vodil mirno in sila proZno. Zbor bo e
dosegel veliko artisti¢nost.

Desetletnica »Zvontka« v SoStanju 10. aprila (65 pevcev). Na programu:
Adami¢, Klanénik (2), Premrl (2), Tomc, Vodopivee, Cvetko, Osterc (5) in Pir-
nik (4). Zbor je notranje kriti¢no ubran in homogen; v intonaciji precizen in
jasen, v interpretaciji dosledno dognan. Zbor je v artisticnem zenitu mladinske
vokalne glasbe. Dirigent Jurée Vreze je odlicen glasbeni mislec in stilist mla-
dinskih programov. Zboru in dirigentu je na uspehu cestital v imenu avtorjev
Makso Pirnik iz Ljubljane .

Stilni koncert mlad glasbe na Rakeku (mes¢. Sola) 22. maja.
Avtorji: Grbec, Adami¢ (2), Premrl, Tome, Dolinar, Pozaji¢, Mokranjac, Osterc,
Cvetko in Pirnik (2). »Program je bil sestavljen progresivno t. j. od lazjega k
tezjemu. Hkrati je tvorila sestava sporeda tudi nekak razvoj v umetnisko kvali-
tativnem smislu in se je zgodilo, da je publika izsilila ponavljanje moje Zabice
in muhe in je hotela izsiliti ponavljanje Pirnikove Uspavanke Maljazku, ¢emu pa
avtor-pevovodja v svoji preskromnosti ni ugodil. Podezelsko obéinstvo je koncert
in nastop 78 pevcev nele pozorno poslualo, ampak naravnost dozivljalo; po kon-
canem sporedu ni hotel nih¢e iz dvorane. V prireditvah te vrste vidim velikanski
vzpon k najvigjiim ciljem umetnosti, Vidim v njih pravilno pot k preorientaciji
umetniskega pojmovanja in Custvovanja mladine, ki je bila in bo ostala za na-
predek vedno dovzetna.« (Slavko Osterc v »Jutru« 25. 5. 38.) Koncert je pre-
nasala ljublj, radijska postaja,

Akademija drz klas. gimnazije v Ljubljani 9. maja. Pod
Kramoléevim vodstvom so zapeli dijaki benesko narodno pesem Bar¢ico, korogko
narodno Tam kjer te¢e bistra Zilja in Jobstovega Pevca za solo in mesani zbor
s spremljevanjem klavirja. Dve osmosolki sta zapeli dvospev Visoki rej pod lipo
v Kramoeléevi priredbi. Dijaki-pianisti so izvajali Novika, Chopina in Schuberta.
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Orkester je igral Osterca (Religioso) in Skerjanca (Cyrano de Bergerac). Dijaka
RamovZ in Osana sta izvajala svoji skladbi (prvenca) in sicer Ramovi Picce
symphonique, Osana pa Introdukceijo s fugo. Akademija je nazorno pokazala delo
nade srednjefolske umetniske generacije. Cestitamo!

Nastop mlad. pev. zbora Glasb. Matice v Ljubljani 9. maja
ped vodstvom Sonca in Mahkotove, Na programu: Sattner (Tiho je lesel mrak),
Kogoj (Kaj ne bila bi vesela). Premrl (V Jeruzalem), Sivic (Dete ne mara spati),
Tajcevi¢c (Pjesma dodolska) in Premrl (Trije andeli). Zbor je izvajal program so-
lidno in zvo&no. Drugi del programa so tvorile orkestralno-instrumentalne
skladbe, ki jih je vodil Jeraj,

V kraljestvu palé¢kov: Zdruzene ljublj. osnovne in mesé, Sole so
pod firmo UPZ uprizorile v operi Ribi¢icevo: V kraljestvu paltkov, glasb. vlozki
Ivana Grbea. Prireditev je moralno odli¢no uspela in vnovi¢ dokazala, da je v
mladini in uéiteljih mnogo talentov in izredne pozrivovalnosti. Takih prireditev
zal je zelo malo pri nas!

V pomladanskih mesecih je bilo mnogo mladinskih koncertov,
akademij; obvezni srednjesolski nastopi, konservatorijske interne in javne pro-
dukcije. O vseh teh poroc¢ati bi bilo preobsirno. Skratka: Slov. glasb. umetnost
raste in dokumentira mo¢no kulturno nacionalno vitalnost.

Edicije:

DPMZ je izdala kot svoj I. zvezek Mladinske pesmi (str. 12). Kvalitativni
in kvantitativni porast mlad. zborov je zelo pospesil razvoj slov. mlad. pev. lite-
rature, ki jo je z Adami¢em na ¢elu oblikoval sirok skladateljski krog. V tej
zvezi so zatela rasti izdanja tovrstnih skladb, h katerim spada tudi zbirka Mla-
dinske pesmi, ki vsebuje Cvetkove, Osterc¢eve in Pirnikove skladbe, Zalozilo
in izdalo jo je DPMZ v Slov. Konjicah, ki ljub svoji mladosti Ze uresni¢uje svoje
smoltre, Skladbi Dragotina Cvetka sta pisani v mirnem in dognanem modernem
slogu, po ritmiki in kompozijski arhitektoniki sila diferencirani, po notranji
strukturi mo&no ¢ustveni, Skladbe (3) Maksa Pirnika so melodi¢no in ritmi¢no
zanimive, vsebinski dobro zajete in zgrajene ter obcutene, v harmoniji dokaj
drzne. Napisane so strogo liniozno in izvedljivo. Skladbe (3) Slavka Osterca so
stilno izrazite in prave mojstrovine vokalne mlad. glasb. literature. Znacaj pes-
mim je groteskni, harmonija in melodija in ritmika absolutno sveza in nova. Vsa
zbirka je napisana v smeri sodobne kompozicijske orientacije. Edicija je, dasi v
modernem slogu, prakti¢cno sila lahko izvedljiva in bas v tem lezi njena velika
umetnost in vrednota. V letodnjih programih mlad. festivalov so bile domala vse
pesmi iz le edicije. Zbirka je ze skoro vsa razprodana.

Materinski dan, glasb, zbirka, zalozila in izdala UPZ (Ugit, pev.
zbor) v Ljubljani. Pesmi so prispevali: Grbec, Tome, Mateti¢, Premr! in Pirnik,
med njimi najmlajsi, Pesmi so domala vse pisane v ¢&italnitkem slogu in so brez
preblematike. V tem slogu so pisane jasno in dosledno diatoni¢no in sprico tega
izredno lahko izvedljive in dostopne vsem Solskim zborom manjsih artistiénih
kvalitet in jih bodo s pridom rabili pri solskih materinskih proslavah,

Izrazprav inrevij:

Skladatelj in glasb. esejist Dragotin Cvetko je v [ebruarju doktoriral iz glasb.
pedagogike. Njegova disertacija v celoti ni iz8la v tisku (ni finan¢nih moznosti!),
pa¢ pa Odlomki obtega muzikalnega vzgajanja ter izobraZevanja (18 str.). Od-
lomki so v dveh poglavjih in sicer Sodobna muzikalno pedagoska problematika
in Demokratizacija muzikalnega vzgajnja ter izobrazevanja. V L. poglavju do-
vori avtor o glasbi, ki ni samo estetski, ampak tudi socialni pojav. Muzikalno
je disponiran v moznosti od minima do maksima normalen slehernik; nemuzikal-
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ni ljudje so redki kot genialni. V sleherniku je nekaj stvariteljskega in da more
do neke meje vsakdo postati stvaritelj in lorej aktivno prenaSali svojega duha
v vsako delo in da v mejah svojih nastavkov umetnost uziva, dozivlja in razume.
NajvaZnejfe mimo vsega je, da ¢loveka s pomoéjo glasbe vodimo k élovecanstvu.
V L. poglavju pravi, da se ne dvigaj vise samo posameznik, ampak se naj obra-
zovalni ideal raztegne na vse ¢lane socialnih slojev. Ob¢a kultura je plod vsega
¢lovestva in ne le poedinca. Velike kulturne stvaritve in dobrine naj uzZivajo vsi
in vsakdo naj postane v svojem smislu osebnost, Klic po obrazovalni demokra-
ciji je danes najmoé&neji. Glasba naj prepaja vso zajednico; ona je po svojem
ter glasbe je poglabljanje duhov. zZivljenja. Glasb. demokracija temelji na ideji
vsestranskega kulturnega preoblikovanja sveta in zZivljenja, zato naj ona ne bo
luksus, temve¢ dinami¢no 1 duhovno gibalo, ki naj ¢loveka in obcestvo usposablja
k izrazanju notranjih doZivetij.

Dr. Cvetko je pri nas prvi znanstvenik za glasb. pedagogiko in sila tra-
gi¢no je, da prvo in edino znanstveno delo ni naslo finanénih moZnosti in uvi-
devnosti, ki bi lahko iz8lo v tisku in bi nas na tem novem polju lahko sijajno
reprezentiralo doma in tujini. Jezik razprave je izredno zZiv in dinami¢en in
znova dokazuje o mozZnosti in zmoZnosti izrazanja e tako novih in znanstvenih
pojmov in pojavov. Mimogrede: Mladi znanstvenik je vse Solsko leto 1937/38
studiral teoreti¢no in prakti¢no glasb. pedagogiko v praskih seminarjih in ¢esko-
slovaskih ljudskih in srednjih Solah. K delu in doktorski ¢asti iskreno Cestitamao!

Pedagoski zbornik XXXIII. Ljubljana, 1937, je prinesel kar dve
razpravi o glasb. pedagogiki. Leo Kestenberg (72—84) svetovnjak za glasb. pe-
dagogiko v Pragi. Glasbena vzgoja kol enotna celota. Dr, Dragotin Cvetko:
Glasba v sistemu kulturno pedagoskih vrednot (85—102). Obe razpravi sta za to
pri nas novo znanstveno panogo pozitiven doprinos in sprico tega se bomo na
njih v prihodnjih stevilkah naSega lista ustavili, analizirali in razmisljali. Posebe;j
si bomo pregledali Kestenbergovo razpravo, ki je popolnoma nova in sodobna ne
samo za naSe razmere, temveé¢ tudi v ostalem znanstvenem svetu.

Popotnik, LIX,, ¢asopis za sodob. pedagogiko je objavil Ceskoslovasko
muzikalno vzgojstvo v teoriji (dr. Drag. Cvetko) ter od istega avtorja Drzava in
umetnost.

O Vzgojnem vplivu umetnosti je napisala Ruza L. Petelinova. Prispevka
dr. Cvetka sta dosledna in dognana, do¢im je prispevek Petelinove raztrgan,
nejasen in trditve nedokazane,

Biogratfije:

Mahkota Milan: Osebnost Emila Adamica, uditelja in slov. skladatelja
(40 str.). Zalozila JUU okrajno drudtvo v Ladkem. Brosura je dobro prikazalo
velikega oblikovalca slov. mlad. pesmi sleherniku, ki mu je mar do slov. mlad.
glasb. kulture.

Lucijan Marija Skerjanc: Emil Adami¢, Zivljenje in delo slov. glasbenika.
Prvi slov. glasb. Zivljenjepis. Skerjanc je knjigo izvrstno napisal, saj je knjiga eno
samo Zivo in Zivahno kramljanje s pokojnikom, s katerim sta si bila velika oseb-
na prijatelja. Na koncu knjige je indeks vseh Adamicevih skladb.

Muzi¢ki glasnik VIIL (Beograd) prinasa inlormativne ¢lanke mlad.
glasbe ter o delovanju slov. mlad, pev. zborov in mladinskih skladateljev.

Vigred, 1938, Zenski list v Ljubljani, prinasa ¢lanek O Zeni v glasbi,
biogralijo o mlad. skladateljici Bredi S¢ekovi.

Umrli so: svetovna komponista Szymanovski (Poljak) in Ravel (Francoz) in
svetovni basist Saljapin (Rus). Nam Slovencem pa je umrl za konec Sol. leta
dr. Anton Schwab, skladatelj znamenite Meskove Ave Marije.

Peter Mislej.

250



Listel

Etbin Bojc

Dva narodna voditelja in narodna vzgojitelja

V drugi polovici avgusta t. 1. so prinesli ¢asopisi vest o smrti dveh vodilnih
borcev za pravice malega naroda — naSega koroskega voditelja, Zupnika
Poljanca ter slovaskega narodnega voditelja prelata Hlinke. Ni mi do
tega, da bi tu na dolgo vzporejal moZne in nemozZne slicnosti med obema. O
obeh hkrati bi hotel napisati nekaj besedi, ker je bila njuna smrt, zadnja Zrtev
v neprestanem boju za svobodo naroda in domovine, tako pomenljivo socasna.
Oba sta preminula v ¢asu, ko je usoda tistih narodov, za katere sta Zivela in
gorela kot dve mogoéni baklji, hkratu tako zmajana in neodlotena kakor njuna
volja do zivljenja in svobode krepko izrazema in zaértana. — Oba sem tudi
osebno srecal v Zivljenju in oba sla mi razodela toliko Zaru narodnostnih vred-
not, da mi ob njuni izgubi pero samo sili na papir iz Zivljenjske hvaleznosti v
upanju, da ju prikazem, kakor sta se mi razodela.

Res je, da je Hlinka pomenil za slovaski narod nekaj drugedga kot Zupnik
Poljanec za nas Slovence v celoti, a morda prav toliko za koroske Slovence kot
narodno manj$ino sedanje velike Nemdéije. Oba sta bila duhovnika in priljubljena
narodna voditelja, Eeprav je bilo med njima mnogo znaéajnih in takti¢nih razlik,
da starostne ne omenjam.

»Gor ez izaro, gor &ez gmajnico. . .«

Zupnik Polianec nam je znan kot velik podpornik nase edine narodne
zasebne Sole v Sent Rupertu pri Velikeveu, Znan je pri nas tudi po pevskih
ekskurzijah, ko nam je od ¢asa do ¢asa pripeljal v Ljubljano ali v Maribor vrle
koroske pevee. Ze pogum, da se ni ustrasil poti, ki je bila zdruzena z velikimi
ovirami in o¢itki, podlikanji in nevarnimi sumnicenji narodnostnega znacaja, nam
ga je namah priljubil in spoznali smo v njem voditelja koroskih Slovencev in
njihove prosvete. Spominjam se, kako sem ga pred petimi leti na takem potu
sre¢al v Mariboru in potem v Ljubljani. Saj bi morali prav za prav kot rodni
bratje bolj zasledovati njih tezavno Zivljenjsko in kulturno usodo. Tako pa se
nam je priSel malobriznim sam predstavit s svojo pevsko druzino. Ob tem pojavu
me je moéno zanimalo, kak&ni ljudje so — »post tot discrimina rerum« — ven-
darle se ostali, da drZe tam za Karavankami na$ rod, kdo in kaksni so ti nasi
korodki voditelji. Tako sem v tesnobnem pri¢akovanju tedaj poslusal njedov
govor. Pozivil in potolazil me je v bolestni skrbi s svojo odloéno in jasno be-
sedo in vlil mnogo upa v Zivljenje in vztrajanje nasih tam preko. Bile so to
besede o¢eta, ki neutrudoma bdi in dela, da na%a narodna zavest tam ne gasne.
Nekaj tistega narodnega ognja sem zaculil v njegovem zanosnem, a hkrati stvar-
nem govoru, lastnem resni¢nim narodnim voditeljem, kakor sem ga bil prese-
netljivo srecal leto prej pri pokojnem Hlinki.

Ne bi si takrat mislil, da ga bom kmalu sre¢al od blizu — bilo je to pred
nekaj leti v Ljubljani — in s strani, ki mi je njegovo globoko osvesteno narod-
nostno osebnost vtisnila za vedno v du$o. Opazovanja zadnjih let so me pod-
zgala k narodnoobrambnem delu. Tako sem se nekega dne znaSel v oZjem krogu
z njim. Pri edinem njihovem glasilu je tedaj tako grozece »zaskripalo«, da je bila
hitra pomoé¢ nujna. Po poro¢ilu o tezavnem poloZaju smo izmenjali mnenja in
stavili nasvete, Ko je hotel pokojni s svojo tehtno besedo v tistem trenutku
sivar pospesiti, da bi se ne izjalovila, je podkrepil poroéilo najbolj s solzama, ki
sta mu pri tem vidno kanili na papir. To je bil muen, a svet trenutek. Povedal
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nam je ve¢ kot obdirna knjiga, ki bi nam hotela polozaj podrobno objasnjevati
in opravicevati. Takoj smo se razsli na delo in marljivi dr. Martin G. je spremljal
ves dan zastopstvo po mestu in pritiskal kljuke. Ne brezuspesno. Tedaj sem do
dna poznal vso naSo revi€ino, mepripravljenost in zanemarjenost v narodno-
obrambnem pogledu in sem Sel Se z vedjo vnemo na delo.

Zrtvoval je svoje Zivljenje za narod, Bes Sovinizma je pozgal roZze na nje-
dgovem grobu in dim je splaval proti nebu. ..

11

»Pod Tatrou sa bliska, hromi divo biju...
»Stari nas, stari na$.. .«

Ne zanima me tu toliko Hlin k o vo egromno politicno, kolikor bolj nje-
govo narodno vzgojno delo. Spoznal sem ga slu¢ajno leta 1931. na bratislavskem
kongresu slovanske katoliske inteligence. Ko smo se peljali od staroslovanske
prestolnice Nitre proti najsevernejsi tocki kongresa — Levoci, nas je pok, prelat
Hlinka presenetil na zelezniski postaji RuZomberok s svojim izredno ljubeznivim
sprejemom. Ne vem, zakaj je izkazal prav slovenskemu zastopstvu toliko naklo-
njenosti. $teviléno smo bili resda najmoénejdi, a navzoéi so bili vendar Se za-
stopniki iz Hrvatske, Poljske in Ceske. Cim je bilo namreé spregovorjenih nekaj
pozdravnih nagovorov, smo Ze imeli v vozu pijace in jedace s posodami in vsem
potrebnim in zraven e toplo povabilo, da ga nazaj grede obis¢emo.

V Levoéi, prav v isti gimnaziji, v kateri je on §tudiral, smo se znova srecali
in on nam je govoril o narodnosti, da je s svojo ognjevito besedo namah zajel
vse in vnel. Njegova sloka preroska postava s pobeljenimi lasmi na glavi, kar
me je spomnilo na sliko Strossmajerja, njegove plamtece o¢i in odloéne kretnje,
vse to je dajalo njegovemu govoru izreden izraz borbenosti in moc¢ne samo-
zavesti, Vsi smo vedeli: tako govori in more govoriti samo Hlinka, ki ima za
seboj kar izredno junasko preteklost, ¢lovek, kalerega Zivljenje je cudovito
spojeno z Zivljenjem slovaskega naroda, za katerega svobodo je tvegal zivljenje.

Ker smo se vracali z visokih Tater, kamor smo bili napravili izlet, smo se
res oglasili pri njem. Obé&udovati smo ga morali kot javnega delavca na vseh
poljih, najbolj pa kot nasega izrednega gostitelja. Naslednji dan zjulraj sem ga
videl na leci v njegovi doma¢i Zupni cerkvi in se spet naslajal ob njegovih be-
sedah, ki so zdaj izza velicastnega ornata zadobile vzviSen, cerkven ton. Ob
tej priliki sem v razgovoru z domac¢inom ¢ul tudi o njegovi asketski naravi in
zivljenjski tvegavosti, da se ne ¢udim, ¢e ni ucakal vigje starosti. (Umrl je v
72. letu.) Tako viharno Zivljenje se prej pouzije. Domac¢in mi je pravil, kako je
mnogokrat iz praskega vlaka stopil naravnost v cerkev, v spovednico, nato pri-
stopil k oltarju in na leco. Priredil nam je izlet v Cernovo in na novo maso v
blizini. Sam nam je zivo pripovedoval in slikal, kako je bilo neko¢ pod Madzari,
ko se je prelila rodna kri ob znanem ¢ernoviskem uporu. Od tedaj je stal Hlinka
kot ljubljenec naroda in se kot lev boril za njegovo svobodo.

Naj se ocenjuje sedaj ob smrti njegova osebnost in njedgovo delo kakorkoli,
vesel sem, da sem od blizu spoznal to sekularno osebnost, Take osebnosti se
mi zde za narod kot mogoéni stebri podporniki, ki kot atlanti drze pezo na-
rodove kulture. Ni ¢uda, da ga je narod Se Zivega tako castil, éuteé¢ v njem
svojega vodilnega glasnika in borca, kakor je to razvidno iz narodne popevke:

»Pride Hlinka z Ruzomberku, a v lej nasej republike
donese nam slobodjenku, bude dobre zas- ...
Po svoji smrti je postal Hlinka prec¢is¢en duh — Mojzes za slovaski narod,
ki mu je — se zdi — ravno o pravem ¢asu postavil na Zrtvenik Se svoje — Ziv-

lienje v potrditev svojega ravnocrinega narodno-kulturnega dela.
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Jz druistva

Obéni zbor Slomskove druzbe v Ljubljani

V sredo 3. avdusta je kalolisko uciteljstvo, vélanjeno v Slom&kovi druzbi,
polagalo obra¢un o delu v zadnji poslovni dobi, Ob 9 je bila sv. masa v [ran-
ciskanski cerkvi, pri kaleri je prepeval zbor uciteljev in uciteljic. Po sv. masi se
je pricela polniti fran¢iskanska dvorana kar mepri¢akovano z res veliko mnozico,
katere spri¢o slabega vremena — prav v jutranjih urah so bili veliki nalivi -
ni bilo pricakovali. Ob 10 je predsednik ¢. ban. Sol. nadzornik v p. Strukelj zacel
obéni zbor. Poudarjal je, da se obéni zbor vrii ob velikem zgodovinskem do-
godku 20 letnice Jugoslavije, ki ji vprav uciteljstvo s svojim delom pri vzgoji mla-
dih rodov polaga trdne temelje za najboljsi procvit. Predlagal je, da se z obénega
zbora podlje brzojavni pozdrav, obnovitev zvestobe in vdanosti Nj. Vel. kralju
Petru Il., kar je obéni zbor sprejel z viharnim odobravanjem. Isto tako je pred-
sednik zbora predlagal brzojavni pozdrav in zagotovilo vdanosti krmarju Jugo-
slavije Nj. kr. Vis. knezu-namestniku Pavlu, kar so zborovalci prav tako spre-
jeli z najvedjim odobravanjem. Takoj nato je predsednik predlagal tudi brzojavni
pozdrav nasemu slovenskemu voditelju, notranjemu ministru dr, Koroscu, ki mu
naj pove, da smo mi njegovi in on nas. Zborovalci so predlog sprejeli z navdu-
senim vzklikanjem nasemu voditelju, ki se kar ni hotelo poleci, ko je predsednik
prebral njegov brzojavni pozdrav, ki ga je poslal zborovalcem s pota v Beograd,
kamor ga je klicala njegova dolznost. Zborovalci so z velikim navduSenjem
sprejeli tudi brzojavni pozdrav, ki ga je predsednik prebral za predsednika vlade
in zunanjega ministra dr. Stojadinovica, ki Ze tri leta vodi vlado Jugoslavije v
njenem plodovitem delu za blagor Jugoslavije in njenih drzavljanov. Brzojavni
pozdrav so zborovalei poslali tudi g. prosvetnemu ministru dr. Magarasevicu,
zagotavljajo¢ mu svojo vdanost. Pozabili pa tudi niso min. dr. Kreka, ki je postal
ljubljenec slovenskega ljudstva ma letosnjih taborih.

Nato je predsednik pozdravil zastopnike Stevilnih sorodnih organizacij,
kakor: KA, Kricanske Sole, Prosvetne zveze, Kmecke zveze, Slovenske straze,
Katehetskega drustva, Danice, Zarje, Kritanske Zenske zveze, Kritanskega
zenskega drustva, Vodstva dekliskih krozkov, Drustva za varstvo deklet i. dr.
Posebej pa je e pozdravil zastopnika predsednika mestne ob¢ine, nacelnika 3ol.
odseka g. Mihel¢ica, g. inspektorja Bajuka, gg. zastopnike redovnih hi§, &¢. ss.
redovnice. Konéno pa je pozdravil e tako stevilne tovariSe in tovarisice, ki so
pravi uéiteljski tabor. Kakor slovensko ljudstvo na svojih stevilnih taborih ma-
nifestira in izpricuje svojo vero, ki je katoliska, svojo narodnost, ki je slovenska,
in svoje drzavljanstvo, ki je jugoslovansko, prav tako in isto izpricuje danes tudi
ta uciteljski tabor z vsem srcem.

Telefoni¢no je opravitil svojo odsotnost prevzv. g, knezoskof dr. RoZman,
ki se je ravno odpravljal k ob&énemu zboru, pa je dobil nepricakovan visok obisk
in zato posilja zborovalcem iskrene pozdrave in svoj blagoslov. Pismeno se je
opravi¢il prevzv. g. skol mariborski dr. Tomazi¢, ki je prav tako poslal zboru
svoje pozdrave in svoj blagoslov. Svojo odsotnost je opravi¢il pismeno tudi
g. ban. Sol. nadzornik Jegli¢, ki je na dopustu na Gorenjskem, bivsi nacelnik prosv,
uprave dr. Kotnik in veéje Stevilo ¢lanstva, ki so po ve¢ini v raznih zdravilis¢ih.

Nato so sledili pozdravi zastopnikov sorodnih organizacij: za Prosvetno
zvezo gdé. Halner, ki prinasa zahvalo Prosvetne zveze za marljivo sodelovanje
kal. u¢iteljstva v Prosvetnih drudtvih; za KA g. dir. dr. Capuder, ki Zeli, naj bi se
vrste kat. uciteljstva mnozile, da bi bilo tudi katoliSko Zivljenje povsod ¢im
lepse.

Med tem pozdravom je prisel v dvorano g. ban dr. Natla¢en, burno po-
zdravljen od zborovalcev. Predsednik ga je pozdravil kot prijatelja Sole in uéi-
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teljstva in mu zato izraza zahvalo uciteljstva; saj je pokazal ze toliko uvidevnosti
za teZnje uciteljstva in Solstva, pa tudi toliko uvidevnosti do slovenskega ljud-
stva, ki mu je zato prav tako iskreno hvaleino.

Gospod ban je takoj nato v daljSem govoru pozdravil zborovalce, v katerem
je govoril o bodo¢nosti naroda in domovine, kalero bo ustvarila mladina, ki je
sedaj v uciteljskih rokah. Prosil je, naj utiteljstvo vzgaja, uéi, izobrazuje, izobli-
kuje in usmerja to mladino tako, da bo bodo¢nost naroda in drzave srec¢na. lz
te mladine naj postanejo ljudje, dobri, posteni, kleni znacaji, ki bodo ljubili svoi
narod, svoj dom, lepoto domovine, materin jezik, domace Sege in navade.
»Vzgojite dobre Slovence in Slovenke, ki bodo ljubili Jugoslavijo, kakor ljubijo
Slovenijo, ki bodo pripravljeni zanjo tudi vse Zrtvovati, ¢e bo treba. Ne pozabite,
da je nasa bodo¢nost edino le v mocni in veliki Jugoslavijil«

Predsednik se je g. banu iskreno zahvalil za spodbudne besede, ki bodo
gotovo pri utiteljstvu nasle najboljsi odmev, saj je to polrdilo z viharnim aplav-
zom. Zborovalce-Slomskarje je nato Se pozdravil predsednik Kmecke zveze
g, Brodar, ki je v daljfem govoru izrazal zahvalo kmeckega stanu za vso
izobrazbo, ki jo u¢iteljstvo vceplja kmecki mladini in tudi za ono, za katero skrbi
v izvenSolskem &asu po prosvetnih dvoranah in porabi tam ves svoj prosti ¢as.
Slovensko ljudstvo zna ceniti to uéiteljsko poZrtvovalnost in mu je zanjo iskreno
hvalezno. To hvaleZnost zagotavlja tudi za vso bodoénost, dokler bo uciteljstvo
ostalo zvesto slovenskemu ljudstvu. Duhovnik in utitelj sta natemu kmetu naj-
boljsa prijatelja in voditelja.

Predsednik se je prav lepo zahvalil govorniku za priznalne besede in je
zborovalce obvestil o velikem razumevanju Kmeé¢ke zveze, ki hote pomagati pri
ustanovitvi zavoda za vzgojo katoliSkega uciteljskega narascaja, kar so sprejeli
z velikim odobravanjem.

Zastopnica Vodstva dekliskih krozkov se je v lepih besedah zahvalila to-
variSicam uciteljicam za poZrtvovalno delo v dekliskih kroZkih in je prosila tudi
Se za nadaljnjo pomo¢ zlasti tam, kjer je potreba posebno velika. Delo v krozkih
je lepo in silno hvaleZno; zato naj bi se vsaka uciteljica odlo¢ila zanj.

S tem je bil pozdravni del zborovanja kon¢an in je predsednik prebral dnev-
ni red ob&nega zbora, ki je obSiren in naj zborovalci zato obravnavajo stvarno in
jedrnato.

Tajnisko poroé¢ilo je podala druzbina tajnica tov. Lebarjeva, ki se je
dotaknila vseh vaznejsih dogodkov druZbinega Zivljenja v zadnjih treh letih,
odkar je posloval ta odbor, posebno pa Se dogodkov zadnjega poslovnega leta.
Omenila je smrt ustanovitelja in prvega predsednika Slomskove druzbe Fr. Ja-
klica in se mu zahvalila za ustanovitev Slom&kove druZbe, ki Ze 38 let vodi in
vzgaja katolisko slovensko uéiteljstvo. (Poroc¢ilo bo prinesel Slovenski ucitelj).
Predsednik je pozval zborovalce, da so v znak spostovanja za umrlim ustanovi-
teljem in umrlimi élani vstali in jim zaklicali trikratni »Slavale,

Sledilo je poroéilo blagajnika, uprave Slovenskega ucitelja, knjiznicarja,
urednika Slovenskega ucitelja, porocilo 3olskega odseka, poroc¢ilo kulturno-
knjizevnega odseka, poro¢ilo urednika Vrtca, vodje podpornega sklada.

Preglednica Cegnarjeva, ki je bila zaradi pogreba odsotna, je poslala pisme-
no porotilo preglednega odbora, ki pravi, da je naSel vse v najlepSem redu in
zato predlaga razreSnico s pohvalo in priznanjem. Zborovalci so porotilo z odo-
bravanjem sprejeli.

Nato so $e sledila poro¢ila 11 podruZnic Slomikove druzbe, ki so pokazala
zelo veliko razgibanost podruZnic in lepo delo, ki so ga izvrsile v kratkem casu
svojega obstoja. Predsednik pripominja, da bi bilo zelo lepo, ¢e bi se tega dela
lotili $e drugi okraji, da bi bile podruZnice v vseh okrajih. [z vrst zborovalcev
se je slisala Zelja, da bi bilo treba nekalere podruZnice istega okraja deliti zaradi
velike razdalje, kar je ob&ni zbor prepustil uvidevnosti podruzni¢nih odborov.
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Zaradi uspednega in proZnejiega dela Slomikove druzbe in njenih podruznic
je predlozil osrednji odbor obénemu zboru v sprejem nekatere spremembe druz-
binih pravil, kar je obéni zbor soglasno sprejel. Najvaznejsa sprememba je ta,
da druzbo vodi SirSi in oZji odbor. Ozji odbor so odborniki, ki jih izvoli obéni
zbor, sirsi odbor pa predsedniki vseh podruznic in ozji odbor. Za kritje strogkov
prihoda k sejam prispevata polovico centrala, polovico pa podruznice. Clanarina
centrali se je povisala na 5 din.

Sledile so se volitve, ki so se izvriile najprej za predsednika in potem za
ostali odbor. Ker so se med zborovalci ze slisali klici: Zivio novi predsednik
Strukelj!, je ta odlozil predsedstvo in je te volitve vodila podpredsednica Sadar-
jeva. Burnemu in soglasnemu vzklikanju za predsednika Struklja je mogla le se
pristaviti, da so dobri, poirtvovalni mozje Ze Se tu in tam, a Strukelj Ivan je —
en sam. Zborovalci so novega predsednika ponovno burno aklamirali.

Ko je predsednik zopet zavzel svoje mesto, se je zahvalil za ponovno za-
upanje, ¢es, saj ne morem drugace, 38 let Slomskar, 30 let odbornik, bom tudi se
nadalje postavil vse moéi v prospeh Slomskove druzbe,

Prebral je potem listo, ki jo je pripravil osrednji odbor, ki jo je obéni zbor
z malo spremembo sprejel, in ker ni bilo drugih predlogov, so zborovalci soglasno
sprejeli to listo: CadeZz Anton, Lavri¢ Pavel, Lebar Ana, LuZar Iortunat, Sadar
Marija, Wagner Josip, Vider Josip, Pe¢jak Rudolf, Horn Pero, Halner Krista.
Predsednik razsodii¢a Maledi¢ Janko, namestnik Intihar Alojzij. Preglednika:
Cegnar Ivanka in Labernik Felicita, Po sprejetju spremembe pravil po oblasti pri-
dejo v odbor $e: Grad Boris, Jurjevéié Marija, Kopriva Alfonz, Loéniskar Franc,
Petje Ignacij, Zazula Rafael.

Sledile so $e slucajnosti, pri katerih je predsednik povabil na Brezje, v
Maribor k proslavi 20 letnice, na delo pri Slovenski strazi, Golobi¢ na espe-
rantski kongres, katehet Rataj na skupno delo, Lom$ek na duhovne vaje in prav
tako Lebarjeva,

S tem je bil dnevni red izérpan in se je predsednik Se prav prisréno za-
hvalil za lepo udelezbo in sodelovanje ter koncal obéni zbor. AL,

Tajnisko porocilo Slomskove druzbe

na ob¢énem zboru 3. avgusta 1938 v Ljubljani

Lanski obé&ni zbor Slomskove druzbe je bil 21, avgusta 1937 na Brezjah.
Poslovna doba sedanjega druzbinega odbora pa traja 3 leta, t. j. od 25. avgusta
1935, ko je bil obéni zbor z volitvami odbora v Akademskem domu v Ljubljani.

V letu 1935/36 je imel druzbini odbor 14 odborovih sej ter boZi¢no in veliko-
no¢no zborovanje, kakor vsako leto. Na teh zborovanjih so bilu sledeta preda-
vanja: »Obéestvena vzgoja«, Rudolf Pecjak, »Apostolat katoliskega ucitelja kot
¢loveka«, A, Lebarjeva, »Amerisko Solstvo«, Vlisi s polovanja po Ameriki,
prevzv. g. knezoskof. Ob zatetku poslovnega leta na obénem zboru pa preda-
vanje univ. prol. dr. A. Gosarja: »Osnova sodobne socialne vzgoje«,

V to leto spada znameniti sklep osrednjega odbora, da se poslej sprejema
v S. d. le mlajée uéiteljstvo z ne veé kot 6 sluzbenimi leti. Ta sklep se je izkazal
za zelo primernega v teku maslednjih ¢asov.

V tem letu so se tudi zacele ustanavljati podruznice Slomskove druzbe, ko
se je na boZitnem zborovanju sprejel tozadevni sklep.

V tem poslovnem letu je bilo posebno mnogo stikov s Kricansko Solo in
mescansko-Solskim uciteljstvom zaradi izdelave uénih naértov.

Zastopniki S. d. so se udelezevali v tem letu obénih zborov in drugih pri-
reditev sorodnih organizacij,

V tem letu so bili tudi znameniti Slomikovi dnevi v Mariboru dne 21, ju-
nija za Solsko mladino, ki jo je vodil in oddal podpise za Slomskovo beatifika-
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cijo predsednik Strukelj in pa 29. junija, ko je imela Sl dr. vec¢je zborovanje v
dledalis¢u z 2 predavanjima: prof. Bogovic: »Svelost verske vzgoje« (v Slomsko-
vem smislu) in prof. Bojeca: »Slomsek ljudski vzgojitelj«, Tega zborovanja se je
udelezil tudi nacelnik Mari¢i¢ iz ministrstva prosvete, s katerim je imelo ¢lan-
stvo tudi vecerni sestanek na predvecer v Bellevue.

V tem letu so umrli ¢lani S. dr.: Bohine Ivana, Slapsak Stana, Matanovic
Avgusta in drustveni odbornik duh. svet. Azman Andrej, katerih se je tedaj
spomnilo tudi drustveno glasilo.

Obeni zbor za leto 1936/37 je bil dne 27. avgusta 1936 na Brezjah, kjer so se
takrat Slomskarji e sedmi¢ zbrali. Na obénem zboru je bilo predavanje tov.
Teuerschuha »Smernice nase prosvetne vzgoje«,

V tem poslovnem letu je imel drustveni odbor 15 sej in obi¢ajni zborovanji
o bozZitu in o veliki no¢i. V tem letu je Slomikova dr. zopet enkrat pripravila
za bozi¢ obsirnejsi program, s prav sodobnimi predavanji. Prejsnji vecer je bil
prijateljski sestanek v zakljuéni druzbi samih Slomskarjev in njegovih prija-
teljev v verandni dvorani. V ponedeljek 29. in v lorek 30. decembra pa je bilo
zborovanje z nastopnimi predavanji: inspektor Dolenec »V &em se lahko uéimo
od Kreka«, Krista Halner: »Vzgoja vzgojiteljeve, univ. prof. dr. Lukman »Pota
in cilji nase prosvete:, Vojko Jagodic »Bodo¢nost slovenskega naroda je po-
vezana z njegovo moralno krepkostjo, z njegovo zemljo in ljubeznijo do pravice«,
min. v p. prol. Vesenjak »Ugitelj-vzgojitelj malega ¢loveka«, prof. E. Deisinger
»Socialni problem v svoji duhovni izlo¢nosti«, 1. Teuerschuh »Nacelnost brez
kompromisove, Sef-urednik »Slovenca« dr. Ah¢in »Nase prosvetno in socialno
delo«, A, Majhen »Uciteljski pokret na vasie, J. Tavzelj »Kako nau¢imo pode-
zelske pevce petja po notah«.

Na velikono¢nem zborovanju sta bili 2 predavanji: A. Kopriva »O nadaljnji
izobrazbi katoliskega ucitelja« in Francka Galovi¢ »Zakaj je KA moZna in po-
trebna med nasim uciteljstvom«,

V aprilu tega leta je bil tudi dobro uspeli tetaj za brezposelne abituriente
in -inje, katerih se je tecaja tudi ve¢ udelezilo, kakor moskih. Sporazumno in s
sodelovanjem Prosvetne zveze so imeli predavanja na lem tecaju najboljdi pre-
davatelji in so jim podali vsega, kar potrebuje mlad ucitelj-ica, ko pride na novo
sluzbeno mesto med ljudstvo: Finzgar, dr. Ivo Pire, ravn. Zor, prol. Kurel, Luzar
i. dr. Tudi sicer med letom so imeli ve¢ sestankov z odborniki Sl dr. in tudi
alktualnih predavanj.

V tem poslovnem letu so umrli ¢islani ¢lani Sl dr.: Minka Kratner, Edvard
Markogek, Avgust Sabec, Urika Porenta in Julka Kocijan¢i¢ ter ¢astni ¢lan
druzbe, ki je ob njenem rojstvu stal ob njeni zibelki in ves ¢as spremljal njen
razvoj in se veselil njenih uspehov, prevzv. gospod nadgkof dr. Bonaventura
Jeglié, Proti koncu tega poslovnega leta je Sl dr. zelo prestrasila nepricakovana
bolezen nasega predsednika, od katere pa se je hvala Bogu prav dobro okrepil.
Iz tega vzroka se je moral nameravani obéni zbor v Celju vrditi kar na Brezjah,
na katerem sta bili 2 predavanji, namre¢: prol. Solar »Pouk slovens¢ine v ljudski
soli — temelj za nadaljnji pouk v srednji Soli« in p. prior U¢ak »Karitas in vzgoja-.

Tako traja letoSnje poslovno leto od lanskega 21, avgusta do danes.

To poslovno leto je bilo prav posebno razgibano. Do sedaj se je ustanovilo
11 delavnih podruznic: mariborska, ljubljanska, okoliska, celjsko-smarska, go-
renjska, kamniska, novomeska, kranjska, belokranjska, brezisko-krska, ptujska.

Porocilo o poslovanju teh podruznic bodo podali delegati.

Centralni odbor je podruznice obves¢al o delu in sklepih glavnega vod-
stva po okroznicah in pismih, da so bile o vsem obveitene. Zal pa mora odbor
ugotoviti, da vsa porocila niso bila tako to¢na, kakor je to pricakoval od njih.
Do danes Se ni prejel od vseh celotnih prijavnic z lastnoro¢nim podpisom, kar je
velike vaznosti za sestavitev celotnega imenika in imenikov podruZnic. Zato
moremo danes porocati le priblizno stevilo ¢lanstva, ki se giblje okoli 700, od
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teh '/; moskih in */; Zenskih. Kakor hitro bomo prejeli prijavnice $e od ostalih
podruznic, bomo poslali §teviléni imenik vsem podruznicam od vseh podruznic.

Ponovno smo prosili podruznice, da posiljajo porocila o zborovanjih, ki jih
prirejajo, nam ne dohajajo redno in moremo poizvedeti o njihovem delu le iz
casopisja, ¢e tam o njem porocajo, sicer pa ostane njih delo pozabljeno. V splos-
nem pa so se vse podruZnice z vnemo poprijele podruzni¢nega dela in je pricelo
v njih prav Zivahno delovanje. Kolike vaZnosti je to, ¢e pomislimo, da v ¢asu
brez podruznic niso imeli ¢lani nikakega stika od bozica pa do velike no¢i in do
velikih po¢itnic, ko so se obi¢ajna druzbina zborovanja vriila, Zdaj pa se ¢lanstvo
spoznava prav od blizu, se o svojem delu in zanimanju razgovarja, poleg zbo-
rovanj, predavanj in hospitacij prireja tudi sestanke z zabavno vsebino, z izleti,
petiem itd. Vse to krepi tovaristvo in veze é&lanstvo v prijetno prijateljstvo.
Zeleti bi bilo, da se taki sestanki po podruznicah povsod vpeljejo.

V nekaj okroznicah je centralni odbor nakazal podruznicam pot za koristno
delo na vasi; v vsakem kraju se pokaZejo posebne potrebe za ljudsko izobrazbo.
pa tudi prav posebni nacini za to delo. Ni namre¢ vse za vsakega in za vsak
kraj. Zalo odbor v okroznicah ne daje striktnih navodil, ampak le nakaze, kaj
in kako bi se dalo vzeti v program doti¢ne podruinice. One podruznice, ki se
hotejo okoristiti s temi okroznicami, bodo iz mjih privzele tisto, kar jim je naj-
bolj primerno v njihovem delokrogu. Tozadevnih porocil je odbor v tem letu
zelo pogresal in prosi, da za prihodnje leto vse podruznice to delo prav resno
vzemo v roke. Poleg teda pa posamezne podruznice, kakor jih je odbor Ze po-
novno opozoril, prirede tudi take prireditve, na katere lahko vabijo starie in
vse one, ki se zanimajo za katoliSko vzgojo ter pokazejo, kako so katoliski
ucitelji pripravljeni delati z otrokom in za otroka, da ga pripravijo za &islanega
¢lana ¢loveske druzbe in mu na najprimernej$i nacin pokazejo pot v zivljenje.
Le s tesnim stikom z ljudstvom more uéitelj v svojem kraju kaj pomembnejsega
zaceti in se uveljaviti med ljudstvom. Zato vedno iznova centralni odbor to delo
priporoc¢a. Prilike za to ima ucileljstvo vedno dovolj in ob vsakem ¢asu; ljud-
stvo pa mu bo za to hvalezno.

Da bi se to delo med ljudstvom ¢im bolje posreéilo, je odbor poslal vsem
casopisom (katoliSkega nazora) prosnjo, naj posvecajo vzgoji ¢im vel paiZnje.
Na tozadevni poziv uredniStev je tudi Ze organiziral tedensko dopisovanje v
nekatere liste.

Kakor do sedaj ze tri leta, je Slomskova druzba tudi v zacetku letosnjega
leta vlozila po kraljevi banski upravi prosnjo, naj se 24. september ali 29. no-
vember praznuje po vsej drzavi kot Slomskov dan na isti na¢in kakor praznik
sv. Save in Strossmayerov dan.

Po lanskem romanju na Slom$kov grob, v nedeljo po 24.septembru, je
Slomgkova druzba sklenila, da to romanje ostane kot vsakoletno romanje &lan-
stva Slomskove druzbe na grob nasSega vzornika, in Ze danes vabi, da se ¢lan-
stvo tega romanja v ¢im vec¢jem Stevilu udelezi,

Mnogo posvetovanj je imel odbor z merodajnimi ¢initelji glede prevzema
»Vrlea«, ki naj bi postal glasilo katoliske mladine. O tem bo &e posebno po-
ro¢ilo na danasnjem obénem zboru. Za zdaj velja le prav iskrena pros$nja, da bi
se ¢lani in ¢lanice zavzeli zanj na isti nac¢in, kakor je znano, da se znajo zavzeti
za vsako dobro stvar, zlasti pa Se za koristno otrotko ¢tivo, od katerega je
toliko odvisno pri vzgoji mladine.

Na podlagi § 34 druzbinih pravil se je ustanovilo v letosnjem letu v okrilju
odbora nekaj odsekov, ki so se zlasti zavzeli za natelno stran dela katoliskega
ucitelja in so tudi zbirali potrebni material za razne prilike, ko je treba pokazati
raznim ¢initeljem potrebe in zahteve $ole in uéitelja. Tozadevna porocila bomo
se slisali na danasnjem obénem zboru.

Dokler se niso razmere v Avstriji izpremenile, je Slomskova druzba bila v
stalnem stiku z Weltverbandom katolitkega uéiteljstva, ki ima svoj sedeZ na
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Dunaju. Posiljali smo si poroéila o naSem delu in je bil na podlagi teh stikov
objavljen tudi oklic v »Slovencu« in »Slovenskem ucitelju« za letoSnje prireditve
v Budimpesti od 15. do 20. t. m. Na vse nase urdence glede tega polovanja
pa ne dobimo nobenega odgovora veé; najbrz se je morala pisarna Weltver-
banda ukloniti nastalim razmeram in teh prireditev ne bo v ve¢jem obsegu.
To je tudi vzrok, da nismo objavili nikakih podrobnosti o prireditvah in poto-
vanju, ker nikakih porocil nismo vec prejeli,

V Ljubljani kakor v Mariboru se je v letosnjem poslovnem letu pokazala
prav lepa podjetnost glede internata za uciteljid¢nike. Upati je, da se bo vsaj
del teh dveh internatov otvoril Ze s prihodnjim solskim letom. Obe podijetji pa
velikodusni podpori nasega ¢lanstva prav loplo priporo¢amo.

Mariborska in ljubljanska podruznica sta v pretekli zimi priredili vrsto
predavanj za starse, ki so se jih le-ti prav radi udelezevali; tudi nekatere druge
podruZnice so pri¢ele s tem poskusom, le znano ni, s kakSnim uspehom,

Tudi v letosnjem poslovnem letu je Slomékova druzba priredila tradicionalno
boziéno in velikonoé¢no zborovanje. Na bozi¢nem zborovanju, ki je trajalo dva
dni, je bilo devet predavanj, in sicer: dr. Fajdiga »Katoliska akcija in ucitelj-
stvo«; dr. Kralji¢ »Potreba notranje obnove«; dir. dr. Capuder »O spornih in
nespornih vpradanjih«; prof. Labernikova »Druzina — vzgojna zajednica«; pro-
fesorica Slaparjeva »Nova socialna vprasanja«; mons. dr. J. Debevec »O kalo-
liski literaturi«; ravn. Pe¢jak »O Llisku Slomskove druzbe, zlasti $e o mladinskem
tisku«; prof. Bitenc »O namenu in pomenu ZFO« in prol. Zitko »O vzgoji in
delu v ZFO«.

Na velikono¢nem zborovanju sta bili dve predavanji: ravnatelj salezijan-
skega zavoda dr. Blatnik je predaval »Ve¢ don Boskovega duha v naso vzgojo!-
in ravnatelj Mohorjeve tiskarne prol. dr. Kotnik »Ob 20 letnici nasega solstva
v novi drzavi«. To zborovanje se je vriilo v Celju.

V letosnjem poslovnem letu je Slomskova druzba izgubila svojega ustano-
vitelja in prvega predsednika Franca Jakli¢a, Prav o boZi¢tnem zborovanju so
mu potekale zadnje ure, za priprave zanj pa se je Se Zivo zanimal. Z njim je
izéubila Slomskova druzba res svojega oceta, ki jo je spremljal tudi se sedaj
vsa leta, ko je Zze zivel v pokoju. Vsakega zborovanja in vsake prireditve Slom-
skove druzbe se je udelezil, povsod govoril, dajal nasvele in marsikdaj tudi
spodbujal, ako so kdaj odbornikom klonile glave. Odbor se je udelezil pogreba,
predsednik se je poslovil od njega, »Slovenski ucitelj« je pisal o njem in nje-
govem delu za Solo, uéiteljstvo in slovensko ljudstvo. Mi vsi pa smo mu iskreno
hvalezni za to, da je ustanovil drustvo katolitkega uciteljstva, da mu je tako
dolgo vrsto let kazal pot in ga bodril za katoliske ideale. Naj mu bo Bog placénik
za to veliko in lepo delo!

O priliki bozicnega in velikonotnega zborovanja sta se vriili tudi seji po-
druzniénih predsednikov, na katerih so le-ti v podrobnostih poizvedeli o delu
centralnega odbora v podrobnosti, kar se ne more porocati podruinicam po
okroznicah. Na bozi¢ni seji je bilo sklenjeno, da pri¢ne Slomskova druzba iz-
dajati knjizice za starfe. V letodnjem letu je iz8la prva knjizica Kriste Hafner-
jeve »Kako naj se otrok uci«, ki so jo prejele podruznice v razprodajo. Priprav-
ljajo se Se druge s prav aktualno vsebino, na kar podruznice se danes opozar-
jamo, da gredo tozadevno z vso vnemo na roko novoizvoljenemu odboru.

V celem poslovnem letu se je odbor zelo trudil, da bi dobil tako zelo po-
trebni lokal za Slomikovo druzbo, ki ga pogresa Ze vseh 38 let svojega obstoja.
Do sedaj so bili vsi napori zastonj; vendar bo tudi prihodnji odbor prav gotovo
storil vse, da se konéno posreéi pridobiti lokal, kjer bi se vriile seje, kjer bi
bila name$¢ena knjiznica in bi se shajala tudi mestna podruZnica, brezposelni
abiturienti in uéiteljiséniki,

V letosnjem poslovnem letu je imel odbor 22 lej, eno zalno sejo o priliki
smrii ustanovitelja, §tiri sestanke zaradi prevzema »Vrtca«; seje odsekov,
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Odbor je prejel in odposlal 386 dopisov, od katerih je bilo na oblasti in
vplivne osebe odposlanih 56.

S tem bi bilo na kratko podano delo centralnega odbora v tem poslovnem
letu. Al

Porocilo urednika

Rad bi za svoje porotilo veliko povedal, toda glede na dana$nji obsezen
program, bom vse le kratko opravil. — Prvo urednisko delo pri vsaki stevilki
je oblikovanje rokopisov v neko enotno celoto. Vsebina daje svoje pomisleke,
zaradi nje je urednik izpostavljen sodbi raznih strokovnjakov in posebej Se
odgovoren oblastvom, ker urejuje list za javnost in ne za sebe, Veasih ni kaj
izbirati, ker ne pride ali ni dobiti ni¢ rokopisov. Ce je dosti blaga, se lahko
izbira, odobruje in zametuje. Clanki ne prihajajo v urednistvo v taki obilici kakor
golobi na kakem trgu, ko jim vrzes nekaj drobtinic kruha ali zZita. Treba je paé
vedno stikali, vprasevati in prositi pri raznih ljudeh o kakem gradivu. Zato
ti¢i ze v tem mnogo nevidnega ali malo znanega truda. Ena sotrudnica pa poslje
ved kot deset sestavkov na mesec in vsi imajo kleno vsebino ter odli¢no obliko.
Zal, da ne morem vsega sprejeti in ji moram priporo¢ati, da se obrne na druga
urednisStva. Kar prihaja od raznih strani v urednisko mapo, je vetkrat nezrelo
za tisk — ne stavek ne slog nista izpiljena. V govoru snov 3e lahko ustreza, a
knjizevna stran ima svoje pomisleke, saj ho¢ejo pri tem o¢i lo¢ila in druge slov-
nisko vidne stvari. Sicer pa upostevam vsako belezko, ki jo kdo poslje, in nihée
ne more o¢itati, da sem mu kaj kar tako zavrgel. Vedno imam namen, da pri-
dobim in vzgojim kaj ve¢ dobrih sotrudnikov in sotrudnic ali jim dam pobudo
za nadalinje delo. Za vsako §tevilko moram dobiti kakih 15 krajsih ¢lankov in
dosti vmesnih reéi, sicer je list premajhen in premalo pester. — Veliko se v
zadnjem ¢asu omenja druzina. Posebne razprave o druzini od Felicite La-
bernik in Eme Deisinger so kaj primerno gradivo za roditeljske sestanke. Za
gospodarsko vzgojo je podal Allonz Kopriva temeljito razpravo »Gospodarska
vzgoja kmeckega otroka« in Fr, Jandl »Misli ob desetletnici kmeckonadalje-
valnih Sol«, V ¢lanku »Kaksna torej bodi nasa Sola« (8t. 5—6.) je tov. Fr. Cicek
pretehtal ve¢ stvari o modernem strnjenem pouku ter se bolj zavzema za pred-
metni pouk. Ker je sam uéitelj in ima sam priliko, da vse preizkusi, zato sem
ta ¢lanek priobécil, vsem seveda ne bo ustrezal. V okrilju »Slovenske folske
matice« je itak lansko leto izdel velik pedagoski priro¢nik E. Vranca »Osnove
strnjenega Solskega dela v teoriji in praksi«. O tem bodo Se razni poskusni raz-
redi morali pokazali in ugotoviti, kaj in koliko je vzdrzljivo. Citkova razprava
»Vzgojitelj in samovzgoja«, ki je iz8la v preteklem letu, se najbolj naslanja na
svelopisemske knjige ter pravi med drugim na str. 311: »Studirajmo poleg drude
literature tudi Sveto pismo, posebno Jobovo knjigo, Salomonove pregovore in
Visoko pesem, Sirahovo knjigo Modrosti, evangelije in pisma apostolov, posebno
propovednika ljubezni evangelista Janeza in duevnega velikana Pavlal — Va-
Zen prispevek je podal V. Brumen z naslovom »Staro« in snovo« v kulturi
(st. 11.—12.). Vsak dan sliSimo o »stari« in »novi« $oli, o »starem in novem
redu« itd., toda pri sodbi moramo iti globlje. Treba je soditi s pravega stalisea,
Od pravi: »Pojma staro in novo kot vrednostni oznaki ne spadata v znanstveni
slovar, kjer gre za resnico in edinole zanjo. Zato ni kulturno vaZno, da se
borimo za novo kot naprednjaki ter pobijamo staro, ki se ga kréevito drze
konservativei ali celo reakcionarji, marve¢ je nasa dolZnost, da se potegujemo
za pravo in preganjamo krivo ter smo v tem oziru pametni, ne pa nespametni.«
Jako lepe Sopke misli je poslala Milena v sestavkih »Cvelje in dih iz Sol-
skega dela«. Vidi se, s koliko ljubeznijo zna ona pritegniti Solsko mladino k sebi
in Ziveti sre€no samo za Solo. — Za vsakoletne priloZnostne dneve bo ustrezal
¢lanek o Strossmaverju (5t. 1.--2.), za materinske dneve pa »Potrpezljiva mati«
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(8t. 5—6.). — V tem Solskem letu so bile kontane vec let tekoce prevaine raz-
prave o Slomskovem pouku. Primerjave tega pouka s Pestalozzijevim so po-
kazale, da bomo odslej na oba drugace gledali, kakor smo bili doslej navajeni
iz prejénje tradicije. Vesel je bil urednik in vesela pisateljica Deisinger, da je
bila tudi njena iz¢rpna razprava o Slomsku in Pestalozziju zaklju¢ena. Ona se
zahvaljuje uredniku, da je razpravo priobéil, in pristavlja, da ne gre nikoli veé
na tako zamudno delo, ki stane loliko ¢asa, truda, iskanja in dela. — Ustvarja-
jo¢i in oblikovni nagon ué¢nih oseb daje povod za razne reformne predloge
pri ljudskih, srednjih in drugih Solah. Kritiko sem vseh 18 let, kar sem urednik,
rad poslusal, samo da je bila stvarna in dostojna. Vobée vidim, da se pisejo
razprave z nekim idealizmom, priporo¢am pa zelo, da bodo podlaga prakti¢na,

ker tako najbolj prime ¢itatelja.

Knjlzevne vesti

»Vrtece, Leto 1938-1939. Letnik 69. St. 1.
— Ta najstarejsi mladinski list prihaja letos
v prenovljeni obliki na svetlo. Joza Lovren-
¢ié nadaljuje nenavadno zgodbo »Tonca iz
lonca«. — Iz rudéine je preveden opis rast-
line »Attalea Princeps«. Tej palmi, ki je do-
ma iz Brazilije, je bil cvetliénjak pretesen,
Razdrla ga je s svojo osabno visokostjo in
prisla na prosto. To je bilo ravnatelju bota-
niénega vria preveé in dal jo je konéno pod
#ago. — Legenda Janeza Roiencveta »Bozji
dar« kaze Kristusa in sv.Petra, kako sta
sre¢avala 3olarje in kaj so jima pravili. Dve
sto otrok je $lo mimo in samo eden je bil
vreden bozjega daru. Kristus se je sklonil in
poljubil zadnjega fantka na ¢elo. — France
Bevk je predstavil briski motiv »Zakaj Judje
ne jedo svinine«. — Od Rudolfa Peéjaka je
»Mikica in Mokica«, dve deklici, ki nista
mogli zaspati. Mikica klepece, Mokica Zlo-
budra. Tudi drugi otroci niso zaspali pa
enako Zlobudrajo o ZuZelkah, o metuljékih
in toliko drugih Zzivalih, ki so postale prav
velike. V hilrem razgovoru je rekla Mikica,
da bi bila najraj§i metuljéek, drugi so tudi
svoje Zelje pravili, samo zaspati niso hoteli.
Pa so vendar zaspali in sanjali so o metuljé-
kih, ko so se razkropili, obletavali rozice
in okoli njih plesali. Zapeli so veé pesmic
in drugi so odgovarjali: Ko bodo umrle ro-
zice, metuljckov veé ne bo.« — Od nasega
znanega leposlovea F.S. FinZgarja je spis
»Hudournikova miska«. Pisatelj pozna tiste-
ga hudournika in pove, kako je zraiéen in
kako je stesal v gorenjskih planinah svojo
bajtico. Toda v novo hisico je prisla osivela
miska z vso svojo druzino. Po nekem zelez-
nem stebru so prisle do zaklada jestvin. —
Poglavje »Nas dom« ima prakli¢en spis Leo-
polda Paljka »Mladim vrtnarjem«. Opisano
je delo v septembru pri sadjarstvu. Vrina-
ricice vabi na pridno delo in cvetlicarke na
bo »Vrtec« tako za vsak letni éas ali celo
za vsak mesec prinesel kaj o vrtu. Starsi in
otroci se bodo s tem pojmovanjem laze raz-
presaditev cvetlic. Vsem bo ustregel, ako
govarjali o vrinih pridelkih. — Stedi %e po-

glavie »Pojdimo po svetu«, in sicer sestavek
»Slovenci v tujini«. Uvriéen je spomin na
A. M. Slomska in mgr. Abrama Jozela. Vse
bo zanimal »Pisan drobiz in vse navzkrize.
Kakor po navadi, je med é&lanki postavlje-
nih ve¢ primernih pesmic. Kar pove Fr. L.
na koncu prve pesmice, naj velja e za
»Vrtec«: »Naj bo v Tebi tako, pa bo ve-
dno lepo v Tvojem srcu, pri Tebi doma in
po vsej domovini.« — »Vrtecs izhaja vsak
mesec, osemkrat med Solskim letom in velja
z dvema mladinskima knjigama na leto
22.50 din, ali 9 mesecev po 2.50 din. Ured-
nistvo je v Ljubljani VII, Goriska cesta 29.
Uprava »Vrtca« je v Ljubljani, Kopitarjeva
ulica st. 2 (H. Ni¢man). F.B.
»Zivi izvirie. Spisal Ivan Matic¢ic. Samo-
zalozba. 412 strani. Vezana knjiga stane 96
dinarjev v knjigarni in pri zalozbi v Ljublja-
ni. — Knjiga ima trinajst poglavij s celotnim
geslom: »Ded je zemljo otrebil, zoral. Oce
jo je posejal in gledal bujno njeno rast., Sin
je zorel med teikim klasjem. Vnuk se je
dvignil proti besu novega casa.« Vsako po-
glavie ima Se lepo posebno geslo in citat,
n. pr. L. poglavje: »Pradedi orjejo, Bratstva
rajajo, Pragozd goric. V prvem poglavju vi-
dimo prvo naselitev slovanskih druzin, brat-
stev in zadrug. Pogorjanci so napravili na
brdih kolibe in gradis¢a. Na vrhu grica je
stalo osréje: lesenjaée, pogorske obrane, ki
so ¢uvale Tabor in vse okolje. Bogovi in
verski obredi so Se poganski. V nizavju je
ze visel Bog razpet, nadalje leseno sveliice,
cerkev in v Cvitni nizini je bival Ze &kol.
Blagovest so Brjanom prinasali Alemani, a
z druge strani Liguri, vendar jim Brjani
niso prav zaupali. Vmes je predstavljeno,
kako so ziveli razni naseljenci, kako so si
ridobivali orodje, sejmovanje med vasmi.
si nosijo slovanska imena. Stanovi in roko-
delei. Prvi so bili kocarji, dalje obutvarji,
resetarji in zli¢arji, lonéarji, sirarji in seki-
rarji (str. 14). Utiranje poti po pragozdu in
razne borbe z zverinami. Kres sveti praznik
ognja in sonca, najmoéneji dan v letu. Zel
za ljubo zdravje, kresne roZe pa svela pra-
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prot vsepovsod: v strehah, po stajah. Sta-
resine izbirajo rodovinam neveste po svoji
modri preudarnosti (str. 36). Opis na koncu
. poglavija kaze, kako se je vriilo pokristja-
njenje, kako je menih prigovarjal na pravo
vero in c¢ital oéitno izpoved v starosloven-
skem jeziku (povzeto iz brizinskih spomeni-
kov). Opisana sta pogreb in bojna igra tri-
zna. Pri svatovicini ([str. 100) hoéejo otroci
gledati vse od blizu, — Ué¢itelje bo priteg-
nilo k razmisljevanju VIL poglavje. Ugitel
Sukum je strasno ravnal z otroki, enako dve
utiteljici. Telesna kazen je bila brezmejna,
dokler ni Bran napravil konca. S tem je pri-
§la huda kazen na prebivalstvo. Nastala je
tudi doba, da si pogorska bratstva dele sve-
to zemljo, pregraje padajo in celo srnjuk
pride blize, ko vidi, da ljudje nimajo pusk.
Tako se konéa siroko zasnovan roman kul-
turnega dela, roman zemlje. — Nad narod,
ki je mirno hodil nad 1300 let na svoji zem-
lit in kljuboval raznim viharjem, ima 3e dru-

ge prilike, iz katerih bi izsli historiéni romani.
Samo eden ne obseze vsega. Tako so dobili
tudi drugi narodi svoje epic¢ne ali iz dna
dvigajoée spise. Pri Nemcih so posebno zna-
ni historiéni romani prolesorja Feliksa Dah-
na, n. pr. »Boj za Rim« ob propasti Zahod-
nih Gotov v ltaliji (l. 1890. ze 16.izdaja) in
iz drugih &asov. »Zivi izviric je izviren ro-
man nase davnine in je vsebinsko za pozna-
vanje naroda velike vrednosti. F. Luzar.

Porocilo Salezijunskega dijaskega kon-
vikta na Rakovniku v Ljubljani. Za solsko
leto 1937-1938. — Konvikt steje okrog 200
uéencev in je najboljse zagolovilo star$em
za njihove otroke ter najuspednejéa pomoé
soli. Gojenct so v konviktu vedno in povsod
pod skrbnim nadzorstvom svojih predstojni-
kov, tako v cerkvi, pri uéenju in pri igri,
kakor v obednici, spalnici in na sprehodih.
Iz 35 strani obsegajoce pregledne vsebine in
slik vidimo, kako so uéenci na raznih oddel-
kih prav lepo zaposleni.

Beleske

Slovenska Akademija znanosti in
umetnosti ustanovljena. Ta najvigji znan-
stveni zavod v Ljubljani je bil ustanov-
lien na seji ministrskega sveta dne 11,
avgusta, Alkademija ima Stiri odseke:
zgodovinsko - filoloskega, malematicno -
prirodoslovnega, pravnega in umel-
niskega.

Na ¢ast naSe kmecke hise. Na kmec-
kem taboru na Brezjah, dne 7. avgusta,
je gospod ban dr. Natlacen pocastil na-
o kmecko hiso, ta simbol nasega kme-
ta, med drugim takole: Nasa kmecka hi-
Sa je sveti¢e, ki se v njem moli, ki se
v njem oznanja in goji vera in zivljenje
po veri, Nasa kmecka hisa je ognjisce
ljubezni do rodne grude. Noben stan ni
tako povezan z rodno zemljo kakor
kmecki. O¢elje in dedje in pradedje so na
njej zivell, jo s trudom in znojem obde-
lovali in z ljubeznijo gojili ter jo ¢uvali
in ohranjevali svojim sinovom. Tej lesni
in nerazrusljivi povezanosti naSega
kmeta z zemljo, tej njegovi ljubezni do
domace rodne dgrude se imamo zahvaliti,
da je ostala slovenska zemlja naSa, da
mocnejsi in nasilnejsi sosedje niso po-
maknili svojih mejnikov preko nasih da-
nasnjih mej in da nismo izginili z zemelj-
skeda povr$ja. — Nasa kmecka hisa je
dom nase besede. Tu smo slifali prve

sladke materine besede, tu smo se ucili
prvega govora, tu smo vzljubili svoj na-
rodni jezik., Skozi tiso¢ in vel let nam
je kmecka hisa gojila in razvijala, pre-
nasala iz roda v rod in ohranjevala nas
jezik slovenski. Ohranila in iz roda v
rod prenasala bo to naso sladko besedo
tudi Se nadalje in tudi tam, kjer se ji
zapirajo vrata Sole in javnih uradov in
ohranjevala in gojila bo tako narodno
zavest, zavest slovenske skupnosti tudi
tam, kjer bi hoteli to zavest nasilno udu-
siti. Posre¢ilo se bo morda nasim na-
rodnim neprijateljem, da iztrebijo naso
besedo iz mest in iz tovarniskih centrov,
toda kmecka hisa jo bo ¢uvala in gojila
kot dragoceno svetinjo, pridobljeno in
podedovano od prednikov. (Iz »Pone-
deljskega Slovenca«).

Jaklicev prosvetni dom v Dobré-
poljah. V nedeljo, dne 23. avgusta, je bil
blagoslovljen temeljni kamen za zgradbo
prosvelnedga in karitativnega doma v
Dobrépoljah v spomin pokojnega vzor-
nega ucitelja, organizatorja in pisatelja
Fr. Jaklica. Slavje je bilo prav posre-
¢eno in zastopanih veliko drustev. Spo-
minski kamen je slovesno blagoslovil
ribniski dekan g. svetnik Skubic, po-
zdrave so govorili g. duhovni svelnik
Merkun, banski $ol. nadzornik g. Iv.
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Strukelj, Zupan g. Strnad, solski nadzor-
nik g. Peterlin, za fantovski odsek brat
Petri¢ in urednik g. Kremzar Sledil je
velik telovadni nastop mladine iz do-
macega in sosednih krajev.

je zahteval zrtev iz uciteljskega stanu.
Na njem se je dne 19. avgusta smrtno
ponesrecil naducitelj v p. Rajko Justin.
Sluzboval je na ve¢ mestih v érnomelj-
skem okraju (16 let), v Vremah (11 let),
v Trebelnem (2 leti), v Trnju (15 let), v
Ljubljani (na IV. mest. s 1 leto), torej
najve¢ na Krasu in v slabih krajih, Upo-
kojen je bil 1. 1925, in potem dodeljen
univerzitetnemu botani¢nemu institutu v
Liubljani. V mlajsih letih se je zelo za-
nimal za vrinarstvo in pisal prav dobre

stvari v prilogo »Vrtnar« pri »Kmeto-

valcu« v 1, 1888, do 1893. Svoje znanje je
pokojnik osredoto¢il posebno v botani-
ki. Vse Zivljenje je prouceval rastlinstvo
in poznal v Sloveniji in dale¢ na okrog
po hribih in dolinah vsako rastlino. Ko
sem ga pred desetletji obiskal v Vre-
mah, je imel v svojem stanovanju polne
omare in polne police herbarijev in lah-
ko sva veckrat napravila kako zamenja-
vo. Znanstvene pridobitve je spisal v
raznih  strokovnih  avstrijskih  listih
(Mittheilungen 1904, Osterr. botan. Zeil-
schrift 1907 in dr.). Tako je ustanovil
ime neki novi hibridi, ki jo je naSel v
triglavskem pogorju »Centaurea Vossii
Justin«, v spomin na svojega prvega bo-
tani¢nedga ucitelja profesorja W. Vossa.
Tudi po Justinu so dali ime neki zvoné-
nici »Campanula Justiniana Witasek«,
ker jo je on prvi nadel na Velebitu, Na-
vedena je v Fritsch, Exkursionsilora,
Wien, 2. izdaja s, 590. Sicer je bil v zve-
zi in dopisovanju z mnogimi avstrijskimi
in drugimi uc¢enjaki. Takratno domovino
kranjsko in drugo slovensko zemljo je s
tem zelo seznanil v tujem svetu, zato mu
bo ohranjen neminljiv spomin,
F. Luzar.

Sveli Tomaz Akvinski o ljubezni do
naroda., Sv. Tomaz Akvinski pise: »Ka-
kor je dolznost vere ¢astiti Boga, tako
je zahteva pietete, Castiti starSe in do-
movino, Do onih, ki so nam daleg, ima-
mo samo splodno prijateljstvo ljubezni.
Poleg te so pa Ze posebna prijateljstva,
kojih osnova je ozje razmerje do gotovih

oseb. Tako so nam nasi somescani blizji
nego tujei; zato nas urejena ljubezen do
bliznjega priganja, da svoj narod ljubi-
mo na nacin, ki ga tujcem nismo dolzni.
Posebnost ljubezni obstoji tako v veéji
prisr¢nosti kakor tudi v razli¢nem na-
¢inu, kakor se ljubezen javlja v dejanju;
kajti posebnosti zveze mora odgovarjati
tudi posebnost ljubezni.

V kolikor gre torej za posebno raz-
merje do drugih (v kolikor smo z drugi-
mi na poseben nac¢in zvezani, n. pr, po
krvnem in jezikovnem sorodstvu, op.
priob¢.), moramo v lem primeru z na-
mi zvezane bolj ljubiti kakor
druge inve¢ za nje storiti in
Zzrtvovati. Za resitev domo-
vine je treba v primeru sile
Zrivovali vsako drugo ze-
meljsko dobrino. Blagor domovi-
ne je visje dobro kakor blagor posamez-
nika; kajti celota je dragocenejsa nego
del. Narava sama nas uéi, da se mora del
izpostaviti vsaki nevarnosti, da zabrani
pogubo celote. Ce nam kdo hoce priza-
dejati smrini udarec, nehote dvignemo
roko, da prestrezemo udarec, ker je
bolje, da je ranjena roka, nego da je iz-
gubljeno zZivljenje. Po tem nauku nara-
ve se ravna pamel v mescanskih ced-
nostih, kajti ¢ednosten drzavljan se iz-
postavi smrtni nevarnosti, ¢e je potreb-
no za resitev domovine. Vojak zapusti
zaradi domovine lastno druzino, ne ka-
kor bi jo samo na sebi manj ljubil, mar-
ve¢ ker gre za dobrino, katere ohrani-
tev se mora odkupiti, ¢e treba, z zrtvi-
jo vseh drugih zemeljskih dobrin.«

Prebivalstvo poljskih mest. Najvecja
poliska mesta so: Varsava, Lodz, Lvov,
Poznanj, Krakov, Vilno, Kalovice. Var-
Ssava Steje 1,171.900 preb., Lodz 604.600
preb., Lvov 312.000 preb. Na celrltem
mestu je nastopila sprememba, L. 1921
je bil na éetrlem mestu Krakov, zdaj
stoji na ¢etrtem mestu Poznanj z 246.500
preb., na petem mestu Krakov z 219.300
prebivalei. Vilno ima 195.100 preb., Ka-
tovice v Zg. Sleziji pa 126.100 preb. Od
I. 1921 se je &tevilo prebivalcev Katovie
skoro trikratno pomnozilo. Skupno Steje
imenovanih sedem mest 2,875.500 preb.

Po »Dzienniku Berlinskem«.

ZadruzniStve in mladina. S tem na-

slovom je izsel uvodni ¢lanek v »Zadru-
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garju«, glasilu »Nabavljalne zadruge
usluzbencev drzavnih zeleznicarjeve v
Ljubljani, 1937, st. 11. V ¢lanku, ki sem
ga slucajno dobil v roke, je izraZena
zelja, da naj za prevazni zadruZni pokret
pripravljamo Ze mladino. Tam pravi
¢lankar, da moramo sami dati iniciativo
drzavi. »Prvo pa, kar moremo in mora-
mo storiti, je, da zahtevamo obvezen
pouk v zadruznistvu od prvega razreda
ljudske sole do zadnjega semestra na
univerzi! Ta pouk pa naj ne bo zgolj
tehni¢no-trgovski, nego mora biti tudi
duhovno-zadruzni.« Tu moram opozo-
riti ¢lankarja, da gre kljub dobri volji
za izvrsitev take stvari v Soli vendar-
le predale¢. Taka zahteva za 1. razred
je enaka tistemu nespametnemu »Solni-
ku«, ki je trdil, da se mora Ze v 1. raz-
redu zaceli z milijoni racunati. Vsaka
stvar ima svoj ¢as, da zori in potem kaj
tekne. V vseh drzavah so predpisi, kaj
in kdaj se uéi v vsakem razredu in to na
podlagi izkuenj najbolj§ih ugiteljev, to-
da o zadruzniStvu ni bilo nikjer ni¢ po-
stavljenega, Pa¢ pa so potrebne posebne
Zadruzne Sole, da dobijo izbrani obisko-
valci temeljito znanje. V vi§jih razredih
ljudskih Sol in z ozirom na podezelske
zadruge se dajo samo nekateri pojmi
obravnavati. Tako je mogoce kaj pove-
dati o hranilnicah in posojilnicah, mle-

karskih in drugih zadrugah. Tudi je mo-
goce nekaj besed vplesti pri uporabnih
ra¢unskih nalogah in dati kaj ve¢ smisla
za take organizacije. Za uvedbo takega
gradiva v ljudsko Solo in za tako narod-
no izobrazbo je prvi deloval naducitelj
F. Luzar v lzlakah. On je sam izvensol-
sko krog 15 let dejansko vodil zadruz-
nistvo in zadevno knjigovodstvo ter pa-
zil, kako bi se to preneslo med mladino
in v SirSe plasti naroda. V ta namen je
pri reformi takratne ponavljalne Sole
sestavil uéno sliko »Zadruznidtvo«, ki se
nahaja v zbirki »U¢ne slike za ponavljal-
no Solo« (zbral %ol. nadzornik Lj, Stias-
ny 1909, L. del, str. 259). Sledilo je Lu-
zarjevo predavanje »Zadruznistvo in
ljudska %ola«, priob&eno v »Slovenskem
Ucitelju« 1911, st. 7/8. V »Racunici za
ponavljalne Sole«, ki jo je tudi sestavil
Lj. Stiasny (Dunaj, 1911) so od Luzarja
sestavljene naloge iz zadruznistva, po-
sojilnic in mlekarstva. Na tej podlagi je
bila ta snov uvri¢ena in odobrena v
Podrobnem uénem naértu za ponavljal-

ne ole« 1, 1914, — V prvi razred osnov-
nih 8ol spada torej vse kaj drugega.
F. B,

Naval na gimnazije. Slovenija ima 24
drzavnih klasi¢nih, odnosno realnih gim-
nazij in 3 zasebne gimnazije. Na vseh
gimnazijah je bilo letos vpisanih 12.771
dijakov in dijakinj.

Rarzglednik

Zdravje drzavljanov je najvecja na-
rodna dobrina. Med prvimi velikimi na-
logami, ki jih je Neméija zavzela po pre-
vzemu Avstrije, je bila ta, da je odredila
natan¢no preiskavo Solskemla-
dine. Le 20 odstotkov preiskanih otrok
je bilo priznanih za zdrave. Vsi drugi so
bili premalo hranjeni ali pa rahiti¢ni in
skrofulozni. 40.000 revnih in sestradanih
otrok je bilo takoj poslanih v Nemcéijo,
da so se s pomoé¢jo raznih dobrodelnih
druitev okrepili ter dobili boljso obleko.
Rojstvo otrok je sploh katastrofalno na-
zadovalo, Za sistemali¢no zdravljenje so
predvsem reorganizirali zdravniko slui-
bo, da v prihodnje ne bo ve¢ na Dunaju

65 odstotkov zZidovskih zdravnikov. Za
varslvo mater, pa ne Sele v bolezni, se
bo ze pravocasno poskrbelo. Za stalno
nadzorstvo naraS¢ajoce mladine bo bolj
preskrbljeno kakor doslej. Tudi najrev-
nejdi mora dobiti moZnost, da si poiice
zdravnika, in sicer takega, kakor si ga
sam Zeli. V tem smislu se preurejajo in
¢istijo bolniske blagajne. Snazni in zdra-
vi delavski prostori so prve zahteve, ki
se bodo uredile po mnogih izkusnjah v
slari drzavi. F.EF: L.
Svetovni mladinski kongres. Dne
23. avgusta t. 1. se je vrsil II. svetovni
mladinski kongres, na katerem so raz-
pravljale pravne in politicne komisije v
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osmih sejah o mednarodnem delu za $ol-
sko vzgojo ter o podlagi za mir. Social-
na in vzgojna komisija se je pecala z
vsemi problemi, ki zadevajo mladino. Ta
komisija je izdelala resolucijo za zaposli-
tev brezposelne mladine. Nadaljnja ko-
misija se je pecala z religioznimi in [a-
gistiénimi naceli miru. Kongresa se je
udelezilo 18 evropskih in izvenevrop-
skih drzav. E. D.

Novi Solski tipi v Nemdciji. Visje Sol-
stvo je Sele letosnjo pomlad dobilo dolo-
¢ene urnike in u¢ne nacérie. Po svetov-
ni vojni so prejénje internatne Sole do-
bile naziv »drZzavni prosvetni zavodi«.
Leta 1933. so ti zavodi dobili ime »na-
cionalno-socialni  vzgojni zavodi«, Na
novo so nastale posebne 3Sole, tako
»nemska visja Sola v Feldafingu na
Starnberskem jezeru« in »Rudolf Schro-
terjeva $ola na Saskem«. »Hitlerjeve §o-
le« so sklenile Sele prvo Solsko leto in
so popolnoma svoje vrste ter so enole
»Hitlerjeve mladine«. Vodja posebne
drzavne organizacije dolo¢uje ucno
snov, uéni nacrt in uéno osebje. Prvi raz-
redi so v Ordensburgu Sontholen. Za na-
govor med ucenci in uéitelji je uvedeno
tikanje. Namesto »pouka« preteklosti je
urejeno tovarisko skupno delo. Delo v
teh solah ni samo v sploSnem znanju,
temvec seda bistveno v dnevni ¢as ucen-
ca, Tako poroéajo listi, da ima vigja Sola
v Feldalingu poleg najbolj temeljitega
§porta Se brambni &port (Wehrsport).
Redne strelne vaje z malim kalibrom so
nekaj samoumevnega. Enako je motorni
sport postavljen med pouk. Rokodelski
pouk (Werkunterricht) je uveden tako,
kakor ucenca veseli. Imajo tecaje za
kljucavnicarstvo, mizarstvo, delajo zra-
koplove i. dr. Da ne izgubljajo zveze
med Zivljenjem, obiskujejo taki dijaki
kake enake Sole v drugem kraju in po-
magajo veckrat v popoldanskem ¢asu
v delavnici pri kovac¢u ali zidarju. Za
sprejem v te nacionalno-politi¢ne vzgoj-
ne zavode je doloten za najnizji razred
(sexta) v ¢asu pred veliko no¢jo spre-
jemni izpit, ki traja nad osem dni. Pred-
met izpita je primerna u¢na snov in le-
lesna sposobnost, dokazi poguma in od-
lo¢nosti, tovarisko vedenje s soSolei in
enako, Solnine ne pobirajo.

F. Luzar.

Ljudska visoka Sola na Danskem.
Ustanovitelj ljudske visoke &ole na
Danskem je Grundtvig, katerega
idejo je podpiral kralj Kristjan XIII. Na-
men ljudske vis, Sole je bil, soli odraslo
mladino ter ljudstvo moralno in duhov-
no dvidgati ter vse ljudske sloje utrjevati
v plemenitem domorodnem misljenju, —
Kristjan XIIL. je umrl preden je mogel
uresni¢iti Grundtvigov naért, a njegov
naslednik se je zavzel za stvar, ko je
videl, da je ideja za uslanovitev viso -
ke sole prodrla v siroke ljudske plasti.
— Prva ljudska visoka Sola je bila usta-
novljena leta 1863, a Se tekom istega
leta je vzraslo na Danskem Ze 20 takih
visokih ljudskih sol. Ideja ljudske viso-
ke sole se je kmalu zacela &iriti v vseh
drzavah Evrope. Cez 2 leti po ustano-
vilvi prve ljudske visoke Sole je bilo na
Danskem Ze 70 visokih ljudskih sol, ta-
ko da je Danska zibelka ljudske visoke
Sole. Mali kmetje, najemniki, obrtniki
ter Soli odrasla mladina so marljivo po-
secali ljudsko visoko 3olo. Poslej se je
ljudska visoka Sola na Danskem tako
sirila, da ima danes tam skoro vsak
kmet, delavee, vsak obrtnik itd. ljudsko
visoko Solo. Dvignilo se je narodno go-
spodarstvo, napredovalo je poljedelstvo,
kajti namen visoke Sole je bil, da kme-
ta in poljedelca ne izkorenini iz zemlje,
ampak obratno, da poglobi njegovo lju-
bezen do zemlje in ga nauci racionalne-
ga gospodarstva. Vpliv ljudske visoke
sole je bil na vse prebivalstvo izredno
blagodejen, kajti ljudska visoka Sola je
dvignila kmeta na stopnjo umnega kme-
tovalca ter ga ulrdila v nravnem in
plemenitem domorodnem misljenju, obrt-
nikom in delaveem je pripomogla do
lepse ¢lovecnosti in socialnega podviga,
kajti vsak mojster, vsak poslovodeci
tréovec, mlekarnar, zadrugar itd. na
Danskem je dovriil danes ljudsko visoko
solo, E. D.

Kongres zgodovinarjey v Ziirichu, V
dneh od 28. avgusta do zacetka septem-
bra t. l. se je vrsil v Ziirichu VIIL. med-
narodni kongres za zgodovinsko vedo.
Kongresa so se udelezili najznamenilejsi
zgodovinarji iz Nemcije, Norveske, Indi-
je, Argentinije, Kanade, Sirije ild. Ste-
vilo udelezencev je bilo 1200 iz najraz-
licnejsih drzav sveta, E.D.
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