Marja Borsnik

TAVEARJEVA BOGOMILA

Leta 1884 je vse leto izhajal v Ljubljanskem zvonu Tavéarjev roman
Mriva srca, ki se je zdel nekaterim naSim vodilnim sodobnikom pre-
romantic¢en. Solarka I'ranica KoSeninijeva pa ga je s takSnim uzitkom
prebirala. da si je zelela spoznati tudi avtorja. Ko se ji je to na nekem
plesu posrecilo, se je vanj zaljubila pa tudi on vanjo. Triintridesetletni
pisatelj je bil dovolj galanten, da je na dobrodelni prireditvi za dvajset
goldinarjev odkupil oleandrov cvet iz njenih las, hkrati pa preved malo-
dusen, da bi si bil lahko resno upal misliti na to lepo, zivahno dekle. Ne
le. da se mu je zdela po letih premlada. sebi samemu se je v tistih
casih videl za vsako novo ljubezen prestar.! Saj je prav v teh casih za-
kljucil dve desetletji, odkar mu je bila prva ljubezen s prvimi verzi
sprozila mladostno ustvarjalnost, in to doZivetje je bilo zanj nekaj tako
bolecega, kot da mu je do smrti ranilo srce. Dve leti manj kot dve deset-
letji se je vanj nabirala grenkoba. ki mu je oblikovala prvi mladosini
roman. Se tri leta delj je potreboval, da ga je mogel dati javnosti. In
igra usode je hotela, da mu je prav ta roman privabil novo ljubezen, ki
se je koncala v sre¢nem zakonu.

Hkrati pa je ta sigra usode« hotela, da prav z istim letom in z istim
mescem, ko se je pricel v tisku pojavljati roman Mriva srca kot osrednji
spomenik prvi ljubezenski tragediji. Tavéarju dejansko umre tudi juna-
kinja te tragedije Bogomila.

I jubljansko slovensko c¢asopisje je ta dogodek zabelezilo s kratko
osmrinico.’ nemsko pa se je razpisalo da je 13, januarja »po daljSem,
zelo tezkem irpljenjuc za jetiko umrla veleposestnica Emilija Terpine
(Terpinz), zena trgovea Ivana Baumgarinerja, mati treh héera: Josipine,
Marije in Alme. Ta denta ‘iz visokih ljubljanskih krogov ni bila ni¢ manj
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' Prim. ZS 1925, 33 s.: TZD VI 1586 s,

2 SN 14, 15. in 10, januarja 1884; S (4., 15, in 16, januarja 1884: Novice
16. januarja 1884,

¥ LZg 14, 15, 16. in 17 januarja 1884: Laibacher Wochenblatt 19. januarja
1884,

174



Tavcarjeva Bogomila

splosno uvazevana in ob¢udovana »zavoljo svojega moénega znacaja in
zivega smisla za dobrodelnost« kakor »zavoljo svojih redkih duhovnih
darov in odli¢nih talentove. Izredna udelezba pri impozaninem pogrebu.
ki so ga spremljali vsi sloji do vrhov — nasieti so posamezniki od dezel-
nega predsednika barona Winklerja in deZelnega poglavarja grofa
Thurna ter ljubljanskega Zupana Grassellija preko Stevilnih drugih po-
svetnih in cerkvenih dostojanstvenikov —, poleg komaj Se kdaj vidnega
tolik&nega bogasiva prelesinih roz so dokaz globoko dozivetie zalosti in
iskrene simpatije. ki jo je ta komaj Stiriintridesetletna gospa vzbujala
v vseh slojih.

Sest dni po Bogomilini smrti je Tavéar na Turjaskem trgu odprl
svojo odveiniSko pisarno' in si Sele s tem uglednim polozajem pridobil
moznost za vstop v Emilijino aristokratsko-denarnisko druzbo. Takrat
pa so bile njegove ambicije ze zdavnaj usmerjene drugam — v razvoj
in povezavo z mladim slovenskim mes¢anstvom, katerega tipi¢na pred-
stavnica je postajala tudi slovensko zavedna bogata dedinja Franica.

Mrtvi ljubezni do Bogomile, hkrati pa komaj vznikli ljubezni do
Franice je Tavcar isto leto 1. septembra v Kresu posvetil dve Jesenski
pesmi, ki prepri¢ljivo nakazujeta, kar je hotel z znacko —R.— pred
javnostjo prikriti.?

Drevo ljubezni mu je ozelenelo prepozno: evetje se mu bo osulo brez
plodu in brez sledu izginilo. Poletje je pesniku minilo, srce mu je zdav-
naj mrivo. Zaman je mrlo po ljubezni in osamljeno jokalo —

Ljubezni prve vzor v togoti
Zasmeh umoril je sveta.
(1. Prepozno)
Dokler se je vila med evetjem kot zlata nit pot mladosti. je Zzarela

sreca po vseh stezah v slednjem koraku. A majnisko cvetje ospe prvi

dili vetra, Srce si ne zeli nazaj brezplodnih pomladnih obljub,

Mladosti ne zavida cvetoy,
Ki slana prva jih vmori.

(2. Poglej, na polje slana pada!)

SN 19, januarja 1584,
& Ponatis z vonanjim komengarjem v TZD VI, 385,
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Tu je zamisel Cvetja v jeseni in noiranje pojasnilo, kako da se je
zdel Tavéar ze v tridesetih letih sam sebi prestar in bolan. Ti verzi lju-
bezni so prepleteni s c¢vetjem — z osrednjo metaforo, ki se kot téma v
nenehnih variacijah vseskoz pojavlja zlasti v njegovi mladostni poeziji.

Ali je mogoce, da je Ivan Tavéar ze kot dvanajstleten decek nasel
resonancen prostor za svojo prvo tenko strunico?!
Leta 1863 je prinesla zagrebika Torbica izpod peresa Ivana T.* na-

slednjo pesem:

ZVEZDICAM
Zvezdice sjajne Toraj vas prosim
V daljni visini, Zvezdice mile.
K vam se oziram Da mi poveste
V solzni dolini. Od Bogomile:
Ljubice moje Ali bo dolgo
Zmiraj ste bile. Se mi nemila?
V sredi. v nezgodah Al se je znabit’
Vedno svetile. Ze omedila?
YV letih otrodjih Njenega srca
Mi ste sijale, Moc¢ ni dobiti!
V sanjah presladkih Zvezdice drage
Me zazibale! Vas ¢em ljubiti!
Tugo in zalost Vas bom pozdravljal
Zvezdice zale, S solzne doline,
Mi ste ze veckrat Dokler se vzdignem
S srca pregnale. V vase visine!

V drugem letu Torbice, ki se je pod naslovom Torbica jugoslavjanske
mladosti preselila iz | jubljane v Zagreb, zacela izhajati v tisku in spre-
jemati tudi srbohrvasko gradivo, je prevzel urednistvo tega srednjesol-
skega glasila zagrebski slusatelj prava Nikomed Ravnikar. Kot pomozni
urednik pa mu je pomagal bivii urednik prvega |(-|u|l\a Torbice Ludvik
Tom&i&,” ki je bil v glavnem zavoljo taksnega dela lll\ljll((ll iz Cetriega

¢ Ivan T.. Torbica jugoslavjanske mladosti, 11. letnik, 2. Stevilka, str.59-—60.

7 DS 1902, 382. Po pripombi v vpisnici ljubljanske Innnumatu ne gimnazije
za leto 1862 je bil po sklepu Solske konference 30. maja izklju¢en »zavoljo noc-
nega pohajkovanja. kavarnigkih obiskov itd...
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razreda ljubljanske gimnazije in tako prisiljen, preseliti se na Hrvasko.
Tako se je polagoma pohrvatil v Ljudevita TomSi¢a, ¢eprav je Se prece]
¢asa vzdrzeval stike s slovenskimi literati, zlasti s slovenskim dijastvom
in se tudi sam objavljanju v sloven$¢ini ni odrekel.

Tavéar je svoje prve pesmi poslal v Zagreb Zze pred koncem marca
1863, kot je datiran uvod k prvi Stevilki, kjer uredniska listnica na str.48
izjavlja: »Gosp. J.T. v Lj.: Zelo nam je 7al, da Ze v ta zvezek nismo kaj
Vasih stvari uvrstiti mogli. Prosimo, pisite. —«

Urednigivo je torej Tavéarjeva posiljka prijetno presenetila, saj med
gradivom, ki ga je imelo dotlej na razpolago, e ni naslo toliko prirodne,
preproste iskrenosti. Od zacetka junija® naprej je pri¢elo objavljati nje-
gove pesmi, ki zanje ne vemo, kako in kdaj so dotekale.

Ce Ludvik Tomsi¢ nekaj let mlajéemu Tav€arju ni sam posredoval
prvih objav v Torbici. ga je k temu utegnil pripraviti TomSi¢ev bivsi
soSolec, Tavearjev ozji rojak Blaz Jereb.

Po Tom&i¢evi izkljucitvi in odhodu iz Ljubljane so njegovi dote-
danji soSolci tu v petem razredu gimnazije v ozjem in tisjem krogu na-
daljevali. kar je bil on zasnoval. Zadovoljili so se s skromnim rokopisnim
rlasilom Slavee, ki je kot unikat le deloma ohranjen.” Da je to res glasilo
biviih Tomé&idevih tovariSev istega letnika, se da sklepati iz pesmi ne-
kega H|?]. L.: Slavec petosolcem. Zavoljo slabih izkufenj s posledicami
ki so zadele TomSi¢a. si namre¢ aviorji s pravimi imeni niso upali
na dan.

Kdo naj bi bil pobudnik tega lista?

V nobeni od obeh paralelk tedanje pete gimnazije ni bilo dijaka, ki
bi si bil ohranil literarno ime. O tedanjem petoSolcu Juliju pl. Klein-
mayru, avtorju kasnejse po Levstiku {ako zasmehovane literarne zgo-
dovine. ni znano, da bi se bil literarno poizkuSal. Kot tak je znan en
sam tedanji ljubljanski petodolec, Kleinmayrov in TomSicey soSolec Blaz
Jereb.

Ta ponizni dninarjev sin in Tavéarjev ozji rojak iz Poljan se je bil
oglasil s kratko prozo 7e prejénje leto v ljubljanski Torbici s celim ime-
nom. dostavljajo¢: »Tudi jaz ti [Torbici] prve vaje izro¢im. Ne zavrzi

8 Priblizni datum 2. Stevilke 1L letnika izvemo iz Noviskega porotila
(N 10. junija 1863). Naslednji zvezki so datirani.

 Slavee. Rokopisni dijadki list, 1863. NUK, Ms 680.

19 Prim. gimnazijske vpisnice v MALj.

12 Slavisti®na revijo 177
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jih, dasiravno jih k drugim od Tebe Ze doneSenim spisom enaciti ne
zamorem." Misli si. da sem Se revno podulen rojak. voljo pa vendar
imam, iz vsega srca, mili majki Slavi sluziti. Zanaprej si bom prizadeval,
veliko vaj Ti poslati. ktere morajo biti vedno boljsi.<**

Y duhu takSne vdane rodoljubnosti nastopa tudi glavni sodelavec
Slavea Lipoljub, ki pravi Ze v uvodnih besedah k prvi Stevilki 18. janu-
arja 1863 med drugim: »Kdo bi zamogel vse tiste nasteti, kteri se svojega
rodu po neumnosti sramujejo, kadar med ptuje ljudi pridejo? ... Tako
mora Slava zeti, kar je sejala? Sinu je gojila in ga dobro odgojila, alj
on se je izneveril in potegnil jo je za ptujei, in jo je zani¢eval. Toda roka
bozja je nad glavo njegovo, in kazen ga tudi zadane. Komaj ne zamora
ved fujeu pomagati, ga vsi zapusie, in revez se zaveda — toda pre-
pozno... Zdi se mu, kakor da bi stal na pragu koce, v kateri se je nje-
gova zibelka zibala, pa mirne koce ni ve¢ zanj, zapustil jo je in povratek
mu je zapri... Zdaj smo nezmozni, da pomagamo narodu, alj mi smo Se
mladi, in zamoremo zmozni postati, ako le ho¢emo... Ljubimo svoj
narod, u¢imo se pridno v vsakem obziru, in tako bomo enkrat koristni
udje narodnega zivljenja... Ljubimo, predragi Slovenci, svoj dom in
svoj narod, jest no¢em s tim rec¢i, da moramo druge narode sovraziti,
ampak sovraziti se da le to, kar nam brani na$ namen, naso sveto nalogo
doseé¢i. Ker se pa ljubezen le v delu pokaze. toraj delajmo neutrudljivo,
uc¢imo se naSega jezika, in naSe misli naj bodo vedno na to obrnjene, da
ljubimo narod.«

Vneta, a za tedanjega petoSolca nespreina izpoved domovinskega
custva, kakrsno bo komaj nekaj mescev kasneje prvoSolec Tavéar ujel
v tako prisréne verze! Prav verjetno je bil ta Lipoljub, glasnik sorodnih
Custev, Blaz Jereb, ki ga pohlevnost ni ovirala, da bi se tesneje ne druzil
s tem nekaj let mlaj$im, a bistrejsim Poljancem.

V svojem in v paralelnem razredu je imel Jereb Se tri oZje rojake-
Poljance: Valentina Klobovsa, Franca Ferlana in Janeza DemsSarja; in
poleg teh Se vrsto soSoleev iz Skofjeloskega in kranjskega okolja, ki naj
bo od njih tu naveden samo Se Janez Schiffrer iz Gorenje Save pri
Kranju. Z druzinskimi imeni navedenih se je ¢util Tavédr toliko poveza-
nega, da jim je kasneje v svojem delu postavil tak ali drugaden spo-

1 K tej izjavi je soSol¢eva Torbica pokroviteljsko blagohotno pripisala pod
érto: >Imate jako ponizne misli. Vasi spisi mi bodo jako dragix
12 Torbica 1862, 29. NUK, Ms I1, B 24, 450.
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menik. Najpretresljivejsi spomenik pa je postavil Blazu Jerebu — ne-
sreénemu bivsemu Studentu Vidu v noveli V Karloveu.

V opombah k tej noveli je naglaseno, da se karlovski student Gregor
Jereb po ssvojem zivljenju, znacaju in delu... tako razlikuje od Vida,
da temu ni mogel biti za model<.”® Tak romanti¢ni model, ljubitelj lite-
rature in Shakespeara, je mogel pac¢ biti le Blaz Jereb, ki so ga v visji
Soli navedeni in podobni interesi preveé zaposljevali, da bi se bil mogel
posvecati Studiju s tolikSnim uspehom, kakor je bil sklenil. Potem ko je
s tezavo premagal Sesti razred in Solnine ni bil ve¢ opro$cen, je bil pri-
siljen gimnazijo zapustiti in se verjetno vrniti domov.

\ nizji Soli je stanoval Jereb v Poljanskem premestju $t. 20 oziroma
$t. 67,4 torej v dokajsnji blizini soSolca Ludvika Tomsic¢a, ki je do iz-
kljucitve tamkaj prebival v hisi $t. 72, in Tavcarja, ki je vsaj kot prvo-
Solec prav tam stanoval v hisi $t. 82 pri neki Poloni Streinerjevi.® V isti
hidi je leta 1863 in kasneje poleg omenjenih petoSolcev Iranca Ferlana
in Janeza Dem3arja ter nekaterih drugih poljanskih dijakov kar mrgo-
lelo proletarcev in obrtnikov, katerih glavna zaposlitev je bilo Sivanje
in tkalsivo. Med njimi belezijo Zupnijske matice tudi mladoletnike
Tavearjevih let, ki jih ni najti po Solah.

Ta mladina iz poljanskega predmestja si je lahko v tistem Casu pri-
voscila ni¢ koliko skupnih zabav. Pisatelj rad opisuje spopade med
dijaki in drugimi mladi¢i, kar je tudi v zgodovinski preobleki utegnil
¢rpati iz lastnih spominov. V takSnem tipiéno mladosiniskem vzdusju
se je razmahnila njegova domisljija v pustolovsko smer, kamor jo je
gnalo tudi usirezajoce tuje in domade berilo. Ce se v Obiskih spominja,
da je pri¢el v Novem mestu »¢itati nemSke romane najnizje vrste«.' bo
to morda drzalo za romane, ne pa za druge pustolovske zgodbe, ki so se
ohranile v njegovi knjiZnici in se je z njimi utegnil seznanjati Ze poprej.

Ni¢ ¢udnega. ¢e sta fovariS8a Ze v Slaven s takSnima storijama

tekmovala za prvenstvo. Lipoljubova sizvirnac oziroma sizmisljena pri-

13 TZD:12 514,

14 Prim. za te kakor tudi za vaslednje podatke gimnazijske vpisnice v
MAL;J.

15V ypisnici je leia 1864 navedena njegova gospodinja '\pollnnid Steiner,
SchieBstittgasse N 82, vendar se v mati¢nih knjigah Sonlp(‘lrsk(‘ zupnije, kamor
Streliska ulica spada, ta ulica prav tako iedaj Se oznacuje s skupnim imenom
Poljansko predmestje. Prav iz teh matic pa se dd posneti, da se druzina, kjer je
Tavéar takrat prebival, ni imenovala Steiner, marveé Streiner.

1 Jzidor Cankar, Obiski, 1920, 141.
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povedka« Zvesti prijatelj in Janezova »izmisljena pripovedkac Tolovaj
sta si v tem in drugem sorodni. V obeh je prizoriiée gozd, kjer se
nedolzni ljudje koljejo s tolovaji. Vendar sta Lipoljubova junaka
postenjaka, medtem ko Janezov I'rance s prijateljem Jernejem vred
ni drugega kakor samo razbojnik-stolovaje, ki dela zlo. Po belo-¢rnih
kristofSmidovskih kliSejih ima plemenitega brata, ki ostaja prav tako
pasiven, kakor je aktiven njegov antipod. Fabula je pri obeh podobno
neizdelana, primitivna in nemotivirana. pri obeh je pa¢ najvaznejsi
pokol, vendar je Janezov nazornejsi, kakor je tudi potek dogajanja bolj
ziv. Njegov izraz je bolj zgoi¢en, udaren. Okorni, zaleiniski jezik kaze
to in drugo znacilnost kasnejSega Tavéarja: spakedrane deleznike
(Sumajoce perje: spijocega glavarja): uporabo neprehodnih glagolov v
prehodnem pomenu (po drevji, katero je mrzli veter pihljal): padenje
velelnikov (pokazajie): svojevrsino. tudi izumetni¢eno rabo besed
(perje, protiti, bolehast v pomenu lisije, pretiti, bolehav). Taksne in po-
dobne izrazne afektacije se bodo v naslednjem Tavéarjevem obdobju
bujno razsopirile.

Sicer pa je ta prva TavCarjeva proza zgolj plod veselja do fabuli-
ranja in nima z avtorjem ni¢ skupnega. Kdor v avtorjevo protislovnost
ni prodrl, utegne zmajevati z glavo, kako je zmogel hkraii s tako malo
dozorelo prozo tolikino izpovednost in prizadevnost v verzih. Vendar pa
je ze v kratkem sestavku Poldne na dezeli™ pokazal nekaj vsebinskih in
slogovnih znaéilnosti, ki vezejo to njegovo najzgodnejSe zacetnisko ob-
dobje s kasnejSim klasiénim obdobjem v zaklju¢en krog.

Spis zafenja v ritmi¢nem zanosu, ki mu podreja besedni red, nakar
preko svetopisemskega citata preide v vsakdanjo prozo. Ta naj z dra-
sti¢nim izrazanjem podkrepi trdoio in skromnost kmeckega zivljenja in
dela, ki vzdrzujeta ves svet, a sta ni¢vrednezem kljub temu predmet
zasmeha. O primerjavi obilja gospode s kmecko revicino bi lahko Se vec
povedal, a se mu Se to zdi preved. Kmecki trud pa je poplacan z mirno
vestjo, bogaiejfo od vladarjeve.

Poudarjanje kmeckega notranjega bogastva je za Tavéarja Ze v tem
¢asu znacilno. Na to je uprt njegov gorenjski kmecki ponos, ki se od
gospode ne da ponizati. Zaveda se vseh prednosti Zivljenja na kmetih

17 TZD 12, 565369 (objava). V komentar (tam, 526--527) se je na stir. 527
ob navedbi Blaza Ior(-lm v tretji vrsti vrinila tiskovna napaka: o ](-r(-l)u govori
ta knjiga Se na str.514. ne pa na str. 4-.. .

18 TZD 18, 369370 (objava), 527528 (komentar).
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sredi prirode, Priroda ga pozivlja in vedri tudi v okolju gospode, kjer
se zavoljo kmeckega porekla in revnih osebnih razmer ne poéuti dovolj
varnega. Razgibano razpoloZenje izpoveduje pesem

POMLAD
Solnce nam gorkeje sije, Vse je zivo, vse se giblje,
Modro kaze se nebo, Pesmica povsod doni;
Sneg Siroki svet ne krije, Se po vodi ¢olnic¢ ziblje.
Kakor je po zimi blé. Z njega lira se glasi
Lepi dnevi se vrnili, Vesljar tu veselo peva.
Kak’ prijeino paé je to! Glas se shigi lire vmes,
In drevesa so povili Da srce si s tem ogreva;
S krasno suknjo zeleno. Vse veselje. vse je ples.
Pti¢i k nam so tud’ dospeli, 7 gore v dol se tudi ¢uje
Po vsih logih pojejo, Vsim pastirjem ljubljen glas,
Stari. mladi, vsi veseli Kier'ga duh se zdaj raduje,
Po vejicah gnezdijo. Ko iz vigine zre na nas.

TakSno ¢isto sreco lahko uziva mlado bitje samo v harmoni¢éni po-
vezavi z zivljenjem, ki ga ljubi. Tako utegne premostiti vse pomisleke,
tudi druzbene, kakréne da slutiti nekmecko okolje. Saj veselo petje ob
liri (!), ki zveni iz ¢olna, utegne nakazovati razkoSno grascinsko zivljenje
z vnetim Colnarjenjem po bajerju v parku, kakrino je Tavéar takrat
lahko sodozivljal. Neposredna realisti¢na izpovednost. katere predmetni
svet je star kakor zemlja: zvezde, cvetje, drevje, pti¢i, ga je torej vezala
na pristno dozivet notranji svet, ¢epray iega Se ni bil sposoben z novimi
sredsivi prikazati.

Ta pesem ne izpoveduje erotike in njenih bole¢in, [z3la je kot prva,
C¢eprav so bile druge poprej odposlane. Pesem Solzé, ki je objavljena
v Torbici kot zadnja leto dni po izidu Pomladi, kaze povsem drugacéno
razpolozenje v enaki zgradbi verza, ritma in rime. Ni vzroka. da bi
dvomili, da so vse pesmi od istega avtorja.

Podobno razpolozenje spri¢o radostne prirode, vendar vkovano v

zago manj sproicenega trohejskega metra, odkriva pesem Juternjica:®

¥ |, Pomlad, Slavec 17. maja 1863, §t.3, str. 18—19,
2 R., Juternjica, Besednik 4. novembra 1869, St. 19, str. 165.
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JUTERN]ICA
Solnce vzhaja. Cvetke mile Pridna béela v naglem tiru
Bundcice odpirajo. Nad cvetice prihrumi,
Zlahini vonj iz se puhtijo, Srka iz njih sladké medico,
7 bojo krasno mikajo. 7 blagom v ulj nazaj leti.
V lahnem letu metulj Krasni Oj Krasote, oj lepote!
Nad cvetice prileti, Te vrsté se pred ofmi.
Srka iz njih sladko medico Vsaka stvar mladé prirode
Ter po lahno spet sfréi. Teh krasot se veseli.

Bodi zdrava. krasna zemlja,
Ker mi tolik kras delis,

Tebe Stujem. tebe ljubim.,
Ker za sina tak skrbis!

Toda ta vsebuje skoraj same obrabljene okrasne pridevke, ki razen
sevetke milec (Mile, Emilijine cvetke) ni¢ ne povedo (sladké medico,
pridna béela, z bojo krasno, metulj krasni, krasna zemlja — poleg samo-
stalnika krasota in kras!), medtem ko jih je pri 6ni komaj troje in ne
Strlijo tako ¢italnisko v prazno (modro nebo, Siroki svet, lepi dnevi). Ce
pri 6ni >pesmica donie, to ne zaboli tako, kot &e pri tej shéela... pri-
hrumi«. Ona ima celé dokaj posreéeno metaforo: sdnevi... drevesa so
povili / S krasno suknjo zeleno«.

Ker je torej ta pesem ne le vsebinsko praznejfa, marveé tudi obli-
kovno Sibkejsa od poprejsnje, je utegnila nastati pred éno. Tavéar jo je
otitno poslal Janezicu ze pred 17.majem 1863 za Slovenski glasnik, ta
pa jo je upravi¢eno pustil v predalu. Po njegovi smrti jo je tu izkopal
novi urednik Besednika in jo objavil med zapoznelimi verzi™

Podobno povezana z naturo, le da v zivahnejsem, daktilsko-trohej-
skem ritmu je zgrajena pesem Pod lipo:*

‘

2 Prim. opravic¢ilo v uredniski lisinici: »Raznim pisateljem: Sréno hvalo
za rokopise v prozi in verzih, s ¢asom vse pride na vrsto: prosimo, naj nihce ne
bo hud, ¢e kaj iz njegovega peresa mora malo cakati, ker od ranje. Janezica je
Se nekaj rokopisov, da Ze leta ¢akajo belega dné.c Tik nad tem opravicilom pa
se obraca na »].T. v Lj.« (Besednik 10. februarja 1870, str. 24.) .

2 [van T.. Pod Lipo. Torbica 12, julija 1863, $t.5, str. 101,
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POD LIPO

Pod sené¢nato lipo Veselo on trga
Zamisljen sedim, Cvetli¢ni si cvet,

Na kamnati mizi Pa zraven prepeva
S komolcem slonim. Kak vsivarjen je svet.

Po lipovem cvetju L.e zame ni vstvarjen
Bucelce budé, Necimerni svet.

Al v zalostnem srcu Ne gine me pesem,
Le toznost budé. Ni sladek mi med.

Pred mano pa v travi Ze velkrat docakal
IFanticek igra, DiSe¢i sem cvet,

Men' v kalnem ocesu Al v sreu preljube
Zabliska solzd. Ne staja se — led.

Presene¢a pa s svojo dozorelejSo zgradbo na kontrastih: Sumenje

¢ebelic — otoznost srea: igra fanticka — lesket solze: zanj evet in vesela
stvarnost za pesnika sveta in sladkosti ni: diSeci cvet — led v sreu
preljube. — Ze tu je zarodek kontrasta: cvetje — trnje, ki se odslej pri

Tavcarju kot iéma v variacijah stalno obnavlja.

Mediem ko poprejinji pesmi vriskata od ¢iste radosti, je razpolo-
zenje v oiej poslednji zagrenjeno. Zavoljo Bogomilinega ledenega srca.
Njegovi verzi njenega srea o¢itno niso mogli odtajati. Njegov plamen pa
se neti iz njega samega. Stercotipnost prvili ljubezenskih verzov pri¢enja
preras$¢ati osebna prizadetosi. Da je lahko svobodneje zadihal, pa mu je
omogocila Torbica.

Da se je ponizna zaceiniSka Torbica v Zagrebu lahko spro$éeneje
razmahnila. je razumljivo: saj se je osvobodila budnega nadzorstva ta-
kraine kranjske Solske ozkogrudnosti. Tudi Ludvik Tomsié¢ jo je v marsi-
¢em lahko zdaj pozivil. Svojevrsina je zlasti polemika z avtoritativnim
ljubljanskim profesorjem JoZefom Marnom. katehetom v nizjih Solah in
uciteljem slovenséine v vigjih. Da bi se bil kdaj na Kranjskem mlecno-
zob gimnazijee drznil spuscati v javno, Ceprav anonimno polemiko z
biv&im svojim profesorjem, ki se je v to svrho zatekel celo v ortodoksno
ultrakatolitko Zgodnjo Danico, bi bilo pa¢ nezasliSano. Polemika je bila
sicer z obeh strani dovolj naivna, Slo pa je za obrambo nedolzno se
Sale¢ih, a drakonsko kaznovanih SestoSolcev.® Za tisti ¢as dovolj pogu-

2 Prim. Torbica 1863, 11. 111 s, 111, 18s.; Zgodnja Danica 1863, 176.
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men je tudi zagovor Torbice pred o€itki Zgodnje Danice, ¢es da z ero-
tiko pohujsuje. Torbica odgovarja, da je »ne piSejo otroci, ampak mla-
denicie®

Seveda je glede smladeniStvac pretiravala kakor vsak pubertetnik.
Zlasti v zvezi s Tavéarjem: saj v ¢asu, ko je objavil prve znane verze,
ni dosegel Se niti polnih dvanajst let! Bil pa je za svoja leta dozorel, e
ne celo predozorel. To dokazujejo tudi stalni nadpovpreéni Solski uspehi.

V drugem poletju Solskega leta 1862/1863, ko se je v javnosti prvi¢
oglasil, je hodil v zadnji, ¢etrti razred ljubljanske osnovne Sole, tako
imenovane normalke, in je bil razen v oceni o sposobnosii vseskoz
odli¢en. Tudi naslednje leto, ko je prestopil v gimnazijo. mu prva ero-
ti¢na vzhicenost in ustvarjalna zavzetost odli¢nega Solskega uspeha nista
skalili.®** Kljub zacetniSkim tezavam v izrazanju pa sta taksni, da ju
moramo premoiriti z vso resnostjo.

2

Erotika vzkali v Tav¢arju Ze zelo zgodaj, in to iz religioznosti. Nad
pol stoletja kasneje je izpovedal, kaj mu je pomenila Mati bozja z veli-
kega oltarja romarske Gore v detinstvu:

>V zidu za oltarjem je bilo napravljeno okno iz rumencga stekla in,
kadar je sonce zasijalo, je bilo videti Marijo, kakor bi se kopala v samen:
zlatu. Po moji takratni sodbi se sploh ni moglo na svetu kaj lepSega
nahajati. / Ko je nato stopil pred oltar masnik v srebrnem plaséu, ko
se je po bozjem hramu kadila vonjava in so na koru zapele pevke, sem
bil trdno prepric¢an, da prebiva v nasi sredi Bog in da bo njegova maii
zdaj in zdaj stopila s trona, ki je bil obdan z rumenimi son¢nimi zarki.<*

Kolikor moéneje se mu je ta sprva poeti¢no poveli¢ana, dejansko pa
sslabo izrezljana in prekricece z barvami prevlecena« podoba primitiv-
nega vaskega umeinika odmikala, toliko silneje mu je v mladem srcu
raslo hrepenenje po ljubezni.

Nekaj podobnega poro¢a Tavéar ze 4. avgusta 1886 izvoljenki Fra-
nici, le da ne v zvezi z Gorsko, marve¢ z domaco poljansko cerkvijo:
»Ko sem bil star 14 let zahajal sem doma Se v cerkev. Na desni strani
v zidu napravili so bili tedaj novo mater Bozjo. Imela je roZnat obrazek,

H Torbica 11, 109.
2 Prim. Verzeichnis iiber den Fleiss siimilicher Normalschiiler an der
k. k. Muster-Hauptschule zu Laibach in gimnazijske vpisnice v MALJ.

* TZD VI, 42.
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a v beli roki drzala je malo rudece srce, ter ga tis¢ala na svoje prsi.
Okrog nje naslikane so bile palme in druga tropi¢na drevesa s Sirokimi
peresi. Tudi so prizigali vsako nedeljo obilo lucic, da se je vse zarilo po
steni. Vidite v to mater Bozjo sem bil pol leta prav resno zaljubljen!
Sanjal sem o nji. in gojil sem vroco Zeljo, da bi vmerl, ter se tako zdruzil
z njo, ki mi je bila tedaj vzor vse Zenske lepote. Nekega dne pa sem se
hipoma prebudil. ... V mojem srcu pa je slana pobrala ljubezen in bilo
je nekaj asa prazno in nesre¢no: poteptani so bili vzori... Tako pre-
bujenje je grozno. in komur je dano, si ga ve¢ nazaj ne zeli.<

Brez pomena je ugibati, katera Mati bozja je bila resni¢en, katera
le namisljen predmet Tavéarjeve fantazije, ¢e ga nista morda kar obe
ocarali, poljanska kakor tudi Gorska z romarske poti: vsckakor pa se
pisatelj hote ali nehote moti, da se je v poljansko zagledal Sele Stivinajsi-
leten, ko je zahajal sdoma Se v cerkeve. Doma je v cerkev Se dolgo za-
hajal, takrat pa bolj malo. ker se je Solal v Ljubljani. Predmet njegove
ljubezni pa je bil takrat Zze zemeljski. In prav temu bo veljalo grozno
prebujenje, ki ga ne Zeli Se enkrat preizkusiti.

Kdaj je prvi¢ sre¢al svojo Milo — morda po PreSernovem Krstu,
morda le iz eroti¢no-religioznega hrepenenja prezvano v Bogomilo —,
lahko le ugibamo.

Jedro Tavcéarjevega leposlovnega in esejisticnega dela ni nikoli iz-
misljeno. Kdor hode spri¢o skrajno pomanjkljivih dokumentov prodreti
do resni¢nosti, naj ga skuSa izluSéiti.

Za tretje Tavéarjevo ustvarjaino obdobje (1875--1881) je Se zmeraj
znacilna osebna prizadeiost, ki pa jo zna takrat Ze spretno prekriti s
humorjem in celo z zasmehom: Roze in trnje, 1875: Prijatelj Radivoj.
1877.%* Prav tako spretno zna takrat ze kamuflirati, to se pravi, umet-
nisko preoblikovati in upodobiti svojo osebno resniénost. V tem obdobju.
Emilijo edini¢ imenuje s pravim imenom: »Bil sem absolviran ¢etrto-
folec. Zenski spol mi je dejal, da sem jako prijeten in zanimiv ¢lovek.
To pohvalo tem vise cenim, ker je prisla od Zenske strani... . Bil sem
tedaj absolviran Eeirtofolec in stanoval sem takrat v mestu N ... pri neki
vdovi, katera je imela zalo héerko s sladkim imenom Emilija. Bila je —
da jo bolj poeti¢no opisem krasna ko roza, katera se razevete v po-
mladi.... In to deklico sem ljubil jaz in ona mene. Bil je to posrecen ¢as

"
-

T7ZD VI
% Objavi z vonanjim komentarjem v TZD 2

"
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zame. Nikdar ne bodem pozabil onih krasnih veéerov, ko sva slonela ob
oknu... ./ Takrat sem bil prvi¢ poet. Peval sem ,mile’ pesmi, se ve, da le
v njeno Cast. ... In koliko veselje, ¢e se mi je, prebravii ji kako pesem,
sladko nasmehljala ter dejala: .To je pa lepo.” Za pohvalo vseh recen-
zentov bi ne bil dal takrat te njene pohvale.c — Na kaj lahek nacin
obra¢una tudi s pesmimi nanjo: »,Ha, nezvesta!..." sem dejal in vzel
vse pesmi, katere sem zlozil v njeno ¢ast, zakuril Z njimi ogenj na
ognjiséu in pro¢ so bile, ki bi imele enkrat njeno ¢ast razglasiti vsem
narodom. Tako sem se mas¢eval nad njeno nezvestobo.«*

Podobno, navidez 3e frivolneje, nakaze tragikomi¢no usodo svojih
ljubezenskih pesmi dve leti kasneje: »In med temi luzami in luzicami
sva prijadrala do Radivojevega stanovanja. Radivoj prizge lué. V peci
se je Se kurilo. Iz znanega predaléka vzame vse tiste sonete, tercine in
ode ter jih z modrim trakom vred — pahne v plamen. ... potem pa ga
je zopet preobdal smeh, da se je spustil v fotelj in se glasno krohotal ...
Tako je bil ozdravljen Radivoj!«®

Da pa ga je ta ljubezen pretresla do jedra. dokazuje ne le vsa nje-
gova ustvarjalnost prvega obdobja (1863—1869), deloma pa tudi drugega
obdobja (1869-1875), marve¢ tudi obra¢un z njo v tretjem obdobju. Ta
pa ni le zasmehljiv, hkrati je tudi globoko tragi¢en. Najmoéneje je iz-
povedan na zaklju¢ku tega obdobja v zadnji redakeiji Mrivih sre in v
noveli V Karloven.,

Mrivo srce — srce brez ljubezni — ostane Ani in njeni sestri Meti
pa tudi Bogomirovo in Filipovo je opustoSeno. Se ocarljivejsa od Ane in
Mete, teh tenkocutnih héera kruto brezobzirnega veleposestnika in indu-
strialca Ernesta Malea, je igrivosladka kontesa Ana, katere rosnomla-
dostna pojava Se tolikokrat tudi kasneje zablesti v Tavcarjevem delu.
Sivina njenega kasnejSega zivljenja pa je prekrita z aristokratskim
vinanjim bles¢em:

»Pred nekoliko leti sem obiskal sijajen ples v mestu C. — Plemeni-
tasi so imeli svoj prostor, kjer so plesali. Med njimi je bila Zenska pre-
c¢udne krasote, Okrog nje se je gnetlo vse in se ji sladkalo. Ona pa je
enaka boginji sprejemala vse te ¢asti — a na obrazu ji je bil videti Zar
srece. Bila je kontesa Ana, tedaj omozena grofica T. Sviet pravi, da je
srecna. Vsaj videti je tako! —%

0TZD. 18 320's.
»TZD 13 334. <
" TZD: I3, 307.
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Do te zaklju¢ne ljubezenske bilance ob zaklju¢ku tretjega ustvar-
jalnega obdobja je vsekakor moralo priti ob nekem resniénem srecanju,
ki je pisatelja po letih molka spet dovolj pretreslo. Pa naj je to res bilo
srecanje z Bogomilo nekje na plesu ali pa morda sre¢anje z njeno héerko
nekje na vriu.

NajstarejSa Emilijina héerka Josipina je dosegla kaksnih enajst let,
ko bi bila mogla Tavéarja pretresti s podobnostjo na nekdanjo mater.®
Ta jo je morda res ugledal na prelomu sedemdesetih in osemdesetih let
nekje sredi evetja, ki je tako ozivilo podobo Bogomile. Tezko pa je ver-
jetno, da bi bilo to na vriu njegovega strica Ignaca Tavéarja, ki je takrat
zupnikoval v Krizevem pri Kostanjevici® Prijately irdi, da nosi go-
spod Andrej v novelici Miha Kovarjev® sna sebi mnoge érie pisatelje-
vega strica zupnika lgnacija Tavéarjac. Pri gospodu Andreju pa se je
srecala njegova necakinja z njegovim lepim hlapcem Miho in ga podobno
zmedla. kakor je zmedla karlovskega Vida igriva kontesa Ana. Model
obeh deklet je bil vsekakor isti, le da je prvemu avtor nametal nekaj
ironi¢nih potez.

Po Hribarjevem pri¢evanju je Tavcar kot Solar na normalki »hodil
na poc¢itnice k svojemu stricu, kaplanu Nacetu Tavéarjue v Menges.™
Tamkaj se je utegnil zagledati v tako igrivo stvarco, kakrino Se po pol-
drugem desetletju tako prisréno dozivlja v omenjenih novelah. Pobudo
za prvo objavljeno pesem pa je dobil nekoliko kasneje, vsekakor nekje
na zacetku leta 1863, da je njegovo hrepenenje lahko izbruhnilo v tak
spontan zaromet Custev.

Nemara je bilo to 2. februarja 1863, ko je ljubljanska ¢italnica ob-
hajala Vodnikovo slovesnost. Novice ta znameniti dogodek takole opi-
sujejo:

»Vredno obhajati ta spomin in spodobno sprejeti visokocastite goste,
ki so od blizo in dele¢ prisli udelezit se te slovesnosti, se je ¢itavnica ta
veder kakor zala nevesta, pricakujoca svojega zenina, oblekla v praz-
ni¢no obleko, Ob 8. uri je bil oklican zacetek, pa ze kmali po sedmih je

vrela mnozica skupaj, da je bila dvorana z vsemi sobami prepolna: bilo

2 Josipina Baumgartner. kasnejia grofica Wenekheim von Gries, se je ro-
dila leta 1868 v Ljubljani (ZglaSevalna pola ljubljanske notranje uprave).

3 Catalogus cleri... dioecesis Labacensis, 1879, 306, 1550, 56,

M TZD 1L TZS 1, 497,

% Jyvan Hribar, Moji spomini 1. 26.
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je gotovo ¢ez S00 vseh, in posebno veselo je bilo viditi, da tretjina je bila
domoljubnih gospda in gospodi¢inj. med katerimi so mnoge slovile Se po
nenavadni krasoti svoji.c — Zacetek je bil napovedan ob osmih, ¢italnica
pa je odlasala skoraj do devetih v pricakovanju >povabljenih visocih
gospodove.*

Ce se je te izredne veselice med svisocimi gospodic s pretehtano
enourno zakasnitvijo udelezil tudi sploSno uvazevani veleposestnik in
fabrikant, predsednik kranjske kmetijske druzbe, direktor hranilnice,
vrhovni sodnik ljubljanske okolice itd. itd., skratka. seden naSih naj-
vecjih moze, gospodarski genij (kakor ga naziva njegov prvi biograf),”
gospod Fidelis Terpine, tega Novice tu posebej ne naglasajo, éeprav ga
sicer rade omenjajo. Tudi o njegovi impozanini soprogi Fini, rojeni
Zeschkovi, nekdanji Smoletovi »stekleni princesic tu ni posebej govora,
ker se navzoéi z imeni sploh ne navajajo. Ker pa je Terpine v tem casu
veljal ne samo za velikoduSnega mecena, marve¢ tudi za narodnjaka, ki
vecjih domacih prireditev s svojo in svoje druzine navzoénostjo ni spre-
gledal pocastiti. se lahko zanesemo. da tudi ob tej priloznosti ni izostal
s svojo soprogo in morebiti tudi ne s svojo Stirinajsiletno pohéerjenko
Emilijo.

Sicer je tezko verjetno, da bi se tudi u¢encek normalke lahko udelezil
taksne vecerne slovesnosti, Nedvedova z navdusenjem sprejeta zborovska
pesem Zvezdici, ki se je tedaj tu pela,® pa vsaj z naslovom sumljivo spo-
minja na zgoraj navedeno prvo Tavéarjevo pesem in ji je utegnila dati
pobudo. Saj se tudi Tav¢arjevih Zvezdice drzi nekaj Gitalniskega vzdudja,
zlasti v epitetih (v solzni dolini. zvezdice mile) in v tolazilnem. v vdanem
katolitvu temeljecem zakljucku, Tudi oirofko naivni ton noviskemu ¢ital-
niStva ni tuj, vendar zveni pri dvanajstleinem de¢ku prisréno in ne-
potvorjeno. Kljub morebitni vezanosti na predlogo izpodbija vsak dvom,
da neusmiljena Bogomila morebiti le ni resni¢en predmet resni¢nega
rosnega hrepenenja, Saj epiteton (zvezdice) mile, (Bogomila) nemila ni
nujno, da je ¢italnisko obrabljen. Z razprtim tiskom podértan, poudarja,
da ima globlji pomen.

Pri Mili oziroma Emiliji Garéevi je nekaj posebno !)rcsunlji\'t-gu:
leta 1854 jo najdemo, staro Stiri in pol leta, vpisano v prvi razred ljub-
ljanske notranje urdulinske fole in, seve, neredovano, Zraven je v vpis-

¥ Novice 1863, 39 s,
3 Dr. Rudolf Andrejka, Fidelis Terpine, Kronika 1934, 114120,
3® N 1863, 47.
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nici pripomba, da je njen oce sprevodnik, da je z Dunaja in da je bila
k urSulinkam sprejeta 15. maja istega leta.*

Rodila se je res 20. novembra 1849 na Dunaju,* vsekakor pa je njen
ote — sprevodnik — izmisljen. Tako se je posrecilo spretnemu vele-
kapitalistu Terpincu spraviti lasino nezakonsko héerko v Ljubljano in
preko urSulinskega samostana v lastni razkoSni dom na Mestni trg $t. 8.
Njegova rahlo¢utna Zena tedaj Se ni slutila, ¢igav otrok je 1o, sprejela
pa jo je k sebi tem rajsi, ker sama ni imela otrok, mediem ko je bil njen
brat veleirgovec in fabrikant Valentin Zeschko, stanujoé v isti hisi,
skoraj vsako leto oblagodarjen spet z novim prirastkom.*

Tavéar je vsaj dva od teh mnogostevilnih Zeschkovih otrok pac¢ ze
v ljudski Soli poznal. Leta 1861, ko je v Ljubljani z odliko zakljuéil drugi
razred normalke, je desetletni Gvido uspesno konéal tretji razred, osem-
inpolletni Valentin pa padel. Naslednje leto, ko je Tavéar z odliko za-
kljucil tretji razred, je Gvido uspeSno zakljucil ¢etrtega, Valentin pa
tretji razred. V Cetrtem sta bila Tavéar in Valentin spet soSolca. Prvi je
konc¢al razred kot odli¢njak, drugi s prvimi redi. Druziti pa se ti otroci
med seboj paé niso mogli, saj sta bila Zeschkova ves ¢as privatista in
torej nekaj posebnega. Tudi dve njihovi sestri sta se razlikovali od osta-
lih povpreénih ljubljanskih deklet, saj sta med redkimi izbrankami
obiskovali notranjo urfulinsko Solo. Ostali Zeschkovi otroci po ljubljan-
skih javnih Solah tega ¢asa niso zabelezeni in so imeli guvernante, ¢e se
niso Solali drugod po svetu. Tudi Emilija odtlej ni veé prestopila nasega

" doma.

Solskega praga, saj jo je Fina Terpinc¢eva »skrbno vzgojila

Ob orisu Smoletove ssteklene princezinje« Fine omenja Tavéar
kasneje tudi njeno ne¢akinjo Ano Hermino (rojeno »hiSnemu posestniku
in fabrikantu« Valentinu Zeschku 13. julija 1857): »Njene potomke-
sorodnice so bile lepe, a Josipine Ceskove niso dosegle. Nekaj podobna
ji je bila svoj ¢as gospica Anica Ceskova. ki je z nemsko svojo lepoto
razburjala mladim nam dijakom slovenska nasa srca.*

#a ['leiss Verzeichnis der Schiilerinnen der innern Schule bei den Ursuline-
rinnen zu Laibach fiir beide Semester 1854,

® Dunaj VII. szur heiligsten Dreifaltigkeit VIII, 3t 295813/38, kakor belezi
ZglaZevalna pola ljubljanske notranje uprave. — Drugade dr. Andrejka, ki po-
stavlja njeno rojstvo na Reko (Kronika 1854, 119).

0 Prim. TZS V. 319 s, in Senklavike krstne matice.

4 Prijatelj, TZS V. 519s. Ostali podatki po pregledu ljubljanskih folskih
Programoy in vpisnic.

* lzza kongresa. TZD V, 34.
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Sode¢ po fotografijah v Krisperjevemu albumu® je bila ta Anca
bujnejia, bolj sveza in zdrava od Emilije. Njen ¢utno privlaéni obraz pa
izraza tipi¢no lepoto povprefnega dekleta, medtem ko zrcali Emilijin
svojevrstno duhovno globino. Zato ljudi Tavéarjevega kova Anca le
bezno omami, Emilija pa trajno osvoji.

Iz Finine in Emilijine korespondence, kolikor se je je ohranilo med
Terpincéevim gradivom. je razvidno, da je imela gospa Terpinceva
dragocen Besendorfer klavir, kjer se je o¢itno vezbala tudi Emilija, ki
Jo je ved guvernant izobrazevalo tudi v francos¢ini in angledéini. Z dvema
sta po njunem odhodu Fina in Emilija navezali prisréne pismene stike.
Zlasti zaupno je bilo Emilijino dopisovanje s Francozinjo S. Darancette,
ki je v fem Casu poucevala v Trstu. zive¢ v pripravah, da se poroéi v
Svico. Emilijinih pisem Zal ne poznamo, iz odgovorov te Francozinje pa
lahko dozenemo tudi sréne skrivnosti, ki prizadevajo vsaj njenega oboze-
valca, ¢e ne tudi njo.

Dne 25. marca 1864 ji pie vzgojiteljica v svoji tezko ¢itljivi franco-
s¢ini: »Quant a votre pauvre amourcux-fou, il s'est imposé par dépit.
un bien grand chatimeni. Comme vous me le dites. son effevescence
commence a se calmer et bientot vous le reverrez a vos pieds douse et
soucissonne un agneau. Il s'est donné une rude lecon: mais sovez sure
qu'a l'avenir il ne donnera plus de sérénades avant d'avoir réfléchi si
¢'est bien convenable,«*

Iz teh besed se da zakljuéiti, da je Emilijin ubogi neumni zaljub-
ljenec pri svoji podoknici naletel na neljub sprejem, tako neljub in tezak,
da odslej ne bo ve¢ delal serenad, preden ne bo razmislil, ¢e so primerne.
Ogoréenje zavoljo velike kazni, ki si jo je bil s tem nalozil, pa se mu po
Emilijini izjavi pri¢enja polegati in vzgojiteljica je prepricana, da ga bo
dekle kmalu spet videlo pred svojimi nogami sladkega in podvrZenega
kakor jagnje.

Ce se dve leti kasnejSe besede isie dopisovalke: »Dites les choses les
plus aimables a voire cher Jeane (Emiliji 13, avgusia 1866) nanaSajo na
istega zaljubljenca, bo tezko dognaii.

Tudi bo tezko zakljuéiti pravi smisel tezko ditljive in slabe nem-
&¢ine, ki je v njej pisano pismo angleSke vzgojiteljice E. Blanche Gates

4 Album raznih fotograflij druzine Cesko in Terpine, last dr. Valentina
Krisperja. je dr. Rudolf Andrejka poklonil ljubljanskemu mestnemu arhivu.
W Terpintev konvolui, mapa 11, MALj.
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27, februarja 1866 gospe Terpinéevi iz Monte Videa: »Die liche Janetie
sagi mir dass man verlangt Sie sollen die Milli schon entbehren so geht
es immer den Eltern sie haben unendliche Sorgen bis die Kinder erwach-
sen sind und dann gehiren sie einem Andern. Und soll die Milli wirklich
so weit kommen... [necitljivo] in Cairo? Sie wissen wie alles was Thnen.
geliebte Freundin u, Milli angeht micht interessirt u. ich wiinsche sehr
zu wissen wie die Sache ausgeht. und ich denke... theilnehmend an
Ihnen.«

Istocasno pise ta guvernanta Emiliji v angle$¢ini, da ji je gospa
Moline povedala romanti¢no zgodbo o nekem gospodu iz Caira. Ce se ne
bo podvizala, to pismo Emilije kmalu ne doseze. Zanima jo, kam pojde
Cez poletje: na Fuzine ali v Cairo. Ce pojde v Cairo, ji mora tam najti
dobro mesto guvernante, da se bo veselila njene blizine in jo kdaj videla.

O¢itno naj bi se Emilija Ze v tem &asu poroéila, in to v Egipt. na
zahtevo nekoga — morda njenega oceta (dass man verlangt...) —, kar
pa njeni tenkoc¢utni kruni materi ne more biti po volji, drugace bi je
prijateljica tako ne tolazila in ne soCusivovala z njo.

In kak$no zvezo ima ta »romanti¢na zgodba« z Emilijinim >dragim
Janezome oziroma Ivanom, ki ga komaj pol leta nato omenja njena
francoska zaupnica?

Ve se le to, da se Emilija v Egipt ni poroéila, ¢eprav ni dovolj jasno,
koliko je Tavcar vedel o tem.

Sode¢ po ohranjenih fotografijah pa tudi po navedeni korespon-
denci, je bila Emilija taka, da je morala vzbujati simpatijo in ljubezen.
Prva ohranjena fotografija mora biti iz ¢asov, ko ji je Tavéar posvecal
prve pesmi: dekleice, ki se Se¢ ne napravlja na ples — iz citiranega
Darancettinega pisma z dne 23. marca 1864 zvemo. da je prav v tistem
predpustu vstopila na ples in ga vsega preplesala —. saj ima lase Se
gladko pocesane nazaj pa tudi telo Se brez vsakrinih dekliskih oblik.
Visoko inteligentno Celo, ostre usinice in pogled izraZajo samozavest, ¢e
ne celo gospodovalnost, hkrati pa vzbujajo viis prisiljene resnosti, ki jo
bo vsak hip premagal navihan smeh. V primeri s fino izklesanim obraz-
kom nadpovpre¢na krepka roka — zaradi drze spredaj na Sirokem krilu
je videti morda se ja¢ja — kaze voljo in mo¢, ne toliko fizi¢no kot du-
hovno. Tudi Sopek v vazi poleg njene glave ni brez pomena. — Iz ome-
njene korespondence izvemo, da je bila aviorica ljubke nemske komedije,
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ki je ocarala,” hkrati tudi zbirateljica redkih lepih roz.* Imela je torej
smisel za ustvarjalni humor pa tudi smisel za prirodo in lepoto.

Morala je biti prava navihanka, ker jo francoska vzgojiteljica v
pismih nezno imenuje »ma petite Canaillec, sla petite paresse de mon
Emilie« ali smon cher petit Diablotine: hkrati pa hvali njen preprosti,
prirodni in iskreni stil, ki jo je presunil.*”

Torej izredno razgibano, privla¢no dekle!

3

In taksno dekle pripada okolju, ki je bilo Tavéarju dotlej tako tuje!
Romanti¢nost gradov je ¢ustveno razgibanega fanta vsekakor od nekdaj
privla¢evala. Z gras¢inami pa je povezana gospoda, a svoj pogled na
gospodo je imel ta potomee revnega, vendar samozavestnega kmeckega
rodu ze v obravnavanem sestavku Poldne na dezeli priloznost uveljaviti.
Ze tam se skriva tiha prizadetost nad absurdno ureditvijo sveta. Vzbu-
diti jo je morala Bogomila in njena nepristopnost revnemu Solaréku. Saj
bo bodoc¢a dedinja ogromnega Terpincevega bogastva: graiéine in indu-
strije krog nje.

Grascéina uzine je morala biti Ze Valvasorju moéno pri sreu, ker jo
opisuje s tolikino prizadetosijo zavoljo njenega takratnega propadanja
in s toliksnim, skoraj pesniskim nadihom. Najvecji viis napravlja nanj
mlin v grajskem poslopju, otok, ki ga veze s celino leseni most ¢ez 1.jub-
ljanico, privla¢en studence, ki je po njem tudi kraj dobil nemsko ime
(Kaltenbrunn), predyvsem pa lepo poslikana notranjost gradu, ki so jo
tedanji lastniki jezuitje prepuscéali uni¢enju. Pozorno opisuje kamnite
skale, ki jih je priroda nagrmadila kot obrambo proii deroci vodi. Ta
voda tede v grad preko mnogih mlinskih koles, précej pod gradom pa
oblikuje otoc¢ek. povezan z mostom. Ta pa je bil prav takrat tako ime-

% . Le mardi gras vous avez donné votre jolie comédie allemande. M. Gut-
mansthal en a éié charmé: vous surtout. ma petite canaille. il parait que vous
nous etes surpassée.. (Darancette Emiliji 19. marca 1866.)

% Sucht Milli noch die schinen Blumen? hier gibt es weaig. nur eine habe
ich gesehen! die ausserordentlich schin wiire, und die ist eine Bliithie eines Ca-
ctus, das in die Hacken wiichst 8 oder 10 Fuss hoch und gar kein laub hat, die
Bliithe jedoch ist sehr hiibsch grisser als eine Wasserlilie, weiss innerhalb und
umgeben von zarten rosafirbigen Blittern in der Mitte der Blume ist eine hiib-
sche lichtgelbe Quaste.« (K. B. Gates Terpinéevi 13. januarja 1865.)

17 Votre bon petit s|[t]vle. si simple, si naturel. si frane, me ravit, ce serait
done bien dommage, ma chérie. que vous négligiez de m'éerire! < (23, marca 1864.)
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nitno napravljen, da je vzbujal vsakomur strah in grozo, kdor je hotel
s konjem preko. Le redkokdo bi si drznil jahaje ¢ez most. Marsikdo bi se
znasel v kopeli, kar se je pred nekaj leti ze primerilo, ko je neki duhoy-
nik s konjem vred strmoglavil v globino. Slovensko ime tega kraja ustreza
bliznjim fuzinam, nemsko pa lepemu, osvezujocemu, mrzlemu studencu,
ki posilja streljaj od tega gradu svoj tekoc¢i kristal zZivalskemu vriu
grofov Auerspergov. Tu si je uredil dezelni glavar Wolff Engelbrecht
radosten dom odiha z ljubkim gozdi¢kom in dvema ribnikoma, kamor
zubori po kremenu iz ledenomrzlega studenca kristalno¢ista voda.*

Ko je sredi dvajsetih let Fidelis Terpine to graséino kupil in jo v
teku nekaj desetletij po takrainih najmodernejsih gospodarskih metodah
preuredil, je bila v njegovo obsezno posest vkljucena tudi nekdanja last-
nina jezuitov in grofov Auerspergov. V petih mlinih je pridelal moke,
da je z njo zalagal vso Ljubljano in S¢ preko Trsta: nedale¢ od FPuzin
je postal soustanovitelj papirnice v Vevéah in drugih tovarn in si tako
kot moderen veleposestnik, veleirgovec in sprvi najvedji slovenski indu-
strijalece usirezno duhu ¢asa vecal svoj kapital in ugled.*

Starejsi ljudje se Se danes spominjajo. kakSen ocarljiv enouren
sprehod je pomenil izlet na fuzinsko graiéino, obdano s Eudovitim
parkom ob obeh siraneh slapovite Tjubljanice. V ribniku za mostom ne-
dale¢ od studenca se je grofovska gradcinska gospoda prevazala s ¢olni,
kontese so jahale na iskrih konjih po grofovski ravnini vzdolZ in v Sir.
Kamor koli je nesel pogled, povsod ¢udovite roze in drugi redki nasadi.”

Sode¢ po sliki v Valvasorju, pa se grad sam do danes ni bistveno
spremenil. Podolgovato &tirikotno poslopje, obdano v vsakem kotu z
dolgocasnim siolpom, ni moglo vzbujati niti v ¢asu najvecjega blago-
stanja sprod¢encga ugodja, medtem ko danes, ustrezajo¢ zapuiceni oko-
lici. naravnosi {la¢i s svojo turobnosijo. Ceprav je opazno. da so bila
okna renovirana, gotskih oc¢itno ni bilo nikoli, pa S¢ dva ljubka gotska
stolpi¢a, vidna na omenjeni sliki, sia s stolpom vred zdaj prezidana v
elektrarno. Tudi dvoriiéni traki ustreza Valvasorjevemu popisu, le da
sijaja nekdanjega dvoris¢énega parka s tremi ogromnimi kostanji, ki se
jih spominjajo oc¢ividei, ni vec. Tudi razsezna dvorana s pogledom na

% Valvasor, Die Ehre des Herzogthums Krain X1, 295 s,

© Prim. N 17.febr. 1875: Laibacher Tagblatt 17.febr. 1875;: LZg 18.febr.
1875: SN 19. febr. 1875: Kronika 1954, 114120,

* Marija Zaletel. r. 1897, Fuzine 11; Franciska Toni, r. 1893, Studenec 17:
Vinko Toni, r. 1895, prav tam.
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Ljubljanico je bila poleg manjse dvorane po osvoboditvi predelana v

stanovanjske prostore. Kapelica nad portalom je porusena. Lepote slik
- o¢itno predvsem Langusovih® — v kapeli in v dvoranah, ki so jih

pomagali uni¢evati tudi italijanski okupatorji, ni ve¢ mogoce slutiti.

Tu, v teh dvoranah je prirejal Terpinc s svojo soprogo znamenite
pojedine, ki so se ohranile tudi v spominu njegovega sorodstva. Semkaj
so zahajali »pogostoma takratni slovenski prvaki: dr. Bleiweis, dr. Toman,
Svetee, dr. Costa na vecerne gostije, za katere je gospa Terpinfeva na-
vajala ... svojo necakinjo. da je zbranim gostom deklamirala slovenske,
zlasti Tomanove pesmic® verjeino pa ne samo héer brata Valentina
Zeschka, marveé tudi svojo pohéerjenko Emilijo.

Tako se je uveljavljalo Terpin¢evo rodoljubje. Novice pa vedo v tem
Casu tu pa tam povedati tudi o velikoduSnem podeljevanju drobtinic
nasim prosvetnogospodarskim potrebam z bogato obloZzene Terpinceve
mize.*

Semkaj. v to gospodo, sta morala jeseni 1863 zaiti tudi »pogorski
zupnike in njegov zasanjani sorodnicek. Ni izkljuéno, da po sorodstveni
liniji. Kranjéan Fidelis Terpine je namre¢ preko kranjskih bogatasev
Florianov zaSel v svastvo tudi s Tavéarji,*®® s katerimi, kdaj in v katerem
kolenu, pa Se ni raziskano.

V devetem poglavju Mrtvih sre se pojavi na pojedini oblastnega
veljaka Ernesta Malca sgimnazijaltek svetlega pogleda« Jakob Ozimek,
ki je prisel semkaj s ssvojim sorodnikom. pogorskim Zupnikome. Po-
govor s ciniénim doktorjem Zimo, ki je bil svoj veliko obetajoéi talent
neusmiljeno zamastil, popari tega rosnega idealista do dna. — V istem
poglavju nastopi tudi rakovski Zupnik Andrej Blagor, vdan slabosti,
»da je v verzih napravljal najbolj udne napitnice«. Ko vse umolkne,
vkuje ta klaveni govornik Ernesta Malca »v straine rime. Na dolgo in
Ziroko ga primerja zlati posodi in v to posodo namege vsakovrsinih bi-
serov in drugih kamnov, / On je zlata posoda, / k'ma ljubezen svoj'ga
naroda ...«

Oba prizora sta v objavi razen spremenjenih imen skoraj dobesedno
ohranjena iz redakcije leta 1877 in o¢itno spadata med Tav¢arjeve naj-

s0a Kronika 1934, 120.

3t Prijatelj, TZS V. 520.

82 N 1863, str. 112, 277, 308 idr.

5 Prim. parte ob Terpinc¢evi smrti: Laibacher Tagblatt 16. februarja 1875;
SN 17. februarja 1875.
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starejSe resniéne dozivljaje v tem romanu. Prijatelj potrjuje, da je v
>dijakn Jakobu Ozimku... podan pisateljev mladostni portret«.* podan

pa je tako, da je primeren prvosolcku.® — Kateri stric je misljen kot
sorodnik, ki ga je pripeljal na gostijo, se da samo ugibati. — V rakov-

tkem Zupniku Andreju Blagorn pa pisateljev stric Anton Tavcar, tedanji
knezoskofijski kaplan. vsekakor ni osmesen, ¢eprav je ta tri leta nato
res postal zupnik na Raki. Anton je Ze v tem asu veljal za >nenavad-
nega govornika<* in njegovemu dostojanstvenemu stilu tak Sepav pane-
airik nikakor ne bi bil primeren. UstreznejSi bi bil morda tedanjemn
mengeskemu kaplanu stricu Ignaciju, kakor je Ze omenjeno. tudi v no-
velici Miha Kovarjev preimenovanemu v zupnika Andreja.

Tu si avtor privos¢i slavospey v rimah, ki se mu je ze kot prvo-
Solcku moral zdeti smesen. Nekje pa se je temu éistemu za vero in
narodnost vnetemu idealistku tudi upiralo, kako more duhovnik tako
bedasto precenjevati gmotne dobrine in jih povezovati z nacionalnim
Custvom. Vse to plehko veseljacenje ljudi, ki zapravljajo svoje delovne
sile, namesto da bi z njimi realno sluzili narodni skupnosti, je v njem ze
v tistem ¢asu vzbujalo odpor. Prvosolec, ki je z enako svetim navduse-
njem kakor v Bogomilo gojil vero tudi v narodno poslanstvo, je tu
dozivljal vso odurnosi nasih rodoljubarskih poZriij in cinizem po lastni
krivdi ugonobljenih talentov.

»Straina praznota mu je nastala v sren. Kjer je klilo poprej mlado,
zivo cevetje, hipoma je pognalo resje in trnje!<™

Te besede je Tavear zapisal v tej zvezi sicer Sele poldrugo desetletje
kasneje, podoba o evetju idealizma in trnju surove materializacije pa je
ustvarjalno rastla v njem od tega prvobitnega zarodka.

Tolik&no nezlagano bole¢ino je v tistem ¢asu ¢italniskih fraz lahko
dozivel le ¢isto mlad, ¢ist ¢lovek.

V naslednji pesmi® daje duska ogoréenju nad nezvestobo Slovencev,

ki so se izneverili svojemu rodu:

s 'TZS, 11, 480.

3 Toliko je treba retusirati uvodno opombo v komentarju k temu romanu
v TZD 11, 425.

3 Prim. Zgodnjo Danico 1863, 1753,
5 TZD 11, 193 s.
3 Ivan T.. Nezvesti sinovi, Torbica 15. oktobra 1863, &t. 1, str. 4—5.
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NEZVESTI SINOVI

Slavo sinovi so
S hise pahnili.

Tujo da Sego bi
Lozji nosili.

V krasne dvorane so
Ptujko vpeljali.
Lastno ko mater jo

Vsega obrali.

Tisti. ki morali
Slavi bi vmreti.

So zaprisegli si
Slavo zatreti.

Veckrat je Veeni ze
Tacega vdaril,

Zvestih je nekaj Se,
Ki jo spoStuje.

V krasne dvorane jo
Zopet vpeljuje.

Ki si prisegli so.
Slavo ljubiti,

Naj bi tud” morali
Zivot zgubiti.

Joka se sree mi
In bo jokalo.
Dokler za veeno bo
Sopsti nehalo.
Njemu, ki zidal je
Velke svetove,

Lastno ki mafer si
Je zanemaril.

Tozil nezveste hom
Slave sinove!! —

Skozi zacetnisko oblikovanje udarja stvarna podoba krasnih dvoran.,
kjer se je moral tako bridko razocarati nad duhovno votlostjo ljudi. ki
brezvesino zatajujejo svoje in nadomescajo s tujim. V tem izdajstvu ¢uti
hujso krivdo kakor zgolj izneveritev jeziku: zanemariti in oropati lasino
mater mu pomeni oropati se vsakrine ¢lovedénosti. Tega takrat Se ni znal
nazorno izraziti, poldrugo desetletje kasneje pa je za doktorja Zimo, ki
je v sduSevni lenobi si. .. zamastil in zamoril srce in duso«, nasel uéinko-
vito drasti¢no podobo kot zrcalo vse te druzbe: »Kaj je bil ta nas go-
spod doktor Zima? Sedaj samo kos mesa z glavo, truplom in dvema
nogama.«*

Prvosoléek pa seve Se ni mogel zgubiti vere v vse te osalonjene ljudi.
Se so med njimi, ki so za ceno lastnega Zivljenja pripravljeni ljubiti
Slavo in jo uveljaviti v krasnih dvoranah: preprosto povedano, Se so, ki
svojega prisinega jedra za nobeno ceno ne bodo zatajili med Se tako
veljavnim odlocujoc¢im tujim sijajem. Ko pa se mali idealist ozre okrog,
med vso to bedno purgarijo najde eno samo res zivo bitje — svojo lasino
jokajoce sree.

Podoben odpor proti druzbi, ki ji veljava in bogastvo vse pomenita,

1zraza pesem:
8 TZD 11, 195.
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MOJE BOGASTVO

Res biserov nimam. Naj svet se mi laze.
Zlata tudi ne, Naj v pest se smeji,
Imena veljakoy Zato se mi vendar
Mi manjkajo vse. Oko ne solzi.

Pa vendar sem srecen. Mir duie neomerle.
Ponosit’ se znam, Cujec'ga sercd,

Da svoj'ga bogastva Tih biserov dragih
Za cel svet ne dam. Svet malo pozna!

In ¢e me terpljenje
Tud veckrat greni,
Grenkoba zivljenja
Lahko se prespi.
Da v dusi in sercu
Le mir mi Zivi:
Brez mira na svetu
Bogastva ni¢ ni.

Podobno kakor v poprejinji pesmi se avior tudi tu postavlja proti toku
prodirajo¢e mescéanske pohlepnosti. Veé kakor szlata posodac »vsako-
vrstnih biserov in dragih kamnove raznih Terpincev, ki jih kuje »v
strasne rime« omejena domisljija raznih ~rodoljubove, mu pomeni notra-
nje bogastvo duhovnih vrednot. Te vrednote: neumrljiva dusa, ¢ujece
sree, zlasti pa mir v njih, se pravi, mirna vest, sicer zrcalijo oporo
tradicije, treba pa je pomisliti, da v tak3ni druzbi v skrajni kit od-
rinjeni fanticek s svojimi revnimi kmecko okornimi rokami nima kako
ubraniti svoje eksistenéne ogrozenosti, ¢e se mu ta izpodmakne. In toliko
je po svojem kmeckem rodu in po vzgoji dveh stricev duhovnikov v teh
idealih irden. da so mu v tistem ¢asu Se v nepremakljivo pomoc.

Ta pesem je iz8la v Zgodnji Danici. zato bi jo kdo lahko pripisal
Ludvikovemu bratu Ivanu Tomsicu, ki je bil stalen sodelavee Danice.
Saj se je tam celo enako podpisoval (Ivan T.).* Marn pa ga navaja tudi
kot sotrudnika Torbice,” tako da bi bilo povrSnemu bralcu tezko zdvo-
miti. da tudi tamkajS$nji pesnik Ivan T. ni Ludvikov brat. Toda Ivan
Toméi¢ je bil s pesmimi ze sedem let pred Tavéarjevim nastopom utihnil
in je z njimi Sele tri leta kasneje spet pricel.” V tem ¢asu je pisal samo

® Jvan T.. Moje bogasivo. ZD 10. novembra 1963, §t.32, str. 238,

o [van T.. Iz Terzi¢a na Gorenskem. Zgodnja Danica 1864, 122, 129130,

o Jezicnik XXIX. 46: Tedaj je dopisoval tudi v Torbico® jugoslavenske
mladosti v Zagrebu.

% Prim. Jezicnik XXIX, 45s., in Bibliografijo 1LZ FNR] VII, str. 160, kjer
pa je treba St.103.941--103.947 &rtati.
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prozo in to tudi za Torbico; ta ga v uredniski listnici naziva » [.T. v T.¢,%
ker je Zze od leta 1860 prebival kot uéitelj v Trzi¢u. Sicer pa je za tezo
obravnavanih pesmi Ivan Tomsi¢ prelahak in prekonvencionalen. Vse
njegovo plodovito delo se giblje samo v okviru danigke ortodoksnosti in
se temu primerno seve tudi najrahlejsi erotiki izogiba. Tavéar pa je ze
od prvih ustvarjalnih zac¢etkov diametralno nasprotje od Ivana TomsSica:
vsestransko gibljiv in kipe¢, torej duhovno nevezan, ¢eprav rastoc iz
sorodne tradicije, v kakrsni je Tomsi¢ okrnel. Tradicija in spoStovanje
osebnosti urednika Jerana sta ga privabljali k sodelovanju pri tem c¢aso-
pisu morda ze poprej,* Dani¢ina okrnelost pa ga je polagoma vse huje
odbijala in mu izzvala kasnejso satiro.

Tavéarjev Bog je bil Ze v tem ¢asu visji in globlji. Zajemal je vsa
njegova najsvetejSa custva, tudi obéecloveska, narodnostna in eroti¢na.
Ganljivo je, kako si je ta prvosoléek ze v pesmi Nezvesti sinovi vzdel
nalogo tozilea pri stvarniku velikih svetov. Nujna posledica tolikine vere
vase, kot jo izraza v Mojem bogastvu, pa je pesem®

PRISEGA

Peti ne néham Slavi sem rojen,
Dokler bo kri Slave sem sin,

V zilah mi tekla! Slavi bom péval,
Naj se glasi Dokler Zzivim!

Pesmica moja. Moja preljuba
Ktero zbudila Slave je héi

V sreu spijocem V zilah slovenska
Mi Bogomila! Tece jej kri!

Peti ne neham
Dokler bo kri
V zilah mi tekla!
Naj se glasi
Pesmica moja.
Kiero zbudila
V sren spijocem
Mi Bogomila!

% 3Gosp. J.T. v T.: Ostalo po zmoZznosti.« (Torbica 1563, 11, 5t. 2, str.96.)
“ Prim. danigko urednisko listnico: »G. ]. T.: Nam bo vselej drago.c (ZD
20. februarja 1863, str.48): »G. ], T.: Hvalezno prejeli in se bode vverstiloc (ZD
20. oktobra 1863, str. 242 — zadeva obravnavano pesem). — Za Tavcarjey odnos
do Jerana prim. kazalo v TZD VIII, 581, ter Izidor Cankar, Obiski, 1920, 146.
% Jvan T., Prisega, Torbica 7. decembra 1863, §t, 2, str. 53,
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YV tem casu je bil Tavéar ocitno Se prepric¢an, da je njegova Bogo-
mila héi slovenskih zakoncev Terpine, ne pa samo pohéerjenka tuje,
verjetno nemske matere. Petje, ki mu ga je vzbudila, bodi ustvarjalni
izraz njegove lastne zvestobe do slovanstva. Nemara je v tej prisegi
skrita celo misel. da bodi prav to njegovo petje. ki se je z njim obvezal
do groba, hkrati tudi obtozba slovanske nezvestobe sivarniku sveta.

Ta prisega je vazna, saj se ji ni izneveril do groba!

Nikjer pa ni Tavéar v tem ¢asu pokazal toliko pogumne samozavesti
kakor prav tu. Na prvi pogled se zdi, kot da ga je k temu osré¢ila prav
Bogomilina naklonjenosi.

Po polletnem presledku ljubezenske izpovedi preseneca nova lju-
bezenska izjava:®™

PRI VODI

Po svitlem kreménu Nezvesta postala
Se voda vali Mi zdavnej je ze,

Na bregu tik vode Po zgubi mi njenej.
Pa drevje stoji. Tecejo solzé.

Pod drevjem zelenim Na kamen se vsedem,
Se Setam Kkaj rad, V valove strmim,

Ker veje zelene In grenke solzice,
Mi delajo hlad. V valove solzim.

Med Setanjem mislim In ljuba pritete
Na svojo ljubd, Po bistro vodo,

Ki veckrat sim pride Veselja mi smeja.
Po bistro vodé. Se kalno oka.

In vodo zajéma,
Zajéma solzé
Ki jih je jokdlo

Mi tuzno srcé.

Ta izpoved je veliko bolj realisti¢no podana kakor katera koli po-
prejinja. Sicer se ze v pesmi Pomlad rahlo zrcali razpoloZenje na ¢olnu
fuzinskega ribnika: tu pa je fuZinska pokrajina z dero¢o vodo po
ssvitlem kremenu« in z drevoredom ob bregu Se jasneje orisana. Prav po
levstikovsko krepko in brezokrasno je podana situacija: Fant, ki ve,
kam prihaja dekle, jo spet zaman ¢aka ob vodi: prepri¢an o njeni ne-

% [van T., Pri vodi, Torbica 30. januarja 1864, §t.3, sir. 101.

199



Marja Borsnik

zvestobi. pretaka solze. Njen prihod pa spremeni zalost v veselje. Ona
z vodo zajema njegove solze.

Ne moremo dvomiti. da je ta pesem izraz resni¢nosti. Dekle ga je
opogumilo, da si je drznil upati na ljubezenski odziv. Tvegal je no¢no
podoknico in dozivel tolikino kazen in sramoto. To se je zgodilo pred
23. marcem 1864, ko je o vsem tem vedela tudi Ze Emilijina bivia vzgoji-
teljica v Trstu.

Kako je Tavéar vse to preboleval, o tem njegovi verzi molée. Da pa

Bogomile ni prebolel, S¢ po dveh mescih neposredno izpoveduje:*

SOLZE
Se evetlice mi evetijo Neizbrojenih zvezd Stevilo
K" mi cvetele nekdaj so, In med njimi mesee bled.
V krasni, zali svet gledijo Se razsvita zemlje krilo,
Ljubo me pozdravljajo. Razsvitljuje velik svet.

Se prijatli so mi mili,
K’ sem zapisal jih v srcé,
Al po sami Bogomili
To¢im vedno &e solzé.

Se mu predstavljajo zvezde poleg roz glavno sredstvo za izrazanje
poeti¢nih ¢ustev, vendar mu prav roze pomenijo nekaj ved¢ kot zgolj
sredstvo. Ko se zave zivljenjske absurdnosti, da zivi najveé¢ja radost ob
najhujsi bole¢ini, mu postane trnje poleg roze™ podoba za to grenko-
sladko protislovje.

ROZE

V pomladnem vertu zraste Pa ze ko pomlad cvete,
Germicek rozie miljenih; Na roz'cah tern se zaredi,
Mlad vertnar se raduje, Vertnarju sladko radost
Skerbno zaliva jih. Prerano ogreni.

Potegne merzli sever, ¢
Cvetlice njezne zamori;

Al térnje, ostro térnje

Se vedno zeleni.

9 Jvan T., Solzé, Torbica 10. maja 1864, 81, 4, str. 148, 5
% (., Roze, SG 1. septembra 1865, §t.9, str. 270,
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To je prva pesem, ki je Tavéar z njo prodrl v tedanji nas osrednji
literarni ¢asopis Slovenski glasnik. Ker se je bil medtem z vstopom v
drugi razred gimnazije preselil v Alojzijevisée, je bilo tem nujneje, da
se je skril pod tajnejSo znacko. Potem ko je bil zvedel za pravo ime svoje
izvoljenke, je za to o¢itno porabil zaceinico njenega priimka Garz.™

Dokler je Tavéar stanoval v Streligki ulici pri zasebni gospodinji,
se je lahko veckrat zatekel v vabljivi fuzinski svet in tam ob buceéi vodi
in radostnem ribniku sanjal o svoji ljubezni. Alojzijevis¢ée pa mu ni le
onemogodilo svobodnega pohajkovanja. marveé fudi svobodno objav-
ljanje. Razumljivo. da se je celé z nedolznimi ljudskimi pripovedkami
v Slovenskem glasniku skril pod psevdonim™ in da je. kakor po slogu
vse kaze, on tisti, ki je celé nabozne pesmi v Danici objavljal pod
znacko.™

Toda prav prehuda disciplina mu je morala podzgati romanti¢no
odlocitev, da se ponoéi iztihotapi iz zavoda.™ Da je bil ta pogumni po-

® Pray ta zafetnica je zavedla bibliografa. da je to pesem v Bibliografiji
I.Z FNR] V. &t 30887, pripisal Jakobu GomilSku. ki je svoje pesmi isto¢asno
objavljal v Slovenskem glasniku pod psevdonimom G. Visecki. vendar nikoli
pod samo zadetnico G. — Da je ta pesem Tav&arjeva. dokazuje tudi uredniska
listnica z izjavo 1. maja 1865 (5t.5) na str. 160: -G. J.'T. Porabi se po Vasi zelji..
Med to izjavo in med gornjo objavo ni namre¢ v tem ¢asopisu nobenega dru-
gega prispevka, ki bi se nanj ta izjava mogla nanasati. Preden so bila ta nova
dejstva odkrita, je to urednico zavedlo do napafnih dommev in Kombinacij
(TZD VIII1, 373). ki jih je treba zdaj ¢riati.

|, Plahtari¢ oziroma F. Plahtari¢, Narodne pripovedke. TZD [* (objava
s komentarjem).

" Branku Berc¢i¢u se je v rokopisni risertaciji posrecilo dokazati. da kvali-
tetno podpovprecne pesmi iz Zgodnje Danice, ki so kot domnevno Tavcarjeve
objavljene v TZD VIII, 368377, niso njegove. Sporno pa je to pri treh (Jutra-
nja, TZD VIII, 369, Nemo svarjenje, tam, 369, Zapuséena cerkvica, tam, 370) iz
leta 1865, pod znacko C., ki jih Ber¢i¢ zavoljo pomanjkanja kaksnih trdnejsih
argumentov ne more pripisati ne Tavéarju ne Cebasku, katerega navaja Biblio-
graflija LZ FNR] pod 5t. 2641 kot domnevnega aviorja teh pesmi. — Za Tavcarja
pa govori poleg podobno preproste oblike podobno prisréna neposrednost. pri-
rodnost in mladostna toplina, kakrino kazejo tudi vse zgoraj navedene pesmi.
Takine sproiéene religioznosti pa takratni dogmati¢no vklenjeni pesnikovalei
sploh niso bili sposobni ne doziveti ne izraziti. Najmanj pa je mogoce kaj ta-
kega prisoditi petingtiridesetletnemu teoloSkemu profesorju Andreju Cebasku
{prim. SBL 1. 90), hudemu dogmatiku in klerikalnemu boreu. ki o njem sploh
ni znano, da bi bil tudi pesnikovalec.

2 Prim. Prijateljevo izjavo v TZD 111, 421: >Sémkaj, v blizino svoje Zup-
nije ga je bil namre¢ dal Studirat stric potem, ko je bil zivahni decek moral
zapustiti ljubljansko Alojzijevisce za kazen, ker se je neko no¢ iztihotapil iz
zavoda, splezavsi preko vrinega zidu.«

N
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dvig v zvezi s ponovnim vasovanjem, ki ni ostalo brez odziva, prica
romanca Stari stolp.™

Pesem je bila napisana in odposlana Se v istem letu 1866."* Izraza
fantovsko presernost, lastno Gorenjcem, ko so si svesini zmage. Zato se
razlikuje od poprejinjih ljubezenskih, ki so vse liri¢ne in elegi¢no.
padajoce intonirane. Literarni zgodovinarji pa so jo pripisali Juréi¢u,™
za Cigar aviorstvo govori proti TavCarju samo vec¢ja epskost. Vendar se
tudi ta od ostalih Juréi¢evih epskih pesmi v Slovenskem glasniku mocno
razlikuje: kolikor te niso ubrane zgodovinsko junasko ali ljudsko roman-
tiéno in pod objektivno krinko vsaj rahlo izpri¢ujejo osebno ljubezensko
prizadetost, je ta izpovedana elegi¢no, z dolenjsko mehkobo. Pri¢ujoca
pesem pa se od Juréi¢evih razlikuje z mosko gorenjsko trdoto. ki je tudi
oblikovno dokaj okornejSa. kar je necopravic¢eno na Juréi¢ev racun
opazil ze Levee. Hkrati govori za Tavcarjevo aviorsivo poleg vsebine, ki
opozarja na graS¢ino Fuzine, tudi kasnejSa njegova znacka (—r—.), ki
je ze Prijatelju v zvezi z Juréi¢em vzbujala upravidene pomisleke.

To so poslednji znani verzi iz prvega Tavéarjevega usivarjalnega
obdobja. Se bolj kot oblikovna okornost pa moti v njih neka frivolnost
(»da deklice niso postenec, »zdaj présestno skrivanje / je njihovo djanje,
nehanje<) na racun dekleta, ki ga skuSa z neko prirodno zakonitostjo
opraviciti.

TakSen ton nasproti oboZevanemu dekletu pri Tavéarju doslej ni
znan, in kdor njegovega kasnejSega razvoja ne pozna, bi posumil, da

7 _p-, Stari stolp, SG 15. marca 1867, 3t. 6, sir.81—82. TZD VIII, 372573
(objava z vnanjim komentarjem).

“ Dne 1. januarja 1867 naznanja Glasnikov urednik v listnici: g. J. P. pri
st.c. in g. ].P. v L. Dobro doflo; kmalo se pri¢ne natiskovanje.« (SG 1867, 16.)
Prvi Kratici veljata Janezu Parapatu, ki je Kaplanoval pri Stari cerkvi, drugi
pa Tavcarju-Plahtari¢u (prim. TZD I2, 517s). Mediem ko je bil Parapatov
spis ze v naslednji Stevilki objavljen (SG 1867, 28), pa je Tavearja 15. februarja
potolazila listnica: »g. J. P. v L. Prihodnji¢.c (SG 1867, 64.) Pesem pa je izsla
Sele ¢ez mesec dni, na uvodnem mestu.

» To pesem je sprejel Levee v X1 knjigo Juréi¢evih zbranih spisov z na-
slednjo pripombo: »Ta pesem je sicer tiskana v Glasniku® brez Jurcicevega
podpisa, vendar sodim po nje vsebini, kakor po nje ne posebne srecni obliki, da
je Jurditeva.« — Tudi Prijatelj je to pesem sprejel med Jurdéiceve, dodavii k
navedeni Lev&evi opazki 8¢ naslednjo opombo: »V Glasniku® je signirana pesem
s Sifro ,-r-', s katero se je podpisoval v Slov. vili* F'r. Marn. Juréi¢ je podpiso-
val pesmi ali s polnim imenom ali z.J. ].* A vsebina in oblika kazeta tako do-
lo¢no na Juréica in sodba sodobnika Levea je tako ichina, da tudi jaz uvrs¢am
pesem kot Juréi¢evo lasinino med njegove zbrane spise.c (JZS T, 1919, 465.) —
Rupel je pesem ponatisnil samo z Levéevo opazko (JZD IX, 1960, 502).
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more biti ta pesem njegova. TakSna pa je bila njegova maséevalnost, ki
v prizadetem ponosu ni poznala meja.

Nadaljnje pesmi iz tega obdobja. ki je vse posve¢eno Bogomili, je
avtor, kakor sam irdi, pozgal, zato o njih ni mogoce niti ugibati.

+

Ceprav je Tav€ar omenjeno no¢no pustoloviéino placal z izklju-
¢itvijo iz Alojzijeviscéa. prestopek na Solsko klasifikacijo ni u¢inkoval.
Hujie posledice je paé preprecil duhovnigki ugled strica Antona, ki pa
vrotekrvnega fanta ni ved¢ zaupal tujim ljudem predale¢ izpred svojih
o¢i. Zato se je moral ta kot Cetrtofolec s Solskim letom 1866/1867 za dve
leti preseliti na kapucinsko gimnazijo v Novo mesto, da je bil delj od
[Puzin in blize Raki. kjer je siric od leta 1866 Zupnikoval.™

Po izjavi Izidorju Cankarju se je Tavéar takrat nerad loéil tako od
Ljubljane kakor tudi od Alojzijeviscéa. »Zadnje se mi bo komaj verovati
hotelo: pa je vendar resnica. da sem se tedaj ¢util nesreénega in da s
svetom, kakor je ustvarjen, nisem bil ni¢ kaj zadovoljen. Moje prepri-
¢anje je bilo, da bi bil svet ¢isto drugade ustvaril, kakor ga je ustvaril
Gospod Bog.«™

Te izjave, ki je zdaj povsem razumljiva, Tavéar lzidorju ni¢ ni ute-
meljil, saj je njemu, kot je videti, pa tudi drugim vse zamolcal. kar je
kakor koli spominjalo na Bogomilo. Zato v zvezi z Novim mestom sicer
omenja Cetrtofolca Mohoréi¢a, ki je Tavéarjev razred pregovoril k iz-
dajanju skupnega lista, navedbe o lastnem sodelovanju pri tem listu, ki
se zal ni ohranil, pa so taksne, da moramo nckoliko podvomiti vanje.

Da novela z naslovom Madama Amalija, ki se je pozneje svzela v
tisk«, ni szlezlac v 1o glasilo in da to ni bila Tavearjeva prva objava, je
danes vee kot dokazano.™

Ni pa izklju¢eno. da je Tavéar v tem listu sodeloval z novelo, ki
z Madamo Amalijo sicer ni¢ nima opraviti, tem ve¢ pa z Bogomilo, ki ji
je bila kasneje tudi ta Madama posvecena. Kar namre¢ Tavéar eksotic-
nega spravlja v zvezo s to Madamo, utegne biti v daljnem sorodstvu z

-

8 Catalogus Cleri... dioecesis Labacensis, 1866, 11,
7 Obiski. L c. 141,
8 Prim. TZD 12, 4755,

- o=
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Emilijino romanti¢no zgodbo o njeni poroki v Cairo. Da je Tavéar lasino
dozivetje oziroma dozivetje ljubljenega dekleta v tem porocilu Izidorju
zatajil in lastno izvirnost podtaknil fingiranemu tujemu vplivu — in to
celo vpliva nemskega romana snajnizje vrste« —, je pa¢ njegova izredno
zanimiva znac¢ilnost. ki jo bomo lahko spoznavali tudi Se kasneje.

Lahko da je pod vplivom kakrinega koli ¢tiva Emilijo prekrojil
v vdovo. -ki je vodila veliko trgovsko hiso v Smyrnic — ne v Cairu —,
ne bi pa bil to Tavéar, ¢e bi notranjega dogajanja sam ne prezivljal.
Drugace tudi ne bi bil mogel izjaviti naslednjih besed: »Ta madama mi
je silno ngajala, Ce se prav spominjam. je Zzalostno poginila, in zatega-
delj se je se bolj priljubila mojemu srcu. ... Ker mi je takrat maloazij-
ska madama ticala 3¢ v vseh mislih, je jasno, da je bila moja madama
z njo v najiesnejSem sorodsivu.<™

Ne maloazijska. alriSka madama mu je takrat »ti¢ala Se v vseh mi-
slihe — njegova Bogomila!

Odtlej je pricel mrzliéno snovati daljsa dela.

Najstarejsa znana povest za Tolovajem, ki jo je imel pripravijeno
za natis ze pred 8. majem 1867.% a je. o¢itno po posredovanju sodelavea
Slavjanskega juga Ljudevita Tomsi¢a, tamkaj izSla Sele v naslednjem
letu, je Primola, prvo zrelejSe izvirno Tavéarjevo delo v prozi, ki pa se
je zal le [ragmentarno ohranilo.” :

O tej povesti izjavlja avior lzidorju, da je bila »jako obsezna, juko
romanti¢na in za« njegov »okus tudi jako ¢edna in prikupljivac. Od-
igravala se je v njegovi rojsini vasi Poljanah na Gorenjskem.

Sode¢ po prvih treh, deloma ohranjenih poglavjih, je za 1o prvo
znano s pripovedno ambicijo pisano povest vazno dvoje. Prvi¢ je napisana
tako kakor veéina Tavéarjevega pripovedniStva v naslednjih dvel ob-
dobjih: junak je v jedrn avior sam, za vnanji model pa mu sluzi neka
druga bolj ali manj znana resni¢na oseba. Drugié skusa tako prekrito
izpovedovati svoje lastno dozivetje Bogomile in njenega okolja, ki ga
neposredno povezuje z okoljem rodne poljanske vasi.

 Obiski, L. ¢, 141 s.

% Prim. razpis Slavjanskega juga v Novicah 8. maja 1867 za povest, za
kakrino je imel Tavéar po izjavi lzidorju Cankarju (Obiski, L. ¢., 132) spriprav-
ljen rokopis«.

81 Podplegagki, Priméla. Izvirna novela, Slavjanski jug 1868, 5t. 3 in 4,
str. 121—124, Ponatis v TZD! in TZD? z vnanjim komentarjem.
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Zlasti to drugo pa bi se dalo tezko dokazati iz ohranjenih zacetkov
brez njiliove primerjave s Tavéarjevimi kasnejsimi deli. Povezava
nakazane gras¢ine s Poljanami, kjer taksne graséine ni in je tudi v Tav-
carjevihi Casih ni bilo, ¢eprav je takrat Se zivela tradicija o njej, pa
moc¢no spominja na Madamo Amalijo in na druge kasnejSe njegove
novele, kjer se da ugotoviti. da upodobljena gras¢ina s svojimi prebi-
valei oziroma prebivalko ni zgolj plod pisateljeve domisljije. Domisljija
deluje samo pri kombinaciji oziroma prestavitvi iz enega kraja v dru-
gega, sivarno povedano, pri pozivitvi nekdanje grad¢ine na Tabru® z
dejansko graséino na Fuzinah.

Ta gra¥éina oziroma njeni prebivalei se v ohranjenem fragmentu
samo Stirikrat omenjajo. V prvem poglavju izjavlja avior o svojem ju-
naku Primozu — navidez upodobljenem po poljanskem modelu Primoli
USeni¢niku — da mu ob povratku po triletni odsotnosti v domaco vas
srce stolée, ko zagleda rojstno hiSo, zunaj grada najlepSe poslopje
v vasic. V drugem poglavju se ta junak po cerkvenem opravilu uvrsca
med vaS¢ane pred cerkvijo, kamor pridrdra »voz grajske gospode. ter
obstoji pred crkvenimi vrati. Primoz mehaniéno pozdravi prisle, med
kierimi je bilo tudi nekaj gospodicen.c V fretjem poglavju podzavesino
odvrze pusko. potem ko vidi obstreljeno veverico, in se poda »dalje po
potu. ki pelje po gojzdicku v grad«. Pusko opazi ¢udaski vascan Sirevec
in misle¢, da je last grajskega lovea, se nameni, da jo odnese grajskemu
gospodu.

Tu se sredi Strevéevega samogovora {ragment konéa.

Kdor ta fragment primerja s prvo ohranjeno redakeijo Mrivih sre
iz leta 1877, lahko zasluii neko sorodnost s tem romanom. ¢eprav se ta
variania zacenja z zakljuckom tretjega poglavja in zal prav prva tri
skoraj v celoti niso ohranjena. Ce si pomaga tudi s kasnejso natiskano
redakeijo in skusa vzporediti sti¢na ali vsaj sorodna mesta, lahko pride
do zakljucka, da je nekaj takih, ki potrjujejo domnevo, da utegne biti
Priméla prazarodek Mrivih sre.

V tem prvem fragmenfu se avior prekriva pod hisnim imenom
sovastana »Primozac-»Primdles. 'V varianti iz 1877 se predstavi s his-
nim imenom lasine druzine »Koseme. V tisku leta 1884 pa se ta Alfonz
Kosem preimenuje v Bogomira Lesoveja. (Bogomir po Bogomili kakor
Emil po Emiliji!)

8 TZD 1%, 424.
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V Priméli nastopa Primozeva sestra Barbika. in to e kot kmecko
dekle v premozni domaci hisi. V redakeiji leta 1877 se je ta sestra ze
pogospodila na Nizavi v Emo, medtem ko v tisku 1884 kot Bogomirova
sestra sploh veé ne nastopa. Pa¢ pa ima tu Ernest Malec Ze dve héeri,
v redakeiji 1877 pa ima Ernest Kosem eno samo.

Slutimo. da je ta Olga. kasnejSa Ana. ena od gospodi¢en, ki jo je
Primoz v drugem poglavju Primdle pred cerkvijo komaj opazil in ¢isto
mehaniéno poleg drugih grajskih pozdravil. Prava romanti¢na zgodba
se bo torej zapletla med njima 3ele kasneje. kako se je razpletla v Pri-
moli. pa ne vemo.

Junakov o¢e Primoz je nekoliko sorodnejsi o¢etu bogoslovea v kas-
nejsi noveli Povest v kleti. saj se s sinom spopade, ko noce ta v lemenat,
ceprav ga v Priméli tako romanti¢no ne prekolne. Kako je s tem mo-
tivom v redakeiji 1877, ne vemo, vsckakor pa za razvoj dogajanja Ze
v Primdli ni bistven. saj se ofe Ze tam s sinovim lajiénim Studijem pomiri
in ga pred smrijo prav tako kakor v tisku 1884 postavi za dedica vse
svoje lastnine. Kot tak se Priméla-Bogomir vraca domov, Priméla kot
enaindvajsetleten mladeni¢ s ¢rno brado. Bogomir kot tridesetletnik z
mehkimi pri¢etki prve brade. Ceprav je prvi od doma izostal samo tri
leta, ga druzina prav tako ne spozna, kakor ne spozna drugega, ki ga od
detinstva ni videla. Oba sprejme skrbni hlapee Miha- Jernej, ki je
v odsotnosti gospodarja upravljal z vsem imetjem in se trudi. da bi zdaj
vse to predal v nove roke. Mladi gospodar pa se v obeh primerih bolj
kakor za gospodarstvo briga za druge stvari in se koj drugo jutro rajsi
napoii skozi svoj gozd. Usmeri se h gras¢ini: v Primoli podzavestno, v
redakeiji 1884 pa ze zavesino. Saj si je takrat Ze v svesti svojega masce-
valnega poslanstva, poldrugo desetletje poprej — pred Emilijino poroko
— pa Se ne.

Domaco zemljo sprejema Priméla z enako vzhic¢enostjo kakor Bogo-
mir, ofeta pa se v svojem gozdu trojnik — Primdéla-Alfonz-Bogomir —
s podobno otoZnostjo spominja.

Sicer pa je vzduSje v Primoli vedrejse, zlasti ker ga skusa avior
s pomodjo jur¢i¢evskega originala Strevea pozivljati tudi § smesne strani,
kar pa se mu le bolj malo posreci. Bil je v tem Casu paé Se premlad, da
bi se bil mogel spopasti z jedrom, in je ostal na povrsini,

Saj je ostal v tej svoji prvi ustvarjalni fazi Se v pomirjevalnih spo-
nah tradicije in so ga le posamiéni sunki trgali iz nje. Pa tudi osrednja

tragika tega obdobja mu je tedaj Se ostala prihranjena.
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V taisti ¢as spada tudi dramatski fragment Erazem iz Jame.” ki sc
je z njim Tavéar skusal uveljaviti v ¢asu snovanja Slovenskega dramat-
skega drustva. To mu je netilo upanje, da delo utegne prodreti v javnost.
¢e ne z objavo, pa vsaj z uprizoritvijo. Njegove ustvarjalne ambicije so
z dozorevanjem njegove ljubezni naradcale.

Po vzgledu MalavaSi¢eve Povesti iz petnajstega stoletja Erazem iz
Jame (1843) % si je izbral snov iz domace zgodovine in jo je skusal po
vzorcu Shakespearovih tragedij s precejSnjo porcijo schillerjevskega
patosa tragikomitno obdelati. Zanimivo pa je, da je izbral prav to ro-
manti¢no snov, kjer analiti¢na plat obravnave zadeva zlo¢in — unicenje
najdragocenejsega ¢loveka, Erazmovega vélikega in edinega prijatelja
Baumgarinerja, sinteti¢na plat obravnave pa Erazmoy boj in mas¢evanje
oskrunjenega spomina nanj z vsemi posledicami smrine obsodbe. pobega
in brezdomstva, ki si jih s tem nalaga. Seveda je nravstvena ideja:
obramba plemenitosti zoper prostastvo sprico tako zapletene snovi in
zahievne kompozicije za Sestnajstletnega mladostnika pretezko izved-
ljiva: ta skopi zasnutek pa pric¢a, da se je ni polotil le z vsem elanom
in notranjo prizadetostjo, marveé tudi izrazno dokaj spretno. Zal se je
od zgodovinsko-snovne vezanosti lahko bolj sprostil Sele v tretjem de-
janju, kjer je fragment z Erazmovim povratkom v domaci kraj pre-
kinjen. O¢itno naj bi vasica Jama s predjamskim gradom predstavljala
podobno krajevno situacijo, kakor jo nakazuje ze fragment Primdla. le
da tu ne bi bil kmecki sin povezan z graS¢insko gospodi¢no, marvec
obratno. Marjetica nosi nekaj rahlih potez kasnejSih  Tavéarjevih
Margaret in Met iz ljudstva, a bi bila v njej brezdvomno uteleSena le
Bogomila.

Nastane problem, zakaj je Tavéar zgodovinskega in Malavasi¢evega
Erazmovega padlega prijatelja Andreja Baumkirherja preimenoval v
Baumgartnerja. tega pa z vso mladostno prijateljsko vnemo tako pove-
lical. Mar je takrat Zze osebno ali vsaj po imenu poznal prikupnega®
deset let starejsega mladeni¢a, ki se je kretal v fuzinski druzbi? Ce je
skusal prav tega v povezavi s scboj tako idealizirati, je razumljivo, da
je ta fragment ostal samo fragment: saj je mladi ustvarjalec sredi tega
snovanja dozivel najhujsi absurd svoje rane mladosti.

8 Objava (z vnanjim komentarjem) v TZD 1.

5 Prim. TZD 12 551 s,
% Prim. fotografijo v Krisperjexem albumu v MALj.
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5

Dune 14, maja 1867 se je Tavcéarjeva Bogomila omozila.*® Senklavika
poro¢na matica belezi poroko sedemnajsiletne Emilije Terpinz, adopti-
rane héere posestinika in fabrikanta Fidelisa Terpinza in JoZzefe Zeschko,
stanujoc¢e na Glavnem trgu $t. 8, s Sestindvajsetletnim trgoveem Johanom
Baumgartnerjem, sinom trgovea Johana Baumgartnerja in Ane Mavyer-
hofer, stanujoc¢im v predmestju Gradisc¢e $t. 72. Kot pri¢i sta omenjeni
posestnik (Realititenbesitzer) Valentin Zeschko in trgovee Jozel Krisper.
Pripisan je Terpinzev pristanek k zakonu njegove mladoleine »pohéer-
jenkes«. Hkrati je navedeno, da se je poroka vrSila na bozji poii Maria
Zell ob petju Missae solemnis (+in der Gnadenkapelle cum missa solemni
cantata et benedictione praescripta coram Sanctissimo«).

Poroka je bila torej slovesna. Saj je veljal Emilijin oée Terpinz —
takrat mogoce tudi Se Terpine — za enega najveéjih kranjskih bogataSev,
njen zenin Baumgartner mlajsi pa je bil »takrat eden najimovitejsih
ljubljanskih Zitnih trgoveev«.™

Teden dni pred Emilijino poroko se je vril v Ljubljani obéni zbor
kmetijske druzbe, in Novice poroc¢ajo (15.maja), da predsednik Terpine
na zboru ni bil navzoé, ker ga »zarad neodlozljivih opravkov ni v Ljub-
ljanic. Tmel je pa¢ dovolj opravkov s poroko, a kot »prvi in najvedji
slovenski industrijalec svoje dobe<*™@ ¢ ve¢ opravkov z denarnimi
mahinacijami. Z zetovim Kapitalom so se odpirale nove moznosti za
organizacijo delniSke druzbe, ki bo lahko odlo¢ala o kranjski, Stajerski
in koroski trgovini, rudarsivu in obrti.5®

Nevesta je za doto dobila grad Fuzine® Koliko je bila v zakon
prisiljena, ne vemo. Koliko se je na to svoje posesivo zatckala raz-
oCarana. i5¢o¢ samote, tudi ni znano. Da jo je Tavéar Ze poprej dozivel
ob klavirju. sredi evetja, jahajoco na poniju, je veé ko verjetno sprico
vsega, kar o Emiliji vemo in je bilo tu Ze povedano. Vemo tudi io, da je
Terpine na fem posestvu gojil vse vrste donosne Zivine in najplemeni-
tejSih konj. Poni pa je ni tragié¢no upropastil, kakor je bil Tavéar za
Madamo Amalijo nemara posnel po omenjenem Valvasorjevem duhov-

8 Drugace dr. Andrejka, ki postavlja to poroko pomotoma na 14. junij
(Kronika 1934, 119).

8 Prijatelj. TZS V, 520.

Sa Andrejka, Loe., 116, A

Sh Prim. LZg 2. aprila 1869; Novice T.aprila 1869; SN 8. aprila 1869.

8 Prijatelj. prav tam.
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niku, saj je Emilija, kot je Ze znano, zivotarila ali morda celé zivela se
sedemnajst let, rodila soprogu otroke in umrla Sele tisto leto. ko se je
njen nekdanji obozevalec odlocil za objavo Mrtvih sre.

Emilijina poro¢na fotogralija ni znana. Nekako iz istega ¢asa pa jo
hrani navedeni Krisperjev album kot izredno prefinjeno dekle neznega
profila in tenkocutnega izraza. Poleg Zze omenjene fotograflije njenega
kasnejSega moza pa hrani ta album tudi Se oblasino in samozavesino
podobo njenega ocfeta Fidelisa Terpinca in nekam grozljivo ostrogledo
podobo njenega tasta Johana Baumgartnerja starejSega. Hrani pa med
drugimi zanimivimi portreti teh druzin tudi fotogralijo Emilijinega
sbratrancac Alberta Franca Fidelisa Zeschka (rojenega leta 1848). od
Stevilnih Valentinovih sinov njej najblizjega po letih. Portret belolasega
salonskega gigerla, pokritega s »halbkano«, leseno se drzedega na kolesu,
s svojo bedasto drzo in Se bolj bedastim profilom izziva po karikaturistu
Tavéarjeve vrsie, ¢eprav se je ta mogel z ironijo in s humorjem uvelja-
viti Sele v naslednjih obdobjih.

V {em ¢asu pa je ¢etrtoSolee v provincialnem Novem mestu lahko
samo jokal. Sebe in njo je obéutil popolnoma strta. Bil je tako na koncu,
da mu je preostala edina uteha drobna ustvarjalnosi. edino zatoc¢isce
dom.

Matere ni ne prej ne slej veé s tako toplim srecem dojel kakor v prvi
varianti kasnejSe Gospe Amalije. Spet je povezal — in to najverjeineje

Bogomilo-Emilijo in njeno grai¢ino®s s Poljanami. Topot je ta Avre-
lija, v naslednji varianti Madama Avrelija prisla v kontakt s pisateljevo
pravo revno kmecko hiSo, posredno pa tudi z njegovo materjo. Tako je
mogel avior izpovedovati svojo »strastnos ljubezen do njene graséine in
materin ¢utec¢i odnos do skoraj bolno raznezenega fanticka;

»Se mlad, Se otrok sem bil in Ze sem ljubil strastno to zidovje, sam
nejsem vedel, zakaj lazim zmiraj k stari gra$éini, sam nejsem zapazil
kako sem prisel tjekaj, pri pri¢i bil sem pri starem zidovji! Domu pridsi
me je skrbna mati vselej poprasala: / Kje si bil zopet, Janezek? / Pri
starej graS¢ini, mati. / Mati se je ¢udila i me bozala, ter me gledala tako
skerbno i ljubeznivo s svojimi oémi, da mi je veselja igralo serce. Oj
imela je tako lepe oc¢i! / Kako, da zmiraj tjekaj zahajas ljubéek? / Stara
gradina je tako krasna, mati, zelo jo imam rad! / Zopet se je smejala
blaga zena i me poljubovala!s

. %a Prim. oris te gradéine v zacetku tretjega poglavja z orisom v tej novelici.
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In ko je odhajal na Solanje v mesto. mu je bila najhujsa locitev od
stare grascine. Vso noc¢ je jokal in ves ¢as pred odhodom je porabil ob
starem zidovju. »Kako se mi je zalostno in temno zdelo, gledalo me je
tako milo i zacel sem plakati. Prehodil vso goS¢avico, vsak koticek, ka-
teri mi je bil prej drag, sem obiskal i — vedno plakal. Prisedsi domu,
pricakovala me je mau na vertu, bila je Zalostna, tiho me objemala i
jokala sva oba. / Oj mati stara gras¢ina, ni¢ vec¢ je ne bodem videl, stokal
sem i skrival glavico na njenih prsih.«

Tako je Sestnajstleten fant presajal svojo izgubljeno ljubezen na
mrivo stvar in se kot otrok tesil ob materi. Kdor pozna bole¢ino mladega
srca. ga bo presunila. Dozorevajo¢emu Tavcéarju pa je postajala pre-
sentimentalna, zato je v kasnejSih variantah ta pasus retuSiral. Vendar
je tudi v konéni redakeiji Gospe Amalije®? razen rahlih sprememb ohra-
nil verno podobo Fuzin pa tudi Emilije. kakrSno je dejansko mnosil v
sebi: komaj nekaj let starejSe dekle, ki jo je laze nazival gospodi¢no
kakor gospo. »pre¢ndne krasotes, ljubiteljico glasbe in evetja, zalujoco
nad svojim zgreSenim zivljenjem. ki so hudobni jeziki o njej pripovedo-
vali. »kako je usla svojemu moZzu, na katerega so jo prikovali zoper voljo
njeni sorodnikie,

Znacilen je zakljucek: sAli fe vedno ljubim staro zidovje: kadar
koli mi ¢as pripusca. podajam se v domaco vas ter od ondod obiskujem
znane kraje. pri tem pa me spremljajo vedno misli na ubogo Amalijo.
Ce zapazim pred sabo cvetko, urno se ognem. da bi ne stopil nanjo, saj
je ona cvetje tako sréno ljubila. UleZem se v travo. poslusam bobneco
reko in zrem v modrojasno nebo. Iz vsakega oblacka zdi se mi, da gleda
njeno ¢arobno oko name ter se mi smehlja njen angelski obrazek. / In te
sanje delajo me sre¢nega.«

Tudi ¢értico Nasproti stari pala¢i,* ki jo je verjeino istocasno za-
snoval, zakljuc¢uje podobno: sMed cvetjem prikazal se je zdaj obrazek
smejot in zivljenja poln. Ali skril se je zopet, ko je ugledal érni pri,
kadilnico in pevajote duhovnike. — — / Bile so resda sanje, ali Zalosine,
tozne sanje! —«

Medtem ko je tam dopustil pogin Amalije, je tu dopustil pogin Ro-
berta, topot ne kot slu®aj. marve¢ kot posledico nenteSenega ljubezen-
skega koprnenja. Medtem ko tam v prvih dveh varianiah nastopa avior
pod lasinim imenom Janezek in se Zcle osem let kasneje. ko se je od

8b Prim. varianti Avrelija in Madama Avrelija z Gospo Amalijo v TZD 1.
2 TZD I (objava z vnanjim komentarjem).
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natisa kon¢ne redakcije naprej pric¢el podpisovati Emil Leon, tudi v
novelici sami prekrije z imenom Leon, tu paé ne vemo. kaksna je bila
njegova prvotna zamisel te ¢rtice, ker se nam ni ohranila: sedem let nato
pa jo je z lahkoto objavil s svojim pravim imenom. saj se je v &rtici
dovolj prepri¢ljivo skril za sorodnika enakega druzinskega imena.

Sicer pa si je mlad. kot je bil. presenetljivo hitro spet vzravnal
hrbet. Ze v prvi objavljeni novelici Mas¢evanje® mu je solze nadomestila
stisnjena pest.

Ponosen, kot je bil Ze od poc¢etka, bi nikakor ne mogel nikomur do-
pustiti, da zasluti njegovo bole¢ino, Zato jo je pri objavah pricel skrivati
v podobe. sebe Kot aviorja pa pod tuje kratice, da bi ga ja nihée ne
izsledil. Morda morda pa je upal. da ga nekdo le izsledi — Bogomila.

Pri Ma&¢evanju pa mu niti tuja kratica ni zadostovala. marveé jo je
Se podkrepil s podnaslovom: +1z ¢eskega poslovenil J. P.«.

Prizadeti avior je to novelico izdelal neverjetno hitro: mesee dni po
Emilijini poroki je v Slovenskem glasniku Ze iz8la. vsaj napovedana pa
je bila Ze ve¢ ko dva tedna poprej. — Ni se mogel vzdrzati, da bi med
besedilom ne izpovedal usodnega dne te poroke, premaknjene za mesec
dni naprej v ¢as izida te novelice: Stirinajsti roznik 186%.

" Le da v svoji usivarjalni suverenosti ni dopustil. da bi do nasilne
poroke med njegovo, to je, Markovo Bogomilo-Marjeto in imenitnim
bogatasem gospodom Mercijem sploh prislo in da bi tako njen grabez-
ljivi o¢e Sambucco zdruzil svoje bogasivo z njegovim. Rajsi je dal duska
svoji masttevanjazeljnosti s potopom vsega bogasiva in Zenina Mercija
hkrati z mas¢evalcem Markom samim, povrh pa e s samomorom Marje-
tinega oceta in z njeno lastno smrijo.

Kljub tolik&ni krvolo¢éni osveti in dolgoveznemu uvodnemu opisu
Pole, o¢itno prepisanemu iz kakSnega uébenika, ki k zgodbi nikakor ne
spada, pa je ta sveze dinamiéno, tutam skoraj ocarljivo prikazana. Avtor
ze v tej prvi zakljuceni pripovedni objavi ni mogel skriti svojega ustvar-
jalnega talenta, ki ga izdaja izredna Zzivljenjska polnost in osebna pri-
zadetost do snovi.

Vse to se kaze tudi v naslednji novelici Meine Schwesier Elisa,”
ceprav je ta nastala le kot nemska naloga za Solo in o¢itno ni bila na-
menjena javnosti.

“ TZD 1* (objava z vnanjim komentarjem).
o TID I (objava z vnanjim komentarjem).
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Kakor vse drugo pripovedno delo Tavéarjevega prvega ustvarjal-
nega obdobja, ki je nastalo po Emilijini poroki. se tudi to zadnje zaklju-
¢uje s smrtjo. To pot izhira avtorjeva fingirana starejSa sestra Liza na
dan. ko bi se morala poro¢iti z neljubim bogataSem in se loditi od lju-
bimca.

Ceprav je tu jasno izrazena Tavéarjeva sréna tragedija, je hkrati
spretno prekrita. Zatekel se je spet z vso ljubeznijo v svoj poljanski dom.
premagal s tem osamljenost in se tako lahko objektiviziral. Pravzaprav
je to njegovo prvo delo, kjer se mu je osebno prizadetost popolnoma po-
sre¢ilo preliti v stvarno podobo, fantazijsko predelano iz elementoy
dejanskega sveta. Ce se ¢rtici Madama Avrelija oziroma Amalija in
Nasproti stari palaci Se prevesata v subjektivno ¢ustvenost in prav s tem
v tistem ¢asu pri nas tik pred Stritarjevim prvim leposlovnim proznim
nastopom uvajata nekaj elementov kasnejSega modernizma, pa je v tej
zadnji novelici vnanje dogajanje Ze uravnotezeno z notranjim. Podobna
uravnotezitev se je avtorju tu bolj posrecila kakor pa v Mas¢evanju, ki
ni le prenatrpano z vnanjim uvodnim opisom, marveé¢ je Se pregneteno
z neprisino fabulistiko.

Tu pa se ze kaze Tavéarjey pristni domadci svet, zaokrozen v enotno
zgodbo. Aviorjev dom »pri Kosmue je v zgoséenem izrazu nazorno
orisan: »Ocetova hisa je stala visoko na hribu, spredaj jo je obdajal
sadni vrt, zadaj pa se je vzpenjal po gorskem grebenu velicasten gozd
mogo¢nih hrastov in kostanjev. Spodaj v dolini Sumi Poljans¢ica, izmed
drevja pogledujejo sive vaske strehe, ¢isto blizu sosedova, krita s slamo.:
Vendar je opisnost skréena na minimum in podrejena dokaj napetemu
c¢ustveno prepojenemu dogajanju. Eliza oziroma liza je podana s to-
lik&no prisrénosijo, kakor lahko dozivlja mlajsi brat ljubo starejSo sesiro
ali Se laze mehak otrok ljubljeno mater: in res spominja na oris matere
v Avreliji. Hkrati pa je njen odnos do sosedovega Jakoba tako podozivet,
kot da zadeva avtorja samega. Izraz pa je cksakten, brez sentimentalne
navlake, kakor se je bil pa¢ Tavéar sposoben spretno zrazati v nemsSéini.
Vsekakor je bila tudi zasluga njegovega profesorja nemscine, politiéno
tako zasovrazenega, umsko pa izredno bistrega liberalca Antona Hein-
richa, da ga je bil sposoben tako izoblikovati. V slovenskem izrazanju
je zaostajal in se ni mogel osvoboditi ncke konservativne patine, ki je

utegnila vsebovati tudi koséek Marnovega zastarelega pouka.
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6

Prvo obdobje Tavéarjeve ustvarjalnosti zajema njegovo delo od
prvih zacetkov leta 1863 do leta 1869, ko je z novelico Moja sestra Liza,
objavljeno 29. decembra 1868, zakljuéeno njegovo zacetnidtvo. K temn
zacetnistvu je bilo pa¢ treba pritegniti tudi to zadnjo, najzrelejSo
stvarco, ne samo, ker je pisana v nemséini, marve¢ ker tudi ne vemo,
koliko ni vanjo posegel noz ali svinénik zrelega vzgojitelja. Sicer pa na-
stopi z mnaslednjim letom 1869 globlja zareza. ki opravicuje skupno
obravnavo vsega dotedanjega Tavéarjevega dela.

To prvo njegovo leposlovno festletje je z izjemo treh ljudskih pripo-
vedk domala vse posvedeno Bogomili. Zato zrcali razvoj njegove ljubezni
z raznimi dramati¢nimi sunki in s tragi¢nim zaklju¢kom in je prav-
zaprav ena sama izpoved rosnega mladosinega zarenja. To ni bil poblisk,
marve¢ plamen, ki se je Se dve nadaljnji desetleiji dusil in skoraj do
konca zivljenja utrinjal.

7di se. da je dvojico nerazvezljivo notranje vezal. in ¢e se ni mogla
ujeti. je bil vzrok vnanji. druzbenogospodarski. ne notranji. kljub temu.
da je bil Tavéar po tedanjih druzabnih obicajih za Bogomilo premlad.

7 naivnimi zacetniSkimi sredstvi je avior to situacijo takole raz-
predel v Sambuccovem razmisljanju: »V dveh dneh pride gospod Merci
in jaz zdruzim svojo hi%o 7 njegovim imenitnim in bogatim posestvom.
Marjeta ... ta mora biti njegova, ¢etudi ne bi hoiela. Ali nisem jaz
njen o¢e? — Ona mora privoliti! Sreca, per dio santo, Kje ji evete vecja
sreca nego tukaj? — Cemu je tako zamisljena? Kajpada, Marko, to je
decko! E, bien, kaj mlada ljubezen, ¢udna ljubezen, mlade oéi, neskn-
Sene oci! Le revicina ¢loveka strezni, kaj bi Z njim pocela? Da bi morda
jaz svoj denar. svoje imetje temu berac¢u izroc¢il! Ne, nikoli; ona mora
privoliti k tej zvezi, Marko pa, ta hribovski Ci¢, naj si izbere gorjanko.
Ilnako z enakim. Zanj je Marjeta premogocna, razvila se je ta cvetica
za drugega. Marko je enak no¢nemu metulju, mora jo kdo drugi privesti
na beli dan. Ona mora uzivati svoje premozenje. — In seéni mir? — Ta,
per diavolo, ze pride s ¢asom. Navada je druga priroda.<* Absurd-
neje je situacijo razpredel kasneje v Mrivih sreih.

Prav ta zavest druzbene zapostavljenosti pa je bila za Tavéarjevo
ambicijo najmocnejsi sunck, ki ga je vse huje silil ne le k Studiju, mar-

o 2 TZD 18,:518:
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vee tudi k leposlovnemu uveljavljanju, v naslednjem obdobju pa tudi
ze k politicnemu vzponu po lesiviei mesc¢anskega ugleda.

Toda ¢eprav se je z voljo in talentom med nami razmeroma zgodaj
povzpel do osrednje veljave, si Se v letu 18584, ko je v Ljubljani dosegel
samostojno advokaturo, ni mogel zbrisati iz spomina neke ponizevalne
mladosine zagrenelosti, morda Se hujse od ljubezenske izgube same:

Ljubezni prve vzor v togoti
Zasmeh umoril je sveta.

Ta verza iz prve Jesenske pesni nakazujeta nov problem, ki zanj Se
ni bilo mogoce najti dovolj pojasnila. Morebiti je klju¢ zanj v pre-
tresljivem orisu tragicnega zakljucka Bogomirovega dvojnika Filipa
Tekstorja. Najbrz je tudi mladi Tavéar., bore¢ se za svojo plemenito
ljubezen, podlegel prostastvu podobno kakor Filip Tekstor.

To dozivetje absurdne zmage krivice in prosiastva se je v njem
stopnjevalo do zaklju¢ka Mrtvih sre. Sele tu je zmogel dati duska osred-
njemu gnevu. Prav ta gnev, ki mu sprva Se ni bil izrazljiv. pa ga je v
drugem ustvarjalnem obdobju dokaj oropal tradicionalnili idealov in ga
pahnil skoraj v rebelstvo. Od tod njegov tedanji nihilizem, ki mu je
narckoval za tisti ¢as povsem novo, danaSnjemu Casu ustrezajoco izpo-
vednost. Tak$na izpovednost pa se v tem naSem prvem obdobju Se ne
pojavlja. To je %e vklenjeno v varno tradicijo, ¢eprav ze izpoved erofic-
nosti kot take ni nepogumno dejanje spri¢o tedanje jeranovske ozko-
grudnosii. Tem pogumnejse, ker je od doma versko trdno vzgojeni Solar
in dijak rastel pod nadzorstvom dveh siricev duhovnikov.

Sprva razen Levstikovili in Presernovih pesmi za to ni imel druge
literarne pobude kakor kvecjemu nekaj Jenkovih iz Slovenskega glas-
nika, preden ni iz8la njegova zbirka. Ta mu je bil po izboru snovi in
izraznih sredstvih najblizji, ¢eprav o kakSnem posnemanju ni moé¢ go-
voriti. Tavéar je bil Ze od prvih podetkov tako samorasiel, sehe poln, da
se da pri njem le v izjemnih primerih odkriti tuj vpliv. Nekoliko moé-
neje se je dal kasneje vplivati od Heineja, ki ga je poclastni izjavi pre-
biral Ze pod Solsko klopjo.” Heinejevske lahkotne igrivosti pa v Tavear-
jevih pesmih tega obdobja %e ni, kakor mu v tem ¢asu manjka tudi Se
vsakrina ironija. Tradiciji in ljubezenskemu ter narodnosinemu idealu
zvesto vdanemu fantu je bilo takrat S¢ z vsem tem prihyanjeno. Povzpel
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pa se je ze takrat do nekih samostojnih pogledov, ki so mu omogocali
presojanje in obsojanje votlega domacega mes¢anstva. Ze od pocetka se
je zavedal globoke prednosti duhovnega bogastva in se je s tem postavil
v boj proti lahkozivemu zapravljanju duhovnih talentov. V tem pomenja
most od Prefernovega hotenja k »moderni«.

Potem ko je z lahkoto premagal zacetno avanturisti¢no fabulativ-
nost in Citalnisko kliSejskost, se je pricel realisti¢no razvijaii v prepro-
stega. iskrenega izpovedovalca zivljenja, ki ga je takrat vznemirjalo.

Emilijina poroka je pomenila za njegovo delo dovoljSnjo zarezo,
vendar ne toliksne, da bi lahko odloc¢ala o nefem povsem novem. Z res-
nejso prozo in dramatiko je pricel ze poprej, le da bi bilo oboje teklo
brez te ¢ustvene poglobitve najbrz bolj po tujih (juréi¢evskih, shake-
spearskih idr.) tirih naprej, s tem usodnim udarcem pa se je samorastlo
zasekalo. Dramatiko je zacasno sicer opustil, liriko skoraj zavrgel, zato
pa njegova pripoved raste v liri¢nost in v dramati¢no napetost s toliksno
ckonomiko in logi¢no urejenostjo izraza, da predstavlja na zakljucku ze
skoraj dozorelo delo. Kaze namred Ze ocarljive poteze umetnika, ki se je
sposoben izrazati v podobah s prenosom oseb, dejanj in izraza.

Ceprav se je ze v tem ¢asu sposoben objektivizirati, je nosilee de-
janja kot glavni junak vendarle vselej on sam. To obdobje je pac¢ se
izrazito subjekiivno, saj se avtor preko sebe le izjemoma in le pod tujim
vplivom (Juréi¢, Shakespeare. Malavasi¢) s precejSnjo tezavo, torej pri-
siljeno kdaj povzpne. Zato ob¢uti le lastno boleé¢ino in je tudi humorjn
le prisiljeno in neprepriéljivo dostopen.

Ker je to prvo mladostno delo izraz najrahlocutnejSe ljubezenske
prizadetosti, je Tavcéar skrivnost aviorstva skrbno ocuval zase in se
najbrz nikomur ni izdal. Nasprotno, skrival se je za znackami in psevdo-
nimi, ki so jih isio¢asno deloma uporabljali tudi drugi aviorji. Morda je
za to vedel kak urednik ali enako streme¢ mladostni tovaris (Ludvik
Tomsic? Blaz Jereb? Ivan Mohorcic?), vendar o tem ni do danes znanih
nikakrsnih dokumentoy.

Kasneje se je Tavear iz sebe kot pesnika noréeval in je domala vso
svojo prvo Sestletno ustvarjalnost pred javnostjo zamol¢al ali potvoril.
Oc¢itno jo je skusal z Bogomilo vred za vselej pokopati in je s tem speljal
naso dozdanjo literarno zgodovino na slepo pot.

Yendar ostane Bogomilina sgd v njegovem delu ob&utna. Vse na-
slednje desetletje ga bo Se oplajala in tudi kasneje se bo oglasala kot
eno najneznejSih, najbolj p()(‘li("n"ih bitij v naSem pripovedniSivu, kot
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éudezno rosna téma v variacijah: kot Klara, Avrelija, Helena, Margareta,
Leonora, Amalija. Marija-Ana. Serafina. Olga. Ana, najveckrat Ana.
In enkrat samkrat kot Emilija. Kajti to ime si bo kot pesnisko ime v
naslednjil dveh ustvarjalnih obdobjih prisvojil Tavéar sam, saj bo
skoraj vsa ustvarjalnost naslednjih dveh Sestletij rastla iz sladkogrenkih
sanj Emila Leona o izgubljeni Bogomili.

Pesiome

HCropuKkH CAOBEHCKOH AHTEPATYPBI AO CHX [OP HPHACPIKHBAAHCL MHEHNs,
YTO HAYAAOM IMHCATEALCKOI AesiteApHocTn HMBana Tasuapa ssasercs 1867 r.
(ueTBepThIT KAacce rumHaszud B HOBOM MecTe) Ha OCHOBAHMH €ro HHTCPBLIO
¢ Hanaopom Lankapom (O0ucku, 1920 1., crp. 141). B 10 ke Bpemst CUHTAAOCH,
UTO OH TOABKO BpeMmsi OT BpeMeHH counHsa cruxu. Peaaxkropy CoGpanns co-
unennii TaBuapa yzKe B ONPCACACHHOH CTCNEHH VAAAOCTL ONPOBEPruyTh oda
9TH NPEANIOAOKEHHS B NMPHMEUaHHsAX K MCpBOH M BOCHLMOI KHHram. B pesvap-
TATC HOBBIX HCCACAOBAHHIT IPEACTABHAACH BO3MOJKHOCTL O3HAKOMHTLCS C AO
CHX TIOp COBCEM HEH3BECTHBLIMH npousBeAennsymyn Tapuapa M pazbiCHHUTL OT-
YACTH VKE M3BECTHBLIE TPOH3BCACHHS TICPBOTO MEPHOAA €0 TBOPYECTBA €

1863—1869 rr.

IMourn Bee 9TH NPOM3BEACHHS HOCBALICHBI Borommae, kak on nHaspiBaa B
HUX Omuanio Teprnuuil, AOUL KPVIIHOTO CAOBEHCKOIO IOMCIIHKA, 3CMACBAQ-
ACABLIA M TPOMBIIACHHHKA TOro Bpemenn. B 1867 r., GvAyun HecoseplieHHo-
A€THEH, OHA BhIIAA 3amysk 3a Goraroro kynua Horanna baysmrapraepa.

BvAvun taranTanBeiM vueHnkoMm rimuasuu, Mean Tapuap, onoma Geanoro
KPECTLAHCKOIO IPOHCXOZKACHHS, YVBCTBOBAA CBOC HEpaBHONpaBHoOEe OOIECT-
BCHHOEC 1 HAUMOHAALHOE MOAOKEHHE [0 CPABHCHIIO €O CBOCH H30paHHHILCH,
KOTOpasl BpalllaAach B BBICHIEM CBere. YIKC B NEPBOM KAACCC TIHMHA3MM B
IOHOIIECKHX CTHXOTBOPEHHAX K YVBCTBY AIOOBH OH NPHCOCAHHAA M HALMOHAAL-
HOE UVBCTBO, BIIOAHE CO3HABAsi CBOC AVXOBHOE NPEBOCXOACTBO NEPEA XaHzkKe-
CKMM H nvereim Oapersom. [locae szaayzkectBa DMHAMM aBTOP  VHHYTOKHA
HEONMYOAHKOBAHHBIC CTHXH, NpepBaA padoTy HAA HACTHUHO €il NOCBAIIEHHLIM
APAMATHUCCKHM OTPBIBKOM, a CBOECIT OOAH AQA BOAIO B HCPBBLIX AHPHUYCCKHX
OUCPKaX M HOBEAAAX.

BeAACTPHCTHYCCKHE HAMHHANNA 9TOI0 NEepPHOAA (1863—'1869 IT.) eue or-
YACTH HE3PEABI, OAHAKO OHH IPEBOCXOANT VIKE€ VPOBCHL IPOH3BEACHHIT €ro
TOBAPHILICH M 110 CBOCH ravOHHC, NPABAHBOCTH H HCKPEHHOCTH YVBCTB ViKe
CBHAETEALCTBYIOT O CAMOPOAHOM TaAante. TTossaenne vaaunbix, 0600HIEHHBIX
00pas30B B €ro NMpOM3BCACHHIX H CNOCOGHOCTL HE BLIABHIATL HA NECPBLIH naan
CBOIO COOCTBEHHVIO CVALOV VIKE B 2T0T [EPHOA AACT HAM HPABO NOAO3PEBATh
B HeM OVAVILEIO peaanctuveckoro nucareAas. OAHAKo, B 9TOT NEPHOA OH
BLICTVIIACT CLIEC, IAABHBLIM ODPA30M, KAK BBLIPAZNTEAL CBONX AHYUHBIX YVBCTB,
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KOTODBII elle He B COCTOSIHMHM OTKA3aTbCsl OT CBOCIO »si« M CBOETO COOCTBEH-
HOro ropsi. M »1a 1ema 3aiiMeT TAKOC JKC MCCTO B HPOH3BCACHHAX CACAVIOLICIO
MEPHOAQ €r0 TBOPYECTBA, KOTAA OH CTAHET H3BECTHLIM KAaK OAMH H3 IEPBBIX
3HAYHTCABHBIX CAOBEHCKHX HOBEAAHCTOB. AO KOHLA K€ OH PACCUHTAACH CO
CBOHM TOpEeM OTYACTH KOMHYECKH, a OTYAaCTH TParMueckH AHIllb B TMEPHOA
¢ 1875—1881 r1r., Koraa v HEro MnosABHACA OOACC ONTHMHCTHUYCCKHII B3rAfiA Ha
OKPVSKAIOLIMIT €ro MHP H €ro TBOPYECTBO OKPACHAOCH B GOA€E CBETALIC, SPKHE
ToHa. TOABKO TOrAa OH CTAA CIHOCODHBIM 3aBEPUIMTL LEHTPAALHBIH POMaH
cBoeil 1oH0cTH »MepTBble CepAllac, KOTOPbLIH OH BLIHAIIMBAA BECh 9TOT NEPHOA
OT NEPBLIX CTHXOB, NnocanieHunx borovmuae.

Jr1a AIOOBL, KOTOpas BCIO JKH3HL OLIA@ HCTOYHHKOM €0 TBOPHYECKOTO
BAOXHOBEHHsI H CBEPKAAQ KAaK M3VMPVA, NMEPEeAHBasCh BCEMH CBONMMH TpaHsMH,
OCTAAACh, OAHAKO, CTOAb COKPOBEHHOM, UTO HE MOIA@ CTarb AOCTOSHHEM KOIo
Obl TO 1M ObIAO. [To9TOMY OH He pacckKasaa O Heil M B HHTepBbLIO ¢ Manaopom
Lankapos. TTocaeAHHii AasKe He CNPOCHA NMHCATEAS O €TI0 CTHXOTBOPHOM TPVAC.
IToo1roMY 21TH CTHXOTBOPCHHS HAPAAY C HCKOTOPLIMI [PO3AIYECKHMH JOVHOLIe-
CKHMH  IPOH3BEACHHSAMH  OKA3AANCH CKPBITBIMII TOA UVIKHMH, Ha TepBbIi
H3rASIA, HHHIIHAAAMH M TICEBAOHHMAMH.



