POLEMIKA

ODGOVOR NA ODGOVOR

(Ob dopisu Gizele Bravniarjeve O naSem plesnem Solstvu)

NaSa sodobnost je v svoji Sesti Stevilki v dopisu O nasem plesnem Solstou
objavila pripombe Gizele Bravnicarjeve, dircktorja ljubljanske srednje baletne
fole, k delu mojega plesnega pregleda Ljubljanska plesna panorama 1958/59,
ki se dotika poklicnega plesnega Solstva pri nas.

Ljubljanska plesna panorama 1958/59 ni bila posebej namenjena nasemu
plesnemu Solstva in se tudi v odgovoru nimam namena poglabljati v speci-
ficne Solske probleme dolodene Zolske ustanove. Vendar polemiéni odgovor Gi-
zele Bravniarjeve nepravilno tolmaéi nekatera moja nacelna plesnovzgojna
izhodiifa in mi obenem odreka kriti¢no objektivnost, zaradi &esar naj mi bo
dovoljeno v nekaj vrsticah razloZiti, v fem je nesporazum med mojim plesnim
pregledom in njenim odgovorom ter v fem se strinjava in v éem razhajava.

Predvsem Zelim razéistiti nesporazum, ki sloni na njem glavna teZa po-
lemike Gizele Bravniarjeve in sem se mu precej zaudila. Ni mi namreé jasnao,
zakaj je treba mojo trditev, da je »izostanek javnih produkeij poklienih plesnih
odnosno baletnih Sol... znamenje... da Sole (srednja baletna in plesnomo-
derna) potrebujejo pomod... mogofe materialno, mogole v ureditvi ali po-
vefanju prostorov, mogofe v organizacijic, povezano z ugotovitvijo. da je
ssrednja baletna Sola organizacijsko urejena in definirana... plesnomoderna
sola pa... organizacijsko neurejenac, razumeti kot klic po zunanji pomoé&
#a organizacijo srednje baletne Sole, ki jo Gizela Bravniarjeva v svojem do-
pisu tako ogoréeno odklanja: ne pa kot dobronamerno podpore v upraviceni
zahtepi po primernih deloonih prestorih, ki jih tudi ona v polemiki oznaduje
kot razlog za izostanek Zolske produkcije; torej me potrjuje.

Prav tako je moj negationo sprejeti predlog. naj se klasicna balefna sola
(nofranje) reorganizira v smislu »razéirjenil plesnili osnooe, nasel v dopisu
Gizele Bravnicarjeve svojo opravi¢enost in potrditev. V polemiki se namreé
navaja, da uéni na¢rt Srednje baletne Sole ze vsebuje »razdirjene plesne osnoves,
ki pa doslej iz subjektivnih in objektivnili razlogov niso mogle biti osfoarjene.
Sola jih torej Zeli in potrebuje. Kakino soglasje kljub polemiki.

Ce se v teh problemih z Gizelo BravniCarjevo strinjava, pa se bistveno
razhajava v misljenju o nalogah strokoone umetniske $ole, ki jih po mnenju
élanka ne poznam. Clanek trdi, da je »naloga vsake strokovne umetniske Zole,
pa naj bo to baletna ali plesnomoderna, predvsem v tem, da ufence nauéi vso
tehniko, ki je potrebna za umetnifko izvajanje. Plesna ustvarjalnost in umet-
niski oblikovalni obfutek pa sta dar, ki ga nekdo ima ali nima. DolZnost pe-
dagoga je, da ta obdutek za umetnisko podajanje neguje in goji pri uéencih,
ki imajo te sposobnosti. Uencem, ki tega daru nimajo. ga tudi plesnomoderna
$ola ne bo zmogla veepiti.c

Moje globoko prepri¢anje pa je, da ima sleherna strokovna umetniska
gola, posebej taka. ki sprejema predpubertetne otroke in jih vodi v zrelost, dve
enakovredni vzgojni komponenti. Poleg »udenja vse tehnike« nié¢ manj tudi
prebujanje in razvijanje latentne umetnitke ustvarjalnoesti in umetniskega
oblikovalnega obéntka, ki je zlasti v tako elementarnih umetnosinih panogah,
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kot je ma primer prav ples, mnogo pogostejsi, kot navadno mislimo; ki pa se
lahko na zelo ¢udne nacine skriva. krni ali raste in % kako potrebuje pomot,
da se ne izobli¢i ali zapravi.

Mojo zahtevo po organizaciji vzporedne poklicne plesnomoderne fole sma-
tra Gizela BravniCarjeva za nerealno, ker pri nas nimamo (poleg ustreznih
prostorov) »iz$olanega umetnisko pedagoskega kadra, ki bi dajal garancijo za
uspeden razvoj oddelka za moderni ples«, kajti po moji trditvi plesnomoderna
fola danes propada. Pri tem pozablja, da plesnomoderna Sola ni od vderaj in
da ni vedno propadala. Deset let je pred drugo svetovno vojno zivela z in-
tenziviostjo sedmih dnevnih delovnih ur, od katerih so bile tri strogo plesno-
tehni¢ne; redne plesne produkeije izredno visoke plesnotehniéne in umetniske
kvalitete so dokazovale njeno plesno aktivnost. Tudi po vojni se je dolga leta
pogumno {rudila za kvaliteto in to dokazala na treh produkcijah in v okviru
Mladinskega gledalista.

Kadri, ki so §li skozi njo, so tu in je nezaupanje do njih neupraviéeno.
Ce bi tako nezaupanje in tak strah pred kadri botroval ustanavljanju ostalih
nasih 3ol, bi danes ne imeli niti baletne Sole niti akademij in univerze.

Togost in stilizirana nenaturnost baletne tehnike, izraz. ki ga uporabljam
v povezavi s plesnim amaterizmom, se zdi Gizeli Bravnidarjevi oéitek klasié-
nemu baletu kot umetnostni panogi in dokaz mojega »preveé subjekifivnega
odnosa do klasi¢nega plesac, Meni pomeni to oznako tehniénega nacina, ki nad
njim in v okviru njegovih abstrakcij balet gradi svoj specifiéni umetniskj stil
in izraz; ki pa je za plesni amaterizem dokaj nepristopen, ker je moéno po-
sreden. Upam. da je posebna razlaga razlik med sproiteno in baletno drzo te-
lesa in glave, med svobodnimi moZnostmi in baletno odrejenostjo kreinje rok,
med naravno in baletno funkcionalnostjo gibanja nog baletnemu pedagogu
nepotrebna.

S tem zelim odgovoriti tudi na zakljuéni stavek polemike, ki se glasi:
3Obratati hrbet prvemu ali drugemu (plesnemu nacinu), oemalovaZevati tega
ali onega pa je samo spri¢evalo ozkega g‘l(}(lanj{l«_ in spada z oznakami, kot je
spomanjkanje realnih pogledove, slahkomiselno, nezivljenjsko ali sanjavo je-
manje stvarie, szavajanje mladine v ulico brez izhoda«, med izraze. ki mislim,
da ne spadajo v zrelo in utemeljeno polemiko.

Marija Vogelnikova

MED KNJIGAMI

NA ROB PAHORJEVEGA KRESA V PRISTANU
I

V nasi literarne kritiéni terminologiji se Ze nekaj desetletij moéno uve-
ljavlja oznaka, ki posameznim literarnim delom in s tem seveda tudi dolode-
nemu delu slovenskega leposlovija pripisuje tako imenovani narodno obrambni
znacaj. To oznako je v novejsi literarnj kritiki najdosledneje uporabljal Josip
Boris Pahor. Kres v pristanu. Zunanja oprema in slikovni prilogi Lojze
Spacal. Zalozila Mladinska knjiga. Ljubljana 1959,
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