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napisano 12. oktobra in poslano v Gradec,
popisuje dogodke v samem Mariboru takole:

Zvecer dne 11. oktobra je na pobudo ne-
katerih prebivalcev Maribora v mestu in oko-
lici bilo plat zvona. Tudi 12. oktobra zjuiraj
so bili k preplahu. Vendar je bil v mestu
mir. Se istega dne, to je 12. oktobra, je odslo
60 mariborskih pripadnikov narodne garde
in nekaj prostovoljcev s popoldanskim vla-
kom v Gradec. Veéje udelezbe ni bilo, da
bi 8li na Dunaj — zaradi domadcih razmer.

Mentaliteto dela uéiteljstva naj ilustrira
naslednji primer: Se nekako v juniju je slo
za to, ali naj se nastavi Rajmund Domin-
kus kot uéitelj v Ljutomeru ali ne. Sekovski
konsistorij je odgovoril 3. julija, da je proti
nastavitvi.

SLOVENSKDO

ERATJTENNOGO Z60POVINOG

Zaradi svoje naprednosti in morda celo
revolucionarnosti ni bil Dominkus, doma iz
Ptuja, nikoli nastavljen v Ljutomeru. Znano
je, da je uéiteljeval leta 1837 pri Sv. Juriju
ob Scéavnici, od 1838 do 1841 pri Sv. Peiru
blizu Gornje Radgone, od 1842 do 1844 pri
Sv. Krizu pri Ljutomeru.® Kam je bil pre-
stavljen po tem letu, mi ni znano.

OPOMBE

Vsa podértavanja v besedilu élanka so maoja.

1, Steierm. Landesarchiv, Graz; Priis, fase. za 1. 1848,
§. sp. 925, 926, 928, 1337, 1570, 1385, 14653, 1478, 2492, 5055, —
2. Bogo Gmfenauc-r, Slovenski kmet v letu 1848, ZC TI-LL
1948 1949, str. 762, — 3. Nekoliko podobne dogodke dne
9. aprila popisuje Fran Kovati¢, Ljutomer, Zgodovina trga
in sreza, Po Slekov@evih kronikah in drugih virih objavil
rofesor —. V Mariboru 1926, str. 26—27, — 4. Vasilij Me-
ik, Frankfurtske volitve 1848 na Slovenskem, !’C fl 111,
t‘Jiﬂ—l‘lw. str. 77. — 5. Fran Kovaéi¢, Ljutomer , . ., sir. 2&9,
205, 357, za Ljutomer str. 9%6—-113.

PRIPRAVE IN MISLI O IZDA JT SPOMENISKE TOPOGRAFIJE

KSENIJA ROZMAN

Spomeniska topografija naj bi zajemala
vse kulturne in prirodne spomenike danas-
njega slovenskega ozemlja. Tako bi bile
posamezne stroke zadolZzene za izdelavo to-
pografskega pregleda svojih in vseh tistih
spomenikov sorodnih strok, ki so znaéilno
ali odloéilno pomagale oblikovati izraz nji-
hove vrste. Pri izdajanju kompleksnega, z
raznih vidikov zasnovanega dela pa bi bil
potreben skupni okvir. Konkretno poveda-
no: potrebna bi bila skupna doloéitev sek-

torjev naSega ozemlja. O tem so govorili-

na prvi in drugi seji odbora za sestavo
umetnosine topografije. Pogoji za novo iz-
dajo umetnostne topografije v okviru spo-
meniske so namreé ze dozoreli. O namenu,
vzrokih in obliki bomo govorili v kasnej-
sih odstavkih. Ze skop pregled sredmjeve-
ske in novejSe dediS¢ine gradiva te vrste
pa nam dokaze, da obstoji tradicija prav-
zaprav ze od XVI stoletja dalje. Nasa na-
loga je, ne da jo Se dalje »gojimo«, marveé
da ji damo dudi izpopolnjeno obliko.
Umetnostno topografsko zapustino pre-
teklih stoletij imamo ohranjeno v obliki
vizitacijskih zapiskov, popotnih belezk,
Valvasorjevega enciklopediéno zbranega
gradiva bivie vojvodine Kranjske in Ko-
roske, Vlscherjenh opisov Stajerskih gra-
dov, v delu Ze ozje umetnosino topografsko
zainteresiranega J. G. Dolnicarja ter v ver-
ze prelitih J. A. Gladi¢evih opisih Kranj-
ske dezele. Na zactetku XIX. st. izidejo Fr.
A. Breckerfeldovi in H. G. Hoffovi topo-
grafski poskusi. Vse XIX. stoletje si nam-
re¢ zastavlja nalogo :raziskovati in odkri-
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vati posebnosti dezele«. Zato slede z organi-
zacijo spomenitke sluzbe prva poroéila
konservatorjev, narodnostno zainteresira-
nih ljudi, zbirateljev in ljubiteljev umet-
nosti pa tndi kuriozitet. XX. stoletje pa je
dalo poleg metodolosko in sirokovno 8ib-
kih opisov nekaterih zupnij prve zvezke
umetnosine topografije. Tako je 1. 1905 iz-
ila v Mariboru Stegenskova »Dekanija
Gornjegrajska¢, ki obravnava samo cer-
kvene spomenike. L. 1909 je v 2. zvezku s
»Konjisko dekanijo« korigiral svoj prvotni
konecept toliko, da je poleg cerkvenih spo-
menikov zajel Se grajske in dodal na zacet-
ku splosnejsi pregled preteklosti konjiske-
ga obmoéja. Po prvi svetovni vojni je ma-
stajal med 1. 19221929 Steletov topograf-
ski opis kamniskega okraja. Za razliko od
obeh Stegenskovih in kasnejiih Maroltovih
je zajel spomenike po sodno-upravni enoti.
Na zaceiku podaja pregled splosnih in ka-
rakteristiénih potez gradiva. Sledi podrob-
no obravnavanje objekiov z upostevanjem
vseh dosegljivih arhivalnih in literarnih
virov ter opisi spomenikov po sirogo dolo-
c¢enem redu in sistemu: zafenja z zgodovin-
skim opisom, opisom zunanjSéine in no-
tranjs¢ine ter opreme. Pri vsakem od teh
ugotavlja kot strokovnjak umetnostno zgo-
dovinske vrednote. Poleg cerkvenih in graj-
skih zajema Se mesc¢anske objekte. L. 1929
je izdal M. Marolt sDekanijo Vrhnikoe, 1.
1931 prvi zvezek sDekanije Celje< in 1932.
leta drugi zvezek. V obeh primerih gre to-
rej ponovno za naslonitev na cerkveno-
upravne meje in obravnavanje samo cer-
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kvenih spomenikov, tretji zvezek profane
umetnosti pa je ostal nerealiziran.

Dne 10. okt. 1959. je bila na pobudo Re-
ferata za spomenisko varstvo OLO Ljub-
ljana prvié po vojmi sklicana seja za sesta-
vo nove umetnostne topografije. Odbor je
bil mnenja, da bo treba doloiti kriterij,
po katerem naj bi bilo slovensko ozemlje
razdeljeno na posamezne enote, da bi veéja
mesta zasluzila monografsko obdelavo, da
bo treba upostevati ne samo posvetne in
cerkvene, marve¢ tudi tiste arheoloike in
etnografske spomenike, ki so povezani z
dolo¢enim krajem in so sodelovali pri obli-
kovanju lica naselja ali spomenika, pa e-
prav so morda danes v raznih zbirkah ali
muzejih. Prav tako bo treba zajeti spome-
nike NOV. Nov élen pri obravnavanju bo
moment naselbinskega okolja (s varstva do-
macijec), ki doslej $e ni nasel zasluZenega
mesta v nobeni od omenjenih topografij.
Novo delo maj bi vsebovalo ¢im veé foto-
grafij, skic in tlorisov. Uvod bi podal nek
celoten prerez o kulturnem dogajanju, raz-
voju in glavnih zna&ilnostih doloéenega
obmoéja. Glede dolotanja meja posamez-
nim topografskim odsekom pa smo sklenili
naslednje: strokovnjaki naj vrisejo na kar-
to Slovenije meje z vidika sodno-upravnih
in cerkvenih enot ter meje, ki dele Slove-
nijo v zakljufena dialekioloska, arheolo-
tka in umetnostno-zgodovinska podrocja.
Na podlagi teh bi bilo namre¢ 3ele mogode
smiselno in zgodovinsko upravideno zaér-
tati posamezne meje enot. 12. marca 1960
se je odbor ponovno sestal. Medtem je Re-
ferat za spomenisko varstvo OLO Ljublja-
na zbral za svoj okraj doloteno stevilo
evidentiranih in zasilno opisanih spomeni-
kov svojih obéin, o demer smo na seji tudi
porocali. Teza in smisel sklicanja druge se-
je pa sta bila v podrobnejsi dolo¢itvi enot,
ki bi jih obravnavali posamezni zvezki
umetnostne topografije. Izgotovljeno arhe-
olosko, dialektolotko in sodno wupravno
karto je odbor pregledal in ugotovil, da
predstavlja arheoloska karta sprejemljiv
primer, kaksna naj bi sploh bila razdeli-
tey Slovenije. Ker pripravljajo arheologi
pray tako pa Zveza borcev Slovenije za
spomenike NOV podobno akecijo sistemati¢-
nega topografskega zbiranja gradiva kot
umetnosini zgodovinarji, bi bilo potrebno,
da bi Zavod za spomenisko varstvo LRS
kot osrednji in republiski organ sklical po-
svetovanje predstavnikov omenjenih strok.
Tako bi bilo edino mogoée dolo¢iti meje
enotam, seveda z upoStevanjem pripomb
vseh prizadetih strok. Skupno bi namreé
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mogli doloé¢iti stiéne meje, ki bi bile za vse
upravi¢ene in sprejemljive. Razume pa se,
da bi to pomenilo le enoten okvir, ki bi ga
tako arheologi kot umetnostni zgodovinarji
in drugi delili e na svoje lastne podenote,
dolodene v sporazumu s konservatorji okra-
jev ali strokovnjaki.

Ce Ze naéenjamo vprasanje o movi umet-
nostni topografiji ter o delu, ki smo ga
opravili njej v prid, naj povemo tudi nekaj
o njenem pomenu. Brez topografsko fiksi-
ranih in evidentiranih umetnostno zgodo-
vinskih spomenikov je oteZzeno delo ta-
ko za posamezne umetnostno zgodovinske
vrste kot tudi za sestavo celotne podobe
gradiva te vrste. Celotna podoba bi bila
namreé nujno potrebna zaradi spomenisko-
varstvenih ukrepov, ki bi varovali zaklju-
¢ene celote, kot tudi zaradi pridobitve
kompleksnega pregleda spomeniske Slove-
nije. Spomenisko jo imenujem zato, ker je
sicer po kvadratnih kilometrih majhno
ozemlje utegnilo v teku stoletij strniti na
svojem obmoéju pod razliénimi druzbeno-
politiénimi, gospodarskimi in kulturnimi
pogoji pisano, a Stevilno vrsto najrazli¢nej-
Sih- kulturnih spomenikov. Ti spomeniki
predstavljajo sicer logi¢en ¢len v vrsti t. i.
subalpskih predelov, razlikujejo pa se po
svojevrsinih, za nase ozemlje tipiénih mo-
mentih, ki so bili doslej dokazani v roman-
skem in baroénem stavbarstvu ter gotskem
slikarstvu in kiparstvu. Z zbranim gradi-
vom — seveda tudi primemno ilustriranim
— bo mnedvomno umetnosina topografija
pripomogla k hitrejSemu in lazjemu raz-
jasnjevanju in povezovanju podobnih ugo-
tovitev za vsa obdobja in vse umetnosine
dejavnosti.

Cas nam narekuje, da se znova lotimo
pred leti zaletega dela. Zvezni zakon (Ur.
list FLR] 17-294/59) predpisuje s svojim 33,
¢lenom obvezno registracijo vseh premié-
nih in nepremi¢nih predmetov ali podroéij
kakrSne koli narave, ki predstavljajo kul-
turni spomenik. S tem se sama po sebi vsi-
ljuje misel o dvojnem uéinku z opravlja-
njem enega dela. Z razdirjeno dejavnostjo
po zakonu doloéenega dela bomo mogli za-
dostiti tako predpisu kot tudi zahtevam, ki
jih zastavlja topografija. Naglo nara$canje
in razra$éanje novih mestnih, predmestnih,
pa tudi vaskih naselij terja svoj odgovor
na vprasanje o zgodovinskem jedru nase-
lja, o njegovem odmiranju ali rasii ter o
pomenu ohranitve z utemeljitvijo: kaj nam
predstavlja, éemu je vredno varovanja in
do kak3nih mer bi bili dopusini posegi z
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zgraditvijo novih ali adaptacijo starih ob-
jektov. Mislim, da je dovolj aktualno vpra-
sanje, poleg tega pa tudi perece in opravi-
¢eno, da bomo spregovorili prav v zvezi z
omenjenim razvojem naselij tudi o nasem
naselbinskem momentu oziroma »varstvu
domacije«, kot je bilo sklenjeno Ze na prvi
seji odbora za umeinosino topografijo. O
tem Se ni bilo SirSe govorjeno. Gre med
drugim medvomno za to, da smotrno in smi-
selno ohranimo ter vkljué¢imo v sodobno
zivljenje vse zgodovinsko pomembne in
krajinsko znaéilne érte dolofemega terito-
rija.

SLOVENGSKO

KRATEVNOGO Z260DO0OYINO

Jasno je, da je umeinostna topografija
pomotnik tako umetnostnemu zgodovinarju
strokovnjaku kot tudi ljubitelju umetnosti.
Dolo¢en delez bo gotovo darovala tudi zgo-
dovinarju, arheologu, kulturnemu zgodovi-
narju in Se drugim. Ob&inam samim bo v
orientacijo o njihovi sposestic kulturnih
spomenikov, ki so jih dolZne varovati in
upravljati. Domaéemu in tujemu turizinu
bo prav gotovo pripomodek, ki ga za zdaj
skuSajo zasilno nadomes¢ati razni prospek-
ti. Skratka: razkrila in posiavila bo v jas-
mejso lu¢ naSo pestro, stevilno in zanimivo
kulturno zakladnico.

O ZIDOVSKEM TRGU V PIRANU

Med starinske zanimivosti Pirana, ki bi go-
tovo zbudile pozornost marsikaterega gosta, ¢e
ne bi ostajale tako skrite, spada tudi stari Ghetto
— Zidovski trg. :

Ta neopazni trgee, ki ga z blodnjakom uligic
zgormje Punte veze tako ozek in nizek prehod
pod obokom, da z malo vedjim vozom ne bi
mogel skozenj, e bi 7e do njega lahko priSel.
je bil v srednjem veku nekaj fasa pomembno
gospodarsko sredidte mesta, sedez denarnistva
in drgovine. Tu so ziveli in trgovali zidovski
priseljenci, ki so jih piranski Zupani v soglasju
z BeneSko republiko vabili od srede XV. stol.,
da bi pozivili slabokrvno trgovino mesta, a zla-
sti da bi s krediti razgibali denarni obtok, Cer-
kev svetega Stefana, ki z eno stranico zapira
severovzhodno stran trga, je nastala iz bivSe
sinagoge. Po pripovedovanju starega Piranca je
bil ma podstresju te cerkve %e v zadnjih letih
italijanske vladavine shranjen del inventarja
nekdanje zidovske molilnice, ki pa je potem
izginil — gradivo, ki bi uiegnilo biti zanimiv
prispevek zbirkam Mestnega muzeja, je ver-
jetno postalo plen verskih fanatikov. V cerkvi
sami dandanes spominja ma davnino samo &e
z grobo roko in v grobem amtisemitskem duhu
naslikana freska na stropu: Kamenjanje svetega
Stefana. Tako je katoliska cerkev 3tela za po-
trebno, da Se post festum obratuna s svojimi
zidovskimi predniki, ko je po njihovem odho-
du iz Pirana prevzela njihovo dedid¢ino.

O dejanju in nehanju piranskega Ghetta bo
treba wire e poiskati. V Mestnem arhivu na
zalost ni ohranjenih dokumentov. Zato bo za raz-
iskovalca naSe Isire toliko dragocenej$a kratka, a
nadvse zanimiva razpravica, ki jo je o postan-
ku, razvoju in koncu piranske skupine zidov-
skih ban¢nikov napisal istrski zgodovinar pro-
fesor Antonio Ive iz Rovinja. Napisal jo je
najprej v francodtini za Revue des Gtudes jui-
ves (april-junij 1881), nato pa jo je v italijan-
skem prevodu dzdal v drobni knjizici.! Med
drugim objavlja tu celotno besedilo Kapitolov
(statuta) Obresine banke (feneratizio — obre-
sten, pozneje oderuski) oziroma o Zidih v Pi-
ranu, Kapitoli nam kaZejo izredno Zivo sliko
gospodarskih razmer istrskega mesta v poznem
fevdalizmu in zasluzijo, da bi se njihdve ama-
lize lotil gospodamski zgodovinar,
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Prvi banéniki v Istri in Trstu so bili Toskan-
ci, ki so se po vzhodni obali Jadrana naselili
v XlII. in XIII, stol. A miso pognali korenin —
njihove obresti so bile preoderuske, razen tega
pa so krgili pogodbe in statute. Polagoma so jih
zateli nadomescati Zidje, ki so stasoma zavzeli
monopol nad financami istrskih mest in ga ob-
drzali do srede XVII. stol. Med prvimi, ki je
v zgodovini ostalo zapisano njegovo ime, je bil
Majer s svojo druzino v Trsiu; njegova banka
se omenja 1466, Majerjeva vdova je pozneje od-
prla banko v Izoli, nasledil jo je sin Dawid
Piranci so Ze leta 1483 vabili Zida Mojzesa, naj
bi odprl banko pri njih, a je odklonil, ¢es da
me more najti druzabnikov, sam pa maloge ne
zmore, 'Oditno pa mu tudi pogoji niso bili po
volji. Naslednjega leta je piranski zupan Del-
fino dal sestaviti nove, ugodnejSe Kapitole, ki
jih je potrdil tudi beneski doz Giovanni Moce-
nigo. S tem se je v Piranu uvedlo banéno pod-
jetje Zida Jozefa in mjegovih druzabnikov, ki
je po svojih dedi¢ih in maslednikih ostalo mo-
nopolni gospodar na piranskem denarnem trgu
do leta 1633.

Konec tega leta je banka iz neznanih razlo-
gov nehala poslovati, a kakor kaze, je trgovina
v mestu zaradi tega zaSla v tezave. Najblizji
banki sta bili tedaj v Izoli, onkraj Pirand¢ine,
in v Trstu, onkraj beneSkih meja. lzolska ni
mogla posojati zunanjim {rgoveem, trzaska pa
je zahtevala previsoke obresti. Piranci so se
obrnili na kapitana v RaSpu, beneSkega upra-
vitelja lstre, naj Jozefovim naslednikom obnovi
privilegije iz leta 1484, Tedaj sta v mestu zivela
trgovea Vivian Sacerdote in lach Stella s svo-
jima druzinama. Stvar se je nekaj ¢asa vlekla,
nazadnje pa je bila pro$nja zavmnjena. Oblast
je narotila piranski ob&mni, naj namesto banke
ustanovi rajdi zastavljalnico (Monte di pieta,
1634). Sacerdote in Stella sia tedaj zaprosila,
naj se jima obnovijo pravice glede bivanja in
opravljanja trgovine brez banénih poslov. Re-
Sevanje te pro$nje se je spet precej zavleklo
in med spisi s tem v zvezi je prof. Ive v arhivu
kapitanata v Radpu tudi nasel prepis Kapitolov
iz leta 1484, napravljen 1681. Kakor prej izvir-
nik, je v novejSem ¢asu izginil tudi ta prepis.?
NajzanimivejSa mesta iz Kapitolov, ki jih poda-
jamo po prof. Iveju, dolodajo:



