_uredniftvo — narofnino.
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V Liubljani, 17. februaria 1927.

Poitnina plafana v gotovinl.

Vse spise, v oceno poslane
knjige itd. je pofiljati na

reklamacije in vse admi-
nistrativne stvari pa na
upravnidtvo v Ljubljani,
Usiteljska tiskarna, Fran-
gifkanska ul. 6/1. Vse po-
siljatve je podiljati franko.
Reklamacije so proste po-
ftnine. Rokopisov ne vra-
gamo. Telefon uredn. 312

UCITELJSH] TOVARIS

Stanovsko politisko glasilo UJU. - PoverienisStvo Liubljana

Izhaja venk Eetrtek. Na-
rolnina znafa za neorga-
nizirane 60 Din, za inozem.
80 Din. Posamezna Stev.
1’50 Din. Clanstvo ,,Pov.
UJU —Ljubljans ima s &la-
narino #e plafano naro&ni-
no za list. Za oglase in re-
klamne notice vseh vrst ja
plagati po Din 250 od pelit
vrste. Inseratni davek po-
sebej. Poiit, ek ur, 11,197,

Zborovanje zastopnikov okr. drustev UJU

iz Slovenije v Celju.

Porodilo strokovnega tajnika pov. UJU — Ljubljana. — Dogodki in delo
pov. UJU — ILjubljana po pokrajinski skup$éini. — Vse le za Cisle koristi
uditeljskega stanu, $olstva in prosvete naroda.

(Seja Yirjega sosveta poverjenidtva UJU Ljubljana, dne 2.febrm£rfa 1927 v Celju.)

Strokovni tajnik Josip Kobal poroéa
sledede:

Dovolite mi, da Vam podam kratko
poroéilo o delovanju poverjeniStva in oZje-
ga sosveta za ¢éas od zgodovinske pokrajins
ske skupifine pa do danes. V vse podrob:
nosti se ne bom spuséal, ker mi to brani
obdirni dnevni red danadnje seje, ki ga
bomo redili le, ako se bomo ogibali vsega
nepotrebnega in razpravljali o vsem le
kratko, stvarno in ebjektivno.

Konstituiranje sedanjega oZjega sosveta
se je izvriilo na prvi seji dne 17. julija
1926 v Celju. Imen posameznih funkcionars
jev ne bom nadteval, saj smo tu med vami.

Takoj na prvi seji smo paovdarili, da
moramo s pozitiveim in intenzivnim delom
uveljaviti nove smernice naSe stanovske
politike ter razsiriti svoje delovanje tudi
dez meje Slovenije na ostala poverjenistva.

To smo izvriili s tem, da smo razpo:
slali nase smernice vsem poverjonidtvom,
posameznim funkcionarjem teh poverjenis
itev, listom in drugim vaZnim in merodajs
nim é&initeljem.

oLT¢it. TovariS« je po pokrajinski skups
8¢ini z isto doslednostjo in vhemo zago:
varjal nove smernice kakor pred skupséino.
5 tem je mnogo pripomogel, da so prodis
rale nade smernice med uéiteljstvo po vsej
drzavi. Njih vpliv se je pokazal Ze takoj

na drZavani skupsdini v Beogradu,

ki se je vriila v dneh 8., 9. in 10. avgusta
1926. Na njei ni bilo treba najmanie Zago-
varjati naSega pokreta, ker je bilo jasno
razvidno iz govorov vedine delegatov, da
moramo voditi v bodote svejo ordanizacijo
le na temelju éistih stanovskih in strokovs
nih nacel, nikakor pa ne biti ved& privesek
katerekoli politifne stranke.

Nasprotnog pa ne moremo nikomur
braniti, da se izven organizacije udejstvuje
kulturno in polititno, kjerkoli hoce.

Marsikateri izmed opozicijonalne manj:
gine slovenskega uéiteljstva je bil razota-
ran, ker je upal, da bo drZavna skupséina
morda vendarle odklonila nafe nove smer:
nice, 4 tega ni storila, temveé jih je celo
utrdila.

Seje poverjenikov UJU.

Omenjam naj tu, da je bil sprejet
predlog nasega oZjega sosveta, ki je pripos
rocal, naj se shajajo vsi poverjeniki vsaj
vsak drugi mesec s predsednikom in. tajnis
kom UdruZenja v kakem primernem mestu
nafe drZave v svrho intenzivnega dela in
poglobitve o#jih stikov organizacije. Tak
sestanck se je vrsil 31. oktobra 1926 v Za:
grebu. Podrobno poroéilo je priohéil sUgit.
Tovarid« 5tev. 13. od dne 4. novembra
1926. Zato ga tu ne bom navajal. Drugi se:
stanck jc hil sklican za 25. januar, a je bil

relozen vsled ndse proinje na mesec fes
gruar zaradi pripriv za danadnjo sejo.

Organizacija »Edinstvos.
Ceprav nudi nasa organizacija vsakemu
uditelju in uciteljici, naj si je kateregakoli

Ivan Henrik Pestalozzi.

{Ob stoletnici njegove smrti.)

S Pestalozzijem se¢ zadenja nova doba
V pedagogiki — 19, stoletje, Rodil se je
namree Pestalozzi 12, januarja 1746 v Zii
rihu v Svici in umel 17, februarjn 1827 v
Bruggu pri Zirihy,

Obhajali smo torej letos 12. januarija
I81. rojstni dan ter se 17. februaria svedano
spominjamo ob stoletnici njegove smrti njes
govega Zivljenja in dela v prid in blagor
¢lovestva na polju vzgoje in pouka,

Z lastno silo in vztrajnim delom se je
preril skozi stare nazore v vegoji ter je na
meji 18. stoletja, ki s¢ v zgodovini pedago-
gike zove s ponosnim imenom spedagosko
stoletje« zatel svoje reformatorske delo,
zlasti na polju zacetne vzgoje in clementars
nega pouka. Bili so takrat burni &asi v Eye
ropi pred prihodom Napoleona in bilo je
obilo gorja in bede na svetu v vrstah, ses
veda nizjih slojev.

+ Odkrito usmiljenje z nesreénim in t!ﬂ!
‘€enim ljudstvom, Ziva skrb zanj, ter ognje:
vita ljubezen do njega je bil pravi vrelee,
iz katerega je ¢rpal Pestalozzi svoije peda-
goske nazore o vzgoji in pouku ter je zajes
mal iz svojih Zivljenskih izkuSenj in je

politicnega in svetovnega naziranja, moZs
nost organizirati se v njej, so vendar ustas
novili nasprotniki naSe enotne stanovske
or‘gn.nizncijt svojo lastno separatno organis
zacijo,

Slomikova zveza,

Funkcionarji Slomskove gzveze so iskali
stikov z naSo organizacijo Ze kmalu po 10.
januarju 1926. Prejinji oZji sosvet je odgos
voril, da se ne more spudéati v nikaka razs
govarjanja, ker vodj posle poverjenistva le
zacasno. Polakajo naj torej na izvolitev
novega oZjega sosveta.

Ker je obnovila Sloms8kova zveza svoj
dopis, smo jo povabili, naj poilje svoje za:
stopnike na sejo oZjega sosveta, ki se je
vriila 25. septembra 1926. Pri tej priliki- se
je od nafe strani izrecno ugotovile, da v
smislu_deklaracije ne moremo priznati noe
bene druge stanovskospolitiéne organizes
cije in se torej tudi ne moremo spustati v
kaka pogajanja, pad pa hoéemo pojasniti,
kako si mislimo izvajunija nadel deklaracije.
Zastopniki Sloms$kove zveze so iznesli svoe
je misli in pomisleke ter izjavili, da se v
sploSnem popolnoma strinjajo z deklaras
cijo.

Od nade strani se je povdarjalo, da
nas v pojmovanju nalog in smeri stanovs
ske organizacije ne lodi nié nadelnega. Svo-
bode migljenja in vesti ne kratime nikos
mur. Zastopniki Slomskove zveze so 3e
stavili vprasanje, kaksno stalisée bi zavzelo
UdruZenje, ako se preustroji Slomskova
zveza v kulturno organizacijo, ki bi se pes
éala le z znanstvenimi pedagoskimi vpras
Sanji na pozitivno kr5¢anski osnovi. Ome:
njali so to zategadeli. ker so s¢" na tem
razbila pogajanja 1919. leta.

Od strani oFjega sosveta se jim je
dalo pojasnilo, do deklaracija ne brani ni:
komur kulturnega udejstvovania kjerkoli
in je to popolnoma stvar &lanov Slomikove
zveze, ali hofejo ustanoviti kako novo kuls
turnospedagodko organizacijo s katoligko
smerjo, izrazila pa se je Zelja iz vrst oZje-
ga sosveta, da se taka organizacija ne
osnuje na podlagi okrajnih podruznic po
zgledu nade organizacije. Zastopniki Sloms
ikove 2zveze so se nato izjavili, da so na
jasnem in bodo poroéali o tem Sirjemu od-
boru ter predlagali razdruzitev Slomskove
zveze.

Poro¢al sem o tej todki namenoma ob-
dirneje, da lahko sami uvidite, da se oZii
sosvet ni mogel s stalis€a deklaracije po-
gajati in sklepati kak pekt s Slomskovo
zvezo in so vse zadevne vesti, ki jih na-
sprotniki  &irijo, prosto izmisljenc. (Odo-
hravanje).

Realizacija sklepov celjske skupstine.

Ureditew teh je poveril oZii sosvet tov.
Ribic¢ic¢u, ki je na temelju njih sestavil
delovni program poverjenidtva, oZjega sos
sveta in po njih organizacije. Postavili smo
to kot posebne tocko na dnevni red da-
nasnje seje. (Delovind program bo priobéen
v eni prihodnjih Eitcvilk).
vzgled samouka. § svojim poZrtvovalnim
delom je hotel dyigniti nizie sloje na visjo
stopnjo blaginje in kulture, ne z milosréni:
mi, materijelnimi darovi dobrotnika, paé pa
z bogakimi darovi prave ljudske in poklicne
vzgoje, v femer se bistveno lo¢i od filan:
tropistov in novohumanistov, ki so se bris
gali le za visje plasti naroda s svojim delom
za viije Solstvo.

Pestalozzijev vzgoini ideal je bil, izs
obraZen narod, vzgojen k samopomodi. »Nas
rava in cela zgodovina klice élovestvu: pres
skrhi se sam! Nikdo te ne oskrbi in nikdo
te ne more preskrbeti; najboljde kar se da
storiti za dloveka je, ga naunditi, da sam
storl. Clovek s¢ mora v sveji notranjosti
dvigniti, ¢¢ s¢ naj reveZ v svoiji zunanjosti
dvigne.w Druzabni red paé more pospesiti
ta notranji prerod ¢&loveka, ne more pa' ga
ustvariti in' pognati. Obé&estvo in driava
lahko nudi sredstva za dvig, a dvigniti in
poboljSati ¢a ne more.

Clovek se more le z lastno silo dvigniti.
Ce te sile ni, ¢e¢ ni éednosti, tudi ni nobe:
nega preroda pri e tako skrbni vzgoii. Pos
gon za notranji prerod in povzdigo so torej
v Cloveka samem in ne zunaj njega. »BoZji
in velni je zakon é&lovekove rasti v njem
samemm,« " vzgoja je le' sumetnost vrinarjae,
kakor pravi Pestalozzi sam v svoiji klasiéni

NajvaZnejde in najkocljiveise je bilo
vprasanje gospodarskega stanja poverjenis
dtva. lzvoljeni odsek je izvrSil revizijo po=
verjenistva, Natanéno porodilo je na dnev:
nem redu danasnje seje. Zato ga tu dalje
ne bom omenjal,

Upravni. svet in nadzorstvo Ugit. tis
skarne smo opozorili na vs¢ nedostatke in
predlagali sklicanje izrednega obénega zbo:
ra, znizanje zadruZnega delela nu 100 Din
in zahtevali status quo, kakor je bil do 9.
majie 1926,

Clanstva smo pozvali potom okroZnice,
da pristopi k Ugit. tiskarni.

Osnutek pravil UJU smo odposlali. O
njem bo razpravljala seja poverjenidtva in
sir§i glavni pdbor UJU v Beogradu v tekos
tem mesecu,

Glede obmejnega Solstva je opozoril
merodajne Ciniteélje predsednik UJU,

Urejevanje »Ugit. TovariSas in »Popots
nika« se vr&i v duhu stavljenih in sprejetih
sklepov. Prvi nas seznanjo o vsch vprasas
njih stanovskega, drugi pa pedagoskosstro:
kovnega znaéaja.

. Narodnosprosvetni odsek deluje staino
in skrbi za Solske odre,

Glede mladinskih knjig se je vrsila pri
prosvetni oblasti tozadevna anketa. Za vse
mladinske spise v wvezani in nevezani bes
sedi se je doloéil pri nadi organizaciji pos
schen ecenjevalec.

V pravnosobrambnem oziru smo pod-
vzeli vse korake, ki so bili mogoéi v danih
razmerah. V mnogih sluéajih smo posredos
vali na merodajnih mestih, ter zahtevali, da
se popravijo storjene krivice. Posebej ome-
njam fu sluéaj kriviéne premestitve tov.
Moderndorferjn. Mnogo dopisow in brzos
javk smo odposlali, lzvréni odbor pa je pos
sredoval \reéﬂmt po svojem predsednika v
ministrstvu prosvete. Po najnovejsih poros
¢ilih, ki jih imamo, upame, da uspemo.

Intervencije zaradi izpladila dolznih
razlik so se izvrsile.

Istotake za priznanje doklad upravites
ljem, za kadrski rok, za loditev prosvetne
uprave od politicne in Se nesteta druga pos
sredovanja,

Predaled bi zagel, ako bi hotel vse to
navesti, Opozarjam tu na nasa poroéila o
delovanju oZjega sosveta, na porodila, ki
smo jih ponatisnili iz »Narodne Prosvete«
in na porodila Izvrinega odbora UJUJ, kar
vse ‘kaze, da sta izvrdila oZii sosvet in pos
verjenistyo mnogo organizacijskega dela v
prid sebi in vsemu organiziranemu uditelj:
stvu,

Navedem naj tu, da je imel oZji sosvet
doslej sedem sej. Kolike dela je izvrsil, ste
se lahko prepricéali iz »Usit. Tovarifae,
Opravilni zapisnik Steje do danes nekaj
manj nego Stevilk brez dopisov, doslih
na upravo, na glavnega blagajnika, na Na-
rodnosprosvetni odsek in urednistva.

Poslovanje okrajnih drustev.

Vse to delavanje pa bi se 3e poZivilo,
da so vsa druStva toéna v svojem poslovas
nju. Zato mi oprostite, tov. predsednixi,
ako se obraéam do Vas vseh in prosim, ko
bi skrbeli za redna in toéna obvestila in

ravodasne odgovore. Tako moram na. Za-
ost povedati, da nismao’ prejeli &lanskik se:
znamov Sc od 12 okrajnih uéiteljskih drus
Stev, ceprav je minil termin Ze 15. septems
bra. Koliko jeze in nepotrebnega pisanja,
pa tudi zabavljanja bi si prihranili, ko bi
imeli pravoéasno clanske sezname v rokah,
Da se je to zgodilo po nasi Zelji, bi imelo
Ze vse Clanstvo urejeno redno prejemanje
listov. Namesto ¢lanskih seznamov pa pres
%mﬂmu dnevno kopice reklamacij. Zato
as prosimo v svojem in VaSem interesu,

knjigi »Lienhard in Geftrude (1781.) (Lin-
hart in Jerica ali Martin in Jera), katera
knjiga ga je nn mah proslavila po celem
svetu; saj je bila v istini knjiga za ljudstvo,
ki ¢udovito jasno in temeljito kaZe, kako
tesno je razmerje med preporodom  posaes
meznika in druzbe.

Pestalozzi potemtakem ni empirist ka-
kor J. Locke, ki bi zanikal vse nravme das
rove, sile in sposobnosti, ampak je nativist,
Pestalozziju je vzgojitelj le nvrtnare, ne pa
stvarnik »éloveske rastlinee. In kakSen cilj
naj z negevanjem te »rastlinee doseZe wvrts
nara? Telesne in dulevne sile razviti za sas
moohrano in jih izpopolniti do najvisjih nas
ravnih oblik, to je Pestalozziju ideal élove:
Ganstva ali »shumanitase. Pestalozzi hode, da
shera¢ Zivi kot Eloveke, on primerja vzgojo
wz veliko hiSoe, katere najviSje nadstropje
sicer Zari v sijajni lu&, a je le malo oblju-
dene. V srednjem nadstropit je Ze veé ljus
di, a jim manjka stopnic navzgor. Ce pa nes
katerniki kazejo voljo, se splaziti kakor Zi
val kvifku v sili, jih dobé po prstih ali se
jim celo odseka roke in noge. V zadnjem,
spodnjem delu hife stanuje nebrojna éreda
ljudi, ki ima enako pravico do Zarkega soln-
ca in svefega zraka z zgornjimi prebivalci.
A to maso ljudi se prepuifa samo sebi v
ogabni tmini brez oken, da celo se jim oéi

da podrezate tajnike, ki naj sestavijo vene
dar ze enkrat imenike in jih dopodljejo.

Sklepi okrajnih drustev.

Nadalje vas prosimo tudi, da naroéite
drustvenemu tajniku, naj spise poleg poros
tila o drustvenem zborovanju, ki ga poslje
urednitvu »Ug&it. Tov.e tudi za poverjenis
Stvo na poscben list vsaj vse sklepe, ki naj
pridejo v razpravo pri seji oZjeda sosveta,
Le redka so druStva, ki to delajo.

Od vetine pa izvem za sklepe in preds
loge dele iz «Ugit. Tov.e, iz kdterega izres
Zem porotilo in denem v mapo dotiénega
drudtva. Da pri tem lahko marsikaj pres
zrem, je jasno. Isto je za drudtveni odbor,
Ce ga hodem imeti, ga moram prepisati iz
olJ¢it Tov.x in sam poiskati vse podatke
dotiénih edbornikov, ker jih je treba tofno
javiti Izvrdnemu odboru za »Glavni letni
izvesStaje. Zato prosim: Kadar je izvoljen
pri druStvu nov odbor, naj napiSe tajnik na
pol pole papirja ime, znacaj, funkcijo in bis
validée vsukega odbornika posebej. Ako tas
ko delate, olajSate in prihranite poverjenie
stvu mnogo dela. Potrebno se mi je zdelo
to povedati.

PoloZaj pri okrajnih ué&iteljskih drustvih.

Po doposlanih  poroéilih  posameznih
okrajnih uéiteljskih drustev, ki jih je pres
jelo deloma poverjenidtvo, deloma nrednis
stvo »U@it. Tov.e, smo si ustvarili skoro
popolnoma jasno sliko o poloZaju pri okrajs
nih drustvih. Stevilo naﬁiﬁ okrainth ucitelj:
skih drustev se ni prav nié¢ znifalo. Po nes
katerih drudtvih je stevilo Elanstva sicer ne:
koliko padlo, je \Fﬂ zato pri drugih drustvih
dokaj naraslo. Namesto izstopiviih druStev
v radovljiSkem in SmarskosrogaSkem okraju
smo si osnovali novi drustvi, Zastopnika
teh dveh druftev tov. Josip Cenéi@ in Sta-
nislav Zagar sta Ze navzoda na danasnji
seji. (Burno pritrjevanje).

Iz nekaterih drugih druStev so izstopili
oni tovarisi, ki ne odobravajo nasih sedanjih
smernic, Ceprav so poprej sami nanje pris
segali, Osnovali so si svoja separatistiéna
drustva, ki nikakor-ne ujedinjujejo nase
stanovske organizacije, ampak jo razdvajas
jo. To ni prava pot opozicije. Mnogi izmed
nasih sedanjih &lanov so bili drugadnega
misljenja nego prejinje vodstvo organizas
cije, Niso pa zato izstopali, ampak tvorili
lojalno opozicijo.

Stalisde centrale UJU do »Edinstvac,

Potrebno se mi zdi, da omenim tu na-
éelno odlo¢bo Izvr, odbora glede izstopa
kakega druStva iz enega in vstopa v drugo
poverjeni$tvo, ki pravi: »Tak postopek se
ne more odobriti, dokler se ne izpremens

cpravila UJU v tem zmislu in niso soglasna

vsa poverjenistva v tem pogledu. Sedaj je
to povsem v nasprotju s ¢l. 9, toé. 6. pras
vil UJU.x Zanimiv je tudi oddovor lzvrs-
nega odbora z dne 26. januarja 1927, Stev.
101, ki ga je prejelo bivie dmarskosrogadko
uéiteljsko drustvo na svojo pritozbo. Glasi
se: 1. O sporu slov. dela uéiteljstva, organis
zovanega v UJU, hofe reSevati glavni ods
bor UJU na svoji redni scji, ki se sklice tes
kom meseca februarja t. L 2. Izvrini odbor
i ne more usvojiti druStvenega naziranja,
da bi ostalo 3marsko:rogasko wuéiteljsko
drudtvo 3¢ nadalje élan UJU, ako izstopi iz
ljubljanskega poverjenistva, ki je legitimni
predstavnik UJU ljubljanske in mariborske
oblasti, ker je to protivno ¢l 4, in 5. pravil
UIU. Zwveza sreskih uliteljskih druStev
»Edinstvos v Ljubljani po &l 5. pravil UJU
ne’ more zamenjati UJU — poverjenistvo
Ljubljana ter nima nikake zveze z LU
Vsled tega se ne morejo smatrati njega ¢las
zastré z raznimi obvezami in slepili pre
pogledom v vidj¢ nadstropje.« ’

To so krepke besede, polne socialnega
duha, v katerih ti¢i vsa wveliéina Pestalozs
zija. Na drugem mestu pa zopet pravi o
svojih ugencih: »Predejo taka urno kakor
malo  katera dninarica, a njihove dule ne
dninarijo,« ker éutijo delo kot svejo dolz:
nost, ne pa kot breme, delajo z veseljem ter
uzivajo delo kot blagoslov, a na drugi stras
ni si z delom opomorejo iz svojega bednega
stanja.

Nikdo pred Pestalozzijem ni tako
krepke povdarjal individualno vzgojo, svos
boden razvej vseh sil individua ter praviece
vseh ljudi, tudi najnizjih do vzgoje k »élo-
vekue. Na drugi strani pa zopet ni nikdo
pred njim tako znaéilno in ostro oértal raze
merja med posameznikom in druzbo. Pes
stalozzi pravi: »Ravno nadarjenost. indivis
dualnest v otroku, njegovo samostojnost
kot posameznik najti in spoznati, kako se
flovesnost v raznih oblikah razvija in kako
se kaze znova ista ¢loveénost v vseh posas
meznikih, kako je posameznik zrealo ces
lote, to spozmati je prava radost vzgojitelja,
kateri vir&i v isfini svojo nalogo, ter ve za
svoje razmerje do Eloveltva.e »Humanitas«
pa Peéstalozziju ni bila le abstrakten in mes
glén ‘vzor za nepraktithe in nesredne ljudi,



Btran 2.

»UCITELJSK] TOVARIS, dne 17. februarja 1927,

Stev. 28,

nj kot ¢élani UJU, 4, Konéno si dovoli lzs
vrini odbor opozoriti druStvo, da s takim
svojim postopanjem krdi stanovsko in ors
ganizadno disciplino, ker vse nasprotuje ¢l.
2. pravil UJU,

3 O _spomenici  »akcijskega odboras in
njegovih dopisih, o tozbi in listu »Edinstvos
ne bam govoril, ker je to storil tov, povers
jenik.

Nov uéni naért.

Ker so nadj uéni naérti za osnovne Sole
zastareli, je izdalo ministrstvo prosvete nov
uéni naért. lzdelala ga je pusel':na komisija
v ministrstvu, Vréila se je nato v septembru
konferenca nadzornikov pri obeh prosvets
nih oddelkih v Sloveniji. Sreski Solski nad-
zorniki pa so potem sklicali uditeljstvo po
posameznih srezih na posvetovanje. Novi
ut‘.n_r naért je sicer prirejen mestoma po prins
cipih, ki jih zasleduje moderno 3olstvo. Po-
Zna se mu pa, da ga je izdelala samo go:
spoda pri zelenih mizah, kar je velika pos
greska, Ker upoSteva naért le Stiriletno Zole
sko dobo, in ker je naért vsled neprimerne
razdelitve snovi in ur vedinoma neizvedljiv,
ga je naSe uéiteljstvo odklonilo. Sedaj iz
delujejo v ministrstvu zopet nov naért,

Osnutek novega Solskega zakona.

Koncem septembra 1926 je prejelo pos
verjenistvo od Izvrsnega odbora UJU v
Beogradu projekt novega Solskega zakona,
ki ga je nameraval Izvrini odbor predloziti
takratnemu ministru prosvete g. Trifunos
vitu. Naért je bil isti, kakor je bil priobgen
v »Utit, Tov.e Stev. 22. od 4. junija 1925,
samo da so bile vanj vnedene izpremembe,
ki jih je sprejela skupséina UJU v Subotici.
Izpremenjena so bila tudi nckatera druga
mesta. i
_ Anketa pri poverjenistvu UJU — Ljubs
ljana je stavila svoje pripombe v zmislu
zahtev, ki so jih stavila okrajna ugiteljska
druftva leta 1925, Komaj pa ga je poverjenis
§tvo vrnilo z nekaterimi svojimi izmenami
in dopolnitvami, Ze je izSel nov projekt Sols
skega zakona, ki ga je izdelal po narogilu

rosvetnega ministra g. Radiéa nacelnik
snovne Nastave dr. Sigismund Cajkovac,
prof. na vidji pedagosdki 3oli v Zagrebu,

Naért smo ponatisnili. 1z8el je kot pris
loga »Ugit. Tov.« Stev, 17. z dne 2. decems
bra 1926, Vse¢ ugiteljstvo smo pozvali k sos
delovanju.

Med tem je sklicalo tudi ministrstvo
prosvete poscbno komisijo, ki je predela=
vala ta nadrt. V komisiji je bil tudi tovaris
Fleré. Komisija je Ze izvriila svoje delo.

PoverjeniStvo je prejelo od komisije
redigiran predlog zakona o narodnih 3olah,
ki ga je predlozil g. minister prosvete Tris
funovi¢ narodni skup3ini v razpravo. Ker
je na dnevnem redu danasdnje seie o tem

osebna tofka, ne bom izgubljal nadaljnjih
esed.
Nase socialne ustanove.

Se nekaj besed o nasih socialnih ustas
novah! Predvsem omenjam tu Ugiteljsko
Samopomoé, ki se je razvila v mogoéno silo.
Danes steje 2040 ¢lanov, in posmrtnina znas
Sa 10.200 Din. To so lepi novei, ki jih prejs
mein preostali za umrlim. ReSeni so s tem
tezkih in bridkih skrbi toge in Zalosti. Vse
uéitegst\m bi moralo postati nje &lan.

citeljski dom v Mariboru se razvija
prav povoljno. Ima Ze okrog 300.000 Din
premozenja, kar je za njegov kratek obstoj
precejsSnja vsota, ki kaze veliko poZrtvovals
;mst tovarifev in tovariSic mariborske obs
asti.

Manj ugoden je polozaj Uciteljskega
konvikta v Ljubljani. Omenjam tu poslanis
co »Vsem dobrim srceme, ki jo je objavila
»PomoZna akeijae v »Ugt. Tovie in vseh
dnevnikih, Pozdravljamo vsakeo akcijo, ki
jma namen &imprej uresniéiti nafe dolgos
letne Zelje po lastnem domu.

Zveza drzavnih nameséencev.

Dotaknem naj se kratko zveze drZav:s
nih nameSéencev., Z okroZnico z dne 3L
avgusta 1926, 3Stev. 107 smo pozvali vea
drustva, naj razpravljajo o pristuru k tej
zvezi. Veéina drustev je smatrala to za
neobhodno potrebno, da ustvarimo enkrat
enotno fronto vseh drZzavnih nameSéencev
v drZavi. Ona naj bi bila nasa zaiCitnica v
vseh vprasanjih, ki so skupna nam vsem.
Preko nje bi se ne smelo izvrditi nidesar!
Z nadaljnjo okroZnico smo prosili vsa drus

tudi ne zgolj poklicna izobrazba, ki ne more
ustvariti in do wveljave spraviti €loveénosti
v posamezniku.

Pestalozzi se zavzema za intelektuelno
in moralnosversko vzgojo, kateri se naj pod:
redi poklicna in strokovna izobrazba ter
slika ta ideal v 13, pismu knjige »Kako Jes
rica uéi svoje otrokee, naravnost pesniiko.
Tam tudi govori o verski vzgoji; zahteva
vero s srcem in ne vere na jeziku. On vidi
propast posameznika in naroda v opustoSes
nem srcu brez verske in moralne vzgoje.
Le tisti je v vsakem stanu in poklicu pris
praven ter vrl €lovek v druZabnem Zivljenju,
kdor je strokoyno izobraZen ter nravno in
versko vzgojen. Torej dvoje povdarja Pes
stalozzi: glavna je individualna vzgoja, ma
katero se opira socialna in enako glavna
oziroma visja je vzgoja k pravi Clovednosti
na podlagi nravnosverske vzgoje napram
poklicni ali strokovni izobrazbi. Saj soci:
alna pedagogika itak ni nova znanost, ki bi
hodila opnﬁnma loéeno svojo pot, ona je
le posebna smer oziroma naziranje v pedas
gogiki, ki gleda vzgojo in znanost o njej s
poschnega socialnega staliéa. Clovek v sos
cialni pedagogiki ni esamljeno, abstraktno
bitje, ampak socialno bitje — posameznik
¢loveske druzbe, ki je iz nije izSel ter je za
njo doloéen. Brez dvoma je posameznik
bitje, ki se bistveno lo¢i od drugih po svos

Stva, da vstavijo v proradun za vsakega
€lana 12 Din letno, ki jih obradunajo glavs
nemu blagajniku. V poslednjem &asu pa ste
prejeli 8e kratek poziv zaradi prijave élan-
stva. Drudtva, ki 8¢ niso poslala élanskih
seznamov, naj posljejo iste v 5 izvodih,
ostala pa naj doposdljejo sc 2 izvoda. V od-
boru zveze je tov. poverjenik. Veé o tem bo
govoril pri 4. togki tov. Dimnik.

Nas tisk.

Tisk je danes velesila, ki vodi vse! Zato
bi bila nasa organizacija brez listov mrtva.
Skoda le, da ne moremo izdajati vseh listoy
vsaj v istern obsegu in v istem 3Stevilu kot
prej.  Slabo gospodarsko stanje poverjenis
stva iz prejénje dobe nas je prisililo, da smo
morali  opustiti  zagasno »Prosvetoe in
»Omladinox. Zato pa nam je ostal zvest
»Tovarie, ki neustraSeno zastopa naSe stas
novske interese.

Namedéanja in premes$éanja uditeljstva.

Kljub prosnjam in protestom se ponavs
lja leto za letom ista pesem. V zadetku
Solskega leta ima marsikatera Sola preved
uénih oseb, dotim so druge Zole brez ugis
teljstva. Pripisujemo najved krivde nadim
prosvetnim oblastvom,

Da bi odpravili vsaj deloma ta nedosta:
tek, smo se obrnili Ze dvakrat na vsa okraj:
na uditeljska drustva ter prosili porodila o
nad&tevilnih uénih osebah in pa o nezases
denih mestih, da bi mogli energiéno mastos
piti ¥ tem oziru in ugotoviti vzroke teh nes
dostatkov. Odgovoerila so le nekatera drus
stva, dodim so druga otividno zadovoljna.
Na zadnjo tozadevno okroZmico pa le pro=
simo odgovora, Ceprav negativnega.

NaSe pravne pridobitve.

Ako ne bi v dobi deklaracijskega gibas
nja dosegli prav nifesar drugega kakor to,
da je po veéini prenehalo tisto ostudno pres
meSéanje uéiteljstva po § 71. pod plasfem
sluzbene potrebe, pod katerim se je skrivalo
le politiéno kepito, bi bilo mnogo, jake
mnogo.

‘mu seveda priznajo Sele po podpisu

Res je, da se ne moremo veseliti drugih
posebnih  pridebitev, pa tudi posebnih iz=
gub ne zaznamujemo. Ilzplagevanie razlik
napreduje le poéasi. Ako pojde tako dalje,
bomo ¢akali 8¢ najmanj 20 let na izplaéila.
Vlada se v tem oziru ne gane, akoprav pris
tiskamo vedno manjo. Ukinitev stanovanjs
skega zakona nam utegne prinesti nekaj nes
prilik. Upajmo pa, da se stanovanijska mis
zeriju le zmanjSa dotlej. V kolikor smo pos
uéeni, so iz finanénega zakona izpadle nes
varnosti, ki so grozile uradnistvu. Vendar
pa moramo biti pripravljeni, da bodo sku:
Sali z redukcijami tudi pri uéitelistvu. Zato
moramo biti ujeéi,

Omembe vredna se mi zdi pridobitev,
da zadobi uéitelj stalnost v sluzbi takoj, ko
napravi usposoblienostni izpit. 100% plado
otics
negn odloka. Tudi avtomatiéno napredovas
nje v poloZajni pladi je vaino za vse. Pos
drobnejie o tem sledi v poroéilu tovarida
Dimnika.

Napredni hoéemo biti v dejanju.

Dovolj! Podal sem Vam poroéilo o sta
nju organizacije, ne 2z lepimi, visokodone:
¢imi besedami, ampak tako kakrdno je. Kar
smo mogli, smo doslej storili. Vse drugo
pride, mora priti 3¢ na vrsto. Borili se bos
mo dosledno proti®vsem, ki hodejo razbiti
za vsako ceno nafo stanovsko organizacijo.
géitili bomo odloéno svobodo mislienja élans
stva, ker je to temelj naSega boja, a tudi
temelj lepse, napredneise in svobodneijse
bodoénosti nafega stanu.

Nismo napredni samo tedaj, kadar bos
mo prisegali samo na politiéna gesla go-
tove stranke. Nel Napreden je vsak uéitelj,
ki stremi za napredkom modernega Solstva,
ki stremi za povzdigo svoje stroke, svojega
stanu in narodne prosvete v drZavi.

Zato naprej, neustraSeno naprej po za:
értani poti v lepSo, svobodnejSo bodoénost!
{Splo¥no odobrayanje).

(Nadaljnje poroéilo o seji sledi).

- —

MIRKO VAUDA:

K novemu projektu novega solskega zakona.
(Dalje.)

Olajéave Solskega obiska.

Cl. 14, dovoljuje takorckoé roditeljem,
deco najvisjih (7) Solskih let obdezati ob
c¢asu poljskega dela doma ter za tako deco
uvaja zimske razrede, Naéelno moramo
biti proti tej doloébi, ki je povrh glede pres
sploine, neprecizne nuvedbe snajvisih go-
difta« ter »za vreme poljskih poslovae, ki
trajajo od meseca marca do decembra, pos
manjkljiva.  Zopet ponavljam, da odklanja-
mo uvedbo zimskih razredov, ker v tem
sluéaju podiramo, kar smo s poukom v pos
letju ustvarili, da ne nuStevam 3Se Stevilnih
drugih zlih posledic zimskih razredov za
udence in uéiteljstvo,

Vendar sedaj slededo drugo besedo!
Kdor deluje na podeZelskih 8olah, Zivi in
kolickaj ¢uti z ljudstvom, je pri razmislja-
nju o tem élenu prisel do dveh zakljuékov.

1. izpostavljen in hrbet dr2i v vsem
boju za redni pouk in 3olski obisk vedinos
ma, ¢e ne celo edino, ubogi ugitelj sam!

2. SilnejSe in odlodilnejse kot paras
drafske dologébe so in ostanejo — osobito v
danasnji dobi, socialne  in gospodarske
razmere, Upajmo, da so te le prehodne; zas
to pa predlagam ¢l. 14. kot prehodno do-
loébo za podezelske Sole v slededi obliki:
Ako revni roditelji neobhodno rabijo deco,
ki obiskuje 7. ali 8. Sol. leto (ne glede na stas
rost!) z dobrim uspehom in dotedanjim
rednim #olskim obiskom, se tako deco lah:
ko v &asu najnujnejSih poljskih opravil
oprosti Solskega obiska naj veé 3 mesece, a
deco je uporabljati le za najlaZja, otroski te-
lesni razvitosti primerna opravila. — Uved:
ba zimskih razredov pa naj odpade.

Cl. 15. naj s spremembg &l 12. in 14
odpade; “istotako ni potem potreben &l 16.

CL 17. je na mestu. Veéina driav je
koledarskem letu ter je tako oprodéeno
osnovno Solo v tem smislu reformirala,
Umestno bi bilo tu 3¢ dostaviti &l. 17. pro=
jekta Solskega zakona iz leta 1925, ki gos
vori o namenu niZje osnovne Sole (prvih

jih individualnih lastnostih, ter je in ostane
individualizacija glavna naloga vse vzgojne
umetnosti..

S tem pa ni redeno, da se sme drugi vis
dik: élovek se vzgaja za élovedko druZbo,
popolnoma zanemariti; saj ne vzgajamo pos
sameznika zase, ampak za druzbo, kakor ga
obratno tudi druzba Ze od prvega zadetka
vzgaja telesno in duSevno.

DruZina, 3ola, cerkev, poklic in drZzava
nas obdajajo neprestano z raznimi vzgojs
nimi napravami, da celo nade imetje in Zive

ljenje je odvisno od teh vzgojnih Einiteljev,

ki ne delujejo vedno v vsakem oziru dobro,
temved vedkrat tudi slabo, kakerdna je paé
druzba sama. Vzgoja je le v druZzbi mozna
za druzbo ter po druzbi, Zato ni socialne
pedagogike brez individua kakor ni indivis
dualne pedagogike brez druibe.

Mogoéni vpliv Pestalozzijeve pedagogis
ke je bil izreden; saj so k njemu prihajali
razni drzavniki in kronane glave po svet,
da bi svoje drZave na podlagi vzgoje izpres
menili v kulturne drzave. Iz njegove znas
fajne in vrle osebnosti izhaja v prvi vrsti ta
vpliv, ker je s syojim vzornim Zivljenjem in
neumornim, poZrtvovalnim delom kazal
brez vsake oSabnosti in napuha odudevljes
no, iskreno ljubezen do otrok — do tlage-
nega naroda in vsega EloveStva,

Proti izrabljanju Solske dece za tezka dela.

Cl 18, Prvi stavek prvega odstavka
tega clena naj ostane. Odpade pa naj 2.
stavek ter celi 2. odstavek. Unese pa naj
se dolocba, da pred in brez uspeSnega do-
vrienja osnovne Sole (oziroma visji stopnji
osnovne Sole odgovarjajocih drugih soll)
ne sme noben uéenec biti sprejet kot vajes
ne¢ v kako obrt. Tudi sme stopiti v kako
sluzbo (kot hlapec, delavec itd.) ter se upo-
rabljati za teZje delo Sele po dovrienih 8
golskih letih. Tako bomo ne le dvignili
ugled osnovne Sole, marved tudi ugled in
prospeh obrinega in delavskega stanu.
Omenim, da v nekaterih drZavah obstojajo
predlogi, da zadobi velilno pravico le oni
drzavljan, ki je 2z uspehom dovrdil vsaj
osnovno Solo. Dosega lepe odpustnice iz
osnovne Sole postani pravi »spotni liste v
Zivljenje!

Cl. 19. pozdravljamo, kajti v krajih z
meséanskimi  Solami ima uéitelj «na  visji
stopnji osnovne Sole oni slab Solarski mas
terijal, ki si ne upa na meS€ansko Solo in
je zato delo v taki osnovni Soli éesto silno
tezko.

Skrbstveno Zolstvo.

Cl. 20. navaja Sole za defektno, torej
telesno pohabljeno deco. Na mestu bi bil
tu Se dostavek o Solah za moralno defekt:
no, propadlo deco, koji sluéaji so zlasti v
sedanji povojni dobi dovolj pogosti. Manj-
ka tudi doloéba o pravilnikih, s katerimi
se ima urediti ustroj in pouk na teh Solah,
ker zahtevajo te Sole nckaterih specialnih
doloéh, Tudi v drugih drZzavah je to ures
jeno s posebnimi pravilniki. Boljsi je bil
v tem oziru élen 11. projekta Solskega zas
kona, ki je¢ bil predloZzen narodni skupséis
ni 16. maja 1925,

Nadaljevalno Solstvo.

ClL 22. v kolikor se ne identificira z na-
daljevalne %olo, katero zahtevamo kot ses
stavni in obvezni del osnovne 3ole, naj

ostane. O nadaljevalni &oli pa naj slede iz-

Kolikokrat so se mu nalrti in delo iz=
jalovili, & on ni omagal, ampak zadel znova
in vztrajal do konca svojega Zivlienja kot
81:letni staréek brez tarnanja, wnet le za
blagor ljudstva. WNjegovo Zivljenje ostane
na vse veke ganljiv vzor vdanosti, zvestobe,
vztrajnosti in ljubezni za wvse uéitelje in
vzdojitelje.

Potomei so mu ob prvi stoletnici nje-
dovega rojstva postavili ¢asten spomenik z
napisom: Tukaj pociva Henrik Pestalozzi,
rojen v Ziirithu 12, januarja 1746, umrl v
Bruggu 17. februarja 1827, Reditelj siroma:
kov v Neuhofu, propovednik liudstva v
Linhartu in Jerici, v Stansu ole sirof, v
Burgdorfu in Miinchen-Buchseeju ustanovs
nik ljudske 3ole, v Iverdonu (Ifertnu) vzgo-
jitelj ¢lovestva, -Clovek, kristijan, drZzavljan.
Vse za druge, zase nid. Blagoslov njegovemu
imenu. — V drugi vrsti pa tvoriio njegovi
pedagoski nazori bogat zaklad, zlasti za
osnovni pouk in vzgojo. N. pr. njegov najs
vaznejsi metodiéni princip: pouk se mora
psihologizirati, ki je dandanes znova oZivel
v klicu »iz otroka vene, je dal pedagogiki
celo stoletje pravo podlago.

Zato je Ivan Pestalozzi poleg Ceha Ja:
na Komenskvsja in Francoza Jeana Rous:
seausja najodliénejsi pedagog vsega sveta.

e

Crpnejsa dolodila, vsaj v obsegu &l. 25, iz
naSega projekta Solskega zakona leta 1920,

Analfabetski teaji.

CL 23. Tedaju za nepismene moramo
priznati paé vso vainost in nujnost, a kot
je polaz sdobrovoljane, tako bodi prosto-
voljen in primerno dobro (kot nadurni puk
po tezkem delu v osnovni Soli) nagrajen
tudi pouk v tem teéaju ter pri takih tee
lesno in  bogvekako duSevno »doraslihe

uéencih!
-

S tem sem s kratkimi opombami pris
obéil svoja mnenja k posameznim ¢&lenom
2, F‘oglflvju projekta zakona o narodnih
folah. Smatram pa, da prikazuje to s
glavje welike vrzeli ter s 24. ¢élenom ME{:;
kor Se ni sklenjeno.

V to poglavje S¢ spadajo ter bi morale
sedaj slediti Se sledefe doloébe: smoter in
uéna obveznost ostalih narodnih Sol, torej
v &r\ri vrsti nadaljevalnih, potem mes§gan-
skih, pomoZnih in drugih 8ol, Cakati bomo
8¢ torej morali na posebne zakone ali
uredbe o teh &olah, katere torej zakonos
daja izkljufuje iz podroéja in pojmovnega
obsega narodnih #ol, &eprav vrste istih imes=
noma navaja v 8. &lenu. Zato je naziv zas
kona popolnoma pogrefen ter bi se na pods
lagi obstojededga projekta moral zvati pra-
vilno le »Osnova zakona o zabaviiih in
osnovnih 3olah kraljevine SHS.«

(Dalje prihodnjid.)

Nevolje bugarskog ucitelj-
stoa.

(Konec.)

Razmerje med delodajalci in delojemalci.

Radnici su odavno  osetili na svojim
ledima ovo pravilo: 3to je veca ponuda a
manja potraznja radnih snaga, to se¢ ove
tefe plasiraju, jeftinije pladaju, namecu im
se¢ nepovoljniji uslovi. Te takozvane res
zervne armije radnika uzrok su obaranju
radnica i produZenju radnog vremena.
Utvrdeno je i to vazi kao elementarna istis
na; polozaj radnika u prvome redu zavisi
od odnosa izmedu ponuda i potraZnje rad-
nih snaga.

Taj temelini sociolodki zakon jednako
vaZi i za intelektualne radnike. Krainje je
vreme da se i kod nas shvati: &inovnici su
u istom polozaju prema drzavi kao §to su
radnici prema poslodaveima. Sto je manje
inteligencije, u toliko s¢ ona wviSe tradi i
bolje nagraduje i obrnuto: Sto je ima vise,
u toliko pads njena vrednost, u tolike se
veéma njen celokupni poloZaj pogordava.

Brezposelnost uéiteljstva.

Ono &to bugarske uéitelje baca u naj=
vedu brigu, to-je besposlica. Ona je uzela i
uzima strane razmere. Neprestano gubi
karakter privremenosti. Postaje nesto nors
malno. Sve vide jzjednaduje po poloZaju in:
telektualne radnike sa njihovim manuelnim
drugovima i najrecitije dokazuje da su ins
teresi i jednih i drugih identiéni.

Hiperprodukcija inteligence.

U Bugarskoj ima vrlo mnogo intelis
gencije. Ako se ne mode govoriti o hipers
produkeiji, a ono se ne moZe da ospori ni
to, da tamo danas traZi posao hiljade
inteligenata, a posla nema. Neéemo ulaziti
u to, da li su i u Bugarskoj mnoga é&inov:
nicka mesta popunjena ljudima bez kvalis
fikacija, veé ¢emo rafunati s onim 5to je-
ste. Jod pre rata u Bugarskoj se osecala
navala od inteligencije. Sada jos viSe. Gra:
nice bugarske drZave ishodom rata su su-
Fene. Mnoga i mnoga 'Ginovnicka mesta
ukinuta. Zatim skoro sva inteligencija (ve-
éinom uditelji i svestenici) iz Makedonije,
Trakije-i Dobrudée je emigrirala u Bugar:
sku.

Utiteljski naraéaj.

Dalje, usled nezapaméene ekonomske
krize, koja je u Bugarskej ostrija nego i
kod nas, mnogi uéitelji i uopite inteligenti,
koji su ranije bili privatno zaposleni, okres
nuli su se drZavi i traze sluzbu. Pa onda,
dolaze nove generacije. Samo prodle skol:
ske godine je svrdilo 1800 — hiljadu osam
stotina mladiéa i devojaka utiteljske skole
i sve to tcka postavljenje, a mesta nema.
Ne samo &to nema praznih mesta, nego se
jod u obliku redukcije vrie otpuStanja.

Boj za obstanek.

Toliki broj kandidata za slufbu s jed:
ne strane, a neverovatno malo ili nimalo
upraZnjenih mesta s druge strane, sve je to
izazvalo bezobzirnu konkurenciju, borbu za
parée hleba, pri femu su mnogi karakteri
poklecnuli, Cesto se desavaju nemile pojas
ve: pribegavanje nepostenim naginima, uzas
jamno podvaljivanje i t. d. sve u svrhu da
se konkurent potisne, da se dode do Zeljes
ne sluzbe.

Beg inteligence v manuelne poklice.

U Bugarskoj su uéestali slu¢ajevi, da
se inteligentni ljudi, sa srednjom po &ak i
sa fakultetskom spremom, odaju poljos
privrednom zanimanju. Nisu to velikopos
sednici niti opet strunjaci — agronomi,
ve¢ siromadni inteligenti, koji nisu mogli
dobiti sluzbu ili takvi, koji nisu zadovoljni
svojim poloZajem &inovnika, hteli bi da bus

du nezavisniji i veruju, da e tako bolje




