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Znanstvena priloga .. “Zori*.

Izhaja vsaki mesec 15, dne. Cena letos 1 gld. 20 kr.

V Mariboru 15. avgusta 1875,

Viljem Penn.
Od spisatelja ,J. Washingtona®,
(Dalje.) »

Ako sose upirali prisegi, ofitali in krivili so jih, da so skriti jezuitje
ali rimski katolitani. Zato je V. Penn izrodil parlaments proSnjo, da bi
od kvekerjev ne zabtevali prisege, ampak zadovoljevali se z golo besedo;
ko bi resnice ne govorili, naj bi jib kaznovali kakor ljudi, kiso po krivem
prisegli. Ko je prodnjo svejo izroéil posebnemn odsekn zbornice poslancev
(house of Commons), pokazal je ofitno svojo pravicoljubnost, pokazal pa
tudi, da med kvekerji uZe takrat nij bilo onega duha verske nestrpljivosti,
ki je viadal med drugimi inoverniki. Pred odsckom se je potegoval za
sovérnike ter dokazoval, kako trdo in kriviéno je to, da bi kvekerji morali
trpeti enake kazni, ktere je parlament le dolo&il zoper neke druge vernike,
zoper katoliéane. ,Vendar gospoda, ne tolmatite napaéno mojih besed.

Ce pravim, da je mlw krivitneo, kvekerje zarad papistov in z njimi vred
preganjati in zatirati, tedaj s tem noSem refi, da je prav, papiste zarad
njib vere preganjati in zatirati; res nas je motno tlaéila roka, s ktero ste
mislili, da morate katolitane tlafiti, vendar mi kvekerji ne mislimo, da bi
Jib morali znova preganjati; kajti mi moramo drugim privositi in Zeleti
isto svobodo, ktero sami sebi zaltevamo, in nikdar ne smemo nezvesti
postati svojim naelom, & bi se s to nezvestobo tudi lebko olajsalo nade
stanje. Mi Zelimo temved vsem ljudem vse dobro in nofemo, da bi bil
kedo preganjan in zatiran zarad tega, da se njegova na zdravo pamet in
na trdno prepricanje oprta vera lo&i od* driavno-anglianske. Dovolite mi
poniZno Se pristaviti, da enaka nestrpljivost zoper drugovernike nij niti
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primerna €loveski pameti niti jo kdo opraviditi more; a to pripu$tam vaSemn
pomisleku.*  Pennovi razlogi so obveljali pri odseku, ki je dotiéni postavi
pristavil dostavek, da naj se od kvekerjev ne zahteva prisega: le $koda,
da je bilo delovanje parlamenta ustavljeno in odloZeno, ter tudi dotitna
postava nij obveljala. Penna to nij ustradilo, ampak nevarnesti so ma
vzbujale Se vedi pogum, da je o vsakej priliki branil z besedo in peresom
svoje sovernike.

Penn dobi posebni privilegij zarad Pennsilvanije.

Anglezi so nZe vetkrat poskusili paselbine v severni Ameriki ustano-
viti ; zafetkom 17. stoletja ste bili res dve ustanovljeni ob vzhodnem pri-
morju reéene zemljine. Juina se je po neomozeni kraljici Elizabeti imeno-
vala Virginija, severna pa Nova Aunglija; v tej so se po vefem naseljevali
puritanci, ktere so na Anglezkem ali zarad njibh vere ali zarad njih poli-
titne svobodomiselnosti kralji iz Stuartove rodovine preganjali. Preseljevali
so se v Ameriko, nadejaje se, tam najti domovino brez tesnosrénib zatiral-
cev. Zlasti od leta 1620 naprej so se naselniki iz AngleZkega silno mnoili.

Naseljevali pa so se tako-le: Kralj angleZki je pismeno izroéil kakemu
plemenitnikn ali kaki kupé@ijski druzbi kako krajino; to krajino so potem
razdelili v mala posestva ter posamezna prodajali izselnikom, ali pa so sami
iskali nasclnikov ter nstanavljali in nadzorovali naselbino v refeni krajini.
Tako je za ¢asa Karola IL ta kuplija s posestvi postala jako Zivabna:
nekteri so od vlade kupili krajin, da so se tam naselili, ali vsaj posestva
v njih imeli, nekteri pa so jih kupili le z namenom, zopet jih prodati, Leta
1664 je vojvoda Yorkski, brat kralja Karola IL, odstopil velik del novo-
angleikega primorja z imenom Novi Jerzey lordu Berkleys in sir Jurijn
Carteretu. Lord Berkley je poslej izrodil svojo polovico dvema kveker-
jema, Jobn Fenwickn in Edvarda Byllingu. Med njima se je vnel prepir
zaradi kupljenega posestva, kajti leta 1670 posredoval je med ujima Viljem
Penn, ki je bil obema dober prijatelj. Miroljubni V. Penn je pomiril pri-
jatelja, pregovoril Fenwicka odstopiti od svoje pravice in uie zarad Easti
verske druzbe (kvekerske), ktere nd je, ne iskati pravice pri sodniji. Pre-
pir je bil poravnan; Fenwick se je preselil kot oskrbnik Byllinzov v Novi
Jerzey, Byllinge pa je ostal na Angleikem. Tako se je V. Penu prvikrat
resnobuo pe€al z naselbinami v severni Ameriki.

Ko se je imenovani Byllinge zadolZil in npnikem nij mogel plaéati,
prepustil jim je svoja posestva v Novem Jerzeya. Viljem Penn z dvema
upnikoma bil je izvoljen, da posestva éem draze prodal. Najprej se je
pogodil z sir Jurijem Carterctom, da je bila meja med raznimi posestvi
patanko dolodena. Jurij Carteret dobil je po tej pogodbi vzhodni Novi
Jersey, Byllinge pa zahodoi. To zabodno Krajine je V. Penn kakor poob-
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laiéenec Byllinga in upnikov njegovib razdelil na 100 kosov: 10 izroili
80 jib onde naseljenemu Fenwicku ter ga % njimi odskedovali za vse druge
pravice; drugih 90 pa je Penn upnikom na dobro v denar spravil. Zato
pa je bilo treba izselnikov privabiti v krajino. V. Penn je najprej ustavil
ustav nove naselbine ; doloébe posamezne so bile silno svobodomiselne in
duh verske potrpljivesti vel je po njih: vsi naselniki so morali posamezne
dolotbe odobriti, med seboj se spraviti, posabiti vsaktere stare prepire in
posamezne dolotbe lastnorofno podpisati. Da bi se nikdo ne prevaril,
priob&il je V. Penn obSiren popis zahodnega Novega Jerzeya. Ta spis
razklada vse teZave in sitnosti, ktere fakajo naselnikov v redeni deZeli,
nadteva pa tudi razne zaklade, s kterimi je ona bogato obdarovana.
Vsled tega odkritosrénega razjasnila zbralo se je &ez 800 izselnikov,
samih postenih moZ, velidel kvekerjev, ki so sc leta 1678 preselili v
Novi Jerzey.

Ker se je tem izselnikom v novi domadiji juko dobro gedilo, premis-
ljeval je V. Penn vefkrat, kako bi v Ameriki napravil e veéo nasclbino
zlasti kvekerjem in onim vernikom, ki se niso skladali z anglitansko cer-
kvijo ter so zarad tega premnogo trpeli. Ali bi njegova neselbina ne
mogla biti podlaga novi driavi, osnovani po drugih nadelih kakor stare
driave v Evropi, ki bi enkrat postala posebno mogoéna? Pa naj bi se to
tudi ne vresnililo, bilo bi predobro delo, izkazano &lovestvu, sto in sto
rodovin prestaviti iz deZele, v kteri so zaradi njib verskega prepri¢anja
neprestano tlaene, in jih naseliti v krajino, kjer bi pridoo delali, Zivljenje
svoje v mirn uzivali in boga po svojej vesti Castili., Ko je vse razmere
patanko premislil, sklewil je vse svoje mo@i Zrtvovati taki novo ustanovljeni
naselbini,

Oée njegov, admiral Penn, je viadi kralja Kurola II., ki je bil zarad
neredoega svojega Zivljenja v neprestanih denarnib zadregah, vetkrat po-
sodil denarjev, nazaj pa nij nikdar ni¢ dobil; ker mu tudi plaie niso re-
doma izplatevali, narasel je ta dolg na 16.000 funtov (sterlg.). V. Penu,
edini sin admiralov, podedoval je vse njegove premoZenje, tedaj tudi ta
dolg pri kraljn. Ker pa je vedel, da mu denarja ne morejo dati, ker ga
nimajo, zabteval je mesto njega od vlade, naj mn da nenaseljeno krajino
v Novi Angliji (v Severni Ameriki); namreé ono krajino, ki je na severni
strani Marylanda razprostrta, od reke Delaware na vzhodun in tako daleé
proti zahodu kakor Maryland ; proti severn pa naj bi segala tako daleg,
kolikor dale¢ jo morejo poseliti in de obdelovati. Ko je to prediozil viadi,
pripravijena je bila svet mu odstopiti, a mnogi so se spodtikali nad tem,
da je bil kvekerske vere. Ko je vse zapreke odpravil, podelililo mu je
lastoorofno pismo kraljevo celo ono krajino, za ktero je prosil; on sam
je postal edini nje posestnik, ki priznava le nadoblast britanske vlade. Pravice,
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ktere mu je to pismo podelilo in zagotovilo, bile so jako velike. Zivoto-
pisec Clarkson pravi: ,Dobil je vso pravico do vseh pristanidé, rek in
drugih vodd v refeni krajini; hribi in otoki, gozdovi in neznane Je rude
postale so njegova last. V priznanje politiéne odvisnosti daje kralju vsako
leto 2 vidrini koZi in petino vsega zlata iu srebra, ki bi ga v deZeli nasli.
Nasenljenci se zbirajo in dolofujejo, koliko davka ima vsaki platevati za
potrebe cele naselbine; z njimi se V. Penn posvetnje ter daje razme po-
stave, nastavlja sodnike in uradnike, lehko pomilodfuje obsojence ali vsaj
njih kazen lehko odlada, razve v onih primerljajih, ko bi se kedo umora
in uboja ali visoke izdaje krivega storil. Pravico je dalje dobil, pokrajino
razdeliti v srenje, okraje in grofije, mesta in vasi zidati, prodati, kteri koli
del pokrajine hofe; v tem sludaji se kupee ravna po pismu Viljem Pennu
izrofenem. Ustanavlja lehko sejme in trgove, zida pristaniiéa in nasipe,
pobira lebko dac od vvaZanega in izvaZanega blaga, a kralj v tej pokrajini
sme pobirati samo one naklade, ktere je parlament v posebnej postavi
dovolil. Ko bi sosednji narodi ali pa razbojoiki napadli krajino, ima
neomejeno pravico naselnike zbirati v vojsko, jih v oroju vaditi ter jim
kakor vojaski poveljnik zapovedovati.® Prizoanib mu je bilo Se mnogo
drugih pravie, tako da se lehko reée, V. Penn je dobil tako veliko in
neomejeno oblast, kakor jo je le malokeda) kak kralj izroéil kakemu pod-
lozniku. Penn je s prva izroéene mu krajine botel imenovati Novi Wales;
ker pa se je vlada spodtikala pad tem imenom, nasvetoval je imé Silvanija,
kajti to ime se najbolj priklada dezeli z gostimi gozdi zarasteni. To ime
— gozdata dezela — bilo je tudi vladi po godu, le besedo Penn so spredej
pristavili v spomin admirala Peuna, kterega sta kralj in njegov brat voj-
voda Yorkski posebno éislala. Penuu to nij bilo pe volji, kajti po kve-
kerskib njegovih nagelib bilo je kaj takega preofabno ali vsaj prenapeto;
zato je prosil vlado, da bi oni prvi del imena odpravila, a kral) nij botel
odstopiti od izvoljenega imena in tako je postala ,Penusilvanija.®

V. Penn je nemuadoma skusal dobiti naselnikov za svojo deielo. Naj-
prej je rasglasil neko knjizico, v kteri je razloZil razmere in lastnosti izro-
Gene mu deZele, priloZil jej tudi pogoje, po kterih bi posestva prodajal na-
selnikom. Za 100 oralov zahteval je 40 Silingov (t. j. 20 geldinarjev) in
vsako leto 50 krajcerjev davka za se in za svoje potomce. Potem je raz-
glasil pogoje, kterim se morajo vsi novi naselniki priglasiti, zadevajoé
upravo nove naselbine. Pred vsem je blagosréni V. Penn zabteval, da mora
vsak naselnik ondotnim Indijanom priznati iste pravice, ktere sam uiiva.
Ko bi se vneli prepiri med naselniki in Indijani, izbere se enako Stevilo
razsodnikov iz obeh strank, kteri sodniki imajo vsak prepir in vsako toZbo
kone&no razsoditi.

Tudi ustav nove naselbine je v glavnih totkah dolocil; sestavil je ta
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naért po tako blagih in svobodomiselnih nalelib, da se je nadejal, da bode
vsak naselnik jej pritrdil. Ta ustav obsegal je 24 totek. Prva, ktero je
V. Penn sam najimenitnejo imenoval, glasi se: ,Glede boga, odeta svetlobe
in duhov, zaletnika vse vede in vere in vsega bogofastja, izrefem za se
in za svoje in postavim vladi svoje pokrajine za nafelo, da vsaka oseba,
ki se v njej naseli ali naseliti hofe, svojo vero lehko ofitno in svobodno
izjavlja ter boga Casti tako, kakor se jej po njeni vesti najprimer-
nejfe vidi.“

Ko je bilo vse pripravljeno, Sle so konee leta 1681 tri ladije polne
naselnikov v Pennsilvanijo. Nadoblast ali nadzornistvo nad to prvo nasel-
bino je V. Penn izro€il polkovniku in Zlahtniku Markbamu; temu je pri-
druZil posebni odsek, ki ga je imel pri delu podpirati. Posebno jim je
narotil s prvotnimi prebivalei se pogoditi in vse razmere med njimi in
naselniki natanko doloditi. Zato jim da posebni list do Indijanov. Zani-
mivi ta list se tako-le glasi: ,Biva neki mogofui bog, ki je vstvaril svet
in vse stvari na svetu; vstvaril je vas, mene in vse ljudi; on nas ohranjuje
in z vsem potrebnim preskrbljuje; njemu bodemo morali vsi — jazinvi —
enkrat odgovor dajati za vse, kar smo na svetn storili ali opustili. Ta
veliki bog zapisal nam je v srce postavo, ktera nam zapoveduje, drug
drogega ljubiti, eden drugemu pomagati in dobro déjati. Po bozji milosti
prifel sem v vaso deZelo, in kralj deiele, v kterej jaz bivam, dal mi je
v njej veliko krajino; a jaz jo Zelim z vadim dovoljenjem in pripuifenjem
imeti, da bomo kakor sosedje v mirn in spravi med seboj #iveli. Vse-
mogoéni bog nas nij vstvaril, da bi drug drugemu 8kodovali in se pokon-
tavali, ampak vstvaril nas je, da mirno in prijateljski med seboj Zivimo.
Tu bi omenil, da mo&no Sutim neprijaznost in krivico, s ktero so dosedanji
naselniki z vami ravnali; zatirali so vas in iskali od vas samo svoj dobi-
tek, med tem ko bi vendar morali Ziveti vam v izgled potrpljivosti in do-
brotljivosti. Slisal sem, da ste se vi zaradi tega mnogo pritoievali, a za-
- stonj. Ker so vas naselniki zatirali, rodilo se jo med njimi in vami nepri-
Jateljstvo in sovradtvo, ktero je vzrofilo krvavih vojsk in vse to je boga
svegamogofnega motno uZalilo. Mene pa v svojej domovini poznajo kakor
vsega drugatnega moZa. Ljubim in festim vas in Zelim s praviénim in
mirnim ponasanjem pridobiti si vade prijateljstvo in vado ljubezen. Enake
ielje navdajajo tudi ljudi, ktere tjia k vam posljem; tudi oni se bodo enako
proti vam obnadali. Ko bi kedaj kteri izmed njih vas ali vad narod raz-
galil, izvolijo naj se razsodni moije v enakem #tevilu od obeh strank in
odikodili bodo vas za vsako izgubo. Kmalu sam pridem vas obiskat in
takrat se bodemo o tem Se natanje pogovorili. Med tem poiljem samo
svoje poobladlence, ki se bodo zaradi zemlje z vami pogodili in z vami
sklenili stanovitni mir. Sprejmite jib prijateljski in primite tudi darove,
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ktere vam podiljam v znamenje svoje dobre volje in mojega sklepa, v mirn
in prijateljstva z vami Ziveti. Vad prijatelj Viljem Peno.*
- (Dalje pride.)

Dr. Vuk Stefanovic Karadzio,

preporoditelj narodne knjizevnosti srbske,
Hr. Fekonja.

(Dalje.)

U novom fonetitnom pravopisu Vukovom vidjeli bi Sveti¢ i njegovi
stariji pristadi zajedno napad na pravoslavnu vjeru gréku, odnosno srbsku,
Odmah s potetka ostavie oni filogitko polje te zabludise u religiozou
polemiku. Tako midljabu, da ¢ée tiem dosta laglje Vukovo djelovanje pre-
prieéiti, koje bijase malo po malo pofeo i narod pripoznavati. Najposlije
radilo se o samom tehnickom obliku slova (litera) .j“ koje je slovo jod
dan danas simbol Vukova pravopisa. — Vuk, koji si bijase pridobio veé
slavjanske strukovnjake, poimence Safafika, Kopitaraitd., kao i spomenute i
mnoge druge njemacke spisatelje, a navlastito ufecu se omladinn srbsku,
ne klonu dubom, veé se junadki odazva boju. Najprije izdade: ,Odgovor
na sitnice jezikoslovoe®, u Budimn 1839; za tiem: ,Odgover na
lazii opadanja u srpskome Ulakn")¥ v Beén 1344, a sliedede
godine: ,Vuka Stef KaradZi¢a i Save Tekelije pisma visoko-
preosveitenome gospodinu Platonun Atanackoviéu, prave-
slavoome vladici Budimskome o srpskome pravopisu sa
osobitijem dodacima o srpskom jeziku®, u Befu 1845 8" 95 str,
Uslied ovib razprava i Svetiéevih ,utuka jezikoslovnih *)* prolamao se sve
vedi i vedi jaz (bezdan) izmedju ,Vukovaca® i _Debelojerovaca”)®, dek
nam sre¢a ne dade nekoliko bistioumnih posredovatelja, koji su javno
stali pripoznavati Vukove zasluge.!) — Sa sviem tiem, §to je ta pravda
prekoradila granice umjerenosti sama jezikoslovnoga povoda, moie se redi,
da sn neke razprave Vukove nprav uzor i eviet filologitke kritike.

Medju tiem radio je Vuk neprestano skupljajaé i priredjujué gradju
stranom, da popravi in padopuni nekoje veé izidle spise, stranom da pri-
ugotovi nove za tisak. Godine 1846, putovao je po Srbiji; g 1852. otidao

") Ulak (courier) zvao so éasopis izlazedi u Biogradu.
% Utnk, remedinm (gegenmittel); tako imenova Svetié svoja tri odgovera na

Vukove spise,
%) Vukovee* zvali bi tada pristalico Vukove, a ,Debelojerove™ Svetiduve 8 toga,

#to su pisali stsl. » (debeli jer).
') Medju ovakovimi zasluiuje prvo wjesto vriedni uéenik Vukov, filolog Gjuro

Danidié napisav  Rat za srpski jezik i pravopis® 1847
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je & knezom Danilom Petrovicem opet u Crnugoru; a veé prije bio je
polazio Hrvatskn i nade ,ilirske“ knjiZevnike u Zagrebu, kojim bijase tada
pa felu pokojni dr. Ljudevit Gaj. Od ovakova posla kujiZevnoga izisla
su izpod ruke mn na sviet od godine do godine sliede¢a djela: ,Srpske
narodne pjesme*, v Befu L 1841, 8° X1V i 640 str., 1L 1845, 8% 642 str.,
HI 1846, 8° 568 ste. po lipskom izdanju jako uwmnoiene; ,Novi zavjet
gospoda nafega Isusa Hrista®, 1847 (Citav prievod novoga ra-
kona); .Gogpodinn sa dva krsta® 18458; Kovéedic¢ za istoriju,
jezik i obiéaje Srba sva tri zakona® L 1849, 3° 128 str. (sa slikom
RiSpjanina u svefanom odieln); Srpske narodne poslovice i druge
razlitne kao one u obidaj uzete rijeéi* 18490, 8'562 str. drugo nmnoZene
izdanje; Srpski rjednik istumaten njemaékijem i latinskijem rijeCima®
1852, vel. 8° 850 str. drugo uwwn. izd.; .Srpske narodne pripovi-
jetke* 1853.; Primjeri srpsko-slavenskoga jezika“ 1857, vel. 8°
57 str.; Praviteljstvujuéi sovjet srpski za vremena Karag-
jorgjijeva® 1860 i ,Srpske narodne piesme~ IV, 1862 umvoiene.

Medju ovakovim radom bijase Vuka starost oborila, smrini mu é&as
dofno. Vrativii se s puta iz Croegore, kud je bio iSao nalogom srbskoga
kneza Mibaila Obrenoviéa IIL jeseni pod zimu god. 1563., nazebe putem,
te ga s toga i smrt snadje. Na nogama je bio gotove do Tasa umrloga,
a kraj pisacega stola jod ono jutro, kad ée izdabnuti, U nedjelju 26. jan.
(7. febr.) 1864, oko podne legne u postelju, zaspi malo pa se trgne i
zaZeli hladoe vode s vrela cronogorskoga; pogleda oko sebe, i ofi mu padnu
na gusle javorove, vide glave mu — zanese se i izdahne oko 4. are poslije
podne, na Landstrasse, Marokkanergasse 3., gdje je vide godina prije smrti
stanovao. Zelja Vukova za Ziveta mu bijafe, da mu tielo po smrti prenesu
u stari mo zaviéaj; ali mu se Zelja ta sve do danas ne izpuni. Njegove
kosti leze na groblju betkom, ,Marxer Friedhof* imenovanom, gdje borave
smrtni sanak prijatelj mu Kopitar, veliki pjesnik  Slivy deere® Jin Kollir
i franciSkan i spisatelj Iv. Fr. Juki¢ Banjaluéanin — u zemlji neznanoj,
tndjoj, gdje jim mjesta nije, kao Sto nam je i Preradovi¢ zakopan tamo
u Beéun. —

Mjeseca januara god. 1865. sklopi se u Befu na predlog e k. dvor
skoga savjetnika Ognjeslava UtjeSenovié-OstroZinskoga ,odbor za izdavanje
djela Voka Stef. KaradZiéa® te izdade poziv, podpisan u Beén i u Zagrebu
Ognj. UtjeSenovicem, prof. dr. Fr. MikloSicem i dr. Jovanom Suboti¢em,
prisjednikom sudbenoga stola sedworice, u svihu: jedno, da se putem
subskripeije izdadn Vokova rukopisna pa i stara veé razpafana djela, a
drogo, da se nabavi podpora Vukovoj udovi Ani KaradZicki, stariei od
67 godina, njegovoj kéeri udovi Mini i nejakomu unuéiéu njegova. Troskom
narodnib priloga iziSli su ovi spisi: Priprava za istoriju svega
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svijeta radi djece. Preveo po Sleceru Dimitrije Vladisavljevi¢, pregledao
i na svijet izdao Vuk Stef. Karadzi¢® 1864, koja se je pocela tiskati jo§ za
tivota Vukova; ,Srpske narodune pjesme®, dvie knjige, V. 1365 pjesme
junaéke novijih vremena o vojevanju Cronogoraca, i VI, Zenske pjesme iz Herce-
govine, jos nikada prije tiskane; ,Zivoti obidaji naroda srpskoga;*
wSrpske narodne pripovijetke“ 1870, 8" 312 str. drugo umn. izd. i
gsDeutsch-serbisches Worterbuch® 1872. 8° 217 str. —

To su glavnija djela Vukova, koja su do danas zagledala sviet.
Osim tieh ima jo& u Miklosi¢evoj ,Slavische bibliothek® I. liepo protumatena
ried  kmet“ i poslanica Antn Kuzmani¢u u Zadar, IL. kratka razprava pod
naslovom: Vaka Stef. KaradZi¢a pismo J. Steriji Popoviéu o srpskoj pro-
zodiji, i vise drugih pomanjih stvari u raznih éasopisih i novinah. — U ruke-
pisu pako jos se palazi: ,Gradja za srpsku historiju nafega vremena“ (od g.
1804 do sv. andrijske skupStine g. 1858), wZivot najznatnijih poglavica® (iz
ovoga doba), obdirna ,replika na kritiku njegova prievoda novoga zavjeta® (od
biskupa Gruiéa), , kritika Zitija Davidovi¢eva i Karagjorgjijeva®, , Crna gora®,
nadi ,glagoli“ razredjeni od prilike onako kao ,sust. i pril. imena® u Danici za
g. 1828, , gramatika® po treéi put spisana i Stogod veéa i bolja od one druge
i.t. d., 8to sve Zeljno izéekiva biela danka.”) | (Dalje sliedi.)

Celjska kronika.

S. R.

Glede ,celjske kronike“, omenjene v 1. 8. ,Vestnika* slufi naj sle-
dede v pojasnjenje.

Celjske grofe moramo pristevati najvainejim in najmogodnejim vla-
darskim rodovinam, ki so nad Slovenci gospodovale. Njih rodovina je
brikone ostanek starega slovenskega plemstva, ki se je tudi po Karolu
Velikem zraven tujib grofov in plemenitadev obranilo. Izhajali so celjski
grofi od plemenitih ,Sovnek® (Saneck), ki so se zafeli I. 1341 celjske
grofe imenovati. Od tega ¢asa zalela se je muoZiti slava in moé& celjskih
grofov s tako bitrimi koraki, kakor morda nobene druge rodovine. A ravno
tako hitro in naenkrat nehala je tudi njih slava in pomemba s Zalostno
katostrofo v Belgradu (9. novembra 1456), ko je bil grof Ulrik IL, jedva
na deZelnem zboru v Futakn za kraljevega namestnika na Ogerskem izvoljen,
na povelje njegovega sovraZnika Ivana Sibinjanina od Ogrov ubit. Nastala
je Zalostna doba za celjsko grofovino, pulili so se za njo cesar Miroslay
IV., @eski in ogerski kralj Ladislav, tirolski grof vojvoda Sigismund, grof
goriSki i. t. d.; udova Katarina imela je ni¢ menje, nego 24 snubalev.

#) Bad sada pripravija n Bedn udova Ana Karadzicka novo izdanje L, IL in
HL knjige ,Srpskih narodnih pjesama*,
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Zlasti HabsburZani so si na vso moé prizadevali celjsko grofovino na-se
spraviti, opiraje se na pogodbo dne 16. avg. 1443. Zoper nje se je hrabro
vojeval Vitovec za grofinjo Katarino. Nesrela, ki jo je prinesla ta vojska
tez nafo uboge domovino, je ob&e znana.

Ne smemo se uditi, da je tako brabra in slavna rodovina s svojimi
dolofno izraZenimi znafaji posameznih osebnostij, njih divjimi strastmi in
temnimi dejanji za asa najvede mogolnosti, ktera osoda daje rodbini celj-
skih grofov do njib tragi®ne smrti neko neprijazno barvo — da je ta rodo-
vina nadla svojega kronista, kar nij bilo davo vsem srednjevedkim rodovinam.

Znani so do sedaj trije rokopisi ,Celjske kronike, ktere je natisnil
Julius Caesar v IIL delu svojih ,Annales ducatus Styriae, Vindob. 1777%
od 5—164 strani. Najpoprej je izdal Hahn (Collectio monumentorum 1726)
II. 664 eun rokopis ,celjske kronike.* Temu popolnoma pedoben je oni,
kterega je natisnil Caesar kot tretji rokopis  Msecr. IIL¥ le da so nektera
poglavja premeSéena. Ta rokopis, ki se nahaja sedaj v gradkej vsendilis-
¢nej biblioteki, zaznamovan z ,33/37 4°¢, ima nasloy ,,Chronica der Geflir-
sten Grauen von Cilli ete. — aller Ritterlichen thatten. Wesens. Lebens.
vnd Abgangs hierin beschriben.” Zadenja se takole: ,Der weiss Seneca
in Buch von denen vier Angeltugenden, dieselben eine haist Fiirsichtigkeit
oder Weissheit, die andere die Stergk, oder die Grossmiichtigkeit, die tritt
ainhelligkeit oder Messigkeit, die vierdt die Gerechtigkeit. Die haisen da-
rumb die angeltugenden, wan zu gleicher Weiss, als die Thier in dem
angel laufet, also laufent all andere Tugenten zu den vier Tugenten* itd.
Potem sledi pripovedka o sv. Maksimiljanu. Na konen ima & ,,Wie nach
Kinig Liissli (Ladislavs) Todt seine Landt anfielen®, dalje o Matiju Kor-
vinu in njegovej vojski z Avstrijo in kako se Dunaj zopet ces. Maksimi-
ljanu poda. Na notranjej strani zadnje platnice stoji od iste roke, ki je
tekst pisala: , Im 1542 Jar ist dise Chronikben der Grauen von Cilli, durch
den Gioirgen Vinkhen geschriben worden.*

Razve teh dveh prepisov znan je Se tretji, ki se nam je ohranil v
dveh rokopisih (iz samostanov Seitz in Rottenmann), natisnenih v Caesarju
pod imenom ,Mser. I. IL zraven prejinjega prepisa ,Mser. IILY Tudiod
tega hrani en rokopis grafka univerzitetna biblioteka, zaznamovan z ,,33/76
fo* iz leta 1733. Prvotni pisatelj ,celiske kronike“ v tej tretjej ,redak-
eiji imenuje se , Cristoph Solidus von Weisen, jeczo Schulmeister zu Go-
nablitz (Gonowitz).” Svoje delo je dovr&il krog I. 1594. Ta prepis bil
Je v 17, in 18. stoletju zopet predelan in nekoliko pomnoien po Cerroni-ju.
Pri Caesarju zalenja se takole: ,Vorrede des Ritters Jacob Ernest von
Cerroni zu dem dritten Theil der Steuerischen Chronic, welches die Ge-
schichte der, dem Herzogthumb Steuer einverleibten Grafschaft Cilly ent-
hiilt.“ Potem sledi kratek opis prazgodovine celjskega mesta ,Anfang
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disser Chroniken, wil ich gar kiirzlich etwas Meldung thun, von der Stadt
Cilly, in was massen dieselbe gewesen, itd.“ — Ta tretji prepis je poln
nekrititnih dostavkov in dirokih opisovanj, veéidel iz Bonfina (Historia de
regno Hungaria, 1543).

Natanénejega kaj o osebi tega Kristofa Solida (gotove polatinfeno ime
po tedajinej navadi) se ne ve.

Jasno je, da vsi ti prepisi in rokopisi izvirajo le iz enega prvotnega.
A znano nam nij, niti kedaj, niti kedo je prvi , celjsko kroniko* spisal.
Le iz raznih sledov da se sklepati, da pisatelj bil je dubovskega stanu
iz kakega samostana, za kterega so celjski grofi radodarno skrbeli (morda
v Pletrijah?). Tudi ¢as se labko patapje dolo®i po tem, kar se bere
v rokopisu iz L. 1542, da je bila zafeta ,zu Eren vnad Gedechtuuss
grofa Hermana (umrel 13, okt 1435). Dokonfana je morala biti po letn
1458, ker se dogodki tega leta v kroniki e omenjajo.

Kakor se navadno godi vsakej vainejdej prikazai, bila je tudi ,celjska
kronika* Ze vetkrat napadena in zanifevana. A ne glede na njene po-
manjkljivosti in pogreske, (kar se tite krowmelogi¢nega reda in pragmati¢oe
zveze), vaina je Ze zarad tega, ker je istofasna. Razve tega je pripove-
dovanje v njej prav odkritosréno, le da stoji odloéno na strani celjskih
grofov in je zagovarja, Cemur se ne sme nihée daditi.

Tako vaZen oddelek slovenske zgodovine bil je Ze vetkrat obdelovan
in tadi celjska kronika Ze vefkrat porabljena. Prvi je zajemal iz nje
Kristalnik-Megiser (Anpalinm Carintticae pars secunda, 1612 fo). Med
drugimi, ki so e pedali s celjsko zgodovino, naj omenim le sledede: E.
Frihlich, Genealogia Sounekiorom comitum Celejae et comitum de Heun-
burg, Viennae 1755 — Chmel in Tangel v raznih spisih (zlasti v , Archiv
fitr Kunde @st. Geschichtsquellen) — G. Supan (Die letzten vier Jabre des
Grafen Ulrich II. von Cilli, Wien 1868). — Tudi med Slovenci, ki smo
bili do sedaj v raziskovanji svoje domaée zgodovine Se veliko presemarni,
nafel se je Ignacij OroZen, ki je izdal 1. 1854 svejo ,Celsko Kroniko™
pri Jeretina v Celju, 304 str. Zadenja jo s Herodotovimi Syginni-Panonei
(kupei), najstarejimi znanimi prebivalei Panonije, in nadaljuje jo do 1. 18350
(1852). Na str. 231 sledi ,,Vrsta celskib Skofov ino Zupnikev, potem vrsta
vikarjev, kaplanov itd.; imenik dubovnib, ki so v celski fari rojeni bili;
vrsta celskih okrozuib glavarjev, mestnih sodeey in Zupanov; napisi rimskib
spomenikov iz celjske okolice in zadnjié , Rodoslovnica celskib grofov* z
grbom celjskih grofov.

Vse te dosedaj nadtete pisatelje pa presega kritifni preiskovalec §ta-
jerske zgodovine prf. dr. Krones na gradkej univerzi. Glede na svoj prejsnji
sestavek ,,Die zeitzenissischen Quellen zur Geschichte der Grafen von
Cilli natisnen v , Beitriige zar Kunde steiermiirkischer Geschichtsquellen®,
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Graz 1871, od 3—120 strani, izdal je lanjsko leto novo delce ,,Die Grafen
von Cilli, ki je bilo tudi v ,Zori“ naznanjeno. Tako nam obdelujejo
tujei nase zgodovinsko polje (— Se veseli moramo biti, dokler imamo tako
nepristranskib delaveev —), gotovo neveselo sprifevalo nafe marljivosti. *)

————mymy

Koren par-, pal- (pr-, pl-).
J. Suman.
(Konec.)
V.

Pod pomen poln, polniti (pulue, poloeinica) stavi Curtius broj 366
besede: pol-k ple-mé, in Mikl. L. primerja s zadunjo besedo plod; dodaj fe
morda splob, sploen in es. spolek. V grikem imamo: zi-p-zh7-pz polnim,
mhij-#-w poln sem, mhé-ws hj~prs poln, =hy-Bi5 zhi-$o; mnoiina, mhod-tos
bogastvo.

V latinskem -ple-o (im- com- .. pleo) ple-nus, ple-bes, po-pul-us.

V pemdkem : voll, filllen, Volk.

V indijskem nabajam pod korenom par-: parnati 9. piparti 3. im-
plere (V.) transire (IIL) purjate 4. impleri partic. purna plenus; na dalje
caus. phrajati 10, ad finem perducere (IIL) complere (V.) posse, valere,
Lassen glosar k sanskritski anthologii. V indijskih besedah so tedaj po-
meni nafe IIL. in V. skupine zdruieni, kar kaie na sorodnost imenovanih
skupin enako kakor nad v uvodu naglaeni poljem plati naplan poln; dodaj
C. br. 359. b,

Pod pomen polnosti oziroma modi (primeri gornji pérajiti: complere
valere) stavijo tudi lat. polleo pollex, s kojim se slaga nad palee.

VL

Pomen pla-mena in ognja je nastal iz gibanja, kakor kaZe beseda
ogenj ind. agnis lat. ignis, ki se razlaga navadno iz ag- (agere); primeri
va dalje lat. micare, ki pomeni migati in svetiti se. Gibanje in tudi pi-
hanje se &esto ménja s ognjem in 8 ognjenimi pridevki: primeri Zvapoc veter
in ind. analas ogenj; fumus dim in favilla (Zehetm.) s etym. istimi besedami
dopsc #Hey in dbavami #¢lw, primeri celo nad dundti koga s palico, dim
ali sapa v me dune, du-ndti spirare in yu-ws; pahati (v ogenj pahnen =
vrien), pahati (pablaga) pibati, ind. pivan veter, pavajimi pu-nimi pu-hati
in pi-vaka m-p ogenj; griki zpfde prifem in palim.

Curtins v svojih etymologiénih Studijah 1V, 228 kaie, da je glagol
zpijdw, kojega sorodnik =i-p-mpy-pe poznej pomeni samo paliti, pri Homeru
e celo v diroki porabi 1. o vetru, 2. o tekoéinah, 3. 0 ognju.

#) Kakor se pa vidi, hoté nadi povestnidarji zamujeno popraviti, in to je ve-
sela stran te stvari. Ured.
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1. o vetru. Od. § 417 & & avepdec npioey péooy Tomov veter je jadro
v sredi nadul (napibal in napel). Tej rabi primerja Curtins ind. izraz
gankham pi-par-ti Skolko pide.

2. o tekoGinah. Il = 350. t& afpz dva avipa wat wavd podc mpiss yavhy
zijaje je kri bzikal skoz usta in nos; f. 81. 34w avazpions solze toded.
S to porabo Curtins primerja ind. sostavljeno deblo ni-par- v pomenu izliti
izlevati in obilno darovati, iz kojega zadnjega pomena se je po Curtijevem
mnenju razvil pomen polniti, ki ga ima posebno prosto deblo par- (pi-par-
mi), kakor smo to videli v nadi V. skupini, o koji Curtius sodi, da je s
tukajinjo VI. v sorodni zvezi. Mi z nafega staliséa primerjamo sopet pomen
izlevati 8 onim v IV. skupini v misel vzetim iz korena par- podaljfanim
prusbami, in smo tega mpenja, da si niso samo V.in VL nadih skupin med
seboj v rodu, ampak tudi z veemi ostalimi v nafi razpravi v misel vzetimi
skupinami.

3. o ognju. Da glagol zpide izvirno nij imel pomena naigati in
soZgati, ki ga ima pozneje izkljudivo, dokazuje Curtius s tem, da se prosti
glagol =pjde pri Homern ne najde nikdar brez mopi mupds v pomenn naZgati
zapaliti in le sostavljeni ipzpidw je nektere krati (4krat) brez onega zna-
tajnega pristavka v pomenu zapaliti. Kakor tedaj nemdki anstecken, ali
griki dztsv sam na sebi ne pomenita naigati, ampak le le se pristavi
Licht anstecken in Myvov Zzezvy, enako tudi mpidw, in le gosta poraba je
poznej uvedla ta pomen naigati brez pristavka. Enako misli Curtins je
prislo pri indijskih deblih pru-sh in plush, ki sta brikone iz par- po-
daljiana in pomenita opaliti, prush- tudi pofkropiti (IV. 4.).

Celo enako so postali nadi izrazi: ogenj zapaliti, to je, @&niti, da
ogenj ,pla-je* ,pla-pol-a“; ogenj plaje, plapola, plasa e imajo pomen gi-
banja, isti pomen, ko ga ima ,plapola® v zvezi prapor plapola ali nem3ki
flattern in flakern.

Ta izraz pa je vreden, da pri njem Se nekoliko postojimo. Die Fahne
flattert, webt; prapor plapola, vibra, veje, plahuta; na dalje Homerov B 448:

i Snacdy $boaver mayypbesor fepédoven:,

s kojega (s Ateninega §Cita) plapola sto zlatib zobcev —
vee kaZe, kako se pomen vejanja in gibanja meni; #saves je Ze das Flat-
ternde in se je beseda vsedla v pomenu zobei, primeri #6w C. br. 320;
Tapédovea pa je Homerov glagol iz #ép- (al%p, &y, vi-mi, we-he, vé-jem)
ki pomeni sapo, tako da 7gpédovear pomeni pibljajo, plapolajo, vibrajo, s
kojim pomenom se edino strinja poraba v prenesenem pomenu: Fmhotipwy
opéveg Yspidovtar mladib ljudi misli so veterne. Curtius br. 518 stavi
fspédoveae pod koren svar- (sero, series) viseti, vezati, kar ne zadostuje.

V teh zadnjih izrazih je vejanje neprehodno, in da se reka: veter
veje (list), veter pide (list), tukaj pa prapor sam veje, $osavor sami fepédoven;



—

P SR -

— —— AR s R h—w

61

veter vejo maje, ali veja sama se tudi giblje, tudi veja z gibanjem veter
dela ali veje, zato ima ime ,véja“.

lzrazi vetra in ognja pa se, kakor smo od zaGetka te skupine primerov
postavili, Gesto menjajo, ktera menjava nam je edino jasna, &e oba pomena
ognja in vetra postavimo na ono stalo, ki je jezik sam stavi v izrazih
»prapor plapola, ogenj plapola®, to je, fe oba izraza posadimo na obema
obfni pomen gibanja, kakor tndi vemski jezik pravi die Flamme schligt
empor.

Tako smo tadi ta prisli tja, od koder smo izidli, do pomena =dhhswv
plati L a: srce polje, ogenj polje, ali vsaj plaje.

Od sorodnib besed imenujemo iz grikega po Curtiju br. 378 mimo
mpfde in mipzpgu, xpn-3éy Zgalina, =mpyowip gromska strela, vibar (prim.
Perun), mpnpaive pubam. Zehetm., ki stavi pruina slana, pruna irjaviea in
prurire srbeti 7gati k ind. prush-, primerja tudi zop in nemsdki fiur Feuer,
pri C. br. 385. Nase kesede perina (pruna), pem‘. ogen stoje zares na
sredi med =op, kamor Curtius stavi Ceski pyr pri nas prhavica (glej 1. d),
in #gidw, kamor stavi Curtins paliti. Latinski se-pel-io primerjajo tudi 5
besedo paliti, kar bi kazalo na pogrebne navade paljenja.

Imamo pa Se v misel vzeti tudi besedno rodbino: pariti, sparica,
sparno, par (parnik, parobrod), para. Para pomeni volovsko dudo, gl
Mikl. L. vol nima dufe ima paro, par je Dunst (primeri ind. purisha par
in prab L d.), paiiti brithen, sparica soparica sparca je Sechwiile; para,
par, pariti se tedaj blizo tako menjajo kakor nemiki Geist, Gisht, giibren,
gl. C. br. 567, aii kakor palinka in paliti, tan-st (Dunst) in dhu- ($5-w).

Ker se paliti in paiiti, palinka (Zganjiea) in par v pomenu tako ozko
doticeta, je brez dvombe, da so si besede v rodu, in da so iz obinega po-
mena v teku Casovem razvile svoj zasebni pomen.

Kot sekundarni pomen paljenja $e imamo:

4 ognjeno oziroma pepelno barvo, Curtius br. 352 =ukiés pallidus, pullus
pla-vs, pelin.

b) dudni ogenj: pri- (ljubiti), pr&jd in prijajo, prijatelj; =zpadc; Fra-o, Fran,
frob, frijonds Freund, gl. Hintner pri gratus in laetus.

ESan s

O nekterih deleznikih trpivno-preteklega c¢asa.
J. Pajk.
Po obénih pravilih slovenskega glasopretvarjanja iz skupine dj nastaja
Joiz tj — & iz stj — ¥ (Janed. Sl Slovn. 1IL. vat. str. 18), in iz =dj —
£ (Levstik. Die slov. Sprache § 65. b) str. 76); prim.: klaja (iz kladja),
svela (iz svetja), puien (iz pustjen), jeien (iz jezdjen).



62

To pravilo velja zdaj v nafem jeziku; nekdaj so nektere teh skupin
kodatéjde bile in mneZéje zvokov sodrievale; kajti 8&e je sledov temu, da
je v Casih na mestu tega j-ja stil dj, glaset se kot madjarski gy ali kot
srbski dj (nalik italijanskemu ¢-ju (pred i in ¢) samé da mnogo mekse):
bredj (Caf, Zalokar za brej), vidj (imperativ: glaséé se na Stajerskem tu
tam kot vid¥; prim. o tej obliki JaneZ. str. 86 (krivo = vidi¥) in Levst.
str. 73 (ki krivo piSe viZi m. vidj ali vidZ); dalje deidj (izgovori: deidz),
kar Belostenee pide désgy (Gazophyl. IL str. 69 in veékrat) in ktera ob-
lika strogo odgovarja kranjskej sklanjavi besede deZ, ki se v genetivu glasi
deZjd (sploh: thema z j-jem: defj-).

Poleg mes§éan-a §fe Zivi oblika mestjan in sledovi t-jeve prevage v
skupini t] vidijo se iz dialektiénih oblik: zapelaten, zméten Levst. str. 78
in opomb. ; isto tako gaten, kroten, nasiten, (Janei. str. 87) oblike, ktere
§ samim tjem pisane niso pravilne; kajti ofito se tu j zanemarja v izgo-
varjanju, kakor n. pr. pri obliki @ mesto pravilne tijd ali tja (kranjski
tje, goritki ée), kar pak pravilua pisava pe sme posnemati. Da tadi zdj
vedno v # ne prehaja, udi nas Zivi jezik, ki v &asib te skupine ne skraj-
§uje: n. pr. nikde me pravi in ne pife pogoZenje Kiasa (od glagola
pogozditi), —

Ker tedaj strogo posnemanje gore povedanega zdaj oble veljavnega
pravila gledé postjotivanib zobnih glasov nij vselej z Zivim jezikom popol-
noma skladno, zato je treba v pisavi gledé uekojih izjem kakovega rav-
pila; kajti ba§ to nasa pisava hodi jako samovoljua pota. Ker se pa
omenjeno pravilo najpogostéje pri sprezanju glagolov upotrebljnje, naj
ta o nekojih oblikah glagolskil, najme o deleZniku trpivao-preteklega
¢asa, nekoliko spregovorim.

Sim spada partep. praet. passivi 1) glagolov IV, vrste in 2) nekojib 1T, 2.

Pod 1) spadajo stebla glagolov na di, ti sti in zdi se kondajoib.
Praviloma ima tu pri deleiniku trp.-pretekl. Casa postati iz di + en —
jen (sOjen), iz ti 4 en — ¥en (posvelen), iz sti + en — d¢en pusten)
in zdi + en — Zen (jezen).

Izjeme delajo tu nekoji glagoli, kterih ufe JaueZ in Levstik ome-
njata: namred gatiti (basati, stopfen), krotiti, ploditi, sititi (Janei.
str. 87), zape &atiti, izpriditi, zmotiti (Levst. str. 78). Po praviei
oba opaznjeta, da so pri teh glagolih deleZviki, koje nekteri na-den,
in-ten konujejo, krivi. Kar se glagola zape&atiti tite, moral bi se
v tem deleZniku praviloma zapefafen glasiti, kakor ima srbifina (Levst.
ib.) in kakor Belosten. pise (Gazopbl. str. 1118 s. v. Sigillatus); ali
v zapadnej slovenddini se jedva kje také govori, nego, kolikor jaz vém,
zapeditjen (také vsaj gotovo na Stajerskem :  zapelatjeno pismo®). Vidi
se, kakor da ima z ene strani blagoglasje, ki tu ne mara rado dveh za-
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poredoma s & poinajodih se slogov, z druge pa pridrZanje prvotnega
glagolovega stebla (pefat) na obliko deleinika svoj upliv. Kjer se je
tedaj za blagoglasje ali za razumljivost stebla biti, tamse
najbolje stori, ako se deleinik s pritikom-jen obrazuje
brez topljenja in krajSanja glasov. Gore privedene izjeme naj
se tedaj glasé: gatjen ali gaden, krotjen ali kroden (Belost. vkroten str, 467
s. v. Domitas), plodjen (Belost. razplogyen str. 983 s. v. Propagatus),
gitjen (tako na Stajerskem) ali sifen (Belost, nasicen str. 1083 s. v. Sati-
atus), izpridjen (kajti nikjer se ne slidi izprijen, paé pa ’spridjen na Staj.),
zmbden (verwirrt; také na Staj.; Levstik prav opazuje, da se zmoden
verwirrt in zmo&en durchpiihst lodita v izgovarjanju o-ja; Levst. str. 78
op.). Povsod tam, kjer se je dvoumja v deleiniku biti, naj se prvotno
steblo obraujuje; n. pr. godjen (od glag. goditi: ugediti, pogoditi) nasproti
gojen (od glag. gojiti), vodjen (od glag. voditi; Belost. ima vojen str. 471)
nasproti vojen (od vojiti = selchen: ,vbjeno ali povojeno meso“), redjen
(od réditi = ordnen; Belosten. ima rejen in redjen str. 850 s, v. Ordinatas)
nasproti rejen (rediti = nithren). Radi blagoglasja ima se tudi pisati:
cutjen (od glag. cautiti; Belost. ima Gufenje str. 1107 s. v. Sensus) nasproti
tufen (kar ima Belost. za strogo hrvatsko: ,Dalm.® ib.); radi stebla:
postjen (od glag. postiti; Belost. piSe postenje str. 645 s. v. Jejunium);
tratjen (od tratiti), gozdjen (od — gozditi, pogozditi). Sam d ali samt
(kakor tudi sam zd ali st) pisati je proti slovniei. —
' Tzmed glagoloy 111 vrste, 2 podreda ki se v tem deleZniku praviloma
na-én konfujo, spada sim edini videti, Ki ima vidjen (tako na Staj. in
Belost. str. 1296 s. v. Visus) poleg pravilnega viden (= vidé + n);
torej zavidjen, nenavidjen. Vzrok tej nepravilnej obliki izhaja najbrie iz
razlike deleZnika in priloga od kor. vid-, ktera dva je hotel jezik
tem vezkeje razlotevati, da-si nista povsem enaka razve v sing. mozk.
spola (viden).

Toliko o tem deleiniku, ki mnogim pisateljem silno preglavico dela
ter se v spisih bez vse dosledne podobe pojavija.

Knjizevni vestnik.
J. P,

Napredek nasega slovstva nikakor nij tak, da bi se smel z ogromnimi pro-
izvodi drugih, velikih narodov mériti; ali zato se nikakor ne smejo mali izdelki
nafe knjiZevnosti prezirati. V Zivljénju narodov je vsak &e také majheni korak
na dofevnem polju za dalnji napredek vazen in imeniten. Samé je treba, da se
vsako mnove delo v hasen porabi, ter to, kar ima dobrega , ohrani in za-
pomni, kar pa krivega, opusti in pozabi. Sej literatura nij drugo nego eden
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izmed mnogih pospedkov narodnega napredka, — V dokaz tega navajamo malheno
a po zdravih idejah jako vaZno delce (iz ,Slov. Nar.* posebej prenatisneno):
»0 slovanskej trgovini na jugu*, spisano, kakor vse kaZe, od nekega v
Trstu Zivelega Slovenca. Ta samo 51 str. v osmerki obsezajoda knjizica dokazuje
pray Zvo, kje je nafe narodno delo 3¢ neprideto: na polju svetovne ali velike
trgovine, h kojej ba¥ nas Slovence zemljiféni poloZaj sam vabi. Dokazuje se v tej
knjigi, kako vaZen je Trst za naso narodno kupéijo, ter se sredstva naznanjajo,
s kojimi naj zaénemo v tem ozirn delovati. Ta sredstva so: ,Neomejeno rodo-
ljubje, neatrudljivo delo in nerazrulljiva narodna sloga® (str. 50). Gledé
prvega pravilo treba, da v kupéiji svoji s svojimi drzimo; gledé drugega, da
podvzetnej§i postanemo, a tretjega, da Slovenci vsi brez razcepljenosti
narodu v pomo¢ prihajamo — nalela, prav resnega prendarka vredna. — Knjiga,
ki tudi praktiénim potrebam bad sedanjega Casa streze, je: ,Nauk o desetnih
(decimalnih) razlomcih® od J. Znidar3i¢a (v Ljubljani 1875, str. 119,
céna 60 kr.)), ki po metodinem potn novo méro in vago in radunanje po njej
jako natanko udi. -- Narodnim 3Jolam in deklifkim uéili3dem bode dobro sluZila
nova u¢na knjiga: Mali prirodopis s podobami¥*, ktero je po dr. Neto-
liczki poslovenil marljivi Iv. Lapajne (v Brnu pri BuSaku, po 60 kr.
zvezek). Za narodno nade Solstvo zaznamovalo bi vvedenje te knjige velik na-
predek. Naj se pomisli, kaké tefaven je v malih Jolah takov poduk brez posebne
knjige. Imenovani prirodopis ima dostojno velikost (119 str.) in prav fedno zu-
nanjo obliko. — V pospeh ,pravilnega® govorjenja in ob enem tudi zabave iz-
daje Iv. Tom3§ié: ,Gledaliske igre za slovensko mladino* L zvez.
»Star vojak in njegova rejemka.“ Misel nij naopaéna; ako se v foli pesni de-
klamujejo in povesti pripovedujejo, zakaj se mladina ne bi tudi v dramatié-
nem krasnoslovju urila? Proti nadeln se ne di gotovo nié ugovarjati; samd je
po mojem muenju treba, da bi igre krajSe, ako mogofe eno-dejanske bile,
potem pak, da je jezik kolikor mogoce bolj domaé, ne preumeten. Tudi nekoliko
faljivosti takim igram ne Skodnje. Te ,igre“ se dobivajo pri uredniStva ,Vrteca*
v Ljubljani po 20 kr., za poStnino se 2 kr. pridevata. — Ilzmed Solskih porodil
srednjih néilis¢ omenjamo tu dvoje del: M. Pleter&nikovo: Vodnik, uéi-
telj Ljubljanske gimnazije*, v kterem znani g. pisatelj po izvirnih listinah
in pismih Vodnikov prezanimivi Zivotopis dopolnjuje. Dobro bi bilo, da bi se to
delo tudi pOtem knjigotritva razpedavalo; kajti programska, z vedine vedle pisana
slovenska dela, hodijo (kar skuSnja uéi) za vefe obéinstvo popolnoma v izgubo.
Drugo delo, tudi posebej natisneno, je Sumanov spis: ,Die Warzel ,spar®
im Slavischen und in den verwandten Sprachen“ (v porofiln befke
akademitke gimnazije). To delo kaZe veliko nalitanost in bistroumnost v razla-
ganju nekojih sorodnih besed. Po prefitanju tega dela — ktero je skrajiano
ravno ,Vestnik“ prijavil — smo osvedofeni, da bode onmo tudi v Sirih ulenih
krogih kot jako zasluino prizmano. — Hrvatska ndena literatura se je pomnoZila
z imenitnim delom: ,Gréko-hrvatskim rjeénikom* (do besede cowireg),
za kterim pride v kratkem tudi: ,Latinsko-hrvatski rjednik izpod Pe-
tracié-evega vedlega peresa. — Nai veteran prof. Miklosich je befkej aka-
demiji znanostij izrolil delo: ,Slovar jezika bukovinskih ciganov.” —
V Ljubljani se je nekemu g Z. P. Ognjeslavu zljubilo, Bolgarom, Srbo-Hrvatom
in Slovencem podaliti se z , novo““ Uzajemnoabecedo jugoslavjansko*!

Izdajatelj in odg. vrednik: Martin Jeloviek. J. M. Pajk’ova tiskarna v Mariboru.



