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VSTAJENJE

Letosnja pomlad prihaja z ledenimi viharji, ki podirajo krepka, zdrava
drevesa in ugonabljajo mlado brstje. Tudi v nasih srcih odnasa mrzla burja
lepe zamisli, skuSa podreti dovriene in e nedovr3ene naérte ter pusta za
seboj bridka razo¢aranja. Vse to gorje, ki izhaja iz trenutnih vremenskih
depresij, bi ¢lovek lahko prenasal z mirno samozavestjo, ki pa¢ za hip klone,
a se skoro zopet ponosneje in krepkeje zravna, Toda ozra¢ja ne vznemirjajo
samo viharji, ki so v svojem bistvu ¢istilni, temveé se prepletajo v njem
megle strupenih plinov in dusijo srz vsega Zivljenja.

Strupene megle vstajajo iz moralnega moévirja. Plazovi notranjih in
zunanjih dogodkov so sicer skoro pokopali pod seboj to spoznanje in skoro
smo Ze pozabili, da je temelj vsega zla resna, huda moralna kriza. Marsi-
komu se bo morda iz tega razloga zdelo nesodobno, ¢e se v kratkem bojnem
odmoru spomnimo, da je ¢lovek v svojem najgiobljem jedru vendar prirodno
— naturaliter — moralno bitje, in da je sposobno za vstajenje, prerojenje in
otistenje, dokler mu strup ne unit¢i tega njegovega najvaznejSega svojstva.

V prvi vrsti onih sodobnih ¢initeljev, ki pripravljajo moralni razkroj,
stoji laz. To mesto je zavzela, ker je v ¢loveski naravi utemeljena in splo$no
raziirjena le zaradi tega, ker se je obdala z mogoénimi, iz vseh kotov ¢lo-
veske slabosti mobiliziranimi in z vsemi tehni¢énimi proizvodi samoubijal-
skega Cloveskega duha opremljenimi zavezniki. Kdor ocenjuje njeno mo¢,
kdor &uti na sebi njeno oblast in presoja dalekoseZznost njenega vpliva, mora
priznati, da je njeno carstvo mogoéno; in kdor nima v sebi prepri¢anja, da
je clovek vendar moralno bitje, mora tudi priznati, da je zanj carstvo laZi
nepremagljivo. To spoznanje je vir, iz katerega neprestano izpuhtevajo novi
strupi. Moralna depresija se veta, odpornost se manjsa, lava zla se razliva
na Siroko. Marsikateri ¢rnogledi ¢lanek v zadnjih Stevilkah slovenskih revij,
marsikatera strahotna vizija nas$ih pesnikov je bila rojena iz potrtosti v
ozratju, zastrupljenem z lazjo.

Politi¢na laz Ze od nekdaj uspeva v senci politiénih strank in pokretov.
Z njo so koketirala tudi gibanja, ki so sicer poudarjala svojo moralno usmer-
jenost in so iz svojega eti¢nega programa ¢rpala Zivljenjsko mot. Dokler se
laZz ni mogla razviti preko meja onih neodkritosrénosti, ki jih pravilno ozna-
¢ujemo kot kompromise z Zivljenjskimi nujnostmi, je mogel le idealisti¢ni
puritanec oditati politiki laZnjivost. Realno gledanje na druZbeni razvoj in
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njegove gibalne sile ni moglo nedolini, v kompromisno obliko zaviti dosti-
krat potrebni, dostikrat tudi vsiljeni laZi odrekati upravi¢enosti in opra-
vi¢ljivosti. Ko pa se je laz tako na siroko razmahnila, da je odrinila v ozadje
vse, kar je bilo v politi¢nem delu zdravega, se je moral oglasiti protest.
Tudi za ta pojav nam nudi zgodovina slovenskega revijalnega tiska v zad-
njih letih zgovornih dokazov. Le Zal, da je bil ta protest samo papirnat ali
literaren, tako da sodobnost ni spoznala, da zahtevajo danainji ¢asi pred-
vsem moZatega dejanja, ki se ne boji najtezjih osebnih Zrtev, in da tudi
to, kar se je proglasalo kot dejanje, ni bilo ni¢ drugega kakor poniZen beg
v revijalne vrstice. Prvi spopad na odprtem bojnem polju je pokazal, da
lepe besede nimajo dovolj obrambne sile proti tehni¢no dobro opremljenim
bojnim trumam laZi.

Tako je laZz zagospodovala povsod in z vso totalitarnostjo temnega tiran-
stva. Bili so 8e nedavno ¢asi, ko se je morala laz hudo nasemiti, da se je
mogla vtihotapiti v dostojno druzbo, a danes se povsod lahko pokaZe v vsej
svoji goloti, pa je na$ vid Ze tako oslabel, da je niti ne spoznamo veé. Ko jo
sretavamo v temnih labirintih internacionalne politike, ji vljudno podajamo
roko, ker ne vemo, kdo je in kaj je. Kadar gre mimo nas s programom kake
politi¢ne stranke, se ji marsikdo prijazno nasmehlja, ker ne ve, odkod
prihaja.

Najhuje je to: Izgubljamo sposobnost lotiti resnico od laZi. Moralna
kriza je najmotnejSa v tem, da je ljudi odvadila razlikovati med dobrim in
slabim. Sistemati¢no delo z radijem, ¢asopisjem, gévori in $usljanjem je od-
li¢tno opravilo svojo nalogo v prid lazi. Prav redki so Se, ki kljub grmenju
tega reklamnega orodja Se zaznavajo misel resnice in pravice, ki se more
§iriti le po nesli$nih miselnih valovih.

Tako si laz lahko uspesno rekrutira svoje Cete tudi iz vrst onih, ki jo
po svojem srcu sicer sovrazijo, ki pa ne morejo ve¢ jasno spoznati svojega
ckolja. Vojsko laZi vodijo zavedni pokvarjenci, njeno mostvo pa je sestav-
ljeno iz zaslepljencev.

V tem je trenutna moé carstva lazi, a prav v tem je obenem garancija
za njen bliZnji propad. Iz vrst onih, ki danes sluzijo lazi v dobri veri,
se bo kmalu dvignil upor in ta upor bo strmoglavil lazno gospodstvo, ker
raste iz najboljSe lastnosti &loveskega bitja, iz ljubezni do dobrega, iz vere
v resnico. Verujemo v vstajenje dobrega.

Ljubljana, Velika no¢ 1939.
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DR. NIKOLA RADOJCIC:

JEZGRA NAJSTARIJE HRVATSKE ISTORIJE

Odlutio sam se da govorim o jezgri najstarije hrvatske istorije, ne o nje-
nom smislu. Smisao istorije trazili su, do nedavno, filozofi istorije, ali radi
toga su po miloj volji izvrtali istoriju da bi joj dali smisao skladan sa njiho-
vim filozofskim sistemom. Istorija im je bila samo sluskinja filozofije. Ja sam
rad razloziti jezgru najstarije hrvatske istorije, ista¢i one dogadjaje iz rane
hrvatske proslosti od kojih nesumnjivo zavisi sav potonji hrvatski razvitak.
Istorija Hrvata tih vremena dovoljno je proudena da se moZze pouzdano reéi
u ¢emu je njena jezgra, jer Hrvati ve¢ vekovima s dubokom ljubavlju pro-
utavaju svoju narodnu proslost. A moderna srpska istoriografija tatno je
osetila veze i sli¢nosti u srpskom i hrvatskom razvoju, pa je s ljubavlju jed-
nakoj hrvatskoj i s kriti¢no3¢u dostojnom srpske istori¢ke kriticke skole
pretresla &itav niz problema iz hrvatske prodlosti i imena srpskih nau¢enjaka
skopéala s njima na zaista ¢astan nacin. I stranci su jako pazljivo proucavali
hrvatsku proglost, ali ¢edée radi svojih nacionalnih interesa nego radi nau¢ne
istine, Veoma mmnogo proufavana, u svojim glavnim linijama nesumnjivo
taéno utvrdjena, hrvatska istorija i danas pretstavlja Zivo polje rada, ne ugao
tromoga odmaranja. U njoj je jo§ moguénosti za nau¢na iznenadjenja, i mi
smo ih poslednjih godina doZiveli nekoliko. Misljenja se sukobljavaju, poj-
movi preéis¢avaju, za duhove Zeljne napretka zaista je milina raditi oko
hrvatske pro&losti i, mislim, obavestavati se o njoj.

Najranija istorija Hrvata leZi, kao i kod drugih naroda, u dubokoj tami
preistorijskih vremena, koja se arheolodkim istraZivanjima samo ovde onde
razgaljuje. U nju vas nisam rad uvoditi. Neéu vas zamarati ni do azijskih
visija, gde su mozda nekada Zziveli Hrvati, niti éu vas truditi u kavkaske
planine, gde se preci Hrvata u poslednje doba s mnogo napora traZe. Ne mogu
opSirno govoriti ni o evropskoj pradomovini Hrvata iza Karpata, nego ¢u se
drzati Hrvata u zemljama gde danas Zive, u koje su preneli svoju primitivnu
kulturu a zatekli jo§ jasne ostatke visoke antitke kulture, koje su oni za-
jedno s Avarima krajem VI i potetkom VII v. 8to su mogli temeljnije satirali.
O tim Hrvatima osvajatima i8la je od davnina pri¢a da su bili Goti. U sred-
njem veku hteli su ponositi Romani time reéi da su bili surovi varvari, divlji
ratnici i nevernici. Moderna sociologija, polazeé¢i od teorije da se nikada ne
sele celi narodi, nego samo ratnici, Zeljni pljatke i podanika, stvorila je

Predavanje odrzano na Kolarlevu Narodnom univerziietu u Beogradu 8 de-
cembra 1938.
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pretpostavku da su hrvatski osvaja¢i bili slovenizirani Goti, a masa od njih
pokorenoga naroda da su bili Sloveni; nedavno je batena u svet tvrdnja da
Hrvati uopste nisu Sloveni, nego Germani, Goti. To su sve pretpostavke, a
¢injenica je da ni Hrvati nisu, kao nijedan drugi evropski narod, jedne rase,
nego da je hrvatska narodna podloga slovenska, a da je u Hrvatima osim slo-
venske krvi mnogo romanske i dovoljno avarske. U romanskoj krvi nije, na-
ravno, samo latinska, nego je u hrvatske Zile pretocena i krv svih naroda
&to su ih Rimljani zatekli u potonjim hrvatskim zemljama i vie ili manje
romanizirali. Do grtkih krajeva na jugu Hrvati nisu dospeli. Njihova ple-
menska granica bejade na Cetini,

Prostranstvo prvobitnih hrvatskih naselja nemoguce je tatno odreditl.
Oni su na zapadu i severu prelazili u Slovence, a na istoku i jugu u Srbe.
Svi pokusaji razgranienja, osobito taéno povuéenim linijama, ne samo da su
nemoguci, nego svedode i o nauénoj neupuéenosti u pitanja o prirodi ple-
menskih i drZzavnih granica, koje su zahvatale prostrane pojaseve. Glavne
hrvatske zemlje su nesumnjivo velike raslje, od kojih se jedan krak pruza
uz istoénu jadransku obalu, a drugi u prostranu oblast izmedju reka Drave
i Save. Juzni deo hrvatskih zemalja zahvata usko primorje i gorovito zagorije,
a severni ogranke Alpa i nizine oko njih uz Dravu i Savu. Ceona, razvojna
strana hrvatskog juga okrenuta je Jadranskom moru i Italiji, dok je hrvatski
sever otvoren zemljama pred Alpama i panonskoj nizini. To je, s geopoli-
titkoga gledista, veoma muéan i opasan polozaj.

Hrvati su se, kao i drugi Sloveni, smestili u malim geografskim celinama,
u zupama, koje primitivni narodi mogu obuhvatiti svojom drustvenom orga-
nizacijom, posto za veée geografske jedinice nemaju dovoljno snage. U hr-
vatskim Zupama moZda su se smeitala pojedina plemena i bratstva, osobito
na jugu, gde je hrvatska plemenska organizacija bila veoma mocna; Hrvati
su pri seobi imali, po tradiciji, sedam plemena, a kasnije se taj broj popeo na
dvanaest, i viSe; krino zemljiste olak3avalo je plemenske zajednice. Za vlast
nad jednom Zupom ili nad nekolikim imala su hrvatska plemena dovoljno
moéi, ali ¢itave zemlje nisu mogli obuhvatiti, Zato su Hrvati bili prvo pod
vla%éu Avara, odli¢nih ratnika, a kada su njihovu silu satrli Franci, dospeli
su i Hrvati pod njih. Franatka drZava bejase pod Karlom Velikim, kao go-
spodar, prava blagodat nakon varvarske vlasti avarskih nomada. Ali samo za
vreme. Inace je ona bila opasnija za budu¢nost Hrvata. Mlada, mo¢na, opijena
slavom naglih uspeha, stremila je franatka drZava smelim letom u tradicije
rimskoga carstva. Franci su nasledili rimski imperijalizam, i vodjeni njime s
dve strane su zahvatali hrvatske zemlje. One su tako znamenite da bi se sa-
mo s velikom silom mogle braniti, po$to preko njih vode putevi koji skop-
Cavaju najvaznije delove evropskog i azijskog sveta: Rimljani su, eno, &im
su posle prvog punskog rata postali gospodari Jadranskog mora, osetili da
vlast nad njegovom zapadnom obalom mogu osigurati samo kao gospodari
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istotne. Plovidba je onda bila obalna, lakSa na istoku nego na zapadu. Zato
su pruzili smelu ruku za istotnim stranama Jadranskog mora i u slavnoj ju-
natkoj epopeji muéno ih osvojili. Njihovi naslednici u Italiji, Goti i Vizan-
tici, smatrali su dalmatinske zemlje delovima Italije, osobito Vizantija, koja
se svojom vladéu na moru i drzala u nagloj meni varvarskih drzava, moru
nedovoljno vestih. Sada su Franci zamenjivali vlast Longobarda i Vizantije
u severnoj Italiji i s vlaséu nad njim nasledjivali i pretenzije na jadransku
obalu, gde su se Hrvati smestili. No posto ni oni nisu raspolagali moénom flo-
tom, to s te strane nije bilo velike opasnosti. Franci su ulazili u hrvatske
zemlje sa severa, iz panonske nizine. S ove strane nisu ni Rimljani, kao go-
spodari jednoga dela panonskoga bazena, osetili da je Drava njegova gra-
nica. Nisu se zadrzavali ni na Savi, nego su spustili granicu svoje Panonije
Cak ispod juZne savske nizine. Tako su oni mislili da mogu osigurati naj-
vazniju komunikaciju severnog dela svoga carstva, koja je skopéavala Italiju
sa Sirmiumom, Mitrovicom, i sa Singidunumom, Beogradom. Franci su i&li
rimskim stopama, i put njihove ekspanzije sekao je ovde, na severu, hrvatske
zemlje, kao $to ih je na jugu zahvatala flota Vizantije, kojoj su Franci 812
godine, pri deobi sfera izmedju zapadnoga i istofnoga rimskoga carstva,
priznali Dalmaciju. Hrvati su se, dakle, nastanili u zemljama otvorenim,
tefkim za odbranu i slabo medju sobom povezanim, jer su ih delile visoke
planine, onda muéno savladljive. A susednim velikim silama moralo je do
hrvatskih zemalja vrlo mnogo stati, poSto su najvaZnije kopnene i po-
morske veze u ovom delu Evrope vodile preko njih i pored njihove obale.
Zato ih je bilo sasvim nemogucée s malom snagom braniti.

Za mlade drzave je veoma vazno da su zaklonjene od stranih lakomih i
nepoverljivih pogleda. Hrvati to nisu mogli posti¢i. Jezgre hrvatskih drzava
javile su se — Sto mi znamo — u dva sasvim razli¢ita kraja — u severnim
nizijama i u juzZnim gorovitim oblastima. Obadve su bile isprva pod fra-
natkom vlascu, koja je s mnogo mudrosti Sirila medju Hrvatima hrii¢anstvo
i preko mjega i svojih drZavnih pretstavnika unosila vigi drustveni i drZzavni
red, dok ga je, razume se, kod Franaka bilo, A kada je franatku drzavu za-
hvatilo rasulo i kada su njeni pretstavnici postali nasilnici, oni su izazivali
otpor kod pokorenih naroda, iz koga se je razvijala sve jafa Zelja za samo-
stalnoSéu. Plasljivo i polagano. Vladar severnih Hrvata, Ljudevit Posavski,
pokuSavao je s mnogo opreznoga strpljenja da dokaZe Francima, kako im se
vlast u njegovoj zemlji moZe odrzati samo ako urazume svoje namesnike,
koji su u rasulu franatke drzave nalazili zgodnu priliku da se sile i bogate.
Uspeha nije imao. Velika drzava nije htela popustiti malome slovenskom
vladaru. Tako je Ljudevit uguran u ustanak protiv franatke drzave, o kojoj
je poverovao da je vec¢ toliko slaba da mu neée dodijati, ako sjedini pod so-
bom sve Slovene izmedju Drave i Save, pa do donjeg Dunava; na sjedinjenje
svih Hrvata nije smeo ni pomisliti, poito je vladar juZne Hrvatske, Borna,
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¢vrsto drzao s Francima, Sredidte drZave trebao mu je postati drevni Sisak.
Na stare tradicije Zeleo je osloniti novu svezu jugoslovenskih plemena, ali
bez sebi najbliZih, juZnih Hrvata. Njih nije mogao pridobiti, a ni prirodne
smetnje savladati. Njegova drZava nije imala ni geografskoga sredista, ni
prirodnih granica. Ljudevit je to brzo osetio. Franagka drzava, veé poljuljana,
napregla je svoje sile da slabom protivniku pokaZe svoju mocé. To je dav-
nasnja politicka mudrost. Ljudevit je mogao samo odgadjati frana¢ki uspeh.
Vise nista. U otvorenu zemlju ulazili su Franci gde su hteli, a on se povlatio
pred njima, sve pustoSe¢i. Tako je i njih zamarao i svoju zemlju unistavao.
Satrven, pobegao je 822 godine u Bosnu, i tamo je, izbezumljen valjda od
mepovedljivoga straha, ubio svoga domaéina, fednoga srpskoga Zupana.
Odatle je pobegao medju juZne Hrvate, svoje najZze3ée neprijatelje, gde ga
je Bornin ujak Ljudemisl dao iz potaje ubiti. Tako je u poletke hrvatskog
drzavnoga Zivota uzidana bolna nesloga hrvatskoga severa i juga i krv
Ljudevita Posavskoga. Prvi poku3aj da se stvori jugoslovenska drZava, s
s hrvatskom jezgrom, u posavskoj Hrvatskoj svriio se s neuspehom i ostavio
medju Hrvatima muénu uspomenu, a susedne drzave je upozorio na zname-
nitost krajeva oko kojih su se Franci toliko krvili. I zaista, Hrvati, jedno
vreme sami borci o vlast u svojoj zemlji, brzo su postali tudji podanici, o koje
su se otimali Franci i Bugari. Njihova zemlja opet je bila predmet velikoga
sukoba izmedjw Zapada i Istoka, koji se nikada ne smiruje.

Juzna Hrvatska mogla je zakloniti poletke svoga drZzavnoga razvitka u
teZe pristupaéne visije dalmatinskoga zagorja, pruzaju¢i svoje oprezne krake
u usko primorje, veé¢inom tudje i neprijateljsko. Kada su Hrvati zauzeli se-
vernu Dalmaciju, oni su u moénom zaletu izbacili Romane iz nje u usko
primorje i na otoke. Ta mala oblast, ogranitena na nekoliko gradova i na
otoke, zadrZzala je ime drevne Dalmacije i ostala pod vlas¢éu Vizantije, koja
se je nikada nije potpuno odrekla. Posle prvoga straha i posle pokritavanja
bar dela Hrvata poteli su se Romani smestati na poluotogi¢ima uz obalu i u
gradovima, gde im Sloveni nisu mogli nauditi i gde ih je mogla §tititi Vizan-
tija i njena Stiéenica, Mleci. Tako su Romani, delom, zagradili Hrvate od mora
i nametnuli im se za posrednike s velikim svetom, mada su ih iz dubine duge
mrzili. Pobedjeni, postajali su vremenom pobednici, i unosili u hrvatski po-
liti¢ki i kulturni razvitak otrov mrznje i izdaje, odrzavajuéi s najosetljivijega
dela hrvatske drZave, sa zapadne granice, veze sa svima hrvatskim neprija-
teljima. Ziveli su medju njima, a vrebali su svaki znak hrvatske slabosti da
bi im zadali §to tezi udarac. Ti Romani u hrvatskom primorju, osobito u
Splitu, Zadru, Trogiru i na otocima, neasimilirani od Hrvata, pretstavljaju
tezak hrvatski poraz u zemlji koja im je postala srce drzave. Svaki hrvatski
mir s njima bio je samo primirje, i svi hrvatski pokus3aji da ih pridobiju za
sebe imali su sve manje izgleda na uspeh $to je mo¢ Mletaka vise rasla. Ro-
manima su se za njima otimala srca i ofi, mada su bili pripijeni uz Hrvatsku.
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Zato je postupanje hrvatskih vladara prema Romanima puno bolne dir-
ljivosti. Medju ono malo njihovih povelja, &to su nam ih ostavila ova rana i
burna vremena, ve¢ina se ti¢e poklona crkvi, koju su Romani drzali évrsto
u svojoj vlasti. U njoj je uopste bio polozaj veoma slozen i za Hrvate ne-
povoljan. Hri$¢anstvo su u zemlji odomaéili Franci, i zato su stavili hrvatsku
crkvu pod patrijarha u Akvileji, dakle pod Rim, dok je susedno primorije,
ukoliko je bilo vizantinsko, dugo ostalo pod carigradskim patrijarhom. Tak-
vo stanje je veoma nezgodno, jer je hrvatski razvitak teretilo s jo¥ jednim
rascepom, pored geografskog i nacionalnog, s kulturnim. Tegkoée su se po-
vecale posle velikoga rascepa crkve na istoénu i zapadnu, u IX v., koji je
presecao i hrvatski teritorij.

Dalmatinska Hrvatska, po tradicijama kneza Borne, stojala je ¢vrsto uz
Franke. Njihova slaba vlast iz Italije doista joj nije tedko padala, ali je nije
mogla ni zastititi, narotito s mora ne, od Arapa, privremene napasti, i Mle-
taka, stalne. Hrvatski knez Trpimir (845 — 864) namerno je isticao svoju oda-
nost Francima i, kako smo tek nedavno doznali, ¢ak je ratovao s Vizantijom.
No i pored njene tadasnje slabosti Dalmacije joj nije mogao oteti. Njegovi
naslednici nisu na to smeli ni pomisljati, otkada je Vizantija obnovila svoju
mo¢, osobito od cara Vasilija I (876 — 885). S Vizantijom se nije Hrvatska
mogla nositi, ali je s Mlecima ulazila u sve otvoreniju borbu, 3$to su oni sve
Jjasnije pokazivali da im je radi sigurnosti njihove trgovine stalo do vlasti nad
istotnom jadranskom obalom. Da li su Hrvati bili na moru tako moéni da bi
mogli primiti borbu s tada veé jakom, izdrZljivom i lukavom silom? Hrvatski
knez Zdeslav kao da nije u to verovao, jer se okrenuo od Zapada, priznao
mesto frana¢ke vrhovne vlasti vizantinsku i uputio ceo razvitak Hrvatske
Istoku. Razlozi su mu bili za ovaj preokret, razume se, pre svega politi¢ki, i
stoje u vezi s poletom Vizantije, ali su se dali osloniti i na stalniju podlogu,
kulturnu. Jer bag tada celim hrvatskim narodnim telom prostrujio je moéan
dah hri$canske nauke, propovedane narodnim jezikom od Svete braé¢e Cirila
i Metodija. U hrvatska srca je slovenski jezik, sa svojim slovima, glagoljicom,
s toliko ljubavi primljen, da su Hrvati novim slovima dali svoj narotiti oblik.
Javila se tako moguénost — vife se ne moZe re¢i — da se Hrvati otresu
romanskog posredovanja i da elemente vise kulture ne primaju preko posred-
nika mrZznjom otrovanih nego ljubavlju ozarenih. Ali ove visoke nade su se
samo pokazale da naglo zadju. Vlada Zdeslavljeva bila je samo kratka epi-
zoda, poSto ga je brzo zbacio s prestola knez Branimir (879 — 892), nesum-
ljivo odan Zapadu i Rimskoj kuriji, koja ga je obasula visokim pohvalama
zbog preokreta 5to ga je izveo u hrvatskom marodu.

S ovim vremenima stvarno potinje veliki kulturni boj u Hrvatskoj iz-
medju pristalica slovenskog i latinskog jezika u bogosluZenju, pa naravno i
u drzavnoj upravi i u knjiZevnosti. Protiv glagoljice stali su odmah svi Ro-
mani, svi hrvatski vladari, da bi privili uz sebe Romane, a i veliki deo hrvat-
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skoga viSega drusStva, festo vezanoga srodstvom s Romanima. Boj je, kako
je vodjen, jedinstven u svetu. Slovenski jezik branili su samo izuzetno €la-
novi visokog hrvatskog svestenstva, vecina niZeg i sav puk. Novi boj znatio
je jod jedan novi rascep u hrvatskom drustvu, i poito je on prodirao do dna
Tjudskih dufa i raspirivao najZe$¢e strasti, to je stvarao novu smetnju
duhovnom jedinstvu Hrvata, i onako mnogo ometanome. Strast cepanja bila
je otela toliko maha da se ni neprijatelji slovenskog jezika sami nisu mogli
sjediniti i sljubiti hrvatsku crkvu u Ninu s romanskom u Splitu. U takvim
okelnostima javljaju se na hrvatskim granicama MadzZari, a odmah grabe de-
love severnih oblasti i onako labavo vezanih s dalmatinskom Hrvatskom,

Ja ne smem s punom sigurnosc¢u reci ali ne smem ni precutati da se je
Hrvatska pred ovom opasnoiéu sa severa mozda trgla, zataskala sitne sukobe
u sebi i1 sa susednim Romanimma, pa razvila energije koje su je ispele do veo-
ma uglednog polozaja. U velikim opasnostima umeju drzave ¢uda stvarati. Mi
bismo jako voleli kada bi ovaj polet Hrvalske bilo moguée jasnije sagledati.
No, nazalost, mi raspolaZemo za ranu hrvatsku istoriju s veoma malo vesti,
éesto izmedju sebe jos neskladnih i katkad ofevidno nepouzdanih. Na osnovu
njih se glavni trudbenici oko hrvatskoga razvitka kao kroz maglu naziru,
kao, uostalom, mnoge velike li¢nosti tih vremena i kod drugih naroda. Po-
nekad i najslavnije medju njima. Prvi veliki polet juZne Hrvatske skoptao
je sa svojim imenom vladar Tomislav (910 — 928), o kome su satuvane takve
vesti da ih nije lako sloziti u skladan lik. Za njegova doba so MadZari u div-
ljatkim zaletima jurili preko severne Hrvatske, gde su nesumnjive nalazili
na bugarski otpor, na istoku, i po svoj prilici na hrvatski, na zapadu. Fra-
nacka vlast bila je u ovim stranama satrvena da napravi mesta bliZoj, i opa-
snijoj, madzarskoj, koja nije imala dugo vremena Bugare za svoje protivnike
u $irenju vlasti po plodnim krajevima potonje Slavonije i Srema. Tomislav
je, izgleda, satuvao Hrvatskoj bar zapadni deo severne Hrvatske. S Vizan-
tijom je odli¢no stojao, podto je moéna Bugarska pod Simeonom sjedinila
protiv sebe bliZe i dalje susede, osobito Srbe i Hrvate. Zato Vizantija nije
smetala da njena Dalmacija stupi u teSnje veze s Hrvatskom. Odricala je se,
naravno, nije. U prosirenoj i mo¢noj drZzavi proglasio se Tomislav kraljem,
jamadno s pristankom pape. Na saboru u Splitu 925 on se spominje kao kralj,
i kada je krenuto pitanje o sjedinjenju hrvatske crkve u Ninu s romanskom
u Splitu, on je stao na stranu Romana i ostao s njima i za napadaja na slo-
vensko bogosluZenje. Na drugome saboru, 928, ninska je episkopija ukinuta,
i pored &vrste odbrane njenoga poglavice Grgura, a slovenski jezik u bogo-
sluZenju je jos vi%e suZen i poniZen. Tomislav je na sve to pristajao. To danas
izgleda nejasno, dok su njegovi napori da Hrvatsku profiri i utvrdi sasvim
razumljivi, a njegova shvatanja da radi zastite srpskoga Zupana Zaharije na-
vute na sebe srdzbu bugarskoga cara Simeona otmena i dalekovida. Iz rata s
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Bugarskom izaSao je Tomislav kao pobednik, i tako vojnu silu Hrvatske
oventao slavom, na kojoj bi joj i vece drzave mogle zavideti.

Naglo izrasla do velike mo¢i, Hrvatska se naglo s nje srusila. Ne vidi se
zasto. Posle Simeona Bugarska joj nije mogla biti opasan protivnik, nije je
zahvatila ni kratkotrajna sila Samuilove makedonske drZave; uopste s istoka
nije bilo velike opasnosti za Hrvatsku. Njena slaba strana je sever, odakle
su nadirali Madzari, i zapad, otkud su se uvlagili Mleani. Vizantija je Hrva-
tima malo mogla pomoé¢i. Ona je obasula ¢astima kralja Stefana Drzislava
(969 — 995), no nije mogla spre¢iti Mletke da se koriste sukobom u hrvatskoj
dinastiji nakon smrti ovoga kralja. Mletatka republika davala je redovne
poklone Hrvatima i Neretljanima radi mirne plovidbe sve do duzda Petra II
Orseola. Ovaj pretstavnik moénoga roda, koriste¢i se prilikama u Hrvat-
skoj, uskrati darove i krene na Hrvate 1000 god., da oslobodi dalmatinske
Romane od »survosti slovenske«, kako su ga oni sami molili, Njegov ratni
pchod ispao je lak triumf. Gradovi i otoci, Romani i Sloveni, nadmetali su
sc¢ u svetanom doéekivanju i poniznom umiljavanju moénome duzdu, kome
je u Trogiru brat hrvatskoga kralja predao svoga sina kao taoca. Najsveca-
niji dotek i zakletva vernosti bili su u Splitu, »najplemenitijem i moénom
gradu«, kako su pisali Mletani, kojima je, naravno, ostao ovaj dotek neza-
boravan. Orseoli su se srodili s hrvatskom i s madzarskom dinastijom, pa se
tako mletac¢ko i madzarsko prodiranje u hrvatske zemlje moglo zakloniti za
srodnitke veze i, moZda, za hrvatske dinasti¢ke sukobe, Hrvati se sami na-
letima i spletkama Mletaka na Jadranskom moru ne bi mogli opirati, da
mletacki planovi nisu, bar za vreme, ometeni utvrdjivanjem Normana u juz-
noj Italiji, koji su im postali veoma opasni protivnici.

U ovim novim velikim opasnostima, koje su lebdele oko Hrvatske i vrebale
na nju, ona nije mogla naci u sebi jedinstva, kao, uostalom ni celi tadadnji
hriséanski svet. Dok se na Istoku javljala ve¢ velika opasnost od Turaka —
Seldzuka, hri$¢anstvo se i formalno rascepilo na istoénu i zapadnu crkvu,
1054, Nema sumnje da je i pod uticajem toga rascepa hrvatski kralj Petar
Kresimir IV (1058 — 1075) mirno gledao i, valjda, pomagao da se na split-
skom saboru 1060, prilikom reforme crkve, sasvim zabrani slovensko bogo-
sluZzenje, mada mu je hrvatski narod bio nesumnjivo odan. Narodni pokret,
koji je buknuo zbog ove odluke, grubo je ugu$en. Glagoljici je ostalo samo
pravo tajnoga i stvarnoga Zivota, dok joj je formalno pravo na Zivot i razvitak
bilo odreteno. Saka Romana bila je prea nego sav hrvatski puk. Izgleda da
su Romani, bar za vreme, voljnije snosili vlast ovoga hrvatskoga kralja, ali
ona je bila i ostala u velikom delu primorja labava. Petar Kredimir IV smatran
je do nedavno moénim hrvatskim kraljem, Ali sada, kada izgleda kao sigurno
du su njega zarobili Normani, 1075, a ne kralja Slavca, tedko ¢e se odriati
ranija pretstava o njegovoj prostranoj veli¢ini i visokoj slavi. Poslednje go-
dine njegove vlade marale su biti pune smutnji i morale su tako oslabiti Hr-
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vatsku da je normanski vojvoda Amiko iz Giovinazza me samo Hrvatsku
opljatkao, nego i kralja odveo u ropstvo; hrvatski istori¢ari pretpostavljaju
da su sami Hrvati pozvali Normane da uéine kraj smutnjama u njihovoj zem-
1ji; ja u to ne verujem; Normani su i sami dolazili gde su slutili bogati plen
i slabu vlast.

Nakon nestanka kralja Petra KreSimira IV nastale su oajne prilike u
Hrvatskoj. Zemlja sama u sebi viSe nije mogla naéi pomoéi, nego je dodekala
da stranci prave reda u Hrvatskoj: MleZani su proterali normanske pljatkasge,
ali su se sami ponasali u zemlji kao da je njihova. Papa Grgur VII odluédio
se da u rasutoj Hrvatskoj sprovede, kao nigde, svoje ideje o prvenstvu crkve-
ne vlasti nad svetovnom. MadzZarska je pregla da se koristi srodstvom svoje
dinastije s banom severne Hrvatske, Dimitrijem Zvonimirom, za kojim je
bila sestra kralja Ladislava I, pa da profiri svoj uticaj iz severne Hrvatske
i na juznu. O Zivoj Hrvatskoj odlugivale su strane sile.

U strahu od moénih Mletaka, tada protivnika pape Grgura VII, sastao se
hrvatski sabor u Splitu i izabrao za kralja Dimitrija Zvonimira, 1076. Sa-
bor ga je birao, ali znake kraljevske vlasti i u isti mah pokornosti papi predao
mu je papinski izaslanik. Novi kralj je morao pre toga obecati papi vernosi,
pokornost i danak. Hrvatska je morala ulestvovati u borbi protiv neprijate-
lja Grgura VII. U spoljasnjoj politici bile su joj, dakle, ruke vezane, i time je
navukla toliko neraspolozenje Vizantije da je ona 1085 dopustila mletatkom
duZdu da uzme u svoju titulu Dalmaciju i Hrvatsku, naravno dok joj je odan.
Stvarno to nije mmogo izmenilo stanje u Hrvatskoj, ali za poznija vremena
bilo je od tedkih posledica. Kralj Dimitrije Zvonimir &vrsto je drZao s pri-
morskim Romanima i obasipao ih mnogim znacima kraljevske milosti, zbog
¢ega njima nije ni na pamet padalo da bi svoj odnos prema Hrvatima u srcu
izmenili. Kralj je umro oko 1089. Kasnija legenda je i smrt kralja Dimitrija
Zvonimira, kao i tolikih drugih, iskitila i opisala je kao podlo ubistvo, otpri-
like onako kao i srpska legenda smrt cara Uroda. Ona je dala odgovor Hrva-
tima na muéno pitanje, zasto nemaju kralja svoje krvi, kada je tvrdila da su
Hrvati sami svoga poslednjega, dobroga, kralja Zvonimira ubili, $to ih je
hteo povesti u Svetu zemlju da je osvoje od nevernika. No krstaski ratovi
nisu bili ni poteli kada je Dimitrije Zvonimir umro, i to ne kao poslednji
hrvatski kralj. Legendi nikada nije stalo do ta¢nosti, nego do lepote i do po-
uke, a u legendi o smrti poslednjega hrvatskoga kralja doista ima sumorne
lepote i bolne pouke.

Posle smrti Dimitnija Zvonimira otelo je rasulo Hrvatske toliko maha da
ga nije mogao zadrzati slabi kralj Stefan II, izveden iz manastirske tifine na
uvzdrmani vladarski presto. U opdtoj pometnji, prestravljeni neredom u zemlji
i lakomim Zeljama suseda, Hrvati su u ofajanju izgubili veru u sebe i tra-
zili pomo¢ na strani. Nesumnjivo pod uticajem udovice Zvonimirove Jelene i
Rcmana iz Splita, pozvali su u zemlju madZarskoga kralja Ladislava I. On je
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lako uSao u severnu Hrvatsku, i kad se morao radi madzarskih neprilika
vratiti, ostavio je Hrvatskoj za vladara svoga sinovea Almo$a, a crkvi u se-
vernoj Hrvatskoj postavio je Ceha Duha kao episkopa u Zagrebu. On je smi-
ljeno cepao Hrvatsku i prencsio joj srediste blize madzarskim granicama i
madZarskom uticaju. Vise je verovao ovome gradu nego Belgradu na moru,
Ninu i drugim prestolnicama hrvatskih vladara. Gledajuéi komadanje Hrvat-
ske, utvrdila je i Vizantija svoju vlast u Dalmaciji. Tako se hrvatska zemlja
cepala na svoje geografske jedinice i postajala na svojim rubovima plen
stranaca, dok je slobodne oblasti u hrvatskom zagorju okupio oko sebe kralj
Petar. Naslednik kralja Ladislava, Koloman, i¢ekivao je svoju verenicu
preko mora, iz Italije, u hrvatskom primorju. Zato su MadZari krenuli 1097
protivu ostataka slobodne Hrvatske. Nisu naidli na ceo hrvatski narod, nego
na pojedina plemena, isto onako kao nekad Rimljani, kada su pobedjivali
Ilire. Na granici severne i juzne Hrvatske do¢ekao ih je kralj Petar, i u slav-
nom boju izgubio je bitku i Zivot. MadZari su kao pobednici izbili u Belgrad
na moru i brzo pokazali da ¢e se primorje hrvatsko drukéije braniti nego
dotada.

I kralj Koloman se morao, kao i stric mu, brzo vratiti u MadzZarsku, pa je
tek 1102 godine dospeo da sredi odnose s Hrvatima. Hrvatskim plemenima
ostavio je njihove ranije plemicéke privilegije, a oni su ga priznali za kralja,
obec¢ali mu pokornost i vojnu sluzbu. Hrvatske drZzavne granice slile su se s
madzZarskima. Samostalne Hrvatske, kao dotad, nije vie bilo.

Za dva veka hrvatske drzavne samostalnosti razvili su Hrvati ¢asne na-
pore i pokazali lepe sposobnosti da osnuju i utvrde svoju drZavu. Isprva po-
korni Avarima, oni su umeli satuvati svoje slovenske osobine, kao $to su i
pod frana¢kom vrhovnom vlaséu znali ostvariti veoma zanimljiv spoj fra-
natkih pozajmica sa slovenskim shvatanjima. Hrvatsko drustvo, hrvatska dr-
zava 1 hrvatski vladarski dvor pretstavljaju jedinstven primer franatko-
slovenske simbioze, na &vrstoj slovenskoj osnovi. Prema primorskim Roma-
nima nisu Hrvati umeli satuvati toliko samostalnosti kao prema Francima.
U borbi oko slovenskog jezika u bogosluZenju pobedili su Romani. Hrvatske
sile nisu mogle dospeti za pobednit¢ku borbu na sve stramne zbog mnogih ne-
prijatelja, koje je Hrvatima stvaralo samo zemljiste na kome su se smestili.
Dok su hrvatski vladari na jednoj strani pobedjivali, na drugoj su morali
popustati. Zato nam izgledaju Cesto nedovoljno jasni i njihov rad ne potpuno
razumljiv. U ovim ranim stole¢ima srednjega veka, oskudnoga vestima, nije
to usamljen slu&aj. Srbi ne smeju ni trenutak zaboraviti, dok s ljubavlju prate
hrvatski drzavni razvitak, da on prestaje s vremenima nagega kralja Bodina.
Lik velikoga hrvatskoga kralja Tomislava nije bledji od lika nafega moénoga
Caslava, znameniti hrvatski kraljevi Petar KreSimir IV i Dimitrije Zvonimir
nisu nimalo nejasniji nego na%i mudri zetski kraljevi Mihalo i Bodin, a Zena
kralja Bodina, Jakvinta, ima svoju paricu u zlu u Jeleni, supruzi kralja Dimi-
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trija Zvonimira. Kriti¢nost i pravi¢nost, koje Srbi u svojoj istoriji tako visoko
cene, najbolje su putevodje i kroz najstariju hrvatsku istoriju, Srbima isto ta-
ke milu i razumljivu kao i Hrvatima. Nas skop&ava s Hrvatskom isti teritorij,
veZu nas iste plemenske osobine i proZimaju nas istovrsna shvatanja o dru-
Stvu i drzavi, naroito za ona vremena dok je Hrvatska Zivela svojim samo-
stalnim drzavnim Zivotom. On je rano preseten, ne zbog nepoZrtvovne lako-
mislenosti, nego najviSe zbog poloZaja hrvatskih zemalja, o koje su se otimali
mnogo ja¢i od njih, dalje, zbog nehomogenosti stanovnidtva u Hrvatskoj i,
naposletku, zbog otudjenosti izmedju visih i niZih slojeva hrvatskoga drustva.
Tolike i takve smetnje razvitku samostalne hrvatske drZave ne bi mogao
savladati nijedan drugi narod, iste veli¢ine i u takvim prilikama kao Hrvati,
i ne bi drukéije profao sa svojom samostalnom drzavom nego 5to su Hrvati
prodli. Saznanje bolno ali taéno i pravi¢no.

DR. GORAZD KUSEJ:

O NASI DRZAVNI USTAVI
IN NACINU NJENE SPREMEMBE

A, NEKAJ BESED V OPRAVICBO NASLOVNE TEME

Ce se ozremo v ¢as nastanka naSe drZave, naletimo na nebroj dokazov,
ki potrjujejo, da smo Srbi, Hrvati in Slovenci iskreno doziveli svojo narod-
ne skupnost, da smo bili prepri¢ani o njeni edini prirodni nujnosti in da
se je iz tega spoznanja rodila nasa volja po vzdrZevanju te marodnostne
zgodovinsko usodnostne povezanosti v obliki suverene nacionalne drzave.
Vsa sila in ves sociolosko politi¢ni poudarek tega dozivetja se zal e do
danes nista mogla popolnoma udejstviti, ker ju hromi $e vedno ne vse
narodove dele zadovoljujota refitev vprasanja o motranji drzavni ureditvi.
Edino okoli tega vpraZanja se je zato tudi sukal na$ doslejinji ustavni raz-
voj.! TeZzavnost problema je v njegovi zapletenosti, saj ne gre samo za golo
tehni¢no organizacijsko obli¢nost, s katero bi se drzava razdelila upravno
na manj$e edinice, pokrajine, ki naj bi dobile nekaj oblastvenih pristoj-
nosti za vpravljanje nekaterih zadev krajevnega znactaja. Gre namret v
bistvu za priznanje odnosno nepriznanje pod vplivom zgodovinskega doga-
janja nastale politi¢ne in z njo zvezane etni¢no kulturne diferenciacije posa-
meznih narodovih delov, katerim naj bi bila dana dosledno takemu njihove-
mu svojstvenemu znalaju ne le izvestna kulturna, ampak tudi teritorialna
politiéno oblastvena individualnost, torej samostojnost. Ce se sprejme taka
drzavna ureditev, je jedro vpraSanja v tem, kako ustvariti moéno osrednjo
drzavno avtoriteto, ki bi drzavo uspe$no reprezentirala in §¢itila njene inte-
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rese v meddrzavnih odnosih ter vseéno vodila za vso drZavo nujno skupne
posle, kateri se zavoljo tega dajo usmerjati in upravljati edino iz enega
srediSéa; nadalje kako najti in ustvariti jamstva, da bodo navedene pokra-
jinske politi¢no oblastvene samobitnosti zas¢itene proti morebitnim nedovo-
ljenim posegom take molne osrednje oblasti, da pa le-te ne bodo nje
slabile in spravljale v nevarnost njenega obstoja. Gre za tezki problem inte-
gracije delov v celoto in izZivljanja celote v svojih delih! Zato je taka drzav-
na ureditev prav za prav vsakodnevni kompromis med osrednjo
drzavno oblastjo in poedinimi narodno-pokrajinskimi politiénimi samobit-
nostmi. To zahteva zelo sposobnih in vseskozi dobronamernih, potrebe drzav-
ne skupnosti in pokrajin praviéno ocenjujoéih in izravnavajoéih vodilnih poli-
titnih ¢initeljev. Tudi pokrajinski predstavniki si morajo biti svesti ne le
svoje odgovornosti za regionalno etni®ne interese, katere neposredno zasto-
pajo, temve¢ v enaki ¢e ne 3e velji meri za interese drZzavne celokupnosti;
saj ona je eksistendni pogoj njihove oZje zajednice. Isti duh praviénosti pri
presojanju skupnih in partikularnih interesov, strpnosti in prilagodljivosti
pa mora prevevati tudi vse dele in sloje naroda. Zakaj pri takem drZavnem
ustroju, zgrajenem vsekakor na demokratiéno parlamentarni osnovi, bi uteg-
nila vsaka demagogija, ki izrablja ljudske razumsko nekontrolirane instink-
te. ograzati konkretno drZavno obliko in preko nje celo sam obstoj drzave.
Na dlani je, da bi bilo demagoskega hraniva na pretek pri takem sistemu,
ki je uspeSen le tedaj, ¢e so stremljenja drzavne celote in pokrajin enako
usmerjena; a to je mogoce samo pri nepretrganem stvarnem spo-
razumevanju med osrednjo drzavno oblastjo in pokrajinami. Zato
potrebuje taka driavna ureditev, ¢e naj vietno deluje, Siroko psiholo-
ko ozadje vzajemnega spoStovanja in zaupanja, upoS$tevanje pametnih
razlogov nasprotne strani, veasih tudi prostovoljno pozrtvovalnost in odpo-
ved lastnim interesom, ki sta tezji kakor ¢e sta izsiljeni, na korist drugim
¢lanom odnosno vsej skupnosti. Ce tega pogoja ni ali ni v takem obsegu
ustvarljiv, potem daje orisani drZavni ustroj nebroj povodov za trenja med
osrednjo oblastjo in pokrajinami ter bi utegnilo vzdu$je postati tezZje,
kakor ¢e Zeljam po tak$ni drZavni ureditvi sploh nikdar ni bilo ugodeno.

Podoba je, da so tvorci vidovdanske ustave, po ogromni veini Srbi,
pesimistiéno gledali na problematiko take drZzavne ureditve, ker jim Ze po
njihovi lastni drZavni tradiciji ni bila domaca in ker jim je nedostajalo vere,
da bi se s tako zapletenim ustrojem dal povoljno reiti notranjepoliti¢ni
problem. Oni so nasprotno brez pravega smisla za njegovo najobutljivejso,
namre¢ psihologko stran, z napaéno usmerjenim optimizmom ocenjevali veli-
ko polititno bogastvo, obsezeno v spontano izjavljenem prepri¢anjunaro a-
nega edinstva Srbov, Hrvatov in Slovencev. V mnenju, da ustreza
temu prepritanju strogo enotna, centralisti®na drZavna ureditev, — saj ne
more priznavati, ¢e je dosledno, kake upravidenosti etni¢no kulturno diferen-

93



ciranih pokrajinskih politi¢nih samobitnosti, — so mislili, da bodo z vidov-
dansko ustavo razvoj takega prepri¢anja le pospe$ili, kamoli zavrli. Tega
njihovega naziranja, katerega so smatrali za edino opraviéljivega glede na
zgodovinski trenutek, ni moglo niti omajati dejstvo, da je bila vidovdanska
ustava sprejeta brez hrvatskih in brez veéine slovenskih, takrat v Jugoslo-
vanskem klubu organiziranih politi¢énih predstavnikov. Olajsalo je njihovo
stalis¢e Radi¢evo zadrzanje, ki je bilo popolnoma negativno nasproti drzav-
nopravnemu stanju, ustvarjenemu z zedinjenjem, zaradi ¢esar Radié¢ kljub
velikemu uspehu pri volitvah za ustavotvorno skupi¢ino s svojimi poslanci
ni sodeloval v skups¢ini. Rajsi je skliceval poslance na posebne seje v Zagreb
kot hrvatsko narodno zastopstvo.?

Pogled na naSo skupno ustavno polititno zgodovino nas poudi, da so se
Slovenci, tudi tisti, ki so natelno odklanjali upravni centralizem, ustvarjen
po vidovdanski ustavi, hitro zna3li in prilagodili novi drZavni ureditvi.
Vzrokov za to je bilo veg in sicer na eni strani njihova dejanska, v
jezikovni posebnosti utemeljena avtonomija, ki je bila s tem bolje zavaro-
vana kakor s Se tako matanénimi pravnimi ustanovitvami, njihov smisel za
realno politiko, a na drugi strani dejstvo velikega psiholoskega pomena, da
niso nikdar zahtevali dosti ve¢ kakor izpopolnjeno zakonodajno, finanéno in
upravno pokrajinsko decentralizacijo, avtonomijo imenovano, kakor so je
bili vajeni v obliki avtonomije biviih avstrijskih kronovin. Najboljsi dokaz
temu je to, da je ena najbolj spornih ustanov vidovdanske ustave, nam-
re¢ oblastna samouprava, uspeSno zaZivela edino-le na slovenskem ozemlju.
Zato in ne morda zavoljo 3teviléne manjpomembnosti Slovencev v driavi
se nikdar ni postavljalo slovensko vprasanje kot specifitnousta v-
no vprasanje, v glavnem se je poskusalo kot slovenski kulturni in
gospodarski problem. Zato bi lahko nasle tudi maksimalne sloven-
ske aspiracije v okviru banovinskih samouprav, kakor jih dolota sedanja
ustava, svojo popolno zadostitev, samo da bi dolodeni zakon o tej samo-
upravi njeno vsebinsko plat ustrezno odredil. Drugatna je stvar s Hrvati.
Oni se niso pomirili z drZavno ureditvijo po vidovdanski ustavi, a prav
tako ne z danasnjo. Zato se tako zvano hrvatsko vpradan je posplo-
Suje in istoveti s problemom na%e povoljne notranje drzavne ureditve.
Hrvati nikdar niso odstopili od zahteve, da jim mora biti priznana
v jugoslovanski drZavi njihova etni¢no kulturna in
pokrajinsko politi¢no oblastvenasamobitnost, ki nare-
kuje federativen, zvezno drzaven ustroj. Ta njihova zahte-
va je globoko psiholosko zasidrana v njihovi prejsnji, v raznih dobah manj
ali bolj okrnjeni drZzavni samostojnosti, v njihovi lastni politiéni zgodovini
in mo¢ni tradiciji nastetih vrednot. Vsa ta tradicija dobiva kot vsega upo-
Stevanja vredna politi®na postavka svoj otipljivi odraz v konceptu »zgodo-
vingkega hrvatskega drZavnega pravac in »pravice do samoodlotbe politiéno
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samostojnega narodac«. Je pa ta koncept samo utemeljitev zahteve, da mora
biti drzavna ureditev plod sporazuma enakopravnih
kontrahentov, s hrvatskega stali¢a predvsem Hrvatoy in Srbov, ob
izkljuditvi vsake Steviléne majorizacije, katere Zrtev bi pri tem edino lahko
postali Hrvati. Ideja sporazuma, oprta na »hrvatsko drZavno pravo in pra-
vico samoodloébe naroda«, kot edino sprejemljiva moZnost oblike in fede-
rativni ustroj drzave kot vsebina ustavne ureditve, katero bi tudi Hrvati
mogli priznati, sta seveda vedno dajala naSim drZzavnim ustavam neko
politiéno problemati¢nost. Ker je bila Vidovdanska ustava sprejeta brez
sodelovanja hrvatskih politiénih zastopnikov, je $lo sprva skrajno hrvatsko
mnenje za tem, da ta ustava za Hrvate pravno sploh ne obstoji in da Se ni
prenehala samostojna hrvatska drzava.® Enako popolnoma odklonilno sta-
liSte nasproti vidovdanski ustavi je zopet podfrtala resolucija KDK z dne
1. avgusta 1928, ki je reagirala na tragitne skupitinske dogodke z dne
20. junija istega leta in politi¢tno stanje, katerega so imeli ti dogodki za
posledico.! A celo svojefasna lojalnostna izjava Stjepana Radica,
dana v imenu HSS in preditana v narodni skups®ini dne 27. marca 1925
pe Pavletu Raditu, je v isti sapi, ko je priznala »celokupno politi¢no stanje,
kakrsno je danes po vidovdanski ustavi z dinastijo Karadjordjeviéev na
¢elu... oziraje se na politi¢ne ¢&initelje in celokupno politidno urediteve,
proglasila, da mora biti poprava teh ¢initeljev in te ureditve, katere HSS
ne more odobriti, »predmet revizije ustave oziroma narodnega sporazuma
med narodom Srbov, Hrvatov in Slovencev«.’® Tudi sedaj veljavni ustavi
z dne 3. septembra 1931 se ne godi ni¢ bolje. Tako zvani Narodni sporazum,
sklenjen dne 8. oktobra 1937 med pristadi bivie HSS in SDS ter srbijan-
skimi opozicionalnimi skupinami, jo odklanja in zahteva »nov ustavni red,
ki bi bil zasnovan na nacelih narodne vladavine, ustvaril pa naj bi se kot
skupno delo Srbov, Hrvatov in Slovencev«. Da bi se to doseglo, bi bilo
treba vlade, sestavljene iz vseh, resniéno v narodu zakoreninjenih strank.
Taka vlada bi skupno s krono na dan prevzema imela »pravico 1. da progla-
£i zadasni osnovni zakon Jugoslavije, s katerim se obenem ukine ustava z
dne 3. septembra 1931. Ta osnovni zakon bi vseboval bistvena naéela drza-
ve, ki so izven spora in bi veljala do sprejema nove ustave. V osnovni
zakon bodo vnelene mnaslednje dolotbe: a) da je Jugoslavija nasledstvena,
ustavna in parlamentarna monarhija; b) da v Jugoslaviji vlada kralj
Peter II. iz dinastije Karadjordjevi¢éev; ¢) da do njegove polnoletnosti izvr-
Suje oblast namestnistvo; da so drzavljanske in politi¢ne svobostine zavaro-
vane in da je zajaméen parlamentarni sistem vladavine ter da bo ustavo-
tvorna skupstina sprejela ustavo s tak3no veéino, v kateri bo vetina srbskih,
vetina hrvatskih in vedlina slovenskih narodnih poslancev iz ustavotvorne
skupstine. — 2. da istega dne proglasi praviten in demokrati¢en volilni red
in razpiSe volitve za ustavotvorno skups¢ino. Vlada mora dati vsa porostva,
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da bodo volitve v ustavotvorno skupsi¢ino izvrSene svobodno, take da bo
prisla do izraza prava narodna volja. Vlada bo organizirala narodno usta-
votvorno skupstine po natelih parlamentarizma«.® Omembe vreden je v tej
zvezi Se tehniéni volivni dogovor, sklenjen dne 17. oktobra lanskega leta
med navedenimi politi¢nimi skupinami, nastopajo¢imi pod skupnim imenom
Blok narodnega sporazuma, in med JNS glede na pretekle skups&inske voli-
tve z dne 11. decembra 1938. Dasi je namreé¢ priznal popolno programsko
neodvisnost BNS, ki je v celoti vzdrzal oktobrski sporazum, in JNS, ki je
vzirajala na osnovah svojega gledanja na na$ narodni in drZzavni problem,
je vendar izkristaliziral od obeh strani za neomajne spoznane toike: monar-
hijo, dinastijo Karadjordjevi¢ev, narodno vojsko in drzavno celino ter dalje
soglas, da se mora vsaka drZavna reforma izvesti samo v
sodelovanjunaroda s krono. To bi bilo jamstvo, da bodo urejena
vpraSanja naSega narodnega sozitja v vzdu$ju politicne kontinuitete, ki
izkljuduje nevarne pretrese.’

Medtem ko za spremembo vidovdanske ustave vsaj v preteZnem delu
srbijanskega Zivlja ni bilo razpolozenja, zaradi Cesar je to vpraanje kot
pravno, drze¢ se v ustavi sami za njeno spremembo predvidenih oblik,
bilo malo aktualno, je podoba, da postaja v danasnjih razmerah Ze vid-
nejSe. Saj streme po spremembi sedanje ustave ne samo hrvatski
politiéno upodtevni ¢&initelji, temveé tudi vse srbske opozicionalne sku-
pine. A tudi vladna stranka, kolikor jemlje refevanje naSega notranjega
politiénega problema in s tem prvenstveno hrvatskega vpraSanja kot resno
nalogo, na kar kaze sestava vlade z dne 5. februarja in njena deklaracija
z dne 16. februarja t. 1., podana pred obema zbornicama narodnega pred-
stavni$tva, ne bo mogla odklanjati ustavnih sprememb. Kajti te se zde
edinal pot, da dosezemo konsolidacijo nasih notranjih razmer.?

Dejstva, ki smo jih pribili, in misli, katere smo dodali, smo navedli
zato, da bi postavili pravi okvir na$im daljnjim izvajanjem. Ne bomo se
spustali pri tem v vsebinska razglabljanja, kaj in kako bi bilo treba spre-
minjati v sedanji ustavi, za to so poklicani politiki, bavili se bomo samo s
tisto pravno tehnié¢nim vprasanjem o natinu, obliki, kako se da
sedaj veljavna ustava spremeniti po svojih lastnih ustreznih dolotbah. Da
bodo nada razpravljanja laze umljiva, bomo na kratko obrazlozili drzavno
pravni pojem ustave, nato naéin njene redne spremembe po ¢l. 114 in 115,
konfno pa bomo v tej zvezi skudali dognati zelo osporjeni smisel &l. 116
ustave.

B. 1. POJEM USTAVE

Civilizirano ¢lovestvo Zivi danes v druzbeno teritorialnih skupinah, zna-
nih pod pojmom d rZ a ve. Njihovo bistvo je, da so na ozemlju, po katerem
se razprostirajo, najvifja politi¢na oblast v tem smislu, da na
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njem samostojno urejajo sozitje ljudi in v raznih smereh aktivirajo njihovo
sodelovanje. Vazno je pri tem, da so sodobne drzave prisilne organiza-
cije. To se pravi, da stoji za njihovim urejanjem sila, ki jamé& njegovo
dejansko izvajanje. Izrazamo to navadno tako, da pravimo, drZzava je
pravna organizacija. Za viefno druzbeno Zivljenje je nek ustaljen:
red potreben in drzava je tista, ki ta red, nazvan pravni red, po pretezni
vec¢ini sama odreja in njegovo obveznost varuje s silo, kakrsno ima na raz-
polago. Zapletenost danadnjega Zivljenja v druzbi zahteva instanco, ki ga
vedno bolj uravnava, ureja in vodi. Ta instanca je drZava in z rastolimi
nalogami, ki jih ima nasproti druzbi, nujno raste tudi njena moé. Pravijo
celo, da ima sodobna drzava monopol socialne prisilnosti. Vendar je z druge
strani zopet jasno, da je sociolosko jedro vsake in tudi drZavne oblasti to,
da jo priznajo tisti, na katere se obrata. S tem nastaja
za drzavo pofreba, da svojo oblast legitimira Formalno jo legitimira
s svojo za druZbo nujno funkcijo zapovedovanja. A to zapovedovanje
mora imeti vsebinske meje, zakaj ono je opraviteno le, kolikor pomaga
izoblikovati druZbeno Zivljenje, ki in kakor je zaZeleno. Kriterij takega
zazelenega druzbenega Zivljenja je Ze od ¢asov policijske drZave blagor
naroda. To je vsa ljudska skupnost, obsezena po drzavi, ki je v svoji interes-
ni povezanosti organska druzbena enota. Cim preide zavest o smislu drzave
v Siroke ljudske sloje, pri¢no ti zahtevati sodelovanje pri izvajanju njene
oblasti in sile. Oni se zavedd, da je drzava zavoljo njih, zato hotejo tudi sami
odrejati smer in vsebino njenega zapovedovanja. Geslo policijske drzave
»vse za narod, vendar vse brez njega« se spremeni v geslo demokrati¢ne
drzave »vse za narod, a ni¢ brez njega«. To je obenem grobo orisano naéelo
narodne suverenosti, je izraz teZnje, najti pravilni nacin, da se
druzba in drZava povoljno prerasteta. Saj gre prav za prav samo za dve
obliki enega bistva, namreé¢ ljudskega sodelovanja v korist sedanjim in
bodoéim rodovom. Potreba takega sodelovanja pa je urojena ¢loveski naravi.

Drzava je torej najuspesnej$e socialno tehni¢no sredstvo za dosego zaZe-
lenega druzbenega sestava. Kak$en naj bo ta sestav v svoji konkretni zgo-
dovinski izoblikovanosti v odnosu na &as in kraj, odlo¢ajo razmerja druZbe-
nih sil in ideologije vodeéih druzbenih slojev. Rezultanta teh sil vsebinsko
odreja naloge in obliko drZzavne organizacije glede na druzbeno stanje, ki
se naj z njeno pomo&jo ustvari oziroma vzdrZi. Te prvine so torej socioloSka
in idejno polititna podstava drZave, nekaka sociolodko politi¢na
ustava. Socialnim stanjem je imanentna teZnja po vztrajanju, po zavira-
nju razvoja, ki bi jih nadomestil z novimi. Tej nalogi naj zopet sluzi drzava
kot pravna organizacija ali z drugo besedo kot prisilna stabiliza-
cija dolofenega druzbenega ustroja. To dovolj jasno kaze
najo%jo povezanost dane drZavne oblike z njej soodnosnim druzbenim sesta-
vom, katerega je dolfna urejati. Zato je njen najvisji statut ustava
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kot pravni pojem, vedno relativno ustaljeni, v obliki pravnih pravil
formulirani odraz prej omenjene sociolosko politiéne ustave.

Drzava je tako svojstven socialni pristroj, ki v normalnem stanju deluje
v okviru naprej dolotenih, od vseh brezizjemno pokors¢ino terjajoc¢ih pravil,
katere nazivamo pravo. Ta pravila oznacujejo fizicne osebe, ki so pozva-
ne delovati v imenu drave in prava, nazvane or gane, naéin kako pridejo
do svojega organskega poloZaja in njihove kompetence. Skupnost teh
oseb je zopet posebna dejstvovalna enota, sloneta delno na vzajemni pri-
rejenosti vrhovnih drzavnih organov, vetinoma pa na podrejenosti nizjih
organov vi§jim, Da bi drZzava pravilno vrsila svojo nalogo v danem drui-
benem svetu, morajo biti kompetence njenih organov tudi kar se da vse-
binsko odrejene, tako da bodo organi delovali za udejstvitev dolo¢enih nalog.
Ustava je v drZavni organizaciji skupek tistih majvigjih pravnih pravil, ki
obsegajo natelne smernice drzavne ureditve, ustanavljajo vrhovne drzavne
organe, jim dajejo doloéene pristojnosti; s tem da te pristojnosti po moznosti
tudi vsebinsko to¢neje determinirajo, odrejajo pravnoobvezno obenem
smisel in namen drZzavnega delovanja. Ce odlotujo¢i druzbeni ¢&initelji
priznavajo doZivetje sodobnega ¢loveka, da je sam zase posebna vrednota, ki
terja svoje, potem se to zrcali v drzavni ustavi tako, da dopus¢a posamezniku
nek obseg osebne svobode in zasebne lastnine, kolikor je zdruZljiv z zahtevo
po socialni praviénosti. Ta obseg je znan pod imenom temeljnih pra-
vic in je za drzavno oblast nedotakljiv. Je to legitimacijske
osnova demokratiéne pravne drzave. Da bo ta sestavina
ustave, ki odreja natelni pravni poloZaj posameznika nasproti javni oblasti,
utinkovito zajamdena, zato mora biti tudi drZzavni ustroj v ozjem smislu tej
nalogi ustrezno oblikovan. V ta namen postavlja ustava vse izvrSevanje dr-
zavne oblasli v svoj pravni okvir, razdeli drZzavne funkeije po vsebini in jih
odkazuje bodisi med seboj popolnoma razlitnim organom ali vsaj njih so-
delovanju. S tem je izklju¢eno, da bi mogel en sam organ izvrievati drzavno
oblast v celoti, vrh tega pa je pridobljena moZnost, da se razli¢ni vrhovni
organi med seboj nadzorujejo in nedovoljena dejanja morebiti celo preprecijo.
Za najvi§jo funkcijo se smatra zakonodaja. Njo vrsi v republikah narod
sam, neposredno ali obi¢ajno posredno po svojem predstavni$tvu, v monar-
hijah skupno z monarhom. Sodstvo vrSe nezavisna sodi$ta, ki sodijo na
podlagi zakonov, ki so ba$ emanacija narodove volje. Uprava odnosno bolj
splodno izvrina funkcija je poverjena drZavnemu glavarju z njegovo vlado.
Ona ima svoje meje v ustavi in zakonih; njeno delovanje, ki bi utegnilo
postati za posameznikov pravni poloZaj najbolj koé¢ljivo, kajti njej je na
razpolago materialna drzavna sila, je delno pod nadzorsivom narodnega
predstavnistva, delno pod nadzorstvom sodis¢. Tudi nasa drZzavna ustava se
priznava k orisanemu ustavnemu tipu.

Mislimo, da smo navedli dovolj okolnosti, ki kaZejo, kak&ne  vaZnosti
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je ustava za vse drzavno delovanje, @ tudi za splosno druzbeno zivljenje. Zato
se danadnje ustave pismeno fiksirajo. Je pa lahko razlika med posameznimi
ustavami glede na njih pravni znacaj. So drzavne ustave, katere lahko spre-
meni vsak poljuben formalni zakon, doneSen v skladu z doti¢nim
drzavnim pravom. Med take ustave spadajo n. pr. angleski in madzZarski
ustavni zakoni. Takim ustavam pravimo, da so gibke, kar pomeni, da
njihova formalna pravna mo¢ ni nad navadnim zakonom. Nasprotno so usta-
ve, katerih obit¢ajen zakon ne more spremeniti. O teh pravimo, daso toge,
oziroma da so ustave v formalno pravnem smislu. To pomeni, da jim
gre posebna pravna odpornost, vi§ja pravna mo¢ od navadnega zakona. Kaze
se v tem, da je za njih spremembe predpisan poseben postopek, ki je z ozi-
rom na obi¢ajni zakonodajni postopek oteZeno kvalificiran. So konéno
fe ustave, ki proglasajo neke svoje dolotbe kot nespremenljive za vefne tase.
Navadno gre pri tem za republikansko drZzavno obliko. Kot primer lahko
sluzi francoski ustavni zakon z dne 14. avgusta 188! Moenarhi¢na drZzavna
oblika navadno takih jamstev ne potrebuje, ker se smatra za dovolj zavaro-
vano s tem, da je za vsako ustavno spremembo potrebna monarhova sankci-
ja. Tako toge ustave posebno utinkovito utrjujejo svoje ustanove in postav-
ljajo tezko premagljivo pravno oviro silam, ki bi hotele preobraziti kodisi
socialno, bodisi politiéno osnovo, katero drzava vzdrzuje. V vrste togih ustav
obitajnega monarhi¢nega tipa spada tudi naga veljavna driavna ustava.
Iz raznih njenih doloéb nedvomno sledi, da osnavlja drzavno organizacijo ra
posebnem pojmovanju narodnega edinstva, katerega hofe ravno v obliki
svojega tolmadenja ustvariti oziroma vzdrzati.® Zato bi zahtevala resitev
hrvatskega vpradanja in z njim zvezanega notranjepoliti¢nega problema vsaj
v smislu hrvatskih teZenj zelo temeljito spremembo sedanje ustave, Gotovo
ki celo ustanove, ki bi kot splodna tekovina demokratitne pravne drzave
ostale, doZivele globoko preoblikovanje po novem druzbenem politiénem
sestavu, ki bi se hotel ustanoviti. Brzkone bi se morala skoro vsa vsebina
ustavnih odredb spremeniti odnosno dopolniti, kolikor ne bi 8lo za nekatere
splogne dolo¢be, za kraljev osebni drZzavnopravni poloZaj, za prestolonasled-
stveni red in namestnistvo.

Zato si sedaj oglejmo nadin, po katerem dopusta ustava sama svojo re-
vizijo.

II. USTAVNA REVIZIJA PO CL. 114 IN 115 USTAVE.

Vsaki drzavni ustavi je namen, ustaliti in normalizirati prav tisto socialno
in politi¢tno stanje ter njemu ustrezno drzavno ureditev, ki tvorita njeno
csnovo. Namen vsake ustave je zato, veljati za vedno. Vendar se kljub za-
virajotemu vplivu drZavne in pravne organizacije druzbeno Zivljenje s tasom
oddalji tistemu stanju, katerega je hotela ustava v fasu svojega nastanka s
svojimi ustanovami utrditi, lahko pa tudi, da mu Ze z vsega podetka ni ustre-
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zalo. Tako nastane neka napetost med dejanskim sociolosko politiénim
sestavom druzbe in v ustavi odrejeno drzavno organizacijo. Ob preveliki ne-
skladnosti se sprosté sile, ki utegnejo tedaj razbiti spone drzavne prisilnosti,
ker njena druzbena funkcija ne ustreza prilikam. To so dobe tezke druZbene
in drzavne krize, zvezane z velikimi nevarnostmi za splo3no socialno Zivlje-
nje. Da do takih nezaZelenih pojavov ne pride, dajejo ustave nek ventil s
tem, da same uredijo nadin, po katerem se dajo s potrebnimi spremembami
prilagoditi novim razmeram, ki terjajo primerno pravno priznanje.

Na3a ustava doloéa revizijski postopek v ¢€l. 114 in 115. V smislu teh od-
redb sklepata o spremembah kralj z narodnim predstavni$tvom. Ustava zna-
¢ilno govori samo o spremembah »v« ustavi, kar kaZe, da je samo delna,
ne pa totalna revizija dopustna. Temu ustreza predpis, da mora revizijski
predlog, katerega lahko poda kralj ali narodno predstavnistvo, »izrecno ime-
novati vse totke ustave, ki naj se spremene ali dopolnijo«. Ce poda predlog
kralj, seveda v soglasju s svojo vlado — zakaj kralj potrebuje za vsak svoj
drzavnopravno upo$tevni ¢in kritje po pristojnih ministrih, katerega dajejo
za pismene akte v obliki svojega protipodpisa — »se priobé¢i senatu in na-
rodni skup3¢ini, nato pa se narodna skups¢ina takoj razpusti in skliée nova
najkasneje v Stirih mesecih«. Senat je po ustavi stalna institucija in se ne da
razpustiti. On bi tedaj samo prenehal s poslovanjem (€l. 53 ustave) in bi bil
sklican na novo zasedanje obenem kakor narodna skup&tina. Primer, da bi
iz8e] revizijski predlog spontano iz senata ali narodne skups€ine, je malo
prakti¢en, ker si vlada v normalnih primerih ne da vzeti niti svojega dejan-
skega monopola zakonske iniciative, kaj $ele ustavnorevizijske. Vendar ga
ustava predvideva in odreja: »Ce je tak predlog izSel iz senata ali narodne
skupé&¢ine, se sklepa o njem na natin, ki je doloten za sklepanje o zakonskih
predlogih, z velino treh petin skupnega 3tevila poslancev«. Zadnja beseda
je gotovo redakcijska pogreska, zakaj kakor izhaja iz nadaljevanja, je mi-
sljena gotovo tripetinska vecina skupnega Stevila senatorjev odnosno poslan-
cev. »Predlog gre nato pred senat ali narodno skupi€ino, ki sklepata ta ali
oni o njem z veéino treh petin skupnega Stevila senatorjev ali poslancev.
Ce se predlog na ta nadin usvoji, se narodna skupiina razpusti, nova pa se
sklite najkasneje v §tirih mesecih od dne, ko je bil predlog usvojen.« Razpust
narodne skupitine je utemeljen s tem, da dobi narod v politi¢énem smi-
slu, to so volivci, moznost potom volitev nove narodne skupitine za-
vzeti svoje stalid¢e do nameravanih ustavnih sprememb. Volivna borba se bo
nujno razgibala ob vprasanjih, ali naj do predlaganih ustavnih sprememb
sploh pride ali ne, odnosno ob razliénih dognanjih njihove zaZelene vsebine.
Nova narodna skup3¢ina in smiselno tudi senat, sme sklepati »samo o
onih spremembah in dopolnitvah ustave, ki jih obsega predlog, na katerega
podstavi je sklicana«, V tem okviru imata seveda oba domova narodnega
predstavnistva iste pravice kakor v navadni zakonodaji pri odrejanju bese-
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dila, torej vsebine teh sprememb in dopolnitev. »Senat ali narodna skupséi-
na odlotata z nadpoloviéno vetino skupnega stevila svojih &lanov.« To prav
za prav ni nobena otezena kvalifikacija, kajti vsaka vlada, ki ho¢e sodelo-
vati z narodnim predstavni§tvom, mora imeti tako veéino. Res je, da je sicer
po ¢l. 71 ustave odrejeno, da sklepata senat in narodna skupitina polnove-
ljavno, ¢e je prisotna vsaj ena tretjina vseh senatorjev ali poslancev in da je
za veljaven sklep potrebna veéina glasov prisotnih. Ob enakosti glasov velja
vrh tega Se predlog, o katerem se je glasovalo, za sprejetega. Teoreti¢no to-
rej lahko samo ena 3$estina narodnih poslancev in senatorjev veljavno sprej-
me zakonski predlog ali drzavni proratun. Vendar je to samo teoreti¢na
moznost, ki v kolitkaj normalnih prilikah ne bo prisla v postev. Praktiéno
zato ne bo pomenila zahteva po vi§jem kvorumu in pristanku na revizijski
predlog posebnega otezkoenja.

Iz navedenega se da razvideti, da je revizija ustave po predlogu vlade, ki
ima za seboj vetino v narodu in voliveih in ki bo itak tudi vodila volitve za
bodoéo narodno skupstino, zelo lahko ustvarljiva. Niti senat, tudi &e bi hotel,
kar sicer ni verjetno, ne bi mogel biti taki, po skup&¢ini sprejeti reviziji resna
ovira. Zakaj ustava veli: »Ce se senat in narodna skup&fina ne zedinita, da
sprejmeta predlagane spremembe ali dopolnitve ustave v celoti ali poedino-
stih, velja nadaljnje postopanje, kakor za zakonske predloge (¢l. 64)«. Po tem
postopanju se v primeru, da je senat ali narodna skup$¢ina napravila v za-
konskem predlogu spremembe ali dopolnitve, le-ta vrne narodni skupi&ini
ali senatu v reditev. Ce se sprejmejo te spremembe po dotitnem domu, velja,
da je narodno predstavni§tvo predlog sprejelo. »Ce se pa senat in narodna
skups¢ina ne zedinita o sprejetju zakonskega predloga v celoti ali v poedi-
nostih, se smatra, da je predlog odbit, in se o njem v istem zasedanju ne
more vel sklepati. Ce se ponovi ta primer tudi v naslednjem zasedaniju,
odloéi kralj o tem zakonskem predlogu.« To pomeni, ¢e sta si vlada in na-
rodna skups$éina edini v dveh zaporenih zasedanjih, je s tem senatni
odpor zlomljen, kajti kralj tedaj lahko uzakoni ustavni revizijski pred-
log, kakor ga je izglasovala v obeh zasedanjih narodna skupitina ne glede
na senatovo staliste. Iz tega obenem sledi, da je ustanova senata samega
spremenljiva i po svoji sestavi i na¢inu, kako se pozivajo njeni ¢lani, i glede
na kompelence, ki jih ima, tudi ¢e bi se senat kot eden ustavnorevizijskih
¢initeljev temu upiral.

Narodna skupitina, izvoljena z nalogo ustavne revizije, ima poleg te
specialne funkcije isti pravni znataj in poloZzaj kakor vsaka druga narodna
skupétina. V duhu vse ustanove opisane ustavne revizije je, da najprej do-
vrii to posebno nalogo ustrezno svojim pristojnostim. Zato ne bi bilo s smi-
slom ustavnorevizijskega postopka zdruzljivo, ¢e bi kralj ali prav za prav
vlada to skups¢ino razpustila, preden je koné¢ala svoje delo v zvezi z ustavno
revizijo, razen fe bi kazala stremljenja neupravitenega zavlatevanja ali zna-
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ke nesposobnosti ali celo namere, prekoraciti ustavno dolcéene meje. Vendar
pravico do razpusta take skupséine v ustavi nikjer ni izreéno kakorkoli ute-
snjena. Z razpustom bi bila seveda vsa nameravana ustavna sprememba
spodrezana, ves postopek bi se moral znova pokreniti. Ta okolnost daje kroni
odnosno vladi polozaj, da lahko odlofujote vpliva na narodno skupitino
v teku njene ustavnorevizijske razprave, da sprejme odlot¢itev, kakor si jo
ona zeli. To je mnogo pripravnejSe kakor zgolj negativno sredstvo, ki bi ga
imeli krona in vlada s tem, da bi kralj lahko odklonil potrditev, sankcijo pred-
loga, ki ga je sprejelo narodno predstavnistvo, in ga s tem obrezuspesil. Tako
izvajanje kraljeve prerogative bi se gotovo smatralo za odiozno in zato brz-
kone politi¢no sploh ne prihaja v po$tev. Omembe vredno je $e, da ustava
pravno ne izklju¢uje ustavnih sprememb v ¢asu kraljeve nedoletnosti odno-
sno trajne nesposobnosti za izvrievanje kraljevske oblasti. Vse kraljeve pri-
stojnosti, tudi ustavnorevizijsko, izvriuje tedaj prestolonaslednik regent, ¢e
je polnoleten in dusevno in telesno za to sposoben, odnosno namestnigki ko-
legij.

S tem bi bil orisan po ustavi mozni natin ustavnih sprememb. A ker se
v tej zvezi navaja tudi ¢l. 116 ustave, naj obrazlozimo Se tega.

III. SMISEL CL. 116 USTAVE.

Cl. 116 ustave se glasi tako-le: »Ob vojni, mobilizaciji, neredih ali pobuni,
kar bi ograzalo javni red in varnost drzave, ali ¢e so do take mere vobée
ogrozeni javni interesi, sme kralj, v tem izjemnem primeru, odrediti z ukazom,
da se zatasno podjamejo vsi izredni ukrepi, ki so neobhodno potrebni, v vsej
kraljevini :ali samo v kakem delu, neodvisno od ustavnih in zakonskih pred-
pisov. — Vsi ti izjemni ukrepi, ko so se podjeli, se predajo naknadno narod-
nemu predstavnistvu v soglasanje.«

' Iz njegove vsebine razvidimo, da je namenjen samo za nenormalne
prilike za izredno stanje, kakrsno lahko nastane v drZzavi. Uporabljiv je le te-
daj, kadar je nevarnost za obstanek drZzave v ba3 tisti obliki, katero ji daje
ustava, in zaradi tega tudi za ves druZbeni politi¢ni red, ki je osnova po njej
konstituirani drzavni organizaciji. Kakor nobenemu druzbenemu organizmu
tudi drzavi niso prihranjene motnje. Nastajajo od ¢asa do ¢asa pod vplivom
zunanjih ali notranjih okolnosti, kakor so ravno vojna, mobilizacija, neredi,
pobune ali sploh taka notranja napetost, ki bi utegnila zmajati temelje dr-
Zavne in druzbene ureditve. Naloga ustave, katere namen je prav ustalitev
in utrditev te ureditve, je zato najti primerna sredstva, da se take prilike
uspeSno premagajo in se s tem zopet povrne tisto druZbeno politiéno stanje,
ki je podlaga za redno izvrievanje ustave. Jasno je, da taka kritiéna raz-
dobja zahtevajo odloé¢no in udarno intervencijo drzavne izvrine sile
ne glede na tiste meje, katere ji v normalnih prilikah stavljajo ustava in za-
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koni, a morebiti tudi parlamentarna kontrola. Predvsem velja to za Ze
omenjene temeljne drzavljanske pravice ali svoboiéine,
zakaj ravno te jamcijo posameznikom od drzave nekontrolirano udejstvova-
nje. Zato se v nastetih izrednih okolnostih navadno najprej te pravice za -
¢asno odpravijo, ker bi se njih izvrievanje najlaZe zlorabljalo. Medtem ko
je njihov namen aktivno sodelovanje v druZbeno politi¢tnem sestavu, kot
¢igar sestavni del so zamisljene, bi utegnilo zavoljo svoje nekontroliranosti
sluziti rusenju tega stanja. Po potrebi gre s temi odredbami vitric e prenos
vse civilne uprave in vsega civilnega sodstva na vojaske poveljnike odnosno
vojaska sodii¢a in celo ustanovitev posebnih naglih sodis¢ za sojenje tistih
dejanj, katera zahtevajo zavoljo svoje nevarnosti v spremenjenih prilikah
posebno hitre oblastvene reakcije, ¢e naj bo uspesna. Celo delovanje parla-
menta postane v takem kocljivem ¢asu lahko $kodljivo in ga je zato treba
tedaj ustaviti.

Vse te mere, ki so v takem izrednem stanju v sodobni pravni drZavi
poirebne, se nazivajo s skupnim imenom »diktaturac, in sicer glede na
svoj posebni namen, namre¢ &m prej zopet ustvariti tako stanje, da ho
ustavi zopet mogote zaZiveti v vsem obsegu, »komisari¢na dikta-
tura«. Cl 116 zato ureja tipitno kraljevo komisaritno diktaturo za
izjemno stanje. Vprasanje seveda nastane, kako dale¢ sega kraljevo poobla-
stilo. Smisel ¢l. 116 je, da je ustanova kraljeve diktature opredeljena po svoji
nalogi, da redi ustavo ter po njej konstituirano drzavno in druzbeno Zivljenje
preko vseh nevarnih trenutkov, V ta namen je kralj pooblad¢en za vse ukre-
pe, katere narekuje dejansko stanje, ne da bi ga, kakor sledi iz ¢l. 116, pri
tem omejevali obstoje¢i ustavni in zakonski predpisi. Njegova naloga
je, da ¢imprej zopet ustvari normalne prilike in z njimi pogoje za normalno
ustavno Zivljenje, kakor ga dolota ustava, ki je ostala kljub dopustenim
kriitvam formalno celotno v veljavi. Prav zato, ker so izredna stanja nekaj
nepravilnega, nekaj, kar se v podrobnostih ne da predvideti, smatra nasa
ustava, da ukrepi, ki so potrebni za odpravo takih stanj, ne morejo biti pred-
met kakr$negakoli urejenega postopka, da zaradi tega tudi vsebina take dik-
tatori¢ne pooblastitve ne more biti vnaprej dolofena, temveé da more biti sa-
mo dana v izkljuéno presojo odrejenemu pooblaiéencu, torej kralju z njegovo
vlado. Gre pri tem samo za pooblastilo do zatasnih dejanj, akeij, ki
so seveda po potrebi ne samo materialnega znataja (n. pr. oblega-
nje, obstreljevanje upornih krajev in sl.), temve¢ tudi normativne na-
rave v obliki poedinih, navadno pa sploinih zapovedi, obratajotih se na
prebivalstvo in javna oblastva. Kar je za ta zatasna dejanja znaéilno, je to,
da lahko gredo mimo in proti ustavnim in zakonskim mejam, nikdar pa ne
morejo formalno razveljaviti obstoje¢ih ustavnih in zakonskih predpisov.
»Naknadno« soglaSanje narodnega predstavnistva je misljeno o&ividno
tako, da mu bo vlada zatasne ukrepe predlozila Sele po uspedno pre-
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maganem izrednem stanju. Temu naknadnemu soglasanju gre
torej pomen politi¢ne ocene, presoje izvrienih izjemnih ukrepov, indem-
nitetnega akta, nekake razreinice vlade, ki jo da narodno predstavni-
itvo glede na izvrSevanje kraljevega izrednega pooblastila iz ¢l. 116 ustave.
Mnenja smo, da ¢im izjemno stanje prestane, ugasne tudi kraljeva komi-
saritna diktaturainznjo vsi izjemni ukrepi, kolikor so normativne
narave, izdani gotovo v obliki uredbe. Ce naj te zasilne uredbe ve-
ljajo $e v normalnih prilikah naprej, seveda le kolikor se dajo spraviti v
sklad z ustavo, morajo biti prelite v obliko rednega zakona. Vendar je treba
omeniti, da sta pristojna edino-le kralj skupno z vlado, oceniti, kdaj so
nastali poguji'za uporabo ¢l. 116 in kdaj so prenchali. Za nas je v tej zvezi
vazno samo, da ¢l. 116 omogota izkljuéno po ustavi sami dopustene za-
Casne kr§itve poedinih ustavnih in zakonskih dolo¢b, nikdar pa ne
fcrmalne odprave te ustave, alispremembe, ki bi le s pritrdilom
narodnega predstavnistva v smislu odst. 2 ¢l. 116 ustave proti predpisom ¢l.
114 in 115 mogla postati trajna. Zato drugih podrobnosti vsebine ¢l. 116 pri
tej priliki ne bomo skusali dognati.!®

Za pravilnost takega tolmalenja govori po nasem mnenju tudi dej-
stvo, da je ¢l. 116 sedanje ustave, kateremu je sluzil deloma za vzorec ¢l. 48,
odst. 2 weimarske ustave nemske republike, bil tudi sprejet v ¢l. 127 vidov-
danske ustave. Tam je bil prav tako odrejen pravni rezim izjemnega stanja,
samo da mnogo oZje in ob odlo¢ujotem sodelovanju narodne skupséine. Re-
¢eno je namreé bilo: »Ob vojni ali ob obéi mobilizaciji sme narodna skup$éi-
na za vse drzavno ozemlje, ob oboroZeni pobuni pa za posamezni del s
posebnim zakonom zafasno ustaviti te-le pravice drzavljanov: pravico zdru-
Zevanja, zborovanja in dogovarjanja, svobodo gibanja, nedotakljivost stano-
vanj, pisem in telegrafskih poro¢il. Na isti natin se sme omejiti svoboda ti-
ska, ¢e nastane oboroZena pobuna v kakem delu drzave.«'' Cl. 127 vidov-
danske ustave je bil uvriten v oddelek o »spremembah v ustavi«. Iste siste-
matike se je drzal tvorec sedanje ustave in zato postavil v isto sistematitno
zvezo njega nadomescujoli ¢1, 116. Vendar ni v nobenem teh dveh primerov
flc za prave, trajno nameravane ustavne spremembe, Razlika je
edino ta, da je ¢l. 127 vidovdanske ustave dopuscal za¢asno formal-
no, toda le delno suspenzijo ustave in fe to le na osnovi zakona,
sprejetega po narodni skupi®ini, ¢l. 116 sedanje ustave pa kake formalne
suspenzije sploh ne dopuséa, a dopusfa zato moZnost zaCasnega
dejanskega ignoriranja ustavnih dolo¢h brez kake izretne ome-
jitve.

Vendar ne smemo prikriti dejstva, da je vse do danes ostal ¢l. 116 ustave
sdevisko« nedotaknjen in da je zato vse razglabljanje o njegovem smislu
»siva teorija«. Veliko vprasanje je, kaj bi iz njegovih Sirokih in nedolo¢nih
odredb utegnila ustvariti praksa pristojnih ustavnih tiniteljev. Zakaj ona je
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nad vse vazna prvina v razvoju ustavnega prava. Kajtionaz novim tol-
macdenjem starih ustavnih doloéb, posebno &e to njihova netoéna dik-
cija dopuié¢a, prilagaja staro obliko spremenjeni stvarnosti, s tem da jim da
smisel, ki ustreza zahtevam novih prilik. Tako pravi Hrvat dr.Ivo Krbek,
profesor javnega prava na univerzi v Zagrebu, v neki razpravi'® glede na &L
116 sledeée: »No ako se, danas sutra, ukaZe potreba primjene ovog ¢lana,
vrlo je problematiéno — -k'raj neodredjenosti i nedogledne Sirine njegovih
propisa — gdje ¢e se pri tome stati, Kad se uzme u obzir, §to je iz mnogo
odredjenijih i jasnijih odredaba Weimarskog ustava sve uéinila primjena i
teorija,' to je gotovo nepredvidivo, $to sve moZe da politi¢ka praksa izvede
iz tako sirokih i neodredjenih odredaba ¢l. 116. Pri ¢emu treba naroéito uva-
2iti, da se odnosne odredbe Weimarskog ustava nalaze u odeljku, koji radi o
drzavnom pretsjedniku i vladi, dok je &l. 116 uvri¢en u odeljak »Izmjene u
Ustavu«. Citav Ustav u cijelosti odnosno njegovi naj-
bitniji dijelovi mogu, na ta nad¢in, doéi pod udar (pod-
¢rtali mi!). Kad se komparira ovo reguliranje Ustava od godine 1931 s regu-
liranjem u drugim zemljama, to najvide upada u o¢i, kako ¢l. 116 malo vodi
brigu o vaZenju samih ustavnih odredaba. MoZemo se samo pitati: da-li je
ustavotvorace, rasirujuéi prekomjerno ovlaséenje ¢l. 116 doSao nesvijesno do
ovog rezultata, ili je moZda svjesno vodio ratuna o tome, da se radi o oktroi-
ranom ustavu, koji je ve¢ po svojoj prirodi manje otporan?!«
S tem lahko kontamo razpravljanje o ¢l. 116 in izvedemo zakljugke.

C. ZAKLJUCKI.

Ce pregledamo doslejénja razpravljanja o naéinu spremembe ustave, se
nam pokazejo sledeéi zakljuki.

Po ustavi je dolo¢eno, da se spremembe izvrie po
odredbah ¢l 114 in 115. Zahteva, naj se vsaka drZavna reforma izvrsi v
sodelovanju s krono, to narekuje, kajti posebno od kraljevega namestnistva
ni mogoce pritakovati, da bi se odlotilo za odpravo ustave, kakor to hote
oktobrski sporazum." Saj so kraljevi namestniki po &l. 42 ustave prisegli
pred narodnim predstavni$tvom, »da bodo kralju zvesti in da bodo vladali po
ustavi in zakonih, veljavnih v drzavi«. Mnenja smo tudi, da bi se na% notra-
njepolitiéni problem, samo da je za to na vseh straneh potreba volje in
uvidevnosti, dovolj hitro dal na ta na¢in urediti. Sedanji vladi tehni¢no ne bo
tezko izdati tako zvanih politi¢nih zakonov z vsebino, ki bo ustrezala Zeljam
opozicije. Predno pride do razpusta sedanje narodne skupé&€ine in volitev no-
ve po novem volivnem redu, bi se lahko sestavila koalicijska odnosno koncen-
tracijska vlada. V tej bi bile zastopane vse politi¢no pomembne skupine, ki
so itak znane. Ce bi se med njimi dosegel sporazum, kaj je treba v ustavi
spremeniti in kako, bi ta vlada Ze lahko stari narodni skups€ini (in senatu)
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tak ustavno revizijski predlog priobé¢ila. Nato bi jo razpustila, vodila volitve,
novo izvoljena narodna skupstina bi pa ze lahko o spremembah odloZala.
Sele, ¢e bi ta nadin spremembe odpovedal, kar je sicer
neverjetno, & Ze poprej doseze pravi iskreni sporazum, bi bilo
mogote uporabiti &l 116 ustave. Kajti takrat bi se res moglo
smatrati, da »so do take mere vob&e ogroZeni javni interesi« kakor »ob vojni,
mobilizaciji, neredih in pobuni, ki bi ograzali javni red in varnost drZzave«.
Tedaj bi pre$la odlotitev na krono, ki bi si izbrala vlado, poslujoto v
njenih intencijah. Razpustiti bi morala narodno skupséino, katere odlo¢ba o
ustavni reviziji ne bi pomenila zadovoljive reSitve notranjega politiénega
problema, ker bi recimo prislo do ¢isto taktitne reditve le z majorizacijo,
ki ne bi upostevala zahtev $teviltno visoke manjsine. Uporabila bi nato ¢l
116 ustave in mu gotovo dala tisto tolmacenje, ki bi se ji zdelo za povoljno
ureditev nastalih razmer najbolj primerno.

Tako lahko refemo, da obstoj sedanje ustave zaZelenemu sporazumu o
reditvi hrvatskega vpraSanja ne more biti nobena ovira, da je nasprotno samo
garancijah tistih osnov, ki jih vsi priznavajo kot neomajne.

I Gl tudi moj ¢lanek, Nas ustavni razvoj, v letniku 1938 tega tasopisa, &t. 12,
str. 160 ss in Sagadin, VpraSanje nafe upravne ureditve, istotam, str. 175 ss.

2 Gl B.-jevo porotilo o knjigi Milara Marjanovi¢a: Stjepan Ra-
di¢, v letniku 1937 tega Casopisa, 5t. 11, str. 311.

3 Gl.Jovanovié¢ Sl, Ustavno pravo kraljevine SHS, str. 17 s.

4 Gl. kakor pod 2, str. 313 s.

5 Gl. kakor pod 2, str. 312 s,

¢ Gl. Verko, Notranjepoliti¢tni pregled, leinik 1937 tega Casopisa, 51. 9 — 10,
str. 246 s,

" GL. Verko, Notranjepoliti¢ni pregled, lein. 1937 tega ¢asopisa, 5t. 12, str. 335.

8 Gl tudi Verko, Notranjepolititni pregled, letnik 1939 tega tasopisa, &t. 2,
str. 57 ss. Potrebo reditve hrvatskega vprasanja po iskrenem sporazumu je %e en-
krat odlotno potrdila izjava predsednika ministrskega sveta, Dragife Cvet-
kovié¢a, podana dne 10. marca t. 1. v narodni skupitini ob priliki proratunske
razprave o ministrstvu notranjih poslov.

¥ Da tako pojmovanje narodnega edinstva ni edino mogote, kaZe dovolj zgovor-
no Radic¢ev predlog, stavljen svoj tas v Narodnem Vecu glede na bodote zedi-
njenje s kraljevino Srbijo: *Etnografsko enoten, po zgodovinskem, kul-
turnem in politiénem razvoju na tri plemena razdeljeni narod Slovencev,
Hrvatov in Srbov ustvarja na temelju narodnega edinstva in na-
rodnoplemenske enakopravnosti skupno zvezno drZavo na vsem
svojem etnografsko neprekinjenem podrotju.« Gl. kakor pod 2, sir. 310 s.

1w Iz strokovne literature navajam glede tega vprafanja: Jovanovié¢ Sl,
Clan 116 Ustava, Spomenica Maurovi¢u, Beograd 1934, 1., str. 159 ss, Kostig,
Komentar Ustava, Beograd 1934, str. 289 ss. in mojo razpravo, Kraljevska oblast in
njen obseg po Ustavi kraljevine Jugoslavije z dne 3. IX. 1931, Zbornik znanstvenih
razprav, X1-1934-35, str. 106 ss. (posebni ponatis str. 40 ss).

11 Glede cenzure tiska v ¢asu vojne ali mobilizacije je bilo doloteno Zze v ¢l 13
vidovdanske ustave, da »se sme ustanovitie, »in sicer za stvari vnaprej dolotene
z zakonome,

12 Uredba od nuide, iznimno stanje i problem ratifikacije uredbe, Arhiv za
pravne i drustvene nauke, 1. 1938, knj. LIII, str. 391 s.
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1 Gl. n. pr. Anschiitz, Die Verfassung des Deutschen Reichs vom 11. Au-
gust 1919, 8. izdaja, str. 170 ss in tam navedeno literaturo, dalje interesanine refe-
rateCarl-a Schmitt-a in Erwin-a Jacobi-ja o temi: Die Diktatur des
Reichsprasidenten in sledeta debata v zbirki Verdffentlichungen der Vereinigung
der deutschen Staatsrechtslehrer zv. 1, 1924, str. 63. ss.

"4 Prim. tudi interpelacijo senatorja in zamenika kraljevega namestnika Jova
Banjanina na senatnega predsednika ob priliki oktobrskega sporazuma, v ka-
teri pravilno poudarja, da je treba vse, ki zahievajo reformo ustave, usmeriti na
edino pravilno in dopustno pot, katero ustava sama (¢l. 114 in 115!) dolota in od-
reja. Verko, Notranjepolititni pregled, letnik 1937 tega ¢asopisa, 3t. 11, str. 302.

VLADISLAV KUSAN:

PEDESET GODINA HRVATSKE UMJETNOSTI

Za nadu knjiZzevnost moZe se s pravom ustvrditi, da ima svoju proslost,
tristogodignju tradiciju i vidljive etape uspona, padanja, pa i mrtvila i da
je uza svu veliku raskidanost razvojne linije, kao vrsta, kako tako kroz
stolje¢a postojala.

Ovo trajanje samo po sebi nije za njenu bitnu vrijednost od presudne
vaznosti, jer sasvim druge ¢injenice odredjuju dobro¢u i umjetni¢ku razinu
knjizevnih djela, ali ono nam pruZa dokaz naSe neugasive stvaralatke moti
i daje moguénost da promatramo tok gibanja jedne evolucije i da ustanovi-
mo kako i zaSto su se mijenjale umjetnitke teznje, ciljevi, i nastojanja toga
niza lica i izvjesnog broja li¢nosti, $to obuhvaceno u cjelini ¢ini povijest
knjizevnosti. Povijest stare hrvatske knjiZzevnosti istraZzuje se ve¢ tamo od
ilirskog preporoda i ti rezuiltati stogodisnjeg rada daju veé prili¢no zatvorenu
i1 jasnu sliku epohe i duha vremena. Iz nje se vidi u kojim se granicama
moglo stvarati, $to je bilo u najbliZoj vezi s pojavama literature, okolnosti
njenih sredista, opée kulturne potrebe i prilike koje su morale svakako
utjecati 1 na umjetnost.

Neprijeporno je da su prilike, koje su omogucile knjizevni rad do sta-
novite granice povoljno djelovale i na stvaranje umjetnosti, koliko likovne,
koju dostojno reprezentiraju spomenici renesansne Dalmacije, toliko i glaz-
bene, koju zastupa tek nedavno otkrivena pojava splitskog majstora —
skladatelja ranog baroka, fratra Lukat¢ic¢a. Ali znatan dio likovnih
spomenika i umjetni¢kog blaga proslosti — o muzici da se i ne govori —
nije dovoljno istraZen niti je u potpunosti osvijetljen i definiran. Pritom
treba jo§ uvaZiti i podvuéi da je mnodtvo umjetnitkih stvari izgubljeno,
uniSteno i razneseno, a da dosta kruZi i na svjetskim trzistima umjetnina
kao traZeni objekti »Dalmatica«, tako da bi ono 5to nam je ostalo, kada bi
se temeljito prouéilo, estetski ocijenilo i sistematski sloZilo i povezalo, dalo
samo blijed odraz postignutih rezultata nagih ranih stvaralaca. Ili bolje, samo
nekih na%h stvaralaca, jer smo mi neprestano davali obilje svojih najboljih
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snaga (da samo spomenemo Meduli¢a, Kolunié¢a, Benkovica
i Culinovié¢a) stranim umjetnitkim kulturama. Hrvati su se na taj
nadin lisavali mozda najvaznijih fermenata za stvaranje jate vlastite likovne
kulture, ali su preko tih poznatih i nepoznatih iseljenika i Schiavona Zivo i
aktivno sudjelovali u opéem razvoju svjetske likovne umjetnosti.

Kad jednom bude napisana potpuna povijest naSe stare umjetnosti, nece
nam se ona ukazati kao neka monumentalna cjelina, ali ono $to se bude
ukazalo bit ¢e svakako lijep torzo plemenitih razmjera u koji je umjetni¢ka
nadarenost Hrvata kroz forme i utjecaj zapada udahnula nesto od duha svoje
osobitosti i dala mozda mjestimice naslutiti svoje bitne likovne znacajke.

Sve ono 5to se kod nas u likovnoj umjetnosti odigralo od ranih staro-
hrvatskih ornamenata urezanih u kamen i osebujnih bogumilskih spomenika,
preko renesanse, baroka i klasicistitkih odjeka do konca prve polovice de-
vetnaestoga stolje¢a, tek je neko pripravljanje vise malih kulturnih Zarista
pokrajinskog karaktera za umjetni¢ki procvat naseg novog, zajedniékog sre-
didta Zagreba, grada znatno vece polititke obuhvatnosti i Sire platforme na
kojoj ¢e u stvaranju novih vrednota mo¢i sudjelovati svi Hrvati. Dugi, ispre-
kidani preludij je zavrSen. Pri koncu je jo§ odjeknuo krik traginog samot-
nika Karasa, koji sa svojim talentom bespomoéan vrluda, pa ne nasavii izlaz
iz zapletaja i kriza, spasava se smrtnim skokom u nabujalu Koranu,

Stvaranje prvih temelja nase moderne umjetnosti, poéeci njenog zivljeg
previranja i izrazitijeg traZenja novih putova u uskoj su vezi s prosvjetitelj-
skim radom i nastojanjem vladike Strossmayera oko osnivanja kulturnih i
umjetni¢kih institucija koji ée iz svih zemalja gdje se govori hrvatski u
Zagreb privuéi i okupiti talente likovne radnike i intelektualce.

Napori i ostvarenja.tog umnog i dalekovidnog velikog biskupa izazvali su
pravi duhovni preporod naseg naroda, potaknuli na konstruktivni rad cijeii
niz novih istaknutih li¢nosti, koje ¢e djelovati u kulturnom Zivotu nase
metropole. ;
| U drugoj polovici devetnaestoga vijeka daje markantna pojava svestra-
moga I'se Krdnjavoga (1848 —1927) cijelom likovnom nastojanju
jasnije konture, odredjenije smjernice i Zivlji tempo. .

Spremni kritik, kulturni historik, esteta, pisac i izvanredno spretni i
okretni kompromisni politi¢ar uzima u svoje ruke kormilo cijelog kulturnog
zbivanja. U teSko doba Khuen-Hedervaryeve vladavine, znao je kao odjelni
predstojnik bogostovja i nastave dobro iskoristiti svoj uplivni poloZaj za uz-
dizanje i unapredjenje naSe umjetnosti. Zasluga tog energi¢nog i neumornog
trudbenika, koji je gotovo tri dekade vodio i predvodio svojom voljom i
idejama sav likovni Zivot, vrlo su velike, i ako su neke negativne strane
njegova karaktera tu i tamo zamjetljive, a ime graditelja Hermanna
Bolléa, tog postojanog razaratelja najljepsih spomenika Zagreba nerazdruZi-
vo povezano uz njegov rad. Kr¥njavi je kao slikar manje vaZan, makar je
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imao stanoviti talenat, no njegav zna¢ajni organizatorski rad donio je mnogo
plodova. Godine 1878 utemeljio je Drustvo umjetnosti, obrtnu skolu i obrtni
muzej i u jednom dremovnom i tromom ambijentu dao prve snaZne impulse.
Mnogim je um}etnicima‘ pribavio posla, starao se da slikari dobiju sve znat-
nije narudzbe za dekoraciju javnih zgrada. Od njegovih suvremenika, é&iji
se oeuvre jod moze ubrojati u zadnjih pedeset godina jesu slikari Ferdo
Quiquerez (1845—1893), Nikola Masi¢ (1852—1902) i kipar
Ivan Rendié¢ (1849 — 1932).

Centralna li¢nost hrvatskog likovnog Zivota pod konac proslog stoljeta
bez sumnje je slikar Vlaho Bukovac (1855—1922), umjetnik, koji
prolazi teSku skolu zivota, luta od nemila do nedraga sve dok se u samom
Parizu ne afirmira. Postigav$i u Francuskoj priznanje i znatan uspjeh ‘wraéa
se u domovinu i donosi nam nesto od pariske likovne atmosfere. Istina, on
nam nije donio ideologiju naprednih struja, ali je donio likovnu kulturuy,
ukus i znanje stefeno u gradu koji ima svoju veliku umjetni¢ku tradiciju
i bogatu likovnu proslost. I ako je bio poklonik sladunjavog Cabaneleovog
akademizma, on je u okviru ove reakcionarne struje znao stvoniti djela traj-
ne umjetni¢ke vrijednosti, koja za nade relacije znate napredak. Svojim zna-
njem on je intenzivno djelovao na okolinu, drugove i umjetni¢ki zivot i tako
neosporno mnogo pridonijeo procvatu likovne kulture grada Zagreba. Osim
znatnog broja raznih platna, kompozicija i genre slika, velikog ulja »Gun-
duli¢ev san« i dekorativnih stvari, od kojih je najvec¢a i najznatnija slika
»Hrvatski preporod« na zastoru zagrebackog kazaliSta, mora se spomenuti i
ogroman broj portireta (oko Cetiri stotine) da se dobije pojam o njegovoj
plodnosti stvaranju i Zivotnom djelu. Neki od tih portreta predstavljaju u
svom genreu upravo prvoklasne realizacije. Oni su za nas i svoju epohu
reprezentativni.

Godine 1897 osniva Bukovac s nekim slikarima Druétvo Hrvatskih Umjet-
nika, koje, godinu dana kasnije priredjuje izloZbu pod imenom »Hrvatski
Salone«. Grupa se nije odrzala, jer joj je manjkala ¢vrica i jedinstvena ideo-
loska povezanost. Uz Bukovca mozemo spomeniti i slikara-svecenika Ce -
lestina Medovic¢a (1857 —1919), koji je komponirao religiozne i hi-
storijske scene velikih dimenzija i dominikanca Vinka Draganju (1856
do 1926). Ovaj krug slikara popunjava Ivan TiSov (1870 —1924) i
Oton Ivekovié. Tisov, betki i minchenski djak radio je akademskim
natinom slike s folklornim i religioznim temama, Nasuprot TiSovu radovi
Otona Ivekovica pokazuju izrazito realisticko shvacanje i ja¢u vezu s pri-
rodom. Zato je blizi genre-slikarstvu i bolje mu uspjevaju a la prima do-
vriena platna i akvareli s prizorima iz svakidainjeg Zivola, nego pretencioz-
ne historijske i religiozne slike. Idealizirane prizore iz seljatkog Zivota pri-
kazuje nesto kasnije popularni slikar Joso Buzan (1873 — 1936). Taj
smjer je u novije vrijeme nastavio Maksimilian Vanka.

109



Sasvim neobi¢na pojava te epohe bio je slikar Bela Csikos (1864
do 1931). On je svoj veliki talenat paralizirao teznjama za moguéim i nemo-
guéim formalnim i koloristickim relacijama, a svoju snagu je raspartao u
neprestanom traZenju, eksperimentiranju, u borbi s tehnikom, sa vlastitim
idejama i sa samim sobom. Mnogo je energije utro$io pritom na stvaranje
osrednjih ilustratorski koncipiranih slika i jalovih sanjarija oko sasvim
literarnih sujeta, a tek jedan dio njegovih napora donio je znaéajnije i po-
zitivnije rezultate. Izmedju misticizma, Hrvatske Moderne, Secesije i nekog
koloristi¢kog simbolizma probija se tesko njegova kompleksna nutrinja kroz
historijske i legendarne motive do svojih ciljeva. Kao izrazita i snaZna
umjetnicka litnost utjecao je u svim smjerovima na svoje suvremenike i
davao zZive poticaje za stvaranje. Bez bliZih dodira sa sliénim problemima
usavr§ava Robert Auer svoju, do otuznosti slatku interpretaciju zenske
puti. Marina i pejsaz, kao potpuno samostalne vrste, udle su definitivno u
nasu umjetnost prek Klementa Crnc¢ica (1865 — 1930), koji prikazuje
primorski pejsaz i more i Ferde Kovateviéa (1870 —1927), slikara
krajina oko Save, a donekle i Branka Senoe, &iji je graficki rad od
veée vaznosti.

Razvoj kiparstva toga vremena i tih generacija ne tete tako Zivim tem-
pom kao razvoj slikarstva, a broj stvaralaca je znatno manji, no ipak postoji
nekoliko umjetnika, koji dostojno reprezentiraju skulptorska nastojanja i
leznje jednog naSeg perioda. Njihove se uspjele realizacije mogu staviti na-
suprot najboljih slikarskih ostvarenja. NajviSe se istakao svestrani Robert
Frangei-Mihanovié¢, koji izradjuje plakete, medalje, portrete i fine
male plastike veoma rafiniranom tehnikom i profinjenim ukusom. Kao ani-
malist zauzima Mihanovi¢, pored talentiranog impresionistitkog skulptora
Branka Deskovicéa, svakako majvidnije mjesto. Osim ovih radnja
vazne su njegove umjetno-obrine dekorativne plastike i spomenici u kojima
se ofituje smisao za ¢vrstu povezanost cjeline, Tu je jo§ i Rudolf Val-
dec (1872—1929) dobar portretist i Ivo Kerdi¢, koji je svojim me-
daljama postigao znatajne uspjehe.

Sve do potetka ovog stoljeca likovni poticaji i uzori dolaze nam uglavnom
iz germanske kulturne sfere. Bet¢ka i miunchenska $kola daje skoro svim
nadim umjetnicima teoretske temelje, prakti¢no znanje, pa logiéno i smjer-
nice stvaranja.

Poslije MaSi¢a, koji je bez ikakvih pozitivnih posljedica za svoj razvoj
zavirio u kotao parike slikarske kuhinje, Bukovac je na$ prvi blizi kontakt
s Parizom. Ali makar se ve¢ impresionizam probijao prema predvodnim
redovima Bukovac prihvac¢a uglavnom akademizam i samo neke izraZajne
moguénosti pleneristi¢kog tretiranja, koje je stvorila grupu iz Batignollesa.

Trebalo je, da iz jedne male zabalene hrvatske kréme dodje mudaljivi
nadareni djetak Josip Ra&ié sa svojim skrivenim teZnjama, koje ¢e ga

110



kroz tegobnu borbu za tvrdi kruSac i teSku bitku sa slikarskom tehnikom i
izrazom postojano i sigurno voditi i dovesti do pravog stvaralaékog uznese-
nja pred ostvarenja prvih ciljeva i pred nove, siroke vidike. Probijao se taj
ubogi litograf iz Zagreba od Be¢a do Miinchena, od A%bea do Habermanna,
od akademskog realizma prema Leiblovom naziranju i Manetovim idealima,
da konatno postigne zrele realizacije koje ¢e njegov zdravi realizam zaista
pribliziti impresionisti¢ckim koncepcijama Francuza. Ali Zivotno djelo ovog
snaznog talenta ostaje samo dragocjeni fragment. Tek $to je postigao prva
znafajna ostvarenja umjetnickih teznja, tek $to je pobijedio zanat i boje, tek
§to su pod njegovim kistom ozivjele plemenite, nagoj umjetnosti jos nepo-
znate harmonije boja, puca taj mladi¢ u Sumnom, velikom, toliko Zudjenom
Psrizu iznenada u sebe i pada mrtav. Ova nelogi¢na, i tragi¢na smrt uzela
nam je Rac¢ica (1885—1908) u njegovoj dvadeset i trecoj godini, pa
ipak on ostavlja platna, koja jednom narodu pruZaju sasvim novu platformu
stvaranja.

Za slitnim likovnim ciljevima iSao je i Radiéev sudrug Miroslav
Kraljevié¢ (1885 —1913) &iji je umjetni¢ki razvoj bio ponesto nemirniji,
krivudastiji i podvrgut brojnijim utjecajima. Radi kolebanja, velike pri-
jemljivosti i nadarenosti, koja je vife naginjala Sirinama, nego dubinama,
nije njegova tvoratka snaga nigdje u njegovim djelovima Radi¢evski zgu-
snuta, no on je svakako ispravno gledao na problem impresionizma i u naj-
boljim slikama povezao solidno znanje s dobrim ukusom i dao znaéajne
likovne realizacije.

Prvi snazniji akcenti, koje u cjelokupno likovno zbivanje na pocetku
slolje¢a unose nasa dva pionira impresionizma nisu dali odmah onaj postrek
za zivlji in intenzivniji rad na polju umjetnosti novog smjera, kako se to
moglo ofekivati.

Drugi ée pokretadi tu djelovati. Promjenom politiénih prilika zapoéelo je
ve¢ ranije neko previranje, koje se narocito odrazilo u likovnom zbivanju i
otitovalo u pokusaju stvaranja novih grupacija, da bi se ja¢e povezali isto-
misljenici. Tako je udruZenje »Lada« okupilo znatan broj umjetnika i iz-
lagalo u centrima juznih Slavena: Ljubljani, Zagrebu, Beogradu i Sofiji.
Codine 1908, kad je priredjena umjetnitka izloZba u Splitu, oblikuje se u
smislu nacionalisti¢ke ideje umjetni¢ka grupa »Medulié«. Ta skupina likov-
nih umjetnika ne prihvaca parisku orijentaciju, ve¢ hoée da stvori novu,
nurodnu umjetnost i u svom programu izrazava teZnju za vefom samo-
stalno$¢u s jedinstvenom slavenskom ideologijom.

Glavni cilj je oslobodjenje nage umjetnosti od prevelikih utjecaja stranih
kultura, dakle svjesni pokusaj nacionaliziranja. Ujedno se nastoji duhovno
povezati sve umjetnike juznih Slavena, U tada3dnjoj situaciji juznih Slavena,
koji se gréevito bore za svoju polititku i kulturnu afirmaciju, imao je ovaj
program svoje puno opravdanje i veliko znatenje. No on je umjetnitke vred-
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rnote podredio nacionalnoj ideji i tako glavno teziste stvaranja postavio na
polititku pa i propagandistitku bazu, 3to je moralo znatno utjecati na li-
kovni kvalitet djela i dovesti do pretjerane stilizacije i romanti¢arskog za-
nosa. Ipak, svi ovi programi nisu smetali prave talente da i u okviru jasno
formulirane ideologije stvore djela trajne umjetni¢ke vrijednosti.

Glavni eksponent i iniciator ovog nacionalisti¢kog pokreta u umjetnosti
bio je bez sumnje kipar Ivan MeStrovi¢ (rodj. 1883 g.), dominantni lik
u cijelom likovnom zbivanju zadnja tri decenija. Izvanredna skulptorska na-
darenost, plameni temperament, bujna fantazija i najveéa dinamika kreativ-
ne prasnage sjedinila se u tom umjetniku. Upravoe gigantskim zamahom
modelira svoje likove, koji se pred nama uzdiZzu kao skamenjena volja jednog
mocénog tvorca i nose u sebi harmonije vjetne ljepote i neugasive ushite
pravog nadahnué¢a. U prvom periodu stvaranja stajao je pod dojmom betke
secesije i stvarao monumentalne, arhitektonsko-skulptorske koncepcije, in-
spirirajuéi se tragi¢nom slikom proslosti, likovima legendarnih heroja, i
zanosnom patetikom narodne junacke pjesme. Iako je izaSao iz betke $kole u
doba pobjeda jednog efemernog i priliéno jalovog smjera u umjetnosti, nisu
mogli utjecaji tog vremena ni skriti ni umanjiti izrazitu individualnost nje-
govog shvaéanja. Od stiliziranih oblika rane faze, koja je obiljeZena nacio-
nalnim karakteristikama i raste u vehementnom naletu mladenackih poriva
i revolta, razvija se MeStrovi¢ preko paridkih utjecaja, poglavit Rodina, po-
stepeno u samostalnu i sasvim zrelu veliku liénost. Istrazivajuéi neumorno
sve moguénosti svog personalnog izraza, on se u formalnom smislu uglavnom
pojednostavnio, a u idejnom produbio i postigao maksimum ekspresivnosti.
Savrieno poznavanje i svladavanje ljudskog tijela, znanje, kakovo se samo
rijetko susreée u povijesti umjetnosti omoguéuje mu, da tijelom u svojim
kompozicijama izraZava &itavu skalu najrazlititijih osjecaja, od najtisée lir-
ske kontemplacije i poboZne skrusenosti do grandioznog porasta buntovne
borbenosti i ofajnog propinjanja sputane snage. Pojavom te li¢tnosti, koja
umjetni¢kom veli¢inom svojih djela nadmasuje sve &to se kod nas u skulpturi
stvorilo, a medju najistaknutijim kiparima sadadnjice zauzima prvo mjesto,
dobija nasa umjetnost svjetsko znacenje.

Prirodno je i sasvim razumljivo, da su skoro svi likovni umjetnici
okupljeni u »Meduli¢u« stajali pod utjecajem Mestroviceve li¢nosti, sto je
imalo svoje dobre i lose strane, Urodilo je djelomi¢no zdravim plodovima,
a djelomi¢no i mnogim jalovim oponaSanjem vanjskih karakteristika.

Od kipara iz toga drustva svakako je najznacajniji Tomo Rosandié,
koji uz jaku nadarenost i znanje pokazuje 1 veliku plodnost, pa mu je
usprkos Mestroviceve umjetnicke nadmoci uspjelo da se uzdigne do samo-
stalnosti i liénije obojenog stila.

Od slikara se nedto kasnije, bar vanjskim karakteristikama najvife pri-
bliZio nastojanju Mestrovica Joza Kljakovié Stilizaciju nalazimo i
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kod Mirka Radtkoga, no njegovo je stvaranje vie neki nastavak
Csikoseva smjera.

Uéenik Ungera, Tomislav Krizman, ne daje svojim bakrorezima
samo znatan prilog hrvatskoj umjetnosti, nego uspjeva da nadu grafiku raz-
vije i priblizi razini evropske grafike. Krizman je inicijator »Proljetnog Sa-
lonae, koji je za vrijeme rata povezao niz talenata i zajedni¢kim nastupima
pruzao presjek kroz stvaranje jedne nove generacije. Grupa nije ideologki
izjednadena i prepustalo se ¢lanovima da rade prema li¢nim nagnuéima, no
kao cjelina ona tendira prema zdravom likovnom shvaé¢anju. Tu su izlagali:
Milivoj Uzelac, Marijan TrepSe, Vilko Gecan, Gjuro
Tiljak, Vladimir Varlaj, Marino Tartaglia itd. Iste je
generacije i graficar Vladimir Kirin.

Kad su se odigrali tragi¢ni dogadjaji rata, osje¢aju se kod nas odjeci
nekih od brojnih umjetni¢kih ideologija evropskih metropola. Ti odjeci nisu
nikad u jednom smjeru prevladali, niti preoteli mah, iako su na pojedine
umjetnike utjecali i ostavili tragove u njihovom radu, Utjecaji se ukrita-
vaju, popunjuju, ukoliko se ne isklju¢uju, ali prilike ne pogoduju da se
stvori §kola, makar je i bilo poku3aja skupnih nastupa s odredjenim idejnim
smjernicama.

Tako je »izlozba Zestorice« (g. 1926. sudjelovali su slikari Oto Po-
struZnik, Ivan Tabakovié, Omer Mujadzié, Vinko
Crdan, Peé¢nik ikipar Augustinéi¢) obiljezena preteZno pariskom
orijentacijom uz izvjesni prizvuk kubizma, bila mozda vie dokaz prijem-
ljivesti i unitativne elastitnosti svojih ¢lanova, nego njihovog dubokog
uvjerenja, jer se danas zna kojim je sve smjerom ifao razvoj pojedinih ¢la-
nova.

Jo preciznije je bila odredjena ideologija udruZenja »Zemlje«. Njen
predvodnik i dusa bio je Krsto Hegedu$i¢. Tu je izraziti pokusaj, da
se slikarstvo stavi u sluzbu o$tre kritike drustva. Uprijeti prstom u danagnju
stvarnost, razotkriti rak-rane socijalnih prilika, pokazati u pravoj slici nase
selo. Koliko god je Hegedus$itev talenat jak i vidljiv nije on, a jo¥ manje
njegovi epigoni, otifao dalje od zanimljivih poku$aja stvaranja, koji imaju
testo vise literarno nego likovno znacenje.

»Grupa Trojice« (g. 1930. Ljubo Babié, Vladimir Becié i
Jerolim Mise) trebala je da bude neka protuteza ovom proizvoljnom
nadiranju stranih utjecaja i ustuk protiv programatske literarno obojene
socijalne umjetnosti u korist novog nacionalnog izraza bez stilizacije i fol-
klora. To energi¢no vraéanje likovnim vrednotama realizma i impresionizma
sa zeljom da se uspostavi prekinuti kontinuitet s pojavama Raci¢a i Kra-
ljevica 1 da se tim smjerom traga za nagim bitnim likovnim znacajkama, bio
je svakako ozbiljan pokugaj. Ozbiljan je bio i zato $to se tu radilo o zrelim
umjetnicima, koji su shvacali zamasaj postavljenih problema, a nisu vige bili
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u borbi s osvajanjem tehnike i s utjecajima. Iako nisu ostvarili neki novi
nacionalni izraz, dali su platna koja su reprezentativna za modernu hrvatsku
umjetnost. Teoretik grupe Ljubo Babié najjadi je u artistikim ostva-
renjima finih odnosaja boje. Vladimir Becié se odufevljava za formu
i ¢vrstu modelaciju, a Jerolim Mise transformira zapaZanja o skrive-
nom psihi¢kom zbivanju svoga modela u likovni jezik. Na izloZzbama »trojice«
izlagali su i talentirani mladji slikari Antun Motika, Slavko
Sohaj, Ivo Seremet i Ivan Tabakovié Tu se jod mora spo-
menuti i prvog impresionistu iza Radiéa i Kraljevica Milana Steinera
(1894 — 1918). Zatim temperamentnog Ignjata Joba (1895 —1936) i
jednog od najzanimljivijih talenata mladje generacije Jurja Plané¢ica
(1899 — 1930). Osamljeno stoji lik starijeg slikara Emanuela Vidovi-
¢a, koji voli maglovite marine i turobne ugodjaje sutona,

Bez ikakve idejne premise mastupilo je g. 1934. udruzenje »Zagrebaékih
Umjetnika« sa Zeljom da privute u svoje kolo sve umjetnike »koji svojim
djelovanjem pripadaju Zagrebu kao likovnom centru«. Tu je pored mnogih
drugih izlagao i Leo Junek, slikar modernist francuskog tipa, majstor
sotne boje i dufyevske leprsavosti.

Mi imamo cijeli niz kipara starije i mladje generacije koji Zivo stvaraju
Tu je Dujam Penié¢, pa izlagali »Proljetnog Salona« Frane Cota,
Hinko Juhn, Petar Pallavicini, JoZa Turkalj i jo3
mladji sa nastupa »Zagrebatkih Umjetnika« Radans, Lozica, Mat-
k o vié. Sve sami trudbenici, koji ozbiljno shvacaju svoj poziv. No Krsinieé¢
i Augustin¢ié uzdizu se iznad sviju kao dva predstavnika naseg mladog
kiparstva.

Dok Krdini¢ diskretno stiliziranom modelacijom izraZzava najsuptilnije
lirske treptaje, postavlja jedinstveni sklad forme i ravnotezu lakog pokreta,
Augustinéi¢ voli dramatsku dinamiku, naglaSenu karakteristiku bitnog, za-
mah i ziv izraz, a u velikim spomenicima od naturalisti¢cki koncipiranih sa-
stavnih dijelova stvara ¢vrstu povezanost monumentalne cjeline.

Nemajuéi nikad impozantne urbanisticke koncepcije golemih razmjera
nismo ni mogli ostvariti neke jedinstveno povezane komplekse veli¢anstvena
monumentalnosti. Sve ono §to je stvoreno u pozitivnhom smislu niz vecih jav-
nih zgrada, mnogo privatnih i stambenih kuca i vila, sve je to odraz nasih
opéih prilika i moguénosti, a ne zadnje moguénosti stvaranja nasih talenata.
Stilski razvoj, koji je u zadnjih pedeset godina prosla svjetska arhitektura,
prolazila je uglavnom i na3a, a to je put od pseudohistorijskih formi i Sece-
sije prema ravnoj liniji, mirnim proporcijama i prazninama »nove stvarno-
sti«, Znatan broj vrlo sposobnih i nadarenih graditelja djelovao je i jos danas
djeluje na izgradnji Zagreba s viSe i manje uspjeha, pa se po njihovim ostva-
renjima moZe ustvrditi da je naSa arhitektura u svakom pogledu na evrop-
skom nivou. Medju svim tim graditeljima mladje i starije generacije najvise -
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se istakao Viktor Kovacicé (1874 —1924). Izasao je iz Secesije i pri-
klonio se jednostavnosti i klasicizmu i ostvario niz uspjelih zamisli, u
kojima je dobar wkus, eklekticizam viSeg reda i liéna nota do$la do punog
izrazaja.

Ako se, evo, i samo letimi¢nim pogledom obuhvate najmarkantniji datu-
mi i dogadjaji, koji su se zadnjih pedeset godina odigrali zacrtavii na polju
hrvatske umjetnosti neke brazde i tragove, opaza se da je u tom Sarolikom
zbivanju bilo mnogo preraznih pojava, mnogo borbe, Zrtava, poraza i ne-
uspjeha, ali i dosta pobjeda i da se sve to skupa moZe nazvati neodoljivim
pomicanjem naprijed.

Svi napori nisu urodili plodom, ali borba nije bila uzaludna. Nakon bita-
ka i slomova ostalo je dosta umjetni¢ki Zivih jedinica, koje povezane odre-
djuju visoku razinu savremene likovne umjetnosti, ali i daju évrst temelj za
novu, buduéu narodnu kulturu, koju ¢emo jo$¥ stvarati.

LAVO CERMELJ:

NOVA SOLSKA REFORMA V ITALLJI

Sredi februarja letosnjega leta je Veliki fasisti¢ni svet odobril »osnovno
listino Sole« (Carta della scuola). Je to tretja karta, ki urejuje javno Zivljenje v
fagistiéni Italiji, Prva je bila »listina dela« (Carta del lavoro), ki je postala
osnova za korporativno ureditev drzave, druga je iz$la lani in nosi ime
»listina rase« (Carta della razza). Te karte so doslej mo&no belile glavo
pravnikom glede svoje juridi¢ne veljave. Znan mi je primer iz zadnjega
tasa, ko je neki visokoSolec padel pri izpitu, ker je zanikal zakonski znataj
take karte. Prosvetni minister ali, kakor se sedaj glasi naslov, minister
narodne vzgoje, Giuseppe Bottai, ki je predloZil listino 3ole, je v svojem
porotilu izreecno poudarjal zakonsko vrednost listin, ¢e§ da se moramo
¢uditi, kako se je moglo tako dolgo sploh razpravljati o tem predmetu, ko
so vendar listine matice zakonov, ti zakoni pa da so tolik$ni in tak3ni, da
v praksi izvajajo principe, ki jih izrazajo listine.

Tudi nova listina je formulirana v obliki »deklaracij«. Teh je 29 in so
zdruZzene v 15 odstavkih. Kakor izhaja iz zgornjih besed, listina sama
vsebuje le principe nove Solske reforme, in sicer reforme celotnega Solstva,
od materinskih Sol preko osnovnih in delovnih %ol ter srednjih in strokovnih
30l do vkljuéenih visokih Sol. Potrebni zakoni se Ze pripravljajo, in sicer tako,
da bodo s prihodnjim $olskim letom reformirane osnovne, strokovne in dekli-
ke 3ole, v naslednjem 3olskem letu 1940/41 pa ostale 3ole.

Da bo gitatelj laZe razumel novo reformo, hotem na kratko orisati seda-
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nje Solstvo v Italiji. To %olstvo je v bistvu produkt Gentilejeve Solske refor-
me iz leta 1923.

Za nove pokrajine Italije je bila reforma
glede osnovne Sole dejansko le potrditev prejinjega stanja, glede srednje
fole pa otitno korak nazaj. Za stare pokrajine Italije pa je pomenila Genti-
lejeva preureditev 3olstva nedvomno napredek. Saj je ta reforma Zele raz-
tegnila Solsko obveznost do dovrienega 14. leta, dasi 8e z raznimi pridrzki.
Tudi srednja Sola se je v marsi¢em izboljsala. Tako je utiteljis¢e iz Sestlet-
nega zavoda postal sedemletni, a je kljub temu imel Se vedno eno uéno
leto manj kakor prejénje avstrijsko uéiteljii¢e in dve leti manj kakor nase
sedanje uciteljidte, kajti pravo utiteljiste so samo visji trije razredi, do&im
ustrezajo njegovi nizji Stirje razredi niZji srednji 3oli. Tudi tehniéna 3ola,
ki se lahko primerja z naSo niZjo realko ali morda Se bolje z niZjo realno
gimnazijo, je dobila Se en razred, tako da traja od tedaj celotni pouk na
tehniéni $oli in na tehniénem zavodu (vi$ji srednji %oli trgovskega, kmetij-
skega ali geodetskega tipa), odnosno na tehniéni 3oli in na znanstvenem
liceju (vidjem oddelku realne gimnazije) osem let kakor na petletni gimna-
ziji, zdruZeni s triletnim klasi¢nim licejem. Raznih drugih strokovnih sred-
njih %ol, kakor umetniskega liceja, trgovskih, industrijskih in navti¢nih
akademij, notem tu orisati.

Gentilejeva reforma je skusala dati srednji Soli humanisti¢ni petat. Zato
je na 8oli prvo mesto odrejeno lating&ini, in sicer na vseh Solah brez izjeme;
tako na gimmnaziji-liceju celotno v wvseh osmih letnikih 45 tedenskih ur,
in celo na utiteljis¢u v vseh sedmih letnikih 30 ur, Poleg latinitine ima
posebno vaZnost italijan&¢ina, kateri je v niZjih razredih dolotenih celo do
sedem ur na teden. Docela zanemarjene pa so v niZjih razredih prirodoslovne
vede. Tako ni v vseh petih razredih gimnazije ali v vseh 3tirih razredih
tehni¢ne %ole in niZjega oddelka uéitelji¢a niti ena ura namenjena prirodo-
pisu, kemiji ali fiziki. Enako ne na Zenskem liceju, ki je obsegal tri leta,
tako da so absolventke te Sole po sedmih razredih srednje Sole ostale docela
brez pouka iz navedemih predmetov. Seveda fe humanistiéna usmerje-
nest najstrozje izvedena na gimnaziji. Tam se poucuje samo latindéina,
italijan&¢ina, gritina in $e en tuj jezik, poleg tega Se zemljepis in zgodovina
ter v zelo omejeni meri tudi matematika (v vseh petih razredih gimnazije
le v 9 tedenskih urah!).

Razen teh vrst %0l je Gentilejeva reforma ustvarila $e nekak$no zase
wkljuéeno niZjo srednjo %olo, tako zvano komplementarno 3olo (scuola com-
plementare), na kateri pa se je kaj kmalu uvedla tudi latini¢ina. Pozneje
so ta tip Sole odpravili in ustanovili »niZje srednje Sole za napotovanje k
delu« (scuole secondarie d'avviamento al lavoro), ki spominjajo na nase
prejénje trirazredne mestanske Sole.

Od Gentileja ustvarjena humanisti¢na Sola, ki je po omejenem Stevilu
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razredov in ufencev v posameznih razredih moéno reducirala stevilo sred-
njesolcev, se je kaj kmalu zacela pofasistiti. Fasistiéne mladinske organiza-
cije, sedaj zdruzene pod imenom »Gil« (Gioventu italiana del Littorio, Ita-
lijanska liktorska mladina), so se ¢imdalje bolj uveljavile v osnovni in sred-
nji 3oli, v zadnjih dveh letnikih srednjih ol in na visokih Solah pa vrsi
podobno nalogo »Guf« (Gruppo universitario fascista, Fasisti¢na vseuéiliska
skupina). Telovadba je postala eden glavnih predmetov in sli¢i povsem Ze
vojadkim vezbam. Poleg tega se je v vseh srednjih in visokih Solah uvedla
kot obvezen predmet »vojaska kultura«* Tudi nauk o fasistiéni kulturi figu-
rira ze vet let kot poseben uéni predmet na srednjih $olah.

Listina 5ole je sedaj vse to potrdila in Se nekaj dodala, kar je faSizem
v zadnjem ¢asu povzel po vzorcu nacisti¢ne Nemdije, namreé¢ podértavanje
vaznosti »produktivnega manualnega dela« pri Solskem narad¢aju.

Osnovni princip Solstva v faisti¢ni Italiji je izrazen v prvi deklaraciji:
»V moralni, politiéni in gospodarski enotnosti italijanskega naroda, katera
se docela udejstvuje v fasistiéni drzavi, izoblikuje %ola, ki je prva podlaga
solidarnosti vseh socialnih sil od druZine do korporacije in stranke, ¢lovesko
in politi¢no zavest novih generacij.« »Fadisti®na Sola izvaja princip ljudske
prosvete, ki se inspirira v veénih vrednotah italijanske rase in civilizacije,
ter ga potom dela vceplja v konkretni rokodelski, profesionalni, znanstveni
ali vojaski aktivnosti.« Gori navedeni osnovni princip izkljufuje tedaj a
priori vzgojo mladine v kateremkoli drugem jeziku razen v italijanskem.

Po drugi deklaraciji tvorijo Sola, »Gil« in »Guf« enoten organizem za
fasisti®no vzgojo. Zato bodo odslej vsi otroci brez izjeme prisiljeni ne samo
pohajati 3olo, temved biti tudi vpisani v »Gil-u«, odnosno kot visokoSolei v
»Guf-u«. Vse te obveznosti tvorijo tako zvano »3olsko sluzbo« (servizio
scolastico), ki so ji podvrZeni vsi drzavljani do dovrSenega 21. leta, ko nasto-
pijo aktivno vojasko sluzbo. Solska sluzba obstoja v tem, da morajo vsi od
tetrtega do Stirinajstega leta pohajati ne samo $olo, temvet tudi »Gilg, od
tega leta dalje pa morajo biti e vedno ¢lani »Gil-a« tudi, ako ne nadalju-
jejo studijev na vigjih Solah. O poteku Solske sluZzbe bo dobil vsak uéenec
posebno knjiZico, ki bo nujno dopolnilo delavske knjiZice in pred tremij leti
uvedene vojaske knjiZice, kamor se vpisujejo vsi podatki o aktivni vojadki
sluzbi ter o predvojadki in povojadki izobrazbi. Tako zdruZeno delovanje
Sole in »Gil-a« ima namen »moralno in kulturno vzgajati mladino ter jo
politi¢no in vojasko pripravljati«. Dostop v razne vrste $ol se bo urejeval
strogo po principu sposobnosti in drzavni konvikti bodo omogocali tudi
manj premoznim uencem obisk vi§jih $ol.

V skladu z zgornjimi osnovnimi principi bodo posvetali veliko paznjo
telesni vzgoji in prakti¢nemu produktivnemu delu, in sicer v prodajalnah,

* Primerjaj L. Cermelj: La minorité slave en I[talie, str. 56 sl.!
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delavnicah, na polju in na morju. Zato se bodo v teku 3olskega leta toliko
na osnovnih kolikor na srednjih in visokih Zolah redno izmenjala obdobja
pouka in potitnic. Pouk je razen na visokih Solah omejen na najveé 24 te-
denske ure. Za potitnice se bodo sestavljali posebni delovni oddelki.

Po uspehih v 3oli, telesni pripravnosti in po praktiénem delu bo Sola
imela moZnost, sklepati o sposobnosti posameznih uéencev. Prakti¢no seveda
se bo tudi pri najboljdi volji in pri najveéji objektivnosti utegnila marsi-
komu zgoditi najve¢ja krivica, kajti odlotevalo se bo o utentevi usodi po
dovr$enem enajstem letu.

Listina zahteva najtesnej$e sodelovanje %ole z domom. V tem pogledu
be imela listina mo&no oporo v novem civilnem zakonu, katerega ¢len 15
nalaga obema zakoncema dolinost, da vzdrZujeta, vzgajata in poulujeta
otroke, in sicer v skladu z nacionalnim faisti¢nim misljenjem,

To bi bile v glavnem smernice novega folstva v Italiji. Organska pre-
ureditev pa bo zadela predvsem osnovno in niZje srednje Zolstvo. Solska
sluzba se priéenja s Cetrtim letom. Tedaj vstopi otrok v materinsko 3olo
(scuola materna). Kaksna bo ta $ola, ni $e dolo¢eno. Re¢eno je samo, da bo
materinska Sola trajala dve letli ter da bo urejevala in vodila prve »inteli-
genéne manifestacije«. Sli¢ila bo verjetno sedanjim otrogkim vrtcem. Obisk
pa bo obvezen za vse otroke. V Julijski Krajini se s tem dejansko ne bo
veliko izpremenilo, kajti tam je bil slovenski in hrvatski otrok de facto ze
sedaj prisiljen, da obiskuje italijanski otro$ki vrtec. Izprememba bo le v
toliko, da bodo verjetno odslej z vsemi osnovnimi $olami zdruZeni vrtci.

Prava ljudska 3ola (scuola elementare) traja od 3estega do devetega leta.
Po uénem naértu, ureditvi in metodiki pa bodo razlikovali dva tipa: mestno
in podezelsko $olo.

Nato sledi dveletna »%ola dela« (scuola del lavoro), ki je ne smemo zame-
njati z delovno 3olo, kakrina se pri nas postopoma uvaja. Kajti Sola dela
bo v uéni program po doloenem sistemu uvrifala praktine vaje, ki naj
hi »vzbujale veselje, zanimanje in zavest rofnega dela«,

S tem je ljudskoSolska izobrazba zakljuéena. Kdor ni izbran za nadalj-
njo izobrazbo na srednji Soli, se mora vpisati na triletno »rokodelsko
Solo« (scuola artigiana). Po krajevnih prilikah bodo razni tipi te Sole. V
rokodelski 3o0li bo pridobival utenec e dalje splofno izobrazbo, jedro Sole
pa bo praktiéno delo.

V vetjih sredis¢ih se bodo mesto rokodelskih %ol ustanavljale triletne
sstrokovne Sole« (scuole professionali). Absolventi te Sole bodo lahko nada-
ljevali svojo izobrazbo na dveletni »tehniéni Zoli« (scuola tecnica), ki jih
bo usposabljala za sluzbo v veé&jih irgovinskih, industrijskih in kmetijskih
podjetjih.
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Nizja srednja #ola (scuola media) bo po novem enotna. Obsegala bo
{ri letnike, tako da jo bodo pohajali ufenci v starosti od 11. do 14. leta. Za
vpis in za napredovanje v Soli bo veljala stroga selekcija. Izobrazba na nizji
srednji $oli bo humanisti¢na, latini¢ina bo izoblikovala ugence moralno in
dusevno. »Delo na 3oli bo po obliki in metodi sli¢ilo produktivnemu delu.«

Po dovrieni nizji srednji Soli ima udenec mozZnost, da se vpise v razne
tipe vigjih srednjih Sol: v petletni klasiéni licej, v petletni znanstveni licej,
v petletno uéiteljsko Zolo, v petletno trgovsko akademijo, v Stiriletni kme-
tijski, industrijski, geodetski in navti¢ni zavod ali v petletni umetnostni licej.

No¢em tu podrobneje oznacevati raznih tip srednje Sole, ker se bodo v
splodnem ujemali z dosedanjimi tipi, Zadostuje naj, ako navedem, v katere
visoke Sole se smejo vpisati absolventi raznih srednjih $ol. Najvel pravic
imajo absolventje klasitnega liceja. Vpisati se smejo namre& brez izpita na
slovstveno, filozofsko in juridiéno fakulteto ter na fakulteto politiénih ved,
z dodatnim izpitom pa na vse ostale fakultete, razen na pedagoSko fakulte-
te (facolta di magistero), ki jo smemo primerjati z naSo viSjo pedagosko
Solo in ki je rezervirana samo za absolvente utiteljis¢. Absolventom znan-
stvenega liceja je odprta pot na vse fakultete, razen na slovstveno, filozof-
sko in pedagosko fakulteto, vendar se zahteva od njih za vpis na pravno,
trgovinsko in ekonomsko fakulteto dodaten izpit. Iz raznih strokovnih sred-
njih S0l je dopusten vpis samo na sorodno visoko $olo, in fe to po §tiriletni
praksi in po polozenem izpitu.

Studij za dosego akademskih diplom traja 4 do 6 let, vendar se sme ta
doba ob potrebi skréiti, kakor so to pred kratkim storili tudi v Neméiji
glede tehnikov.

Izobrazba utiteljev v Italiji bo odslej trajala toliko kolikor pri nas.
Utiteljis¢e bo imelo namre¢ pet letnikov, za vpis pa se bo zahtevala osem-
letna predizobrazba (triletna osnovna Sola, dveletna Sola dela in triletna
niZzja srednja %ola). V prvih §tirih letnikih bodo utiteljis¢niki prejemali
humoanistiéno in strokovno izobrazbo, v petem letniku pa se bodo praktitno
vezbali na Solah. Po konkurznem izpitu je absolventom utiteljista odpria
pol na pedagodko fakulteto, brez izpita pa na ekonomsko in trgovinsko
fakulteto za diplomiranje iz tujih jezikov in slovstev.

Iz Sole dela je dovoljen tudi vpis na umetnostne in glasbene 3ole.

Dekleta bodo ¢imdalje bolj odrinjena od vi§je izobrazbe, kakor »se bodo
sproti v korporativni ureditvi uveljavile nove smernice Zenskega dela«.
Megane Sole se bodo opustale in za dekleta se bodo ustanavljale posebne
trirazredne dekliske srednje Sole in dekliska utiteljis¢a. Te Sole bodo dekle-
ta »duhovno pripravljale za gospodinjstvo in za pouk na materinskih Solah«.*

* Sam minister Bottai je smatral za potrebno, da z javno izjavoe na zboro-
vanju folskega tiska nekoliko omili besedilo karte. Dekleta bodo smela tudi v bo-
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Nova reforma priznava tudi zasebne $ole, na katerih se bodo smeli pola-
gati celo drzavni izpiti, vendar pa morajo biti te Sole priznane od posebne
ustanove za srednje- in visokosolstvo (Ente nazionale per l'istruzione secon-
daria e superiore), katera ima nalogo, spodbujati ob&ne in privatnike k
ustanovitvi Sol, ki ustrezajo krajevnim prilikam in ki haj bi zavirale pri-
tok z dezele v vetja mesta.

Za nadaljnjo izobrazbo delavcev bodo skrbele strokovne organizacije pod
nadzorstvom ministrstva za narodno izobrazbo in korporacij.

Za pouk na osnovnih §olah bo drzava sama izdajala potrebne u&ne knji-
ge, uébeniki za srednje Sole se ne bodo smeli tiskati, preden ne bodo odobre-
ni v rokopisu ali krtaénem odtisku.*

Veliki faSistiéni svet je pozdravil listino Sole kot »osnovni dokument, ki
v enotnosti rezima poveli¢uje tesno sodelovanje Sole s strankinimi mladinski-
mi organizacijami in dolo¢a politiéno nalogo $ole v visoki kulturni misiji
fadistiéne Italije«

Dolo¢be nove reforme bodo stopile v veljavo s prihodnjim Solskim letom
in se bodo morale strogo upostevati pri izdaji zakonov, ki bodo po njih posto-
poma preuredili Solski sistem. Toda $e predno so se dejansko uveljavile,
se Zze pojavljajo glasovi za morebitne dodatke in izpremembe, Tako je rektor
trzaske univerze Manlio Udina v trzaSkem fa3istitnem glasilu poudarjal, da
»bo Bottajeva reforma kakor vsaka reforma vsaj glede strukturne ureditve
ir. glede specializirane programatiéne usmerjenosti dopui¢ala dopolnila,
izpremembe in popravke, po visokih direktivah, oznagenih v prvem delu
listine, ¢e ne iz drugega razloga pa vsaj zato, da bi se prilagajala zahtevam
socialne realnosti, ki je v stalni evoluciji«.

dote pohajati nizje in vi§je srednje ter visoke Sole, toda za absolventke nizje sred-
nje Sole se bodo postopoma ustanavljale posebne triletne dekliske Sole, ki jim bodo
nudile splodno izobrazbo brez obzira na katerikoli poklic.

* Citatelj bo gotove v karti Sole pogresal dolotbe glede Zidov. Karta takih
dolo¢hb nima, kajti zadevne odredbe so bile izdane Ze v septembru in novembru
1938. Po teh odredbah ne sme odslej noben Nearijec veé pouéevati ali biti kakorkoli
zaposlen na javni ali zasebni Soli katere koli stopnje, katero pohajajo italijanski
utenci. Nearijei so tudi izkljudeni od habilitacije na visokih Solah in od &lanstva
znanstvenih drustev in akademij.

V javne ali zasebne Zole katerekoli vrste in stopnje, ki jih obiskujejo italijanski
udenci, se ne sme vpisati noben Zidovski utenec. Edino izjemo tvorijo krifeni Zidje,
ki pohajajo osnovne ali srednje $ole, katere vzdrZujejo cerkvene oblasti. Na Solah
z italijanskimi ufenci se ne sme uporabiti nobena knjiga, ki jo je spisal kak zi-
dovski avtor. Izkljudeni so tudi knjige, ki imajo ve¢ avtorjev, ako je med temi kak
Zid. Tudi komentirani teksti, ki jih je priredil kak Zid, morajo izginiti iz teh %ol
Za Zidovske otroke se bodo, kier bo zadostno Stevilo ulencev (najmanj deset), na
drzavne strofke ustanovili posebni oddelki. Razen tega pa smejo Zidovske ustanove
z dovoljenjem oblasti vzdrZevati na svoje stroske osnovne in srednje $ole. Prehod-
no bodo Ze vpisani visokoZolci Zidovskega pokolenja izjemoma smeli nadaljevati
svoje Studije.
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DR. GR. C.

NAJSTAREJSI DOKUMENT O NASEM
NARODNEM EDINSTVU

Govoriti o jugoslovanskem narodnem edinstvu gotovo ni lahko v teh
nasih prilikah, ko nas plemenski egoizem in separatizem tako bolestno
razjedata. Toda one, ki so si ohranili ¢vrsto vero v jugoslovanstvo vkljub
vsemu notranjemu in zunanjemu profaniranju ob doseZeni svobodi, vendar
zanima kdaj in kdo je prvi v literaturi izrecno omenil jezikovno enotnost
vseh jugoslovanskih plemen. To je storil langobardsko-italijanski zgodo-
vinar Pavel Dijakon. Da bi njegove besede o tem prav razumeli, mo-
ramo kratko orisati zgodovino pred tem dogodkom, ¢eprav strogo ne spa-
da k sami stvari.

Med drugimi lepimi pripovedkami iz langobardske zgodovine pripove-
duje Pavel tudi o prvem furlanskem vojvodi Gizulfu in o njegovih 4 sino-
vih: Tasonu, Kakonu, Radoaldu in Grimoaldu. Sinove mu je odgajal neki
sorodnik Arihis, ki je pozneje postal vojvoda langobardske vojvodine
Beneventa v juini Italiji. Po smrti Gizulfa, ki je padel v boju z Avari,
sta dobila furlansko vojvodino starejsa sina Taso in Kako, mlajsa brata
pa sta ostala na domacem dvoru. Taso in Kako sta spravila en del obmej-
nih Slovencev pod svojo oblast. Ko je bizantski carski namestnik na zvija-
¢en nacin zvabil k sebi Tasona in Kakona in ju dal ubiti, langobardski kralj
ni dal vojvodine mlajsima Radoaldu in Grimoaldu, ampak njunemu stricu
Grazulfu, bratu Gizulfovemu. UZaljena mladenica nista hotela ostati na
stricevem dvoru, ampak sta odsla k svojemu sorodniku in bivsemu odgo-
jitelju Arihisu, ki je bil tedaj Ze vojvoda Beneventa. Po Arihisovi smrti
sta ostala zvesta pomocnika njegovemu nekoliko slaboumnemu sinu Ajonu.

Kmalu po zacetku Ajonove vlade, leta 641 ali 642, so napadli Slovani
z velikim brodovjem juino Italijo. lzkrcali so se v Sipontu (severno od
Barija ter blizu mesta postavili svoj tabor in ga na zunaj zascitili z
globokimi, umetno prikritimi jamami. Ko je Ajo v odsotnosti Radoalda
in Grimoalda prisel z vojsko, da bi jih pregnal, je padel s konjem vred v
eno teh jam. Slovani so navalili nanj ter ubili i njega i nekoliko njego-
vih spremljevalcev. Na vest o tej nesreci prihiti Radoald na bojisce
in se zactne razgovarjati s Slovani v njihovem last-
nem jeziku (»eisdem Sclavis propria illorum lingua
locutus est«). Zaradi tega so Slovani postali neprevidni, on pa jih
nenadoma napade, straino potolce, se mascuje za smrt Ajonovo in jih
prisili, da pobegnejo iz dezele.

Tako pripoveduje Pavel v I1V. knjigi (44. pogl.) svoje »Zgodovine
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Langobardov«. Radoald je po tej zmagi postal vojvoda Beneventa, po
5 letih pa ga je nasledil Grimoald, ki je na svoja stara leta dosegel celo
kraljevsko krono vseh Langobardov.

Pavel ne pripoveduje natancno, odkod so bili Slovani, ki so napadli
juzno Italijo, toda nihc¢e ne bo dvomil, da so to bili predrzni Neretvanci,
ki so stanovali nasproti Siponta na vzhodni obali Jadrana in ki so Se
pozneje ostali dolga stoletja kot morski razbojniki velik strah in lrepel
bliznjim in daljnim sosedom. Za Neretvance trdi Konstantin Porfirogenit,
da so Srbi; in v Skrlatu rojeni zgodovinar pac¢ ve, kaj pise. Danes so prebi:
valci Neretvanske pokrajine trdi Hrvati, tako da v njihovem primeru v
resnici lahko uporabljamo ime Srbo-Hrvati. S temi Srbo-Hrvati torej se
razgovarja Radoald v njihovem lastnem jeziku. Jasno je, da se tega jezika
ni mogel nauciti v juzni Italiji, kjer Slovanov okoli 50 let po njihovi dose-
litvi v Dalmacijo vsekakor Se ni bilo, ampak v svoji domovini, t. j. v Ceda-
du, glavnem mestu Furlanije, kjer se je tedaj v okolici govorilo slovenski.
1z tega pa zopet jasno sledi, da je v V1. stoletju, ko so se dogodili ti
dogodki, in tudi v VIIl., ko Pavel pise svojo zgodovino, jezik Slovenca
iz Cedada Se tako malo diferenciran od jezika Srbo-Hrvata iz Dalmacije,
da je veljal kot en sam jezik, kot »propria illorum linguac.

Lahko bi kdo ocital: »Velika stvar! Kaj pa Pavel, langobardski Talijan,
ve o Slovanih! Trpa jih pod zbirnim imenom »Sclavi« v en ko§, kakor tudi
drugi njegovi sodobniki, in samo po sebi se razume, da je moral misliti,
da vsi ti »Sclavi« govore en jezik!« Tak ocitek bi veljal morda pri vsakem
drugem pisatelju, a pri Pavlu ne. Pavel sam je tudi rojen v Cedadu in se je
v svoji mladosti brez dvoma igral s slovenskimi otroki ter se ravno tako
naucil slovenski kakor Radoald. O njem vemo, da je prepotoval vedji
del zahodne Lvrope, Zivel dolgo casa na dvoru Karla Velikega kot eden
najbolj veljavnih ucenjakov, starost pa je prezivel med svojimi knjigami
v samostanu Monte Cassino blizu Beneventa. Ako je sploh kdo od teda-
njih pisateljev mogel poznati Slovane, jih je moral poznati vsaj on kot
eden najslavnejsih ucenjakov, ki je povrh vsega svoja otroska leta pre-
zivel med njimi. Iz tega, da so mu Slovani iz Furlanije in Dalmacije en
narod enega jezika, vidimo, da niti plemensko niti jezikovno diferencira-
nje enotne narodne mase v njegovih casih Se ni napredovalo foliko, da bi
uceni tujec, ki je poznal prilike, mogel opaziti kake pomembne razlike.
Zaradi tega pac ni samo slucajnost, da se plemenska imena prvikrat jav-
ljajo Sele po njegovih casih.
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Kriva pota

Ce bo kdo od nesih zanamcev holel
na kratko oznatiti ¢as, v katerem zi-
vimo, bo gotovo zadel prave, ako bo
imenoval to dobo doba prevrednotenja
vseh vrednot. Ko se bo pa bolj poglobil
v ta pojav, bo moral ugotoviti, da niso
pri tem odlofali kavzalni, temveé final-
ni razlogi, Ne zahtevajo morda neki do-
sedaj neznani ali morda zatajeni mo-
menti tako radikalno izpremembo v pre-
sojanju vsega dosedanjega delovanja,
niti ne wdlocuje pri tem krilicnejse
stvarno proulevanje, temvec¢ so aksio-
maticno postavijeni smotri, ki nareku-
jejo tako ravnanje. Vse se podreja ci-
liu, ki ga je treba z vsemu sredsivi do-
seci, Ta volja preobrazuje ali celo pona-
reja za svoje namene tudi zgodovino.

Ta psihoza, ki je najbolj izrazila pri
nasih dveh velikih sosedih, ni omejena
samo na to vrsto avtovitarnega gleda-
nja; zna¢ilna je tudi za navidezno dia-
meiralno nasprofstvo. v bishvu pa zelo
sorodno ideologijo, ki se uveljavlja tudi
pri nas, Ne morda, da bi imeli v nasi
sredi upo§tevanja viedna gibanja v lej
ali oni smeri, pa¢ pa se pojavljajo v
zadnjem Casu ti nezdravi znaki v nasi
publicistiki. Simptomaticna je Ze ploha
knjizic, ¢lankov in razprav, ki se pojav-
liajo v zadnjem asu. Cez noé smo do-
bili toliko politiénih piscev, kakor jih
nismo imeli menda v vsej prejinji nasi
zgodovini. Ta nenadni pojav golovo
ni brez wzroka in ga moramo do neke
meje pozdravljati kot dober znak, da
ima nas narod sam v sebi potrebne sile,
kadar obcuti preteco nevernost, Tudi je
pepolnoma naravno, da se ti pisci raz-
likujejo po svojem gledanju na stvari in
na polozaj ter da izrazajo svoje mne-
nje in svoje nasvete vsak s svojega sta-
lisca, Palrebno je to, kajli le iz takega
tekmaovanja duha se zasvetli prava pot,

Nezdrave pa so njihove metode. Tudi
pri nas se namred postavijajo razni pis-
ci na visok piedestal, s katerega kar z
rokava stresajo apodikti¢éne, a lahkomi-
selne sodbe in frditve, Demagoski ton,
s katerim jih izrekajo, in odobravanije,
s katerim jih sprejema blizu stojeca kli-

R N I K

ka, preceslokrat prikrivajo pravo ozad-
je. Vsa nafa zgodovina, zlasti pa pojavi
po maréni revoluciji in dalje se pri-
kazujejo izkljuéno samo v luéi danas-
njih razmer in dolocenih, a neizrazenih
dogmatskih nazorov. Ti novi pisci, ki se
pojavljajo med nami, ne gledajo na na-
S0 zgodovino samo skozi posebno ber-
vana stekla. temved nosijo o¢itno Se le-
ce, ki te pojave razvlekujejo v cudno
perspektivo. Cestokrat pa jim niti to re
zadostuye, remved zapirajo oli in st gra-
de zgodovino po svaje. Da bi pa svoje
delo olepiali ali morda celo prikrili, se
posluzujejo citatov, in sicer najveckrat
iz druge ali celo tretje roke. Kajti njim
ne gre za to, da bi prodrli v duha in vse-
bino stvari. Zanje je glavno, da iztaknejo
pri tem ali onem pisatelju mesto, ki zve-
ni kot ostrejia kritika. Ne jemljejo si
niti truda, da bi te cilate proucili v
zvezi s celotnim delom ali pa da bi jih
kriticno presojali z upoitevanjem zgo-
dovenskih dejstev. Obratnc: oni ostrino
ali pesimizem citatov §e po svoje pod-
Crtavajo in izvajajo iz njih zakljucke, ki
jih citirani pisatelji niso hoteli. Kjer pa
primanjkuje umestnih citafov, zacne
bujno delovati lastna fantazija pisca. Ne
samao ideje in nadrti za bododnost, fem-
ve¢ fudi preteklost mora imeti lice, ki
ustreza namenu takih spisov. Ker pa je
zgodovina sama le gola realnost, jo mo-
rajo seveda po lastni potrebi prikrojiti
in tudi falsificirati, Pri tem seveda pre-
midljeno raunajo z dufevno dispozicijo
Cilajode publike. Citatelji si v denasnjih
dneh Zelijo spisov, v kalerih se preso-
jajo sodobni in polpretekli dogodki, in
so pisatelju, ki jim hoce v ieh sivareh
biti ucitelj in menfor, samo hvaleini.
Zal pa jim Cestokrat manjka potrebne
kriticnosti, da bi lahko presojali ponu-
jano jim ¢livo, posebno ko je javnaraz-
prava o njihovih frditvah neredko ne-
mogoca. Zlasti pa ne morejo spoznati,
kaj se lshko skriva za knjigami z ble-
stec¢o formo in vabljivo besedo.
Nikakor nismo za to, da bi bili mali-
kovalei nase preteklosti in njenih pred-
stavnikov. Sma za zdrave in posteno
kritiko na znanstveni in nepristranski
podlagi, Zato odklanjamo nekriticni de-
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fetizem, ki zanika kar pocez vrednosti
nadih dosedanjih politicnih naporov, do-
¢im sam — neredko skrit pod neodgo-
vorno anonimnost — stremi za cilji, ki
Jjih ne izpove s tisto jasnostjo, kakrino bi

1 Prelat dr. Fran Kovagié¢

V grob je legel veliki zgodovinar dr.
Fran Kovac¢ié, Umrl je 19. marca
v Mariboru, star 72 let, a &e poln modi
za delo. Zrudila ga je prevelika boleti-
na, ki je zadela njegovo plemenito slo-
vansko du$o ob strasni sodi, ko je po-
gubilo brata sovrastvo brata. Kdo je to
bolj obéutil kakor pokojni prelat! Vglo-
bil se je v narodovo dudo, kako je zivela
od zafetka zavesti in se borila poldrugo
tisotletje za svoj polet v kulturi ¢love-
Stva. Iz temeljitega poznanja zgodovine
mu je zrastla ona globoka ljubezen do
vsega slovanstva, iz katerega izhaja in
v katerem utripa pestro zivljenje vseh
njegovih rodov, med katerimi zivi z vso
slovensko in jugoslovansko druzino tudi
rod njegovega VerZeja na Stajerskem.

Pokojnik je bil rojen 25. marca 1867
v VerZeju, $tudiral je v Varazdinu, Za-
grebu in Mariboru, se hranil od sadov
panonske zemlje in najvernejsa utitelji-
ca zgodovina ga je z bogatimi izkusnja-
mi in ob Sirokih razgledih po resnitnem
zivljenju narodov izklesala v moza. Po
stanovskem poklicu je bil teolog, Zivel
je v Mariboru kot vzgojitelj duhovni-
fkega nara&faja, po svojem lastnem Ziv-
ljenjskem poklicu je bil znanstvenik v
filozofiji in zgodovini, uditelj ¢lovestvu.
Govoril je verZejsko in je razumel Zi-
ljana in Rezijana, Ribni¢ana in Belo-
kranjca, kakor hrvatskega Zagorca ali
Dalmatinca, Bosanca ali Sumadinca in
Makedonca in zato je resni¢no ljubil z
vsem slovenskim srcem ves slovanski
svet preko Karpatov in KrkonoSev do
Urala. Ali nam je skopnela zemlja vie-
raj ali danes, na severu ali jugu, boli
duso v Verzeju ob Dravi kakor ob Vita-
vi. V VerZeju je zabolelo do smrti. Umrl
je moz Ni umrla njegova ljubezen! Iz
groba nam govori brez besed: Imate
mot, imejte tudi Pogum!

Pokojni dr. Fran Kovac¢i¢ je branil
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zahtevala njegova lastna, tako dosledna
apodikti¢nost, in pa stalni ocitek vsej
nasi dosedanji zgodovini, politikom in
kwiturnim delaveem, da niso znali jasno
spoznati, kaj hocejo.

nafe meje v usodnih urah na pariski
mirovni konferenci. Branil jih je z lju-
beznijo in pogumom, ubranil jih je z
znanjem in pogumom in svoje trditve
podprl v Parizu z etnografsko Studijo
»La Styrie«.

V juniju 1. 1918 je spisal doma poljud-
no razpravo o jugoslovanskem vpraSa-
nju »Jugoslavijo Jugoslova-
nome«, Izdano v Mariboru 1. 1918, tisk
in zaloga tiskarne sv. Cirila v Maribo-
nu. (Izslo brez avtorjevega imena). Tam
piSe v poglavju:

Slovenci, Hrvati in Srbi smo en narod!

»Slovenci, Hrvati in Srbi smo bili ne-
kot en sam narod. Toda nesre¢ne zgo-
dovinske prilike in nerazumevanje po-
mena narodnega edinstva nas je spravi-
lo pod gospostvo Nemcev, MadZarov.
Turkov in deloma Italijanov. Vsi ti nasi
tlacitelji so prav dobro poznali rimski
rek: Divide et impera — razdvojuj in
vladaj, pa so zato poskusili na vse mo-
gote natine, da bi nas e bolj razdvoijili
in razcepili. Tako so postali iz prvotno
enotnega naroda trije glavni narodi:
Hrvati, Slovenci in Srbi, ki so se pa
zopet pogostoma delili med seboj ter
se imenovali po dezelah, v katerih so
prebivali: Bosanci, Dalmatinei, Istrani,
Kranjci, Stajerci itd. Hrvatov v Baéki Se
danes ne imenujejo z njihovim pravim
imenom, temve¢ so znadli za nje ime:
Bunjevci. To je igra, ki se ponavlja ze
veé kot eno tisoéletje in nadaljuje e da-
nes. In vendar eno tisotletje sovraine-
ga prizadevanja in lastne zaslepljenosti
ni moglo v nas izbrisati vseh sledi enot-
nosti, Med ljudstvom je vedno Zivela
ve¢ ali manj jasna zavest, da smo Slo-
venci, Hrvati in Srbi en narod, da go-
vorimo isti jezik, ¢etudi z malimi raz-
likami.«

1z VerZeja je izSel moz. Zdaj je mriev,
njegova beseda pa je zazivela Se moc-
neje, da nas zbudi k spoznanju, Inko.



Nove spremembe v Evropi

Kakor lani v marcu, tako so se tudi
letos dogodki v tem mesecu razvijali v
tako naglem tempu, da se mi zdi zaradi
njih pregleda najprej potrebno, da jih
kronolosko razvrstim, upostevajoé¢ pri
tem vsa vaZnejia podrotja. V podrob-
nosti se seveda v okviru tega pregleda
ne morem spustiti, Zatnem s spremem-
bami v srednji in jugovzhodni Evropi.

Spor okoli bivie CSR, ki se je zatel
ze v zaCetku preteklega leta in ki smo
g doslej zasledovali v vseh njegovih
fazah vse do nastanka tako zvane druge
republike, urejene na federativni osnovi
treh avtonomnih delov Ceske in Morav-
ske, Slovaske in Podkarpatske Rusije,
s2 je v zatetku marca nenadoma zaostril
v taki obliki, da je postal Ze v ne-
kaj dneh odlo¢ilen za usodo CSR. Sele
c¢ez ¢as bo mogote natanfno ugotoviti
vzroke, ki so dovedli do tako velikih
sprememb na zemljevidu srednje Evro-
pe. Spor med Cehi in Slovaki, ki je bil
navidezno v zvezi samo z urejanjem no-
vega Zivljenja slovaskega naroda na av-
tonomni podlagi, toda v okviru CSR (o
tem je v prejinji Stevilki izérpno poro-
¢al Slovenicus v ¢lanku »Slovaska avto-
nomija v teoriji in praksi«), je bil ze v
nekaj dneh prenefen na mednarodno
podroéje, kar daje misliti, da je bil ves
razplet Ze vnaprej pripravljen.

Dne 18. decembra 1938 so bile na Slo-
vatkem volitve v prvi avtonomni dezel-
ni zbor. Volitve so bile izvedene po to-
talitarnem nacelu in izvoljeni so bili sa-
mo zastopniki slovagke ljudske stranke.
Dezelni zbor se je sestal na prvo za-
sedanje 18. januarja 1939. V februarju
sc bile na sliéni osnovi izvedene tudi
volitve v podkarpatski deZelni zbor, ki
bi se bil moral sestati prvi¢ sredi mar-
ca.

S to notranjo preureditvijo, s katero
je zatela CSR svoje Zivljenje na federa-
tivni osnovi kot tako zvana »druga re-
publika=, pa niso Se bila odstranjena
niti notranjepoliti¢na niti zunanjepoli-
titna trenja. Pojavljala so se nesoglasja
z Nemci, MadZari in Poljaki na zunaj
ter z nemsko in madZarsko muhijdino na
znotraj, medtem ko odnos Slovakov 1n
Pcdkarpatskih Rusov do osrednje vlade
v Pragi ni bil §e ustaljen. Zaradi homa-

tij v Podkarpatski Rusiji je prezident
republike dr. Hacha dne 17. januarja
1839 imenoval poleg Volodina in Revaja
z1 tretjega ¢lana avionomne vlade gene-
rala Leva Prchalo, do¢im je bil bivsi
predsednik vlade Brody najprej areti-
ran, kasneje pa spet izpuiten na svobo-
do. Dne 6. marca 1939 je bila z odstra-
nitvijo dr. Revaja izvriena nova pre-
osnova podkarpatske vlade, v katero je
kot pristad ukrajinske struje vstopil
Klotura.

Dne 21. februarja 1939 je podal pred-
sednik slovaske vlade dr. Tiso prvo de-
klaracijo avtonomne vlade, ki je vzbu-
dila pozornost predvsem zaradi tega,
ker se v njej skupna drfava sploh ni
omenjala, temve¢ je bilo v njej govora
samo o slovaski drzavi.

Odnosaji druge republike do tretjega
rajha se tudi po obisku dr. Chvalkov-
skega in drugih &sl. ministrov v Berli-
nu v drugi polovici januarja in v febru-
arju niso fe dokon¢no uredili. Med tem
pa so se v zvezi s skupnim drzavnim
proratunom ter proradunom obeh avto-
nomnih pokrajin zacele pojavliati tudi
nove tezkote medsebojnega sozitja med
sestavnimi deli republike. Na Slovaskem
se je ob popolni pasivnosti vlade zatel
Siriti pokret za odcepitev od Prage. Slo-
vaska vlada se je zaradi finan¢nih tezav
obrnila na pomo¢ v Prago, ta pa je za
svojo podporo Slovagki zahtevala jam-
stva slovaske vlade o spoStovanju ustav-
nega zakona o slovagki avtonomiji z dne
19 novembra 1938. To se je Pragi zde-
lo tem bolj potrebno, ker ni Tisova de-
klaracija z dne 21. februarja prinesla
nobene jasnosti v tem pogledu.

V zatetku marca so angleski listi po-
rotali s Slovaske o prvih incidentih
Hlinkove garde s ¢sl. vojsko. Zaradi na-
rastajotih slovaskih grozenj z odcepitvi-
jo je spor med Bratislavo in Prago za-
cel zavzemati vedno veéji obseg. Dne 1.
marca je slovaika vlada kontno izdala
komunike, ki poudarja, da je politi¢éni
polozaj Slovaske dolofen z zakonom o
avtonomiji z dne 19. novembra 1938.
Zdelo se je Ze, da bo sedaj v vseh spor-
nih vpraganjih mogoé¢ sporazum. Toda v
spor so se zafele vmedavati nevidne si-
le in pristadi popolne odcepitve so le Se
ojacili svojo akvijo. Tedaj je Praga
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odlofno intervenirala. Dne 10. marca
1939 je bila v sporazumu z nekaterimi
slovaskimi voditelji odstavljena Tisova
vlada in imenovana nova vlada s pred-
sednikom Sivakem na ¢elu, ki ga je pa
Zze naslednjega dne zamenjal minister
Sidor, vodja Hlinkove garde., Bivsi mi-
nister dr. Duréanski se je zatekel na
nemsko ozemlje in vodil preko dunaj-
skega radia ostro kampanjo proti Pragi.
V nastali zmedi se ni bilo lahko spozna-
ti. Dne 13. marca se je odstavljeni dr.
Tiso posvetoval s Hitlerjem v Berlinu,
od koder je odpotoval v Bratislavo in
sklical Ze za naslednji dan sejo slova-
Skega deZelnega zbora, ki je po Tisovih
zaupnih pojasnilih dne 14. marca 1939
proglasil slovasko neodvisnost. Popoldne
je storil msgr. VoloSin isto za Podkar-
patsko Rusijo, Se istega dne popoldne
pa sta odpotovala v Berlin predsednik
republike dr. Hacha in zunanji minister
dr. Chvalkovsky, ki sta dne 15. marca
zjutraj podpisala protokel o vkljuéitvi
Ceske in Moravske v Veliko Nemdtijo.
Nekaj ur pred tem podpisom so nemske
cete ze zasedle Moravsko Ostravo, pet
ur po podpisu pa so Zze vkorakale v Pra-
go in Se istega dne zasedle vse ozemlje
Ceske in Moravske., Med tem so mad-
zarske Cete zalele svoj pohod v Podkar-
patsko Rusijo, ki je nekaj dni nato (19.
marca) definitivno prenehala obstojati
kot samostojna drzava, predsednik av-
tonomne vlade Volosin pa je zbezal v
inozemstvo,

Dne 16. marca je drzavni kancelar
Hitler podpisal na Hradéanih odlok o
protektoratu Tretjega rajha nad Cesko
in Moravsko. (Besedilo tega odloka ob-
javljamo skupno z drugimi listinami o
letoSnjih marénih spremembah v Evropi
med »Dokumenti«.) Izvrina oblast na Ce-
Skem in Moravskem je bila izrotena vr-
hovnemu poveljniku nemske vojske ge-
neralu Brauchitschu, dne 18. marca pa
je bil imenovan za nemskega protektor-
ja Ceike in Moravske s sede’em na
Hradéanih v Pragi bivsi neméki zuna-
nji minister in ¢lan tajnega sveta ba-
ron von Neurath. Dne 21. marca je bil
razpuséen ¢sl. parlament, nove volitve
pa niso Se razpisane. Razpustene so bile
vse politiéne stranke in osnovan je bil
odbor nove enotne organizacije pod
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predsedsivom A. Hruhyja. Namen tega
odbora je, da izvrsi polititno koncentra-
cijo Ceskega naroda v eni sami stranki
pod vodstvom predsednika Hache.

Dne 16. marca je predsednik madZar-
ske vlade Teleky obljubil Podkarpatski
Rusiji avionomijo. Enako obljubo je v
posebni poslanici dal tudi drzavni re-
gent Horthy. Grof Teleky je v novi izja-
vi poudaril, da je bila zasedba Podkar-
patske Rusije mogoca le zaradi tesnega
sodelovanja in prijateljstva Madzarske z
obema drzavama osi Rim—Berlin.

Polozaj Slovaske je bil po teh pretre-
sih Ze v nekaj dneh urejen na poseben
nac¢in. Dne 23. marca je bila objavljena
pogodba o protektoratu SlovaZke, ki je
datirana z Dunaja 18. marca in iz Ber-
lina 23. marca 1939. Pogodba, ki daje
Nem¢iji velike politi¢ne, vojaske in go-
spodarske pravice, je stopila takoj v ve-
ljiavo in velja za dobo 25 let. PoloZaj
Slovaske je po tej pogodbi formalno si-
cer drugacen od polozaja Cefke in Mo-
ravske, toda dejansko se od tega bistve-
no ne razlikuje. Med Madzarsko in Slo-
vasko je priflo do obmejnih spopadov
na meji proti Podkarpatski Rusiji, kjer
so Madzari zasedli ve® obmejnih krajev,
ki so bili Ze poprej predmet sporov med
avtonomnima vladama Slovaske in Pod-
karpatske Rusije. Dne 28. marca je Slo-
vaska pristala na pogajanja z MadZar-
sko, ki so se zalfela v Budimpesti dne
29. marca tega leta.

* x ¥

Do sem sega suha kronika zgodovin-
skih dogodkov, ki so dali srednji Evropi
in vsemu podonavskemu prostoru po-
vsem nov izraz. Neméija je Ze nekaj me-
secey po monakovskem sporazumu spet
znatno razSirila svoje meje in pomakni-
Ia svojo prodornost Se bolj proti vzho-
du in jugovzhodu. Kot prva posledica
nastalih sprememb se je pojavila nenad-
na napetost med MadZarsko in Rumuni-
jo; Rumunija je za vsak primer posla-
la na madzarske meje okoli 200 tiso¢ vo-
jakov. Prve vojasSke ukrepe pa je Ze
takoj ob razkosanju CSR izdala tudi
Poljska, ki je Ze nekaj dni nato dozi-
vela e drugo spremembo ob svoji meji.
Dne 22, marca 1939 sta Nem&ija in Litva
pedpisali pogodbo o prikljuéitvi Klajpe-



de (Memela) Nemgiji. Naslednjega dne
pa je bil v Bukareiti podpisan gospo-
darski sperazum med Nemdéijo in Ru-
munijo, ki stopi v veljavo mesec dni po
ratifikaciji in velja za pet let. Rumuni-
ja sprejema v njej velik del nems3kih
gospodarskih zahtev, ne da bi se zaradi
tega povsem odpovedala gospodarskim
zvezam z drugimi velesilami. In tako
se tudi uradno napoveduje obisk poseb-
ne angledke gospodarske misije v Ru-
muniji. Vsekakor pa je bil polozaj Ru-
munije po spremembah na ozemlju biv-
se CSR predmel posebne pozornosti v
Londonu in Parizu, kjer je prav Z njim
v zvezi priflo do zanimivih diplomat-
skih pobud zapadnih velesil. O teh bom
govoril kasneje. Glede na prikljutitev
Klajpede Tretjemu rajhu in na spre-
membe, ki so v zvezi Z njo nastale v po-
lozaju Litve in na Baltiku sploh, pa opo-
zarjam Ze tu na besedilo ¢lena 4 pre-
dajne pogodbe z dne 22. marca 1939 o
medsebojni obvezi nevtralnosti za pri-
mer napada na eno izmed pogodbenih
strank. Rumunija je med tem vsaj go-
spodarsko uravnovesila svoj poloZaj s
sklenitvijo zelo ugodne trgovinske po-
godbe s Francijo (31. 3. 1939).

* & &

Prva reakeija velesil na spremembe v
srednji Evropi je zavzela obliko diplo-
matskega protesta. Vlade Anglije, Fran-
cije, Rusije in Zedinjenih drzav Severne
Amerike so obvestile nem$ko vlado, da
smatrajo za nezakonite spremembe, ki so
nastale po vojaskem posredovanju na
Ceskem in Moravskem, Druga reakcija
je sledila v obliki govorov, ki so jih
imeli nekateri drzavniki velesil v ne-
posredni zvezi s spremembami, tako
Chamberlain dne 18. marca v Birming-
hamu, lord Halifax dne 20. marca v
spodnji zbornici in Daladier 29. marca
po radiu. Tretja reakcija je sledila v ob-
liki angleike diplomatske pobude za
skupno »protinapadalno izjavo« Anglije,
Francije, Rusije, Poljske in morebitnih
drugih drzav, ki bi se ji hotele pridru-
71ti. Cetrto reakcijo predstavlja odobri-
tev daljnoseZnih pooblastil francoski
vladi, da izda do 30. novembra letosnje-
ga leta ukrepe politi¢tnega, gospodar-
skega, finan¢nega, socialnega in voja-

Skega znacaja, ki bi jih smatrala za po-
trebne v okrepitev francoske narodne
obrambe. V to vrsto reakecij na posled-
nje spremembe v srednji Evropi pa mo-
ramo Steti tudi nove vojaske ukrepe v
Angliji, zlasti v zvezi s povelanjem te-
ritorialne armade, o ¢emer je dne 28.
marca tega leta govoril v spodnji zbor-
nici angleski premier Chamberlain, ka-
kor tudi vse izjemne vojaske ukrepe v
posameznih drzavah, ki so se po razvoju
dogodkov znasle ali bi se mogle znajti
neposredno na udaru.

Nobenega dvoma ni, da se je po 15.
marcu tega leta zacela opazati veéja od-
loénost vseh interesiranih velesil, zlasti
Anglije in Francije, odlo¢nost, ki je pri-
5la do vidnega izraza zlasti v Ze nave-
denih Chamberlainovih, Halifaxovih in
Daladierovih izjavah, do¢im so nekatere
neposredno prizadete drzave, kakor Ru-
munija, Poljska, Holandska, Belgija in
Svica manifestirale odlotno voljo, da
branijo svojo neodvisnost in teritorialno
nedotakljivost — ne glede na kakrsno-
koli zunanjo pomo¢ — z vsemi sredstvi
in do zadnjega diha.

* & &

Chamberlain je v svojem govoru v
Birminghamu dne 18. marca tega leta
oznalil spremembe v srednji Evropi kot
»hud udarec svetovni javnosti«. Natanc-
no je obrazlozil svoje razgovore s Hit-
lerjem in ponovil vsa njegova zagoto-
vila od Berchtesgadena do Godesberga
in Monakova, nato pa pripomnil: »Kako
se morejo ti dogodki spraviti v sklad z
zagotovili, ki sem jih prebral? Kol so-
podpisnik monakovskega dogovora sem
vsekakor imel pravico, da me poklice-
jo na dogovor, ki ga je predvideval
monakovski sporazum, ¢e bi Hitler mi-
slil, da je treba, kar smo takrat skleni-
li, razveljaviti, Namesto tega pa je Hit-
ler zadevo sam preuredil. Se preden je
tefki prezident sprejel in prouéil za-
hteve, ki se jim ni mogel upreti, so bile
neméike Cete ze v gibanju. Po proglasu,
ki so ga veeraj prebrali v Pragi, sta
Ceska in Moravska prikljuceni rajhu.
Prebivalstvo, ki sestoji poglavitno iz
Cchov, pride pod nemiko varstvo v
okviru nemikega protektorata. Cehi so
podrejeni politi¢nim, vojaskim in gospo-
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darskim potrebam rajha, Nazivajo jih
dezelo, ki se bo sama upravljala, toda
njihovo zunanjo politiko, njihov carin-
ski sistem bo vodil rajh, ki bo razpola-
gal tudi s podlago njihove narodne ban-
ke in z opremo razoroZene Ceike voj-
ske... Cigavo srce ne obfuti simpatij
do hrabrega in vrlega naroda, ki je ta-
ko iznenada podrejen taksnim postop-
kom, ¢igar svoboda je unifena in ¢igar
neodvisnosti ni ve¢? Kaj je z zagotovili,
ki se ti¢ejo nadaljnjih teritorialnih za-
htev? Kaj je z zagotovili: »Ne Zelimo
Cehov v svojih mejah«? Kako je tu
sprejeto nacelo samoodlo¢be narodov, ki
ga je Hitler tako odlotno poudarjal v
razgovorih z menoj v Berchtesgadenu,
ko je zahteval izloéitev sudetsko-nem-
Skih krajev iz CSR in njihovo prikljuéi-
tev rajhu? Se cela vrsta vprasanj je, ki
se nam morajo neizogibno wvsiljevati,
kakor se morajo vsiljevati morda tudi
drugim, morda tudi v Neméiji... Nem-
¢ija je pod sedanjim sistemom pripra-
vila svetu celo vrsto preseneénj. Zased-
ba Porenja, prikljucitev Avstrije, odce-
pitev Sudetov — vse to so bile stvari, ki
so razburile javnost vsega sveta. Toda
dogodki tega tedna so sprico njih popol-
nega nasprotja z naceli, ki jih je po-
udarjala nemska vlada sama, docela
drugaéne vrste, Ti dogodki morajo nas
vse prisiliti, da se vprafamo: Ali je se-
daj konec teh dogodkov? Ne dvomim,
da tudi drugi vedo, da nismo nepriza-
deti v juznovzhodni Evropi, kjer Zzele
slifati naSe mnenje in na$ svet.«

Zelo podrobno pojasnilo o dogodkih v
CSR je podal dne 20. marca v lordski
zbornici angleSki zunanji minister lord
Halifax, ki je po zavrnitvi vseh nem-
$kih obtozb na &eSki naslov izjavil med
drugim: »Do monakovskega sporazuma
se je moglo smatrati, da je bil Hitler
vedno zvest svojim natelom. Ta natela
je zdaj opustil. Kaj moramo sklepati iz
vsega tega? Ali naj smatramo, da je
nemska politika zasla v novo razdobje?
Zasedba CSR je bila izvedena po ¢isto
novih metodah. Drzave vsega sveta bo-
do zdaj morale ratunati s podpiranjem
raznih separatizmov, ne samo s stalista
elementov, ki so po svoji naravi sepa-
ratistiéno razpoloZeni, temvel tudi s sta-
lis¢a nem3dkih drZavnih interesov. Tak-
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sne metode, v kolikor jih bodo podpirale
druge skusSnje, ne morejo ostati brez
tezkih posledic. Ali imamo mar jamstva
za to, da se te metode ne bodo veé upo-
rabljale kjerkoli? Vsaka drzava, ki po-
laga vaZnost na svojo narodno indivi-
dualnost in na svojo neokrnjeno suve-
reniteto, mora zdaj paziti, da se v njej
ne pojavi kaksSna notranja nevarnost,
ustvarjena radi vpliva od zunaj.«

Za smer angleike reakcije na posled-
nje dogodke pa zasluZi posebno pozor-
nost zlasti Chamberlaineva izjava v
spodnji zbornici dne 23. marca tega leta.
Chamberlain je tedaj izjavil dobesedno:
»Britanska vlada je Ze pojasnila, da so
novejse akcije nemske vlade postavile
vprasanje, ali ne Zeli ta vlada s sledeti-
mi si napori zagospodovati Evropi in
morda iti §e mnogo dalje. Ako bi se
to tolmacdenje namer nemske
viade izkazalo kot toéno,
mora britanska vlada izja-
viti, da bi taki poskusi iz-
zvali zmagoviti odpor Angli-
je in drugih narodov, ki so
vneti za svojo svobodo,
kakor se je to Ze zgodilo v
preteklosti ob podobnih po-
skusih. Ne morem Se ni¢ reti glede
posvetovanj, ki smo jih imeli z drugimi
vladami zaradi novejsih dogodkov. Ho-
¢em pa ugotoviti, da britanska vlada
nikakor ne namerava nasprotovati trez-
nim naporom Nemdéije za razSirjenje
njene izvozne trgovine. Nasprotno, mi
smo se pravkar pripravljali na najbolj
prijateljske razgovore za sklenitev trgo-
vinskih dogovorov, ki bi bili koristni za
obe drzavi, ko se je pripetil dogodek, ki
je vsaj za sedaj prekinil te razgovore.
Prav tako britanska vlada ne zeli
stvoriti v Evropi nasprotujotih si blo-
kov med drzavami, katerih ideje se v
pogledu oblike notranje uprave med
seboj razlikujejo. Edini postulat,
ki nas zanima, je tale: Mi se
ne moremo podrediti postop-
ku, po katerem bi bile neod-
visne drzave podvrZene ta-
kemu pritisku groZenj o u-
porabi sile, da so prisiljene
odreéi se svojl neodvisno-
sti; in mi smo odloteni, da
se z vsemi sredstvi. ki so



nam na razpolago, upremo
poskusom izvajanja takega
postopka, v kolikor bi $e mo-
gli biti storjenix

V tej izjavi je Chamberlain na ne-
dvoumen naé¢in in v skladu s stoletno
anglegko tradicijo dal Evropi in svetu
jarno razumeti, kdaj in proti ¢emu se
misli Anglija upreti. V njegovi izjavi
se odraza skoro dobesedno, kar je
Greyev zunanjepolitiéni svetovalec sir
Eire Crowe napisal Ze pred svetovno voj-
no v svoji spomenici proti nemski he-
gemoniji v Evropi: »Z ustvarjanjem ob-
rambnih zvez proti zlorabi politi¢ne
nadvlade vzpostavljeno ravnovesje je
tehni¢no znano kot ravnovesje modi.
Vsekakor spada ze med zgodovinske
stalnice, da se stoletna politika Angli-
je istoveti z ohranitvijo tega ravnoves-
ja, ki ga dosega s tem, da polaga vso
svojo tezo zdaj na ta, zdaj na oni kroz-
nik tehtnice, navadno pa na ono stran,
ki je polititni diktaturi najmoénejge
drzave nasprotna.«

V tem je problem angleskega konti-
nentalnega ravnovesja, ki stopa po po-
slednjih evropskih dogodkih spet v pe-
reti obliki v ospredje kot izvor vseh
angleskih pobud in akcij, ki si bodo od-
slej nedvomno v pospeSenem tempu sle-
dile, in to ne glede na morebitne na-
sprotne uspehe. Cim vetji bodo ti uspe-
hi, tem wve¢ji bo angleiki odpor proti
njim, odnosno, tem velja bo konkretna
angleska povezanost s kontinentom.
Utinek poskusov nadvladovanja Evrope
j» torej v daljfem razvoju povsem na-
sproten oni tezi, ki misli, da je mogo-
¢2 z angleskim imperijem dose¢i kom-
promis na osnovi taksne razdelitve
vplivnih obmod¢ij, ki bi dala eni sami
velesili nadvlado nad vsem evropskim
kontinentom, drugi (in ostalim) pa pre-
pustila samo nadvlado na morju (ali
celo samo neko oZjo superiornost v sen-
ci obeh glavnih velesil). Velika Brita-
nija ni doslej nikdar pustila najmanj-
Sega dvoma o tem, da smatra svojo po-
morsko nadvlado za zagotovljeno samo
z vzdrievanjem primernega ravnovesja
na evropskem kontinentu, ki tvori v
tem pogledu kljué do njenih svetovnih
pozicij.

To se mi je zdelo potrebno poudariti

v zvezi z nasprotujoCimi si vestmi, ki
smo jih ¢itali v listih o ozadju in uspe-
hih anglefke diplomatske akcije za
stvoritev moénega bloka tako zvanih
»protinapadalnih driav.« Da Angliji ne
gre vet odslej samo za navadne diplo-
matske posvete, ki naj bi se konéali s
platonskimi izjavami brez prave kon-
kretne vrednosti, je dal Chamberlain
razumeti Ze v svoji izjavi z dne 23.
marca tega lela. Dne 28. marca pa je
na pritisk opozicije v spodnji zbornici
Sel Se korak dalje, ko je svoja posve-
tovanja s francosko, rusko in poljsko
vlado nekoliko konkretnejse obelezil z
naslednjimi besedami: »Na splodno
sepriznava,dagre to, karima
nasa vliada pred ofmi, mnogo
dalje od navadnih posveto-
van je. Na izrecno vpradanje poslanca
Daltona, ali je angleska vlada druge
vlade, zlasti Poljsko, obvestila o tem,
kaj namerava v sodelovanju z drugimi
drzavami konkretnega zaceti v pri-
meru kake nove Zrtve, je anglegki pre-
mnier sicer opozoril na tajnost razgovo-
rov, vendar pa je dobesedno pripomnil:
»Smem pa rec¢i, da je vlada
tctno pojasnila drugim vla-
dam, ki se z njimi posvetuje,
kaj je v dolo¢enih primerih
pripravijena storiti«

Konec marca niso e znane podrobno-
sti angleskih razgovorov s francosko,
rusko in poljsko vlado, pa¢ pa so napo-
vedane nove Chamberlainove izjave, ki
bedo ¢itateljem med tem Ze znane. Ugo-
toviti pa moram, da sta si francoska in
angleSka vlada med tem Ze izmenjali
noti o razdirjenju svojih konkretnih
jamstev za primer napada na Belgijo
(jamstev, ki so bile posledica prekriitve
lokarnske pogodbe) tudi na Holandsko
in Svico. Nadalje, da so v razgovorih
s poljsko vlado Ze dolofene tudi kon-
kretne moznosti sodelovanja, o katerih
se bo morda kaj vel zvedelo po obisku
pcljskega zunanjega ministra Becka v
Londonu v zacetku aprila tega leta. In
konféno ni nobenega dvoma, da se je
obrambna zveza med Anglijo in Fran-
cijo utrdila ze ¢isto v smislu vojaske
zveze, kar prihaja vedno bolj do izraza
v vseh novejfih manifestacijah angle-
Sko-francoske solidarnosti, in k tem
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moramo Steti zlasti obisk predsednika
francoske republike Lebruna v Londonu
v dneh od 21. do 24, marca tega leta.
Posebno viden izraz te popolne soli-
darnosti je bil tudi govor francoskega
ministrskega predsednika Daladiera dne
20 marca tega leta v odgovor na Mus-
solinijeve izjave z dne 26. marca 1939.

* k¥

Teziste mednarodnega razvoja se jc¢
ro marénih srednjeevropskih spremem-
Lah povsem naravno preneslo na eni
strani na Poljsko, ki je doslej zavzema-
la polozaj bonega kritja za nemS&ki
prodor proti jugovzhodu, na drugi stra-
ni pa v Sredozemlje in na tamkaj le-
tentni spor med Italijo in Francijo.

Glede na spremembe, ki so se v zai-
njem ¢asu izvrsile tako ob juini kako»
ob severni meji Poljske — (konec CSR,
pritisk na Rumunijo in spremenjeni po-
lozaj Litve po odstopitvi Klajpede v
zvezi z reperkusijami, ki jih nevtraliza-
cija Litve more imeti za ves prostor ob
Baltiku), — utegne v kratkem priti po-
polno raztiftenje glede nadaljnje poij-
ske politike, ki je sedaj postavljena
pred usodno alternativo, Zdi se, da se
Poljaki usodnosti nastalih sprememb v
polni meri zavedajo. Krakovski list »Il-
lustrowany Kurjer Codziennye«, ki velja
za vladni organ, je v svojem uvodniku
z dne 30. marca tega leta takole oznatil
polozaj Poljske napram Neméiji: »Polj-
ska je edina realna sila v Evropi, ki se
ni podvrgla nemskemu pritisku. Polj-
sko politiko vodita dobra volja in duh
sporazumevanja, toda vpraati moramo,
ali je nemska vlada v zadnjem casu
upoitevala poljske interese, kajti polj-
sko-nems$ki odnoSaji morajo biti zasno-
vani na vzajemnem spostovanju pravic
in interesov obeh drzav. Poljska stori
prav, ako je oprezna. Vprasati se nam-
re¢ smemo, ali ne sega morda zivijeni-
ski prostor, ki ga zahtevajo sedaj Nem-
ci zase, na podrotje poljskih pravic.
Pcljska, ki predstavlja edino .realno si-
lo vzhodne Evrope, ni predmet, ki bi
se ga mogla posluZzevati Neméija oroti
komurkoli, temvet je pripravljena, da
brani vse svoje pravice, Poljska se do-
bro zaveda svojega kljutnega poloZaja
v Evropi; ona se prav tako zaveda svo-
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je odgovornosti, ker ve, da ¢e ne biona
lotila Nemcije od Rusije, bi srednja Ev-
ropa prenehala obstojati, medtem ko bi
zapadne drzave izgubile svojo vlogo
velesil.« Ako je s tem pravilno prika-
zan evropski polozaj Poljske, ni v tej
zvezi mogoce prezreti tudi ruskega &i-
nitelja, ki je Se v ozadju. Razen tega
bodo na polozaj Poljske bistveno wvpli-
vale najnovejSe angleSke pobude.

V Sredozemlju se je poloZaj na ent
strani nekoliko razc¢istil s Francove zd-
sedbo Madrida dne 28. marca tega le-
ta in popolno kapitulacijo republikan-
cev, deloma tudi s francoskim in angle-
§kim priznanjem vlade generala Fran-
ca; na drugi strani pa niso izkljuceni
novi zapletljaji zaradi italijanskih pro-
tifrancoskih zahtev, ki so v glavaem
sredozemskega znataja.

Mussolini je dne 26. marca tega leia
nacelno opredelil italijansko stalidte nu-
sproti Franciji. Kakor Ze 1. novembra
1936. v svojem znanem milanskem go-
vory, je tudi to pot oznadil Sredozem-
lje za »zivljenjski prostor« Italije. V Mi-
lanu je rekel, da je Sredozemlje za dru-
ge narode »bliznjica«, medtem ko je za
Italijo »zivljenje«. Mislil je tedaj pred-
vsem na Anglijo. Njegova izjava pa je
bila namenjena v prvi vrsti Franciji. Z
njo je Mussolini naznatil nacelni okvir
morebitnega sporazuma s Francijo, ki ga
v teh mejah ne izkljucuje. Podrobne
italijanske zahteve je v tem okviru oz-
natil z imeni: Tunis, DZibuti, Suez. Na
teh osnovah Mussolini ne izkljutuje
razgovorov s Francijo za refitev nave-
denih vise¢ih vprasanj, prepus¢a pa za-
devne pobude Franciji. Tako je bilo z
najmerodajnejée italijanske strani ozna-
Ceno italijansko stalii¢e v sporu s Fran-
cijo, ki je v bistvu, kakor je Ze releno,
sredozemski spor,

Na te Mussolinijeve izjave je dne 29.
marca tega leta odgovoril po radiu fran-
coski ministrski predsednik Daladier, ki
je prav tako jasno opredelil francosko
stalis¢e v sporu z Italijo, ne da bi v
nadelu izkljuteval moZnosti sporazuma
z Rimom .Osnove takega sporazuma pa
po Daladierovern mnenju ne morejo biti
nove italijanske zahteve, temved samo
od italijanske vlade enostransko razve-
ljavljeni rimski sporazum. Daladier za-



trjuje, da je bil v noti z dne 17. decem-
bra 1938. odpovedan samo rimski spo-
razum, niso pa bile v njej postavljene
nove zahteve. (To potrjuje tudi objava
note in francoskega odgovora, izvriena
dne 30. marca 1939). Nacelo, da bi no-
ve osvojitve opravitevale nove zahteve,
Daladier zavrada, kakor zavrata tudi
nacelo, da bi samo mo¢ odlotala o od-
nosSajih med narodi. V kolikor pa bi bi-
le nove italijanske zahteve Franciji po-
stavljene po drugi poti, Daladier po-
novno izjavlja, da Francija ne odstopi
niti pedi svoje zemlje, niti se ne odre-
¢e najmanjsi svoji pravici. Glede fran-
coskih afridkih posesti je Daladier 3e
posebej naglasil njih nedotakljivost.
Glede Sredozemlja pa odklanja natelo
o »zivljenjskem prostorue. S temi iz-
javami je v italijansko-francoskem spo-
ru oznacteno francosko stalilce,

Nas zanimajo Se Mussolinijeve izja-
ve, ki so bile v tej zvezi podane glede
odnosajev na Jadranu. Mussolini je izja-
vil dobesedno: »Geografsko, zgodovin-
sko, politi¢no in vojasko je Sredozem-
lje Zivljenjski prostor Italije, in ko
pravimo Sredozemlje, vklju-
¢tujemo seveda tudi oni zaliv,
ki seimenuje Jadran in v ka-
terem so interesi Italije pre-
minentni, vendar ne eksklu-
zivni nasproti Slovanom; in
prav zato viada tam dve leti
mir.« — To izjavo 3efa italijanske vla-
de smemo nedvomno $teti med one
najpomembnejse izjave italijanskih dr-
zavnikov o odno3ajih Italije in Jugosla-
vije, o odno3ajih, ki so zasnovani, ka-
kor je iz Mussolinijeve izjave razvidno,
na skupnih interesih.

Omenjam za zakljucek, da je o nadi
zunanji politiki v skladu z naSim tre-
nutnim mednarodnim poloZajem podal
na§ novi zunanji minister dr. Cincar-
Markovié izérpen ekspoze v razpravi o
proradunu svojega ministrstva dne
10 marca tega leta. Odmev tega ekspo-
zeja je bil za nas vsestransko ugoden.

Dr. Branko Vréon

Notranjepolitiéni pregled

V razvoju zadnjih tednov bi lahko po
kronoloski dolZnosti spet zabeleZil
nekaj podrobnosti, ki so v zvezi s pro-

racunsko debato in z izjavami, ki so
bile ob tej priliki podane v narodni
skupéi¢ini in senatu. Zdi se mi pa to
manj vazno od kratkih natelnih ugoto-
vitev.

Sprito tezkega mednarodnega poloza-
ja je bila prorad¢unska debata v senatu
zelo kratka. Opozicija (v glavnem JNS)
je odredila nekaj svojih govornikov sa-
mo v nacelni debati. Kakor v narodni
skupséini, tako tudi v senatu so njeni
zastopniki podali nekaj stvarnih, zelo
treznih in po najgloblji skrbi za zdrav
notranjepoliti¢en razvoj diktiranih izjav,
ki gotovo niso mogle ostati brez odme-
va. Navzlic splodnemu prizadevanju za
naglo izglasovanje drZzavnega proracu-
na, ker se je zdelo potrebno, da se od-
stranijo vse ovire za refevanje drugih
vprasanj, zaradi katerih je konéno pri-
Slo do spremembe rezima, je bilo ven-
darle dovolj ¢asa, da smo mogli na
vseh straneh sliSati glasove o potrebi
nagle reditve osnovnega drzavnega pro-
blema: hrvatskega vpradanja. Vse, kar
bi lahko v danasnjem pregledu navezal
na prikaz razvoja ostalih dogodkov v
zadnjem ¢&asu, bi bilo zelo postranskega
pomena v primeri z osrednjim vprasa-
njem, ki trenutno dominira v vsakem
oziru,

V toliko lahko smatramo naf notra-
niepoliti¢tni poloZaj za razfiiten. Vsi
politi¢ni ¢initelji so si edini v tem, za
kaj prav za prav gre. Sleherno odlasa-
nje bi probleme samo $e bolj skompli-
ciralo, kar gotovo ne more biti v dr-
zovnem interesu, Na tej totki se danes
sretujejo pogledi vseh. Nejasen pa je
poloZaj glede sredstev in metod za refi-
tev osnovnega problema. Odlotitve, ki
se pritakujejo, ne morejo biti vet dale¢.
Tako se vsaj poudarja v vseh taborih
brez razlike, v tem smislu piSejo tudi
vsi listi. Zdi se torej, da je optimizem
upraviten in da nam bodo prihodnji
tedni prinesli v na$em notranjem dr-
#avnem Zivljenju to, kar vsi, ki ljubimo
svojo drzavo, svojo edino mogoto drza-
vo, pritakujemo. V tem razpoloZenju bi
bili seveda kronolodki pregledi dogod-
kov, ki so v novejfem ¢asu postali ne-
zanimivi in postranskega pomena, od-
vel, Verko
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Glavne glasbene prireditve

Politi¢cne prekucije in mednarodna
trenja v Evropi nedvomno slabo vpli-
vajo na koncertno sezono doma in dru-
god. Prvi gost, ki se je v jesenski in
zimski sezoni 1938/39 pokazal na ljub-
ljanskih koncertnih deskah, je bila gdZ.
Svihlikova iz Prage. Pa niti ta prvi so-
listiéni koncert, ki se je vril 9. januar-
ja (!), ni privabil dovolj obéinstva, te-
prav je koncertantka na svojem prvem
ljubljanskem nastopu pred dvema le-
toma potrdila svoje glasbene sposobno-
sti in klaviristi¢no spretnost. Po dopol-
nilnem $tudiju v Parizu in drugod je
mlada ¢eSka pianistka pridobila pred-
vsem na tonu, ki po prodornosti — in to
je za pianista, ki se hofe danes v Evropi
uveljaviti, prva zahteva — ni¢ vedé ne
zaostaja za svetovnimi umetniki najveé-
jega kova. Njena smiselna in arhitek-
tecnsko izdelana interpretacija Bacha
(partija v c-molu) je ugajala bolj ko do
potankosti izdelana in premisiljena igra
Chopina (sonata v h-molu). Ritmi¢no
sveze je podala nekaj Smetanovih ple-
sov in zanosito tolmaéila Novakov sMo)
maj¢, medtem ko so se ji barvni pre-
livi v Ravelovi sOndini«, ki se tudi in-
strumentu (Seiler) niso posebno prilega-
li, manj posre¢ili. Obenem je gdé.
Svihlikova v ljubljanskem studiju ab-
solvirala radio-koncert (Bach, Mozart)
in je % na nekaterih druZabnih prire-
ditvah dokazala, da je Ze danes uposte-
vanja vredna umetnica bogatega reper-
toarja, samozavestne, premisljene in
tehnitno neoporeéne igre ter z muzi-
kalnim Cutom preZete interpretacije.

Dva ruska pianista, A. Borovski in N.
Orlov, sta si sledila v kratkem ¢asov-
nem razmahu koncem februarja in za-
¢etkom marca. S svojstveno igro sta ne-
hote silila poslusalce in dnevno kritiko
k primerjavi. Znatilno je, da sta se oba
velika mojstra oddaljila od tiste ro-
mantiéne interpretacije, ki smo jo te-
sto ¢uli od Friedmanna in drugih pia-
nistov starejie generacije. Stedila sta s
sladkimi, zadrZanimi piani in pretirano
zavletenimi tempi, Borovski pa 3e prav
posebno z uporabo pedala, kar je bajé
moderno. (Pri podrobnejfem obravnava-
nju tega vprasanja bi naleteli na stari
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spor, ali naj interpretiramo strogo v du-
hu dobe, v kateri je delo nastalo, ali
naj izkoristimo danasnje pridobitve mo-
dernega klavirja in delo osvetlimo skozi
prizmo dana3njega okusa...) Borovski
ima prodoren ton, ki se po svojem ja-
snem in ¢&istem zvoku najbolj prilega
resnemu, objektivnemu zna¢aju Bacho-
vih grandioznih tonskih zgradb ali take-
mu podajanju Beethovnove sonate op.
53. (Waldsteinova), kot je z njim to pot
pokazal Borovski. Sestava celotnega spo-
reda zgovorno pri¢a, da mojster lastno-
sti svojega tona pozna. Ognil se je meh-
kim kantilenam, Lisztovim nepomemb-
nim delom pa je kot pianist-virtuoz od-
meril le preveé prostora. To dejstvo je
bilo v nekem nasprotju h genialni vzvi-
Senosti, s katero je Borovski tolmaéil
Bacha in Beethovena. Te skladbe so se
umetniku vsesale tako v njegov duh,
da jih poslufalcu osvetljuje kot bi bil
vanje zamaknjen iz daljave. Dve jugo-
slovanski deli B. Kunca in B. Papando-
pula sta samevali med velikanom Beet-
hovenom in sangvinikom Chopinom. Bo-
rovski se je za nje odlo¢il nedvomno
radi dobrega klavirskega stavka in manj
radi njih umetnifke vrednosti. — Orlov
se je z vsemi utripi bogatih doZivetij
polne duse razzivel ob instrumentu. Mo-
zart, Beethoven, Schumann, Ravel, Cho-
pin in Skrjabin so nadli v njem ognje-
vitega, a obenem silno poetiénega ton-
skega slikarja, ki njih dela vedno znova
sproti dozZivlja. In ker je ¢loveku &love-
$ko bliZze od nad¢loveikega, je nadel Or-
lov vetji odziv in bil delezen zivahnej-
Sega odobravanja kot Borovski. Tako
popolnega in spontanega muziciranja
tako kmalu ne bomo doZiveli.

Od domatih koncertov je pomemben
nastop pevskega drustva »Zvon« z zbori
bratov Ipavcev dne 17. februarja. Dnev-
na kritika je to prireditev glede na za-
sluZzno zamisel in dobro izvedbo pohva-
lila. Zal se je isti vefer vrdilo zanimivo
gostovanje v operi, kar je mnogim one-
mogotilo poset koncerta. Ga. Novoina
je namre¢ s svojo odlitno pevsko in
igralsko kreacijo »Prodane neveste«
olepSala pomembni kulturni jubilej —
150, predstavo te priljubljene Smetano-
ve opere na ljubljanskem odru. —



Z »Lohengrinom« je v zaletku februar-
ja spet zazvenela v operi Wagnerjeva
glasba. Dobra, deloma izvrstna zasedba
vlog (Betetto, Francl, Janko, Vidali, Ko-
gej). Tehtna vprizoritev pod taktirko g.
Svare in v reziji g. Primozi¢a je delezna
zasluZenega zanimanja.

Jeseni sta dva orkestralno-pevska
koncerta prikazala najnovejsa dela zZe
znanega skladatelja L. M. Skerjanca in
na Siroko zasnovani poti korakajolega
B. Arnita. Tretji tak koncert, ki sta ga
zbor Glasbene Matice in operni orke-
ster pod odli¢nim vodstvom ravnatelja
Poli¢a vestno pripravila dne 6. febru-
arja, je wveljal 60letnici skladatelja A.
Lajovica. Poutljiv je bil kot izdaten pre-
gled jubilantovega dela, kajti izmed
skladb sta izostali le obSirni in znani
psalm ter znameniti, vse premalo igrani
Caprice. Za vse poslualce, ki jim je ro-
mantitno izrazanje v uzitek, je bil ta
vecer posebno pomemben, Izvrstna je
bila izvedba zborovskih in solisti¢nih
(Betetto, Polajnar), pa tudi orkestralnih
del, zato sta prifla Lajovieva tehnifna
popolnost in topli, prepri¢evalni izraz
popolno do veljave. — V glasbenih de-
lih raznih kulturnih dob, slogov in skla-
dateljev prevladuje véasih trdna rit-
micna podlaga s ¢vrsto idejno-oblikovno
zasnovo, drugi¢ pa tista rast v poteku
skladbe, ki klije iz razgibanega utripa
melodijskega motiva samega. Ta »ruba-
to«, kakor ga Lajovic sam hoté poudarja
z besedo in dejanjem kot prvo gibalo
svojega ustvarjanja, je s svojim dina-
miénim in agogi¢nim senéenjem tipi¢no
romanti¢en element. Da je doslej pr-
venstveno opazen v slovanski glasbi v
obte in v slovenski fe posebej, bi bil
tehten dokaz za slovenski znataj Lajov-
¢evega dela. Sicer kaZe zgodovina, da
razna kulturna stremljenja, ¢as in mno-
gi drugi vplivi preoblikujejo v marsitem
nurodovo misljenje in ustvovanje. TeZ-
ko pa je redi z gotovostjo, kako globo-
ko seZejo take spremembe, da bi bilo
oporekati gornji ugotovitvi, Skladatelj
in vsi izvajajo¢i so bili ta veCer nagra-
jeni s prisrénim in nedeljenim odobra-
vanjem, kar Ljubljana redko doZivi,

Pavel Sivic.

Zbornica fasijev in korporacij

Ze po volilnem zakonu, ki je stopil
v veljavo leta 1929, so italijanski driav-
ljani dejansko izgubili volilno pravico,
ostala jim je tedaj samo e glasovalna
pravica. Kajti po tem zakonu niso imeh
moZznosti, ne kot posamezniki ne kot
skupine postavljati kandidate ali kan-
didatne liste, temveé so smeli samo gla-
sovati za edino listo, ki jo je predlozil
Veliki fadistiéni svet. Formalno so ime-
li sicer pravico, to listo sprejeti ali od-
kloniti, prakti¢no pa se je tudi ta pra-
vica izraZala le kot gola pritrditev. Se-
daj pa so pridli e ob glasovalno pravico.

14. februarja letos je italijfanski urad-
ni list objavil zakon od 19. januarja
1039, s katerim se je ustanovila Zbor-
nica fasijev in korporacij, Odslej bosta
imela ta zbornica in senat zakonodajno
pravico.

Noveo zbornico bodo tvorili ¢lani fa-
Sistitnega sveta in ¢lani sveta korpora-
cij. Izkljudeni so samo oni, ki so Ze ali
senatorji ali ¢lani Italijanske akademi-
je.

V fadistinem svetu so poleg vodje
Mussolinija tajnik faSisticne stranke.
¢lani Velikega faSisti¢nega sveta, €lani
direktorija, strankini inSpektorji in fe-
deralni (pokrajinski) tajniki. Korpora-
cije pa bodo zastopali ¢lani osrednjega
korporativnega odbora, v katerem so
ministri in drzavni podtajniki ter pred-
sedniki konfederacij in  zastopniki
stranke in raznih panog v posameznih
korporacijah. Vseh ¢&lanov korporacij
je 25; od teh pa bo le dobra polovica
vstopila v novo zbornico.

Clani nove zbornice morajo biti ob
dnevu prisege vsaj 25 lel stari. Ne bo-
do se vet imenovali poslanci (deputati)
in tudi dosedanji naslov »onorevole« je
odpravljen, Odslej bodo nosili ime »na-
cionalni svetovalci«. Svojstvo nacional-
nega svetovalca potrjuje nacelnik vla-
de z objavo v uradnem listu.

Nacionalnim svetovalcem prenehata
njihova funkcija, ¢im prenehajo biti ¢la-
ni ustanove, ki jim daje to pravico. Na
njihovo mesto stopijo njihovi nasledni-
ki, ¢e sicer ni kake gori omenjene za-
konske ovire. Nova zbornica se ne bo
torej vet¢ periodno prenavljala potom
volitev ali plebiscitov, temve¢ se bo
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stalno in postopoma pomlajevala po
vstopu novih ¢lanov na mesto onih, ki
pnenehajo imeti potrebne pogoje. Na-
cionalni svetovalci uZivajo enake pra-
vice kakor prejsnji poslanci in so za
svoje delo tudi platani.

Predsednik in podpredsedniki zbor-
nice se ne izvolijo, temvel se imenuje-
jo s kraljevim ukazom. Zborni¢ni pred-
sednik pa imenuje ostale funkcionarje.

Za predsednika je bil imenovan grof
Costanzo Ciano, ole zunanjega ministra
Galeazza Ciana.

Zbornica vrii svoje funkcije na ple-
narnih sejah, v generalni komisiji za
proratun in obratun ter v zakonodaj-
nih komisijah. Te komisije se sestav-
ljajo za dolofene panoge narodnega Ziv-
ljenja. Razen tega pa so lahko tudi po-
sebne komisije za izredne predmete.

Plenarne seje sklepajo o zakonih, ki
se nanadajo na konstitucijo, in na pred-
mete, ki so bili izvzeti od zakona, ki je
dajal natelniku vlade zakonodajno
pravico* o prorafunu in obraunu dr-
Zave in od drZave podprtih ustanov ob-
¢a vaZnosti. Glasuje se vedno javno.

Zakonski natrti za druge predmete
se predlagajo v obravnavo omenjenim
zakonodajnim komisijam in senatu.
Odobreno besedilo zakona se izrofa na-
¢elniku vlade, ki ga nato predloZi kra-
lju v podpis.

V ¢asu vojne ali nujne potrebe finan-
¢nega ali davénega znalaja se izdajajo
kraljevi ukazi brez predhodnega odo-
brenja od zakonodajnih komisij ali
senata, Isto velja tudi za primer, Ce
pristojna komisija ne izpolni svoje dolz-
nosti v dolotenem roku (namred v ro-
ku enega meseca, ki ga pa sme nacel-
nik vlade podaljsati).

Korporativne norme, ki jih izdeluje-
jo posamezne korporacije, kakor kolek-

* Po zakonu od 31. januarja 1926. je
eksekutivna oblast, ki je dejansko osre-
dototena v natelniku vlade, bila poob-
laidena, da izdaja dekrete z zakonsko
veljavo. Izvzete so bile poleg driavnega
proratuna samo $e odredbe glede sod-
ne ureditve, kompetence sodnikov, ure-
ditve drfavnega sveta in ratunskega
dvora ter glede za&¢ite sodnikov in dru-
gih nepremestljivih funkcijonarjev.

134

tivni  ekonomski dogovori, sklenjeni
med prizadetimi organizacijami, se sme-
jo po sodbi nacelnika vlade predloziti
v pregled pristojni zakonodajni komi-
siji. Ce ta predlaga izpremembe ali do-
datke, se prepusti odobritev zborniéne-
mu plenumu. Konéno besedilo se pred-
lozi nacelniku vlade, ki ga izda kot svoj
dekret,

S kraljevim ukazom od 2. marca te-
ga leta je bila prejdnja zbornica razpu-
itena in sta bila nova zbornica fadijev
in senat sklicana za 23. marca. Ze te-
den dni po razpustu je bil objavljen
seznam nacionalnih svetovalcev. Celot-
no bo imela nova zbornica 684 c¢lane,
FeSistitna stranka bo neposredno za-
stopana po 155 svetovalcih, namreé po
nadelniku vlade, strankinem tajniku, 5
¢lanih velikega faSistiénega sveta, 14
¢lanih direktorija, 31 inspektorju in
103 pokrajinskih tajnikih, Korporacije,
22 po Stevilu, bodo imele skupno 429
svetovalcev, toda od teh jih 87 dejan-
sko zastopa stranko, namre¢ 9 mini-
strov in 12 drzavnih podtajnikov, ki so
¢lani osrednjega korporativnega odbora,
in po trije zastopniki stranke v posa-
meznih korporacijah. Tudi nova zbor-
nica ne bo torej #e docela korporativ-
na, kajti v njej bo stranka posredno in
neposredno zastopana po dobri tretjini
svetovalcev. Toda tudi ostali svetovalci
niso pravi zastopniki korporacij, kajti
niso izvoljeni ali izbrani od &élanov pri-
stojne organizacije.**

Taka sestava nove zbornice pa ni ne-
pricakovana, saj je natelnik vlade Mus-
solini ?e meseca marca 1936. na seji
korporacij izjavil, da »bo mova zborni-
ca absolutno polititna, kajti skoro wvsi
gospodarski problemi se morejo rediti
samo, ako se prenesejo na politi¢éno po-
ljes, in v fagistitnem »Ukaznem listu«
(Foglio d’ ordini) od 10. aprila lanskega
leta, je oznanil ustanovitev nove zbor-
nice z besedami: »Vse ozratje, v kate-
rem se vrsi Zivljenje italijanskega na-
roda, ima vojadki znataj, ga mora ime-

*+ Znatilna je tudi najnovejia pre-
obrazitev senata. Ob otvoritvi novega
zasedanja je bilo namre¢ imenovanih za
senatorje 25 generalov in 12 admiralov,
pozneje pa %e 4 letalski generali.



ti in ga bo ¢im dalje bolj imelo: ljud-
stvo je ponosno, ker se lahko smatra za
stalno mobilizirano za dela miru in
vojne. Ta kolosalna (izraz »kolosalen«
je faSistitna Italija v novejSem &asu
prevzela od Nemcev!) prenovitev se bo
izrazala tudi v sestavi zbornice fasjev

P sa(yer RO

Ferdo Sigi¢: Istorijo ideje jugoslo-
venskog narodnog ujedinjenja
Biblioteka »Balkan i Balkancic« br.

3—4, TIzdanje Balkanskog instituta.

Beograd 1937. Str. 280. Balkanski insti-

tut je izdal v omenjeni biblioteki kot

prvi zvezek knjigo, ki nosi enak naslov
kakor biblioteka, »Balkan i1 Balkancie,

Nzto je sledilo delo Vladimira Coroviéa

»Borba za nezavisnost Balkana«. Pred

kratkim pa nam je institut podaril kot

dvojni zvezek knjigo izpod peresa Ferda

Sigica »Jugoslovenska misao«.

Nova Si%i¢eva knjiga nam podaja sin-
tetiten pregled razvoja jugoslovanske
misli med Slovenci, Srbi in Hrvati do
ustvaritve skupne driave Jugoslavije v
obliki, kakrino zmore pa¢ samo tak glo-
bok spoznavalec predmeta, kot je Sisié.
Knjiga pa ni samo veren prikaz zgodo-
vinskih dogodkov, temvel veje iz nje
tudi trdno prepritanje pisca, da je ju-
goslovanska ideja realnost, ki je niso v
preteklosti mogle zatreti prehodne za-
blode vodilnih faktorjev ali tuji, nam
sovrazni vplivi, in ki bo nedvomno tu-
di v bodo¢nosti zmagala vedno nad na-
sprotnimi silami.

Sisi¢ zavrata bajko o avtohtonosti
Hrvatov in Srbov na sedanjem ozemlju,
Od prvih zgodovinskih potetkov Ze so
bili Slovenci, Srbi in Hrvati etnisko in
krvno sorodni. Politiéna nacionalna za-
vest, in z njo zdruZena teinja, da se ves
narod zdruZi v eno samo politi¢no ne-
zavisno drzavo, pa se je zatela buditi in
uveljavljati Sele v drugi polovici osem-
najstega stoletja. » Ako bi bila Hrvatska
stopila v trajno zvezo s carigrajsko cer-
kvijo kakor Srbi, ne bi brzkone nikdar

in korporacij, ker bo na logi¢en in mo-
deren nadin — torej po fasistiéno —
refila problem parlamentarnega za-
stopstva in sodelovanja med vlado in
neposrednimi eksponenti politi¢énih in
gospedarskih sil naroda pri zakonodaj-
nem delu.« B o
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priflo do velike razlike med Hrvati in
Srbi, temveé bi se obe plemeni, morda
ze proti koncu XI. stoletja, zdruzili v en
sam narod pod istim drzavnim in etni-
$kim imenom, bodisi srbskim ali hrvat-
skim.«

Tako pa je katoliska cerkev Hrvate
tesneje priklenila na MadZare in prav
odnosom Hrvatov do MadZarov posvela
Sisi¢ vetji del svoje knjige, zlasti za
dobo po hrvatsko-ogrski pogodbi. Si-
Si¢ gre v svojih izvajanjih celo dalje
in trdi, da bi se MadzZari, ako bi bili
prifli v sfero vzhodne pravoslavne cer-
kve, v teku &asu nedvomno poslovanili,
kakor se je to zgodilo z njihovimi sorod-
niki, turanskimi Bolgari.

Podobno misel o kvarnem vplivu za-
pada na jezik in orijentacijo Hrvatov
je izrazil v zadnjem ¢asu tudi profesor
kkatoliske bogoslovne fakultete v Zagre-
bu dr., Antun Sovié v zagrebikem »Ka-
tolitkem listu«. Profesor Sovi¢ zagovar-
ja namred srbska imena za biblijske
osebe in uitemeljuje svoje staliste tako-
le* »1. Hrvatski prijevod sv. Pisma Sta-
roga zavjeta ne treba se obazirati na za-
padnu tradiciju kod biblijskih imena,
jer je to za nas tudjinsko, nego se ima
obazirati na genij srpskoga jezika, koji
sa svojim narodom i jezikom grani¢i s
grékim narodom i jezikom. 2. Hrvati ni-
su marili uzimati svoj knjiZevni jezik od
Srba i onda ga »uprljati s kojekakvim
tudinskim i neslavenskim jezifnim
upljuvcimae«, 3. Hrvatska gospoda, t. j.
sve¢enici, koji su glavni predstavnici
ikavsko-stokavske knjige, »pozZivintilie
su tu ikavstinu. 4. Historijska je grijeska,
sto su se Hrvati u svoje vrijeme ori-
jentirali prema zapadu i 5to se nisu ori-
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jentirali prema istcku t. j. prema »éiri-
lici«, Da su se Hrvati orijentirali pre-
ma »¢irilici«, »njihovo bi i religiozno i
peliticko stanje danas bilo sasvim druk-
¢ije«, (Citirano po »Novi revijie. God.
XVIIL br. 1. Makarska)

Zgodovinski razvoj pa je bil drugacen.
Hrvatska in MadZarska sta se prikljucili
zapadnoevropski civilizaciji in sta tudi
obe sprejeli latingéino kot uradni jezik.
»Ze ta dva vaina faktorja v drzavnem
zivljenju,« pravi Si8i¢ — namre¢ skupna
vera in skupniuradni jezik — »sta bila
sama po sebi sposobna, da drzita v traj-
ni zvezi dva sicer tako razlitna naroda,
kakrina so bili slovanski Hrvatje in
uraloaltajski Madzari.« Tema faktorje-
ma sta se v teku ¢asa pridruzila Se dva.
»Bili so to stoletna skupna obramba
pred tujimi sovraZniki (Benetkami in
Turki, pozneje pa zlasti pred Avstrijo)
in skupni stanovski interesi plemstva in
klera, zlasti viijega (magnatcv in pre-
latov).«

»Slovencem in jugoslovenski mislic je
posveleno manjse poglavje (str, 203 do
208), ki je v velikem delu povzeto po
Dragotinu Lonéarju. Ze na drugem me-
stu (str. 55) otita Si&i¢ Jerneju Ko-
pitarju in Valentinu Vodniku, da sta se
protivila nafrtu marfala Marmonta, ki
je kot guverner Ilirije hotel uvesti »ili-
rid¢ino« (t. j. srbohrvas¢ino) kot uradni
jezik pri obevanju z ljudstvom. Ta oti-
tek ponavlja tudi v omenjenem poglav-
ju. Na strani 60 pa Steje Kopitarju v
posebno zaslugo, nasvet Gjuru Sporerju,
da naj pri morebitnem izdajanju listov
»ne misli samo na Hrvate, temvel tudi
na vse druge jugoslovanske narode.
Kajti ne Dalmatinec, ne Slovenec ne
Istran, pa tudi ne Slavonec ali kateri-
koli drugi Jugoslovan, ne bi rad pristal
na edino hrvatsko narodnost, Te narode
je treba zdruziti pod enim imenome. Po-
glavje o Slovencih zakljutuje z znanim
jugoslovanskim programom, ki je bil
sprejet na sestanku jugoslovanskih po-
litikov leta 1870 v Ljubljani in ki je
sdo leta 1919 ostal samo zanimiv zgo-
dovinski akt«. »Preporoda« Sidi¢ v svoji
knjigi Zal ne omenja.

Sisiéevo knjigo posebno v sedanjih
dneh toplo priporotamo nasim Cc¢itate-
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ljem, zlasti pa doraStajo¢i mladini, da

b’ tako spoznala razmere, iz katerih je

nastala naSa sedanja skupna drzava,
L.

Dr. F. Veber: Kriganstvo in nacio-
nalizem

O Vebrovi novi knjigi morejo govori-
ti seveda samo teoreticni filozofi. Ti
lahko presodijo, ali spada obdirno raz-
pravljanje o kri¢anstvu in nacionalizmu
v okvir filozofskih znanstvenih metod,
ali je v skladu z nauki dosedanjih znan-
stvenih izsledkov, ali se da vdéleniti v ta
ali oni filozofski sistem, ali pa je mor-
da popolnoma originalno.

Sodobniku, ki opazuje duhovno Zivlje-
nje spraktiénega stalisca, ki cuti, da da-
nagnja doba ni zadovoljna samo s smi-
selno lepo konstruiranimi razpravami o
stvareh, kakor si jih duh predstavlja,
ke je odluicil, odmetal in odstranil vso
resni¢no in tipljivo zunanjo podobo, ki
s2 zaveda, da sheme Cistega krictanstva
Zivijo samo v knjigah, da pa realno Ziv-
ljenje ustvarja polozaje, ki v svojih pr-
vinah ne odgovarjajo niti sublimirane-
mu kriéanstvu niti zdravemu i¢love-
tanskemu nacionalizmu, Vebrova raz-
prava ne more koristiti.

Danasnja doba zahteva kriti¢ne pre-
soje duhovnih stremljenj, kakrsna so v
resnici, kakrsna se dan za dnem kaZejo
v praksi, kakrina neprestano odlocajo
zivljenjsko smer posamezniku in naro-
dem. Iz realnega Zivljenja vzeta slika o
kritanstvu, ki ga vsak dan ¢&utimo, in
nacionalizmu, ki danes premetava in
prerefetava narode, bi bila dobrodosla
in bi pomagala k resni¢nemu spoznava-
nju duhovne okolice, v kateri Zivimo.
To bi bilo koristno delo, Podrlo bi ilu-
zije, s katerimi si osvajajo demagogi
zbegane ljudi ali v stanovske ali poli-
ti¢tne namene, s tem pa bi razgrnilo
meglene zavese, ki nas lotijo od prave-
ga kritanskega pojmovanja svela in
dogajanja. Morda bi tako zagledali pot,
po kateri se da priti visokim ¢lovetan-
skim in boZanskim idealom nasproti.
Brez take tvorne kritike pa vsa razmo-
trivanja, najsi so Se tako globokoumna
in blestefe metodiéna, le 3e bolj zavaja-
jo sodobnika, da se oddaljuje od viso-
kil kr&tanskih ciljev in se e bolj iz-



gublja v duhovnem labirintu danasnjih
casov.

Filozofsko delo, ki se peta z ZgoCimi
problemi, pri tem pa abstrahira od vseh
zivljenjskih resnic, se odteguje vsem
refleksom dejanskih dogodkov in doga-
janj, nima v sebi krvi in mesa in je
zgolj beseda. Taka beseda je glas vpi-
jetega v pudtavi, nima zivljenjskosti.
To je radijski aparat brez zvofnika. Ta-
ko larpurlartistitno delo je delo profe-
sorja Vebra o kriCanstvu in naciona-
lizmu, Z.

Nove knjige

InZ. agr. Josip TerZan, »Tajne o ishra-
ni bilja«, poljudno znanstvena razpra-
va, s katero hofe pisec po lastnem zatr-
dilu »upoznati nasSu jugoslavensku se-
ljatku omladinu sa nizom ¢inilaca, koji
vrie presudan uticaj na prinos kultur-
nog bilja, kako bi se sa vie ljubavi i
razumijevanja posvjetila glavnome za-
datku svoga rada: valjanoj poljopri-
obravnava na jasen in lahko umljiv na-
¢in anatomijo, fiziologijo in biclogijo
kulturnih rastlin, predvsem Zitaric, s
posebnim ozirom na geofizicne in kli-
matske razmere v nasi drzavi. Tudi
slovenska kme¢ka mladina bo s pridom
nea s 3tevilnimi deloma izvirnimi slika-
mi z jugoslovanskih, pa tudi drugih in
celo tropi¢nih pokrajin.

Vojvodanski zbornik, almanah, 2.
knjiga Novi Sad 1939. str. 188. Uredni-
&tvo pravi v predgovoru: »Vojvodanski
zbornik Zeli da postane glas narodne i
sicbodarske Vojvodine u kulturnom de-
lIanju i teSkom poslu vaspitanja naSeg
naroda za bolju buduénost: Vojvodanski
zbornik je mesto gde treba da se nadu
sve one kulturne snage Vojvodine, ko-
je osetaju potrebu okupljanja i sarad-
nje u danasnjim teSkim i sudbonosnim
vremenima... Ostaju¢i pre svega voj-
vodanski, Zbornik istice i ovom prili-
kom svoju solidarnost sa svim pravim
kulturnim radnicima Jugoslavije.«

Zbornik wvsebuje velinoma bheletrijo,
nekaj pa tudi znanstvenih in pouénih
sestavkov. Dr. N, Radoj¢ié pise »O racio-
nalizmu kod Srba«; Dr. R. M. Grujié¢:
Segedinski Srbi u vreme PoZarevatkog

mira; S. Mari¢: Jedan dug prema Do-
siteju; Z. Milisavac o omladinskih ¢a-
scpisih v Vojvodini ter S. Markovic o
razvoju sindikalnega delavskega pokre-
ta v Vojvodini. — Cena za naroénike
20 Din, v prodaji 30 Din.

Graficki godiinjak, izdala prosvetna
centrala Zveze grafi¢nih delavcev Ju-
goslavije (Zagreb, brez letnice). Stro-
kovna organizacija grafiénih delavcev
je izdala v brezhibni grafiéni opremi
svoj prvi zbornik, ki prinasa poleg ne-
katerih strokovnih razprav tudi nekaj
strani knjizevnih prispevkov, ki so pa
SibkejSa stran te sicer simpati¢ne pu-
blikacije. Najob&irnejia je razprava
prof. dr. Evgena Sladovi¢a: Knjigoti-
skarsko umjeée prema umjetnosti, obr-
tu, industriji i trgovini kao kulturnim
pojavama. Zal, da razprava ne ohse-,
ga tudi polozaja grafi¢cnih delavcev, ki
bi kol najmo¢nejdi strokovni pokret
zasluzili na tem mestu potrebno pozor-
nost. Bogdan Kreki¢ je prispeval dobro
razpravo o borbi za normalni cdelov-
nik. Nekaj krajsih prispevkov obrav-
nava probleme strokovnih organizacij.

Bibliographie zur Geschichte Italiens
in der NachKkriegszeit. Knjiznica o sve-
tovni  vojni  (Weltkriegsbiicherei) v
Stuttgartu ima kakor podobna franco-
ska ustanova v Vincennesu nalogo, da
zbira literaturo, ki se nanaSa na sve-
tovno vojno, njene vzroke in njene po-
sledice, Knjiznica poro¢a Stirikrat na
leto o novih publikacijah in novih na-
bavah. Poleg tega pa izdaja tudi mo-
nografije o bibliografiji, ki se nanaSa
na posamezne drzave. Doslej je izdala
devetnajst takih knjiZic, prva je po-
svetena Poljski, 2. do b. Avstriji, 6. do
10. Angliji, 11, do 16. Franciji ter 17.
do 19. Italiji. (Na programu so tudi
trije zvezki o Ameriki.) Zadnji izdani
zvezek (Bibliographie zur Geschichte
Italiens in der Nachkriegszeit) navaja
na 69 straneh okoli 2000 knjig in raz-
prav o notranji, zunanji in kolonialni
politiki Ttalije v povojnem ¢asu. Ured-
nik je imel predvsem namen, da pri-
kaze bistvo in pomen fadizma ter na-
stanek italijanskega imperija. Nas pa
posebno zanima poglavje, ki prinasa
literaturo o italijanski politiki na Ja-
dranu, v Podonavju in na Balkanu. Se-
znam seveda ni popoln, vendar bo tei-
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ko kje drugod dobiti zbranih toliko rili tudi mi podohno knjiznico, ki naj
spisov o teh problemih, KnjiZica nam bi vsebovala vsaj ona dela, ki se nana-
naravnost vsiljuje misel, da bi ustva- Zajo na na$ problem.

DO S UM CE . N T

Velike spremembe v srednji Evropi nam nalagajo dolinost, da zaradi njih
zgodovinskega pomena objavimo v tej rubriki nekaj osnovnih dokumeniov, ki
nam kazejo nekaj praktiénih primerov takozvanih bilateralnih dogovorov v
praksi. Borba med kolektivnimi (plurilateralnimi) in bilateralnimi pogodbami,
borba med kolektivno varnostjo in kolektivno nevarnostjo stopa 7 njimi spet
perece v ospredje. Spet se je izkazalo, da ni pri pogodbsh vaina oblika, temved
samo njihov duh. Zato objavijamo tu besedilo dokumentov. ki se nam zde vazni
kot dopolnitev nasih zunanjepolitiénih pregledov,

POGODBA, S KATERO SO CEHI PRISLI POD ZASCITO NEMCIJE

Vodja Hitler je danes v navzofnosti zun. ministera v. Ribbentropa sprejel na
njuno zeljo predsednika Celke drZave dr. Hacho in &edkega zun. ministra Chval-
kovskega. Na sestanku so popolnoma odkrito proudili poloZaj, nastal zaradi do-
godkov zadnjih tednov na dosedanjem ¢esko-slovaskem drzavnem ozemlju. Na
obeh straneh so poudarili soglasno prepri¢anje, da mora biti namen tega priza-
devanja zagotovitev reda in miru v tem delu Srednje Evrope.

Ceski drzavni predsednik je izjavil, da izrota, z namenom, da se doseZe po-
polna pomiritev, v roke voditelju nemske drzave s popolnim zaupanjem usodo
¢edkega naroda in drZave,

Hitler je vzel to izjavo na znanje in sporotil svoj sklep, da sprejme Ceski
narod pod varstvo nemike driave in mu zajaméi samoupravni razvoj njegovega
narodnega iZvljenja po njegovi narodni samobitnosti.

Berlin, 15, marca 1939,

Podpisani: Adolf Hitler, dr. Hacha, v. Ribbentrop, dr. Chvalkovsky.

POLOZAJ CESKE IN MORAVSKE V OKVIRU NEMCLJE

Praga, 16. marca. AA. (DNB) Fiihrer (vodja) in drZavni karcelar Adolf Hitler
je danes podpisal v Hrad¢anih nasledneji odlok o protektoratu nad Cedko in
Moravsko:

»Celkomoravske deZele so tiso¢ let spadale v prostor nem&kega naroda. Iz
zgodovinskega okvira so jih z nasiljem ter nespametno in samovoljno iztrgali. Z
njihovo vkljuditvijo v umetno ¢esko-slovagko tvorbo je nastalo ognjis&e stalnih
nemirov. Od leta do leta je naradfala nevarnost, da bo, kakor Ze tolikokrat v
preteklosti, vstala iz teh krajev velikanska nevarnost za evropski mir, kajti Cesko-
slovadki in njenim oblastnikom se ni posreCilo razumno urediii skupno Zivljenje
narodnosti, ki so jih samovoljno vkljuéili v te meje, ter tako ustvariti in ohraniti
Zeljo vseh prizadetih za ohranitev skupne drZave. S tem je ta driava dokazala
svojo Zivljenjsko nesposobnost in zato je zdaj tudi dozivela svoj dejanski razpad.

Toda Nemdéija ne more dovoliti, da bi se nadaljevale stalne motnje v teh kra-
jih, tako zelo vaZnih ne samo za njen lastni mir in za njeno lastno varnost, temved
tudi za sploini mir in za sploino varnost. Prej ali pozneje bi imela Neméija kot
drZava, ki je po zgodovini in zemljepisnem poloZaju najbolj prizadeta, nositi kar
najtezje posledice zaradi takinih razmer,
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Zato je Nemtija samo ustregla imperativni potrebi samoohranitve, ko je skle-
nila odlofno spremeniti razmere v Srednji Evropi in ukreniti vse potrebno. Kajti
Nemtija je v svoji tisofletni zgodovinski preteklosti Ze dokazala, da je po svoji
velikosti in po lastnostih nemskega naroda edina poklicana resiti te naloge.

Poln iskrene Zelje, da bi sluzila resni¢nim interesom narodov, ki prebivajo v
tem prostoru ter zagotovila nacionalno samobitnost nemskega in Gefkega naroda
v sluzbi miru in socialni blaginji, predpisujem v imenu Nemd&ije kot osnovo za
bodo¢e skupno Zivljenje prebivalcev teh krajev naslednjo ureditev:

CL 1 Pokrajine bivie ¢eskoslovaske republike, ki so jih nemske cete zasedle
v marcu 1939, tvorijo sestavni del nemskega ozemlja in stopajo pod imenom ¢&e§ko-
moravskega protektorata pod njegovo varstvo. Ce bi to zahtevali interesi obrambe
drzave, bo voditelj rajha izdal za posamezne dele teh pokrajin druga¢ne odloke.

Cl. 2. Prebivalci protektorata nemske narodnosti postanejo nemiki drzavljani
v smislu zakona o drZavljanstvu od septembra 1935. Zato veljajo zanje tudi za-
konska doloCila o zasCiti nemske krvi in nem&ke ¢asti ter so podrejeni nemékemu

sodstvu. Ostali prebivalci CeSke in Moravske postanejo drzavljani efkomorav-
skega protektorata.

Cl. 3. Ceskomoravski protektorat je avtonomen in se sam upravlja. Drzavno
oblast, ki mu gre v mejah protektorata, izvriuje v skladu s politiénim, vojaskimi
in gospodarskimi potrebami rajha. To oblast vrii preko lastnih organaov, lastnih
uradov in lastnih uradnikov.

Cl. 4. Vrhovni poglavar avionomne uprave &eSkomoravskega protektorata je
delezen varstva in &astnih pravic, ki gredo drZavnim poglavarjem. Vrhovni po-
glavar protekiorata mora za izvrievanje svoje oblasti uzivati zaupanje rajha in
drzavnega kancelarja.

Cl. 5. Kot varuha interesov rajha imenuje fiihrer protektorja rajha. SedeZ
tega protektorja je Praga. Protektor rajha ima kot zastopnik fiihrerja in poobla-
5¢enec nemske viade nalogo skrbeti, da se spostujejo smernice, ki jih izdaja fiihrer.
Protektor rajha potrdi imenovanje ¢lanov vlade protektorata. Ze izdano potrdilo
se lahko preklic¢e, Protektor rajha ima pravico zahtevati informacije o vseh ukre-
pih vlade ¢eskomoravskega protektorata in daje vladi nasvete. Dalje ima pravico
veta proti ukrepom vlade, o katerih misli, da bi mogle biti skodljive rajhu. Ce bi
videl, da bi kakino zavlafevanje utegnilo biti nevarno, lahko sam izda odloke,
ki so v splo$nem interesu. Ce protektor rajha vlozi veto proti éemu, se ima objava
zakonov, uredb in drugih pravnih predpisov ali sklepov upravnih oblasti in iz-
vedba veljavnih sodnih razsodb odlozZiti. !

Cl. 6. Za zunanje zadeve protektorata, zlasti o varstvu njegovih drzavljanov v
tujini se briga rajh. Rajh bo vodil zunanje zadeve tako, kakor zahtevajo skupni
interesi. Protektorat bo imel pri nemski vladi svojega zastopnika, ki bo imel na-
slov poslanika.

CL 7. Rajh bo nudil protektoratu vojasko varstvo. Pri izvrievanju tega var-
stva bo rajh v mejah protektorata vzdrZeval vojaske posadke in vojaike naprave.
Protektorat bo imel pravico ustanoviti lastne enote za vzdrievanje notranjega reda
in varnosti. Ureditev, &tevilétno stanje in oboroZbo teh enot bo predpisala nem-
dka vlada.

Cl. 8. Promet, poSta in brzojav bodo pod neposrednim nadzorstvom nemske
vlade.

Cl. 9. Protektorat spada v sistem nemskih carin pod njegovo carinsko su-
verenost.

Cl. 10. Do nadaljnjega bo kot zakonito platilno sredstvo veljala poleg marke
tudi krona. Razmerje med obema valutama bo predpisala nem3ka vlada.

Cl. 11. Rajh lahko predpiSe pravne dolotbe, ki bodo veljale za protektorat,
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v kolikor bodo te zahtevale skupne koristi. Ce bo obstojala skupna potreba, bo
rajh lahko vzel v lasine roke razne upravne panoge protektorata in imenoval
zanje oblastva, ki bodo podrejena neposredno nems$ki vladi. Nem&ka vlada lahko
izda vse ukrepe, potrebne za ohranitev in varnost.

Cl. 12. Pozitivno pravo, veljavno danes na Ceikem in Moravskem, ostane v
veljavi, v kolikor se njegova dolo¢ila ne kriZajo s prevzemom neméikega var-
stva nad protektoratom.

Cl. 13. Notranji minister rajha bo sporazumno z drugimi prizadetimi ministri
rajha izdal vse pravne in upravne predpise za izvedbo teh sklepov in zastran
morebitnih potrebnih dopolnil.«

ODLOK O PODREDITVI PROTEKTORJA VODJI RAJHA

Z odlokom z dne 22. marca 1939, ki je bil izdan v Berlinu v zvezi z odloCitvijo
vodje o protektoratu Ceske in Moravske se odreja:
1. Nemski protektor na Ceikem in Moravskem je edini predstavnik vodje in
drZavnega kancelarja ter nemike vlade v protektoratu. Podvrien je neposredno
vodji in drzavnemu kancelarju ter dobiva navodila samo od njega.

11. Centralni organ za izvriitev odlotitev vodje in drZavnega kancelarja Ceske
in Moravske je nem3ki minister notranjih del. Najviije nem&ke oblasti se morajo
v vseh ukrepih, ki se ti¢ejo protektorata, zlasti glede izdajanja pravnih predpisov
in organizacijskih ukrepov, sporazumeti s centralnim organom.

111. Predpise o izvrditvi ¢lena L si pridrzuje zase vodja in drzavni kancelar.
Predpise o izvr§itvi ¢lena II. bo izdal nemski notranji minister.
Vodja in drzavni kancelar: Adolf Hitler, m. p. Nem&ki notranji minister: Frick, m. p.
Nemski minister in Sef drzavnega kancelarstva: Dr. Lammers, m. p.

MADZARSKA PROGLASA PRIKLJUCITEV PODKARPATJA

Budimpesta, 16. marca. AA. (MTI) Predsednik madzarske vlade Teleky je na
danasnji seji poslanske zbornice podal tole izjavo:

»Zadnje tedne so se ponovile ob madzarsko-ukrajinski meji, posebno ob de-
markacijski ¢rti provokacije, ki so bile zadnje dni 3e posebno pogoste. Radi raz-
pada Cedkoslovadke drzave in radi anarhije, ki je nastala, je bilo potrebno storiti
polititne in vojaske ukrepe radi zaSéite interesov naroda v Karpatski Ukrajini,
ki v svoji dudi nikdar ni bil proti nam. Bilo je tudi potrebno braniti interese Ma-
zarske. Upravitelji Karpatske Ukrajine in ljudstvo v tej pokrajini so poslali vteraj
in danes madZarski vladi pros$njo, naj takoj zasede pokrajino, v kateri zivi narod
Karpatske Ukrajine. Madzarska vlada je odgovorila na te prosnje in zapovedala
madzarski vojski, naj zavzame vso Karpatsko Ukrajino. MadZarska vojska je tak-
$na, da lahko hitro zavzame to pokrajino in pri svojem prodiranju ni naletela na
noben napad ali poskus odpora. Moremo pricakovati, da bo zasedba tega ozemlja
kon¢ana brez prelivanja krvi in da bo v deZeli v kratkem zavladal spet popoln
mir.

Ni potrebno naglasati, da prodiranje madzarske vojske v nitemer ne ograZa
ozemlja sosednih drZav in njihovih interesov, ki jih imajo sosedne drZzave ob
meji. Vojska je dobila ukaz, naj se izogiba vsemu, kar bi moglo krditi interese
sosednih drzav. S tem, da je madZarska vojska zavzela Karpatsko Ukrajino, je
vrnila domovini pokrajino, v kateri imajo MadZari Zivljenjske interese in ki je
tiso¢ let pripadala MadzZarski. Ta pokrajina bo imela svojo avtonomijo. Smatram,
da bo na$ sklep, ¢igar podrobnosti bodo sporofene parlamentu, sprejet od parla-
menta in od vsega madZarskega naroda. V tem trenutku nasa hrabra vojska pro-
dira in ves madZarski narod podilja pozdrave narodu v Karpatski Ukrajini, ki
bo v kratkem osvobojen.«
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POGODBA O NEMSKEM PROTEKTORATU NAD SLOVASKO

Berlin, 23. marca. AA. (DNB) Objavljena je pogodba o protektoratu Slovaske.
Pogodba je datirana z Dunaja 18. marca in iz Berlina 23. marca 1939, podpisana
pa od nemikega zunanjega ministra v. Ribbentropa ter dr. Tisa, Tuke in Duréan-
skega., Pogodba pravi, da sta se nem&ka in slovaska vlada sporazumeli, da potem,
ko je Slovaska prisla pod zaitito Nemdéije, posledice te zastite regulirata s sle-
decimi dogovori:

1. Nemcija prevzema zas¢ito nad politiéno neodvisnostjo in nad nedotaklji-
vostjo slovaskega ozemlja.

2. Radi izvedbe te zasCite ima nemska vojska vedno pravico graditi in zasesti
vojadke ustanove v pasu med zapadno mejo Slovaske in vzhodnim pobodjem
Malih Karpatov, Belih Karpatov in gorovja Javornik. Slovaska vlada bo stavila
na razpolago nemski vojski vse potrebno ozemlje. Slovaska vlada pristaja na to,
da neméke cete na Slovaskem prejemajo iz Nemdcije posiljke zivljenjskih potreb-
&¢in brez plaéila carine. V omenjenem pasu izvriuje neméka vojska pravice voja-
fkih oblasti. Nem$ki podaniki, ki na podlagi zasebne pogodbe delajo na Slovaskem
pri graditvi vojagkih ustanov, spadajo pod nemsko jurisdikeijo.

3. Slovaska vlada bo organizirala svojo vojsko v tesnem soglasju z nemsko
vojsko.

4. Slovaska vlada bo vodila zunanjo politiko tesno povezano z zunanjo po-
litiko Nemctije.

5. Ta pogodba stopi v veljavo takoj in velja za 25 let. Pred potekom pogodbe
bosta obe vladi razpravljali o morebitnem njenem podaljfanju.

POGODBA O PRIKLJUCITVI KLAJPEDE

Kancelar nemskega rajha in predsednik republike Litve sta sklenila urediti
s politiéno pogodbo povratek Memelskega ozemlja k nemskemu rajhu in tako li-
kvidirati viseta vpraSanja ter odpreti pot k prijateljskim odnoSajem med obema
drzavama. V ta namen je kancelar rajha dal polnomoéja Joachimu von Ribben-
tropu, ministru zunanjih zadev rajha, predsednik republike Litve pa v isti namen
polnomodéja Juozasu Urbsysu, ministru zunanjih zadev Litve, in Kazysu Skirpi,
ministru Litve v Berlinu, ki so se po izmenjavi polnomocij sporazumeli o nasled-
njih ¢lenih:

Cl. 1. Ozemlje Memela, ki je bilo lofeno od Nemdéije z versajsko pogodbo, je
od danes naprej zdruzeno z nemskim rajhom.

Cl. 2. Memelsko ozemlje takoj izpraznijo ¢ete in oddelki litovske policije. Li-
tovska vlada bo poskrbela, da bo ozemlje izroteno ob izpraznitvi v dobrem stanju.
V kolikor bi to bilo potrebno, bosta obe stranki imenovali komisarje, ki bodo
morali izvrsiti predajo uprav, ki niso v rokah avtonomnih oblasti memelskega
ozemlja. Ureditev ostalih vpraSanj, ki so v zvezi s priklju¢itvijo memelskega
ozemlja rajhu, tako gospodarskih in finan¢nih vprasanj, vprasanj uradnikov in
vprasanj nemskega ali litovskega drzavljanstva, bo urejena s poznejSimi dekreti.

Cl. 3. Zaradi upostevanja gospodarskih potreb Litve bo v Memelu ustanov-
ljena svobodna cona za Litvo. Podrobnosti bodo urejene po kasnejiih smernicah.

Cl 4. Z namenom, da utrdita svojo odloéitev o zagotovitvi prijateljskega raz-
voja odnoSajev med Nemdéijo in Litvo, se obe drzavi obvezujeta, da se druga na-
sproti drugi ne bosta posiuzila sile, kakor se tudi obvezujeta, da ne bosta dovolila
uporabe sile v primeru napada tretje drzave proti eni izmed obeh drzav.

CL 5. Ta pogodba stopa v veljavo na dan njenega podpisa,

Berlin, 22, marca 1939,

Ribbentrop, Urbsys, Skirpa.
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OSNOVE NASE ZUNANJE POLITIKE
(Iz ekspozeja zunanj, ministra Cincar-Markoviéa v nar. skup&tini 9. marca 1939)

Zunanja politika vsake drzave predstavlja stabilen element njenega nacio-
nalnega ustvarjanja. Zasnovana je na politiéni in gospodarski strukturi drZzave
ter na globokih in zgodovinskih teznjah naroda. Zato se navzlic neizbeZnim
spremembam, ki jih nosi Zivljenje vsakega naroda ze v sebi, lahko vedno
ugotovi kontinuiteta v osnovnih értah zunanje politike vsakega naroda.

Ta osnovna resnica je priSla do izraza v deklaraciji kr. vlade o njeni splosni
politiki, ki je jasno pokazala konstruktivno politiko, ki se je vodila v teku
zadnjih §tirih in pol leta kraljevega namestnistva. V tej dobi je nafa kraljevina
kakor vsak zdrav organizem, ki se nahaja v stalnem razvoju, pokazala v vodstvu
zunanje politike vso potrebno sposobnost prilagoditve mednarodni in evropski
sredini, v kateri Zivi. Ona se je trudila, da poleg ohranitve starih in preizkuse-
nih prijateljstev pridobi nova prijateljstva za ohranitev svojega mirnega in
neoviranega razvoja.

Ugodni rezultati te vztrajne in sistematifne politike niso izostali. Dogodk,
ki so se nedavno odigrali, so nam dali priliko, da ocenimo njeno pravo vrednost.
Vitalnost in solidnost drZavnega organizma se cenita po reakcijah, ki se pokaZejo
v trenutkih velikih mednarodnih pretresljajev. Kar se tega tite, je Jugoslavija
iz§la iz lanske krize ojafena v svojem mednarodnem ugledu in z obnovljenimi
zivljenjskimi silami. Mi smo, zavedajo¢ se svojih sil in moli naega drZavnega
organizma, paze¢ z budnim ofesom na vse, kar se v Evropi dogaja, mirno, brez
pretresljajev ter nepotrebnih izdatkov in naporov prebredli to veliko medna-
rodno krizo.

Drugi sklep, ki ga moramo napraviti na osnovi bilance lanskih dogodkov,
pa je opravitenost in pravilnost zunanje politike, ki smo jo vodili v dobi
kraljevega namestnistva. Redki so sluéaji v zgodovini narodov, kjer so dogodki
v taki meri opravi¢ili predvidevanja. Zasluge take politike, ki prihranijo drzavi
napore mednarodnih pretresov, ne padejo na prvi pogled v o¢i, toda njihove
posledice v bodofem nacionalnem razvoju ter realne in trajne zasluge so toliko
vetje, ker nikdar v zgodovini Evrope tempo polititne evolucije in dinamika
dogodkov nista bila tako motna ter zahtevala tako hitrost odlo¢evanja kakor
v danasnjih ¢asih. Za relativno mlado drzavo, kakr3na je nasa, je bistveno vaino,
da pri hitrih spremembah v odnofajih politiénih sil zamore neovirano ohraniti
kontinuiteto in stalni razvoj novega nacionalnega ustvarjanja. S tem je Jugosla-
vija dokazala, da je postala neobhoden element ravnovesja miru in reda v jugo-
vzhodni Evropi. Kr. vlada je ponosna, da lahko to neovrino dejstvo ugotovi pred
narodnim predstavnistvom.

V skladu s potrebami ¢asa in s splofnimi tendencami danainje mednarodne
politike je tudi kr, vlada vodila v preteklem letu aktivno politiko miru. Mir
se danes ohranja na stalni verigi individualnih naporov in v neutrudljivem
diplomatskem delovanju, ki ga nasa drZava spremlja z najveljo pozornostjo In
simpatijami in kjer tudi sodeluje, kadarkoli ji to narekujejo njeni neposredni
interesi.

Ta nova oblika mednarodnega politiénega delovanja je prisla do popolnega
izraza v veliki mednarodni krizi zaradi ¢eskoslovaskega vprasanja, ki je od
zatetka lanskega leta pa do jeseni vznemirjala Evropo. O vzrokih in raznih
dramatskih peripetijah, ki jih je doZivela ta kriza, mi ni treba govoriti, ker
nam je Se vse v Zivem spominu. Poudariti Zelim samo to, da je to vpradanje
ze od vsega zaCetka postalo stvar splosnega evropskega miru in kot taksno
tudi predlo v roke evropskih velesil. Nasa drZava si je bila v svesti svojih
mednarodnih obveznosti in svoje mednarodne vloge in je z najvetjo pozornostjo
in simpatijami spremljala prizadevanja odgovornih drZzavnikov wvelesil in ¢e-
Skoslovagke vlade, da se ohrani mir in najde izhod iz teZavnega poloZaja. Velika
prizadevanja na vseh straneh; zavest velikanske odgovornosti drzavnikov sprito
grozot in neizmernih posledic, ki bi jih rodila moderna vojna — vse to je igralo
odlotilno vlogo. Monakovski dogovor, ki je bil rezultat tega zdruZenega truda,
je z olajdanjem pozdravila vsa svetovna javnost kot zmago ideje miru. Bratski
narod ¢efkoslovaske republike stoji danes v svoji preurejeni driavi v dobi, ko
si na novo preureja svoje nacionalno Zivljenje, na novih temeljih, Na& narod
spremlja njegov razvoj na tej novi poti z dobrimi Zeljami in simpatijami.
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Zjasnitev polititnega ozra¢ja po monakovskem dogovoru je odstranila mnogo
vzrokov mednarodnega vznemirjenja. Toda kljub temu se fe ni mogel ukore-
niniti neskaljen optimizem sprit¢o atmosfere mrzlitnega tekmovanja v oboroze-
vanju, ki smo mu priée v danadnii Evropi.

Kr. vlada je v preteklem letu dosegla v vseh smereh zunanje politike ugodne
rezultate, Na Balkanu lahko z zadovoljstvom zabeleZimo tudi lani znatne uspehe
te naSe konstruktivne in miroljubne zunanje politike. Nas polotok je bil nekog,
kakor je znano, ognjite razprtij in sploh vir vseh tezko&. Toda danes, ko se
povsod drugod dogajajo usodne krize in razne motnje, vlada pri nas po zaslugi
takine politike red in mir. Balkanska zveza, ki zdruZuje Rumunijo, Gréijo,
Turéijo in naso kraljevino, temelji na neomajni osnovi prijateljstva in medse-
bojnega zaupanja. Manifestacije tega sretnega razmerja med balkanskimi
zavezniki so zelo pogoste. Nage &tiri vlade so v stalnih medsebojnih stikih glede
vseh tekotih vpraSanj, pri katerih imajo skupne interese.

Pretekli mesec je bilo v Bukaresti redno zasedanje stalnega sveta Balkanske
zveze. To zasedanje je kakor vsa dosedanja dalo priloznost za ponovno ugoto-
vitev skladnosti v mislih 3tirih drzav v vseh vprasanjih, ki se jih ti¢ejo. To
zasedanje je pokazalo, da bo ta skladnost trajala tudi v bodofe in da bo
Balkanska zveza nadaljevala svoje plodovito delo za ureditev razmer na Bal-
kanu, zraven pa prispevala svoj del k splofnemu miru., Kr. vlada bo pri tem
stremljenju skupaj z ostalimi vladami drzav Balkanske zveze v duhu svojih
sploénih teZenj in tendenc kakor doslej vidno sodelovala.

Jugoslovansko-bolgarski pakt vefnega prijateljstva, zgrajen na realni presoji
obojnih koristi, na ¢ustvih bratstva in na globokem pojmovanju splofnega med-
balkanskega miroljubnega sodelovanja, je tudi v preteklem letu imel svoj
blagodejni uéinek. Poglabljanje razmerja med Jugoslavijo in Bolgarijo se je
nadaljevalo v nezmanjsanem tempu. Maja 1938 smo uvedli letalsko zvezo
Beograd—Sofija, pretekle dni smo pa v Sofiji podpisali dogovor o konéni ure-
ditvi vpraSanja dvolastnifkih posestev na meji med Jugoslavijo in Bolgarijo.

Konec julija lani smo v istem duhu doZiveli %e drugo SirSo manifestacijo
balkanskega sodelovanja in solidarnosti. Takrat so Bolgarija na eni strani in
Stiri ¢lanice Balkanske zveze na drugi strani podpisale v Solunu vazno pogodbo,
pri kateri je na%a drZava od vsega zacetka iskreno in poZrtvovalno sodelovala.
V solunskem dogovoru vidi kr. vlada vaZen korak naprej za splosnc ureditev,
ki si jo prav tako iskreno Zelimo mi, kakor vse druge balkanske drZave z Bol-
garijo vred. Velikega pomena tega dogovora ne ceni samo naSa drzava, ki se
ga je iskreno razveselila kol uspeha lastnega prizadevanja, solunski dogovor so
prav tako pozdravile tudi druge balkanske drZzave ter vsa evropska in svetovna
javnost.

Znane so tradicionalne polititne in c¢ustvene zveze, ki druizijo prijatelisko
francosko republiko in Jugoslavijo, ter obfudovanje, ki ga ¢uti na$ narod Ze
od nekdaj za ta veliki narod. Ena izmed osnovnih tezenj kr. vlade bo v tem, da
to staro in preizkuieno prijateljstvo ohrani in ga Se bolj razvije. Na tej sklad-
nosti razmerja med nafima dvema narodoma bo tudi v bodo¢e slonelo franco-
sko-jugoslovansko sodelovanje v vseh vpradanjih, ki se enako titejo obeh drzav.

Tudi z Veliko Britanijo vzdrzujemo prav tako dobre kulturne in sploSne pri-
jateljske zveze. Te zveze so 7e danes stalnica v Zivljenju na%ega naroda. Nedavni
obisk Nj. Vis. kneza Pavla in kneginje Olge v Londonu, kjer sta bila gosta
kralja Jurija VI. in kraljice Elizabete, je dal, ¢eprav je bil zasebnega znacaja,
povod za spontane manifestacije simpatij in zanimanja vse angleike javnosti
za prvega kr. namestnika nade drZave. Mi se tega iskreno veselimo in Zelimo pri
tej priloZnosti samo podértati razumevanje, ki z njim naSa vlada in ves nas
narod spremljata veliko prizadevanje britanske vlade in njeno vztrajnost, ko se
zavzema za splodni mir in pomiritev. NaSa iskrena in topla Zelja je, da bi to
plemenito prizadevanje tudi v bodote kronal popoln uspeh.

Lanski razvoj v Evropi je imel globok vpliv na odnofaje naSe kraljevine do
velikega nemdkega rajha, ki danes, po kontanem nacionalnem zedinjenju, meji
ob nado drZavo. To sosei¢ino z mo¢no in napredno neméko drzavo smo doziveli
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v trenutku, ko je bilo nade razmerje do nje tak3no, da je ta novi in neposredni
stik med nadima drzavama le Se pripomogel k trdnim prijateljskim in koristnim
zvezam, ki sta jim obe drzavi posvetili veliko pozornost. V tem prisrénem in vse-
stranskem razmerju do velike nemske drzave vidimo enega izmed vaznih ciljev
nase zunanje politike in bomo za ohranitev in nadaljnjo poglobitev teh zvez tudi
v bodoée vztrajno delali. Preprican sem, da bo to nase stremljenje deleZno prav
tako kakor doslej popolnega razumevanja tudi v odgovornih krogih sosednje
velesile.

V na8i drzavi so z najvecjim zadovoljstvom in simpatijami sprejeli prijateljske
izjave kancelarja Hitlerja v njegovem govoru v rajhstagu 30. januarja t. 1., prav
tako kakor tudi njegove prejsnje izjave o razmerju do nase kraljevine. Razmerije
iskrenega prijateljstva do velikega soseda, ki danes meji na nas na severni meiji,
naravna navezanost vsake drzave na njene mejase ter vse zivahnejsi in inten-
zivnejsi politiéni in gospodarski odnosi do Nemcije, vse to nam je porostvo,
da bomo $e ve¢ pripomogli k ugodnemu razvoju razmerja med Neméijo in Ju-
goslavijo.

Tudi z nasSo drugo veliko sosedo, kraljevino Italijo, se na%e razmerje razvija
v popolnem prijateljstvu, kakrinega je za¢rtal pred dvema letoma sklenjeni itali-
jansko-jugoslovanski pakt. Z naso veliko sosedo na Jadranu imamo kar najpri-
srénejfe razmerje, zasidrano v obojestranskih koristih in v vzajemnem sposto-
vanju v duhu omenjenega dogovora. Manifestacij tega prijateljstva je bilo v
preteklem letu ve¢. Naj mi bo dovoljeno omeniti samo prihod predsednika vlade
Mussolinija na nase ozemlje lani v septembru in nedavni obisk zunanjega mi-
nistra grofa Ciana, ki je v obeh drZzavah napravil najlepsi wvtis.

Dve leti sta minili od zgodovinskega dne, ko sta Italija in Jugoslavija z dogo-
vorom z dne 25. marca 1937 ustvarili soliden in &évrst mir na Jadranu. U¢inek
tega dejanja velike polititne modrosti ¢utimo tako rekog vsak dan v srefnem in
prijateljskem ozra¢ju, ki vlada zadnji dve leti na tem prej tako obé¢utljivem
podro¢ju. Velike koristi novih razmer za obe drzavi in za sploSni mir v tem
delu Evrope postajajo od dne do dne jasnejie. Medsebojno zaupanje, ki vlada
danes na Jadranu, je eden izmed ciljev, za katerim je naSa zunanja politika
Ze od nekdaj stremela. Temu cilju bo nasSa kraljevina posvetila tudi v bodoce
vso pozornost, trdno prepri¢ana, da bo to prijatelisko razmerje med Italijo in
Jugoslavijo pomenilo stalno in solidno osnovo za trajno prijateljstvo in prisréno
sosestino med obema narodoma.

Nafe razmerje do MadZarske se trajno razvija v duhu dobre in prijateljske
sosestine. Lani se je to razmerje Se poudarilo v dogovoru, ki pomeni za razmerje
med Jugoslavijo in Madzarsko vazen datum. NaSa kraljevina si bo tudi v bodoce
prizadevala, da bo politiko takine dobre soseS¢ine nadaljevala.

Nasproti Spaniji je nasa drzava vodila med drZzavljansko vojno politiko ne-
vmegavanja in neviralnosti. Nedavna sprememba pcloZaja na Spanskem je
zahtevala od nas nove odlotitve. Ker nam je to nalagala tudi mnogoterna nasa
neposredna korist, je kr. vlada, prav tako kakor vetina drugih vlad, sklenila
te dni pravno priznati vlado generala Franca kot zakonito vlado na Spanskem.
S tem je prenehalo razmerje do bivie republikanske vlade, Iskreno upamo v
naglo in popolno okrevanje in napredek Spanije ter Zelimo z njo ohraniti prija-
teljske zveze in koristno razmerje.

Do republike Poljske imamo dobro in prisréno razmerje, Zelimo ga pa Se
dalje negovati in razvijati.

S kraljevino Albanijo vzdrzujemo kakor vse doslej zvezo dobre soseiéine in
gospodarskega sodelovanja.

Tudi do vseh drugih drZzav je nase razmerje prijateljsko in dobro. V stalni
skrbi za razvoj nade zunanje politiéne sluzbe in v skrbi za naSe izseljence, je
kr. vlada odprla poslaniitvo v Rio de Janeiru.

Vitric s tem diplomatskim delovanjem je zunanje ministrstvo lansko leto
nadaljevalo svoje Zivahno delo za zboljSanje naSe zunanje trgovine in naSega
gospodarstva sploh. To delo je v tem razdobju pokazalo znatne uspehe. Leta
1938. smo podpisali 16 trgovinskih pogodb in dogovorov in vet tujsko-prometnih
konvencij. Ve¢ini teh dogovorov je namen prilagoditev dosedanjih pogodb k
spremenjenim razmeram na mednarodnem treow.
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Sporocilo urednistva in uprave
Prosimo one narocnike, ki fe niso dopladali za lanski jubilejni zvezek
i 20 din, da store to naknadno, obenem pa twdi narolnino za letodnji letnik.

Izvenljubljanskim naroénikom prilagamo poloZnice.

Vse narolnike in Citarelie pa prosimo, naj opozore vsak v svojem
krogu znance na jubilejni zvezek nale revije:

Ob dvajsetletnici Jugoslavije

Zvezek stane posebe) 8o din, novi naroéniki na revijp ga dobe za
49 din. Vezan izvod stane 18 din ved.
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ln..;.;m:;. v uk‘n“ﬁ&“m Zagrebuo, mm. "Ricwins '?.'Zt':. Petrovgradus,
odrninice in chourm v vieh vedith kmiih driave.
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