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HISTORIA

(Bo$nia i Hercegowina)

W Bosni i Hercegowinie (dalej: BiH) $wiadoma refleksja nad ideg historii (bo$n.
historija, povijest) i jej znaczeniem dla ksztattowania sie nowoczesnego naro-
du i jego tozsamosci pojawia sie stosunkowo pdzno, bo dopiero w XIX wieku.
Rozumienie historii jako elementu narodowej i kulturowej tozsamosci pierwsi
w BiH pielegnowali bo$niaccy franciszkanie z prowincji Srebrna Bosnia (Bosna
Argentina). W XVIII wieku tematyka historyczna wciaz jeszcze zajmowata
marginalne miejsce w ich dorobku pi$mienniczym, tworzona przez nich litera-
tura miata bowiem najcze$ciej charakter religijno-dydaktyczny. Postulat opisa-
nia historii BiH, bedacego wéwczas elementem walki o autonomie prowincji,
pierwszy podnidst fra Filip Lastri¢ (1700-1783), autor Epitome vetustatum
provinciae bosniensis (Pregled starina bosanske provincije, 1756). Przez pryzmat
dziejow swojego zakonu w BiH zaprezentowat kluczowe wydarzenia z per-
spektywy wewnetrznego obserwatora, zwyktego obywatela. Punkt widzenia
Lastricia byt na tyle ciekawy, Ze jego opracowanie, bez zadnych poprawek,
zostato wiaczone do wielkiej ksiegi historycznej wloskiego jezuity Daniele
Farlatiego (1690-1773) Ilyricum sacrum, wydanej w 1751 roku. Lastri¢ uksztat-
towat zatem na diugie dziesieciolecia franciszkanski model pisarstwa histo-
rycznego, na ktéry sktadaty sie: oglad historii z perspektywy prostego czto-
wieka, liczne opisy codzienno$ci i spraw na pozor nieistotnych, zywa narracja
Z wyraznie powie$ciowymi aspiracjami. W XVIII wieku w podobnej estetyce
i poetyce powstawaty takze kroniki (bo$n. ljetopisi) innych zakonnikéw:
fra Bone Benicia, fra Nikoli Lasvanina i fra Marijana Bogdanovicia, prezentuja-
ce w spos6b podobny jak u Lastricia, czyli przystepny dla niewyksztatconego
odbiorcy, dzieje BiH przez pryzmat historii poszczegélnych zakonéw francisz-
kanskich. Ukonstytuowato sie tak przekonanie, obecne w bosniackiej kulturze
do dzisiaj, o nierozerwalnym ,zro$nieciu sie” franciszkanéw z dziejami BiH
iich znaczacej roli jako straznikéw pamieci bosniackiego dziedzictwa kulturo-
wego (I. Lovrenovi¢, Unutarnja zemlja, 1989). Na charakter franciszkanskiego
piSmiennictwa historycznego w XIX wieku wptyw miaty idee narodowowyzwo-
leficze oraz idee zwigzane z odrodzeniem narodowym [— odrodzenie narodowe
(Bosnia i Hercegowina)]. Przedstawicielami tego nurtu byli ojcowie Martin Nedi¢,
Marijan Sunji¢, Petar Bakula, Antun KneZevi¢ i uwazani za najwybitniejszych:
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Ivan Franjo Juki¢ (1818-1857) i Grga Marti¢ (1822-1905). Juki¢ przeszedt do
historii jako zaangazowany politycznie dziatacz oswieceniowy, historyk, etno-
graf, geograf i redaktor pierwszego bosniacko-hercegowinskiego czasopisma
,Bosanski prijatelj” (1850, 1851 i 1861). Cho¢ tematy historyczne, przede
wszystkim z okresu Krélestwa Bos$ni, bedgcego w okresie bosniackiego odro-
dzenia narodowego powracajacym motywem utraconej potegi, wolnosci i nie-
zaleznosci, pojawiaja sie w wielu jego tekstach, to traktatem niemal w catosci
poswieconym historii BiH jest Zemljopis i povijestnica Bosne (wydany w 1851
roku w Zagrzebiu pod pseudonimem Slavoljub Bosnjak i zadedykowany przy-
wddcy chorwackich ilirystow Ljudevitowi Gajowi). Interesujace wydaje sie po-
dejscie Jukicia do historii jako ,nauczycielki zycia”. W dotaczonej do Zemljopisu
niewielkiej broszurce Zelje i molbe kristjanah u Bosni i Hercegovini w 28 punk-
tach przedstawit postulaty poprawy warunkéw zycia ludnosci chrzescijanskiej
w BiH. Kazdy punkt odnosit sie do wydarzen z historii Bo$ni i zaprezentowany
zostat wedtug prostego, czytelnego schematu: opis wydarzenia, oméwienie
ptynacych z niego wnioskdw i postulat, jak unikna¢ podobnej kleski lub po-
wtorzy¢ historyczny sukces.

W podobny sposéb historie postrzegat fra Grga Marti¢ (1822-1905), autor
poematu epickiego Osvetnici (1883) i pamietnikoéw Zapamcenja (1829-1878,
wyd posm. 1906), cho¢ w jego przypadku dodatkowo pojawia sie (typowa dla
literatury okresu odrodzenia narodowego) gloryfikacja dziejow BiH, zwtaszcza
z czasOw przedosmanskich.

Bosniaccy muzutmanie §wiadomos$¢ wagi i znaczenia wtasnej historii do-
strzegaja po raz pierwszy w okresie tzw. boszniackiego odrodzenia narodo-
wego, ktore przypada na drugg dekade austro-wegierskiego panowania w BiH
(1889-1899), drugi raz historia stanie sie waznym tematem w okresie tzw.
trzeciego odrodzenia narodowego Boszniakow, czyli w latach 90., tuz po rozpa-
dzie Jugostawii (— odrodzenie narodowe). O ile ttfem pierwszego odrodzenia
narodowego Boszniakow byty przemiany cywilizacyjno-kulturowe zwigzane
z przej$ciem kraju spod panowania imperium osmanskiego do monarchii Habs-
burgéw, o tyle tzw. trzeciemu odrodzeniu towarzyszyty dramatyczne wydarze-
nia wojenne z poczatku lat 90. XX wieku, tacznie z doswiadczeniem ludoboj-
stwa i wypedzen. Podczas pierwszego kulturalno-politycznego przebudzenia
Boszniakéw historia narodowa, a wiasciwie potrzeba jej poznawania i zacho-
wania pamieci o kluczowych, a nieznanych postaciach i wydarzeniach, funk-
cjonowata jako postulat i zadanie do wykonania w procesie ksztattowania sie
nowoczesnego narodu boszniackiego i Swiadomosci tozsamosciowej Bosznia-
kéw. Autorem pierwszego wspotczesnego opracowania dotyczacego historii
Bosni, ktore az do lat 60. XX wieku funkcjonowato jako ,encyklopedia” historii
Boszniakow, byt Savfet-beg Basagic¢ (1870-1930), autor kilkunastu publikacji
na temat dziedzictwa kulturowego Boszniakéw, a od 1900 wraz z Edhemem
Mulabdiciem i Osmanem Nuri HadZiciem cztonek redakcji czasopisma ,Behar”.
Basagi¢, ktory sam o sobie pisal, Ze nie jest historykiem od zanata (zanat ‘rze-
miosto’), w ksiazce Kratka uputa u proslost Bosne i Hercegovine (1910) chciat
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wykazac, ze pod panowaniem osmanskim BiH przezyta rozkwit i przyspieszony
rozwdj (— postep), a wydobycie informacji o tym z mrokéw niepamieci i z nie-
zbadanych dotad osmanskich Zrédet uwazat za rzecz konieczng w procesie
rodzenia sie boszniackiej kultury (— kultura) i samoswiadomosci. Prezentujac
przebieg wydarzen historycznych, Basagi¢ skoncentrowat sie na twoérczosci
Boszniakow w jezykach orientalnych. O tym, jak cenione byto jego dzieto z tego
wtasnie powodu, Ze rzucito nowe Swiatto na nieznang blizej historie BiH pod
panowaniem osmanskim, swiadczy recenzja opublikowana w czasopismie
,Nada” przez znanego poete Silvije Strahimira Kranjcevicia: ,Oto ksigzka po-
sktadana z porwanych i wiatrem rozwianych kart” (S. S. Kranjcevi¢, Kratka
uputa u proslost Bosne i Hercegovine, ,Nada”, VI, 1900). Przyktadem interpre-
tacji dziejéw BiH pod panowaniem osmanskim moze by¢ praca doktorska p6z-
niejszego noblisty [vo Andricia (1892-1975), ktorg obronit w Grazu w 1921 roku,
Razvoj duhovnog Zivota u Bosni pod uticajem turske vladavine (Die Entwicklung
des geistigen Lebens in Bosnien unter der Einwirgung der turkischen Herrschaft).
Andri¢ zaprezentowat w niej swoje tezy na temat dynamiki i rozwoju kultural-
nego i spotecznego BiH pod panowaniem osmanskim.

Kolejna fala zainteresowania Boszniakéw wtasna historig przypada na lata
60.1 70. XX wieku, czyli na czas wzmozonej agitacji boszniackich intelektuali-
stow i politykéw na rzecz uznania Muzutmandéw za petnowarto$ciowy narod
Jugostawii (udato sie to w 1968 roku). Zwolennikiem ,pisania na nowo” historii
Boszniakéw byt Adil Zulfikarpasi¢ (1921-2008), imigracyjny intelektualista,
dysydent i dziatacz na rzecz proklamowania narodu boszniackiego, jak pod-
kreslat - rdzennie zwigzanego z sama Bo$nig (— nardd). Juz na poczatku lat
60. przedstawit specyficzng koncepcje ,boszniactwa”, ktérg wywodzit z histo-
rii BiH. Cho¢ sam byt zdania, Ze jego idea historycznie uzasadnionego ,prawa
wtasnosci” bosniackich muzutmanéw do Bosni jest zaprzeczeniem nacjonali-
zmu, wtadze socjalistycznej Jugostawii byty innego zdania i jego wydawane za
granicg lub w drugim obiegu teksty uznawano za nacjonalistyczne. Zulfikar-
pasic thtumaczyt woweczas, ze , dla muzutmanéw boszniacko$¢ to co$ wiecej niz
kulturalno-historyczna specyfika, to kwestia by¢ czy nie by¢ na przestrzeni wie-
kow” (A. Zulfikarpasic, ,Bosanski pogledi” 1963, br. 28-29). Niedtugo pézniej
ruszyty prace nad kodyfikacja historii narodowej i kulturowej Muzutmanéow/
Boszniakow autorstwa Atifa Purivatry (1928-2001) Nacionalni i politicki razvi-
tak Muslimana (1970), Smaila Balicia (1920-2002) Kultura Bosnjaka (1973),
Muhameda Hadzijahicia (1918-1986) Od tradicije do identiteta: geneza nacio-
nalnog pitanja bosanskih Muslimana (1974), w ktérych kluczowa role odgry-
waja opisy etnogenezy Boszniakéw, dzieje panstwa boszniackiego pod pano-
waniem dynastii Kotromanjiciéw i przebieg procesu islamizacji w XV wieku.
W spos6b szczegdlny historykéw zajmowata problematyka tzw. Kosciota bo-
$niackiego i neomanichejskiej herezji bogomilskiej (— Koscidot bosniacki), ktére
zgodnie z ich teoriami miaty stanowi¢ ideologiczne i duchowe podwaliny pod
przyjecie islamu (wskazywano na przyktad na wiele podobienstw pomiedzy
bogomilskimi a muzutmanskimi praktykami religijnymi).
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Kolejnym przetomowym momentem, w ktérym opracowania dotyczace hi-
storii Boszniakéw znow zaczety cieszy¢ sie duzym powodzeniem, byt rok 1992
(data wybuchu w BiH wojny po rozpadzie Jugostawii). W 1993 roku intelektu-
alisci muzutmanscy spotkali sie w Sarajewie na Kongresie Boszniackim, by
w reakcji na ,agresje, jakiej Serbowie dopuscili sie wobec ich narodu”, przyjac
zmiane etnonimu ,Muzutmanin” na ,Boszniak” - chodzito o uwypuklenie aspek-
tu terytorialnego etnonimu zamiast obowigzujgcego dotad terminu budzacego
skojarzenia z konfesja. Rok ten wyznacza poczatek tzw. terroru historii w BiH.
Czotowi przedstawiciele elity intelektualnej kraju na poczatku lat 90. przy wy-
borze nowego etnonimu dla reprezentowanego przez siebie narodu ,siegali
do tradycji”, akcentujac ,ciagtos¢ historyczng narodu” (Deklaracija bosnjackog
sabora, w: Bosanski jezik ili pravo na identitet kroz dokumenta i Stampu, 2005).
Dotychczasowy etnonim ,Muzulmanie”, podkreslajac religijny aspekt tozsa-
mosci, przeczyt w ich odczuciu historycznemu kontinuum Boszniakéw jako
narodu majgcego korzenie w czasach poprzedzajacych samg islamizacje. By
,zasypac” te ideologiczna przepas¢, btyskawicznie przystapiono do ,przepisy-
wania” historii Muzutmanéw - Boszniakéw, aktualizujac na przyktad starsze
wydania podrecznikéw do nauki historii i tytuty wydawanych dotychczas an-
tologii literatury. Powszechng praktyka obowiazujaca do przetomu tysigcleci
stato sie, poza reinterpretacjg dziejéw BiH w kluczu turko- i islamofilskim,
odnoszenie terminu ,Boszniak” réwniez do tych wydarzen historycznych,
wobec ktoérych nie byt on dotychczas uzywany. Przyktadem moze by¢ Istorija
Bosnjaka (1998) Mustafy Imamovicia (1941-2017) i wydana rok wczesniej
Bosnjacka politika u XX stoljecu Saéira Filandry, w obu pracach ich autorzy
konsekwentnie stosuja etnonim ,Boszniak”, odnoszac go do czaséw, gdy nie
mogto by¢ o nim mowy. W efekcie u schytku XX wieku wytworzyt sie specy-
ficzny model refleksji nad historia, w ktérym role ,podrecznikéw” boszniac-
kiej kultury i historii przejety beletrystyka i media, sama za$ historia stata sie
narzedziem w rekach politykéw, ideologéw i artystow tworzacych ,dla dobra
sprawy”. W pierwszych miesigcach wojny, czyli okoto 1992 roku, zaréwno
media, jak i literatura popularna ostentacyjnie czerpaty z zasobu motywoéw
i tematow z bo$niackiej przesztosci, cho¢ refleksja nad sama historig toczyta
sie mimochodem i nie wprost, bez potrzeby definiowania, czym owa historia
jest. Media i literatura ,odkrywaty” na nowo historyczne tematy (Ko$ciét bo-
$niacki, islamizacja, rozwéj BiH pod panowaniem osmanskim) i przekuwaty je
w nowy model tradycji i kultury, kierujac sie potrzeba ,budowania samoswia-
domosci”, ,pielegnowania bosniackiej duchowosci”. Czestg praktyka wsrod
autoréw byty liczne zapozyczenia jezykowe i semantyczne z dwdch Zrodet:
historii i religii. Jako przyktady moga postuzy¢ tytuty dwoch wiodacych wow-
czas bos$niackich medidw: czasopisma ,Ljiljan”, ktérego tytut odwotuje sie do
Sredniowiecznego symbolu panstwa bos$niackiego, czy stacji telewizyjnej
,Hayat”, oznaczajacej w teologii islamu ,zycie”.

Z rozwazan wspotczesnych historykéw, autoréw najwazniejszych opraco-
wan na temat historii Bosni i Boszniakéw: Muhameda HadZijahicia, Mustafy
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Imamovicia i Muhameda Filipovicia, wynika kilka sprzecznych koncepcji.
Wszyscy trzej autorzy sg zdania, ze w XX wiek Boszniacy (i majg tu na mysli
tylko muzutmanéw) wkraczajg bez wystarczajaco rozwinietej Swiadomosci
historyczno-politycznej, lecz z do$¢ rozbudowang, podwdjng, a nawet potroj-
ng ,ideg boszniactwa”. Za kluczowe wydarzenie historyczne, ktdore dzieli dzieje
Bosniakdw na ,przed” i ,po”, lecz nie przerywa ciggtosci ich trwania jako narodu
(stowem-kluczem jest tu kontinuitet), uwazaja islamizacje (Hadzijahic) i aneksje
BiH przez Austro-Wegry (Imamovi¢, Filipovi¢). Wszyscy trzej w swoich opra-
cowaniach historycznych nie tylko prezentujg konkretne wydarzenia i ciggi
przyczynowo-skutkowe, ale tez podejmujga probe pokazania, jak i dlaczego
historia Boszniakéw podlegata czesto skrajnie odmiennym interpretacjom.
Jako przyktad Filipovi¢ pokazuje w pracy Historija bosnjacke duhovnosti (2004)
rozne interpretacje przebiegu i charakteru islamizacji, w zaleznosci od intere-
sow politycznych, ktdére reprezentowat autor. W bosniackim dyskursie nauko-
wym funkcjonuja bowiem dwie dominujgce koncepcje: islamofilska (turkofil-
ska), reprezentowana na przyktad przez autoréw z okresu pierwszego odro-
dzenia narodowego Boszniakéw w pierwszej dekadzie XX wieku (BasSagic,
Ljubusak), gtoszaca, ze islamizacja byta procesem pokojowym i dobrowolnym,
oraz islamofobiczna (turkofobiczna), rozwijana zdaniem obu autoréw gtow-
nie przez Serbéw i gtoszaca, Ze przyjecie przez Boszniakéow islamu dokonato
sie przemoca i wbrew ich woli oraz ze zapoczatkowato czas kulturowego za-
stoju Bo$ni. Podobnie rozbiezne interpretacje dotycza okresu austro-wegier-
skiego (okupacja i kolonizacja czy modernizacja) oraz jugostowianskiego
(okres dyskryminacji Boszniakow czy czas ich dojrzewania jako narodu).
Niezaleznie jednak od przyjetej perspektywy wszystkich autoréow interesuje
historia jako ciag zdarzen dokumentujgcych rozwoj narodu boszniackiego.

Wydana niemal w tym samym czasie ksigzka Islam izmedu Istoka i Zapada
(1980) Aliji Izetbegovicia (1925-2003) jest przyktadem dzieta historiozoficz-
nego. Izetbegovic¢ proponuje bowiem reinterpretacje dziejéw Bosni, a poniekad
rowniez $§wiata, z perspektywy islamu i duchowos$ci muzutmanskiej. W roz-
dziale Kultura i istorija autor podejmuje krytyke ujmowania historii z per-
spektywy racjonalistow i zwolennikdéw filozofii materialistycznej: ,rozwdj
Swiata zaczyna sie ich zdaniem od zera, a historia biegnie bez wzgledu na dzie-
jowe »zygzaki« i powroty, wytacznie naprzdéd. Rzeczywistos¢ to dla nich cos
wiecej niz przesztos¢, lecz nieco mniej niz przysztos¢, tymczasem (...) historia
nie zaczyna sie w punkcie zerowym, ona ma swo6j prolog w niebie”. Punkt wi-
dzenia racjonalistow Izetbegovi¢ ttumaczy ,faustowska potrzebg wiary czto-
wieka w nieustanny rozwdj liniowy” i dodaje, Ze ,to nie jest rozwdj ludzkosci,
lecz rozwdj cywilizacji, nie historia cztowieka, lecz historia przedmiotow”.
Dzieto Izetbegovicia, jakkolwiek by je ocenia¢, jest wiasciwie jedynym dotad
bosniackim tekstem, w ktérym rozwaza sie idee historii i probuje sie ja zrozu-
mie¢, a nie tylko opisa¢ sekwencje historycznych wydarzen.

Wspoétczesnie nieporownywalnie czestsza praktyka jest uzywanie historii
w celu artykutowania tozsamosci i intereséw narodowych (zwtaszcza w litera-
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turze powstajacej w BiH podczas wojny i tuz po jej zakonczeniu). Zwrdcit na to
uwage Ivan Lovrenovi¢ w postowiu do drugiego wydania eseju Labirint i pa-
mcéenje (1989, wyd. 2 1990), ktory zostat napisany kilka lat wczesniej: ,Bosnia
jest laboratoryjnym przyktadem tego, jak wulgarne marksistowskie, abstrak-
cyjnie ideologiczne rozumienie narodu w spos6b nieunikniony konczy sie
w tragikomicznym klinczu z historig”. Dalej Lovrenovi¢ pisze, ze BiH ,stale za-
jeta walka z obcymi rezimami i dyskusjami, kto w niej jest bardziej u siebie (...)
nigdy nie zdotata w sposdéb polityczny wyartykutowac i ustabilizowa¢ swojej
tozsamosci historycznej”. Przyktadem krytycznej oceny takich tendencji sa
teksty Nenada Velickovicia (ur. 1962), Envera Kazaza (ur. 1962), Dubravka
Lovrenovicia (1956-2017), Almy Lazarevskiej (ur. 1957), Vuka Bacanovicia
(ur. 1982), publikowane w ,niepokornych” mediach, takich jak portal interneto-
wy Radio Sarajevo, gazeta ,Oslobodenje” czy czasopismo literackie ,Sarajevske
sveske”. Zdaniem wymienionych autoréw od lat 90. w Bo$ni ,fabrykowany” jest
jezyk odwotujacy sie do symboli przesztosci, za pomocg ktérego podejmuje sie
probe opowiedzenia terazniejszosci. W efekcie powstaje ich zdaniem narracja
operujaca zmitologizowanga wersja przesztosci, czerpigca z repertuaru ,daw-
nosci” tylko po to, by usankcjonowa¢ mtodg bos$niacka panstwowos¢, wreszcie
- zdefiniowac i umocni¢ ttumiony przez lata boszniacki nacjonalizm (N. Velicko-
vi¢, Skolokrec¢ina. Nacionalizam u bosnjackim, hrvatskim i srpskim Citankama,
2013). W najnowszej literaturze boszniackiej przywotywanie przesztosci sto-
sunkowo rzadko odbywa sie w ramach klasycznie rozumianej powiesci histo-
rycznej. Aluzje do przesztych wydarzen czesciej pojawiaja sie w utworach, ktd-
rych akcja jest osadzona w czasach wspédtczesnych, gdzie petnig one funkcje
komentarza majacego za zadanie zwr6ci¢ uwage na ,repetycje znanych sytuacji”
(E. Kazaz, Bosnjacki roman XX vijeka, 2004). Bosniacki czytelnik wynies¢ ma
z nich przekonanie, Ze ,historia lubi sie powtarzac”, umacniajgc tym samym jed-
ng z najbardziej rozpowszechnionych boszniackich powojennych tozsamosci -
tozsamos¢ ofiary, w skrajnych przypadkach - meczennika za wiare (— idea sza-
hadatu). Kazaz uwaza réwniez, ze ,boszniacka powiesc¢ historyczna rzadko jest
zwykla opowiescia o przesztosci, czesciej natomiast peini funkcje ideologicznej
projekcji kolektywnego »my«”, a wspotczesny bosniacki — tamni vilajet jest
swoistym ,miedzyswiatem, mozaika wzajemnie przeciwstawnych elementéw,
miejscem, w ktdrym historia osigga nadzwyczajny stopien intensywnosci i w kto-
rym gleboko zakorzenit sie kismet - fatalizm, strach przed kolejnym przebudze-
niem historii, jawigcej sie jako nieprzychylna Bo$ni i Boszniakom Bestia”.
Zarowno w najnowszej literaturze boszniackiej, jak i we wspdtczesnym
filmie bosniackim czestym motywem jest pordwnywanie wydarzen z lat 90.
do historycznych wydarzen z okresu drugiej wojny $wiatowej. Repetycja ta,
poza refleksja, ze wszystko, co dzieje sie teraz, juz kiedys byto (dalekie echo
batkanskiego fatalizmu, czyli zakodowanego w epice ludowej przekonania
o tym, ze Batkany s3g ,ziemig wykletg”, skazana na wojny i rozlew krwi, oraz
kolistej koncepcji czasu, czyli réwniez zachowanego w folklorze przeswiad-
czenia o powtarzalnosci i cykliczno$ci wydarzen), ma w duzej mierze tadunek
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krytyczny. Zgodnie z takim rozumowaniem Boszniacy nie wyciggneli wnio-
skow z lekcji, jakiej udzielita im druga wojna Swiatowa, znéw przez swojg na-
iwnos¢ i bezgraniczne zaufanie do sagsiadéw katow (gtéwnie Serbow, rzadziej
Chorwatéw) zmuszeni sg odgrywac tak dobrze im znang role ofiary. Tego typu
funkcje historia, jako magistra vitae, pelni w powieéciach: Sehid (1998) Zilhada
Klju¢anina, Roman o Srebrenici (2002) Ismaila Taljicia, Zrtvovanje vuku (2005)
Mirsada Sinanovicia oraz w poematach Sahovic¢i (2000) i Srebrenicki inferno
(2001) DZemaludina Laticia. Nawigze do niej rowniez Nedzad IbriSimovi¢
w opowiadaniu Knjiga Adema Kahrimana (1994) i Nura Bazdulj-Hubijar w kilku
powiesciach, m.in. Ljubav je sihirbaz, babo (2006). We wspdtczesnej kinemato-
grafii motyw ten obecny jest m.in w filmie Dino Mustaficia Remake z 2003 roku
(paralela miedzy drugg wojng Swiatowa a wojng po rozpadzie Jugostawii i ob-
lezeniem Sarajewa) oraz w filmie Smrt u Sarajevu (2016) w rezyserii Danisa
Tanovicia (osadzona we wspoétczesnych realiach reinterpretacja zamachu sa-
rajewskiego z 1914 roku). W powszechnym przekonaniu Boszniakdéw konti-
nuum bos$niackiej historii naznaczone jest ich nieustannym meczenstwem.
Masakra bosniackich muzutmanéw dokonana przez Serbé6w na moscie w Focy
w 1992 roku rozpatrywana jest przez analogie do wydarzen z 1942 roku. To
przekonanie o istnieniu historycznego spisku Serbdéw przeciwko Muzutmanom
podziela wielu bosniackich intelektualistow i pisarzy, m.in. Edina Becirevi¢
(ur. 1967), autorka opracowania Na Drini genocid, ktérego gtéwna teza gtosi,
ze serbscy sprawcy ludobojstwa przez stulecia udoskonalaja swoj ,morderczy
aparat”, majac za cel ostateczne unicestwienie Boszniakow: ,Zbyt wiele jest tu
podobienstw i repetycji, by mozna byto je uznac za przypadkowe. Jest to jeden
z najmocniejszych argumentéw za tym, ze czystki etniczne dokonywane na
Boszniakach to proces trwajacy przez cata historie” (E. Becirevi¢, Na Drini
genocid, 2009). Takie przywolywanie wydarzen z czaséw drugiej wojny $wia-
towej odgrywa kluczowa role w dyskursie tozsamo$ciowym Boszniakéw.
W boszniackie ,my” wpisane jest bowiem przekonanie o szczegdlnej prede-
stynacji do bycia ofiara, wynikajace poniekad z przyjecia muzutmanskiej idei
meczenstwa jako wzorca kulturowo-religijnego, ale rGwniez z zakorzenionego
gteboko w kulturze Batkan6w przekonania o cyklicznosci historii i — na pozio-
mie $wiadomosci zbiorowej - kolistej koncepcji czasu.

Wspomniany juz Enver Kazaz taczy pojawienie sie ,$miertelnie powaznej”
tematyki historycznej we wspotczesnej kulturze boszniackiej z zanikiem styn-
nego bosniackiego poczucia humoru: ,Nieobecnos¢ humoru mozemy ttuma-
czy¢ przez pryzmat wewnetrznego imperatywu, by literatura kontynuowata
tradycje epickie, podejmowata wielkie, kluczowe dla wspdlnoty tematy oparte
na kategorii historycznej »prawdy« lub »$§wiadomosci historycznej«. Tym sa-
mym rozwijany jest tylko jeden wymiar historii, wymiar polityczny”. Wojna
i szeroko rozumiana walka o przetrwanie - pojmowane w kluczu ideologicz-
no-politycznym - sg w bosniackiej rzeczywistosci zdaniem Kazaza dowodem
na to, ze batkanskie narody ,choruja na nadmiar historii” (E. Kazaz, Nacionalni
knjiZzevni kanon - mjesto moci, ,Sarajevske sveske” 2009, br. 8).
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Oprocz instrumentalnego i ,,dekoracyjnego” uzycia przesztosci w bosniac-
kiej prozie i publicystyce naukowej mozna réwniez odnalez¢ wiele przykta-
déw narracji o historii, ktére nalezatoby raczej odczytywac¢ przez pryzmat
pamieci kulturowej, jako jedno z kluczowych narzedzi formowania sie tozsa-
mosci. Podobnie no$ne dla budowania boszniackiego poczucia tozsamosci sa
teksty, w ktorych akcentuje sie chlubne momenty dziejowe lub odwotuje sie
do gteboko zakorzenionych mitéw narodowotwdrczych (mit bogomilski, mit
bosniackiego ducha, mit o woluntarystycznym charakterze islamizacji Bo$ni).
Enver Kazaz w artykule poswieconym kulturalno-historycznym aspektom
metanarracji Boszniakéw o Bos$ni z czaséw osmanskich pisze w charaktery-
stycznym dla siebie stylu, ze pamie¢ kulturowa w jego kraju zostata za-
wlaszczona przez ideologie, ktdre probuja narzuci¢ ogoétowi spoteczenstwa
swoja wersje zdarzen: ,Jest ona jednym z fundamentéw ideologii, jej podstawo-
wym narzedziem, a zarazem ostojg dla centréw mocy, w ktérych otumanieni
ideologia mocarze probujg wtasna interpretacje kultury i przesztosci narzuci¢
reszcie spoteczenstwa” (E. Kazaz, Historiografski i kulturnopovijesni metana-
rativi o Osmanskoj Bosni, ,Sarajevske sveske” 2011, br. 32-33).

Filipovi¢ M., Historija bosanske duhovnosti. Doba modernizacije, Sarajevo 2004; Hadzi-
jahi¢ M., Od tradicije do identiteta. Geneza nacionalnog pitanja bosanskih Muslimana,
Sarajevo 1974; Lovrenovic L., Labirint i paméenje, Sarajevo 1989; Malcom N., Bosna.
Kratka povijest, prev. Z. Crnkovi¢, Sarajevo-Zagreb 2011.

Agata Jawoszek

HISTORIA
(Butgaria)

Pomimo wielkiego znaczenia historyzmu dla poczatkéw rozwoju nowocze-
snej butgarskiej idei narodowej hasta ,historia” prézno szuka¢ w pierwszym
stowniku jezyka butgarskiego Najdena Gerowa PeyHuk Ha 6s/12apcKu e3ux
(1897-1994). Z kolei p6zniejsze definicje pojecia, wystepujace w XX-wiecznych
stownikach jezyka butgarskiego, wydobywaja tzw. naukowy aspekt historii,
rozumianej jako ogniskujaca sie na faktach, zobiektywizowana wiedza o prze-
sztosci. Taka deskrypcja z pozoru tylko eliminuje z kregu nauk historycznych
tego typu narracje historyczne, w ktorych przejawia sie tendencja uwzniosla-
jaca, a pod pozorami naukowego obiektywizmu skrywa sie orientacja teleolo-
giczna o podtozu religijnym i ideologicznym. Mamy tam do czynienia z taka
wyktadnia dziejow (najczesciej unilinearna), ktéra waloryzujac przesztosc,
zwraca sie ku przysztosci, projektowanej w sposéb perswazyjny, zgodnie z wy-
borami swiatopogladowymi autoréw. Owo waloryzowanie przesztosci odbywa
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sie takze na poziomie metarefleksji, moze dotyczy¢ wtasnych zatozen metodo-
logicznych i wtasnych badawczych poczatkéw.

W XIX wieku istotnym problemem, ktérego rozwigzanie nie przychodzito
Butgarom tatwo, byto poczucie dyskomfortu rodzace sie przy kazdej probie
znalezienia wtasnego miejsca na mapie linearnie ujmowanego rozwoju histo-
rycznego, co dyktowat wczesny kult postepu (— postep - Butgaria, = ewolucja
- Butgaria). Przerwana tradycja panstwowosci czynita Bulgarow w sensie
Heglowskim ludem ,bez historii”. Brak mecenatu wtadcéw w okresie piecsetlet-
niego panowania osmanskiego sprawial, ze jedyna ostoja dziejopiséw pozo-
stawata Cerkiew. To w cerkwiach i monasterach przechowywane byty ttuma-
czone z greki na jezyk staro-cerkiewno-stowianski kroniki bizantynskie (m.in.
patriarchy Nikifora, Joana Malalasa, Jerzego Hamartolosa, Jerzego Sinkela),
nierzadko zawierajace uzupeinienia na temat historii butgarskich wtadcéw.
Zainteresowanie kronikarstwem bizantynskim, a zwtaszcza popularnos¢ kro-
niki Malalasa z jej dazeniem do cato$Sciowego ujecia dziejow i uniwersalizacji
historii, potwierdza wysokie w wiekach srednich zapotrzebowanie na teksty
sensotwdrcze. Burzliwe losy panstwa butgarskiego, panowanie bizantynskie
(1018-1185), a potem osmarnskie (1396-1878) sprzyjaty popularnosci tekstow
o charakterze historyczno-apokaliptycznym. Fakty mieszaty sie tam z fanta-
zmatami, starotestamentowe proroctwa z apokryfami nowotestamentowymi.
Teksty poswiecone opowiesciom o lokalnych zdarzeniach pojawiaty sie obok
narracji sytuujacych dzieje ziem butgarskich w szerszym kontekscie czasowo-
-przestrzennym, na linearnie pojmowane;j osi czasu, ktdrej poczatkiem byto
stworzenie $wiata, a finatem miat by¢ jego upadek i wreszcie odkupienie. Naj-
bardziej oryginalny utwor okresu niewoli bizantynskiej bs12apcku anokpugper
semonuc (X1 wiek) historie wybranej przez Boga ziemi butgarskiej i jej butgar-
skich i bizantynskich wiadcéw przedstawiat jako przerywana przez najazd bar-
barzyncéw - Pieczyngow. Teksty historyczno-apokaliptyczne drugiego carstwa
butgarskiego (np. Objawienie proroka Daniela o czasach ostatecznych i Anty-
chryscie) oparte s3 m.in. na strategiach nadawania sensu do$wiadczanym/pa-
mietanym wydarzeniom przez zanurzenie ich w proroctwie i preparowanej
chronologii zdarzen, gdzie katastrofg prototypowa jest podbdj Konstantyno-
pola przez tacinnikéw. Chiliastyczne wizje obok obrazéw wojen, ktére miaty
sie toczy¢ u kresu czasow miedzy chrzes$cijanami a muzutmanami i ,narodami
nieczystymi”, zawieraty obraz ostatniego cesarza, ktory w dobie Antychrysta
przekaze Bogu wtadze nad swym kroélestwem (Proroctwo Daniela, Wizja Izaja-
sza, Apokalipsa $w. Andrzeja, Wizja Pseudo-Metodego z Patary). Tresci te w wer-
sji spauperyzowanej przenikaty do swiadomosci potocznej. Potrzeba upamiet-
niania lokalnych wydarzen znajdowata natomiast ujscie w Zywotopisarstwie
(m.in. w XVI wieku tzw. szkota sofijska, przejawiajaca upodobanie do kolorytu
lokalnego i werystycznego opisu) oraz latopisach. Méwig one wiele na temat
zmieniajacych sie warunkow zycia chrzesScijanskiej ludno$ci w imperium
osmanskim, gdzie po okrucienstwach czasu podboju nastepowatly okresy
wzglednego dostatku i stabilizacji i gdzie szczegdlnie zywotna okazywata sie
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archaiczna kategoria Losu, reprodukowana przede wszystkim w folklorze. Wy-
daje sie, Ze ten swoisty, oparty na ludowej mistyce determinizm stanowit wazny
element tradycji (= tradycja - Bulgaria) i pdzniej mogt wchodzi¢ w sensotwor-
cze relacje z nowoczesnymi koncepcjami determinizmu (w tym biologiczne-
go), adaptowanymi do potrzeb historii. Przy czym w rodzacej sie historiografii
butgarskiej pragnienie rozpoznania rzadzacych historig praw korespondowato
Z Wcigz niezaspokojong potrzeba samopoznania.

W drugiej potowie XVIII wieku Swieta Géra Athos byta rozsadnikiem nowych
idei, naptywajgcych zaré6wno z Zachodu (zwtaszcza z Francji), jak i z Rosji. Pod
ich wptywem spojrzenie dziejopisow na historie stawato sie coraz bardziej
eklektyczne i owocowato uprawianiem mitohistorii. Z jednej strony greccy,
serbscy, bulgarscy autorzy sktadali danine porzadkowi Opatrznosciowemu.
Z drugiej - coraz mocniej dowarto$ciowywali przesztos¢ na rzecz porzadku
przysztosciowego, rozumianego narodocentrycznie. Historia po dawnemu
miata by¢ nauczycielka zycia, ale dostarczata takze aparatu pojeciowego
projektom nowego porzadku doczesnego, opartego na kluczu narodowym
(etnicznym). To w tym $rodowisku w ostatnich dziesiecioleciach XVIII wieku
powstaly trzy historie Butgarii: anonimowa kompilacja Hcmopusi ekxpamye
o bosazapocaosernckom Hapode, znana tez jako 3ozpagcka 6v12apcka ucmopusi
(ok. 1760), Hcmopus 8o kpamye o 60412apckom Hapode caogeHckoMm (1792)
mnicha Spiridona (1740-1824) i wreszcie historia Paisija Chilendarskiego
(1722-1773) Hcmopusi caassiHobsa2apcka (1762). To dzieto, mentalnie zanu-
rzone w $redniowieczu i zachowujace prowidencjalistyczna wizje dziejow
panstw i ludéw, we wstepie zawierato elementy zaposredniczonej mysli oswie-
ceniowej. Paisij korzystal m.in. z historii Serba Jovana Rajicia (1726-1801)
Hcmopuja pazHux caageHckux Hapodos, Hajnave boazap, Xopeamos u Cep6os
(1794), ale tez z rosyjskiego wydania kontrreformacyjnego dzieta Cesare Ba-
ronia Annales Ecclesiastici a Christo nato ad annum 1198, opartego na wers;ji
polskiej w opracowaniu ks. Piotra Skargi, ktory opatrzyt je swoim wstepem.
Zgodnie z obyczajami epoki swobodnie traktujgc pierwowzor, Paisij dokonat
parafrazy wywoddw Skargi i zaadaptowat idee historii jako narzedzia ksztat-
towania wspoélnoty narodowej i jako zachety do dziatania. Dzieto Paisija do
konca XIX wieku krazyto w 60 rekopi$miennych kopiach, a po raz pierwszy
wydane zostato w obszernych fragmentach dopiero w 1844 roku pod redakcjg
Christaki Pawtowicza (1804-1848) pod tytutem [Japcmeenuk. Niewiele wia-
domo o jego rzeczywistej recepcji. Inspiracji do refleksji o historii Butgaréw
z reguty nie dostarczali tez autorzy ttumaczonych na butgarski podrecznikow
szkolnych. Nie zachowatly sie podreczniki rekopi$mienne sprzed wyzwolenia
Butgarow spod panowania osmanskiego. Pierwszym drukowanym podreczni-
kiem historii powszechnej byt Kpamko Hauepmanue nHa sceobwjama ucmopusi
(1836) rosyjskiego autora Iwana Kajdanowa (w przektadzie Atanasa Kipitow-
skiego). Zamieszczony przez ttumacza w aneksie stowniczek dostarczat podsta-
wowej siatki poje¢ (m.in. depacasa, usbupamesHo npaso, 06wecmao, noaumu-
uecku, pego.itoyust), ktora miata utatwic¢ uczniom poruszanie sie w meandrach
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wspotczesnosci w zgodzie z opartym na tradycji (— tradycja) systemem war-
tosci (= konserwatyzm). Przekazywana tg drogg wiedza o historii innych na-
rodéw i panstw nie zaspokajata jednak glodu wiedzy o witasnej przesziosci,
ktoéra mogtaby by¢ dla uczniéw zrédtem prestizuy, i to pomimo skoku edytorskie-
go w latach 60. XIX wieku, kiedy ukazato sie osiem podrecznikéw do historii
powszechnej, w sumie 14 wydan wraz z przedrukami. Owczesny brak panstwa
butgarskiego oznaczat brak informacji na temat butgarskiej historii w podrecz-
nikach. Ten wyrazajacy sie na ptaszczyznie praktyk edukacyjnych efekt mysli
heglowskiej wytworzyt na gruncie butgarskim (i szerzej - batkanskim, — histo-
ria - Serbia) rodzaj deficytu, ktéry z czasem zastgpit swoisty nadmiar narracji
historycznej. Zanim do tego doszto, potrzebe wiedzy Butgaréw o nich samych
w wiekszym stopniu zaspokajaty podreczniki do geografii (— ewolucja - But-
garia), jak rGwniez publicystyka nawigzujaca do obcych narracji o Bulgarii lub
przejmujaca interesujgcy dlan sposéb myslenia i badania zagranicznych uczo-
nych. Znaczacy wptyw na autoréw butgarskich wywierata historiografia grecka;
autorzy inspirowali sie dzietami Marko Renierisa, Spiridonosa Zambalia, Kon-
stantinosa Paparigopulosa, ktorzy glosili prawo wspotczesnych Grekow do
tradycji hellenskiej, polemizujgc w tej sprawie ze stanowiskiem niemieckiego
bizantologa Jakoba Philippa Fallmerayera (1790-1861). Marko Batabanow
(1837-1921), tzw. konserwatysta (— konserwatyzm), rzecznik idei postepu
(— postep - Butgaria), przejat poglad Paparigopulosa o nieSmiertelnosci naro-
du, trwatosci jego cech konstytutywnych i misji, jakg Opatrznos¢ wyznacza mu
w dziejach; w tego rodzaju esencjalizmie i prowidencjalizmie widziat zrédto hi-
storiozoficznego optymizmu Butgaréw.

Pomimo zainteresowania historig Butgarzy doczekali sie nowoczesnej syn-
tezy wtasnych dziejéow dopiero w latach siedemdziesigtych XIX wieku. Zanim
do tego doszto, w 1870 roku na famach gazet ,Makenonus” (6p. 46-49, 52,56, 62)
i ,OteuectB0” (6p. 55-56) ukazywat sie w odcinkach wyktad Alberta Longa
CnaseHume u 6ws12apume, wygtoszony w Robert College w Carogrodzie i w tym
samym roku opublikowany w postaci broszury. W swoim dzietku Long przypi-
sat Stowianom i Butgarom tradycyjny, jeszcze plemienny egalitaryzm, przy-
wigzanie do idei réwnosci, prawdy i swob6d obywatelskich; wsréd zjawisk
historycznych podnoszacych prestiz Bulgaréw wymieniat przektad Biblii
przez $$. Cyryla i Metodego (— butgarskie dziedzictwo cyrylometodejskie) i bo-
gomilstwo jako zapowiedz reformacji (— reformacja, = bogomilstwo).

Zaledwie rok pézniej (1871) nastgpit doniosty akt ustanowienia mitycznej
genezy nowej butgarskiej historiografii narodowej. Wybitny intelektualista
Marin Drinow (1838-1906) - absolwent seminarium duchownego w Kijowie
i Uniwersytetu Moskiewskiego, wyktadowca na uniwersytecie w Charkowie
iwspdtzatozyciel Butgarskiego Towarzystwa Literackiego (bbirapcko KHHUXOBHO
ZpyxecTBo), przysztej Butgarskiej Akademii Nauk - w artykule Omey ITaucutl.
Hezosomo speme, Hezoeama ucmopusi u y4enuyume My powotat XVIII-wiecz-
nego mnicha Paisija Chilendarskiego na ojca nowej historiografii Butgaréw,
a zarazem ich budziciela, nauczyciela i proroka. Po uptywie stu lat od chwili
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swego powstania dzieto Paisija zostato uznane za inicjujgce epoke butgarskiego
odrodzenia narodowego (— butgarskie odrodzenie narodowe). W celach per-
swazyjnych Drinow postuzyt sie metaforami biblijnymi, a bedaca parafraza
pierwszego wersetu Ewangelii $w. Jana formuta ,tworcze stowo w pierwot-
nym chaosie” postuzyta uwzniosleniu dzieta. W ujeciu Drinowa potega stowa
Paisija wyprowadza kosmos z chaosu, ktory przed objawieniem sie stowa byt
piektem, a do jego mrokdw odsytaja zaczerpniete z Boskiej Komedii Dantego
stowa ,porzuécie wszelkg nadzieje”. W piekle dezintegracji etnosu gtos Paisija
ustanawia porzadek, a wraz z nim nowe centrum aksjologiczne - nar6d. Doko-
nana przez Drinowa deifikacja gtosu Paisija stanowi element tej samej ido-
latrii, ktéra w XIX wieku nakazuje oddawa¢ nieomal sakralng cze$¢ historii
narodu, rozumianej jako samorodne Zrddto uprawnien do istnienia na arenie
politycznej, spoiwo wspolnoty i wreszcie - przepustka do klubu cywilizowa-
nych narodéw historycznych. Od tej pory narracja ta towarzyszyta rozwojowi
historiografii i literatury butgarskiej, poczawszy od pierwszej akademickiej
historii Butgarii, ktéra wyszta spod piéra Czecha - wspéttworcy wielu butgar-
skich nowoczesnych instytucji naukowych i ministra o§wiaty w Ksiestwie But-
garii (1881-1882) Konstantina Jirecka (1854-1918). Rozprawa Déjiny ndroda
Bulharského (1876), najpierw za posrednictwem przektadu rosyjskiego (Hc-
mopus 6os2ap, 1878), a nastepnie licznych wydan butgarskich (Mcmopus Ha
6w12apume 1886, 1888, 1929), stata sie w kolejnych dziesiecioleciach zrodtem
inspiracji dla autoréw podrecznikéw szkolnych, w tym dla Stefana S. Bobczewa
(1853-1940), ktérego kompendia dla dzieci cieszyly sie az do pierwszej wojny
Swiatowej najwiekszym uznaniem. Jirecek usankcjonowatl pozytywng ocene
Paisija Chilendarskiego. W latach 80. XIX wieku koryfeusz literatury butgar-
skiej Iwan Wazow (1850-1921) uhonorowat go, zamieszczajac ode na jego
czesS¢ (Ilaucuti) w tomiku wierszy IToss u 2opu (1884) jako nieodiaczng czesc
cyklu Enones na 3abpasenume. Wazow wystylizowat Paisija na medrca, ktory
oferuje narodowi butgarskiemu podstawe jego Swiadomosciowego bytu - hi-
storie. Mysl te podejmowali tez uczeni nadajacy kierunek badaniom nad but-
garskim odrodzeniem narodowym, np. Iwan Szyszmanow (1862-1928), filo-
log i folklorysta, swego czasu doktorant Wilhelma Wundta, wspétzatozyciel
pierwszej butgarskiej uczelni wyzszej (od 1888 roku Uniwersytet Sofijski),
inicjatoriredaktor periodykunaukowego,C60pHHK3a HAPOJHU YMOTBOPEHUS],
Hayka ¥ KHWxKHUHA", 1889-1902), w rozprawach [laucuti u Pyco (1890),
Maucuii u Hezosama enoxa (1914), 3anadHoesponelickomo u 6s12apckomo
ew3padicdane (1928), czy tez profesor Aleksander Teodorow-Batan (1859-
1959), absolwent Uniwersytetu Karola w Pradze, pierwszy rektor Uniwersy-
tetu Sofijskiego, cztonek masonerii (ITaucuii Xuaendapcku. Hcmopus caagsivo-
6os12apckas 1762, 1898). Uczonym, ktory w okresie miedzywojennym dopet-
nit procesu kanonizacji Paisija jako ojca nowej historiografii i nowej epoki, byt
powiazany z Polska historyk literatury Bojan Penew (1882-1927). W progra-
mowym artykule z 1918 roku lMaucuti Xusnendapcku, wtaczonym pdzniej do
czterotomowej historii nowej literatury butgarskiej (Mcmopus na Hosama
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6ws12apcka aumepamypa, 1930-1936), Penew prezentowat chilendarskiego
mnicha jako uosobienie najgtebszych tendencji ideowych epoki i moderatora
wielkiego przewrotu w $wiadomosci zbiorowej Bulgaréw, ktéory w swoim
dziele sformutowat program rozwoju narodu na nastepne stulecia. Uksztatto-
wany w ten sposéb mitolegem ulegat dalszym przeksztatceniom w kolejnych
epokach; nacjonali$ci okresu miedzywojennego umieszczali Paisija na swoich
sztandarach, marksisci czynili zen ideowego praojca rewolucji francuskiej
i postepowych ruchéw emancypacyjnych w Europie. W kazdym z wariantéw
nowoczesna i zsekularyzowana historiografia sakralizowata Stowianobutgar-
skq historie, a w 1962 Butgarska Cerkiew Prawostawna przypieczetowata te
Swiecka tendencje, kanonizujac samego autora. Dopiero przetom 1989 roku
przyniost préoby nowych odczytan roli Paisija Chilendarskiego. W 1996 roku
w artykule [Taucuii - He koHcmpykmop, a koHcmpykm Ha Be3pasxcdanemo Wia-
dimir Trendafitow (ur. 1955) w duchu postmodernistycznego konstruktywi-
zmu odstonit meandry powstawania mitu Paisija Chilendarskiego i jego historii.
Z kolei historyk kultury Aleksander Kiosew (1953), przywotujac problem ge-
nealogii butgarskiego odrodzenia, nie odrzucit tezy o fundatorskim dla epoki
—,bulgarskiego odrodzenia narodowego” charakterze dzieta Paisija, dokonat
natomiast istotnego przesuniecia aksjologicznego i w duchu psychoanalitycz-
nej hermeneutyki podejrzen przypisat historii mnicha nie (jak dotad gtoszo-
no) pozytywny, lecz negatywny wptyw na mentalnos$¢ Butgaréw. W karcacym
rodakow za nieznajomos¢ historii gescie Paisija Kiosew dostrzegt geneze pro-
cesu samokolonizacji, do jakiego (zdaniem badacza) doszto na gruncie butgar-
skim z powodu opartego na kompleksie nizszos$ci przezywania ich miejsca na
drodze do cywilizacyjnego postepu (— postep). Kiosew pominat jednak fakt,
iz (niezaleznie od tego, co pisano o Paisiju pdzniej) nawotujacy do poznawania
ojczystej historii mnich kazde nasladownictwo obcych wzoréw uwazat za pro-
wadzace Bulgaréow do zatracenia, a negatywno$¢ zostata ustanowiona w pdz-
niejszym procesie palimpsestowego nadpisywania znaczen. Bez wzgledu na
ksztatt poszukiwan kolejnych generacji historykéw gest Drinowa zadecydowat
o tym, Ze na jego interpretacji dzieta Paisija oparta sie nowoczesna butgarska
tradycja myslenia o historii (= tradycja - Bulgaria) jako gwarantce godnoscio-
wego projektu narodu, ktéry wznosi sie na kilku filarach: wzniostej historii
panstwa, prawostawiu (— konfesje), prostym ludzie ewangelijnych ,oraczy”
(= nardd - Butgaria) i na oSwieceniowym kulcie wiedzy (— ksztatcenie - But-
garia , —» edukacja - Bulgaria, - oSwiecenie - Butgaria) domagajacym sie
ciagtej ideowej i sprawnosciowej mobilnosci (= doganianie). Niezaleznie od
meandréow ideologicznych ten sposéb rozumowania dostarczyt Butgarom
pewnych ram pojeciowych, wygenerowat lub utrwalit range tematéw wezto-
wych, ktére powracaja w praktykach badawczych kolejnych pokolen badaczy
i interpretatoréw.

I tak do potocznej wiedzy Bulgaréow oprocz afirmacji $Sredniowiecznej pan-
stwowosci przenikato zwigzane z tym rozwazanie na temat zasiegu narodo-
wego terytorium (z najdtuzej niepokojacym problemem - Macedonia) i teorie
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etnogenezy. W analizowanym tu ,czasie siodta”, czyli na przetomie wiekow
XVIII i XIX oraz w pierwszych dziesiecioleciach XIX wieku, konkurowato ze
soba kilka koncepcji, i tendencja ta przetrwata do wspotczesnosci (— naréd -
Butgaria, — butgarska psychologia narodowa, — tradycja - Butgaria). Kazdy
z projektéow genealogicznych z czasem znajdowat dopetnienie w postaci po-
dyktowanych moda lub/i ideologia wariacji na temat charakteru narodowego,
duchowosci, religijnosci, predyspozycji do sztuki walki lub sztuk pieknych, do
pracy na roli lub wojny itp. Jedng z najbardziej popularnych na przetomie
XVIII i XIX wieku byta teoria tatarsko-mongolska, rozwijana przez znanych
6wczesnie historykéw: Augusta Ludwiga von Schlézera (1735-1809), Johanna
Christiana von Engela (1770-1814), Johanna Thunmanna (1746-1778). Spo-
$rod autoréw butgarskich podtrzymywat ja Gawrit Krystewicz (1813-1898)
(— konserwatyzm - Butgaria) w swojej ksigzce Hcmopus 6ssa2apcka. Tom 1
(1869). Lata 20. XIX wieku za sprawg Matorusina Jurija Wenelina (1802-1839)
ijego dzietka JpesHue u HbiHewHuUe 6012apbl 8 NOAUMUYECKOM, HAPOJONUCHOM,
UCMOpPUYECKOM U peau2uo3HOM UX OMHOWeEHUU K poccusiHam. HMcmopuko-
-kpumuyeckue usvickanusi (1829) przyniosty ozywienie teorii stowianskie;.
Miata ona zaplecze w postaci krazacej wowczas w rekopismiennych odpisach
historii Paisija, ale szczeg6lng popularnos¢ i funkcjonalnos¢ zyskata od konca
lat 40. XIX wieku w dyskusjach nad jezykiem buigarskim i sporach na temat
praw Butgaréw do dziedzictwa cyrylometodejskiego (— butgarskie dziedzic-
two cyrylometodejskie).

Inaczej rozumiane starozytnosci butgarskie afirmowat Georgi S. Rakowski
(1821-1867), ktéry rozwijat teorie autochtonicznosci Butgaréw (wczesniej
reprezentowang przez mnicha Spiridiona i po czesci przez Paisija) i postrzegat
ich jako najstarszych w Europie Indoeuropejczykow (artykut Hcmopuuecko
npaso Hapodos u Esponeiicka Typyus, 1860; 3HayeHuemo Ha ucmopusma -
przedmowa do ksigzki Kpamku pascescdeHus 86pXy meMHUsl U ABHCOBHUS
Ha4a.1a, Ha KOUmo e 0CHO8AHA CMapda No8ecmMHOCM 8cex e8ponelickux Hapodos,
1860), traktujac substrat stowianski i tracki jako tozsame. Tacy uczeni, jak Jo-
hann Kaspar Zeuss (1806-1856) czy Pavol Jozef Safarik (1795-1861), a w $lad
za nimi wspomniani tu Konstantin JireCek i Marin Drinow w artykutach i omé-
wieniach ITozsaed 8spxy npousxodxcderuemo Ha 6ws12apckusi HAPOO U HAYA10MO
Ha 6ws1zapckama ucmopus (1869), Xynu au cme? Ilo nosod Ha Hcmopus 64%-
eapcka, ceuuHeHa om laspuuaa Kpscmvosuua, u. I, [Japuepad 1869 (,Ilepuo-
JIMYecKo CIHcaHWe Ha BbArapckoTo KHIKOBHO JpyxecTBO”, T. I, KH. 5-6,
1872) bronili ugrofinskiej teorii pochodzenia Prabutgaréw. Na przetomie XIX
i XX wieku popularnos¢ zyskata teoria hunska Stevena Runcimana oraz histo-
rykow butgarskich Petyra Mutafczijewa (1883-1943) i Wasyla Ztatarskiego
(1866-1935), z czasem coraz mocnej wypierana przez teorie turanska (np.
Iwan Szyszmanow w studium Kpumuuecku npezsed Ha 8snpoca 3a npousxoda
Ha npabs/12apume om e3uko8o 2aeduuje u emumoa02uume Ha UMemo ,6s.12a-
puH”, ,CO0pPHUK 32 HAPOAHW YMOTBOPEHHS, HayKa U KHIKHUHA", KH. XVI-XVI],
1900), w okresie miedzywojennym forsowang przez wegierskiego badacza
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Gaze Fehera, a podjeta m.in. przez Weselina Beszewliewa (1900-1992), Wasita
Giuzelewa (ur. 1936) i Dimitra Angetowa (1917-1996).

Najmtodsza z teorii, sformutowana przez mato wiarygodnych ze wzgledu
na swe ideologiczne uwiktania radzieckich uczonych, historyka Nikotaja Dier-
zawina (1877-1953) i jezykoznawce Nikotaja Marra (1865-1934), glosita
iranskie, a wiec indoeuropejskie pochodzenie Protobutgaréow. Wspoétczesnie
w mys$li butgarskich postkomunistycznych historykéw o orientacji narodowe;j,
np. Bozydara Dymitrowa (1945-2018), Petyra Dobrewa (ur. 1943), ewoluuje
ona ku teorii aryjskiej. Trzecim podmiotem swojego patrylineazu, oprocz pro-
tobutgarskiego i stowianskiego, historycy butgarscy uczynili Trakéw, co stanowi
spdzniong, bo juz XX-wieczna odpowiedz na grecka Megali idee z jej aneksja
dziedzictwa antycznego. Szczegélnie intensywny okres rozwoju badan nad
kulturg tracka ziem butgarskich przypada na ostatnie trzy dekady XX wieku
i pozostaje w zwigzku z powotaniem Instytutu Trakologii przy Butgarskiej
Akademii Nauk z liderami w osobach profesoré6w Aleksandra Fota (1933-
2006) i Iwana Marazowa (ur. 1942).

Silny nurt genealogiczny w bulgarskiej tradycji historiografii narodowe;j
podporzadkowany byt funkcji perswazyjnej. Dowodzenie takiego czy innego
rodowodu (w tym heterogenicznego), oparte na argumentach aspirujacych
(zasadnie lub nie) do miana naukowych, od czaséw Wenelina stuzyto takiemu
pozycjonowaniu miejsca Butgaréw wsrdéd innych narodéw $wiata, ktére mo-
globy sie sta¢ dla nich samych zaréwno Zrédtem prestizu, jak i gtebszego, pet-
nego wzniostosci samorozumienia. WieloZrédtowa genealogia narodu pozo-
stawata w $cistej korelacji z doborem tematéw weztowych (Protobutgarzy,
dziedzictwo trackie, = butgarskie dziedzictwo cyrylometodejskie, tradycje
panstwowosci, = bogomilstwo), formami monumentalizacji Sredniowiecznej
historii i kultury (— kultura - Butgaria), mitotworstwem na temat (nie)bohater-
skiego upadku panstwa (1396) i wreszcie - w odniesieniu do historii XIX wieku
- uwznio$leniem epoki odrodzenia narodowego i tradycji powstan antyosman-
skich (= powstanie kwietniowe, — butgarskie odrodzenie narodowe).

Wymienione tu tematy weztowe z reguly wczes$niej budzity zainteresowanie
badaczy obcych, np. Protobutgarzy - braci Karela (1859-1944) i Hermenegilda
Skorpiléw (1858-1923), dziedzictwo cyrylometodejskie - Rosjan, Czechéw
i Serbow, bogomilstwo - amerykanskich misjonarzy prostestanckich i chorwac-
kiego badacza Franjo Rackiego (1828-1894).

Rozwo6j metarefleksji butgarskich historiograféw, nieomal réwnoczesnie
adaptujacych do celéw badawczych zréznicowane metafory fundamentalne,
prowadzit do koegzystencji wielu sposobdw myslenia o historii, dla ktérych
w wielu wypadkach wspélnym mianownikiem bylo pragnienie uchwycenia
uniwersalnych praw rozwoju historycznego w ich $cistej wiezi z antykwaryczng
wiedza lokalng. Niezaleznie od tego, czy nawigzywali oni do historiografii
Leopolda von Ranke (1795-1886), materializmu historycznego Marksa, czy
przyciagaty ich uwage odkrycia geologéw, np. aktualizmu Charlesa Lyella (1797~
1875) albo biologii ewolucyjnej Ernsta Haeckela (1834-1919), w wiekszosci
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pozostawali dziedzicami mysli heglowskiej, przyjmowali jako pewnik istnie-
nie jednej uniwersalnej historii i wzorcowg unilinearno$¢ historii Zachodu;
traktowali jg jako punkt odniesienia w butgarskich narracjach historycznych.
Prowadzito to albo do eksplikacji butgarskiego zapéznienia (= postep - But-
garia, —» doganianie), albo do samoafirmacji kultury butgarskiej jako promie-
niujacego na zacho6d i wschdd zrddta idei niosacych postep (— butgarskie
dziedzictwo cyrylometodejskie, = bogomilstwo). Dazenie do takiej ekspozycji
zjawisk z przesztosci, ktére miaty na celu uwznios$lenie narodu, rodzito wiele
paradokséw, co ilustruje na przyktad konflikt miedzy megalomanska/heroicz-
ng wizjg wielko$ci a wiktymizacjg dziejow obejmujaca pie¢ wiekéw panowa-
nia osmanskiego, czego metonimia stata sie za sprawa amerykanskiego dzien-
nikarza Januariusa MacGahana (1844 -1878) tzw. rzeZ w Bataku (1876).

Modernistyczny pisarz Penczo Stawejkow (1866-1912) radzit sobie z tego
typu aporiami w duchu nietzscheanskim, gtoszac prymat archaicznego, wiecz-
nego ducha ludu/narodu (= naréd - Bulgaria) nad tym, co miatkie, banalne
i w sensie historycznym zmienne (bss12apckama HapodHa necen, 1904). Na
przetomie wiekdw ujawnit sie jako aktywny uczestnik zycia spotecznego
tworca Biatego Bractwa Petyr Dynow (1864-1944), ktdry z kolei w duchu teo-
zoficznego eklektyzmu stworzyt wtasng ezoteryczna wizje butgarskiej historii
(— dynowizm); ziemia butgarska i jej lud zostali powotani do roli merkurian
duchowego — postepu, ktorego celem jest powstanie szostej ludzkiej rasy.
Cho¢ nie sposob tej narracji witgczy¢ do nurtu naukowego, wywarta niematy
wplyw na czes¢ inteligencji butgarskiej, co w XXI wieku zostato spozytkowane
w historycznych powiesciach Stefana Canewa (ur. 1936).

W okresie miedzywojennym pietystyczny stosunek do sredniowiecza, folk-
loru i odrodzenia narodowego wyznaczat obszary eksploracji historykéw i filo-
zoféw historii, nalezacych do tzw. projektu prawicowego, ktéry w historiogra-
fii butgarskiej zyskat miano ,nieurzeczywistnionego” (Iwan Elenkow, ur. 1956,
w ksigzce PodHo u dsicHo. [IpuHoc KeM ucmopusima Ha Hec6sdHamus ,,0eceH
npoexm*e bwasiz2apusi om epememo medxcdy deeme ceemosHu goliHu, 1998). Jesli
za decydujace kryterium uzna¢ wattos¢ perspektywy indywidualistycznej
w podejsciu do historii (= konserwatyzm - Bulgaria), z teza Elenkowa mozna
sie zgodzi¢. Od konca lat 20. do pierwszej potowy lat 40. XX wieku przyktadem
doniostego sporu na ten temat byta dysputa miedzy dwoma wychowankami
niemieckich uniwersytetow: zwolennikiem materializmu historycznego spod
znaku Rehmkego Dimitrem Michatczewem (1880-1967) (— pemkearcmeo) a za-
inspirowanym neoheglizmem m.in. Richarda Kronera (1884-1974) i nietzsche-
anizmem - Janko Janewem (1900-1945), ktérego najwazniejsze, publikowane
po niemiecku dzieta (Der Mythos auf dem Balkan, 1936; Sudosteuropa und
der deutsche Geist, 1938; Demonie des Jahrhunderts, 1939) nie zostaty na grun-
cie butgarskim zaadaptowane. Oskarzony z czasem o faszyzm (— butgarski
faszyzm) Janko Janew doszukiwat sie w dziejach aspektéw indywiduali-
stycznych (I'epouurusim uosek, 1934) i irracjonalnych (Bspxy upayuonaiHomo
8 ucmopuama. Onum espxy npobiemama 3a ucmopusimd c 021ed KeM 102uKkama
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Ha Xezen, 1928); reprezentowatl perspektywe historiozoficzng, teleologiczna.
Z kolei Michatczewa interesowaty spoteczne uwarunkowania proceséw dzie-
jowych, postulowat koniecznos¢ odkrywania ogélnych prawidtowosci histo-
rycznych (Mcmopusi Hayka au e?, 1905; /lge dymu 3a npedmema Ha ucmopusima
kamo Hayka, 1943; CoyuasivHas delicmeumenbHOCMb KAK UCXOOHASI MOYKA
u npedmem ucmopuveckol Hayku, 1925; Kpumuyen anaau3 3a: fInko fHes,
,Bopxy upayuonasnomo e ucmopussma. Onum espxy npobsiemama 3a ucmopusi-
ma c ozs1ed KeM s02ukama Ha Xezen”, 1929), co w pewnych granicach zblizato
go do starej daty pozytywistow spod znaku Henry’ego Thomasa Buckle’a
(History of Civilization in England, 1857-1861), a nawet (wbrew formalnym
deklaracjom) do marksistow. Tych ostatnich reprezentowat od konca lat 90.
XIX wieku m.in. Dimitr Btagojew (1856-1924), autor dzieta llJo e coyuaausem
u uma sau moti noyga y Hac? (1891), w ktéorym caty rozdzialt 3akonsm Ha
ucmopu4eckomo pasgumue Ha yeso8eyecmeomo poswiecit marksistowskiej
wyktadni historii. Do tego samego grona nalezat w tym czasie m.in. Krystio
Rakowski (1873-1941), absolwent francuskich, niemieckich i szwajcarskich
uczelni, autor rozprawy Hcmopuuecku mamepuaauszsm (1898) i rosyjski
Zyd (z wyksztatcenia - podobnie jak Rakowski - lekarz) Danait Pasmanik
(1869-1930), ktory, zanim ostatecznie osiadt we Francji, mieszkat w Butgarii,
gdzie opublikowatl wiele artykutéw na temat historiografii, m.in. ragHume
HANpae/eHus: 8 UCMopuUsAMa Kamo HAyka U eJHa Ho8a Ucmopu4yecka meopusl
(1894). Z tego rodzaju mysla w szczeg6lny sposéb korespondowaty poglady
Iwana Giuzelewa (1844-1916), wychowanka rosyjskich uczelni, a zarazem
zwolennika angielskiego empiryzmu - zwlaszcza filozofii George’a Berkeleya
(1685-1753) i obiektywizmu Buckle’a - ktdry w rozprawach historycznych
doszukiwat sie zwigzkéw miedzy obiektywnymi warunkami geograficznymi
i klimatycznymi a kierunkiem rozwoju danych obszaréw i zamieszkujacej
je ludnosci (np. 3Hauenuemo Ha basakaHna 3a ucmopuveckomo pasgumue Ha
Beazapus, 1900).

Zanim marksizm urést w Butgarii do rangi jedynej politycznie wtasciwej
wyktadni historii, okres miedzywojenny przyni6st wiele r6znorodnych kon-
ceptualizacji dziejow butgarskich, ktorych wspolng cechg byt filozoficzny ide-
alizm i esencjalizm. Idee tu wypracowywane przenikaty do wiedzy potocznej
Butgarow za posrednictwem prasy, podrecznikéw szkolnych oraz serii powie-
Sci historycznych dla miodziezy bu6auoreka ncropuyecka sietonuc (Biblio-
teka Historyczna). Mistyczne geokulturowe metafory Petyra Mutafczijewa
(1883-1943) w esejach: Kem dusocogpusima Ha 6wazapckama ucmopus
(1929), Ilon bozomua u ceemu Hean Puacku (1934), baakanem e Hawama
ucmopusi (1936), neopoganskie wizje narodowej przesztosci Najdena Szejta-
nowa (1890-1970) (Beauko6wsazapckusim cgemoaed, 1941), psychohistoria
Spiridona Kazandzijewa (1882-1951) zafascynowanego psychologia Wundta
(BoenHa ncuxosaozus. [Icuxonozus Ha 6oeya, 1943), poszukiwania istoty ducha
narodowego przez wspomnianego tu Janko Janewa (Jyxsm Ha Hayusama,
1933; Quaocogpusma Ha Podunama, 1934) sktadaly sie na mistyczng wizje
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historii jako sfery dziatania osadzonego w konkretnej przestrzeni wiecznego
ducha narodu. Wszyscy ci filozofowie historii przeszli przez niemieckie i szwaj-
carskie uniwersytety, doswiadczajac fascynacji niemieckim idealizmem.
Wptywy te docieraly tez z innej strony. Nurt neoheglowski reprezentowat na
gruncie butgarskim i macedonskim Piotr Bicilli (1879-1953), przybyly tu
z Rosji emigrant, ktory m.in. w dziele Ouepku no meopuu ucmopuueckoii HayKu
(1925) dat wyraz swoim przekonaniom o celowosciowym rozwoju historii.
W omawianych tu nurtach refleksja metahistoryczna splatata sie z reinterpre-
tacja wspomnianych wczes$niej weztdw tematycznych, wzbogacang o nowe
ujecia, m.in. w jezyku psychologii narodowej. Nauki historyczne inspirowaty
pisarzy, ktorzy przedstawiali ich dorobek w wersji zbeletryzowanej, z reguty
szukajac w przesztosci przestanek do rozumienia terazniejszos$ci i argumen-
tow na rzecz uwiarygodnienia wizji przyszto$ciowej, np. w gloryfikujacych
przesztos¢ narodu powiesciach Fani Popowej-Mutafowej (1902-1977) czy
w powiesciach Ludmita Stojanowa (1886-1973), ktéry w obrazach dawnych
chtopskich buntownikéw antycypowat przysztg rewolucje.

Po 9 wrzesnia 1944 roku wszystkie narracje historyczne, z wyjatkiem zgod-
nych z historiografig marksistowska, zostaty przez aparat panstwowy odrzu-
cone jako ,faszystowskie”, burzuazyjne i idealistyczne. Ich klasyfikacja opiera-
1a sie na przestankach ideologicznych, a w tym kontekscie uprawianie historii
po raz pierwszy w dziejach nowoczesnego panstwa butgarskiego okazato sie
obarczone osobistym ryzykiem. Czystki wsrdéd historykéw na Uniwersytecie
Sofijskim, ich penalizacja, a nawet przypadki kary $Smierci (zostal na nig skazany
np. archeolog Bogdan Fitow, 1883-1945), prowadzone byty w sposo6b syste-
mowy, czego dowodzi zbiér dokumentéw w opracowaniu Wery Mutafczijewej,
Wesety Cziczowskiej, Doczki lliewej i in. Cedsm Had ucmopuyume. beazapcka-
ma ucmopuyecka Hayka. /lokymenmu u duckycuu 1944-1950 (1995).

Praktyki historykéw butgarskich okresu stalinowskiego, ktorzy zasilali sze-
regi butgarskich marksistow, stanowity odpowiedz na apel Georgi Dymitrowa
z 1946 roku o przewarto$ciowanie rodzimej historii w duchu marksistowskiej
filozofii dziejow, co oznaczato naktadanie na kontekst butgarski modelu mark-
sistowsko-leninowskiego wraz z typowym dlan przerostem zainteresowania
historig gospodarki i walkg klas - m.in. Aleksander Burmow (1911-1965)
i Zak Natan (1902-1974). Historiografia marksistowska dostosowywata anty-
kwaryczng lokalno$¢ do wiasnych ideowych standardéw i metafor fundamen-
talnych. I tak na przyktad herezja bogomilska stawata sie (w ujeciu np. Dimitra
Angetowa, — bogomilstwo) pierwszym bulgarskim ruchem antyfeudalnym,
zle zorganizowane powstanie kwietniowe 1876 roku - skierowang przeciwko
uciskowi ekonomicznemu rewolucjg spoteczng itd. Tendencja ta nie zostata
porzucona az do upadku Ludowej Republiki Butgarii w 1989 roku.

Chociaz formalnie rezimowa historiografia miedzywojnia zostata potepiona
(— butgarski faszyzm), a dostep do niej w bibliotekach w praktyce uniemozli-
wiano, poczynajac od konica lat 60. XX wieku, kiedy Todor Ziwkow na wzdr ra-
dziecki zaprogramowat zwrot ku kulturowym wartosciom rdzennym, doszto
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do cichego przyzwolenia na jej limitowana eksploracje, w konsekwencji za$ na
rewitalizacje przedwojennych tematéw weztowych w nurcie opracowan so-
cjalistyczno-narodowych. Zwrot narodowy w historiografii butgarskiej tego
okresu oznaczat rehabilitacje ,duchowosci” narodu, co przektadato sie na
zmiane hierarchii tematycznej tekstow przy jednoczesnym zwrocie ku esen-
cjalizmowi, tak zdecydowanie wcze$niej krytykowanemu (m.in. w 1946 roku
przez Michaita Dimitrowa w artykule Yuenuemo na gpawucmume 3a Hayusma).
Na fali nowego zainteresowania butgarskimi starozytnosciami w 1972 roku
przy Bulgarskiej Akademii Nauk utworzono Instytut Trakologii, przez kolejne
dziesieciolecia kierowany przez Aleksandra Fota (1933-2006), co wywarto
ogromny wplyw na dziatalno$¢ Ludmity Ziwkowej (1942-1981) (- butgarski
euroazjatyzm). Prowadzono badania nad butgarskim charakterem narodo-
wym, m.in. Marko Semow (1939-2007).

W latach 70.180. XX wieku szczegodlng pozycje w Ludowej Republice Butgarii
zdobyt historyk, profesor Uniwersytetu Sofijskiego Nikotaj Genczew (1931-
2000), ktory okryt sie (dzi$ dyskusyjna) stawa nonkonformisty w sferze badan
nad kulturg butgarska okresu panowania osmanskiego (be.s12apckama kyamy-
pa 15-19 ek, 1988) i tzw. odrodzenia narodowego (be.12apcko 8s3padicdaHe,
1978) (— butgarskie odrodzenie narodowe). Swoista niezaleznos¢ jego prac
przejawiata sie lekcewazeniem interpretacji przesztosci w kategoriach walki
klas; perspektywe marksistowska odrzucat na rzecz analizy ciggtosci proce-
sow kulturowych, z uwglednieniem ich aspektu socjologicznego i probleméw
interakcji miedzykulturowej. Tym samym nobilitowat niedowartosciowany
w omawianym okresie przez buigarskich historykow 5-wiekowy okres PAX
OSMANA, jako kulturotworczy i z perspektywy butgarskiej owocny w sensie
aksjologicznym (personifikacjg owych wartosci czynit np. Wasyla Lewskiego,
- rewolucja - Butgaria, zob. Iwajty Znepolskiego rozprawe Kak ce npomenssm
Hewjama? Om uHyudeHmu do 2oasMomo cobumue, 2016).

Z kolei kulminacja kultu dziedzictwa protobutgarskiego przypadta na po-
czatek lat 80., kiedy odbywaty sie uroczyste obchody 1300-lecia panstwa but-
garskiego i mobilizacja do uczestnictwa w wielkich projektach naukowych,
artystycznych, rekonstruktorskich objeta historykéw, pisarzy - m.in. Anton
Donczew (ur. 1930), twdrcow filmowych, malarzy, archeologéw, architektow
itp. Zalew rynku ksiegarskiego ,kazionnymi” produktami artystycznymi (po-
wiesciami, dzietami filmowymi, teatralnymi) tego okresu wymagatby osobne-
go omdwienia. Lata 80. XX wieku przyniosty innego rodzaju funkcjonalizacje
badan historycznych, ktére na zamoéwienie polityczne dostarczy¢ miaty ,na-
ukowego” uzasadnienia stusznos$ci przeprowadzonej na przetomie roku 1984
i 1985 przymusowej zmiany imion Turkéw na butgarskie. Nie ustrzegta sie
przed tym nawet wielotomowa Hcmopus Ha Bbesazapusi, wydawana w latach
80. pod patronatem Butgarskiej Akademii Nauk. Niemate grono historykéow
okresu ziwkowowskiego kontynuuje przyjeta perspektywe badawcza w wa-
runkach demokracji, m.in. historycy skupieni wokoét towarzystwa TANGRA czy
na przyktad zwiazani z sofijska uczelnig YauBepcuret no 6ubs1oTeKo3HaHue
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u nHdopManoHHu TexHosoruu (Uniwersytet Bibiliotekoznawstwa i Techno-
logii Informacyjnych).

Wyraznie manifestowany dystans do marksistowskiej wersji ojczystej hi-
storii pojawit sie dopiero po 1989 roku wraz z liberalizacjg zycia naukowego
i literackiego. Na rynku ksiegarskim pojawito sie woéwczas wiele pozycji zré-
dtowych (pamietnikéw, ksigzek, niedopuszczanych w okresie komunistycz-
nym do obiegu prac naukowych), ktére mialty pomdc w przewartosciowaniu
historii, w tym tej z najblizszej przesztosci. To ostatnie zapotrzebowanie spo-
teczne przybrato instytucjonalng forme wraz z powotaniem w 2005 roku cie-
szacego sie prestizem i skupiajacego wybitnych uczonych Instytutu Badan nad
Bliska Przesztoscig (MHCcTUTYT 3a M3cieaBaHe HA GJU3KOTO MHHAJIOTO) -
osrodka badawczego zorientowanego na wartosci liberalne, ktérego zatozy-
cielami byli: Iwajto Znepolski (ur. 1940), amerykanski filantrop i dziennikarz
pochodzenia butgarskiego Dimi Panica (1930-2011) i Lenko Lenkow z funda-
cji Ameryka dla Bulgarii (Amepuka 3a bbarapus). Teksty naukowe powstajace
w tym kregu (http://minaloto.bg/category/publications/our-books/) stop-
niowo zdobywajg status zobiektywizowanej wiedzy historycznej na temat
epoki komunizmu.

Na gruncie literatury pieknej rozliczenia z komunistyczng wizjg historii
narodowej przybraty m.in. forme narracji przesmiewczych, np. satyryczny
poemat Stanistawa Stratiewa (1941-2000) bsszapcku modea (1991) czy po-
wies¢ historyczna Be3guwenue (2011) Milena Ruskowa (ur. 1966), lub narracji
demonizujacych, np. obraz dziejéw jako wiecznego kota powtérzen w kwa-
drologii Stefana Canewa (ur. 1936) bwss2apcku xpoHuku (t. 1-4, 2006-2009).
Dawng, odziedziczona po XIX wieku pozytywng wizje procesu historycznego
jako ewolucji na drodze postepu zastgpita wizja dziejdow rozumianych nieline-
arnie, jako chaos i domena przypadku (Bs3suwenue Ruskowa), lub - jak u Ca-
newa - jako arena wcigz na nowo uobecniajgcego sie wiecznego zta.

Réwnolegle, dzieki dokonaniom butgarskich historykéw, trwat proces aka-
demickiej re-lektury rodzimej historiografii, ktdra jednak nie przestata sie ob-
raca¢ w kregu wcigz tych samych watkdw tematycznych. W petnej miazdzacej
ironii paranaukowej ksigzce Yydnusim cesim Ha dpesHume 6Geazapu (2011)
Rumen Daskatow rozprawit sie z nurtem genealogicznym w butgarskiej histo-
riografii. Nuda XX-wiecznych repetycji ustepuje dzi$ w dzietach wielu badaczy
miejsca ozywczemu przypominaniu faktow z przesztosci, ktére w procesie
konstytuowania kanonicznej wersji historii narodowej zostaty wyparte jako
niewygodne lub niefunkcjonalne. Szczegélne miejsce we wspoétczesnej histo-
riografii butgarskiej zajmuja dzieta odstaniajgce uwiktania retoryczne tocza-
cych sie od poczatku XIX wieku sporéw o historie, np. Rumena Daskatowa
ksigzki Kak ce mucau Bseapckomo ew3pascdane (2002) czy Kak ce mucau
Beszapckomo ew3pascdane 10 2odunu no-kscHo (2013), Albeny Chranowej
Hcmopuoepagus u aumepamypa 3a coyua/nHomo KOHCMpyupaHe Ha ucmopu-
uecku noHsimust u [osemu paskasu 8 6ws12apckama kyamypa XIX-XX eex (T.1-2,
2011). Odstaniajgc nadmiar interpretacji w kanonicznych narracjach histo-
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rycznych, badacze ci pokazujag ich jedynie luzne zwiazki z faktami. W miejsce
dawnego teleologicznego porzadku w ich rozprawach pojawia sie obraz histo-
rii jako chaosu i historiografii jako przestrzeni sporu o zideologizowane kon-
strukty przesztosci.

JlumutpoBa H., Hdeu 8spxy cmucesa Ha ucmopusma - Jumumsp Muxanues cpeuwjy
Auko Anes, Punocopcku antepHatuBu” 2000, Ne 3-4, c. 83-87; Cramaros A. K., Mdeu
3a ucmopusama 8 6sa2acpckama Kyamyp@uaocogcka kHuxcHuHa (1878-1948), Codus
2000; CramatoB A. K., CtoitHeB A. B. (c'bcT.), Qusocogpusima Ha ucmopussma 8 bwsazapus
(1878-1948), Codpus 2002.

Grazyna Szwat-Gytybowa

HISTORIA

(Chorwacja)

W jezyku chorwackim dominujacym terminem na okreslenie historii jest povi-
jest, rzadziej natomiast stosuje sie termin historija. Pierwszy z nich - etymolo-
gicznie wywodzacy sie od stowa vijest (‘informacja’, ‘wiadomos¢’) - blizszy jest
zatem tacinskiemu pojeciu res gestae oznaczajacemu dzieje, drugi za$ pojeciu
historia rerum gestarum, stosowanemu do opisania relacji o przesztosci.
Stowo povijest ma réwniez swéj derywat - o nieco archaicznym wydZwieku -
povjesnica, ktéry oznacza dzieje opisane (historiografia). W chorwackim jezy-
ku pisanym funkcjonuje takze pojecie dogodovstina na oznaczenie wydarzen
przesztych (res gestae).

0 pojawieniu sie rozbudowanej refleksji historycznej na omawianym tere-
nie mozna méwi¢ od chwili ukazania sie pracy Krélestwo Stowian (Il regno de-
gli Slavi, 1601) dubrownickiego kronikarza Mavro Orbiniego (?-1614). Dzieto
to, cho¢ przesycone mitologia i majace charakter pseudohistoryczny, gtosito
chwate Stowianszczyzny (uznajac dawnych Iliréw za Stowian), a tym samym
znaczaco wptyneto na calg historiografie stowianska (do$¢ zauwazy¢, Ze stato
sie jedna z podstaw pierwszej syntezy butgarskich dziejéw Stowianobutgar-
skiej historii Paisija Chilendarskiego z 1762 roku). Duzo krytyczniej Zrédia
traktowat Ivan Luci¢ (1604-1679), ktéry w pracy De Regno Dalmatiae et Cro-
atiae libri sex wydanej w 1666 roku w Amsterdamie opisat chorwacka historie
od czas6w rzymskich do konca XV wieku w sposéb uznawany za obiektywny
i kompetentny, unikajac apologetycznego charakteru przekazu na temat roli
chorwackich wtadcéw narodowych. Jego praca - prezentujaca niepublikowa-
ne dotad Zrédta, ale takze komentarz do nich bedacy rodzajem historycznej
narracji - byta przetomowa dla chorwackiej historiografii.
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Istotny wktad w badania historyczne miat réwniez pétnocnochorwacki po-
lihistor Pavao Ritter Vitezovi¢ (1652-1713), ktérego prace byly rozprawami
historyczno-politycznymi z ambicjami studiéw zrédtowych, prezentujacymi
historyczny rozwo6j tworéw politycznych (Croatia rediviva, 1700; Serbia Illu-
strata, 1712; Bosna captiva, 1712). 0d potowy wieku XVIII publikowano je we
fragmentach, co przyczynito sie do ich popularnosci wsrdod przedstawicieli
ruchu iliryjskiego i p6zniejszych ideologéw oraz politykdw z omawianego re-
gionu. Vitezovi¢ dokonywat w nich syntezy dziejéw stowianskich z historiag
chorwacka, taczac tradycje iliryjsko-stowianska z dziejami Krélestwa Dalmacji,
Chorwacji i Slawonii. Ten barokowy erudyta marzyciel tworzyt wizje Chorwa-
cji ponadregionalnej, widzac dzieje swojego kraju w koncepcie integracyjnym
(preiliryzm) i wielkochorwackim. Niepodwazalne znaczenie - szczeg6lnie
w zakresie upowszechniania refleksji historycznej - miata praca Razgovor
ugodni naroda slovinskoga (1756) Andriji Kacicia MioSicia (1704-1760), bedaca
popularng kompilacjg dziejéw Stowianszczyzny, kronika obejmujaca czasy
od pierwszego wtadcy llirii do czaséw niemal wspotczesnych autorowi. Jako
historiograf traktowat on swoje zZrédta niekrytycznie, dzieto ma wiec charak-
ter anachroniczny, ale poniewaz preparowat wizje historii dla szerszego ludo-
wego odbiorcy (w zwigzku z czym spotkat sie z krytyka uczonej o$wiecenio-
wej publiczno$ci), praca ta stata sie w pierwszej potowie XIX wieku narodowg
klasyka. Cho¢ wymienione teksty — notabene stanowigce rodzaj (nierzadko
bezkrytycznych - oprécz dzieta Lucicia) historii powszechnych, a takze prébe
kompilacji Zrédet bizantynskich i facinskich - powstaty w wieku XVII i XVIII,
mozna méwic o ich dtugim zywocie kulturowym.

Refleksja nad filozofig historii na ziemiach chorwackich trwata réwnolegle
do rozwoju badan historycznych. Ich rozkwit miat silne podtoze polityczne i byt
rodzajem przeciwdziatania polityce wegierskiej, ktorej celem byto - zwtasz-
cza w pierwszej potowie XIX wieku - zniesienie autonomii ,cywilnej” (poza
Pograniczem Wojskowym) Chorwacji i Slawonii. Chetnie przy tym uzywano
woéweczas argumentu o historycznej przynaleznosci ziem chorwackich do We-
gier. W odpowiedzi na wegierski nacjonalizm w 1832, a nastepnie w 1836 roku
chorwacki Sabor podjat decyzje o koniecznosci gromadzenia materiatéow histo-
rycznych, ktére swiadczytyby o tym, ze Chorwacja po wejsciu do unii z Wegra-
mi w 1102 roku zachowata panstwowos¢é w postaci autonomii municypalne;j.
Ostatecznie w 1847 roku zadania tego podjat sie Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski
(1816-1889), dajac podwaliny pod nowoczesng chorwacka historiografie. Byt
pierwszym badaczem, ktory nie zajmowat sie historig jako dziedzing literatury.
Do czasu, kiedy powstaty jego dzieta Iura regni Croatiae, Dalmatiae et Slavo-
niae (1861-1862) i Monumenta historica Slavorum meridionalium (1868-
1875), chorwacka szlachta musiata opiera¢ swoje argumenty na pracy Josipa
Kusevicia De municipalibus iuribus et statutis regnorum Dalmatiae, Croatiae et
Slavoniae (1830). Jak wskazujg tytuty przytoczonych prac, pierwsze materiaty
historiograficzne koncentrowaty sie przede wszystkim na wykazaniu ciggtosci
chorwackiej panstwowosci, co w pewnym sensie stato sie fetyszem chorwackich
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historykéw az do czaséw wspoéiczesnych. Druga z przytoczonych prac Kukul-
jevicia - cho¢ gromadzi gtéwnie materiaty zrédtowe - zdradza jednak szerszg
niz dotychczas perspektywe, nie ograniczajac sie tylko do dziejéw wtasnego
narodu, lecz przyjmujac oglad szerszy - potudniowostowianski.

Czynnikiem wzmacniajacym refleksje nad wtasng przesztoscia byt rowniez
proces integracji narodowej i regionalnej, zapoczatkowany na ziemiach chor-
wackich przez ruch iliryjski w latach 30. XIX wieku (- iliryzm). Wsréd ilirystow
dominowata tendencja do przyjmowania szerokiej perspektywy historycznej,
obejmujgcej nie tyle dzieje ziem chorwackich, ile idee ciggtosci historii stowian-
skiego (iliryjskiego) ludu. To wtasnie wtedy zakorzenito sie rowniez przeko-
nanie o dydaktycznym wymiarze historii (historia magistra vitae). Przedstawi-
ciele chorwackiego odrodzenia narodowego przekonywali, Ze z historii mozna
wyciggna¢ wnioski, ktore ustrzega przed popetnianiem btedéw w polityce.
Forsowali rowniez stanowisko, Ze nie mozna dziata¢ na rzecz dobra wtasnego
narodu, jesli nie zna sie jego historii. Dato to poczatek rozumieniu historii nie
tylko jako instrumentu argumentacji politycznej, ale takze jako ,nauczycielki
zycia”. Cztowiek, ktory nie znat historii, byt - w przekonaniu ilirystéw - obcy
ziemi i spoteczenstwu, a nawet samemu sobie. Przyniosto to zasadnicza zmiane
w sposobie uprawiania historii jako nauki. Nie wystarczat bowiem stosowany
dotad opis wydarzen, ktory od tej chwili musiat zosta¢ wzbogacony o analize
ich przyczyn i skutkéw. IllirysSci zgadzali sie, Ze historia to sekwencja pojedyn-
czych, wzajemnie ze sobg powigzanych zdarzen, a dziedzina ta rozumiana
jako nauka musi je odkry¢, opisa¢, wyjasni¢, aby stuzyty jako przyktad wspot-
czes$nie zyjacym. W rézny sposob jednak definiowali site napedowa tych wy-
darzen. Kukuljevi¢ uwazat, ze sa to wybitne jednostki i rodziny szlacheckie,
dlatego historycy powinni zajmowac sie wtasnie takimi postaciami. Z kolei
Dimitrije Demeter (1811-1872) sprzeciwiat sie takiej ekskluzywistycznej
wizji historii i negowaniu roli ludu w jej tworzeniu - wedtug niego historie
tworzy naréd jako catos$¢. Byt to zreszta poglad charakterystyczny dla wiek-
szosci ,budzicieli”, ktdrzy za cel swojej dziatalnosci politycznej stawiali inte-
gracje narodu w wymiarze wertykalnym. Dziatacze ruchu odrodzeniowego do
1848 roku wskazywali kluczowg role historii w indywidualizacji i afirmacji
chorwackosci, zwtaszcza w kontekscie potudniowostowianskim, ale nie udato
im sie stworzy¢ takiego dzieta. Historia zatem miata przede wszystkim charak-
ter utylitarny, jej prymarne zadanie polegato na tym, ze byta orezem w walce
o polityczng autonomie i motywowata jednostki do dziatania afirmujacego
Chorwatéw jako nowoczesny nardd. Trzecim istotnym motorem napedowym
rozwoju chorwackiej historiografii byty podjete przez monarchie austro-
-wegierska po upadku rewolucji roku 1848 kroki w kierunku nacjonalizacji
austriackiej historii (przy jednoczesnej marginalizacji historii ludow zamiesz-
kujacych tereny monarchii). W odpowiedzi na te dziatania rozpoczeto proces
profesjonalizacji historii, zatozono Towarzystwo ds. Potudniowostowianskiej
Historii i Archeologii (Drustvo za jugoslavensku povjesnicu i starine), podjeto
pierwsze czynnoS$ci zmierzajagce do otwarcia katedry pomocniczych nauk
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historii na Akademii Prawniczej (Pravoslovna akademija) w Zagrzebiu (osta-
tecznie katedre historii utworzono dopiero w 1874 roku). Mimo ogtaszanych
przez Macierz llirska (Matica ilirska) konkurséw na prace stanowiacg catkowity
przeglad dziejow chorwackich, dzieto takie nie powstato, gtéwnie z powodu
braku odpowiednich kompetencji 6wczesnych historykéw. Z opisu konkursu
jasno wynikato, ze historia ta powinna by¢ napisana tak, by mogta by¢ ,przy-
wddca i nauczycielem” (voda i ucitelj) dla narodu chorwackiego. Od autora
oczekiwano takze szerokiego spojrzenia na przesztos¢, obejmujacego wymiar
materialny i duchowy, a nie tylko polityczny.

Przyczyny braku mozliwos$ci napisania takiego dzieta wyjasniat mtody wow-
czas Franjo Racki (1828-1894) - pdzniej duchowny, ideolog jugoslawizmu
i dziatacz narodowy - niedostatkiem Zrdédet. Racki, zdobywszy wyksztatcenie
w Rzymie, pozostawat pod wpltywem historiografii ksztattowanej w duchu
niemieckiego idealizmu. W mysl tej koncepcji fenomeny historyczne badano
w procesie zmian w czasie. Miato to rowniez wptyw na poszerzanie zakresu
materiatéw zrédtowych i stosunek do nich badacza, postulowano bowiem nie
tyle publikowanie wszelkich mozliwych Zrddet, ile raczej model erudycyjno-
-krytyczny, a wiec ostrozne i watpigce podejscie oraz weryfikacje podawanych
informacji. W tym wzgledzie Racki pozostawat pod wptywem pracujacego
w Wiedniu mediewisty Theodora von Sickela, a takze autoréw, ktérych prace
Sledzit w pierwszym czasopi$mie historycznym ,Historische Zeitschrift”. Jako
badacz Racki byt zwolennikiem podejscia genetycznego, ukierunkowanego na
analize przyczyn i skutkdw wydarzen z przesztosci. Uwazat, Ze historia nie
moze by¢ kronikg wojen i wydarzen politycznych, a dziejopisarz musi zajmo-
wac sie rowniez aspektami kulturalnymi.

Historie rozumiang jako res gestae Racki postrzegat jako rzeczywistos¢
tworzong przez zbiorowo$¢ poddawang ciggtym zmianom (inspirowany po-
gladami Michaita Pogodina - notabene cztonka honorowego Jugostowianskiej
Akademii Nauk i Sztuk, z drugiej za$ strony dzietem Hcmopus Poccuu c dpes-
Heliwux 8pemén Siergieja Sotowjowa). Historia byta w jego rozumieniu wy-
padkowg ludzkiej dziatalnosci dyktowanej wolng wolg, ale rowniez - jako ze
byt duchownym - widziat w niej wyraz woli Opatrznosci. Twierdzit, ze miedzy
Absolutem a cztowiekiem istnieje nierozerwalna wiez, ktérg potwierdza hi-
storia i ktérg uswiadamia sobie cztowiek. Historia byta wiec dla Rackiego row-
niez sposobem poznania woli Bozej jako ukierunkowujacej historyczny ruch.
Z drugiej strony, zafascynowany Ivanem Luciciem, XVII-wiecznym chorwackim
historykiem i prekursorem krytycznej historiografii w duchu szkoty Henriego
Bolanda, Racki podkreslal, ze dziejami rzadzi zasada ciggtosci i stopniowego
rozwoju, a kazdy postep ufundowany jest na wczesniejszych wydarzeniach, ktore
wplywajg na wydarzenia nastepujace po nich. Poglady te sytuowaty Rackiego
w obrebie liberalnego katolicyzmu. W przeciwienstwie do przedstawicieli tra-
dycyjnej historiografii niemieckiej duchowny uwazat, ze przedmiotem badan
historycznych nie moga by¢ jedynie dzieta wybitnych jednostek. Pod wpty-
wem Herderowskiej koncepcji narodéw i ich historycznej roli twierdzit, ze
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proces historyczny jest wypadkowa dziatan indywidualnosci i ludu (narodu).
Takie rozumienie historii miato réwniez wymiar praktyczny, poniewaz jej celem
stawata sie praca na rzecz terazniejszosci, o czym swiadczyly podejmowane
przez niego tematy, zwykle dotyczace momentéw dziejowych, w ktérych do-
chodzito do zjednoczenia ziem potudniowostowianskich (np. Borba JuzZnih
Slavena za drZavnu neodvisnost u XI vieku, 1873). Celem uprawianej przez
Rackiego historii byto zatem przede wszystkim wptywanie na $wiadomo$¢
narodowsq (ta ostatnia za$ - zgodnie z koncepcja rosyjskiego historyka Michaita
Pogodina, ktérego chorwacki duchowny czytat - jest warunkiem odgrywania
jakiejkolwiek roli historycznej) oraz proba odkrycia przyczyny niewielkiej sity
panstwotworczej na ziemiach chorwackich i wéréd narodéw potudniowosto-
wianskich, a takze wyciagniecie z tego wnioskéw dla aktualnej sytuacji (Od-
lomci iz drZavnoga prava hrvatskoga za narodne dynastie, 1861). Racki byt
wiec pierwszym historykiem idei, ktéry w badaniach koncentrowat sie na tzw.
duchu narodu i idei panstwa chorwackiego. Uwazat, Ze historia - inaczej niz
w ujeciu jego ideologicznych oponentéw, prawaszy (jak cho¢by Eugena Kva-
ternika) - powinna nie tyle stuzy¢ aktualnej polityce czy petni¢ funkcje reto-
ryczng, ile objasniac jg i wspierac jej rozwoj.

Pierwsza synteza dziejéw chorwackich Poviest hrvatska powstata dopiero
w latach 1879-1882 i wyszta spod pidra Tadii Smiciklasa (1843-1914). W swo-
jej pracy historyk ten prébowat uchwycic sens chorwackich dziejow, ktory wi-
dziat przede wszystkim w nieustannej walce Chorwatéw z narodami zagraza-
jacymi jego istnieniu. Smiciklas akcentowal, ze narodowi chorwackiemu,
mimo ze byt staby i ciggle narazony na ataki z zewnatrz, udato sie przetrwac,
zachowujgc panstwowos¢ i kulture.

Na przeciwleglym biegunie rozumienia idei historii pozostawat Natko
Nodilo (1834-1912), z wyksztalcenia teolog i historyk, jeden z przywodcow
ruchu ludowego/narodowego w Dalmacji (Narodna stranka). Jego koncepcja
bazowata na krytyce pozytywistycznego podejscia do historii jako nauki,
a takze na krytyce niemieckiej szkoty historyzmu. Nodilo podkreslat, Ze histo-
rig nie rzadzg zadne ,teorematy” czy prawa, ktére manifestowatyby sie w hi-
storycznej rzeczywistosci. Negowal pozytywistyczng koncepcje wyrastajaca
z przekonania, ze dziejami rzadzg te same prawa co przyroda. Uwazat, ze
uznanie tych praw za niezmienne przyczynia sie do dehumanizacji historii.
Sprzeciwiatl sie takze mys$leniu, ze raz ustanowione prawa proceséw histo-
rycznych mogg stanowi¢ podstawe przewidywania przysztosci.

Dalmatynski historyk odrzucat sposéb myslenia Herdera i Hegla o biegu
historii jako stalym postepie. Przekonywat, ze historyczna rzeczywistos¢
wskazuje na co$ zupetnie przeciwnego, to znaczy, ze ,ten nieustannie zachwa-
lany postep historyczny nie istnieje”. Nie przyjmowat idei Herdera, iz ani czto-
wiek, ani nardd, ani rodzaj ludzki nie moga unikna¢ tego, co przeznaczyta im
Opatrznos¢. Watpit w zasadnos$¢ teologicznego wyjasniania procesow historycz-
nych, sagdzac ze nie mozna naukowo dowies¢ udziatu Opatrznosci w dziejach.
Reprezentowat réwniez egalitarystyczny Swiatopoglad w kwestii podmiotu
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historii. Jego zdaniem wszystkie warstwy spoteczenstwa, nie tylko wybitne
jednostki, wptywajg na ksztattowanie dziejow. Nodilo wyrazat przekonanie,
ze historia jako nauka nie powinna zajmowac sie tylko najwazniejszymi wyda-
rzeniami politycznymi, ale interesowac sie ,jekami w chatach (...) tak samo jak
wesotymi §piewami w patacach, pracg, ktéra zabija w zadymionych fabrykach,
tak jak spokojnym zyciem w mieszczanskich domach” (N. Nodilo, Nastupni
govor, 1874 - mowa wygltoszona z okazji objecia stanowiska na Uniwersytecie
w Zagrzebiu).

Cho¢ czes¢ pogladow Nodila jest zbiezna z pogladami historyka Vjekoslava
Klaicia (1849-1929), zwtaszcza krytyka przekonania o mozliwo$ci rozszerze-
nia praw natury na prawa historyczne, to w ich koncepcji znalez¢ mozna réw-
niez zasadnicze r6znice. Klai¢, dla ktérego inspiracje badawcza stanowit - wywo-
dzacy sie ze szkoty Leopolda von Ranke - niemiecki historyk Ernst Bernehim
(z jego praca Lehrbuch der historischen Methode, 1889 zapoznat sie na Uniwer-
sytecie w Zagrzebiu, gdzie najpierw pracowat jako wyktadowca, a potem byt
rektorem), podzielat po czesci przekonanie, ze historia to rozwdéj w czasie.
W jego opinii nie jest to jednak zawsze ruch rosnacy, ale rowniez opadajacy.
Klai¢ byt zwolennikiem genetycznego opisu dziejow, zgodnie z ktérym zada-
niem badacza jest Sledzenie ich drég rozwoju, ale takze przyczyn opisywanych
zmian. Sprzeciwiat sie rowniez generalizacji i uniwersalizacji praw rzadza-
cych historig, uwazat natomiast, ze badacze dziejow powinni tropi¢ szczegoty,
szukajac tego, co jednostkowe, indywidualne i niepowtarzalne. Taka perspekty-
wa skutkowata uznaniem jednostki za podmiot historii, cho¢ Klai¢ nie negowat
roli zbiorowosci. R4znit sie w tym wzgledzie od przedstawicieli historiografii
rozwijanej pod wptywem idealizmu niemieckiego, ktérzy jako podmiot proce-
sow dziejowych wskazywali wybitne jednostki (M. Strecha, O nastanku i razvoju
moderne hrvatske historiografije u 19. stoljecu, ,Povijest u nastavi” 2005, br. 6).
W chorwackiej historiografii zapisat sie przede wszystkim dzieki monumental-
nemu dzietu Povijest Hrvata od najstarijih vremena pa do svrsetka XIX. stoljeca
(1899-1920). Na poziomie deklaracji badacz ten byt zwolennikiem pogladu,
ze panstwo jako idea nie moze by¢ podstawowym tematem badan historycz-
nych. Cho¢ za szkota niemiecka uznawat je za najdoskonalsza forme ludzkiej
wspolnoty, zwracat uwage na to, Ze istniejg inne obszary zycia ludzkiego, ktore
moga zostac objete badaniami historycznymi. W praktyce jednak zajmowat sie
gtéwnie probg udowodnienia odwiecznej obecnosci Chorwatéw na zamiesz-
kiwanych terenach, co w ostry sposéb krytykowat pézniej Miroslav Krleza.

Role nie do przecenienia w zakresie upowszechniania historii mieli takze
literaci, zwlaszcza August Senoa (1838-1881) specjalizujacy sie w powiesciach
historycznych (Zlatarovo zlato, 1871; Cuvaj se senjske ruke, 1875; Seljacka
buna, 1877; Diogenes, 1878), nasladujacych model wypracowany przez szkoc-
kiego pisarza Waltera Scotta. Chorwacki prozaik wykorzystywat oryginalne
zrodta historyczne i autentyczne dokumenty, pokazujac, w jaki sposdb ,wielka
historia” wptywa na losy ,matych ludzi”. Historia w jego powiesciach nie pet-
nita jedynie funkgcji tta, ale byta aktorem w prezentowanym $wiecie. Paralele
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miedzy przesztosScig a terazniejszosciag stuzyty mu do przedstawiania wybra-
nych wydarzen historycznych jako ,nauki na przysztos¢” i klucza do rozwigza-
nia aktualnych probleméw narodowych i spotecznych, ksztattowania postaw
i wartosci we wspotczesnym spoteczenstwie. Ten rodzaj instrumentalizacji
historii stat sie nastepnie inspiracjg dla innych pisarzy, np. Eugena Kumicicia
(Urota zrinsko-frankopanska, 1893).

Refleksje nad ideg historii podejmowat réwniez przywotywany juz Miroslav
Krleza (1893-1981). Jego dzieta powstate w latach 20. i 30. XX wieku sg prze-
sigkniete ideg historii, o ktorej pisal, ze jest , bardziej nieredukowalng sekwen-
cja niz rozsadna spojnoscia, rzadko kiedy catkowicie sensowna, nawet gdy jest
catkowicie zrozumiata, a nazbyt czesto nacechowana »sprzecznymi i nieracjo-
nalnymi ludzkimi wysitkami«” (Zapisi o historiji jeseni 1940, ,Forum” 1967, br.
3-4). W eseju na temat Juraja Krizanicia O patru dominikancu Jurju Krizani¢u
(1929) Krleza, ktéry dotychczas jedyny sens widziat w rewolucyjnym projekcie
budowania nowej kosmopolitycznej cywilizacji i nowych relacji spotecznych,
rewiduje swoje myslenie, opisujac chorwacka historie jako zbidr negatywnych
i pozytywnych wydarzen, inicjatyw i do$wiadczen (a tylko niektdre z nich za-
stuguja na wigczenie w aktualne zycie duchowe narodu). Jego myslenie o hi-
storii polegato zatem na tworzeniu na nowo swoistego kanonu historycznego,
w ktoérym przewarto$ciowywat jego dotychczasowe elementy, a takze naswie-
tlat zupetnie nowe, czesto do tej pory pomijane wydarzenia i ich sensy. W per-
spektywie historiozoficznej Krleza opisuje historie jako zamieszanie (metez,
gungula - np. Balade Petrice Kerempuha, 1936). Historiografia byta zas w jego
opinii dowodem na to, ze cztowiek wcigz nie potrafi odnalez¢ sie w dziejo-
wym, nierzadko krwawym zamieszaniu, oceni¢ go wtasciwie, nada¢ mu sensu.
Pisarz widziat historie jako $ledzgcg ludzkie stabosci, przekupng i gotowa kta-
mag, jesli tylko nadarzy sie okazja. Cho¢ teoretycznie dopuszczat mozliwos¢,
ze petni ona funkcje magistra vitae, twierdzit, iz Chorwaci niczego sie z niej nie
nauczyli. Przypominata mu wiec raczej nierzadnice niz nauczycielke (Deset
krvavih godina, 1937). Negowat jakakolwiek mozliwo$¢ poznania jej sedna
(linii rozwojowej, sensu, celu, znaczenia), zaznaczajac jednak, Ze nie ma jednej
historii, a prawd historycznych jest wiele. Wyrazat przekonanie, ze bez wzgle-
du na to, czy jest to historia prawej czy lewej strony politycznej, sprowadza sie
do kroniki ludzkiego doswiadczenia, ,latopisu gtupoty i podtosci”, a takze ge-
nialnej walki o zwyciestwo moralnosci i madrosci. Wielokrotnie akcentowat,
ze chorwacka mieszczanska narracja o kontinuum ,chorwackosci” jako zjawi-
sku nadprzyrodzonym jest fatszywa, poniewaz konstruuje sie jg przez przypisa-
nie na przyktad legendarnym postaciom epoki sredniowiecza tendencji pan-
stwotwdrczych. Twierdzit, Ze historie Chorwacji nalezy wyzwoli¢ od ,,wyizolo-
wanych tacinsko-bizantynskich drobnomieszczanskich schematéw swiadomo-
$ci narodowej” (Prolegomena za Enciklopediju Jugoslavije, 1950), uwazat je za
szkodliwe i za uwsteczniajgce chorwacka, ale i serbska kulture. Podstawg re-
fleksji nad historig uczynit pojecia palanacka svijest i kampanilisticka svijest/
tradicija, ktore opisywaty drobnomieszczanski stan zbiorowej $wiadomosci
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(kampanil oznacza dzwonnice, zatem perspektywe mys$lenia wyznaczajg
granice miasta, z ktdrych zawsze musi by¢ widoczna dzwonnica), mys$lenie
konserwatywne, antyrewolucyjne, oparte na romantycznych hipotezach.

Dla zrozumienia chorwackiej historii i jej sensu uzywano réznorodnych
okreslen, najsilniej sposrod nich utrwalito sie , tysigcletnia kalwaria” (- krizni
put), ukute przez Julija Makanca (1904-1945). Ten filozof i polityk zwigzany
z Niezaleznym Panstwem Chorwackim (Nezavisna drzava Hrvatska, NDH),
w ktéorym petnit funkcje ministra o$wiaty, a wcze$niej, od 1942 roku, byt
odpowiedzialny za rozw6j duchowy mtodziezy ustaszowskiej, wytozyt swoje
poglady na filozofie historii w pracy Uvod u filosofiju poviesti. 13 predavanja
(wyd. 1993). W latach 90. XX wieku Pavao Barisi¢ zaryzykowat (raczej nie-
udang) prébe rehabilitacji refleks;ji filozoficznej Makanca, ktéry w czasach ti-
towskiej Jugostawii zostal ideologicznie zdyskwalifikowany ze wzgledu na
zaangazowanie w NDH. Makanec byt jednym z pierwszych chorwackich filozo-
fow podejmujacych refleksje nad dzietem Oswalda Spenglera Der Untergang
des Abendlandes. W artykule Hegel i Nietzsche (1937) stwierdzit, Ze zard6wno
Hegel, jak i Spengler, ktérego Makanec uwazat za epigona Nietzschego, zapropo-
nowali najwazniejsze koncepcje historiozoficzne, mimo ze w opinii Makanca
nawzajem sie wykluczaty (w mysl jednej ,metafizyczny rdzen swiata” jest slepy,
bezsensowny, bez kierunku i tendencji; w mysl drugiej natomiast sensowny,
przenikniety warto$ciami i ukierunkowany). Hegel widziat bowiem jako rdzen
Swiata - ducha, a sens historii w postepie swiadomosci wolnosci. Spengler
tymczasem koncentrowat sie na mistycznej duszy, ktéra rozwija swoje mozli-
wosci jako takie, ale bez okreslonego celu. Makanec dostrzegt jednak punkt
wspolny historiozofii Hegla i Spenglera: organicystyczng koncepcje cztowieka,
bedacego tylko fragmentem wiekszego i bardziej warto$ciowego systemu.
Chorwacki filozof podkreslat, ze w tych historiozofiach nie daje sie zastosowac
postulatu Kanta dotyczacego traktowania cztowieka jako celu samego w so-
bie, a nie jedynie srodka do osiggniecia celu. Wytykat i Heglowi, i Spenglerowi
brutalny stosunek do jednostki, ktorej nie uwazali za motor historii. W zwigz-
ku z tym Makanec podkreslat przede wszystkim potrzebe okreslenia funkcji
cztowieka w historii, stawiajac tym samym filozofii historii kluczowe zadanie
- znalezienie wyjscia z sytuacji, w ktdrej jednostka jest ofiara.

Makanec szukat podobienstwa do filozofii historii w poréwnawczych bada-
niach nad warto$ciami. Zatozenie to opierat na przekonaniu, ze u zrédet historii
stoi kultura (— kultura) (ktérej fundamentem jest to, co religijne), zatem filo-
zofia historii odzwierciedla, ,jak pojedyncze wartosci i struktury wartos$ci od-
noszg sie do siebie, jak sie wzajemnie przeciwstawiaja i wzajemnie tagodza”.
Zniszczenie kultury prowadzi do degradacji i upadku historycznej egzystencji
cztowieka. Miedzy réznymi wartosciami nie musi istnie¢ idealna harmonia
izgoda, ale jest niemal regula, Ze istnieje miedzy nimi napiecie, a nawet walka.
To przekonanie stanowi podstawe tragicznego charakteru historii. Makanec
uwazat takze, Ze historia jest jednoczesnie przerazajgca i wspaniata, w niej ro-
dza sie wartosci, ktorych z ,zabiej perspektywy” nie mozna w danym momencie
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ujac ani zrozumie¢. W jego rozwazaniach stychac byto réwniez echo koncepcji
Nikotaja Bierdiajewa, twierdzit bowiem, Ze historia jest domeng przemijalnosci
ize trzeba jg rozwazac sub specie aeternitatis, dopiero wtedy odkryje przed czto-
wiekiem swoja glebie i istote (Poviest i vjecnost. MoZemo se smiriti u uvjerenju,
da sve mora imati svoj smisao, ,Spremnost” 1943, br. 62).

Makanec podawat jednoczes$nie w watpliwos¢ idee postepu dziejow (— po-
step), jako przyktad przywotujac rewolucje pazdziernikowa, ktéra w jego
przekonaniu przeczy logicznej linii rozwojowej dziejow. Postep dziejowy uwa-
zat za projekcje liberalno-indywidualistycznego optymizmu w postrzeganiu
czasu. Pisat, ze jesli postep oznacza tylko wzbogacenie i poszerzenie zakresu
kultury, wtedy amerykanizm w stosunku do hellenizmu bedzie oczywiscie
postepem. Ale jesli postep to wspiecie sie na wyzszy poziom wartosci bez
wzgledu na rozwoj horyzontalny, wtedy Ameryka w stosunku do Aten ozna-
cza¢ bedzie upadek.

Zaraz po zakonczeniu drugiej wojny $wiatowej prébowano zrewidowac do-
tychczasowe sposoby konceptualizacji idei historii. Dominujaca koncepcja
teoretyczng byt marksistowski materializm historyczny, przyznajgcy czynni-
kom ekonomicznym decydujgcg role w procesie ksztattowania Swiadomosci
spotecznej i wykluczajgcy wptyw jakichkolwiek niematerialnych bytéw na dzie-
je ilosy ludzkosci. Podkreslano wiec, ze dotychczasowe teorie, ktorych wspol-
nym mianownikiem byto przekonanie o istnieniu losu (fatum, kismet, udes),
stuzyty burzuazji jako $rodek sprawowania wtadzy i pozostawiaty cztowieka
bezradnym wobec sity wyzszej sterujgcej procesami dziejowymi (M. Kostrencic,
Historija i dijalekticki materijalizam, 1953). Teorie te korygowano pogladem,
ze rozw0j spoteczenstw okreslaja obiektywne prawa, ktére nauka jest zdolna
rozpozna¢, a site napedowa historii tworzy rozw6éj débr materialnych i kultu-
rowych, bedacy jednoczesnie celem egzystencji spoteczenstw.

W zwigzku z przyjeciem nowej perspektywy historykom postawiono kon-
kretne zadania. Na gruncie chorwackim referuje je doktadnie Marko Kostrencic,
podkreslajgc uspojniajacg site historii, zar6wno w odniesieniu do jednostek, jak
i narodéw. Badacz zapewnia, ze historia w nowej marksistowsko-leninowskiej
perspektywie zajmuje miejsce centralne, cho¢ postuluje jednoczesnie pozby-
cie sie obsesji historycznej, ktéra prowadzi do zjawiska idealizacji przesztosci
(przesztosc¢ okala ,idealistyczna mgta”). Zadaniem historykéw jest wiec znale-
zienie drogi posredniej miedzy catkowita negacja historii i wynikajacym z takiej
postawy pesymizmem a ,hipertrofig historyczna” i nadmierng drobiazgowoscia
(M. Kostrenci¢, Zadaci nase historiografije, 1960). W jego opinii historia powinna
stuzy¢ terazniejszosci i przysztosci, a obowiagzkiem jej badaczy jest poznanie
biegu dziejow jako obiektywnego procesu rozwojowego, dla ktérego impulsem
s dialektyczne antagonistyczne sity, a celem staty postep. Kluczem do tego jest
zasada dialektyczna - dynamiczna zasada walki istniejgca w spoteczenstwie.

W zwigzku z poszerzeniem sie pola widzenia, ktére dotychczas celowo miata
ograniczac¢ burzuazja realizujgca tym samym swoje wtasne interesy, podmiotem
historii i jednoczesnie jej obiektem miaty sie sta¢ wszystkie grupy spoteczne
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pozostajace do tej pory na marginesie refleksji. Byt to z jednej strony postulat
wiaczenia w optyke dziejow narodow niehistorycznych, dotychczas w niej po-
mijanych i marginalizowanych przez demonstrujgce swa przewage narody hi-
storyczne, z drugiej zas mozliwos¢ zupetnie nowego podejscia - nie w kluczu
narodowym, ale spojrzenia na historie ludzkosci i opisanie jej zgodnie z ha-
stem Manifestu komunistycznego ,Proletariusze wszystkich krajow, taczcie
siel”. W Swietle takich zatozen za lokalne jugostowianskie problemy uznano
nadmierne zainteresowanie Chorwatéw odlegla przesztoscig - od momentu
ich przybycia nad Adriatyk az do roku 1102 - wynikajace z przesadnego senty-
mentu i checi podkreslenia wtasnej niezaleznosci, a takze instrumentalizacje
narracji o tych wydarzeniach przez przedstawicieli burzuazji w konflikcie
chorwacko-wegierskim.

Na strazy nowego sposobu postrzegania historii i jej uprawiania sta¢ miaty
powotane do tego celu instytuty badawcze, gtéwnie historyczne (Historijski
institut w Zagrzebiu i identycznie nazwany w Dubrowniku, Jadranski institut,
Staroslavenski institut czy Institut za nacionalnu arheologiju w Splicie), oraz
istniejgca juz katedra historii na Uniwersytecie w Zagrzebiu. Szczegdlna rola
przypadta takze placowce Institut za historiju radnickog pokreta Hrvatske,
zajmujacej sie gromadzeniem materialéw dokumentujgcych historie i dziata-
nia ruchu robotniczego oraz partii komunistycznej, jak rowniez ich nauko-
wym badaniem.

Metarefleksje na temat wptywu marksizmu na formutowanie idei historii
po drugiej wojnie $wiatowej w Chorwacji podjeto stosunkowo p6zno. Wspdt-
czesna historyczka Magdalena Najbar-Agici¢ podkresla, ze w obszarze chorwac-
kiej historiografii marksistowska koncepcja nie znalazta szerokiego zastosowa-
nia, cho¢ odbita sie w planie tematycznym, terminologii i czeSciowo w sposobie
interpretowania dziejow (U skladu s marksizmom ili ¢injenicama: Hrvatska hi-
storiografija 1945-1960, 2013). Teze te zweryfikowat Branimir Jankovi¢ (Mijen-
janje sebe same. Preobrazbe hrvatske historiografije kasnog socijalizma, 2016),
wskazujac, ze marksizm przyczynit sie do zasadniczej transformacji sposobu
uprawiania historii, wyrazajacej sie w zainteresowaniu aspektami spotecznymi,
recepcja dokonan francuskiej szkoty Annales, historyczng demografig, historig
kobiet. Jankovi¢ przywotuje w swej pracy przede wszystkim badania Mirjany
Gross (1922-2012), nazywanej ,pierwszg damg chorwackiej historiografii”,
ktorej najwieksza zastugg byta gruntowna teoretyczna i metodologiczna trans-
formacja oraz modernizacja tej dziedziny wedtug zasad szkoty Annales. Jej
sposéb pracy odzwierciedlal réwniez podejscie do idei historii: za czynnik
dziejowego rozwoju uwazata w pierwszym rzedzie kulture, co przetozyto sie
w praktyce badawczej na odejscie od rozumienia historii wytgcznie jako ciggu
wydarzen politycznych na rzecz badania struktur i proceséw spotecznych. Przy-
Swiecat jej ideat ,historii totalnej”, ktorego efektem byty liczne syntetyzujace
prace na temat chorwackiej modernizacji w wymiarze politycznym, spotecz-
nym, ekonomicznym i kulturalnym (np. Prema hrvatskome gradanskom drustvu,
1992). Styl badan historycznych Gross cechowata tendencja do emancypacji
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wiedzy i nauki wzgledem aktualnych kierunkéw politycznych. Za pomocg pidra
walczyta z dyletantyzmem, ideologizacjg i instrumentalizacja historii, z dystan-
sem podchodzita tez do dyskusji o wplywie postmodernizmu na ograniczenie
mozliwosci poznania czy marginalizacji historii jako dyscypliny naukowe;j.
Uwazata, Ze kryzys dyscypliny nie moze skutkowac jej usunieciem sie w cien,
wrecz przeciwnie - powinien zmotywowac ja do rewizji metodologii i wia-
snych zatozen przy zachowaniu dotychczasowego celu - catkowitego zrozu-
mienia ludzkiego istnienia w czasie.

Po drugiej wojnie Swiatowej ideg historii zajmowali sie takze filozofowie
wywodzacy sie z kregéw czasopisma ,Praxis” (1964-1974) i funkcjonujgcej
rok krécej Korczulanskiej Szkoty Letniej (Korculanska ljetna skola), propagu-
jacej idee humanizacji socjalizmu. Szczegolne zastugi dla konceptualizacji idei
miat Milan Kangrga, ktéry widzial zasadnicza réznice miedzy uzywanymi za-
miennie pojeciami historija i povijest. Wptyw na zdefiniowanie tej réznicy przez
Kangrge miaty pisma Hegla (Heglowi przypisuje sie to rozréznienie w jezyku
niemieckim). Kangrga w tekscie Spekulacija i filozofija - od Fihtea do Marksa
(2010) wyrazit przekonanie, ze povijest (rozumiana jako Geschichte - dzieje)
rozni sie od historii (Historie) tym, Ze ta pierwsza umozliwia i otwiera historie
jako ustalong pewno$c¢ i ze w jej ramach odbywa sie - najczesciej bezrefleksyj-
nie - cate zycie ludzkie, ktore ,zapomniato” o swoich korzeniach. Historia jest
wiec tym, co istnieje, a dzieje tym, co zmienia istniejace. Historia przyjmuje
i wciela zmiane, a historiografia ja odnotowuje. To, co nalezy do sfery dziejow
- rozumiane jako rewolucyjne (utopijne), odbywa sie w fundamentach ludzkie-
go $wiata, czynigc go mozliwym. Kangrga rozwazat filozofie dziejow zawsze
w kontekscie trzech wspoétzaleznych wymiaréw: przesztosci, terazniejszosci
i przysztosci. Przysztos¢ jest dla pozostatych wymiaréw czasu kierunkowska-
zem nadajacym im miare i wtasciwe miejsce, wskazujacym ich zakres, znacze-
nie i realny sens. Jego rozumienie dziejéw miato charakter prospektywny,
a przysztos¢ w takim ujeciu jest emancypacyjnym horyzontem ludzkich moz-
liwosci. Kluczowym pojeciem byta dla niego rewolucja (= rewolucja), ktéra
neguje i odrzuca przesztos¢, zwracajac sie ku przysztosci i budujac tym samym
dzieje (povijest). Rewolucja jest zatem obietnicg postepu ludzkiego (— postep),
a wiec kluczem do rozumienia filozofii dziejow. Kangrga jako mtodoheglista
podkreslat jednak wolno$¢ jednostki w procesie dziejowym.

Wywodzacy sie z tego samego sSrodowiska filozof Gajo Petrovi¢ rowniez zaj-
mowat sie problematyka cztowieka jako istoty historycznej. Zgodnie z jego
koncepcja cztowiek jest twdrca i motorem historii. Zainspirowany wczesng
filozofiag Marksa, w swojej filozofii praxis widziat przede wszystkim sposdéb
egzystowania cztowieka, jego urzeczywistniania sie w swym istnieniu. Praxis
to wolne, tworcze, ale réwniez historyczne bycie. Wtasciwa ludzka historia za-
czyna sie wtedy, kiedy cztowiek zaczyna w sposéb wolny tworzy¢ i ksztatto-
wac sam siebie i swoj $wiat, czyli historie. W tym procesie moze takze dojs¢
do wyobcowania cztowieka (staje sie wtedy istotg niewolng, zwierzeciem eko-
nomicznym). Petrovi¢ byt przekonany, ze marksistowska koncepcja rozwoju
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spoteczenstwa nie moze sie sprowadzac wytacznie do czynnika ekonomicznego
(dyskusja z materializmem historycznym). Innym czynnikiem, ktory determinuje
ten rozwoj (oprocz biologicznego, wypartego przez czynnik ekonomiczny),
jest komponent polityczny i prawny. Petrovi¢ prezentowat poglad, ze historia
nie moze sprowadzac sie do rangi zmiany ani nawet do wielu wzajemnie po-
wigzanych zmian, bedacych efektem dziatania slepego losu i przypadku, po-
niewaz historia jest konsekwentnym ksztattowaniem i przeksztatcaniem bytu
na bazie wolnej i twoérczej dziatalnosci cztowieka. W historii dziejg sie procesy,
ktore roznig sie od proceséw naturalnych, podporzadkowanych przypadko-
wosci i koniecznosci - jest ona zatem przede wszystkim dzietem cztowieka,
a nie natury. Petrovi¢ pisat: ,Na pytanie, czy jest w historii co$ naturalnego,
mozemy odpowiedzie¢ twierdzgco. W historii jest co$ naturalnego, ale to nie
czyni jej historig. Wtasciwie dopiero transcendowanie naturalnego, przekra-
czanie pozycji miedzy $lepa koniecznoscia i Slepym przypadkiem a wolng
Swiadomg dziatalnoscig czyni sens elementu historycznego. Tworzenie histo-
rii to zatem zmienianie natury i swojej wlasnej rzeczywistosci” (G. Petrovi,
Praksa/istina, 1986). Ponadto historia jest permanentnym tworzeniem nowe-
go, ktore ma w sobie pierwiastek nieprzewidywalnosci i niewyttumaczalno-
Sci. Petrovi¢ zadawat réwniez pytanie o cel aktywnosci, jaka jest tworzenie
historii. Wychodzac z zatozenia, ze cztowiek dotychczas egzystowat w rozma-
itych formach wyobcowania i ze walka o przezwyciezenie wyobcowania jest
meczaca i bolesna, postulowal, iz jedynym wyjsciem z tej sytuacji jest radykalna
rewolucyjna zmiana istniejacego porzadku (— rewolucja). Do pokonania wyob-
cowania moze doj$¢ dzieki zniesieniu prywatnej wtasnosci (jako etapu socja-
lizmu w drodze do komunizmu), ale takze transformacji samego cztowieka,
a doktadnie dzieki stworzeniu nowego spoteczenstwa humanistycznego.
Istotny wktad do refleksji nad filozofig dziejow miat w drugiej potowie XX wie-
ku Franjo Tudman, pierwszy prezydent niepodlegtej Chorwacji, historyk z wy-
ksztatcenia. Jego rozumienie historii stato w catkowitej opozycji do marksistow-
skiej koncepcji o zanikaniu narodu (- naré6d) i w opozycji do wieszczonego pod-
6weczas konca historii. W ksigzce Bespuca povijesne zbiljnosti (1989) Tudman
przedstawit jg jako proces cykliczny, cho¢ nie jest ona ,wiecznym powrotem
tego samego”, a w jej trakcie rozwija sie Swiadomo$¢ podmiotu historii (tutaj:
narodu) az do momentu jego usamodzielnienia. Interpretatorzy dorobku
Tudmana uwazajg, Ze inspiracje do takiego sposobu myslenia zaczerpnat z po-
wiesci Dervis i smrt Mesy Selimovicia. Centralne miejsce w refleksji autora nad
historig zajmowaty mate narody (jako przyktad postuzyt mu chorwacki) w kon-
teksScie rozwoju i dazenia do niezaleznosci oraz prawa do samookreslenia (Velike
ideje i mali narodi, 1968). Tudman byt przekonany, Ze poznanie tzw. prawdy
historycznej jest warunkiem rozumienia terazniejszosci, a takze sposobem na
wyznaczanie kierunkéw przysztosci. Wierzyt, ze dzieje rzadza sie okreslonymi
prawami, ale tez, ze cztowiek dzieki dgzeniu do poznania tych praw moze wpty-
nac na bieg historii. W swojej dziatalnosci historiograficznej koncentrowat sie
gtéwnie na konstruowaniu ciggtosci historycznej swego panstwa, nierzadko
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przekraczajac granice historiografii i wchodzac w obszar dyskursu polityczne-
go. Pierwszy prezydent Chorwacji otwarcie twierdzit, ze kazdy kolejny okres
historyczny czy ruch polityczny, kulturalny albo klasowy dokonuje rewalory-
zacji wiedzy i saddw o historii wtasnego narodu. W tym swietle refleksje nad
historig w latach 90. w kregach pozostajacych pod wptywem Tudmana zdomino-
wato poszukiwanie korzeni narodu chorwackiego, ,archeologia” historii i daze-
nie do zdefiniowania wtasnej tozsamosci.

Autorka chorwackich podrecznikéw do historii Maja Fercek pisata w 1996
roku, ze obecna w chorwackim dyskursie mitologizacja przesztosci wynika
z faktu, ze nar6d chorwacki krystalizowat sie jako idea w wieku XIX, kiedy
to wiasnie ideologia miata najwiekszy wpltyw na sposéb myslenia o dziejach.
Cecha charakterystyczng narodéw, ktére uzyskaty niepodlegtos¢ dopiero na
progu XXI wieku, jest powrdt do XIX-wiecznego modelu historiograficznego
i historiozoficznego. Cechuje go niewystarczajacy krytycyzm w stosunku do
przesztosci, brak wyraznej granicy miedzy ,,opowiesciami przodkow i teraz-
niejszoscig”, skutkujgcy unaukowieniem mitéw (w omawianej kulturze np.
przekazu o koronacji Tomislava w 925 roku) i swego rodzaju zniewoleniem
przesztoscia. FerCek zwraca takze uwage, ze w analizowanych przez nig pod-
recznikach z lat 90. oprécz rzucajacego sie w oczy kroatocentryzmu i utozsa-
mienia narodu z panstwem (przy jednoczesnym pominieciu roli innych grup
etnicznych) zauwazalna jest takze przewaga historii narodowej nad historig
powszechng, co autorzy uzasadniajg tym, ze ma to na celu pokazanie, jak wielka
role Chorwaci odegrali w historii Europy. Istotnym elementem tych podreczni-
kow jest rowniez wiaczenie religii jako komponentu narodowo-historycznego,
skutkujace narodzinami idei , Bog i Hrvati".

Brogi-Bercoff G., Krélestwo Stowian. Historiografia Renesansu i Baroku w krajach sto-
wiarniskich, 1zabelin 1998; Gross M., Suvremena historiografija - korijeni, postignuca,
traganja, Zagreb 1996; Jankovic B., Mijenjanje sebe same. Preobrazbe hrvatske historio-
grafije kasnog socijalizma, Zagreb 2016; Najbar-Agici¢ M., U skladu s marksizmom ili
Cinjenicama: Hrvatska historiografija 1945-1960, Zagreb 2013; Rapacka ]., Leksykon
tradycji chorwackich, Warszawa 1997.

Ewa Wroblewska-Trochimiuk

HISTORIA

(Czarnogora)

W okresie do XVIII wieku na obszarze dzisiejszej Czarnogdry powstato jedynie
kilka tekstow, ktére uzna¢ mozna za znaczgce dla czarnogdrskiej historiogra-
fii. Pomimo wielu kontrowersji za pierwszy historiograficzny tekst w historii
kraju uznaje sie Ljetopis popa Duljanina (Yac. Gesta Regnum Sclavorum, w jezyku
polskim znany takze jako Barski rodostéw, Latopis popa Duklanina lub Historia
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Krolestwa Stowian), napisany w XII wieku przez anonimowego katolickiego
duchownego z Baru. Drugim tekstem, ktdory legt u podstaw czarnogoérskiej wizji
wtasnych dziejow, jest utwdr hagiograficzny o ksieciu duklanskim z X-XI wieku
Legenda o sv. Vladimiru (Legenda o sw. Vladimirze). Dopiero w drugiej potowie
XVIII wieku zaczely pojawiac sie pierwsze utwory stricte historiograficzne,
w ktorych dokonano interpretacji dziejow i ktore wziety udziat w procesie kre-
owania wizji historii panstwa (= ojczyzna) i narodu czarnogoérskiego (— nardéd).
Sposrod tekstow historycznych sprzed XVIII wieku powstatych w regionie na-
lezy wyrdzni¢ przede wszystkim dzieto dubrownickiego benedyktyna Mavro
Orbiniego /1 Regno degli Slavi (Krélestwo Stowian) z 1601 roku. Utwoér Orbiniego
przez dtugi czas byt jedynym i podstawowym opracowaniem sredniowiecznej
historii Serbow, Czarnogércéw, Chorwatéw i Butgaréw, miat tez ogromny wptyw
na po6zniejsze proby obiektywnego i naukowego opisu dziejow Czarnogory.
Wedtug opinii wielu badaczy dzieto Orbiniego legto u podstaw ideologii pans-
lawistycznej (za jej tworce uwaza sie chorwackiego historyka, benedyktyna
Vinko Pribojevicia) i stowianskiej megalomanii. Najciekawsza czescig Krélestwa
Stowian jest jej pierwszy rozdziat méwiacy o pochodzeniu Stowian i poczatkach
osadnictwa w regionie, ktory w rzeczywistosci stanowi thumaczenie tekstu Lato-
pisu popa Duklanina (jest to prawdopodobnie pierwsze ttumaczenie Latopisu
z faciny na jezyk wtoski).

W XVIII wieku w obliczu nieustajgcego zagrozenia ze strony imperium osman-
skiego czarnogorscy witadcy zwrocili sie do Rosji z prosbg o pomoc w walce
z nieprzyjacielem, ktéry podbit juz niemal caty pétwysep i podporzadkowat sobie
Serbie oraz Bo$nie i Hercegowine. Zabiegajac o wsparcie Rosji, 6wczesny wtady-
ka Vasilije (1709-1766) z dynastii Petroviciow Njegoséow wydat w 1754 roku
w Moskwie utwér Istorija o Cernoj Gori opisujacy dzieje kraju i jego narodu od
XII do XVIII wieku. To stosunkowo niewielkie objetosciowo opracowanie uzna-
wane jest za pierwsza rodzima historie Czarnogéry, cho¢ powstato w celach
czysto propagandowych i dalekie jest od naukowego obiektywizmu. Celem
pracy wtadyki byto przyblizenie czarnogérskiego narodu i jego zalet 6wcze-
snym politykom rosyjskim. Obraz Czarnogoéry i Czarnogércéw zostal mocno
podkoloryzowany - autor nadat wydarzeniom monumentalny charakter i duzo
wieksze znaczenie, niz mialty w rzeczywistosci. Dzieki wizji narodu czarnogor-
skiego z dtuga historig panstwowosci wtadyka mogt uzyskac przychylnos¢ Ros;ji.
Przedstawienie czarnogoérskich dziejéow jako historii narodowego heroizmu
wptyneto na wizerunek Czarnogércéw za granicg, nie tylko w Rosji. Narracja
na temat dziejow od podboju tureckiego, oparta na gloryfikacji Czarnogoércow,
stata sie fundamentem mitu o czarnogdrskiej narodowe;j elitarnosci. Vasilije
Petrovi¢ twierdzil bowiem, ze Czarnogoércy nigdy nie zostali podbici przez
Turkéw osmanskich, tak jak nigdy nie przerwano kontinuum wtadzy politycznej
w Czarnogodrze (wspoétczesnie podtrzymywany mit). Wiadyka pisat, ze ,w Czar-
nogorze rzady hercegéw z dynastii Crnojeviciow trwaty do 1516 roku. W tym
samym roku zastapili ich metropolici”. Dzieto Istorija o Cernoj Gori wykazuje
wiekszg wierno$¢ faktom w pierwszej czesci, w ktorej autor opart sie na zrédtach
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historycznych (zwtaszcza na XVII-wiecznym opracowaniu Mavro Orbiniego),
natomiast w czesci poswieconej okresowi od XVI wieku dopuszcza juz duzo
wieksza swobode narracji, w wielu miejscach opisuje tez to, co ewidentnie
miato stuzy¢ budowaniu wizerunku Czarnogdrcoéw, niekoniecznie za$ byto
rzetelng prezentacjg faktow.

Drugim utworem, w ktérym odnalez¢ mozna podobna wizje narodu czar-
nogorskiego jako ,opiekuna serbskiej panstwowosci” i jednoczesnie drugim
rodzimym opracowaniem czarnogorskich dziejow, jest nieco pdzniejszy Kratki
opis o Zeti i Crnoj Gori z 1774 roku. Utwor ten w formie rekopisu odkryto do-
piero w potowie XX wieku, a jego autorstwo przypisuje sie obecnie Katerinie
Radonji¢, siostrze znanego zarzadcy (guvernadur) Stanislava Radonjicia (fakt
ten pozostaje dla niektdrych specjalistow kwestiag sporng), co potwierdzaja
analizy czarnogérskich badaczy, m.in. Radovana Radonjicia i BoZidara Seku-
larca. Wzmianki na temat tego utworu pojawiaty sie przed XX wiekiem; miat
sie nim interesowac juz Ivo Andri¢, natomiast Jovan Suboti¢ w tekscie opubli-
kowanym w czasopi$mie ,Ljetopis Matice srpske” w 1842 roku pisat na temat
autora dzieta, Ze byta to osoba bliska zarzadcy Jovanovi Radonjiciowi (syn
wspomnianego Stanislava Radonjicia), ktdrej zalezato, aby éwczesnego wtia-
dyke Petra I Petrovicia Njegosa odsuna¢ od wtadzy $wieckiej i by jedynym
zwierzchnikiem panstwa czarnogorskiego byt jego guvernadur. Cho¢ brak cat-
kowitej pewnosci, kto jest autorem dzieta, istniejg podejrzenia, ze mégt nim
by¢ takze sam Jovan Radonji¢ (Z. M. Andrijasevi¢, S. Rastoder, Istorija Crne Gore,
2006). Wokot tego utworu narodzito sie jednak wiele kontrowersji i watpliwo-
Sci. Oprocz kwestii autorstwa badacze wskazujg na problematyczne przezna-
czenie tekstu, ktory miat rzekomo powstac jako dzieto propagandowe w celu
detronizacji metropolity i catej dynastii Petrovicidw, inspirowane ze strony
zewnetrznych sit politycznych (S. Zekovi¢, Etnicka svijest dinasta Petrovi¢ Njegos
- Etnikologija Petrovica, 2011). Przede wszystkim jednak utwor ten jako pierw-
szy podaje, ze Czarnogorcy sa czescig narodu serbskiego, co w najwiekszym
stopniu budzi sprzeciw badaczy czarnogérskich (Z. M. Andrijasevi¢, S. Rastoder,
Istorija Crne Gore, 2006; S. Zekovic, 5éepan ,Mali” car crnogorskoga ,carstva
slobode”, 2011). Z drugiej strony utwor Kratki opis o Zeti i Crnoj Gori uznac
mozna za przelomowy ze wzgledu na jego filozoficzno-ideowa zawartos¢,
gdyz - jak podkresla Radovan Radonji¢ - jest przejawem idei oSwieceniowej
(— oswiecenie) i politycznej mysli rewolucji obywatelskiej (= rewolucja).
Wedtug Radonjicia idee przedstawione w tekscie pokrywaja sie z teoriami
takich myslicieli, jak Paul d'Holbach (oswiecenie ludzi drogg do ich spotecznej
i politycznej emancypacji), Jean-Jacques Rousseau (dobre rzady sprzyjaja na-
rodowi, ale nar6d mozna wychowac do rzadéw - odgojiti narod za vladavinu),
Johann Gottfried Herder (zadania wspdlne wymagaja przewodnika i lidera,
cztowiek sam organizuje swoje panstwo zgodnie z posiadana wiedzg politycz-
ng) czy Wolter (nauka wyzwala polityke od przesadow). Co wazniejsze jednak,
Kratki opis o Zeti i Crnoj Gori wyraza te same idee w zakresie prawa i wolnosci
cztowieka oraz organizacji spoteczenstwa i panstwa prawa, co amerykanska
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Deklaracja niepodlegtosci (1776) i francuska Deklaracja praw cztowieka i obywa-
tela (1789), pomimo iz oba dokumenty wydane zostaty p6zniej niz omawiana
historia Czarnogéry. Ponadto utwoér potwierdza peine prawo Czarnogércow
do ich wtasnego panstwa, powotujac sie na dwa historyczne dokumenty: Gra-
mate Valerija Dioklicijana narodu dalmatinskom i albanskom oraz Privilegije
Aleksandra Velikoga slovenskom narodu i udowadniajac tym samym, Ze prawo
Czarnogorcow koresponduje z takimi samymi prawami pozostatych narodow
batkanskich; przy czym tendencja do warto$ciowania roszczen i praw narodo-
wych na podstawie regulujacych zapiséw w dokumentach miedzynarodowych
pojawi sie w polityce i dyplomacji dopiero dwa stulecia p6zniej (R. Radonji¢,
Unos Crne Gore u riznicu evropske politicke kulture, 2016). Pomimo iz Kratki
opis o Zeti i Crnoj Gori moze by¢ jednym z najcenniejszych opracowan historio-
graficznych w Czarnogorze, wykazujacym, jak bardzo postepowym krajem
byta wowczas Czarnogora (— postep, = nowoczesnos¢), nawet dzis$ jest nagmin-
nie ignorowany, dochodzi tym samym do zafatszowania obrazu historycznego
i historycznej manipulacji. Nowoczesne tezy stawiane przez autora/autorke
tekstu z catg pewnoscia dowodzg, ze poczucie op6znienia cywilizacyjnego
Czarnogo6rcow byto i jest btedne.

Wizja Czarnogory, ktéra nigdy catkowicie nie ulegta Turkom i jedyna na Bal-
kanach zachowata kontinuum panstwowosci, zostata utrwalona przez wtadyke
Petara I Petrovicia Njegosa (1748-1830) w jego propozycji przegladu dziejow
Czarnogory zatytutowanej Kratka istorija Crne Gore. Opracowanie Petara I obej-
muje okres od $redniowiecza do 1711 roku, czyli do momentu nawigzania
kontaktow z Rosjg. Tekst ukazat sie w almanachu ,,Grlica” w 1835 roku juz po
$mierci wladyki. Znamienne wydaje sie, Ze prace zaréwno Petara I, jak i jego
poprzednikéw w opisie dziejow Sredniowiecznego panstwa czarnogorskiego
pomijaja dynastie Vojislavljeviciow, wspdtczesnie uznawang za pierwsza dyna-
stie czarnogorskich wiadcéw. W nastepnych latach opublikowano w almanachu
teksty bedace kontynuacja opracowania wtadyki autorstwa Dimitrija Milako-
vicia (do 1797) i archimandryty Petronija Lujanovicia (do 1806). Dimitrije
Milakovi¢ napisat pdzniej takze dodatek ProduZenje i svrsetak, obejmujacy naj-
nowsze dzieje od 1806 do 1830 roku.

W tym samym czasie, kiedy ukazat sie opis dziejow Petara I, opublikowana
zostata w Belgradzie Istorija Crne Gore (1835) Simy Milutinovicia Sarajliji, ktéra
napisat podczas pobytu w Czarnogdrze. Milutinovi¢ sam podaje, ze gtéwnym
zrodtem jego wiedzy byly podania i opowiesci ludowe przekazane mu przez
starszych Czarnogércéw oraz informacje od samego wtadyki Petara I (= kul-
tura, — tradycja). W jego historii znalazty sie wybrane pisma rosyjskich dyplo-
matow, a takze odpisy najwazniejszych aktow panstwowych (politycznych)
z okresu rzadow Ivana Crnojevicia, w tym dotyczace relacji rosyjsko-czarno-
gorskich. Ze wspdtczesnej perspektywy te ostatnie stanowig najcenniejsza
czes$¢ opracowania, decydujaca o znaczeniu publikacji. Milutinovi¢ przyjat chro-
nologie dziejow ustalong przez Petara I, a (i tak stosunkowo skromny) opis
wtadyki zredukowat. W potowie XIX wieku wydano jeszcze dwa opracowania
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historiograficzne poswiecone dziejom Czarnogéry. W 1856 roku w Zadarze
ukazata sie Istorija Crne Gore Dimitrija Milakovicia, ktérg sposroéd wszystkich
dotychczasowych opracowan cechuje najwieksza rzetelno$¢ w odniesieniu do
zrodet i najszersze ich wykorzystanie, natomiast w 1884 roku pojawita sie
pierwsza monografia historiograficzna Mitropolit crnogorski Vasilije Petrovi¢
Njegos ili Istorija Crne Gore od 1750. do 1766. Marka Dragovicia.

Wizja dziejow dominujaca w Czarnogorze w XIX wieku byta kontynuacjg
utrwalonego (w celach propagandowych i zdobycia sympatii Rosji) w poprzed-
nim stuleciu przekonania o odgrywanej przez Czarnogoére roli ,,opiekuna serb-
skiej wolnosci” (Cuvar srpske slobode). W tym okresie najwazniejszym, wrecz
narodowym zadaniem (nacionalni zadatak) historykéw i historiograféw czar-
nogorskich byto udowodnienie, Zze Czarnogéra nigdy nie podlegata wtadzy
osmanskiej. Uwazany za najwiekszego czarnogorskiego historyka XIX wieku
Marko Dragovi¢ twierdzit, ze Czarnogoéra wystepowata w tej roli od XV wieku,
od czas6w Ivana Crnojevicia. Uwazat tez, ze Czarnogoéra dzieki temu, ze zacho-
wata wolnos¢, zdotata zapewni¢ kontinuum serbskiej panstwowosci.

Rola Marka Dragovicia w budowaniu wizji niepodlegtej Czarnogéry jako je-
dynego punktu oporu przeciwko Turkom byta niezaprzeczalna. Zaréwno
opracowania Dragovicia, jak tez wczes$niejsze prace zawierajgce podobne kon-
statacje staty sie przyczynkiem do dyskusji, jaka wywigzata sie pomiedzy
czarnogo6rskimi i serbskimi badaczami i publicystami. Kolejne teksty historio-
graficzne Dragovicia, publikowane pod koniec XIX wieku w czasopismach
,Luca” (Dva akta o vjekovnoj nezavisnosti Crne Gore) i, Knjizevni list” (Nekoliko
dokumenata o vjekovnoj nezavisnosti Crne Gore), byty odpowiedzig na polemike
trwajgcg wowczas na tamach serbskich gazet. W Nekoliko dokumenata... Dra-
govic stwierdzil, Ze od momentu upadku panstwa serbskiego Czarnogoéra byta
niezalezna nie tylko od Turcji, ale nawet od Republiki Weneckie;j.

Opozycyjne stanowisko wobec czarnogorskiej retoryki akcentujacej wielo-
wiekowa niepodlegtos¢ i role ,obroncéw serbskosci” reprezentowat przede
wszystkim znany historyk, archimandryta z monasteru Grgeteg w Wojwodinie
[larion Ruvarac (1832-1905). Swoje stanowisko opisat w tekscie Priloske istoriji
Crne Gore (Montenegrina), opublikowanym w 1899 roku, a wcze$niej, w latach
1897-1898, na tamach czasopisma ,Brankovo kolo”. Tekst Ruvarca wywotat
ostra dyskusje, w ktdrej gtos zabrat m.in. Lazar Tomanovi¢, redaktor gazety ,,Glas
Crnogoraca”. Odpowiedzig Tomanovicia byta ogtoszona w 1899 roku ksigzka
G. Ruvarac i Montenegrina. Autor powotuje sie w niej na moralne znaczenie
niezalezno$ci Czarnogory dla przetrwania serbskiego ducha, co miato wedtug
niego umozliwi¢ czarnogdrskie wojsko. Ponadto Tomanovi¢ widziat w stowach
Ruvarca ewidentny podtekst polityczny, w ktérym umniejszanie roli Czarno-
gory w przesztosci wptywa na umniejszanie jej znaczenia i praw w przyszto-
$ci. Tomanovi¢ polemizowat takze z Jovanem Tomiciem, otwarcie popierajagcym
stanowisko Ruvarca. Tomi¢ mianowicie w swojej rozprawie Crnojevici i Crna
Gora (1900) twierdzit, ze wiadcy z dynastii Crnojeviciow byli de facto tureckimi
wasalami. W odpowiedzi Lazar Tomanovic¢ opublikowat w czasopismach ,Glas
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Crnogoraca” i ,Brankovo kolo” kilka tekstow podwazajacych twierdzenia To-
micia. Wydano je pod wspolnym tytutem O Ivanu Crnojevicu, nevelika pitanja po
najnovijim izvorima. Stanowisko Tomanovicia popart Pavel (Pavle) A. Rovinski
(1831-1916), znany i ceniony rosyjski historyk, etnolog, antropolog i slawista.
Ironicznie pisal, ze w okresie dominacji tureckiej czarnogdrska niezalezno$¢
uznawali wszyscy historiografowie, oprocz tureckich i weneckich. Gdyby
Czarnogora przyznata, ze podlegata Turcji cho¢by przez chwile, nie mogtaby
odgrywac roli ,opiekuna serbskiej wolnosci” i kontynuatora tradycji serbskiej
panstwowosci. Z drugiej strony teza o kontinuum czarnogorskiej niezalezno-
$ci stawia Czarnogércow w pozycji dominujgcej wobec pozostatych ,serbskich
narodow”. Utrzymanie tej wizji oznaczato rdwniez, ze Czarnogéra ma dtuzsza
tradycje panstwowosci niz Serbia. Przyznanie przez Czarnogdrcow, ze kiedy-
kolwiek podlegli wiadzy osmanskiej, naruszytoby cata historiograficzng kon-
strukcje dziejow, ktora stuzyta gtéwnie interesowi czarnogorskiego dworu.

Pierwsze dziatania w Czarnogdrze majgce na celu gromadzenie informacji
historycznych, systematyzacje wiedzy i obiektywno-naukowa weryfikacje po-
siadanych zbioréw przypadaja na pierwsza potowe XX wieku. Wraz z rozpo-
czetg wowczas instytucjonalizacja nauki, zwtaszcza nauki o historii, mozliwa
byta rewaloryzacja istniejacego doswiadczenia poprzedniego wieku; byt to
takze czas praktycznej realizacji idei zjednoczenia Stowian potudniowych
w ramach jednego panstwa. W okresie do drugiej wojny S$wiatowej m.in. wzno-
wiono dziatalno$¢ muzeum w Cetinju (1929), zatozono pierwsze stowarzy-
szenia historyczne (od 1933 roku) i pierwsze czasopismo o charakterze histo-
riograficznym ,Zapisi” (1927). Ponadto Ministerstwo O$wiaty Krdlestwa Ser-
bow, Chorwatéw i Stowencéw (Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca, SHS) zarzg-
dzito otwarcie Muzeum Panstwowego z osobnym wydziatem bibliograficznym
i archiwum, dzieki czemu mozliwe byto uporzadkowanie i odzyskanie zbioréw,
ktore ucierpialy w czasie pierwszej wojny $wiatowej (w tym zbiory ksiecia
Danila z podziemi monasteru w Cetinju). Dopiero po drugiej wojnie Swiatowej
zaczety powstawac pierwsze nowoczesne instytucje naukowe i instytuty ba-
dawcze, ktore w drugiej potowie stulecia przeksztatcono m.in. w jednostki
uniwersyteckie (uniwersytet w Czarnogérze zatozono w 1974 roku). Jedna
z pierwszych takich instytucji byto Towarzystwo Naukowe Socjalistycznej Repu-
bliki Czarnogory, utworzone w 1950 roku, zrzeszajace najwybitniejszych czar-
nogorskich badaczy, ktérego zadaniem byto przede wszystkim badanie czar-
nogorskiego dziedzictwa narodowego, kulturowego i historycznego (w 1973
roku Towarzystwo Naukowe przeksztatcono w dziatajaca do dzis Czarnogorska
Akademie Nauk i Umiejetnosci / Crnogorska Akademija Nauka i Umjetnosti -
CANU) (- os$wiata, — ksztatcenie).

Podjete w pierwszej potowie XX wieku dziatania oraz utworzenie pierwszych
instytucji zajmujacych sie porzadkowaniem dziejéw Czarnogoéry umozliwito
systematyczng prace naukowa, historiograficzng i archiwistyczng. Jednak da-
zenie do naukowego obiektywizmu wobec narzuconej ideologii wspdlnotowe;j
i unifikacji kulturowej (= titoizm, — bratstvo i jedinstvo) w nowo powstatym
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wspolnym panstwie Jugostowian - Krdlestwie SHS, a takze pdzniej w ramach
kolejnych Jugostawii, nie do konca sprzyjato propagowaniu wiedzy historycz-
nej wérod naukowcow i spoteczenstwa. Do najwazniejszych publikacji z tego
okresu nalezg: praca Vuka Stefanovicia Karadzicia Crna Gora i Boka Kotorska
(pierwszy raz wydana w 1922 roku, przektad niemieckiego oryginatu z 1834
roku) oraz pierwsze opracowania antropogeograficzne i etnograficzne (m.in.
Jovan Erdeljanovi¢, Andrija Jovi¢evi¢, Andrija Luburic). W 1928 roku ukazat sie
tez pierwszy przektad dzieta Ljetopis popa Dukljanina. Rosto zainteresowanie
badaczy historig $redniowiecznej Czarnogory i pierwszych dynastii wtadcow.
Duzo uwagi po$wiecano takze historii XIX wieku. Wojny batkanskie i pierwsza
wojna $wiatowa wciaz nalezaty do tematéw biezgcych z zakresu polityki, nie
zas$ historii, a wér6d najwazniejszych badaczy zajmujgcych sie aktualng wow-
czas sytuacja polityczna znajdowali sie m.in.: Nikola Skerovi¢, Jovo Plamenac,
Lazar Rasovi¢, Milovan Cemovié, Pero So¢ (- polityka). Jednym z popularnych
tematdw byta tez historia Boki Kotorskiej, ktdra stata sie przedmiotem badan
m.in. Pavla Butoraca, Antuna Dabovicia, Ivo Stjepcevicia i innych.

Wzrost zainteresowania historig, w tym jej réoznymi aspektami: geopoli-
tycznym, spotecznym, kulturowym, etnograficznym, wptywat na postrzeganie
Czarnogory przede wszystkim przez samych Czarnogdrcéw i Serbéw. Wizja na-
rodu czarnogoérskiego jako tzw. obroncy srpstva byta podtrzymywana w pierw-
szej potowie XX wieku i stala sie niezmiennym elementem czarnogorskich
narracji historycznych. Prace m.in. Vasilija Popovicia uwzgledniaty Czarnogoére
w kontekscie miedzynarodowej polityki mocarstw europejskich, dzieki czemu
wprowadzona zostata takze zewnetrzna perspektywa do badan historiogra-
ficznych w Czarnogérze. Nikola Skerovi¢ w 1931 roku wydat najobszerniejsza
w tym okresie historie Czarnogdry Pregled istorije Crne Gore 1500-1918. Nieza-
leznie od stopnia umocowania w zrédtach i przyjmowanej przez badaczy me-
todologii, prace historiograficzne (w tym wspomniane opracowanie Skerovicia)
miast stopniowej obiektywizacji nadal pozostawaty niewolne od tendencyjno-
Sci, zalezne od zmityzowanej w przekazach ustnych wizji dziejow i poddane ide-
ologizacji. Historia postrzegana zgodnie z tradycyjnym modelem romantyczno-
-narodowym byta domeng gtdwnie czarnogoérskich intelektualistéw. Rozwdj
historiografii wykorzystujacej dostepne metody poznawcze i narzedzia meto-
dologiczne, akcentujgcej tez naukowy obiektywizm mozliwy byt dopiero po
drugiej wojnie Swiatowej, wraz z powstaniem nowoczesnych instytucji nauko-
wych. Dopiero wtedy ukonstytuowata sie intelektualna elita wyksztatconych
historykéw, dzieki ktérym mozliwe byto powotanie do zycia kolejnych instytu-
cji zajmujacych sie badaniem historii, jak Instytut Historii w 1948 roku czy tez
Czarnogorska Akademia Nauk (Crnogorska akademija nauka i umjetnosti,
CANU) w 1976 roku. Warto nadmieni¢, ze Wydziat Historii Uniwersytetu Czar-
nogory powstat dopiero w 2005 roku (— o$wiata).

Dziatalno$¢ historiograficzna po drugiej wojnie Swiatowej, w tym dziatalnos¢
nowo powstatych instytucji, miata na celu przede wszystkim naukowe potwier-
dzenie i legitymizacje historycznie uzasadnionej panstwowej i narodowej
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odmiennos$ci Czarnog6ry. Zaistniata potrzeba afirmacji materializmu dialek-
tycznego wyznaczyta kierunek dalszego rozwoju czarnogdrskiej historiografii.
Jak podkreslat znany jugostowianski (czarnogoérski) polityk, pisarz i dysydent
Milovan bilas (1911-1995), proklamowanie nieustannej walki o zwyciestwo
ideologii marksistowskiej skutkowato tym, Ze umiejscowiona w jej ramach
historia odgrywata bardzo wazng role jako przedmiot wychowawczy.

Oprocz marksistowskiego nurtu w historiografii, ktérego przedstawiciele
podejmowali interpretacje dziejow zgodnie z narzuconym zideologizowanym
wzorcem, utrzymat sie tez bardziej tradycyjny i narodowy nurt w historiografii
czarnogorskiej. W 1947 roku utworzono najpierw Historyczne Towarzystwo
Czarnogory (Istorijsko drustvo Crne Gore), a nastepnie Towarzystwo History-
kéw Czarnogéry (Drustvo istoricara Crne Gore), ktére w 1948 roku zaczeto
wydawac jeden z najwazniejszych periodykéw historycznych -, Istorijski za-
pisi”. W tym samym roku rzad Czarnogéry podjat decyzje o zatozeniu Instytutu
Badan nad Historig Narodu Czarnogérskiego (Institut za proucavanje istorije
crnogorskog naroda), przemianowany w 1958 roku na Istorijski institut Re-
publike Crne Gore. Instytut zajat sie w pierwszej kolejnosci gromadzeniem
i systematyzacjg materialéw na temat przesztosci Czarnogoéry i Czarnogércow,
w tym zbioréw z zagranicznych osrodkéw naukowych - bibliotek, archiwéw
- tworzac solidng heurystyczng podstawe do badan historycznych (i starajac
sie jednoczesnie unikna¢ dogtebnej ideologizacji nauki historycznej). W insty-
tucie opublikowano liczne opracowania omawiajgce poszczegolne okresy czar-
nogorskiej historii, przy czym badania placéwki skupiaty sie na historii Czar-
nogory do 1918 roku. Ze wzgledu na dziatalnos¢ Instytutu i obiektywizm jego
badan dyrektor tej instytucji i autor pierwszej powojennej historii Czarnogory
(1948) Jagos Jovanovic byt otwarcie krytykowany przez Milovana bilasa.

Pierwsze proby rewaloryzacji monografii na temat zjednoczenia Czarnogory
i Serbii podejmowano w Czarnogoérze dopiero od lat 50.1 60. XX wieku. Wow-
czas tez prace na temat Czarnogory i jej dziejow wydawane byty takze poza
granicami kraju, co w znacznym stopniu wptyneto na popularyzacje wizji
dziejéw bohaterskiej Czarnogéry. Do popularnych za granicg tematéw naleza-
ty takze: okres rzadéw osmanskich, czarnogoérscy wtadcy, zwtaszcza z dynastii
Petroviciow NjegoSow, tworzenie nowoczesnego panstwa czarnogdrskiego
i opisy stosunkéw Czarnogoéry z sagsiadami w réznych okresach historycznych.
Wsréd czarnogorskich badaczy zainteresowaniem cieszyly sie badania sSre-
dniowiecznych dziejow regionu, a takze historia Cerkwi i innych instytucji
religijnych (— konfesje). Charakterystyczne dla badan historycznych tego
okresu byto ich wyrazne nastawienie etnocentryczne, optyka skoncentrowana
na retoryce, ktéra w Czarnogorze wciaz pozostawata pod silnym wptywem
marksizmu (= socjalizm). Zwrot w nauce i wieksze zainteresowanie czarnogor-
skich badaczy wspoétczesna historig zauwazalne byty dopiero od lat 60. ubie-
glego wieku, wciaz jednak badania koncentrowaty sie wokot klasy robotniczej
i partii komunistycznej oraz rewolucji (= socjalizm, — rewolucja). W tym
okresie pojawity sie pierwsze opracowania, ktérych problematyka dotyczyta
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relacji czarnogdrsko-serbskich (w kolejnych dekadach zacznie ona domino-
wac, aby stac sie jedng z najcze$ciej poruszanych i analizowanych we wspo6t-
czesnej juz Czarnogorze). Mimo iz czarnogérscy badacze zdotali w drugiej
potowie XX wieku otworzy¢ wiele nowych tematéw, usystematyzowac wiedze
i dostepne Zrddta, a takze zaimplementowac nowoczesne narzedzia badawcze
i metodologie, to niezmiennie w centrum pozostawata historia polityczna,
zorientowana na ruch rewolucyjny i partie komunistyczng. Jednocze$nie tez
doszto w tym czasie do ukonstytuowania sie uznanych za tradycyjne wzorcow
rozumienia historii.

Pod koniec lat 60. XX wieku na czarnogdrskiej scenie naukowej doszto do
swoistego przewrotu, ktdry w zakresie badan nad dziejami Czarnogdry zaini-
cjowat aktualny do dzi$ temat odmiennosci czarnogorskiego narodu / czarno-
gorskiej kultury i Serboéw / serbskiego kregu kulturowego. Na konferencji po-
Swieconej kulturze narodowej Czarnogércow w 1968 roku Radoje Radojevic¢
stwierdzil, ze ,kiedy istnieje naréd (nacja), to istnieje tez narodowa kultura
jako podstawowy element istoty narodu, jako nieodzowne dziedzictwo kultu-
rowe i bogactwo tegoz narodu (nacji)” (R. Radojevi¢, Crnogorska nacionalna
kultura i putevi njenog razvoja, 2011). Wedtug innego badacza, Dimy Vujovicia,
poczatek czarnogorskiego narodu wyznaczajg narodziny kapitalizmu w Czar-
nogorze (— kapitalizm). Czarnogoérski nardd jest wedtug niego czescig serb-
skiego etnosu, ktéry w wyniku specyficznych okolicznosci historycznych rozwi-
nat sie w osobng nacje (= nardéd) (D. Vujovi¢, O nekim nepravilnim pristupima
crnogorskom nacionalnom pitanju, 1970). Opinia Vujovicia w pézZniejszym
okresie stata sie przedmiotem licznych rozpraw o zasadnosci i stusznosci ta-
kiego stwierdzenia. W opozycji do konstatacji Vujovicia pozostaje m.in. Pavle
Mijovi¢, ktory w pracy O metodu u raspravljanju o crnogorskom nacionalnom
pitanju z 1970 roku pisat, Ze ,zaden nardd nie rodzi sie na podstawie odmien-
nosci innego narodu, lecz na podstawie odmiennosci wiasnego narodu. Nie
mozna mdowic o czarnogodrskiej nacji, jesli sie nie akceptuje istnienia czarno-
gorskiego narodu, gdyz bytoby rzecza ztudng podkresla¢ wtedy przez wieki
tworzong odmienno$¢”. Zwolennicy teorii o autochtonicznosci Czarnogércow
uzasadnienie swoich przekonan znalezli w wydanej w 1974 roku ksigzce Savo
Brkovicia O postanku i razvoju crnogorske nacije. Byt to moment, kiedy rozgo-
rzat spor (wciaz silnie zideologizowany, w ktérym udziat brali takze czotowi
intelektualisci partii komunistycznej) na temat: ,Czy to naréd tworzy nacje,
czy nacja - naréd?”. Jednocze$nie tez idea odmiennosci i autochtonicznosci
Czarnogory staje sie coraz popularniejsza. Bardzo duzy wktad w jej populary-
zacje wniosta trzytomowa Istorija Crne Gore (projekt nieukonczony, omawia
dzieje jedynie do XVIII wieku), wydawana w latach 1967-1975. W obrebie
czarnogorskiej (jugostowianskiej) nauki doszto do wyraznej polaryzacji. Po jed-
nej stronie staneli zwolennicy teorii o jednym serbskim etnosie, z ktérego roz-
winety sie dwie ,bratnie” nacje: serbska i czarnogorska (przedstawiciele tego
nurtu swoich oponentéw okreslali mianem czarnogoérskich nacjonalistow),
a po drugiej znalezli sie przekonani o wiekowej odmiennosci obu nacji, ktorzy
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swoich przeciwnikéw zaliczali do grupy wielkoserbskich nacjonalistdw. Spér
pomiedzy obiema frakcjami nasilit sie po 1980 roku i publikacji ksigzki Spira
KuliSicia O etnogenezi Crnogoraca. Nalezy podkresli¢, ze wszystkie polemiki
o charakterze naukowym i popularnonaukowym, jakie rozgorzaty wokoét pro-
blematyki odmiennosci Czarnogdry, nieustannie pozostawaty pod wptywem
ideologii marksistowskiej i nawigzywaty do marksistowskiego modelu walki
klas. Ostatecznym komentarzem do utrzymujacej sie w latach 80. sytuacji
w czarnogorskiej nauce byt tekst ogtoszony w 1985 roku w czasopi$mie ,Isto-
rijski zapisi” czterech czotowych historykéw czarnogoérskich: Dimitrija Vujovi-
cia, Vlado Strugara, Momira DaSicia i Jovana Bojovicia O razvoju i problemima
istorijske nauke u Crnoj Gori. Autorzy wskazali na gtéwny wedtug nich problem
trapigcy czarnogorska historiografie - amatorstwo i upolitycznienie. Wedtug
nich czarnogdrska historiografie nieustannie przesladuje zjawisko nacjonali-
zmu (wielkoserbskiego i czarnogoérskiego), a w rzeczywistosci problem, z ja-
kim nalezato sie zmierzy¢, to brak krytyki. Historycy wskazali r6wniez na brak
obiektywizmu i brak nalezytej uwagi dla tematéw waznych z punktu widzenia
rozwoju spoteczenstwa i interesu spotecznego.

Dopiero po 1989 roku wraz ze stopniowym odchodzeniem w przesztos¢
systemu komunistycznego mozliwa byta rzeczywista rewaloryzacja osiggnie¢
historykéw i samej wizji dziejow Czarnogéry. Koniec wieku XX i poczatek XXI
charakteryzuje réoznorodnos¢ metodologiczna przy jednoczesnej dowolnosci
interpretacyjnej, ktéra najczesciej pozostaje w stuzbie doraznej polityki i ide-
ologii nacjonalistycznej. Zwtaszcza w okresie po uzyskaniu przez Czarnogore
niepodlegtosci w 2006 roku zauwazalna jest tendencja do interpretacji dzie-
jow zgodna z zapoczatkowang jeszcze w XVIII wieku wizjg ,bohaterskiej Czar-
nogory” i roli Czarnogércow w walce o ,serbstwo”. Oprdocz wciagz aktualnego
tematu odmiennosci nacji czarnogorskiej i serbskiej historycy chetnie powra-
caja w badaniach do okresu $redniowiecza oraz dziejow Dukli i Zety, uwaza-
nych za najstarsze czarnogdrskie organizmy panstwowe. Celem jest wtasnie
potwierdzenie kontinuum panstwowosci, a tym samym legitymizacja tezy
o Czarnogorze jako najstarszym kraju i narodzie na Batkanach. We wspétcze-
snej interpretacji dziejow ogromna role odgrywajg najstarsze zabytki piSmien-
nictwa i pierwsze teksty historiograficzne, np. dzieto Konstantyna Porfirogene-
ty De administrando imperio czy Latopis popa Duklanina. Wsréd wspotczesnych
historykéw czarnogoérskich dominuje tendencja do powotywania sie na naj-
starsze zapisy celem potwierdzenia obecnos$ci Czarnogdércéw na poétwyspie
jako niezaleznego od serbskiego etnosu oraz podwazenia tezy o jednym serb-
skim etnosie (m.in. Vojislav P. Nikcevi¢). W historiografii przetomu XX i XXI wie-
ku przewazaja tez opracowania, w ktérych autorzy otwarcie pisza o - jak to
okreslajg - ,zawtaszczaniu czarnogdrskiego dziedzictwa przez Serbow”. Przy-
ktadem takiej narracji sa prace Serbo Rastodera i Zivka M. Andrija$evicia, m.in.
wydana w 2006 roku Istorija Crne Gore, gdzie opis dotyczacy wiaczenia ziem
XII-wiecznej Zety do serbskiej Raski rzadzonej przez dynastie Nemanjiciow
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moéwi o ,podboju Zety przez Stefana Nemanje”. Co ciekawe, niemal identycznie
brzmi opis przejecia wtadzy w Czarnogorze przez Nemanjiciow w 6wczesnej
Zecie, jaki znalez¢ mozna w hastach Crna Gora i Crnogorci w Encyklopedii Jugo-
stawii (Enciklopedija Jugoslavije, 1955-1971). Podobna retoryka dominuje tak-
ze w innych kompleksowych opracowaniach historii Czarnogéry po 2000
roku, np. w znanej pracy Jagosa Jovanovicia Istorija Crne Gore (2001) i w bro-
szurowym, skrétowym wydaniu Radoje Pajovicia Crna Gora kroz istoriju
(2005). Opracowaniem znacznie bardziej nacechowanym proczarnogorsko
(nacjonalistycznie) jest dwutomowa historia Czarnogéry w obrazkach Rado-
slava Rotkovicia (Ilustrovana istorija crnogorskog naroda, 2003) czy Istorija
Crne Gore u 55 pri¢a (2009) Zivka M. Andrijasevicia. Warto podkresli¢ réw-
niez, ze wspotczesnie charakterystyczna jest pewna dwoisto$¢ w interpretacji
dziejéw Czarnogory i jej relacji z sgsiadami. Prowadzone w ostatnich latach
badania jezykoznawcze wykazuja, ze w chorwackiej historiografii Czarnogér-
cy sa i byli postrzegani jako Serbowie lub ich bardzo bliscy sojusznicy, nato-
miast bardziej radykalni serbscy badacze widzag w Czarnogoércach bliskich
wspotpracownikéw Chorwatdéw i w tym konteks$cie mowia o zdradzie ze stro-
ny Czarnogo6rcéw (zdradzili swoje ,serbstwo”). Proby emancypacji Czarnogé-
ry i czarnogorskiej historiografii mozna zatem postrzegac takze jako prdoby
przetamania takiego uktadu, w ktérym zaréwno Serbia, jak i Chorwacja sta-
wiaja sie w pozycji nadrzednej wzgledem Czarnogory.

Laki¢ Z., Istorija i istori¢ari Crne Gore, Podgorica 2017; Nikcevi¢ V. P. (ur.), Medunarodni
simpozijum: Tekuéa crnogorska istoriografija i povijesna leksikografija. Cetinje 28-29.
1X.2006, Cetinje 2007; Rastoder §.,]anusovo lice istorije. Odabrani ¢lanci i rasprave, Pod-
gorica 2000; Rastoder S., Poceci detabuizacije crnogorske istoriografije i raspad ide-
oloske paradigme 1989. do 2006., ,Crnogorski anali” I, 2003, br. 1, s. 5-58; Rastoder S.,
Andrija$evi¢ Z. M. (ur.), Istorijski leksikon Crne Gore, knj. 1-5, Podgorica 2006.

Katarzyna Sudnik

HISTORIA

(Macedonia)

Dtugotrwata na tle bliskich im etnoséw ewolucja form $wiadomo$ci narodo-
wej Macedonczykoéw oraz wysokie wymagania ideologiczno-polityczne wobec
ich odrebnej historiografii - gdy juz sie ona uksztattowata - zawazyty zaré6wno
na dyskursywnym, jak i potocznym uzyciu pojecia historii w opisowych i per-
swazyjnych praktykach jezykowych. Rézne typy definicji leksykograficznych
uwzgledniaty, cho¢ zapisane formalnie w skodyfikowanej normie dopiero po
1944 roku, tradycje dwdch jego znaczen: jako catoksztattu dziejéw zbioro-
wych rozbitych na narodowe i powszechne oraz jako zindywidualizowanej
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narracji o nich (Peunuk Ha makedoHckuom ja3uk, t. 1, red. Blaze Koneski, 1961)
- do ktérych dotaczono doprecyzowane rozumienie ,,chronologicznego zapisu
wydarzen” (bliskie terminowi ucmopujam), a takze ,systematycznego/kry-
tycznego badania przesztosci” (Peunuk Ha makedoHckuom jasuk, red. Zoze
Murgoski, 2005). Ten dzisiejszy, w miare peiny przeglad zobiektywizowane;j
semantyki w duzej mierze pozostaje jednak konstruktem idealnym w kontekscie
najpierw uczynienia w XIX wieku z historii kategorii ,prymarnej tozsamosci”
rodzacego sie narodu przy nieokreslonosci innych jej wyznacznikéw (— na-
réd), a nastepnie po drugiej wojnie $wiatowej manipulacji nig w celu stworzenia
jednolitego przekazu tradycji politycznej. W wasko etnicznym pojmowaniu
obcigzona jest ona balastem licznych kolektywnych klesk dziejowych i psycho-
logicznie wynikajacego z niej immanentnego leku przed obcymi. Na szerszej
ptaszczyznie batkanskiej reprezentuje za$ fenomen nieré6wnomiernego roz-
woju historycznego tych etnoséw, u ktérych opdzniona emancypacja bloko-
wata postep polityczny w mysl zasady ,btednego kota”: permanentna niemoc
dziatan zbiorowych wynikata bowiem réwniez z braku integrujacego pisane-
go przekazu o witasnych dziejach, co powodowato akumulacje samowiedzy
narodowej tylko w zbiorowej pamieci, a kazdy model swiata budowany na tak
obecnej przeszto$ci wywotywat zwykle pewien anachroniczny w teraZniej-
szo$ci fatalny archetyp (— postep).

Wiele o$wieceniowych postulatéw mogto sie nawet w warunkach zachodnio-
europejskich zisci¢ dopiero w epoce romantyzmu, podczas gdy w osmanskiej
czesci Batkanow tylko niektdre - na przyktad powszechnosci o§wiaty (= oswia-
ta) - znalazty z op6zZnieniem czeSciowa przynajmniej akceptacje. Nieco inaczej
wygladata kwestia recepcji szczytnej historii , klasycznego” antyku, ktéry w rze-
czywistosci krajow o opdznionych identyfikacjach narodowych i bez fundamen-
talnych syntez swych dziejow na rowni z romantyczng apologia , nieskazonego
dziejowoscig” ludu odgrywat role jednej z uzytecznych ideowych ,protez
tradycji” (— tradycja). Na nieumiejetno$¢ rozréznienia historii rodzimej od
powszechnej naktadaty sie przy tym w perspektywie ,cudzego oka” wizje
wtasnych dziejéw pochodzace z negatywnie warto$ciujacych ten obszar prac
historykéw zachodniego oswiecenia, gtéwnie francuskich, jak Charles de Pey-
ssonnel (1727-1790), ktéry krytycznie odrzucat lokalne przekazy etnogene-
tyczne i ,barbaryzowal” sgsiadujgcych z Bizancjum potudniowych Stowian jako
z gruntu przeciwnych formom wyzszej cywilizacji; przed nim Charles du Cange
(1610-1688) postrzegat ich wytacznie w perspektywie ambicji osmanskich.
,0$wieceniowi” - w zalgzkowym wariancie miejscowym - autorzy z terendw ma-
cedonskich nie posiadali wiec zadnych wtasnych narzedzi metodologiczno-
terminologicznych, by na swa przesztos¢ spojrzec¢ procesualnie - i albo przywo-
tywali z niej tylko oderwane exempla, albo wydobywali jej aspekt fabularno-
-objawiony, jak Teodosije Sinaitski (1780-1844), piszacy o ,przyktadnych hi-
storiach biblijnych” autorstwa Iliasa Miniatisa (wstep do: K. Pej¢inovik, Ymje-
weHue epjewruM, 1837). Z kolei u Jordana Hadzikonstantinova-Dzinota (1818-
1882) po raz pierwszy pojawiajg sie nawigzania nazewnicze w okresleniach
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przedmiotdéw szkolnych przezen wyktadanych: historia $wieta (w znaczeniu
biblijnej), historia Cerkwi czy historia powszechna (ecemupnaja) (epistologra-
fia, 1856; [l1au 3a ckonckomo yvuauwme MHozompyoHoe, 1851). Nie mogto
by¢ inaczej, skoro nawet na Zachodzie narodowe historiografie nie byty jesz-
cze zinstytucjonalizowane, a ich przedromantyczne zalgzki koncentrowaty sie
raczej analitycznie na osiggnieciach kultury i sztuki, a nie waznych w potu-
dniowej czesci Europy aspektach heroiczno-wojennych (sam Wolter przeciw-
ny byl mitologizacji historii oraz ,krwawemu” kultowi bohateréw, wierzac
w role samopoznawczych ,dziejéw duchowych”). Dopiero indywidualizujgce
i personalizujace przebieg dziejéw poglady Herdera daty wielu ludom stowian-
skim legitymacje do powotywania sie na wielkie autorytety wodzowskie z prze-
sztosci w celu udokumentowania praw do zajmowanych ziem.

Kontekst chronofilozofii biblijnej, jak réwniez ,,wspdlnego dziedzictwa” (wiezi
etnograficznej), wzbogacony o konotacje antyczne i chrzescijansko-stowianskie,
wspomagat odtad intensywnie proby okreslania istoty dziejow. Szczegoélnie
oryginalne na omawianym obszarze euforyczne zainteresowanie antykiem,
ktory jako taki sam stat sie idealna , quasi-historig” wielu batkanskich ruchéw
romantycznych, dotyczyto gtéwnie mtodych nauczycieli i duchownych (= Ma-
cedonczycy antyczni). Za podstawowy element budujgcy uktad cezur przeszio-
$ci uznawano w nim zwycieskie bitwy, co odnalazto zastosowanie w pierw-
szym rzedzie do wojennej epopei Aleksandra Wielkiego na Wschodzie. Ich
przypominaniu, wzmacnianemu Kkolejnymi edycjami stowianskich aleksan-
dreid (jak wydanej w Belgradzie w 1844 roku przez Hristo Vasileva z Velesu),
towarzyszyta zaré6wno tendencja do slawizacji - a nawet chrystianizacji - posta-
ci wybitnego Macedonczyka (przy identyfikacji na przyktad Dariusza z suttanem
tureckim), jak i tgczenie jego zastug z czynami krélewicza Marka (Rosjanin
Wiktor Grigorowicz, 1815-1876, notowat nawet w 1877 roku, ze ludnos¢ okolic
Pelli uwazata najwyzszy z tamtejszych tumuluséw za jego mogite). Wazniejsze
staly sie tym samym sady o historii od jej faktéw, co byto w ogoéle typowe dla
przednaukowej fazy dziejopisarstwa, dowolnie selekcjonujgcej materiat realny
i mityczny. W XIX stuleciu zeslawizowany mit antyczny i aleksandryjski (na
przyktad u Gorgi Pulevskiego) dzieli wszak wyraznie imaginarium macedon-
skie od butgarskiego, w ktérym mistyfikowano raczej rodowody postaci bi-
zantyjskich (Belizariusza czy Justyniana - u Wasita Apritowa, p6zniej Marina
Drinowa). Tego rodzaju naduzycia najlepiej odegraty zreszta swa role w tych
prowincjach regionu, ktére miaty dtugie historyczne tradycje monarchii. Jednak
w kazdym z przypadkéw bezcenne dla obrony narodowych racji okazywaty
sie od podstaw pisane syntezy dziejow, na ktdrych brak uskarzali sie w obfitej
korespondencji prawostawni stowianscy inteligenci wielu krajéow tureckiego
imperium, nie bedac w stanie toczy¢ walki na argumenty cho¢by z Grekami. Ci
za$, przeszediszy na poczatku XIX wieku przez doswiadczenie budowania
niepodlegtego panstwa, ugruntowali w stosunku do przesztosci - stanowigce
dobry dla otoczenia wzorzec - postawy archeolatrii (kultu starozytnosci)
i progonopleksji (wyczulenia na punkcie antycznych przodkéw). Dodatkowo
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od lat 30. zaczeli nawiedza¢ Macedonie pierwsi pojedynczy archeolodzy,
gtéwnie pochodzenia francuskiego (z bazg w Salonikach) i angielskiego, by od
lat 60. ustapic¢ miejsca catym zagranicznym ekspedycjom podtrzymujgcym wi-
zerunek kraju o pradawnej tradycji, cho¢ wspétczesnie nieucywilizowanego.
Wobec takiego stanu rzeczy rézni autorzy formutowali zgodne opinie: mysl,
iz nar6d winien poznac¢ swg przesztos¢, by osiagnac polityczne wyzwolenie
(G. Dinkov, [TosHaj cebecu, 1863; w Rosji zapoznany z my$la Wissariona Bielin-
skiego, Nikotaja Czernyszewskiego i Nikotaja Dobroljubowa), potrzebe historii
stowianskiej jako matecznika narodu odzyskujacego swoj jezyk (D. Miladinov,
list do mieszkancéw Kukusu, 1857), obraz ludu, ktorego ,ksiegi, historie i przy-
szto$¢” grecka reka bezwzglednie rzucita w ogien (tenze, I'pk es1aduka Ha
B’nzapume, 1859); za pole ekspresji znaczenia dawnych czynéw z braku in-
nych Zrédet pozostaje mu wszak tylko ludowa pies$n (K. Miladinov, wstep do:
b’nzapcku HapodHu necHu, 1861).

Romantyczne wizje przesztosci w drugiej potowie XIX wieku stanowity ty-
powy wariant historiografii utopijno-mitycznej, gdzie dodatkowo uaktywnity
sie jeszcze stabe poczatkowo pierwiastki historiozoficzne oraz obrazy arty-
styczne i retoryka publicystyczna. Dokonany zapis (piesni czy legendy) sakra-
lizowat w takich warunkach tekst przekazu, nadajac mu funkcje ,gwarancji
autochtonizmu” zbiorowosci na zajmowanym terytorium. Podobnie jak w Bul-
garii, lecz ze znacznymi rozbieznosciami w kwestii chronologii, zaistniat w ma-
cedonskim zyciu narodowym fenomen ,odkrycia rodzimych dziejéw” przez
wybitng jednostke. W pierwszym przypadku role takg odegrata XVIII-wieczna
rekopi$mienna kompilacja Hcmopusi caassno6ea2apcka (1762) Paisija (mac.
Paisije) Chilendarskiego (1722-1773), ktdérej wydanie drukiem w jezyku po-
wszechnie zrozumiatym po kilkudziesieciu latach w innych zupetnie warun-
kach narzucito klasyczne schematy myslenia o wspdlnej przesztosci, a samego
autora wyniosto do rangi ,ojca narodu”. W Macedonii funkcje te w daleko
mniejszym stopniu spetnit Gorgi Pulevski (1817-1893), lecz jego fundamen-
talne dzieto o podobnym charakterze (ok. 1892) doczekato sie edycji dopiero
w 2003 roku, co najmniej pottora wieku po apogeum publikacji réznych po-
mnikowych syntez zwigzanych z wiekszoscig europejskich ruchéw narodo-
wych. Zanim wszak w ogole ustyszano o jego opus magnum, pojecie historii -
niemal wytacznie wigzane z rodzimym uktadem wspotrzednych - zdazyto
obrosng¢ wieloma wartos$ciujgcymi epitetami: przyjmujac aksjomatyczne
miano ,najstarszych Stowian na Batkanach”, konfrontowano z ich wyimagino-
wang potega aktualny status w ,cierpietniczej” (MakompnHa) historii (postanie
Tymczasowego Rzadu Macedonii do cara Aleksandra 111, 1880), wskazywano
na jej ironie/przekore (unaemom na ucmopujama) (S. Gulapcev, Edun ozs1ed
no emuozpaguja Ha MakedoHuja, 1887), wykazywano istnienie ,odrebnej hi-
storii” (K. Grupce, N. Evro, odezwa do przedstawicieli wielkich mocarstw,
1886), a nawet budowano konstrukcje pleonastyczne (,Macedonia ma histo-
rie swej przesztoéci widoczng w jej mocy” - K. Sahov, artykut wstepny w tygo-
dniku ,Makegonus” - Ruse, 1888). Na zebraniu zatozycielskim wyzwolenczej
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organizacji BHaTpemHa Make/JoHCKa peBoJIyliMOHepHa opraHu3anuja (VMRO)
moéwiono juz o ,granicach historycznych kraju” (dokumentacja posiedzenia
zatozycielskiego w Salonikach, 1893) (= ojczyzna), a zmierzajacy do unii z Rzy-
mem metropolita skopijski Teodosij (1846-1926) byt przez butgarskiego
egzarche w Konstantynopolu korespondencyjnie oskarzany o tworzenie ,nie-
istniejgcej w historii” narodowosci (1892). W tymze roku Grigor Prlicev
(1830-1893) wyznat: ,Do glowy by mi nie przyszto, ze bede pisat historie”
(G. Prlicev, Asmo6uocpagpuja, 1892), co poswiadczyto takze istnienie narracyjno-
-osobistego rozumienia pojecia.

Nieopublikowana az do XXI wieku CxasjaHcko-makedoHcka onwma
ucmopuja, ktéra Gorgi Pulevski otwiera nowy etap samowiedzy historycznej
narodu, stanowi zawartg na 1668 stronach mitotwoércza wizje macedonskiego
postannictwa dziejowego. Jego narratywizacja dokonuje sie z mocnym akcen-
tem na inspirujacg role ,bohateréw” (wraz z ,pocztem wtadcow”), wykorzy-
staniem legendarnych przekazow i homogenizacja dwdch tradycji - antycznej
grecko-rzymskiej (szczegélnie zas staromacedonskiej) i wspolnotowej sto-
wianskiej (,Macedonczycy to pierwotni mieszkancy Pétwyspu narodowosci
miejscowej, butgarskiej, serbskiej, greckiej i innych, sasiedzi Hellenow - dlate-
go ich historie zwiemy stowianisko-macedonska”) (G. Pulevski, Caasjancko-
-MakedoHcka onwma ucmopuja, 1892). Ustosunkowujgc sie do wykorzysta-
nych syntez innych autoréw, w tym Jovana Rajicia (1726-1801) i Paisija, poli-
histor ze starego rodu Mijakéw (fenomen juz na tle europejskim raczej epi-
gonski) zaznacza swa rezerwe wobec snutej przez nich ,logorei zamiast histo-
rii” (Hamecmo ucmopuja kaxcase snozapuja) i zarzuca im ,notowanie na oko”
oraz nieznajomos$¢ geografii, cho¢ sam czesto popada w co najmniej réwnie
glebokie niescistosci zZrodtowe. Wiasnie nieusatysfakcjonowanie owymi ,hi-
storycznymi logoreami” daje mu przy tym pow6d do zrozumiatego ,spisania
historii narodéw Pétwyspu Batkanskiego w réznych siedzibach ku ich wiedzy
i pozytkowi” (tamze; obocznie pojawiaja sie terminy cmapuxama cu 00 podom
ceoj, ucmopuyecka cmapuHa). Piszac dzieto mimo wszystko amatorskie, a jed-
noczes$nie kwestionujgc dokonang przez nowozytnych logograféw sp6zniong
kodyfikacje ustnego przekazu dziejow, kieruje zwtaszcza uwage na ich najbar-
dziej zamierzchty fragment (ktérego ,caty blask z powodu niezapisywania po-
grzebano w ciemnosci”) - i tu mimo pretensji do naukowosci oraz do pisarzy
nierozumiejacych ,prawdziwej przesztosci Macedonii” (da ja ucnpasume ucmo-
pujasa) nie stroni od powielania fantastycznych koncepcji etnogenetycznych
i budowania zideologizowanego panteonu ,nacjonalizowanych” autorytetow.
Poszukiwania prehistorycznych poczatkdw narodu prowadzg Pulevskiego ku
dacie ,sto trzydziesci jeden lat po potopie wszech§wiatowym” - rodowodowi
tylez biblijnemu, co poganskiemu, w ktérym zréwnaty sie ze sobg ,bajeczny
oglad” gingcego w pomroce dziejéw archaicznego plemienia (autochtoniczni
na Batkanach cmapospemencku Caasjanu/Makedonyu), rekonstrukcja ,sto-
wianskiego ducha” epoki Filipa Il i Aleksandra (makedoHcku pod caasjaHcku)
oraz wyroste z podan mitycznych i ludowych etymologii lokalizowanie swej
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ojczyzny w kregu stawnej tradycji heroicznej niekoniecznie rodzimych wtad-
cow - wigcznie z heroicum wojny trojanskiej. Przeszto$¢ narodowa pojawia
sie tu prymarnie przed identyfikacyjna kategorig konfesji, a wymiar tozsamo-
Sci jezykowej — wcigz mglisty z powodu jej nieznormatywizowania - zajmuje
juz miejsce drugorzedne. Na tle rekonstrukcji pewnych ,figur dziedzictwa”
u poprzednikow (procz Paisija/Pajsija i Rajicia to takze zachodni badacze anty-
ku oraz Mavro Orbini, Porde Brankovi¢, Jan Saski czy Marcin Kromer i Maciej
Stryjkowski) dochodzi do nowej ,wspdlnotowej” hierarchizacji faktéw, na
plan pierwszy zas wysuwa sie kronikarski zapis loséw starozytnego panstwa
macedonskiego - fundament catej etnocentrycznej ideologii: ,Uwiecznijmy swe
imiona, / ozywiajac dawng historie / i dzi$ ja wypelniajac” - jak pisat Pulevski
kilkanascie lat wczeéniej w tekécie poetyckim (G. Pulevski, Makedonyum ye
npusoe, 1879).

Owa wybiodrcza ,przesztos$¢ okryta blaskiem” - przywotywana takze przez
redaktoréw patriotyczno-separatystycznego periodyku ,JIo3a” (G. Balascev,
Hekosako 6enexcku, 1892) - doczekata sie dramatycznego i celebracyjnego
przywotania w ideowej otoczce wydarzen powstania ilindenskiego (1903),
operujacej wzgledem pojecia historii epitetami encko-xepojcka czy 6op6eHa.
Jako domena martyrologii wypelniata sie odtad trescia obecng w ,bliskiej
pamieci”, dostarczajac retoryczno-logicznych figur ,wyzwalania sie z niewol-
nictwa” czy realizacji ,historycznego prawa” narodu do panstwa; te ostatniag
konstrukcje pierwszy wprowadzit do obiegu Krste Misirkov (1874-1926)
(Mcmopucka ungpopmayuja, 1901), powotujac sie na fizyczng integralnos¢ kra-
ju w przesztosci, samodzielng tradycje chrystianizacji i jego wazna posredni-
czacq role miedzy Gorg Athos a wnetrzem Potwyspu. Jednocze$nie jako zwo-
lennik ewolucjonistyczno-reformistycznego podejscia do celéw politycznych
(— polityka) rozumiatl, ze ,okolicznosci historyczne” wymagaja radykalnego
,odwrocenia ideatéw narodowych” (K. Misirkov, 3a makedoHckume pabomu,
1903), co mozna zrozumie¢ w Swietle jego pdzniejszych wahan wobec opcji
probutgarskiej. Podobnie kalkulowali w kontek$cie przegranego powstania
przedstawiciele Macedonskiego Towarzystwa Naukowo-Literackiego w Pe-
tersburgu, zalecajac w ramach pracy organicznej m.in. ,zbieranie zabytkow
historycznych” (Yemae na MH/1/], 1903). Sam za$ Misirkov - zawodowo przy-
gotowany do badan dziejopisarskich - dopominat sie o zerwanie ze stuzeniem
,0bcym interesom” poprzez zaniechanie w kraju jakichkolwiek studiéw nad
historig Butgarii, Grecji oraz Serbii (3a makedoHckume pabomu), a poproszony
0 opracowanie programu nauczania dla rosyjskich szkot srednich, zalecat wy-
dzieli¢ historie Stowian (w tym Rosjan) z powszechnej (co jednak spotkato sie
z zarzutami niezrozumienia idei wielonarodowej Rosji imperialnej i przece-
niania roli ludéw nieuczestniczacych w przesztosci w realizacji idei postepu;
notabene, takie ,antystowianskie” postawy nie byty w tym czasie w carskim
imperium czeste).

Rozpoczynajacy sie etap konstruowania niezaleznej ,0si czasu narodowe-
go” obfitowat tuz po pierwszej wojnie Swiatowej w liczne apele i o§wiadczenia
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zawierajgce w tle zaréwno echa idealistycznej heglowskiej wyktadni dziejow
realizujgcych sie w duchu absolutnym (syntezie samych wydarzen oraz ich
opisu), jak i ekspozycje owocéw owego ,dziania sie” - co przektadato sie na
ksztattujaca sie opozycje koncepcji retroutopijnych (typu antycznej macedo-
nofilii) i zdominowanej przez spoteczno-ekonomiczny materializm ,futury-
stycznej” lewicowej. Od kiedy Dimitrija Cupovski (1878-1940) wraz ze wspo6t-
sygnatariuszami wystapit do rzagdéw panstw batkanskich ,w imieniu historii”
(Memopandym Ha MakedoHyume, 1913; tamze wymienione ,historyczne argu-
menty wolnos$ci”), a rok pézniej upominat sie o ,wyprostowanie historii Mace-
donii” czy ,poprawienie wszystkich btedéw historii przez gigantyczna walke
narodéw” (D. Cupovski, Youpa nocaednuom uac, 1914), czestsze staty sie ma-
nifestacje dostrzegajgce kreacyjny i prezentystyczny charakter zinstrumenta-
lizowanej przesztosci. Co prawda aktywisci VMRO (Zjednoczonej) nadal od-
wotywali sie do ,marnos$ci syné6w Macedonii przed dostojenistwem jej historii”
(petycja wtadz VMRO do rzadu butgarskiego, 1919), lecz ze srodowisk komuni-
stycznych ponad dekade p6zniej ptynetly juz nie tylko gtosy o ,trwatej historii
niewoli” narodu - zyskaty one ton zdecydowanie zaangazowany, na przyktad
bezposrednio ,w obronie krwawej historii” (M. Zafirovski, Ha pa6oma, 1936).
W tonie najwazniejszej organizacji niepodlegtosciowej zaznaczyta sie tymcza-
sem $wiadomo$¢ wspoéttworzenia ,,epokowych zmian” - ,MRO (MaxkeoHcka
peBoJIyLIMOHEpHA opraHu3anyja - red.) stworzyta i historie, i tradycje narodu”
(H. Tatarcev, Cnomenu, 1922), ,nie tylko frakcja wyrchowistow pisze historie
ruchu rewolucyjnego” (D. Hadzidimov, Bo cnomen na loye JJeaues, 1922) i po-
dobne wypowiedzi.

Tymczasem Misirkov jako gléwny teoretyk etnokulturowej autonomii Ma-
cedonczykow wielokrotnie jeszcze wyrazat swe poglady na kwestie powigza-
nia ich kultury z przesztoscig (- kultura) - najpierw przywotujac catosciowe
zastugi ,dla historii Stowian” (K. Misirkov, MakedoHnuja u caosercmeomo,
1914) czy wyodrebniajgc od podstaw ,nowg historie” kraju (od ostatnich
dwoch dekad XIX wieku - tenze, MakedoHckuom u 6yzapckuom HAyuUoOHAJ1EH
udeas, 1914), p6zniej zas, kiedy w latach 1923-1924 ,rujnujacy zywiot wy-
pelnit naszg historie” (D. Hadzidimov, Toj na1aue, 1924), zadajac powracajace
pytania o jej ciggtos¢ i podmiotowos¢ (K. Misirkov, [lpomueojadue, 1924) i et-
niczng odrebnos¢ (tenze, MakedoHcka kyaymypa, 1924). Z czasem z coraz
wiekszym dystansem spogladat na sgsiedzkie ambicje wykorzystywania sfery
symbolicznej w polityce (w wielu miejscach przeciwstawiajac serbski historycz-
ny nacjonalizm butgarskiemu internacjonalistycznemu nastawieniu na teraz-
niejszos$¢, np. w HapooHocma na Makedonyume, 1924), wykazujac, iz ,cata
nasza historia stoi pod znakiem walk z Grekami” (tenze, Camoonpedeaysarsemo
Ha Makedonyume, 1925), aby ostatecznie zrozumie¢, zZe ,musimy przy petnej
wolnosci mysli naukowej przestudiowac przesztos¢ tych narodéw, by okresli¢
swoje wsrdod nich miejsce” (tenze, [lamom Ha nomupysarsemo, 1925). W la-
tach 20. nasility sie tez wspierane z Sofii akcje w obronie ,,macedonskich But-
garé6w” w nowo powstatej serbskiej Banowinie Wardarskiej - w warunkach
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,rezimu, jakiego historia nie pamieta od czasu asyryjskich despotéw” (ano-
nim, Jenayuoxaauzayuja Ha Makedonuja, 1921) konstatowano ,falsyfikowa-
nie przez Serbow i Grekdw nauki historycznej o Macedonii przed o$wieconym
Swiatem metodg przekupstwa” (rezolucja zjazdu organizacji emigracyjnych
w Sofii, 1925), czy mimo to odkrywano jeszcze wsrod ludu ,wspomnienia o prze-
sztosci i imiona polegtych bojownikéw” (biuletyn KC VMRO, 1926), a w roz-
prowadzanym nielegalnie w Krolestwie Serbow, Chorwatéw i Stowencéw ano-
nimowym Katechizmie macedorskich Butgaréw (1921) nakazywano ,uczyc sie
butgarskiej historii, poczynajac od okresu odrodzenia narodowego”. Arseni
Jovkov (1884-1924) jednocze$nie w dwéch réznych czasopismach prezento-
wat odmienne poglady: poddajac apoteozie w ramach ,prawdziwej nauki hi-
storycznej” stosunki macedonsko-butgarskie wymierzone przeciwko Serbom
(A.Jovkov, b’12apu 6 Makedonuja, 1924) oraz nawotujac rodakéw do ,popula-
ryzacji macedonskich dziejéw wsrod szerokich mas” (tenze, MakedoHckume
opeanuzayuu, 1924). Motyw spreparowanych ,falsyfikatow historycznych”
bedzie zresztg powracat wielokrotnie: w stosunku do Serbéw - podejmie go
na przyktad Vasil Jovanovski (1906-1991) (3owmo Hue MakedoHyume cme
oddesana Hayuja, 1934), a po 1991 roku Albanczykoéw (V. Dolinski, An6arckume
ucmopucku ¢aacugpuxkamu, 2009).

Oryginalne miejsce wsrdéd uprawiajacych raczej publicystyke historyczng
innych autoréw zajat Koco Racin (1908-1943) - dzieki przypadkowej (wyrdz-
nionej drukiem jako praca seminaryjna) publikacji w zagrzebskim czasopi-
$mie ,Literatura” na okoliczno$¢ stulecia $mierci Hegla (G.W.E Hegel, 1931).
W marksistowskiej interpretacji jego tez przez ,milczacego batkanskiego pro-
letariusza, ktéremu urosty skrzydta” (D. Nedeljkovik, Kocma Payun noem Ha
pesoayyujama, 1973) zwraca uwage zakwestionowanie heglowskiej wizji hi-
storii jako zdeterminowanej absolutnym Duchem syntezy koniecznosci i wol-
nosci na rzecz pozbawienia go mistycznego wpltywu na rozumne i logiczne
»praktyki spoteczne”, ktére manifestuja go w dziejach (— rewolucja). Poeta nie
raz jeszcze wracat do podobnej problematyki, prowadzac cho¢by w 1939 roku
dyskusje z serbskim archeologiem Nikolg Vuliciem (1872-1945), w ktorej
bronit wagi wydobytych ,ze skarbca historii” dokumentéw poswiadczajacych
tozsamos$¢ konkretnego, a nie idealnie zaprojektowanego oblicza kulturowego
(i nazewniczego) swojego kraju. Brak zapiséw archiwalnych dziatajacy na ko-
rzy$¢ kolejnych zaborcéw rekompensowat przy tym argumentami natury
achronicznej - mierzac dawne zjawiska miarg ich waznosci, a nie ciggtosci, na
przyktad uznanie ruchu bogomilskiego za aksjologiczng dominante macedon-
skich dziejow w dawnych czasach, a powstania ilindenskiego we wspotczesnych
(bozomuaume, 1940; 3nauenuemo Ha Uaunden, 1940) (= Ilinden; —» bogomil-
stwo). , Krwawymi literami spisane” historie zrywéw wolnos$ciowych (w lako-
nicznej formie przypominane ciggami bohaterskich zjawisk poczatku XX wie-
ku) i sama symbolika dat weszty do repertuaru drukéw ulotnych az do kornca
drugiej wojny Swiatowej. Atut historyczny w walce o uznanie odrebnosci na-
rodowej stat sie rownorzedng bronig zar6wno komunistow, jak i ideologow
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demokratyczno-mieszczanskich. W referacie programowym Macedonskiego
Kota Literackiego (MakeZoHCKHOT JINTepaTypeH Kpy»Kok) w Sofii autorstwa
Nikoli Vapcarova (1909-1942) mowa jest o stabej znajomosci historii ruchu
narodowo-rewolucyjnego, ktérg trzeba wzmocni¢ ,rewolucyjng romantyka
wielkich czynow” w literaturze (,,czynnikiem kulturalnym witgczajacym histo-
rie i legende rewolucji”) (N. Vapcarov, referat wstepny MLK, 1938). Z kolei Me-
todija Andonov-Cento (1902-1957) w przededniu pierwszego powojennego
zgromadzenia parlamentu (1944) przywotywat w wydawanych dokumentach
symbolike ,ostatniego przetomowego pétwiecza historii” (M. Andonov-Cento,
dokumentacja przygotowawcza ASNOM, 1944).

Po ukonstytuowaniu sie federacyjnej republiki w 1944 roku w poczatkowe;j
fazie nauka historyczna zobowigzana zostata do dziatan rewindykacyjnych
wzgledem ,ukradzionych” i sfragmentaryzowanych dziejow, i dopiero po uzy-
skaniu drogg eksperymentéw scalonego ich fundamentu mozna byto urzedo-
wo upowszechnia¢ §wiadomos¢ ich ciggtosci w celu ,udowodnienia istnienia
narodu”. Proces ten byt powolny i od poczatku narazony na presje czynnikow
pozanaukowych, co wytworzyto wyjatkowe w skali jugostowianskiej natezenie
,operatywnej polityzacji” historiografii. Tak jak na ptaszczyznie miedzynaro-
dowej chodzito o spoteczne wyeliminowanie $wiadomosci butgarskiej i serb-
skiej (syndromu ,przepetnionej historii”), na wewnetrznej - na przyktad o wy-
kazanie kontynuacji etosu powstania ilindenskiego w dziataniach pdzniejszej
0 40 lat partyzantki titowskiej. Poczawszy od publikacji trzytomowej historii
Macedonczykow Hcmopuja Ha makedoHckuom Hapood (1966) tatwiejsze stato sie
choc¢by udowadnianie istnienia petnej §wiadomosci narodowej w XIX wieku,
ajuz od 1948 roku mozliwe byto kwestionowanie wspolnoty loséw z panstwem
butgarskim w sredniowieczu. Poczatkowa ,internacjonalistyczno-wspdlnotowa”
wizja dziejow, wspomozona kultem tradycji ,ruchéw rewolucyjnych”, szybko
ustgpita miejsca wersji etnocentrycznej - na przyktad juz od lat 50. rozpoczeto
korygowanie umownej daty poczatku istnienia formacji stricte narodowe;j,
przesuwajac jg od okresu XIX-wiecznego odrodzenia kulturalnego i uprzemy-
stowienia najpierw na pierwsza faze ekspansji Turkéw osmanskich (XV wiek),
anastepnie az do czaséw panstwa Samuela (XI wiek). Wymazaniu ulegta nato-
miast cata XX-wieczna tradycja centroprawicowa z jej dos¢ licznymi przedsta-
wicielami. Dla autoréw podrecznika do historii z 1969 roku wazne byto, by
uczac sie tego przedmiotu, wiedzie¢, ,jak kontynuowac dzieto ojcéw oraz dzia-
déw i broni¢ socjalistycznej ojczyzny” (J. Dimevski, V. Kusevski, Hcmopuja 3a
VIl oddenenue, 1969). W sposéb spojny i gtebiej uzasadniony przedstawit
ideowe zaplecze tego ,epokowego macedonskiego skoku” filozof Georgi Starde-
lov (ur. 1930) w artykutach z poczatku lat 80. ([Tozs1ed Ha ucmopujama: zoae-
MUme UcmopucKu YUHO8U KAaKo umepamypHu YuHogu i [Tozsed 0d ucmopujama
- MaKeOdOHCKamMa KHUJCEBHOCM KaKo ucmopuyka ymemHocm). Jego zdaniem
wielkie dziejowe przetomy stanowig o przekazywaniu ich ,idei-testamentu”
w czasie - tak, by w przypadku ,krwawego jadra” macedonskiej historii (ni-
gdy nieidentyfikowanej z beznamietnym archiwistycznym dziejopisarstwem)
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uobecnia¢ sie w wiecznie aktualnym dramacie terazniejszosci. Etyczno-egzy-
stencjalny ,modus przetrwania” w historii staje sie tu radykalng opcja skraj-
nych ludzkich wyboréw (hasta ,Cno6oma nnu cmprt!” czy ,JyHakoT majHa,
6ajpak He nazgHa!”). Dramatyzm cierpienia wynikajacego z ,tragedii dziejow”
nie jest mozliwy do odtworzenia w ,empirycznej” konwencji politycznego
kronikarstwa czy rutynowego opisu ideologii, totez funkcje identyfikacyjna
narodu przyjmuje w wymiarze diachronicznym sztuka - nosnik archeologii
estetycznej i ducha epickiego. Symultanizm poetyckich dziejowych iluminacji
czy odtworzenie egzystencjalnych dramatéw metahistorycznych i dziejowych
autops;ji jest jej — a zwlaszcza literatury - powotaniem, wyzszym niz doku-
mentowanie rozktadu cieni w platonskiej jaskini. Tego rodzaju humanizacja
dziejow w dzietach artystycznych swiadczy¢ ma o ,historiologii macedonskiego
cztowieka” (czego autor dowodzi, powotujac sie przykltadowo na motywy
powierzchni i gtebi w wierszu Vapcarova Hcmopuja). Wcze$niej pokrewne
powyzszym sady formutowat w esejach Bogomil G'uzel (ur. 1939) (zwtaszcza
Hcmopujama kako mawmea), wychodzac od opozycji ,[sztywna] historia -
[rytualna] przeszto$c”, gdzie drugi czton - niesformalizowany i czysto psycho-
logiczny - wiaze sie z typowym dla macedonskiej mentalno$ci wypieraniem
swego zagmatwanego i ptynnego wielokulturowego rodowodu. Jego wiekowe
relikwie tkwig w bezczasie przypadkowego losu, gdzie pewnikiem s3 tylko
antyteza i negacja. W takim ujeciu ,ograbieni z linearnego czasu” i zamknieci
w ,orgiach przesztosci” (B. G'uzel, Hcmopujama kako mawmea, 1971), bezu-
stannie odszyfrowujg Macedonczycy sprzecznos¢ miedzy warto$ciami archa-
icznymi i postepowymi. To ,odwieczne” uwiktanie ludu w ,etniczng odyseje”
wyczerpujacego zmagania z ,macocha-historig” dostrzegat tez przenikliwie
krytyk literacki Dimitar Mitrev (1919-1976) (Cxa3zaHue od uckoHu, 1966).
Jest ono rowniez oczywiscie widoczne w bardzo licznych utworach o tematyce
historycznej (poczawszy od Slavka Janevskiego, Simona Drakula czy Petre
Andreevskiego), czesto odtwarzajacych znaki pamieci kulturowej wtasnie
na przecieciu obiegdw niepewnego przekazu pisanego i bardziej wiarygodne-
go ustnego.

Autonomiczna wizja catkowitej wlasnosci i etnicznej wytacznosci przeszto-
Sci rodzimej mogta sie zrealizowa¢ dopiero po rozpadzie Jugostawii, kiedy
charakterystyczny dla opdznionych autoidentyfikacji fenomen ,ucieczki od
synchronii” znalazt takze pozywke w atmosferze trudnych okolicznosci ze-
wnetrznych - zwtlaszcza sporu o fundamenty tradycji z panstwem greckim.
Procz tego pojawita sie nowa funkcja wewnetrzna badan i ich popularyzacji:
konieczno$¢ udowodnienia nieautochtonicznos$ci rosnacej populacji albanskiej
w Macedonii. W tej kwestii, jak réwniez pryncypiow dotyczacych ogélnego pa-
radygmatu ciagtosci etnokulturowej, istniat consensus miedzy obozami postso-
cjalistycznym i narodowo-konserwatywnym historykéw. Utrzymano w nazwach
instytucji i publikacji nomenklature typu ,historia narodowa”, ,narodu mace-
donskiego” (a nie ,Macedonii”), do minimum sprowadzono reprezentacje na-
ukowcow albanskich w tych instytucjach (takze uniwersyteckich), wstrzymano
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w oficjalnych gremiach badania nad okresem titowskiej federacji, ktory pro-
bowali rekapitulowac jedynie byli politycy, wojskowi czy dziennikarze. Pojecie
,biatych plam” zostato catkowicie zrelatywizowane w zaleznosci od preferencji
lewicowo-prawicowych i sympatii narodowych. Na poczatku urzedowy kanon
ideowo-faktograficzny spoczat na podstawie afirmacji ruchéw antyotoman-
skich przetomu XIX i XX stuleci oraz antyfaszystowskiej epopei partyzanckie;.
Po przejsciowej zmianie wtadzy na prawicowa w 1998 roku dowartosciowano
jako kulminacyjny przetom niepodlegtosciowy z 1991 roku (organizacyjnym
osrodkiem nowych interpretacji stato sie Archiwum Macedonii i pion pod-
recznikopisarstwa, podczas gdy jeszcze w nieco starszym podreczniku do hi-
storii za jedyng nowos$¢ uznawano opis sytuacji Macedonczykéw w Butgarii,
Grecji i Albanii - N. Veljanovski i in., “cmopuja 3a 1l kaac 2zumHnasuja, 1992).
Tabuizacji poddano mysl socjalistyczna (np. posta¢ Mito HadZivasileva, 1922~
1968), zrewidowano nieco postawe wobec uczestnictwa w wojnie domowej
w Grecji lat 1946-1949, blizej przyjrzano sie takim dyskusyjnym dotychczas
dziataczom, jak Boris Sarafov (1872-1907), Todor Aleksandrov (1881-1924),
Metodija Andonov-Cento, Metodija Satorov (1897-1944) czy Pavel Satev
(1882-1951). Juz woéwczas zaczety sie w argumentacjach wyraznie rozcho-
dzi¢ drogi socjalistow i narodowcow. Jedng z kosci niezgody stat sie udziat
sktadnika butgarskiego w strukturze $wiadomosci historyczno-kulturalnej,
uznawany przed 1991 rokiem za zbyt niebezpieczny do publicznego debato-
wania, teraz za$ uwolniony z catg mocg i ponownie dzielgcy znaczng czes¢
inteligencji na proserbska i probutgarska (zgodnie z tradycyjnym pogladem
sofijskich elit, iz ,fenomen Macedonii” to najbardziej romantyczna cze$¢ butgar-
skich dziejow). Dodatkowy konflikt wewnetrzny wywotato wydanie kompen-
dium Makedoncku ucmopucku peyHuk (2003) o wyraznym nastawieniu kontral-
banskim (kolejna, bardziej obiektywna synteza ukazata sie juz w 2008 roku).
Cate dziejopisarstwo po uzyskaniu niepodlegtosci panstwa podzielito sie na
trzy zasadnicze obozy ,tozsamoS$ciowo-etnogenetyczne”: ,kontynuacyjny”
(,stowianski”, obowiazujacy w Socjalistycznej Republice Macedonii i obecnie
wsrdd lewicy), ,antyczny” (bliski prawicy, a wskazujacy na zwiagzek z Mace-
donczykami epoki aleksandryjskiej), ,symbiotyczny” (kompromisowy, zaakcep-
towany ostatecznie przez autorytety akademii nauk). Opcja ,antyczna” stata
sie na dtugi okres domeng dziatalno$ci amatoréw, ,historykéw z powotania”
o wyidealizowanych pogladach na mozliwosci asymilacji catej struktury sym-
bolicznej cywilizacji aleksandryjskiej (i wczesniejszych) w XXI wieku - a takze
tworcow roznych dziet dokumentujacych ,,macedonski wktad” w dzieje cywi-
lizacji powszechne;j.

Zwrot do wartosci konserwatywnych, dajacych w panstwie z prowizorycz-
ng nazwg i dyskusyjnymi na zewngtrz symbolami narodowymi szanse na
kompensacje zagrozonego interesu politycznego i kulturalnego, ucielesnit sie
w wybitnie neohistorycystycznym narodowym programie kultury, mocno
zwigzanym z archeologia, a sprowadzajacym (po 2006 roku) zjawiska kultu-
rowe do kategorii dziedzictwa oraz poddajacym je spektakularnej antykizacji.
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Zwolennicy badania i odtwarzania w kulturze wspdtczesnej korzeni staroma-
cedonskich, zwigzani przede wszystkim z partiami prawicowymi, opowiedzieli
sie za ,ufortyfikowaniem” w jednoznacznej argumentacji historycznej czynni-
kéw takich, jak etnonim, etnogeneza, jezyk czy mitologia etniczna. Przed 1991
rokiem istniato tu przy tym niepisane embargo na refleksje nad antykiem, gro-
zaca deprecjacjg czynnika stowianskiego. Ponadto od konca XX wieku czyniono
naciski ze strony wspdlnoty miedzynarodowej, by na niestabilnym obszarze
potudniowobatkanskim tworzy¢ wspdlne syntezy dziejowe kilku nacji, a nie
publikowac narracje monoetniczne podsycajace antagonizmy - co wszak w Ma-
cedonii nie mogto spotkac¢ sie ze zrozumieniem, gdy zalegtosci w stosunku do
gotowych juz historiografii jej sagsiadow byly ogromne. Polityka historyczna
ostatniego dziesieciolecia doznata intensyfikacji rowniez w planie material-
nym poprzez fundowanie prestizowych obiektéw muzealnych i zastosowanie
symboliki antycznej (wraz z chrzescijaniskg) w ikonografii odznaczen pan-
stwowych czy umundurowania wojskowego. Dawno w Europie niespotykany
projekt gtebokiej antykizacji tradycji - z ukoronowaniem w postaci realizacji
kosztownego programu klasycyzujgcej przebudowy centrum stolicy - wyko-
rzystat poetyke powtoérzenia ,sytuacji prototypowych”, ,cyklu walki i ofiar”
czy idee celowosci dziejow ,ku zmianie” (heglowski historycyzm) i miat geneze
w gruncie rzeczy antygrecka (po 2008 roku). Stuzyt mu skierowany przeciw
Hellenom ,wyscig nazewniczy” (starozytne nazwy patronalne obiektéw pu-
blicznych) czy paradoksalnie odziedziczone wrecz po realiach XIX-wiecznej
Grecji czotobitne oddawanie czci starozytnej przesztosci jako takiej. Wiedzac, iz
macedonska §wiadomo$¢ narodowa zostata wykreowana na podstawie pocho-
dzenia, mowy i atrybutéw folkloru, w kompensacji ,niepeinej historii” siegnieto
nie po samowiedze prawno-panstwowg czy stabe etosy stanowo-obywatelskie
(np. mieszczanski), lecz podsycono dume etnogenetyczng, mity stracenczej
walki i dziejowego sprytu. Uspdjniono kategorie tradycji przez nobilitacje
,pradawnego” przekazu ustnego, heroizacje ideatu antycznego i rozwiniecie
tez prawostawnego konserwatyzmu (zwtaszcza nieskazonej ,czystosci” mysli
pierwszych greckich i stowianskich misjonarzy, a potem wiernosci ortodoksji
uwazanej za organiczny wytwor tego obszaru kulturowego). W tle procesual-
nie rozumianych tradycji i pamieci tkwit jednak staty ,lek historyczny”, istotny
od wiekow sktadnik systemu obronnego ludu, wynikajacy z obcowania z na-
jezdzcami, zdradliwymi sgsiadami i wlasnymi odszczepiencami (T. Vrazinovski,
3a HayuoHaaHuom kapakmep Ha MakedoHnyume, 1997). Wsréd punktow orien-
tacyjnych zrekonstruowanego i zaktualizowanego - oficjalnie i pétoficjalnie -
kanonu historii zwraca tez uwage kilka niekonwencjonalnych elementéow
szczegotowych, takich jak na przyktad adaptacja arystotelesowskiej idei eku-
meny jako odnawialnej koncepcji jakiej$ nowej unii kulturalnej, misjonarski
panchrystianizm mysli $w. Pawta jako ,filomacedonskiej”, ostrozna ,deslawi-
zacja” postaci Braci Sotunskich, ,debulgaryzacja” sredniowiecznego panstwa
Samuela, pokazowa identyfikacja z ideg $r6dziemnomorska czy koncepcja wza-
jemnego honorowego ,uzyczania tradycji” w przypadku Osmanéw. Apoteozie
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poddano paleobatkanski lud Pelazgéw i plemie Pajondw - pierwszy jako pra-
wzorzec archaicznego przodka, drugi w funkcji lokalnego ,brakujgcego ogniwa”,
dostarczajacego osiagnie¢ cywilizacyjnych antycznym Macedonczykom. Ko-
smopolityczna poliglotyczna tozsamo$¢ rozmaitych ludéw antycznych miata
zatem antycypowac i nawet sygnowac dzieto Swietych Cyryla i Metodego oraz
ich uczniéw, niemajacych przy tym - jak sie dowodzi - gtebszych zwigzkow
z Butgaria. ,Ponadeuropejskos¢” pierwotnych dziejéw macedonskich polega-
taby tez na fakcie, iz wyszty one z transkontynentalnego imperium, by dopiero
przez dwa Wschody (prawostawny i islamski) p6zno wej$¢ w krag wptywow
europejskiego Zachodu. W takiej ,historii dtugich proceséw” symbole pocho-
dzenia tgczg sie z figurami przeznaczenia, a apokaliptyczne opetanie przeszto-
écig (E. Seleva, Born to be Balkan, 2000) dla wielu jej politycznych i quasi-
-naukowych czcicieli oznacza zycie bardziej w czasie idealnym niz realnym.
Tak charakterystyczny watek sporéw o etniczng przynaleznos¢ postaci, wyda-
rzen, procesow z przesztosci (liczne publikacje typu Ykpadena ucmopuja Petara
Popovskiego, 2009) odnosza wszak wcigz nie tyle do projektowanego pozytyw-
nego i przysztosciowego determinizmu zdarzen, ile ciggtego przekonywania,
iz ,historia nie ma racji”: ,Dlaczego mamy tak krotka historie pisana? Bo kazdy
zaciera $lady poprzednika” (D. Skalovski, [Tucma do Makedonyume, 1997).

Juz w pierwszym tomie serii ,McTopuja Ha KyaTypaTa Ha MakegoHuja’,
zatytutowanym CodpicuHcku u Memodo10WKU Npawarea 80 UCMPAHCy8aremo
Ha ucmopujama Ha Kyamypama Ha Maxkedonuja (1995), podkreslano wage
etycznego i aksjologicznego wymiaru kazdej chwili dziejowej narodu (V. Pan-
zova, PesesanmHocma Ha /o02ukama 3a ucmpaxicysarbemo Ha ucmopujama,
1995). Ttumaczy to po czesci dlaczego na przyktad upamietnianie konfliktu
z Albanczykami w 2001 roku szybko zaczeto w polityce symbolicznej przesta-
nia¢ wydarzenia drugiej wojny $wiatowej. Doraznos$¢ owej ,programowalnej
historii stosowanej” jest za$ uzupeiniana alegorig stabilnosci, ktérej dowodow
dostarcza archeologia - sprawdzony $rodek wzmacniania ,protez tradycji”
w utwierdzaniu wtasnej autochtonicznosci. Powierzone jej zadanie rekonfigu-
rowania dziedzictwa wykonuje sie wzorowo od 2006 roku za pomoca licznych
odkopywanych, eksponowanych i interpretowanych artefaktow. Lacznie z fil-
mowanymi fabularnymi epopejami i kampaniami telewizyjnymi tworzy to wi-
zerunek ciagtosci i celowosci kolejnych etapéw diachronii. W pewnym tylko
stopniu taki paradygmat czasu wspierajg autorzy z kregu teologéw prawo-
stawnych, dla ktorych ,,0d chwili chrystianizacji” obowigzujacy jest model hi-
storii jako epifenomenu sensu - ,nie rytmu zwyciestw i katastrof”, a ,,systemu
wysokich relacji, gdzie réwnie wazni sg Abraham i krél Dawid, filozofowie greccy
i Aleksander Wielki, postacie nowotestamentowe i cesarz Konstantyn” (S. San-
dzakoski, lIpasocaasue u makedoHckuom KyamypeH npocmop o0 XII-XIX eek,
1996). Twierdzi on takze, ze wytacznie kultura bizantyjsko-stowianska i biblij-
no-liturgiczna jest w stanie chroni¢ przed idolatrig historii, ktorg jako pierwsi
powstrzymali $wieci Cyryl i Metody, ,zapoznajgc Stowian macedonskich z poje-
ciami historyczne i metahistoryczne” i w ,ascetycznym dynamizmie” pchneli
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ich na tory myslenia eschatologicznego, by - po fazie manichejskiego bogomi-
lizmu - utwierdzi¢ w nich obraz $wiata historycznego jako theatronu (tenze,
[IposecomeHa 3a ucmpasicysarbe Ha NPAsoCaAa8HAMA 8U3AHMUJCKO-C/108EHCKA
kyaimypa Ha Makedownuja, 1995). Wtéruje mu Metodij Zlatanov (ur. 1963),
wskazujac na forme ikonostasu historii, w ktérym wymieniajg sie wiecznie
zywe postacie i idee, budujac petnie ponadczasowego i niewidzialnego bytu
(Mcmopujama kako ukoHocmac, 2003), a Ratomir Grozdanoski (ur. 1959) przy-
pomina, iz historia Macedonczykdw nie zawiera niczego, co przeczytoby ewan-
gelicznej zasadzie sprawiedliwosci (bu6saujama, eojHume u eocmarujama, 2006).
Natomiast jako catkiem na tym tle odrebne jawig sie eklektyczne definicje roli
refleksji nad dziejami u zwolennikéw myslenia ponowoczesnego (i w Macedo-
nii zarazem nierzadko ,postkolonialnego”): Branislav Sarkanjac (ur. 1958),
cho¢ powotuje sie na status historii ,z perspektywy uczestnika/aktora” Clif-
forda Geertza, to jednak widzi tez przyzwolenie na dokonywanie w ,biezagcym
wyzszym narodowym interesie” selekcji faktow i ich mitologizacji (B. Sarkan-
jac, Makedoncku kamaxpe3uc, 2001), a Nikola Gelevski (ur. 1964) postuluje
przeciecie ciagtej idealizacji dziejow przez uprawianie ,historii otwartej” - jako
palimpsestu, metaforycznej przypowiesci, kolazu i ,amnestii” wobec wyda-
rzen niejednoznacznych (Omeopena ucmopuja, 2003).

W omawianym przypadku macedonskim zastosowanie pojecia historii
w perspektywie przemian form $wiadomosci narodowej okazuje sie silnie
uzaleznione od niesformalizowanych préb okreslania istoty dziejow, utopii
politycznych, urzedowych metodologii i zmian wymagan ideologicznych wo-
bec historiografii. Za cechy specyficzne jego obecnosci w dyskursach nauki,
polityki oraz kultury i w uzyciu potocznym nalezy na podstawie pokazanych
przyktadéw uzna¢ przedtuzone trwanie zmityzowanych narracji romantycz-
nych, naznaczenie cechami martyrologicznymi, mocne inspiracje heglowsko-
-marksistowskie i mata odpornos¢ na zagrozenia idea etnonacjonalizmu,
ale jednoczesnie zdolnos¢ do funkcjonalnego wykorzystania w chwilach kry-
zys6w i przelomoéw, mobilizacyjno-integrujacy charakter wzgledem zycia
wspolnotowego oraz otwarcie na nowo odkrywane dynamiczne elementy
dziedzictwa, ksztattujgce bardziej od ,przedpanstwowego” dojrzate spote-
czenstwo pamieci.

BurtoBcku K., UBanocku O. (pen.), MakedoHckama ucmopucka Hayka — 00Cmu2Hy8arba
U npobsiemu: npuao3u 00 HaQyyHuom cobup odpcar 8o Ckonje Ha 17-19 Hoemepu 1998
200uHa no nosod 50-z00uwHUHamMa od pabomama HA UHCMUMYmMom 3a HAYUOHAIHA
ucmopuja, Ckonje 2000; Kucenunos C. (pea.), MakedoHcku ucmopucku peyHuk, Ckorje
2000; Pucroscku b., Cmosaemuja Ha makedoHckama ceecm, Ckomje 2001.

Lech Miodynski
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HISTORIA
(Serbia)

Wyzwania polityczne, jakim musiata sprosta¢ Serbia poczawszy od okresu bu-
dowania wtasnej panstwowosci w pierwszych dziesiecioleciach XIX wieku
oraz rodzace sie w sporach ideowych etnocentryczne modele kultury i jezyka
- a takze tradycjonalistyczna koncepcja samego narodu - od poczatku nie
sprzyjaty ugruntowaniu obiektywnej wizji przebiegu witasnych dziejéw ani
neutralno-opisowemu nacechowaniu kategorii samej historii. Z jednej strony
wptywata na ich rozumienie pozytywistyczna metodologia nauk historycz-
nych, znana Serbom w tym czasie zaréwno z opracowan zachodnich (szcze-
gblnie niemieckojezycznych), jak i z Rosji, z drugiej skutecznie korygowaty
zatozony w nich ,materiatowy” obiektywizm inne autorytety — poczatkowo
folkloru i romantycznej literatury, nastepnie, w drugiej potowie XX wieku, od-
dziatywanie ideologii socjalistycznej/komunistycznej, a takze wielokrotnie po-
stawy Srodowisk zwigzanych z Cerkwia czy gremidéw polityczno-wojskowych.
Odziedziczony po fundamentalnych dzietach Zrédtowych Ilariona Ruvarca
(1832-1905) wzorzec historiografii krytycznej (od lat 60. XIX wieku), mimo
solidnosci jej zatozen i duzej grupy godnych kontynuatoréw, okazat sie w wielu
p6Zniejszych okresach spotecznie mniej uzyteczny od narracji narodowej ,hi-
storii obronnej”, dla ktérej argumentéw dostarczaty zideologizowane interpre-
tacje wydarzen najistotniejszych dla kolektywnej tozsamos$ci. Niezaleznie od
tego podstawe dla instrumentalnie stosowanej semantyki zwiazanej z historig
w pewnym stopniu stanowita tez jej filozofia (zwtaszcza prowidencjalistyczna),
rozwijajaca sie gtéwnie w XX wieku na fundamencie kategorii siegajacych cze-
sto czaséw Sredniowiecza.

Kamien wegielny pod nowoczesne rozumienie historii jako uporzadkowanej
narracji o dziejach potozyt jednak jeszcze Jovan Raji¢ (1726-1801), ktérego
czterotomowa synteza przesztosci Stowian (1768/1794-1795, wyd. 2 1824),
dajaca narodowi ,zagubiony poczatek”, dokonata takiej chronologizacji, w ktérej
oparta na dokumentach poréwnawcza analiza znalazta zastosowanie réwniez
w serbskim materiale, decydujac w takim ujeciu u czytelnikéw o podmiotowej
warto$ci rodzimych dziejéw co najmniej do potowy XIX stulecia. Naczelnej de-
wizie dwczesnych prawidet dyscypliny (,pokaza¢ rzeczy takimi, jakie byty”)
nie zawsze jednak byto blisko do realiéw doby odzyskiwania i budowania
serbskiej panstwowosci, poniewaz w wielu pdZniejszych wyciagach z Raji-
ciowskiego dzieta dokonywano uproszczen pod katem przydatnos$ci konkret-
nych faktéw dla zadan nienaukowych. Niejednolita wizja przeszto$ci wynikata
tez na poczatku owego wieku z podziatu ziem serbskich pomiedzy dwa impe-
rialne organizmy polityczne, co wigzato sie na przyktad z catkowicie odmien-
nymi systemami o$wiaty i z faktem, Ze mocny byt w powszechnym obiegu zmi-
tologizowany folklorystyczno-epicki wizerunek dziejéw - a z drugiej strony
istniaty nie do konca sie z nim rozliczajace, niespéjne propozycje ,szlachetnych
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dyletantow” (Aleksandra Stojackovicia lub Simy Milutinovicia-Sarajliji) oraz
bardzo skromna liczba opublikowanych dokumentéw (brak solidnego zaple-
cza materiatowego). Jesli dodac do tego dydaktyczne ukierunkowanie wiedzy
historycznej przez znaczng czes$¢ XIX wieku - a nie istotny jej wptyw na dia-
gnozowanie proceséw spotecznych (co na Zachodzie od czaséw rewolucji
francuskiej czyniono, rozrdzniajac koncepcje naturalistyczne i idealistyczne,
oddzielajac po prostu ludzkie historie szczegétowe od natury i dziejow religii)
- uzyskamy obraz raczej ,patriotycznej skazy” serbskiego jej widzenia w tam-
tym okresie. Dopiero rozpoczeta w 1879 roku , dyskusja o metodzie” miedzy
otoczeniem Ilariona Ruvarca i konserwatywnymi przedstawicielami péznoro-
mantycznego ,kreacjonizmu dziejow” (Pantelija Srec¢kovi¢ i in.) przyniosta,
cho¢ nie na trwate, triumf czysto ,zrédtowej” argumentacji senséw przeszto-
Sci, charakterystycznej dla XIX-wiecznego autorytetu Leopolda Rankego. Po-
zanaukowe znaczenia pozostawaly natomiast w ogromnej mierze pod wpty-
wem myslenia mitologicznego, czemu nie sprzyjat fakt zbudowania na funda-
mencie folklorystycznym istotnej czesci narodowej literatury ani tez nie prze-
szkodzity argumenty Ruvarca gtoszgce na przyktad, iz afirmowane w pie$niach
herojsko doba jako rzekomo ,klasyczna” faza rozwoju narodu nierzadko po-
zbawione byto sprawdzalnej podstawy historiograficzne;j.

Sita i dynamizm wptywajacych na akademicka historie pogladéw mitologi-
zujacych przeszitos$¢ czy ,opatrznosciowych” wynikaty takze z faktu, ze na
przetomie XIX i XX wieku istniata w kraju tylko jedna (belgradzka) katedra
historii, podczas gdy w Niemczech byto ich w tym czasie ponad 150. Z kolei
utrwalony w kregach uniwersyteckich z op6znieniem w latach miedzywojen-
nych jako obowigzujaca metoda coraz bardziej anachroniczny niemiecki hi-
storycyzm stat sie jeszcze nawet na kilka dziesiecioleci po 1945 roku schro-
nieniem tych badaczy i popularyzatoréw dziejow, ktorzy nie chcieli poddac sie
w swej dziedzinie paradygmatowi neoheglowskiego marksizmu. W pozauni-
wersyteckich instytutach badawczych i archiwach spoczywaty dowody na cat-
kowicie profesjonalne podejscie do materii skatalogowanych faktéw, a jednak
akcent ideologii socjalistycznej potozony na znajomos¢ historii (szczegdlnie
najnowszej) jako podstawy ,§wiadomosci spotecznej” nie mogt wyeliminowacé
potocznego widzenia niesformalizowanej ,przesztosci” jako obszaru panowa-
nia mitéw narodowych. U schytku epoki jugostowianskiej rozpoczeta sie pu-
blikacja pomnikowej (i pozytywistycznej w duchu) edycji Istorija srpskog na-
roda (1981-1993), ale juz wtedy narastata Swiadomos¢ istnienia od dawna
alternatywnych koncepcji dziejow, zwtaszcza formutowanych przez historio-
zoféw prawostawnych (lub za takich sie uznajacych) - co po serii licznych no-
wych publikacji miato przynies¢ zupetnie nowa sytuacje w latach 90. i péznie;j.

Zarowno serbska dokumentacja prawno-polityczna, jak i teksty o szerokim
profilu humanistycznym, literatura piekna i §wiadectwa wiedzy potocznej z ostat-
nich dwéch wiekéw odbijajg stan niezréwnowazenia ewolucji spoteczenstwa,
jego kultury i instytucji politycznych - w naprzemiennych zrywach modernizacyj-
nych i dtugich okresach stagnacji oraz kryzysow (— naréd). Miato to decydujacy
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wplyw na wyobrazenia o wtasnej przesztosci, poczawszy od pierwszego naro-
dowego powstania przeciw wtadzy tureckiej (1804-1813), naznaczonego re-
toryka mitu kosowskiego, poprzez odrzucenie mieszczanskich idei ewolucyj-
no-oswieceniowych w modelu kultury kodyfikowanym przez Vuka Karadzicia
(1787-1864) - chtopskiej u podstaw, scalajgcej ostatecznie ten i inne heroiczne
mity kosztem alternatywnych wzorcéw (— kultura). Ideologia jugoslawizmu
- przed i po drugiej wojnie $wiatowej - w pewnym stopniu ,amputowata”
badz tagodzita ekspansywna wymowe historii narodowych, by podczas walk
antyfaszystowskich ponownie zradykalizowa¢ swoj stosunek do wielu zbioro-
wosci przez utrwalenie dualistycznych podziatéw na dawnych i obecnych
,sojusznikéw” i ,zdrajcow”, ,partyzantéw” i ,czetnikéw” itp., natozonych na
pozniejsze skonfliktowane w wyniku niedokonczonej urbanizacji tradycje
,wiejska” i ,miejskg” (— tradycja). Po rozpadzie jugostowianskiej federacji
wszystkie te antynomie, jak i XIX-wieczne matryce ,stawnej przesztosci” po-
wrocity do spotecznego obiegu, w niewielkim stopniu dopuszczajac do gtosu
pierwiastki krytycznej $wiadomosci historycznej. Dawniej, w pierwszej poto-
wie stulecia, zastepowata jg na przyktad sSwiadomos¢ ,dynastyczna” (historia
catkowicie widziana tylko przez pryzmat sporu ,karadordeviciowcy - obreno-
viciowcy”), teraz - poza wyjasnianiem ,biatych plam” - zrewaloryzowano
stosunek do tzw. wartosci europejskich, nadajac okresom ich oddziatywania
pozytywne badz negatywne pietno. Podkreslane szczegdlnie w ostatnim
¢wiercwieczu przez serbskie elity (intelektualne, polityczne, duchowe) poczu-
cie ,sprawiedliwo$ci historyczne]” ma natomiast geneze w dwustuletnim
pasmie trudnych kolektywnych do$wiadczen: dwunastu wojen i co najmniej
tylu powstan, konfliktéw wewnetrznych i aktow ludobéjczych (gdzie nardd
uczestniczyt jako przedmiot i podmiot), kilku okupacji i epopei wyzwolen-
czych, blokad ekonomicznych, kryzysow dyplomatycznych, wieloletniego
tworzenia i utraty panstwa, wymuszonych migracji i dyktatur, pod ktérymi
kraj znajduje sie przez wiekszos¢ tego czasu.

Niektdre watki przetwarzane podczas tylu zmagan z dezintegracja narodu,
jego instytucji i terytorium majg geneze w piSmiennictwie sredniowiecznym.
Obraz dziejow reprezentowany w nim gtéwnie za posrednictwem hagiografii
dokumentujacych zycie wybitnych postaci stanowit podstawowy punkt od-
niesienia wielu pdzniejszych wizji. Role konstytutywnego ideologemu serb-
skiej etnomitologii politycznej odgrywata w niej synteza narracji o panstwie
(zespolonym wiezig przestrzenna/terytorialno-administracyjng) i narodzie
(okreslanym wedtug kryterium wyznaniowego). Przekazom nurtu cerkiew-
nego (dziejom ,praojcow” - Swietej dynastii Nemanjicidow) towarzyszyt kom-
pleks mityzujacych historie epopei pochodzenia ludowego - i to wtasnie ich
symbiozy dokonat wspomniany Jovan Raji¢, taczac w swojej Historii (...) sza-
cunek dla zrodet, sakralizacje przesztosci i jej pojmowanie folklorystyczne.

Utrzymana w XIX stuleciu jej konceptualizacja ,plebejska” - epicko-religijna
z pierwiastkiem defensywnym - rozwineta w sobie wyrazistg orientacje
wolno$ciows i ceche powszechnosci udziatu narodu/ludu w przetomowych
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wydarzeniach. Ten w duzej mierze bezkrytyczny konstrukt patriotyczny (przy-
jety dzieki wykorzystaniu mysli niemieckich romantykéw réwniez przez Vuka)
zostal nastepnie podwazony przez takich zwolennikéw pogladéw Ilariona
Ruvarca, jak Nikola Krsti¢ (1829-1902) czy Aleksandar Stojackovi¢ (1822-
1893), ktorzy probowali dowodzi¢, iz historia narodu jest czym$ innym niz
narodowe interesy. Pretekstem do ich rozwazan byty takie fakty dziejowe, jak
czyny Vuka Brankovicia, zabdjstwo cara Urosa lub wielka migracja Serbéw na
potnoc. Kontynuowany przez Jovana Risticia, Nikole Radojcicia czy Milana
b. Milic¢evicia nurt krytyczny skupiat sie jednak na wyjasnianiu kwestii szcze-
gbétowych, nie dazac do wielkiej syntezy. Powstata ona za sprawg Konstantina
Jirecka w Wiedniu w jezyku niemieckim juz w XX wieku (1911-1918), inspiru-
jac bezposrednio dziatalno$¢ Jovana Radonicia. Wymienieni autorzy nie ksztat-
cili sie zazwyczaj za granicg, a ich wptywy (,niszczycieli narodowych $wieto-
$ci”) malaty w miare, jak popularno$¢ zyskiwata z kolei poetycko-religijna hi-
storiozofia czarnogoérskiego wtadyki Petara II Petrovicia Njegosa (1813-1851)
z jego sakralizacjg ,mitu poczatku” i ideg odpowiedzialnosci zbiorowej (,dzie-
dziczenie grzechow przodkéw”). Ta irracjonalistyczna i fatalistyczna (‘zty los’
- kob) czarno-biata matryca narodowej przesztosci stanie sie w XX wieku pod-
stawa zideologizowanego/nacjonalistycznego odtamu refleksji nad historia.
Jego wspomozonemu licznymi utworami literackimi rozwojowi towarzysza
tez bardziej umiarkowane idee, ktére formutuje sie w tle konkretnych odkry¢
i osiaggnie¢ edytorskich, jak na przyktad wydania waznych pomnikéw serb-
skiej kultury (Dusanov zakonik i in.) przez Stojana Novakovicia (1842-1915),
ktoéry miat tez - podobnie jak Slobodan Jovanovi¢ (1869-1958) - duzy udziat
w rozwoju ,czystej” refleksji nad dziejami.

Z punktu widzenia metodologicznych sposobéw ich wyjasniania w kontek-
Scie serbskim wsrdd myslicieli XX-wiecznych dominujg trzy typy historiozofii:
1) chrzescijanski (prawostawny) - obejmujacy zaréwno ,teologie historii”, jak
tez propozycje eklektyczne, wpisujace ja co prawda w wymiar transcendentny,
lecz dalekie od doktryny i teofilozofii prawostawia, syntezujace za to sakralng
wizje dziejow ze zestereotypizowang mityczng projekcjg losow narodowych;
2) ujawniajacy zwigzek z tendencjami o rodowodzie postheglowskim, zakta-
dajacymi istnienie determinizmu historycznego (reprezentowany tylko przez
jednego filozofa historii, ktéry w swych zréznicowanych metodologicznie pra-
cach sktania sie wszak najcze$ciej ku historiozofii prawostawnej); 3) mistyczno-
-idealistyczny, pojmujacy filozofie dziejow jako filozofie kultury (w przypadku
rowniez jedynego reprezentanta tego odtamu dochodzi do wykorzystania hi-
storiozofii ,scjentystycznej”, nadbudowanej na teoriach psychologii - z wyko-
rzystaniem tradycji serbskiej ,religii narodowej”).

Catoksztatt tych tendencji cechuje wyjatkowo trwata wiez z uformowanym
za posrednictwem Sredniowiecznych tekstow kultury ogladem przesztosci, wpi-
sanym w obreb dwéch wzajemnie dopetniajacych sie nurtéw: cerkiewnego oraz
ludowego, wraz ze skodyfikowang w XIX wieku przez Petara II Petrovicia Nje-
gosa w poemacie Gorski vijenac wersjg syntetyczng obu tych ujec. Jako mityczny
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twor mistyczno-ludowy, utrwalajacy w sobie kategorie uswieconego i zmity-
zowanego ,poczatku”, bedzie ona catkowicie niewrazliwa na zmiany modelo-
we dokonujace sie w obrebie kultury serbskiej i przechowywana niezaleznie od
przemian dziejowych w §wiadomosci zbiorowej, ksztattujgc réwniez dzisiej-
sze serbskie imaginarium.

W pierwszym czterdziestoleciu XX wieku mysl historiozoficzna odnoszaca
sie w ukonkretniony sposdb do przesztosci, terazniejszosci i przysztosci Serbii
sprowadza sie w istocie do nurtu prawostawnego. Widoczne jest to na tle wielu
przezywajacych w tym okresie rozkwit ,0gdlnych” koncepcji filozoficznych
(np. oryginalnego systemu (hiper)metafizyki Branislava Petronijevicia, ko-
smologii zawartej w dziele Principi istorije Bozidara KneZzevicia czy etycznej
Jfilozofii zycia” Kseniji Atanasijevi¢ i zblizonego ujecia Vladimira Vujicia).
Obecne w nich poglady historiozoficzne przybieraty wielorakie odcienie - od
teistycznego, przez opcje $wiatopogladowo posrednie (w ktorych element re-
ligijny/teologiczny byt racjonalizowany, marginalizowany badz eliminowany
na rzecz zaangazowania spotecznego i politycznego, jednak z poszanowaniem
roli Boga), az po anty- i ateistyczny - dowarto$ciowany juz w czasach titow-
skiej Jugostawii (— sekularyzacja). Dominujaca tendencja chrzescijanska uj-
muje dzieje w perspektywie soteriologicznej i eschatologicznej i jest wzoro-
wana w ogromnej mierze na rosyjskiej prawostawnej teologii historii. Z dru-
giej strony wychodzi od supozycji chrzescijanskich, opierajac sie jednak na
prawostawiu zetnizowanym, ludowym (wywodzacym sie z poganskiej/animi-
stycznej ,religii immanencji”), stanowigc tym samym eklektyczng historiozo-
fie taczaca pierwiastki mityczne z mesjanistycznymi (= religia). Niezaleznie
wszak od perspektyw i strategii metodologicznych refleksje umozliwiajgcg
ogarniecie catosci dziejow Serbii i Serbdw wspéttworzy elementarna - obecna
we wszystkich koncepcjach - kategoria dwojako (lecz nie antynomicznie) poj-
mowanego ,poczatku”. W obrebie rozwazan na jej temat mieszcza sie rowniez
niezwykle popularne etnopsychologiczne ,projekty kulturowe” Jovana Cvijicia
i Vladimira Dvornikovicia z lat 20. i 30., wskazujgce na istnienie statych me-
chanizmoéw sprawczych lokalizowanych w sferze $wiadomosci badz rozmaicie
rozumianej psychiki narodowe;.

Liczne sktadniki XIX-wiecznej - ze znacznie wczes$niejszymi korzeniami -
historiozofii Njegosa zostaty wkomponowane w trzy najobszerniej omawiajg-
ce ,zasady” narodowej historii, dtugotrwale rozwijane koncepcje: bp. Nikolaja
Velimirovicia (1881-1956), o. Justina Popovicia (1894-1979) (obie dopelniane
tez po 1944 roku) oraz Milosa Puricia (1892-1967). Dwaj pierwsi, postrzegajac
sens historii w wymiarach soteriologicznym i eschatologicznym, ,poczatek”
(ale i kres) dziejow zbiorowych widzg w upostaciowionej inkarnacji Stowa
w narodzie - §w. Savie. Jego pojawienie sie w czasie dla narodu, Cerkwi i pan-
stwa pierwotnym/sakralnym (wraz z ,praojcem” Stefanem Nemanjg) ukazy-
wane jest w zgodzie z konwencja ksztattujacych kult hagiografii (az do analo-
gii z przyjsciem Chrystusa do ludzi) - przez obrazy ,nowego Izraela”, ,narodu
bogonoscy” (— nardd bogonosca) czy ,,uswieconej ziemi obiecanej Mojzeszowi”.
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Justin Popovi¢ rozwija te chrysto-/narodocentryczng wizje w kontekscie
wpisanej w serbska rzeczywisto$c¢ idei Bogocztowieczenstwa, zyskujacej per-
sonalny charakter przez relacje $w. Savy (przedstawiciela narodu) z Bogiem
(Svetosavlje kao filosofija Zivota, 1954). Dylematy $wietego i ich interpretacja
w kontekscie roli jednostki i zbiorowosci we wszechswiecie sg tu kluczowymi
sktadnikami ,Swietosawskiej filozofii zycia”. Jej patron - ,serbska palingeneza,
nowe narodzenie w Chrystusie”, ,twdrca serbskiego evangelikonu”, dzieki
ktéremu ,z chrzescijanskiego etosu rodzi sie etnos”, autor ,idei meta-historii
i meta-narodowosci” - jest w ujeciu Popovicia poczatkiem i konicem serb-
skiej historii. Stanowi on tez, jako jednostka, zyciodajny duchowy poczatek,
przesadzajacy o losie narodu traktowanego jak ,jeden niepodzielny organizm”.
Tym samym kazda jednostka odpowiada za ,losy duszy catego narodu”, czy
tez dusza narodu jest ,organiczng wspoélnotg wszystkich dusz pojedynczych
jednostek”, dla nich natomiast jedynym punktem odniesienia powinna sta¢
sie wybrana i niezwykta jednostka stojgca u poczatku dziejow tego kolekty-
wu - $w. Sava.

Ta koncepcja, wykorzystujaca (nieobce teofilozofii prawostawnej, szczegol-
nie rosyjskiej) czynniki mysli organicystycznej, wyraznie zbliza poglady Popo-
vicia do historiozofii bp. Nikolaja Velimirovicia. Jego z kolei filozofia dziejow
narodu, zaczynajgcych sie rowniez od ,praojcdw” (przede wszystkim jednak
od $w. Savy), ufundowana jest w najwiekszym stopniu na jednym z podstawo-
wych znakdéw w systemie serbskiej tradycji kulturowej, jakim jest rozumiane
na sposob biblijny przymierze. W studium Srpski narod kao Teodul (1984, posSm.;
Teodul - stuga, a zarazem wybraniec) wtadyka stwierdza: ,0d czasow $w. Savy
— (...) ktéry stat sie godny Ziemi Obiecanej i otrzymat na Swietej Gérze nowe
tablice Przymierza - Serbowie wkroczyli na droge teodulii - narodowego
przymierza stuzby Bogu, a od czaséw przymierza kosowskiego te stuzbe wy-
pelniaja poprzez majace charakter oczyszczajacy cierpienie”. Interpretacja
przymierza kosowskiego i samego Kosowa jako ,drugiego poczatku” (— idea
kosowska) zyskuje jeszcze przy tym u Velimirovicia wymiar martyrologiczny,
nie tylko wyrastajacy ze zZrodet hagiologii. Duchowny ten jawi sie tu wyraznie
jako kontynuator synkretycznej tajemnicy ,ducha ludu” na planie jego ,histo-
rii $wietej”, zapisanej w piesniach ludowych. To dziejowe przestanie stanowi
synteze mysli religijnej - (neo)chrzescijanskiej (,wiary ludowej” czy tez ,reli-
gii sfolkloryzowanej”) z mistyczna (wyrazong symbolicznym jezykiem mitu
narodowego). Konkretne wydarzenie historyczne (bitwa z wojskiem osman-
skim w 1389 roku) zostaje wpisane nie tylko w porzadek chrzescijanskiej teo-
dycei, ale takze w ramy neomanichejskiej nauki o wiecznej walce swiattosci
i mroku. Jego wizja bliska jest etyce starotestamentowej, a wykraczajac poza
czysto ortodoksyjng doktryne, zbliza sie do wyobrazen znanych z herezji du-
alistycznych (i pesymistyczno-fatalistycznych - filozoficznych i teologicznych).
Mityczny i powtarzalny czas wydarzen zwigzanych z bitwa wpisany zostaje w
,Wielki Czas Bozy” o mitycznej (kolistej, cyklicznej) strukturze. Historiozof
odczuwa go jako wieczno$¢, obecng paralelnie do linearnie ptyngcego czasu
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historycznego - toczacego sie niezaleznie i niemogacego zniweczy¢ sakralno-
-mitycznego wymiaru tej wieczno$ci. Mamy zatem w takim trwatym ,przy-
mierzu” do czynienia z nieprzerwanie istniejagcymi trzema sferami: przeszto-
Sci, terazniejszosci i przysztosci.

Pokrewnym watkiem koncepcji Velimirovicia jest problem ,dziedziczenia
grzechu”, wbudowany w kontekst filozofii (narodowego) cierpienia. Ma ona
rowniez zrodta w tradycji starotestamentowej i poprzez medium epiki ludowe;j
(w kluczu historiozofii Njegosa) zostaje odczytany nowy poczatek (Kosowo),
otwierajacy w ,$wietej historii” Serbéw okres martyrologii pozwalajacej na
wewnetrzne doskonalenie sie w stuzbie Bogu. Mysliciel rozwija poglad o kilku
etapach ,grzesznosci” kazdej nacji, ktora - jako konsekwencje wystepku ktd-
rego$ z przywo6dcow - jego potomkowie czy poddani moga anulowac poprzez
udziat w zaburzeniu fadu makro- i mikrokosmicznego, odkupi¢ w ,nieokreslo-
nym czasie”. Tym sposobem kosowska kleska militarna bytaby przez ludowo-
-njegosowska ,Swietg zemste” (otwierajaca droge do totalnego zbiorowego
zbawienia na Ziemi) mozliwa do odwrécenia, a powrét narodu we witasne
koleiny losu dziejowego (stanu naturalnego) zamknatby proces oczyszczenia
z ,historycznego przeklenstwa”. Wynikajace z winy sktécenia moznowtadcow
na Kosowie historyczne cierpienie (watek poezji ludowej) zostatoby woéwczas
jako akt pokuty wymazane z kolektywnej §wiadomosci.

Uzupetnieniem ukazanych postaw wzgledem fundamentalnej idei poczatku
ijej rozmaitej egzegezy sa poglady filozofa kultury Milo$a Duricia, szczegdlnie
przedstawione w najwazniejszej ksiazce Vidovdanska etika (1914). On takze
odczytuje ogblniejsze znaczenia z wydarzen symbolizowanych przez przymie-
rza Swietosawskie oraz kosowskie, przy czym to ostatnie czyni podstawg sys-
temu etyki ogdlnej, okreslonej jako vidovdanska filozofia nacjonalizmu (tu:
patriotyzmu) - tzw. ,biata filozofia”, rozumiana jako pozytywna tradycja kul-
tury / $wiadomosci / mysli Serbéw-Jugostowian. Owa ,filozofia heroizmu” tej
nacji - ,przewodniczki wszechludzkosci” nawigzuje do poganskiego boga woj-
ny Vida, dajacego jej na Kosowie prawo do realizowania od poczatku ,nowych
dziejéw” nie tylko w swym kraju, ale i na przebo6stwionej Stowianszczyznie
oraz catym $wiecie, w mysl idei mesjanizmu i zlaicyzowanego misjonizmu.

W realiach nauki i kultury federacyjnej Jugostawii koncepcje takie jak po-
wyzsze, inspirowane pobudkami ,religijno-idealistycznymi”, odsuwane byty
raczej na odlegty plan, ustepujac miejsca ,internacjonalistyczno-wspdélnoto-
wemu” i ,materialistyczno-klasowemu” rozumieniu historii przez teoretykow
iideologéw marksizmu (Andrija Stojkovi¢ czy Sergije Dimitrijevi¢). Naktadato
sie to na jednostronnos¢ czy wrecz ograniczanie badan nad serbskimi dzieja-
mi, widzianymi gtéwnie w perspektywie ,postepowych ruchéw spotecznych”
(— postep). Jednym z niewielu autorytetéw przesztosci byt lewicowy mysliciel
i publicysta Svetozar Markovi¢ (1846-1875), ktdrego sceptyczne diagnozy
spotecznego rozwoju niepodlegtej Serbii (Srbija na Istoku, 1872) skierowane
byty przeciwko narodowemu romantyzmowi i legty u podstaw widzenia dzie-
jow przez pryzmat stosunkow ekonomicznych (zwtaszcza na wsi), tradycji



70 Leksykon idei wedrownych na stowiariskich Batkanach XVIII-XXI wiek

monarchistycznych przeciwstawionych wolnosciom réwnych obywateli czy
roli aparatu biurokratycznego i wspdlnot religijnych w budowaniu fatszywych
pojec o rozwoju cywilizacyjnym narodu i panstwa. Poglady Markovicia, wy-
biérczo przejete przez urzedujacych historykéw samorzadowego socjalizmu,
wzbogacono o teorie ponadnarodowych praw rozwoju historycznego - skon-
kretyzowanych na przyktad w dziejach ruchu robotniczego. Swiadomie bloko-
wano badania nad ideg jugostowianska, dziejami sSrodowisk mieszczanskich
lub historig Cerkwi, a ich selektywng penetracje powierzano ,sprawdzonym
kadrom”. Pierwsza Istorija Jugoslavije (miedzywojennej) pojawita sie dopiero
w 1958 roku w mysl zasady VII kongresu Komunistycznej Partii Jugostawii:
,Nic nie jest tak Swiete, by nie mogto zosta¢ przezwyciezone”. Narodowe pro-
jekty dziejopisarskie realizowat belgradzki Wojskowy Instytut Historyczny
zgodnie z sentencja ,bohaterska przesztos¢ i $wietlana przysztos$c¢”, a w po-
szczegoblnych republikach federacji obowigzywata zasada ,dyspersji pamieci”
(zajmowania sie tylko najblizszymi kontekstami lokalnych spraw - Dorde
Stankovi¢), sterowanej przez lokalne ,,poprawne politycznie” belgradzkie eks-
pozytury, co nieuchronnie musiato tam doprowadzi¢ do przewartosciowan
w duchu nacjonalistycznym (a poczatkowo do wspdtobecnosci réznych ,histo-
rii paralelnych”).

,Historyzacja” serbskiej polityki, zyskujaca nowe perspektywy od konca lat
80. (— polityka), stworzyta nowy klimat dla narodowych uzasadnien stanu
obecnego (hasto: Srbi - narod najstariji), co wigzato sie réwniez z rosngcym
wpltywem kregoéw cerkiewnych w zyciu spotecznym, narastajacymi konflikta-
mi etnicznymi i przewartosciowaniem znaczenia wielu postaci z przesztosci,
na przyktad z okresu drugiej wojny $wiatowej. Schematyzacje ,historii w petni
zrozumiatej” uzupetniata ,historia kawiarniana”, peina blasku faktéw dotych-
czas zabronionych czy person dysydentéw z ubiegtych dziesiecioleci, na co
dodatkowo natozyta sie nowa formuta organizacji uroczystosci patriotyczno-
-rocznicowych i zalew publikacji amatorskich poswieconych w duzej czesci
problematyce etnogenetycznej i quasi-dziejom jezyka (oraz literackie odbicia
tych pseudonaukowych dziet). Jeszcze przed rozpadem Jugostawii rozpoczat
sie proces restaurowania w réznych ,projektach historycznych” okreslonych
metanarracji dziejowych jako potencjalnych idealnych fundamentéw nowych
idei etnokulturowych (Miroslav Jovanovi¢). Do najwazniejszych z nich naleza:
1) tradycja stalinowska (dazenie do przywrécenia rzadéw komunistycznego
,serbskiego dyktatora”); 2) tradycja Swietosawska (u$wiecajaca linearng hi-
storie przymierza narodu ze Swietym); 3) tradycja ztotych lat siedemdziesia-
tych (budzaca nostalgie za dekada wzglednej stabilizacji i dobrobytu); 4) tra-
dycja paSiciowsko-karadordeviciowska (odgrzewajaca mit ludowej ,serbskiej
demokracji” z lat 1903-1914); 5) tradycja ravnogorska (zwigzana z idea za-
wrocenia z komunistycznej drogi rozwoju kraju) (= tradycja).

W koncu lat 80. rozpoczety sie procesy zwigzane z rewizjg przesztosci wraz
z pozniejszymi rehabilitacjami politycznymi dekretowanymi przez ustawy -
z rehabilitacjg czetnikéw (w 2004 roku) i samego Drazy Mihailovicia (w 2015
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roku) wigcznie. Filar rewizjonizmu historycznego pozostaje w $cistym zwigzku
z nacjonalistyczng ideologia - z jej stalymi strategiami ,poszukiwania wroga”
i legitymizacji terazniejszosci przez wyobrazony wizerunek przesztosci. Po-
czatki takiej orientacji w polityce kulturowej po rozpadzie Jugostawii siegaja
roku 1993, kiedy w ramach przygotowanego w Serbskiej Akademii Nauk i Umie-
jetnosci projektu wydawniczego Sto najznamenitijih Srba gloryfikuje sie bez
krytycznego komentarza postacie Drazy Mihailovicia, Milana Nedicia i Dimi-
trije Ljoticia (— serbski faszyzm) jako na rdwni traktowanych narodowych bo-
hateréw. Opracowanie to ujrzato $wiatto dzienne w tle konfliktéw w Chorwacji
i Bosni, odgrywajac role instrumentu ideowo-politycznej protekcji wobec do-
puszczalnych form radykalizmu antykomunistycznego, antyjugostowianskie-
go i antyzachodniego, w czym pomdc miata asynchroniczna w tego rodzaju
nacjonalizmie wizja czasu. Laczyta ona cele aksjologiczne przodkéw i potom-
kéw, w szczegolnosci nakazujgc kontynuacje rozpoczetych bitew, a takze kie-
rujac uwage na wspotczesng konfrontacje cywilizacyjng (np. z islamem czy
katolicyzmem) (— konfesje), polityczng i wojennga. Dziejowa ciggtos¢ ideowa
i personalna podmiotéw owego mitycznego irracjonalizmu wyparta z niej argu-
menty naukowe;j refleksji historycznej, speiniajac doraznie uzyteczng funkcje.
Dziatania takie przybraly posta¢ systematycznego ignorowania catej powo-
jennej historiografii jugostowianskiej czy relatywizacji osiagnie¢ zwycieskich
formacji komunistycznych w latach 40. na korzys$¢ sit uwazanych dotad za ko-
laboracyjne i antynarodowe. Prowadzity takze do kamuflowania nacjonali-
stycznego rdzenia rezimu MiloSevicia i jego kleski w dziataniach wojennych,
jak rowniez do wprowadzenia sitami ,nowych historykow” tresci uwazanych
w takiej hierarchii za narodowe do podrecznikéw szkolnych. W pierwszej de-
kadzie XXI wieku skoncentrowano sie r6wniez na wykazywaniu zastug takich
aktoréw historii, jak odpowiedzialni za podpisanie paktu trzech ksigze Pavle
Karadordevi¢ (zrehabilitowany w 2011 roku) czy premier Krélestwa Jugosta-
wii Dragisa Cvetkovi¢, co oznaczato juz rewizje catych proceséw politycznych
z nimi zwigzanych. Bagatelizowanie w tym postepowaniu niewygodnych
Swiadectw zrédtowych potwierdzato za$ raz jeszcze, ze czyni sie to nie w imie
historycznej prawdy czy nawet réznego rodzaju zados¢uczynienia, lecz nacjona-
listycznej ideologii i rozmycia odpowiedzialnosci za szkodliwe decyzje z prze-
sztosci. Wszystko to jest wyrazem ambicji konstruowania historii monumen-
talnej, niepoddajacej sie drobiazgowym analizom krytycznym, trwale obecnej
w srodkach masowego przekazu i budujacej ,gteboka sSwiadomos¢” nacjonali-
styczna przez narracje o pozornie niewinnej etykiecie patriotycznej i pod szyl-
dem upominania sie o sprawiedliwosc¢.

Wspoétczesna serbska refleksja historiozoficzna kontynuuje watki rozpra-
cowywane w ciggu catego niemal XX wieku. Pod wzgledem metodologicznym
nadal ma fundamenty chrzescijansko-prawostawne (cho¢ rownorzedne nie-
rzadko z innymi niz teologia naukami humanistycznymi). Najbardziej znani jej
przedstawiciele, historyk Radovan Samardzi¢ (1922-1994), psycholog Vladeta
Jeroti¢ (ur. 1924) i teolog bp Atanasije Jevti¢ (ur. 1938), interpretuja majace
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status loci communes najwazniejsze wydarzenia i postaci historyczne zwigza-
ne z kategoria ,poczatku”. Mimo znacznego eklektyzmu tatwe do wychwyce-
nia sg u nich - zwtaszcza dwdch pierwszych - dominanty wynikajace z wy-
biérczego przyswojenia koncepcji metafizyki historii i soteriologii Nikotaja
Bierdiajewa z lat 20. Poza tym charakteryzuje ich dorobek duza niespdjnosc
- historia bywa na przemian pochodng swiata pozbawiong perspektywy me-
tafizycznej (nawiazanie do neoheglizmu u Samardzicia) i dziejami zbawienia
wpisanymi w kontekst ,Bozej ekonomii”. I tak fatum ma decydowac o ,histo-
rycznym przeklenstwie” Serbdw, pozbawiajgcym ich perspektywy eschatolo-
gicznej (tenze, Ideje za srpsku istoriju, 1989), jednak inne fragmenty ogladu
dziejéw narodu - szczegélnie bazujace na ideach chrzescijanskiej antropologii
- wigza obu badaczy z tradycja mysli i kultury prawostawnej (= konfesje).
Rozumiejac na przyktad historie jako manifestacje Swiadomosci danej kultury,
Samardzi¢ podaza szlakiem klasycznych koncepcji Herdera i Humboldta,
ale juz w zamysle stworzenia ,wyzszej duchowej syntezy idei historycznych”
wychodzi ponad dzieje polityczne i kulturalne, poddajgc narodowg ,sume
przewinien” odkupieniu przez serbskie ,nowe chrzescijanstwo”.

Kategoria ,poczatku” obecna jest w przypadku Samardzicia zaréwno w jego
opartej na determinizmie historycznym doktrynie ,wielkich idei sprawczych”
(mitycznego dogmatu cierpienia i ofiary), jak tez w blizszej teologii historii for-
mule ,orientacji kosowskiej” (w studium pod takim tytutem: Kosovsko opre-
deljenje, 1990) (= ojczyzna), u Jeroticia natomiast m.in. w korespondujacym
z klasyczna teorig Arnolda Toynbeego koncepcie ,wyzwan i odpowiedzi” (Srbija
i Srbi. Izmedu izazova i odgovora, 2002). Czeste sa rowniez, jak u bp. Jevticia
(Sveti Sava i kosovski zavet, 1992), odniesienia do wskazanych wczes$niej obja-
wien wyobrazni Njegosa, taczone zwykle wtasnie na ptaszczyznie teologiczno-
-kulturowo-historycznej z pierwszoplanowymi postaciami i miejscami ksztat-
tujacymi obraz dziejow Serbii ($w. Sava, Kosowo). W koncepcji biskupa wazne
miejsce przypada przy tym wyzszej duchowej rzeczywistosci - (od)wiecznej
metahistorii. Z kolei dla Jeroticia istotne sg bodZce utrzymujace historyczna
gotowos$¢ do sprostania wyzwaniom: zagrozenia wojenne, materialny niedo-
statek, herezje, ,permanentne rewolucje” itp., a jego wizji nie sa obce takze
pojecia psychoanalizy i naturalistycznej ,charakterologii narodowej”.

W dokonanym przegladzie na pierwszy plan wysuwajg sie dwa zjawiska:
dtuga niemoznos¢ przezwyciezenia w serbskiej historiografii dwoch tradycyj-
nych modeli - wczesnoromantycznego i dokumentalistyczno-pozytywistyczne-
go (co jako relacja zwrotna uniemozliwiato stworzenie nowoczesne;j filozofii
historii) oraz narodowo-eschatologiczne obcigzenie refleksji teoretycznej
w XX wieku, powstajgcej najpierw z niematym udziatem aparatu pojeciowego
ksztattujgcego cala filozofie europejska po kataklizmie pierwszej wojny (i nie-
zaleznie od tego - podobny dyskurs w emigracyjnej filozofii Rosji), a potem
w opozycji do ,internacjonalistycznego” nurtu marksistowskiego. W pierw-
szym przypadku konsekwencja byta ,wieczna inercja” metodologiczna wzgle-
dem tendencji utrwalonych za granica (przedtuzony pozytywizm, stabe echa
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pradéw ,nowej historii”, niemal nieobecne historia codziennosci / spoteczna
czy kulturowa oraz mikrohistoria), w drugim - metafizyczna i asystemowa na-
tura historiozofii o podtozu prawostawnym oraz do$¢ dowolne zapozyczenia z
gruntu rosyjskiego. Wyjatkowa byta/jest tez trwato$¢ wykraczajacej poza
ramy zwyktych zjawisk kulturowych wizji serbskiej ,historii Swietej”, wraz z
wpisang wen kategorig ,poczatku” (przy matym zainteresowaniu epokami
pozniejszymi), a takze znaczenie rozstrzygnie¢ Njegosa, taczacego w zmitolo-
gizowanej przesztosci pierwiastki prawostawne i poganskie. Otwierajacy cate
dzieje ,ztoty wiek” sredniowiecza, tacznie z naczelnymi mitami dawnosci, et-
nicznej odrebnosci i przedmurza, bedzie ponadto poddawany nieustannej
anamnezie w kulturze ostatniego dwudziestolecia. Liczne rzesze jego apolo-
getow, pseudohistoriozoféw i wizjonerow nadadzg mu niebezpieczng forme
jedynego zrédia terazniejszosci, idealnego punktu odniesienia dla wielu
wspotczesnych aspiracji narodowych Serbow.

Gil D, Dzieje narodu i paristwa wedtug wspotczesnych historiozofow serbskich, w: Prawo-
stawie. Historia. Nardd. Miejsce kultury duchowej w serbskiej tradycji i wspétczesnosci,
Krakéw 2005; Gil D., Kategoria ,poczgtku i korica dziejéw” w serbskiej historiozofii - do-
minanty problemowe i metodologiczne, ,Slavia Meridionalis” 2014, nr 14; Jovanovi¢ M.,
Radi¢ R, Kriza istorije - srpska istoriografija i drustveni izazovi kraja 20. i pocetka 21. veka,
Beograd 2009; Samardzi¢ M., Beslin M., Milosevi¢ S. (ur.), Politicka upotreba proslosti.
O istorijskom revizionizmu na postjugoslovenskom prostoru, Novi Sad 2013; Stojkovi¢ A.,
Srpski narod na razmedu Istoka i Zapada. Prilozi istoriografiji, istoriologiji i istoriozofiji,
Beograd 1999.

Dorota Gil

HISTORIA

(Stowenia)

W jezyku stowenskim pojecie ,historia” (zgodovina; w tekstach pochodzacych
z XIX wieku uzywano réwniez wyrazu dogodivs¢ina, ktory dzisiaj oznacza
,przygode”) zachowuje etymologiczny zwiazek znaczeniowy zaréwno z,0po-
wiadaniem” (zgodba), jak i ,wydarzeniem” (dogodek).

W ciggu dwustu lat, ktére minety od przetomu o$wieceniowego, myslenie
o historii w kulturze stowenskiej pozostawato w duzej mierze pod wptywem
jednej z czterech wielkich narracji: o§wieceniowej, romantycznej, pozytywi-
stycznej i (post)strukturalistycznej. Wiek rozumu bardzo optymistycznie
otwarta historia ludéw zamieszkujacych dzisiejsze terytoria stowenskie, opo-
wiedziana przez Antona Tomaza Linharta (1756-1795) w dziele Versuch einer
Geschichte von Krain und den tibrigen Léndern der stidlichen Slaven Oesterreiches,
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ktorej pierwsza czes$¢ zostata wydana w 1788, a druga, pod nieco zmienionym
tytutem, w 1791 roku. Dzieto Linharta charakteryzuje racjonalizm, krytyczne
i zindywidualizowane podejscie do problematyki dziejowej i zainteresowanie
roznorodnoscig $wiata. Autor porzuca tez w tym tekscie metode mechaniczne-
go powtarzania twierdzen starych mistrzow i wprowadza pojecie btedu i zwat-
pienia poznawczego.

W okresie poprzedzajacym rewolucje marcowg wyobraznia historyczna
Linharta zderzyta sie z bardziej partykularng strukturg poznawczg zwigzang
z procesami nowoczesnego nacjonalizmu, ktora Isaiah Berlin (1909-1997)
w eseju Kant as an Unfamiliar Source of Nationalism (1998) okreslit wartosciu-
jacym (opracowanym po drugiej wojnie $wiatowej w poszukiwaniu odpowie-
dzi na pytanie o zrdédto zta) pojeciem ,anty-oswiecenie”. Termin odnosit sie
pierwotnie do niemieckojezycznych obszaréw Europy po rewolucji francuskiej
i zawierat takie tresci, jak: polityczny utylitaryzm, antyracjonalizm, ogranicza-
nie wolnos$ci indywidualnej na rzecz dobra zbiorowosci organizowanej we-
dtug zasady wspdlnoty jezyka, ziemi i krwi, partykularyzm kulturowy, w nauce
absolutyzacja pojecia obiektywizm i przedktadanie metody nad sens. Wobec
coraz silniejszego poczucia nizszosci, ktore generowata tylko z pozoru podno-
szaca na duchu narracja antyo$wieceniowa, rowniez w Stowenii wyksztatcita
sie ,wysublimowana automistyfikacja” (Berlin), wyrazajgca sie w przekona-
niu, ze nardd jest w stanie zrekompensowac swojg ekonomiczng i polityczna
niemoc wewnetrznym bogactwem, czyli kulturg i sztuka.

Wiek XX uptynat pod znakiem historiografii pozytywistycznej, w drugiej
jego potowie silnie naznaczonej ewolucjonizmem marksistowskim (— ewolu-
cja). W jej ramach powstaty fundamentalne przeglady historyczne, ktore stwo-
rzyly jednolita i sp6jng opowies¢ o historii narodu opartg na przestankach
naukowych. Samo pojecie ,naukowy” w ramach tej narracji dziatato jak zakle-
cie, oznaczato prawdziwy, to jest zgodny z rzeczywistym stanem rzeczy. Tak
rozumiane fakty zostaty potaczone ze sobg na osi linearnej i ukierunkowane
na cel, ktéorym byt najczesciej stan obowiazujacy w czasie pisania historii, co
zapewniato opowiesci spdjnos¢. Podstawowym zadaniem tak rozumianej hi-
storiografii byto odkrywanie idei lub zasad przewodnich rozwoju dziejowego.

0d lat 80. XX wieku coraz silniejszy wptyw na myslenie o historii wywierat
strukturalizm, a pdZniej pojedyncze koncepcje poststrukturalistyczne; w hi-
storiografii sa dzisiaj najbardziej widoczne te sposréd nich, ktére dekonstru-
uja esencjalistyczne rozumienie narodu. Takiej metodologii uzyta historyczka
i poetka Taja Kramberger (ur. 1970) w bardzo sumiennie udokumentowanej
pracy doktorskiej Memorija in spomin, zgodovinska antropologija kanonizirane
recepcije (2009). Z wymienionej pracy wynika, ze myslenie o historii Krainy
i innych ksiestw zamieszkatych przez Stowian potudniowych zostato juz w okre-
sie o$wiecenia poddane wptywom dwdch tradycji. Pierwsza badaczka wigze
z 0sobg niemieckiego historyka Augusta Ludwiga von Schlézera (1735-1809),
drugg z nazwiskiem wowczas bardzo cenionego przedstawiciela pruskiej
szkoty historycznej i oficjalnego historiografa panstwa pruskiego Leopolda von
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Ranke (1795-1886). Obaj utrzymywali kontakty z przedstawicielami stowen-
skiego o$wiecenia. Schlozer z zagadnieniami zwigzanymi z potudniowg Sto-
wianszczyzng zapoznat sie za posrednictwem dzieta Untersuchungen vom Meere
(1750), styryjskiego lingwisty i przyrodoznawcy Janeza Valentina Popovica
(1705-1774). Wiemy roéwniez, ze korespondowat z innymi informatorami
w Krainie, chociaz historykom nie udato sie ustali¢ ich tozsamo$ci. Ranke z kolei
spotkat sie w Wiedniu z Jernejem Kopitarem (1780-1844), by ten pomdgt mu
uzyska¢ dostep do archiwum panstwowego. Innowacyjna w czasie powstania
metodologia historiograficzna Leopolda von Ranke, dla ktérego najwyzszym
przykazaniem byto dotarcie do faktéw i obiektywne ich ukazanie, zasadzata
sie na przekonaniu o mozliwosci oderwania podmiotu poznajacego od przed-
miotu badania. Historiografie charakteryzujaca sie obiektywnym podejsciem
do przedmiotu badan, linearnym kierunkiem rozwoju, podporzadkowaniem
kierunku badan tzw. zasadom przewodnim i instytucjonalizacja nauki o historii
Taja Kramberger wigze z ambicjami panstwa absolutystycznego. Podejscie
Rankego byto, jak udowadnia badaczka, blizsze Jernejowi Kopitarowi, podczas
gdy Anton Tomaz Linhart w swoich pracach historiograficznych opierat sie na
metodologii uzywanej przez Schlézera. Podobnie jak historia Schlézera, dzieto
Linharta jest zbudowane jako zbidér hierarchicznie nieuporzadkowanych
tresci, ktorych celem byto przedstawienie rozwoju ludzkosci w potudniowo-
stowianskiej czesci imperium.

Linhart pisat swoje dzieto w czasach, kiedy Jézef Il podporzadkowat Ko-
Sciot katolicki instytucjom panstwowym, dlatego uchodzit za cesarza liberal-
nego i zwolennika francuskiego osSwiecenia, chociaz historycy ostrzegali przed
wycigganiem zbyt pochopnych wnioskéw z jego dziatalnosci. Historyk Fran
Zwitter (1905-1988) w wielu pracach zwracat uwage na fakt, ze podobna poli-
tyke dom Habsburgéw prowadzit réwniez przed okresem jozefinizmu, dlatego
czesto podkreslang walke cesarza z Ko$ciotem katolickim nalezy wigza¢ bar-
dziej z dtugoterminowg polityka monarchii niz z uleganiem hastom rewolu-
cyjnym. Stosunek jozefinizmu do Kosciota katolickiego wynikat w pierwszym
rzedzie z potrzeby budowania silnego i scentralizowanego panstwa (— seku-
laryzacja), ale przez mtodego Linharta, ucznia liceum jezuickiego, a nastepnie
przez dwa lata mnicha w klasztorze cysterséw w Sti¢nie, byt rozumiany jako
otwarcie na ,francuskie idee”. Kiedy w roku 1781 na krétko odnowita dziatal-
nos¢ Academia operosorum Labacensium (1693-1725), wygtosit wyktad in-
auguracyjny, w ktérym znalazty sie znamienne stowa: ,Przeciez mamy wol-
nos¢ myslenia i J6zefa na tronie!”. Z polityczng i spoteczng strona reform joze-
finskich Linhart zapoznat sie podczas pobytu w Wiedniu juz po opuszczeniu
klasztoru, a na rozwdj jego metody historiograficznej duzy wptyw wywarta
praca na stanowisku sekretarza u hrabiego Janeza Nepomuka Jakoba Edlinga
(1751-1793), ktéry wprowadzat w owym czasie do szkoét na terytorium dzisiej-
szej Stowenii metody nauczania oparte na krytycznym mysleniu (— oswiata).
Jego Poskus zgodovine Kranjske in ostalih deZel juznih Slovanov Avstrije, dzieto
obejmujace okres od starozytnosci do wczesnego Sredniowiecza, zawierato
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liczne innowacje. W przedmowie do pierwszego tomu Linhart cytatem ze
Schlozera: ,Wskazanie dziesieciu btedow i udowodnienie, ze sa btedami, cza-
sami zajmuje wiecej miejsca niz napisanie stu nowych prawd” odciat sie od
zwyczaju bezkrytycznego przytaczania opinii swoich poprzednikéw. Druga zna-
czaca zmiana w stosunku do starszych opracowan historiograficznych - wsrod
ktorych Linhart we wstepie do pierwszego tomu wspomina m.in. Annales Ca-
rinthiae Hieronima Megisera (1612), Carniola antiqua et nova (1681) Johanna
Ludwiga Schonlebena i Ehre des Hertzogthums Crain (1689) Janeza Vajkarda
Valvasora - dotyczy rozumienia czasu. Linearny czas w historiograficznych
opracowaniach Linharta pozostaje niezalezny od mitéw czy zmian zachodza-
cych w naturze. W przeciwienstwie do poprzednikéw nie odwotywat sie do
Biblii, a o Schonlebenie sadzit, ze ,nie potrafit unikng¢ btedéw swojego czasu,
mianowicie zamitowania do cudéw i przesadnej gorliwosci religijnej”. W tym
samym traktacie Linhart krytycznie ocenit zaréwno traktowanie historii jako
kolekcjonowania anegdot i reliktdw z przesztosci, jak i brak samodzielnego
myslenia i stosowanie zasady kompilacji, ktoérg odnajdywat z kolei w zapiskach
Tomaza Hrena. Z fragmentu dotyczacego dzieta Historia rerum Noricarum et
Forojuliensium (1657-1663) XVII-wiecznego humanisty, filozofa i historyka
Martina Bauzera (1595-1668) wynika, ze Linhart za btagd metodologiczny
uwazat rowniez brak planu i krytycznego stosunku do zZrédet, a takze pomija-
nie zasady przyczynowosci. Na dowdd obecnosci oswieceniowego uniwersali-
zmu w dziele Linharta historycy zazwyczaj przytaczajg przekonanie wyrazo-
ne we wstepie do pierwszego tomu: zadaniem historyka jest ,ukaza¢ rozwoj
ludzkosci” i losy ,licznych ludéw Zyjacych na tym terytorium”. W trzecim roz-
dziale swojej historii Versuch einer Geschichte von Krain und den iibrigen Ldn-
dern der stidlichen Slaven Oesterreiches (1788, 1791) Linhart z wielkim upodo-
baniem opisuje warunki geograficzne, handel, gospodarke, tradycje i zwyczaje
ludu, wzorujac sie przy tym czesciowo na autorytecie Valvasora, cze$ciowo
za$ na pracach Karla Gottlieba Antona (1751-1818), autora Erste Linien eines
Versuches iiber der alten Slaven Ursprung, Sitten, Gebrduche, Meinungen und
Kenntnisse (1783), ktorego dzieta Linhart cenit wtasnie dlatego, ze unikaty su-
chej faktografii. Samego siebie nazywat historykiem Stowian i we wstepie do
drugiego tomu, dokonujac analizy jezykowej, przeciwstawial sie teoriom
Schloézera, wedtug ktorego Stowianie (Vendi) wywodza sie z ludéw niemiec-
kich. Oddzieliwszy Stowian od Niemcow, Linhart przeszedt do wnioskéw poli-
tycznych i stwierdzit, Ze nalezy sie zastanowi¢, kim sg Stowianie dla Austrii,
skoro tworzg najliczniejszg cze$¢ ludnosci w monarchii, przez co Austria, za
przyktadem Rosji, powinna sie nazywa¢ panstwem stowianskim. Utrzymane
w podobnym duchu rozwazania Josefa Dobrovskiego (1753-1829) byty nieco
pozniejsze. Dzieto Linharta wywarto duzy wptyw na poete i pierwszego sto-
wenskiego publicyste Valentina Vodnika (1758-1819), ktérego publikacje Po-
vedanje od slovenskiga jesika, ogtaszane w czasopismie ,Novice” w latach
1797-1798, i Geschichte des Herzogthums Krain (1809) sprowadzaty sie wia-
Sciwie do popularyzacji pogladéw Linharta. W nastepnych dziesiecioleciach
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Linhart jako zwolennik rewolucji francuskiej oraz ein Freigeist i Framagon -
stowa te w intencji ich autora Jerneja Kopitara miaty pejoratywny wydzwiek
- stat sie patronem historiografii liberalne;.

Inne podejscie metodologiczne na poczatku XIX wieku wdrozyt cenzor ksig-
zek stowianskich i greckich oraz skryptor w wiedenskiej bibliotece dworskiej
Jernej Kopitar (1780-1844), zastuzony dla kultury stowenskiej jako autor
gramatyki jezyka stowenskiego (Grammatik der Slavischen Sprache in Krain,
Kdrnten und Steyermark, 1809). Zainteresowanie historig przejawiat szczegol-
nie we wczesnym okresie dziatalnosci. W liscie do czeskiego slawisty i swego
wspotpracownika Josefa Dobrovskiego Kopitar stwierdzit, ze chciatby stac sie
dla historii slawistyki tym, kim byt dla Wtochéw Ludovico Antonio Muratori
(1672-1750). Mozemy wiec zatozy¢, ze Kopitar mial w planach napisanie kry-
tycznej, opartej na studiowaniu zrdédet historii, ktéra brataby pod uwage zasade
przyczynowosci i unikata subiektywizmu. Kopitar byt metodologicznie blizszy
Rankemu, chociaz Schlozera cenit za jego wktad w historie Stowian - dzieki
niemu ,tak bardzo podzielony naréd mozemy w duchu zobaczy¢ jako catos¢”,
stwierdzil Kopitar w przedmowie do gramatyki. Doceniat réwniez jezyko-
znawcze innowacje Schlézera, czyli podziat jezykéw wedtug wzoru, jaki dla
fauny i flory wypracowat korespondent Popovica Karol Linneusz (1707-
1778). Taja Kramberger w juz cytowanej pracy zwraca uwage na polityczne
skutki naukowej metodologii stosowanej przez Kopitara. Krytyczne i w naj-
wyzszym stopniu zobiektywizowane podejscie opierato sie na badaniu zrodet,
zaktadato wiec korzystanie z instytucji panstwowych, zwtaszcza archiwéw, do
ktorych w okresie dziatalnosci Rankego i Kopitara dostep byt mocno ograniczo-
ny. Dawato to naukowcom, ktérym administracja ufata, przywilej pierwszej
interpretacji. Historycy niemajacy bezposredniego dostepu do zZrédet musieli
zadowoli¢ sie powielaniem informacji zawartych w cudzych tekstach.

Przy uzyciu krytycznej metody opartej na badaniu Zrédet powstata etnoge-
netyczna teoria panonska, w okresie odrodzenia narodowego odbierana wrecz
jako odnaleziona tradycja panstwowa. Po utracie wiarygodnosci naukowej
teoria ta, naukowo opracowana przez Jerneja Kopitara na poczatku XIX wieku,
a oficjalnie przedstawiona w roku 1822, stata sie oparciem dla licznych historii
alternatywnych powstajacych na obrzezach nurtu naukowego. Na podstawie
badan lingwistycznych Kopitar stwierdzil, ze jezyk staro-cerkiewno-stowianski
powstat w Panonii i Karantanii, gdzie, jak wynikato z jego badan, przed przy-
byciem Chorwatéw i Serbéw na Batkany zyli autochtoniczni Stowianie panon-
scy, to znaczy Stowency, Chorwaci kajkawscy, Stowacy mieszkajacy na réwni-
nach wzdtuz zachodniego brzegu Dunaju, prawdopodobnie réwniez Chorwaci
ze Slawonii. Ci ,autochtoniczni” Stowianie mieli przyja¢ chrzescijanstwo za-
chodnie przed misja Cyryla i Metodego. Starania o uznanie teorii, ktora ,zwrd-
citaby dawnym Stowianom nalezne miejsce w historii”, jak pisat Zois w liscie
do Kopitara (F. Kidric, Zoisova korespondenca, 1939), byty priorytetem dla obu
dziataczy stowenskich, ale nie udato im sie przekona¢ woéwczas najwyzszego
autorytetu wsréd slawistow Josefa Dobrovskiego. Zois i jego wspdtpracownicy
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zywili rowniez nadzieje, ze teoria panonska otrzyma uzasadnienie polityczne
wraz z powstaniem autonomicznej jednostki politycznej z centrum w Krainie,
ktéra miata potaczy¢ narody potudniowostowianskie w ramach monarchii au-
stro-wegierskiej (= austroslawizm). Rzeczywista jednostka administracyjna
o szumnej nazwie Krdlestwo Ilirii (1816-1849) rzeczywiscie odegrata wazna
role w procesie tworzenia imaginarium narodowego, chociaz w zadnej mierze
nie spetnita poktadanych w niej nadziei politycznych. Na podstawie granic
Kroélestwa Ilirii po wprowadzeniu pewnych - korzystnych ze stowenskiego
punktu widzenia - korekt kartograf Peter Kozler (lub Kosler) (1824 -1879)
wydat Zemljovid slovenske deZele in pokrajin, ktéremu juz w okresie publikacji
w roku 1853 zarzucono, ze wyobraza nieistniejgcy twor polityczny, i z tego
powodu zakazano jego druku. Mapa Kozlera, ilustrujagca wyobrazone teryto-
rium narodowe, wcigz wywiera wptyw na wyobraZnie Stowencéw, kiedy opa-
trzona skapymi komentarzami faktograficznymi ukazuje sie w przegladach
historycznych, podrecznikach szkolnych i w witrynach sklepowych. Wraz z teo-
rig panonskg stanowi jeden z filaréw - réwnolegtej do oficjalnej wyktadni -
tradycji panstwowosci opartej na mitycznym wzorcu: okres osiedlenia i ztoty
wiek jednosci w panstwie karantanskim, ktéry poprzedzat porazke militarng
i utrate niezaleznosci spowodowang materialng i liczebng, ale nie moralng
i kulturowa przewaga przeciwnika. Trzeci etap tego mitycznego wzorca to
dtugi i trudny okres niewoli, w sposéb konieczny prowadzacy do politycznego
i duchowego wyzwolenia.

Najtrwalszy element tego mitu dotyczyt terytorium. Przekonanie, Ze Sto-
wency sg rdzennymi mieszkancami zamieszkiwanych przez siebie obszarow,
byto obecne w wyobrazni historycznej wspdlnoty przez caty XIX wiek. Na po-
czatku stulecia poeta Valentin Vodnik w wierszu [lirija oZivljena przekonywat
rodakow, Ze jego rod mieszka na tych ziemiach od poczatku czaséw. W poto-
wie wieku czasopismo ,Kmetijske in rokodelske novice” (1843-1902) w ko-
lejnych numerach publikowato serie artykutéw historycznych Pervi seljaki na
Slovenskem anonimowego autora, z ktdrych wynikato, ze Stowency nie osiedli-
li sie na tych obszarach szesc¢ stuleci po Chrystusie i nie zajeli miejsca innego
ludu, jak niektorzy niestusznie utrzymywali, ale ,z woli Bozej, w strasznie
dawnych czasach osiedlili sie na tej ziemi, a przed tym zaden nardd na niej nie
mieszkal” (1846). Teorie autochtoniczne trwaty na obrzezach oficjalnej historio-
grafii, a oba kierunki spotykaty sie w czesto uzywanej zbitce stownej: ,kiedy
Stowianie dotarli do naszych ziem.... Wyobrazenia te zostaty w drugiej poto-
wie XIX wieku silnie wzmocnione przez mit o utraconej wolnosci politycznej
i duchowej, zawarty w poemacie romantycznym France PreSerna (1800-1849)
Krst pri Savici (1836) i przez metafore narodu czekajgcego na Orfeusza, obecng
w jego cyklu sonetéw Sonetni venec.

Réwniez historiografia popularnonaukowa selekcjonowata dane tak, by zna-
lez¢ punkty oparcia dla przejrzystej i spdjnej opowiesci o rozwoju i rozkwicie
narodu. Faktograficznie stabo udokumentowanej pracy historycznej Janeza
Trdiny (1830-1905), ktéra juz w tytule powotuje sie na nardd, Zgodovina
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slovenskega naroda (1866), taka sp6jnos¢ narracyjng zapewnit herderowski
ideat Stowianina rolnika. Stowianie w opinii Trdiny przed innymi narodami
,zajmowali sie rolnictwem, na ktdrym cate zycie i cywilizacja sie opieraja”.
Waznym sktadnikiem wielkiej narracji historycznej obecnym u Trdiny i jego
nastepcow byta oparta na biblijnym watku opowies¢ o cierpieniu, dzieki kto-
remu zostat lub zostanie odkupiony nardd stowenski. Uczucia patriotyczne
(wyrazane bardzo czesto i w barwnych stowach) bezkonfliktowo wspotistniejg
w dziele Trdiny z przywigzaniem do monarchii i lojalno$cig wobec panujgcej
dynastii. Figura cierpienia i odkupienia przeniesiona na narod uzyskata doj-
rzatg forme w eseistyce modernistycznego twdércy Ivana Cankara (1876-1918).
W tekscie Slovensko ljudstvo in slovenska kultura (1907) pisanym na potrzeby
walki wyborczej Cankar jako kandydat partii socjaldemokratycznej stwierdzit,
ze historia narodu stowenskiego to historia chtopa panszczyznianego i parobka,
ktory stulecia pielgrzymowat przez noc i mrok ,droga prowadzaca do Rzymu”.
Jedynym jasnym punktem na tej drodze byt okres reformacji. Akcentujgc refor-
macje i czynigc z niej symbol niezaleznosci duchowej i buntu, Cankar wyznaczyt
punkt oparcia, ktéry w okresie socjalistycznym miat podtrzymywac pamiec
zbiorowa i wigczy¢ ludzi w praktyki rytualne (= reformacja).

W nastepnych dziesiecioleciach historiografia naukowa zyskata swoja doj-
rzala forme w syntetyzujacych pracach historykéw, ktérzy pod wzgledem na-
ukowym zostali uformowani, zanim historiografie zdominowaty krytyczne
opracowania na temat nacjonalizmu: w latach 1919-1922 ukazywata sie Zgo-
dovina slovenskega naroda Josipa Grudna (1869-1922), w latach 30. XX wieku
Zgodovina Slovencev od naselitve do petnajstega stoletja Milko Kosa (1892-1972)
i w okresie socjalistycznej Jugostawii Zgodovina slovenskega naroda Bogo Grafe-
nauera (1916-1995). W okresie miedzywojennym w debacie publicznej coraz
czeSciej powotywano sie réwniez na marksistowska interpretacje historii.
Stowenscy cztonkowie Komunistycznej Partii Jugostawii faczyli teorie mark-
sistowska z wzniosla retoryka i wizja zbawienia przez cierpienie utrwalong
w kulturze stowenskiej przez Ivana Cankara, przy czym nawet przemoéwienia,
ktore Cankar wygtaszat jako kandydat partii socjaldemokratycznej, traktowali
nie jako deklaracje polityczne, ale jako prawde absolutng, za ktérg stat autorytet
modernistycznego artysty. Historiografia marksistowska uzyskata rozpozna-
walny ksztatt juz w miedzywojniu. Jej zwolennicy na kazdym kroku podkreslali
obiektywnos¢ i naukowo$¢ swoich stanowisk oraz konieczno$¢ teleologicznego
podejscia do historii, widocznego w czestym uzywaniu takich zwrotéw jak:
nierozbudowany, dopiero co uksztattowany, bedacy w zarodku, nieprzekra-
czajacy. W trakcie drugiej wojny Swiatowej bardzo widoczne stato sie rowniez
dazenie do unifikacji pogladéw na rozwoj historyczny. Rozpoznawalno$c i zro-
zumiato$¢ zapewniata tej narracji daleko posunieta selektywnos$¢ w wyborze
faktow, wykorzystanie , kompleksu kulturowego opdznienia” dla swoich celow,
u wiekszo$ci marksistow rowniez traktowanie narodu jako wartosci nadrzed-
nej. W wyniku zastosowania takiej metodologii powstata prosta i tatwa do za-
pamietania opowie$¢ o tysiacletnim cierpieniu narodu, ktéry po przejsciu
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ostatecznej proby, jaka byta wojna narodowowyzwolencza, osiggnat upra-
gniony cel. Szczegblne znaczenie tej opowiesci nadawat w pierwszym powo-
jennym okresie akcent eschatologiczny - oczekiwanie na bliski koniec starej
historii uwiktanej w walke klasowa. Tresci te korespondowaty z opisang dtu-
goterminowa strukturg mityczno-narodows, co miedzy innymi powodowato,
ze narracja zaproponowana przez wtadze komunistyczne po drugiej wojnie
Swiatowej zostata stosunkowo szybko przyjeta przez duza czes$c¢ spoteczenstwa.
Podobnie przyzwyczajenie do federalnego ustroju pomagato nie dostrzegac
sprzecznos$ci powstajacej na styku dwoch narracji: pierwsza wystawiata wy-
zwolenie narodowe jako najwyzsza warto$¢ odziedziczong po XIX wieku, druga
wprowadzata doktryne braterstwa i jedno$ci oraz ,naturalnego” rozwoju w kie-
runku nacji jugostowianskiej.

Etnocentryczna opowies$¢ historyczna przetrwata komunizm i bez wiek-
szych uszczerbkéw rowniez rok 1991, ale po nim doszto do zmiany para-
dygmatu i dominujgcg pozycje w nauce (cho¢ nie w polityce) zajeta ostra kry-
tyka esencjalistycznej interpretacji narodu i traktowania historii jako jego
stuzacej, do jej przedstawicieli nalezeli m.in.: Peter Stih (ur. 1960), Jernej Kosi
(ur. 1982), Rok Stergar (ur. 1973). Jernej Kosi w dziele Kako je nastal sloveski
narod (2013) przeprowadzit na przyktad gruntowng krytyke wystawy, ktérg
w 2007 roku zorganizowato Muzeum Narodowe Stowenii. Wystawa o charakte-
rystycznym tytule Slovenski jezik: identiteta in simbol. Kratka zgodovina Sloven-
cev proponuje opowies¢ o trudnej drodze Stowencow do wtasnego panstwa.
Wedtug jej autoréw sa oni potomkami Stowian, ktérzy w VI wieku osiedlili sie
we wschodnich Alpach, z czego w Swietle tej opowiesci ptynie wniosek, ze
Sredniowieczne ksiestwo Karantanii byto pierwszym panstwem Stowencéw,
a jezyk stowenski w tym wtasnie okresie zaczat sie wyodrebnia¢ z pnia prasto-
wianskiego. Zwiedzajacy wystawe w Muzeum Narodowym mogli sie przekonac,
ze po bohaterskim okresie panstwa karantanskiego nastgpit upadek i stopnio-
wa utrata (stowenskiego) terytorium, by po licznych prébach, jakimi byty na
przyktad bunty chtopskie, ktore przebudzity (u$piong?) swiadomos¢ wspdlnoty
i na trwale zwiazaly ja ze (stowenskg) ziemia, po nieustannej walce o prze-
trwanie narodu w germanskim morzu ostatecznie odrodzito sie suwerenne
i niezalezne panstwo. Oficjalna historiografia zaczeta réwniez zapeiniac¢ luki
powstate w okresie socjalistycznym. Na nowo zostata na przyktad odkryta hi-
storia hrabiow cylejskich. Jako przeciwwaga dla teorii o robotniczo-chtopskim
charakterze narodu propagowanej przez ideologéw socjalizmu ich symbolika
znalazta sie w herbie nowo powstatego panstwa. Odzwierciedlenie w pracach
naukowych znalazta réwniez teza o kontinuum rozwojowym od okresu karan-
tanskiego do dzisiaj. Istnienie biologicznego zwigzku miedzy Stowianami zasie-
dlajgcymi we wczesnym Sredniowieczu obszary Alp wschodnich a dzisiejszymi
Stowencami zaktadat historyk literatury Janko Kos. W ksigzce Duhovna zgodo-
vina Slovencev (1996) uznat, ze w okresie od 740 do 1962 roku ze Stowian alpej-
skich uformowata sie nacja stowenska, z czego wynikato, ze dzisiejsi Stowency
s mniej wiecej 42. generacja, jesli liczy¢ cztery generacje na stulecie, poczynajac
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od 950 roku. Z kolei w 2008 roku w budynku parlamentu stowenskiego otwar-
to przygotowang przez historykéw wystawe przedstawiajgcg dzieje rodzime
tak, by zwiedzajacy odniesli wrazenie, ze od czasow rzymskiej prowincji Nori-
cum do dzisiaj istnieje ciagto$¢ rozwojowa nie tylko panstwowosci, ale tez
wrecz parlamentaryzmu stowenskiego (M. Horvat, Potvarjanje zgodovine za
39.150 evrov, ,Mladina” 2008).

W okresie zmian ideologicznych i politycznego przetomu lat 1988-1991, kie-
dy przestaty oddzialywac stare ideologie, a nowe sie jeszcze nie uksztattowaty,
powstawaly (lub ujawniaty sie) radykalne narracje alternatywne - rowniez
w sferze nieoficjalnej lub pétoficjalnej. W okresie kryzysu jugostowianskiego
wielka popularnos¢ zyskata teoria wenetyjska, za pomocg ktorej Stowency -
wedtug tej teorii potomkowie niestowianskiego ludu Wenetéw - odcinali sie
od bliskiego pokrewienstwa genetycznego z przedstawicielami innych naro-
déw rozpadajacego sie panstwa jugostowianskiego. Wsréd symboli zaakcep-
towanych po roku 1991 przez czes¢ spoteczenstwa pierwsze miejsce zajmuje
czarna pantera na biatym tle, rzekomy herb Karantanii. W 2012 roku éwcze-
sny premier Janez Jansa na spotkaniu roboczym z przedstawicielami Parla-
mentu Europejskiego miat w klapie znaczek z ,karantanska” pantera, o czym
z uznaniem informowaty gazety prawicowe. W tego typu politycznie umoty-
wowanych opowiesciach o nieprzerwanym istnieniu narodu i jego szczegol-
nych zastugach powstajg luki, ktdre historycy zapeiniaja przewaznie za pomoca
(zazwyczaj milczacego) zatozenia, ze ciggto$¢ tozsamosci jezykowej grupy
etnicznej jest obiektywnym i uniwersalnym znakiem jej narodowosci.

Zakorzenienie stowenskiej historiografii w otwartej i uniwersalistycznej
historii oSwieceniowej oraz tradycja opartej na Zrédtach historii pozytywistycz-
nej XIX i XX wieku jednak nie pozwalaty, by opisane historie alternatywne
przeszty do gtéwnego nurtu. Panstwo stowenskie przez ogoét spoteczenstwa
nie jest dzisiaj postrzegane jako kontynuacja panstwa karantanskiego, a utra-
ta Karyntii po plebiscycie w 1920 roku i wraz z nig najwazniejszych srednio-
wiecznych symboli narodowych - zamku Krn i koSciota Najswietszej Marii
Panny w Karyntii - nie pozostawita mimo wszystko nieuleczalnych ran w pa-
mieci zbiorowe;j.

Derganc A., (ur.), Historizem v raziskovanju slovenskega jezika, literature in kulture,
Simpozij Obdobja 18, Ljubljana 2002; Fischer ]., (ur.), Slovenska novejsa zgodovina.
0d programa Zedinjena Slovenija do mednarodnega priznanja Republike Slovenije 1848-
1992, knj. 1-2, Ljubljana 2006; Kosi ]., Kako je nastal slovenski narod, Ljubljana 2013;
Necak D., (ur), ,Avstrija, Jugoslavija, Slovenija: Slovenska narodna identiteta skozi cas”,
Ljubljana 1997; Vodopivec P, Od Pohlinove slovnice do samostojne drzave: slovenska
zgodovina od konca 18. stoletja do konca 20. stoletja, Ljubljana 2006.

Jasmina Suler-Galos
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(Bo$nia i Hercegowina)

Refleksy idei ewolucji (bosn. evolucija), jak i sama teoria ewolucjonizmu (bos$n.
teorija evolucijonizma, evolucijonizam, terminy pokrewne: razvoj, razvitak lub
darwinizm - darvinizam), dotarty do Bo$ni i Hercegowiny (dalej: BiH) w XIX wie-
ku, mimo ze sama koncepcja Darwina nie wywotata w tej cze$ci Potwyspu Batkan-
skiego bezposredniej dyskusji. Podstawowe ograniczenie w rozprzestrzenieniu
sie idei ewolucji w BiH stanowita przede wszystkim sytuacja geopolityczna
BiH pozostajacej do konca XIX wieku w obrebie imperium osmanskiego oraz
brak elit intelektualnych, instytucji i czasopism naukowych w nowoczesnym
zachodnioeuropejskim ksztalcie, ktére mogtyby taka debate podja¢ - o samych
kontaktach naukowych z na przyktad $rodowiskami brytyjskich przyrodni-
kéw nie méwigc. Z drugiej strony w ostatnich dziesiecioleciach XIX wieku zro-
dzity sie projekty o§wiatowe i ambitne przedsiewziecia tzw. nauczycieli ludo-
wych (np. Vaso Pelagi¢, Staka Skenderova) otwierania szkét, czytelni i pierw-
szych powszechnych szkoét wyzszych, powoli wiec tworzyt sie w BiH klimat dla
edukacji spoteczenistwa i rozwoju nauki. Na ostatnie dwie dekady XIX wieku
przypada réwniez okres dziatalno$ci postaci prezentujacych koncepcje wow-
czas do$¢ kontrowersyjne lub wrecz uwazane za rewolucyjne, bedace spéznio-
nym poktosiem o$wieceniowego przewrotu w Europie (Vaso Pelagi¢, Milenko
Vidovi¢). Jednocze$nie dominowato wtedy silne podporzadkowanie koncepcji
naukowych i spoteczno-politycznych nadrzednej kategorii religii (— religia),
w efekcie wiec Srodowiska intelektualistow wywodzace sie z duchowienstwa
zajmowaty wobec teorii Darwina stanowisko sceptyczne, by nie powiedzie¢ -
wrogie. Niemniej jednak juz rozwiniecie teorii Darwina, okreslane jako nowo-
czesna synteza ewolucyjna, ktére doprowadzito do powstania dwoch ujec
nazwanych neodarwinizmem (pierwsze z nich koncentruje sie na dziataniu
genow i traktuje organizm jako reproduktor, drugie za$ poswieca wiecej uwagi
przystosowywaniu sie organizmoéw i zmianom adaptacyjnym, jakim podlegaja),
padto na podatny grunt. Koncepcja ta przeksztalcita sie z czasem w tzw. holi-
styczny darwinizm oferujacy szersze spojrzenie na ewolucje, opierajace sie na
przekonaniu, ze odbywa sie ona na wszystkich poziomach organizacji zycia,
w tym na poziomie superorganizmdw, czyli spoteczenstw. O ile trudno znalez¢
potwierdzenie, ze sam tekst Darwina byt czytany i dyskutowany w BiH, o tyle
w pismach Vasy Pelagicia (1833-1899), zwtaszcza w Umovanju zdravog razuma
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(1879), mozna natrafi¢ na odwotania Swiadczgce o tym, ze znany mu jest tekst
Nikotaja Danilewskiego (1822-1895), ktory w trzytomowym dziele Darwi-
nizm (1885-1889) podjat krytyke koncepcji ewolucji. Mimo pojawiajgcych sie
w pracy btedéw merytorycznych Danilewskiemu udato sie wskaza¢ na niekto-
re braki i niespéjnosci w XIX-wiecznej teorii darwinowskiej. Danilewski cze-
Sciowo opierat sie na krytyce darwinizmu podjetej przez innych autoréw
(m.in. Alberta Wiganda, Louisa Agassiza, Karla Ernsta von Baera), a jego ksigz-
ka cieszyta sie duzg popularnoscig w kregach stowianofilskich. Pelagi¢ zetknat
sie z ksigzka Danilewskiego podczas studiéw teologicznych w Belgradzie lub
podczas pobytu w Moskwie w latach 60. Nie omawia dzieta obszernie, lecz
jedynie zaleca jego lekture ,wolnomyslacym nauczycielom”, ktérych zacheca
do ,rozumowania” niezaleznie od lokalnych i Swiatowych autorytetow. Cho¢
sam termin ewolucja, podobnie jak termin kreacjonizm, nie pojawia sie w jego
pismach, to w Umovanju zdravog razuma autor w przewrotny i ironiczny spo-
s6b podwaza chrzescijanska wiare w stworzenie Swiata i rozw6j ludzkosci od
Adama i Ewy. Pelagi¢ zwraca uwage, ze wedtug przekazéw biblijnych praro-
dzice nie mieli corek, lecz tylko syndw, co ,z natury rzeczy” wytacza mozliwos$¢
prokreacji, a taka konstatacja powinna - jego zdaniem - zaniepokoi¢ kazdego,
kto rozmysla samodzielnie.

Paradygmat darwinizmu holistycznego wptynatl, cho¢ niebezposrednio, nie
tylko na nauki spoteczne, ale réwniez na mysl historiozoficzng, takze w BiH.
Dalekie echa gtéwnych koncepcji Darwina (rozwoj, dazenie do osiggniecia formy
najwyzszej i doskonatej, selekcja polegajaca na likwidacji gatunkéw stabszych
przez silniejsze, ogniwa aczace kolejne fazy rozwoju spotecznosci) odnajdziemy
w rozwijajacych sie od przetomu XIX i XX wieku az do chwili obecnej narracjach
dotyczacych rozwoju Boszniakéw jako narodu (— nardd). Jej echa mozna do-
strzec w metodologii opisu rozwoju narodu boszniackiego i idei (koncepcji)
boszniactwa pierwszych, wspoétczesnych juz historykéw: Muhameda Filipovicia
(ur. 1929), Muhameda Hadzijahicia (1918-1986), Mustafy Imamovicia (1941-
2017), ale takze literaturoznawcdw, np. Aliji Isakovicia (1932-1997) i polity-
kéw, np. Aliji Izetbegovicia (1925-2007). W potaczeniu ze wspotczesnymi et-
nopsychologicznymi koncepcjami (np. Jasny Balordy - pozycja krytyczna czy
Jusufa Kardesa - pozycja afirmujgca), diagnozujgcymi Boszniakéw jako nardd
staby, bezsilny, pozbawiony ,genu agresji”, lecz wyposazony w ,,gen dobra” (tzw.
merhamet) (Kardes), poddawany nieustannym, cyklicznie powtarzajacym sie
eksterminacjom, funkcjonujacy od genocida do genocida (,,0d ludobdjstwa do
ludobéjstwa”) (= genocid; Balorda), utart sie specyficzny sposéb postrzegania
historii Boszniakéw (— historia). W opisach i interpretacjach rozwoju bosz-
niackiej tozsamosci kulturowej i narodowej kluczowe wydaja sie bowiem dwa
podejscia metodologiczne. Pierwsze akcentuje kategorie nieustannie przery-
wanej ciggtosci historycznej, narodowej i tozsamosciowej Boszniakéw (Mu-
stafa Imamovi¢, Muhamed Hadzijahi¢), drugie natomiast wskazuje na wszel-
kiego rodzaju mutacje i modyfikacje w kulturze, obyczajowosci i stosunkach
spotecznych w BiH - Smail Bali¢ (1920-2002), Muhamed Filipovi¢, Dubravko
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Lovrenovi¢ (1956-2017) - jako efektu kilku wielkich, gwattownych i grun-
townych przemian cywilizacyjnych, jakie dotknety Bosnie, oraz statego i dyna-
micznego przenikania sie trzech gtéwnych komponentéw kulturowych kraju:
kultury wyrostej z islamu, chrzescijanstwa wschodniego i zachodniego. Pierw-
sze podejscie wpisuje sie czesciowo we wspotczesne juz, nasilone po wojnie
i rozpadzie Jugostawii zjawisko wiktymizacji Boszniakéw pielegnujacych auto-
stereotyp ofiary (= idea szahadatu), bowiem daje im to moralng przewage
nad Serbami i Chorwatami winnymi krwawej wojny. Drugie podejscie skupia
sie natomiast na tropieniu i diagnozowaniu wszystkich form hybrydycznych
w rozwoju boszniackiej narodowosci i kultury (np. synkretyczne formy du-
chowosci, nieortodoksyjne praktyki religijne, hybrydyczne modele literackie,
np. literatura alhamijado), ktére wytworzylty sie wskutek mieszania sie kultur
i porzadkéw nalezacych do réznych cywilizacji (= kultura).

Oryginalny poglad na ewolucje jako na naturalne zjawisko spoteczne polega-
jace na dazeniu spoteczenstw do doskonatosci przynosi Islamska deklaracija
itraktat Islam izmedu Istoka i Zapada autorstwa Aliji Izetbegovicia (1925-2003),
ktore ,przetarty szlaki” boszniackiemu odrodzeniu narodowemu i polityczne-
mu w latach 90. Wowczas to Izetbegovic, ,o0jciec narodu boszniackiego” i zatozy-
ciel kluczowej do dzisiaj partii politycznej Stranka demokratske akcije (Partia
Akcji Demokratycznej), pisat, ze ,Muzutmanie potrzebuja idei, ktéra by ich
porwata i wskazata im wtasciwy kierunek rozwoju. To musi by¢ idea wspdt-
grajaca z ich najgtebszymi uczuciami. Taka idea moze by¢ tylko i wylgcznie
idea islamska” (A. Izetbegovi¢, Islamska deklaracija, 1970). Tak sformutowany
nakaz Izetbegovicia Boszniacy zrozumieli jako wezwanie do kontynuowania
wlasnego rozwoju w duchu wiary muzutmanskiej, bedacej wedtug niego ,jedy-
nym mozliwym nos$nikiem zmian i sSrodkiem do osiagniecia celu - stanu dosko-
natego rozwoju narodu” (tamze). Kwestia islamizacji jako kluczowego momen-
tu w ewolucji narodu boszniackiego odegrata bardzo wazng role w dyskusji
nad tozsamoscia religijng narodu (- religia). Mustafa Imamovic¢ jest zdania, ze
Swiadome przyjecie przez Bosniakow islamu w XV wieku przekierowato kultu-
rowy rozwo6j muzutmanoéw i Bo$ni na nowe nieznane dotad tory (M. Imamovic,
Historija Bosnjaka, 1998). Jedna z obowiagzujgcych do dzi$ teorii, ktérej zwolen-
nikiem jest Imamovi¢, glosi, Ze islamizacja byta procesem pokojowym i dokona-
1a sie przy zachecie ze strony Turkéw osmanskich. W mysl takiej interpretacji
Osmandw nie postrzega sie jako okupantow, lecz jako zdobywcéw i misjona-
rzy, ktorzy przyniesli Bo$ni ,Swiatto islamu”, wsparli i przyspieszyli ich rozwdj
jako spotecznosci. Przyjeta w ten sposob nowa wiara (— konfesje) jawi sie
zatem jako ,dar Turcji dla Bo$ni” (Alija Izetbegovic), ,poczatek nowego wy-
miaru kulturowego i cywilizacyjnego” (Muhamed Hadzijahi¢) i - jak chce
Muhamed Filipovi¢, filozof i historyk kultury bos$niacko-hercegowinskiej -
btyskawiczna ewolucja kulturalna (= postep), wskutek ktérej Bosnia zdystan-
sowata reszte Europy: , Tutejsza ludnos$¢ stowianska, przyjmujac islam, przy-
swoita cywilizacje islamskg, ktérg przyniesli ze sobg Turcy, jak réwniez ich
oryginalng kulture. Byto to szczegdlnie zauwazalne w przypadku zwyczajow
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zwigzanych z dbatoscia o zdrowie i higiene. (...) Cywilizacja europejska pozo-
stawata za nimi daleko w tyle przez kilkaset lat. Nie ma co do tego zadnej wat-
pliwosci” (M. Filipovi¢, Povijest bosanske duhovnosti, 2004). Najwazniejszymi
zagadnieniami pozytywnej waloryzacji czasé6w osmanskich, poza samym
przebiegiem islamizacji, jest akcentowanie rozwoju miast pod panowaniem
tureckim, rozwoju architektury i sztuki, a w zakresie literatury skutkiem tego
wpltywu - wedtug kodyfikatoréw kanonu literatury boszniackiej w latach 90.
XX wieku - pojawienie sie gatunkoéw synkretycznych inspirowanych literaturg
turecka, perska, arabska czy tekstow w jezyku stowianskim, lecz zapisanych
alfabetem arabskim i literatury w jezykach orientalnych.

W konkurencyjnej islamofobicznej wersji historycznych wydarzen z XV wie-
ku islamizacja miata dokonac¢ sie przemoca, byta wiec zaktéceniem, przerwa-
niem naturalnego toku (prekid kontinuiteta) i rozwoju spotecznosci i kraju,
a Bosniacy, nie stawiajgc oporu ekspansji islamu, przyczynili sie do tego, ze
Bosna Saptom pala (tzn. poddata sie bez walki). Popularne w Bo$ni przystowie
glosi: ,Przed potudniem Ilija, po potudniu Alija” (Do podne Ilija, od podne Alija),
ktore czasem bywa tlumaczone jako komentarz do ,btyskawicznego” przej-
Scia Bo$niakow na islam, interpretowanego przez zwolennikéw koncepcji et-
nopsychologicznych (Kardes) jako dow6d nadzwyczajnych umiejetnosci ada-
ptacyjnych Boszniakéw, odrézniajgcej ich od innych narodéw batkanskich
zdolnosci do szybkiego i bezbolesnego adaptowania sie do nowych warunkéw
spoteczno-politycznych. W mysl tej koncepcji przyjecie islamu miato by¢ wy-
borem ,trzeciej drogi” i zapobiegto wchtonieciu dwczesnych Boszniakéow
przez ,kulturowo silniejszych” - bo majgcych ,gen agresji” (Kardes) - Serbow
i Chorwatow. W takim widzeniu Bo$ni jako miejsca szczeg6lnie naznaczonego
przez historie, uciskanego przez wielkie i silniejsze od niej imperia i targanego
wielkimi historycznymi wydarzeniami, odzwierciedla sie fatalistyczne prze-
konanie, ze Bo$niacy s raczej stabym ogniwem, biernym - nastawionym na
przetrwanie - obiektem rozgrywek historycznych, a nie znaczacym ,rozgrywa-
jacym”, a swoje przetrwanie zawdzieczajg jedynie wtasnej biernosci (tu jest to
cecha pozytywnal!), neutralnosci, elastycznosci i poddawaniu sie zmianom (echa
koncepcji adaptacji darwinowskich superorganizméw). W wydanej w 1980 roku
ksigzce Islam izmedu Istoka i Zapada autor podejmuje probe reinterpretacji
(z perspektywy islamu i muzutmanskiej duchowosci) idei ewolucji oraz innych
idei i nurtéw filozoficznych, na ktérych zasadza sie kultura Zachodu. Izetbegovi¢
skonfrontowat swoje rozumienie islamu - religii uniwersalnej (= uniwersa-
lizm) i doskonatej - z ideami, takimi jak ewolucjonizm, biologizm i darwinizm
(na planie nauk przyrodniczych) oraz marksizm i socjalizm (na planie nauk
i teorii spotecznych), zajmujac postawe krytyczng i fundamentalistycznie mu-
zutmanska. Ciekawy jest jego poglad na islam w kontekscie idei ewolucji i re-
wolucji. Izetbegovic jest zdania, Ze islam to religia rewolucyjna i ewoluujgca
zarazem, gdyz niesie szanse i obietnice uzdrowienia i poprawe sytuacji catej
ludzkosci (= rewolucja), o jego ewolucyjnym charakterze przesadza natomiast
fakt, ze kontynuujac i uzupeliniajac przestanie poprzedzajacych ja judaizmu



Ewolucja (Bosnia i Hercegowina) 87

i chrzescijanstwa, jest religia doskonatg. Piszac o ewolucji, Izetbegovi¢ nie
kwestionuje teorii Darwina, cho¢ wyraznie rozgranicza religijny i naukowy
(autor utozsamia go z ateistycznym) poglad na rozwoj cztowieka. Dylemat:
czy cztowiek przeszedt w rozwoju droge od matpy do istoty ludzkiej, czy tez
jest dzielem Boskiej kreacji i ingerencji wyzszej sity, Izetbegovi¢ widzi jako
filozoficzne poszukiwanie odpowiedzi na pytanie o nature cztowieka. Jesli jest
on ,dzietem ewolucji”, stanowi integralng i biologiczng czes¢ natury, jesli jednak
zostal stworzony - jest istotg ,nie z tego Swiata” i nic go nie tgczy ze $wiatem
przyrody (A. Izetbegovi¢, Islam izmedu Istoka i Zapada, 1980).

W kolejnych dekadach w opisach typowego dla Bo$ni synkretyzmu religij-
nego, w skrajnych przypadkach przybierajacego posta¢ dwoch religii - jednej
praktykowanej oficjalnie, drugiej zas w ukryciu (tzw. dwuwiara), upatruje sie
potwierdzenia opinii, iz Bo$nia jest klasycznym przyktadem pogranicza, hybry-
da, mostem miedzy cywilizacjami, krajem bedgcym ewenementem na skale
Europy, wyrastajagcym bowiem z trzech systemoéw religijnych. W prébach opisu
religijnej niejednorodnosci Bo$ni pojawia sie czesto koncepcja ,dziedziczenia”
z ,réznych macierzy”, ktéra towarzyszyta rowniez dyskusji na temat kanonu/
kanondw literatury/literatur i kultury/kultur w BiH oraz wyobrazen na temat
modely, jaki miataby/miatyby reprezentowac - proba odpowiedzi na pytanie,
czym i jaka jest literatura i kultura Boszniakéw. Do najwazniejszych badaczy
historii ksztattowania sie Swiadomosci o tejze literaturze nalezg: Midhat Begi¢
(1911-1983), Muhsin Rizvi¢ (1930-1994), Alija Isakovi¢ (1932-1997), Enes
Durakovi¢ (ur. 1947) i Sanjin Kodri¢ (ur. 1978). Kazdy z nich byt uczniem
i epigonem poprzedniego, a ich koncepcje i propozycje dotyczace literatury
muzutmanskiej (boszniackiej) sa3 w zasadzie rozwinieciem i uzupetnieniem
mysli poprzednika, podobnie zresztg jak sama forsowana przez nich koncep-
cja ewolucji bosniackiej i boszniackiej literatury i kultury.

Zwolennicy koncepcji postrzegania dziejow Boszniakéw przez pryzmat
gwattownych, doprowadzajacych do , traumy transformacyjnej” przemian prze-
rywajgcych kontinuum w rozwoju narodu zwracajg uwage, Ze toczacy sie swoim
przewidywalnym tempem proces ksztattowania sie narodu muzutmanskiego
zostat kilkakrotnie w historii ,,od$rodkowo” przekierowany na inny tor (pod-
boj BiH przez Osmanoéw, islamizacja, aneksja BiH przez Austro-Wegry, utwo-
rzenie, a nastepnie rozpad Jugostawii), co kazdorazowo rozpoczynato nowy
proces ksztattowania sie narodu boszniackiego, w ktérym kluczowa role od-
grywato ,opowiedzenie siebie na nowo”. Ostateczne — odrodzenie narodowe,
ktore rozpoczeto sie na poczatku XX wieku i zakonczyto po wojnie po rozpadzie
Jugostawii, polega¢ miato na przyswojeniu i transformacji dotychczasowych
doswiadczen przez aktualizacje i reintepretacje przesztosci. Obok koncepcji,
ktora akcentuje ciggtosc (kontinuitet) w rozwoju narodu boszniackiego, i co za
tym idzie - ciggtos¢ tradycji i tozsamosci, istnieje tez druga koncepcja gtoszaca,
ze do przetomu XIX i XX wieku, na ktéry przypadty lata austro-wegierskiego
panowania nad Bo$nig, Boszniacy uwazali sie za Turkéw i tak tez siebie nazy-
wali. Temat austro-wegierski (austro-ugarska tema) jest jednym z obsesyjnych
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tematow literatury i sztuki bosniacko-hercegowinskiej poczatku XX wieku,
ktory najczesciej realizuje sie przez narracje o traumatycznej zmianie cywili-
zacyjno-kulturowej, ktéra zburzyta dotychczasowa egzystencje muzutman-
skiej ludnosci, wyrwata jg z tureckiej macierzy i rzucita w nowy, nieznany eu-
ropejski kontekst. Temat przejscia Bos$ni z imperium osmanskiego pod pano-
wanie Austro-Wegier poruszat m.in. autorski tandem Osman-Aziz w powies$ci
Bez nade (1895) i Edhem Mulabdi¢ w Zeleno busenje (1898). W latach 70. po-
wrdci do niego Nedzad IbriSimovi¢ w dramacie Karabeg (1971), a nieco pdzniej
takze Skender Kulenovi¢ w powiesci Ponornica (1977).

Sposdb, w jaki jest pisana historia Boszniakdw, na przyktad na potrzeby
podrecznika do nauki tego przedmiotu, moze stanowic egzemplifikacje tego,
jak mocno zasadza sie ona na koncepcji ,przerwanej ciagtosci”. Historija Bosn-
jaka (1998) Mustafy Imamovicia jest jak dotad najwazniejszym boszniackim
opracowaniem tego typu. Autor zdecydowat sie ,podzieli¢” historie Bosznia-
kéw na osiem okresow, ktore odpowiadaja w jego zamysle kolejnym fazom
rozwoju zaréwno $wiadomosci, jak i samego narodu boszniackiego, oddaja-
cym rytm przerywanej i ponownie odradzajgcej sie ciggtosci. Sa to kolejno:
1) Sredniowieczna Bosnia (faza poczatkowa); 2) Epoka panowania osmariskiego
(pierwsza faza rozwoju wskutek zetkniecia sie kulturowo odmiennych czynni-
kéw, poprzedzona przerwaniem stowianskiej linii rozwoju narodu); 3) Okupacja
Bosni i Hercegowiny (1875-1878) (kolejne przerwanie ciggtosci i rytmu roz-
woju); 4) Okres austro-wegierski (kolejna mutacja kulturowa); 5) Pierwsza
wojna swiatowa i narodziny Jugostawii (1914-1918) (kolejne przerwanie cig-
glosci, pierwsze ludobodjstwa); 6) Pierwsza Jugostawia (1918-1941); 7) Wojna
1941-1945; 8) Boszniacy w latach 1945-1990 (ewolucja narodowosci od mu-
zutmano6w, przez Muzutmandw, do Boszniakow).

Tytut pierwszego rozdziatu akcentuje istnienie silnego Sredniowiecznego
panstwa bosniackiego. W rozdziale tym czytamy, ze w procesie rozwoju kazde-
go narodu kluczowe sg dwa elementy: pochodzenie i terytorium. Kazda rekon-
strukcja historii Boszniakdw musi rozpocza¢ sie od ustalenia ich pochodzenia
i etnogenezy. W pierwszym rozdziale autor omawia zagadnienie etnogenezy
Boszniakéw, a nastepnie skupia sie na dziejach Bo$ni pod panowaniem bana
Kulina i dynastii Kotromanjiciéw z zaznaczeniem kluczowej roli tzw. Kosciota
bosniackiego (= Kosciét bosniacki) w formowaniu sie bos$niackiej panstwo-
wosci. Wywodd historyka ukierunkowany jest, rzecz jasna, tak, by zaakcento-
wac ich historyczna ciggtosc i jej gwattowne przerwanie przez pojawienie sie
Osmandw na Potwyspie Batkanskim.

Kolejny rozdziat nosi tytut: Epoka panowania osmarniskiego. Juz samo uzycie
okreslenia ,epoka” (doba) sugeruje wieksza wage omawianego etapu histo-
rycznego niz innych nazwanych przez Imamovicia po prostu razdoblje
(‘okres’). Warto takze skontrastowac tytut tego rozdziatu z kolejnym, w ktd-
rym pojawia sie termin okupacija - rowniez w odniesieniu do aneksji BiH
przez Austro-Wegry. Innymi stowy - panowanie osmanskie nad Bosnig to
,epoka”, podczas gdy zwierzchnictwo Wiednia i Budapesztu postrzegane jest
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jako ,,okupacja”. Moze zastanowic takze zatytutowanie rozdziatu poswieconego
drugiej wojnie Swiatowej po prostu Wojna 1941-1945, choc¢ tutaj interesuje go
ona wylacznie w jej ,lokalnym” bo$niackim wymiarze. Caty rozdziat podpo-
rzagdkowany jest omoéwieniu ludobdjstwa dokonywanego przez Serbéw na
Boszniakach i na przedstawieniu walki tychze z faszystowskim Niezaleznym
Panstwem Chorwackim (Nezavisna drzava Hrvatska - NDH). Taki sposéb pre-
zentowania dziejow narodu boszniackiego, ktory stawia sobie za cel pokazanie
,drogi rozwoju” od stadium poczatkowego do doskonatej formy, jaka jest stan
obecny, przy jednoczesnym akcentowaniu momentéw przenikania sie modeli
kulturowych, przerywania ciggtosci i powstajacych w ich wyniku form posred-
nich, znéw doskonalszych od poprzednich, przypomina koncepcje ewolucjo-
nizmu spotecznego, w mysl ktorej sitg napedowa spoteczenstw jest — postep.

Wspbtczesnie idea ewolucji i ewolucjonizmu powraca w bos$niackiej prze-
strzeni publicznej za sprawg dwdch wydarzen, ktore podzielity tamtejsze Srodo-
wisko naukowe. Pierwsza z nich to ptyngca z Turcji wiadomos¢, ze w 2017 roku
prezydent kraju Recep Tayyip Erdogan usunat z programu nauczania koncep-
cje Darwina, drugie natomiat to analogiczne pomysty w Serbii i Republice
Serbskiej (dalej: RS). Na tamach opiniotwoérczego tygodnika ,Stav”, redagowa-
nego przez umiarkowanie konserwatywnego muzutmanskiego intelektualiste
zwigzanego ze $rodowiskiem boszniackiej diaspory w Chorwacji Filipa Mur-
sela Begovicia (ur. 1978), ukazat sie w lipcu 2017 roku artykut Vrijeme je za
reviziju teorije evolucije u skolskim programima, w ktérym Begovi¢ argumen-
tuje, ze skoro w ostatnim spisie ludnosci az 96,64% obywateli BiH okreslito
sie jako osoby wierzace, nalezatoby zrezygnowac z uczenia mtodziezy czegos,
co stanowi jedynie ,dogmat upartego ateizmu”. Jak dotad w Federacji BiH nie
podjeto krokéw zmierzajacych do wyrugowania koncepcji Darwina z progra-
mow nauczania, cho¢ w RS w maju 2017 roku temat ten podniesiono na po-
siedzeniu senatu Uniwersytetu w Banja Luce. Petycje dotyczaca wprowadze-
nia do programu nauczania koncepcji kreacjonizmu zamiast ewolucjonizmu
podpisato 166 profesoréw, nauczycieli, lekarzy, dziennikarzy i duchownych.
Wspdlnota Islamska BiH ostroznie ustosunkowuje sie do tych kwestii, na jej
stronie internetowej w rubryce ,Najczestsze pytania” czytamy, Ze ,islam roz-
wija swoja prawde o Boskim stworzeniu Swiata, nauka za§ ma swoje pola
zainteresowania. Byta ewolucja, czy jej nie byto, wszystko dzieje sie wedtug
Bozego planu i woli. (...) Stworzenie kosmosu i Ziemi miato swoje fazy i proces
ewolucyjny, islam nigdy nie wystepowat przeciwko nauce”. Temat ewolucji
obecny jest w podrecznikach do nauczania biologii dla szkét podstawowych
i $rednich, podczas gdy IImihal - podstawowy katechizm do nauki w mekte-
bach (np. IImihal Amira Karicia, Sevko Sulejmanovicia, Ibrahima Softicia i Bekira
Sabicia wydany w 2013 roku) - teorie ewolucji i koncepcje ewolucjonizmu
traktuje ostroznie, prezentujac jg jako jedna z koncepcji czesciowo sprzecznych
z tradycyjnym nauczaniem islamu i z objawieniem.
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Agata Jawoszek

EWOLUCJA

(Butgaria i Macedonia)

W butgarsko-macedonskim XIX wieku kategoria ewolucji uzywana byta gtéwnie
w znaczeniu spoteczno-kulturowym jako konstytutywny element wyobrazen
na temat idei — postepu. Co znamienne, okreslenie ,,ewolucjoni$ci” w latach
70. XIX wieku nabrato znaczenia politycznego, a nawet - z perspektywy rezy-
dujacych w rumunskich miastach butgarskich radykatéw - stygmatyzujacego.
Stosowano je na okreslenie zwolennikow XIX-wiecznych suttanskich reform,
ktérzy nadzieje na poprawe bytu narodu butgarskiego wigzali z modernizacja
imperium osmanskiego (m.in. dzialacze z kregu carogrodzkiego). Uchodzili
oni za zdeklarowanych okcydentalistow, a zarazem prosuttanskich lojalistow.
Uzywane w tym kontek$cie pojecie ,ewolucja” stanowito projekcje postawy
oczekiwania na pozytywne skutki przemian utozsamianych z rozwojem; spoj-
rzenie to pozostawato w $cistej relacji z typowym dla XIX wieku biologizmem,
nie musiato jednak oznaczac akceptacji dla teorii ewolucji Darwina, lecz raczej
brak akceptacji dla politycznej drogi rewolucyjnej (= rewolucja), od czasu re-
wolucji francuskiej wigzanej z przelewem krwi. Ten typ rozumowania byt spo-
krewniony z reformatorskimi trendami w nielaickim nurcie kultury Zachodu
tamtej doby (protestanckim, katolickim, anglikaniskim) i rosyjskiej wersji reali-
zowanej odgdrnie modernizacji. Dobér butgaryzowanych (nierzadko za posred-
nictwem rosyjskim) tekstow popularnonaukowych wiele méwi o utylitarnym
rycie epoki i o wysitkach myslicieli i dziataczy narodowych, by dostosowacé
obraz ewolucji spoteczno-kulturowej do potrzeb pozadanej i oczekiwanej zmia-
ny cywilizacyjne;j.

Pojawienie sie pojecia ,ewolucja” w jezyku publicystyki w latach 60. XIX wie-
ku poprzedzata praktyka postugiwania sie pojeciem ,rozwoj”. Pozostawato
ono metonimia unilinearnej wizji nastepujacych w czasie przemian cywiliza-
cyjnych (= postep), ktérych wektor prowadzi¢ miat od barbarzynstwa ku cy-
wilizacji (w domysle - zachodniej). Istotnym pasem transmisyjnym dla tej idei
byty podreczniki szkolne, zwtaszcza do historii i geografii, od lat 30. wspomaga-
jace Butgaréw (i obejmowanych wdéwczas tym etnonimem Macedonczykow)
w pozycjonowaniu ich wtasnej kultury na osi wyznaczanej przez rozgrywang
w owym czasie w kulturze Zachodu (a niejednoznaczna pod wzgledem aksjo-
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logicznym) opozycje barbarzynstwo-cywilizacja. Typowe dla kultury europej-
skiej napiecie miedzy samoafirmacjg a samokwestionowaniem w procesie
transferu miedzykulturowego prowadzito do nieporozumien, ale tez dostar-
czato inspiracji do tworzenia uzytecznych spotecznie (psychologicznie) fikcji.
Zrédtem dla jednej z nich byt obraz barbarzynskiej Europy, ktéry - jako zapo-
zyczony - pojawit sie w praktyce dydaktycznej nowo powstatej butgarskiej
szkoty (= oswiata) juz w 1836 roku. Stato sie to nie za posrednictwem osman-
skim - co wydawac by sie mogto motywowane konfesyjnie - lecz za sprawa
rosyjskiego podrecznika Kpamko Hauepmanue Ha éceobuja ucmopus om npo-
¢ecop eocnoduna HeaHa Kaiidanosa, a om Pocutickusm Ha CaaseHo-60s12ap-
CKUsIM Haw A3UK npesedeHo U 8 Hali-Hosama ucmopus donasaHeHo om AmaHaca
Cmusosuua Kunusosckaeo, yposcenya Kazanckaeo e boazapuu, u nocésiujeHHo
2ocnoduny Hoanny Jlobpvosy X. Bakasozay. Thumacz tekstu Atanas Kipitowski
(1802-1870) w przedmowie do wydania butgarskiego konkludowat: , Te oswie-
cone narody i cata Europa nie spadty z nieba takie, one tez kiedys byty dzikie,
brutalne i barbarzynskie, jak my dzisiaj, a teraz tymi wyzwiskami Europejczycy
odro6zniajg nas od siebie”.

Tak wyrazony poglad odzwierciedlat obiegowe w owym czasie sady na te-
mat prawidlowos$ci rozwoju historycznego i narzucajac negatywny obraz
,2ludu barbarzynskiego”, podsuwat mozliwos¢ zmiany jego statusu. Do rozpo-
wszechniania sie tej logiki rozumowania przyczynit sie popularny na Stowian-
szczyznie potudniowej i w Rosji podrecznik niemieckiego historiografa Augusta
Ludwiga von Schlézera (1735-1809) Vorstellung einer Universalgeschichte
(1772). Opublikowany w 1851 roku po butgarsku dat impuls do popularyzacji
obrazu cywilizacji nie jako warto$ci immanentnej, lecz nabywanej dzieki roz-
ciggnietym w czasie dziataniom: pracy, wychowaniu i — ksztatceniu. Dowarto-
Sciowaniu ulegatl tu woluntarystyczny aspekt rozwoju spoteczenstw. Nidst
godnosciowa obietnice upodmiotowienia i wzglednej niezaleznosci od deter-
minizmu biologicznego, klimatycznego itd. Stad tez logiczny wydaje sie sprze-
ciw butgarskich progresywistow (= postep), m.in. ttumacza Schlézera Raszko
Blyskowa (1819-1884) czy Marko Batabanowa (1837-1921), wobec koncepcji
Charles’a Louisa de Montesquieu o wyzszosci Péinocy nad Potudniem (,Make-
noHus” 1868). Gtownym argumentem przeciwko niej byta wizja pradawnej
Europy jako krainy dzikusow, ktdrym z czasem udato sie osiagna¢ wysoki roz-
wadj cywilizacyjny, cho¢ klimat nie ulegt zmianie. Do grona polemistéw przyta-
czyli sie takze Christo Botew (1848-1876) i Luben Karawetow (1834-1879),
ktorzy dowodzili fatszywosci koncepcji Monteskiusza na przyktadzie turec-
kim, dopatrujgc sie przyczyn degeneracji ludzi w ztych wzorcach wychowania
(— ksztatcenie), a nie w klimacie.

W toczacych sie w owym czasie dysputach za przyczyne rozwojowego za-
poznienia w stosunku do beneficjentéw historii i zarazem najwieksza dolegli-
wo$¢ uznawano brak wlasnego panstwa. Heglowski koncept ludu bez historii
(— historia) docierat w postaci sloganu, ktéry pozostawat w harmonii z prakty-
kami historiograféw: ludy niemajgce wtasnego panstwa byly poza perspektywa
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badawcza. Dragan Manczow (1834-1908) we wstepie do przettumaczonego
z rosyjskiego podrecznika historii Dmitrija [fowajskiego werbalizowat ten fakt,
utozsamiajac stan bezpanstwowosci ze stanem dzikosci (Ckscena sceobwja
ucmopus, 11 u3p., Buena 1870). Podobne poglady gtosit Joakim Gruew (1828-
1912) w podreczniku Kpamka eceobwja ucmopus (1858), bedacym przekta-
dem ksiagzki S. Smaragdowa Kpamkoe HauepmaHue sceobujetl ucmopuu 0411
nepsoHa4aibHbix yuuauu (Caukr [etepcoypr 1845).

Definicje barbarzynstwa i ucywilizowania (jako efektu rozwoju) wkraczaty
do kultury butgarskiej rowniez za posrednictwem lekcji geografii. Geografia jako
przedmiot nauczania szkolnego pozostawata efektywnym kanatem transferu
pojec ideologicznych ze wzgledu na eklektyczny i niesamodzielny charakter.
Stuzyta w owym czasie gldwnie unaocznianiu sceny historycznej (np. doby an-
tyku), co butgarscy wychowankowie greckich szkét znali juz od konca XVIII wie-
ku. W Butgarii geografia otrzymata wraz z jej wprowadzeniem w latach 30.
XIX wieku stosunkowo wysoki status, o czym $wiadczyta m.in. liczba wyda-
nych w latach 1835-1874 podrecznikéw (41, a wraz z reedycjami 55). Najbar-
dziej popularnym z nich byt podrecznik francuskiego jezuity Géographie de
I'abbé Gaultier (1841, wyd. butg. 1855). W oryginale kazdy opis geograficzny
omawianego kraju poprzedzato wprowadzenie historyczne. Bulgarscy ttuma-
cze w trzech r6znych wydaniach konsekwentnie odrzucali jednak te fragmenty
i usuwali mapy historyczne, ktadac nacisk na typ wiedzy umozliwiajgcej kom-
pensowanie niedostatku historii. Zawarte w tych podrecznikach konkretne,
zobiektywizowane informacje demograficzne, np. o Butgarach jako postuguja-
cych sie jezykiem stowianskim mieszkancach Europy i poddanych suttana,
stawaty sie tworzywem do ksztattowania ,godnosciowego” modelu tozsamosci.
Jednak mimo deskryptywnego charakteru (np. Jokima Gruewa Ypoyu no seme-
onucanue, 1861) prowadzity takze do dysonanséw poznawczych, nieuniknio-
nych w tamtej dobie w sytuacji zmiany paradygmatu cywilizacyjnego. Pojecia
,barbarzynstwo” i ,cywilizacja”, jako nacechowane aksjologicznie, rozumiane
w spos6b normatywny i europocentryczny, utrudniaty Butgarom i Macedonczy-
kom samopozycjonowanie na linii postepu: nie potrafili sie rozpozna¢ ani jako
o$wieceni Europejczycy (— postep), ani jako cztonkowie , dzikiego plemienia ja-
skiniowcdw”. Poczucie niepewnosci wzmagaty rozpowszechnione w é6wczesnej
publicystyce utyskiwania mtodej inteligencji butgarskiej nad brakiem atrybu-
téw narodu cywilizowanego, $wiadczace o rosnacej fetyszyzacji kultury i nauki
jako podstaw identyfikacji narodowej (np. Marko Batabanow w beszapckuii
Hanpedsk, ,Yutanuie” 1871, 6p. 11; w podobnym tonie Konstantin Fotinow).

Chociaz mysl Kanta pozostawata w Butgarii wowczas mato znana, konte-
stowany stan rzeczy stawat sie swego rodzaju mitem zatozycielskim niedoj-
rzatego narodu (= tradycja). Chwiejno$¢ i ocigganie sie na drodze postepu
postrzegane byty jako dowdd na to, ze Butgarzy nie majg dos¢ woli, by znalez¢
sie po stronie narodéw cywilizowanych i wcigz tkwig w barbarii. Dochodzito
tu do swoistego zapetlenia sie dyskursu, ktérego kategorie wolitywne (intu-
icyjnie obrane jako wybawiajace z opresji innosci) i tak wbrew intencjom
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interpretatoréw zwracaty sie przeciwko podmiotowi, ktory w swojej refleksji
reprezentowali.

W tym punkcie w sukurs przychodzity pochodzace z importu koncepty
ewolucji spotecznej opartej na determinizmie. Co warte odnotowania - recepcja
filozofii Herberta Spencera przed 1878 rokiem byta minimalna; sprowadzata
sie do jednorazowej wzmianki w artykule Karawetowa Bosnumatue u o6pa3so-
saHue (,CBo6oga” 1871, 6p. 7) i dotyczyta jego mysli pedagogicznej (Education:
Intellectual, Moral and Phisical, 1861), a nie koncepcji ewolucji spotecznej. Au-
torem, ktory w o wiele wiekszym stopniu pobudzat wyobraznie Butgaréw, byt
wiktorianski historyk Henry Thomas Buckle (1821-1862), autor History of
Civilization in England (t. 1-2, 1857-1861), stanowczy przeciwnik prowiden-
cjalizmu i woluntaryzmu. Wiedza na temat jego mysli miata charakter zapo-
Sredniczony. Przektad dzieta zaistniat dopiero w latach 1894-1895, jednak
pierwsza o wzmianka o Buckle’u pojawita sie juz w latach 60. w artykule Lu-
bena Karawetowa Cps6ckama aumepamypa (Cp6ja, 1867-1868), w ktérym
przywotat idee Buckle’a dotyczaca obiektywnych (i ewolucyjnych) praw pro-
cesu dziejowego, jednosci nauk przyrodniczych i historii. Opierat swoja wizje
na koncepcji cyklu zycia biologicznego, ktérym wszyscy podlegajg w jednako-
wym stopniu. Wiedze na ten temat Karawetow zaczerpnat z ksigzki Alimpija
Vasilevica Hcmopuja HapodHoz o6pazosarba kod Cpba (1867) i - by¢ moze -
jego wyktadéw na temat Buckle’a i Johna W. Drapera. Karawetow zafascyno-
wany byt przede wszystkim prawami rzadzacymi ewolucjg spoteczna, wpty-
wem czynnikow zewnetrznych na jej przebieg, poszukiwaniem regut.

Poglady na kulture ideologdéw rewolucyjnych ksztattowaty sie pod wpty-
wem amerykanskiego historyka Johna W. Drapera, radykalnego mysliciela,
ktoérego oddzialywanie na modernizatoréw w imperium osmanskim byto nie
do przecenienia. O popularno$ci jego dzieta A History of the Intellectual Deve-
lopment of Europe (1862, 1864) w Rosji, Iranie czy Turcji decydowat pozytywny
(ale dla Butgaréw jednak ktopotliwy) stosunek historiografa do kultury islam-
skiej i wysoka ocena jej miejsca w intelektualnej historii Europy. Wsréd fran-
kofon6ow osmanskich krazyt francuski przektad ksiazki Drapera (1868-1869),
powstawatly tez arabskie przektady. Butgaréw w 1875 roku zainteresowat prze-
ktad Atanasa Iliewa rosyjskiej przerobki dzieta Drapera Cekpamena ucmopus
Ha ymcmeeHomo pazeumue 8 Eepona (Llapurpag 1875). Autorem tekstu byt
Dmitrij Pisariew (1840-1868), rosyjski raznoczynca, uczen i interpretator
Drapera. W ksigzce tej kultura europejska zaprezentowana zostata jako pery-
feryjna w stosunku do kultur orientalnych, w réznych okresach bedacych no-
sicielami najwyzszej proby postepu (Egipt, czasem kalifaty arabskie, Wanda-
lowie, Hunowie). Na tle ich dorobku cywilizacyjnego poros$niete lasami tereny
Anglii, Francji i Niemiec, gdzie zyli ludzie ,brutalni i podobni do zwierzat”, sta-
waty sie swoistym rezerwatem osobliwosci, obszarem kultury sztucznej, te-
atralnej i batwochwalczej. Tak rozumiany ewolucjonizm miat zatem wymowe
antyeuropejska. W jezyku butgarskich radykatow, ktérych reprezentantem po-
zostaje Christo Botew, ewolucjonizm stawat sie narzedziem deprecjonowania
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mysli przeciwnikéow politycznych, zwolennikéw budowania autonomii but-
garskiej w drodze ewolucyjnego postepu w obrebie imperium osmanskiego.

Zarazem jednak oparte na prawach quasi-biologicznych rozumienie proce-
sow narodzin, mtodosci, dojrzatosci i wreszcie - starzenia sie, degeneracji i umie-
rania kultur inspirowato wyobraznie odbiorcow. Koncepcja ta cieszyta sie do-
brym przyjeciem wsrod butgarskich i macedonskich odbiorcéw gazety Petko
Stawejkowa (1827-1895) ,Makenonust” (1866-1872). Do Buckle’a wielokrotnie
nawigzywat tez pochodzacy z Macedonii socjalista Dimityr Btagojew (1856-
1924), m.in. w artykule TosnepanmHocm, ckenmuyusem u cnupumu3ssm z 1901
roku, cho¢ Zachary Stojanow (1850-1889) juz w latach 90. XIX wieku uwazat
mysl Buckle’a za niemodna. Ta ocena nie dziwi, gdyz lata 90. XIX wieku to w But-
garii czas wzmozonej adaptacji nowych idei, takze w formie przektadéw obcych
dziet (m.in. w 1898 roku wydano w Ruse broszure Gustave’a Le Bona Egotoyus
Ha yuguausayuume).

Tymczasem na przyktad informacja o istnieniu teorii ewolucji Darwina po
raz pierwszy trafita do czytelnika butgarskiego za sprawg duchownego, przy-
sztego biskupa Bulgarskiej Cerkwi Prawostawnej Wasita Drumewa (1841-1901),
ktéry w czasopismie ,Yutanume” (1874, 6p. 6, 7, 16, 18) nawotywat czytelni-
kéw do zapoznania sie z tym oryginalnym dzietem. W tymze 1874 roku nazwisko
Darwina przywotat Karawetow, ktéry w broszurach 3a monaunama u 3a ceem-
AUHamMa uau wo e xcusom, 3a 8630yxa U 3a He2080MOBAUSHUE HA HCUBOMHUME
u pacmenusima przedstawit przejawy obiektywnie uwarunkowanego rozwoju
materii, a ewolucje cztowieka zinterpretowat zgodnie z podstawowymi hipote-
zami darwinizmu. Koncepcja ta nie wzbudzata protestéw, gdyz przyjmowana
byta jako udowodniona naukowo i przez to niepodlegajaca dyskusji. Jej pozy-
tywny odbiér zostat wzmocniony, gdy w 1876 roku w gazecie ,HoBa bbarapus”
pojawita sie budzaca ogdlne sympatie informacja, ze Darwin popart politycz-
ne aspiracje Stowian potudniowych. Zarazem jednak préoby merytorycznej
prezentacji teorii Darwina byly w XIX wieku skromne. Zbior profesjonalnie
opracowanych artykutéw przygotowali studenci butgarscy w Czechach; ukazat
sie w 1883 roku w niewielkim naktadzie (w tym materiat Ananija Jawaszowa
/JlapsuH u Hezoeomo yueHue) i pozostat bez echa. Podobnie jak przettumaczo-
na na butgarski broszura rosyjskiego duchownego Apolinarego Kowalickiego
Ipou3sxosicda au yosek om matimynama? (1888). Dopiero $mier¢ Darwina w 1891
roku, ktéra odbita sie szerokim echem w prasie rosyjskiej, ozywita recepcje
butgarska. W latach 1892 i 1894 wyszty dwa przektady biografii Darwina rosyj-
skiego uczonego M. A. Engelhardta, w 1894 ksigzka Emile’a Ferriere’a Le Darwi-
nisme (1872) i przektad z jezyka niemieckiego On the Origin of Species. Sporo
publikacji ukazato sie w wydawnictwach lokalnych (Razgrad, Plewen), m.in.
IIpoepecsm HA #UBOMUHCKOMO U pacmumeHo yapcmao. [lonyaspHo u3.osice-
Hue Ha /JapsuHosama meopusi Dmitrija Pisariewa (1895).

W butgarsko-macedonskiej recepcji poczatkowy brak krytycyzmu wobec dar-
winowskiej teorii ewolucji przetozyt sie w kregach lewicujacych na réwnie zycz-
liwe przyjecie jej spolityzowanych wariantéw, przyswojonych przede wszystkim
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z Rosji. W Butlgarii rosyjska recepcja Darwina i socjalistyczne sympatie $rodo-
wisk nauczycielskich sprzyjaty propagowaniu mysli Darwina, lecz zarazem
w imagologicznej sferze walki politycznej czynity z niej elastyczne tworzywo.
Widoczne wptywy Czernyszewskiego i Dobrolubowa wyrazaty sie w silnym
antyklerykalizmie i powielaniu parasocjalistycznych wersji recepcji Darwina,
jak np. w czasopismie ,Pa6otauk” (1881, 6p. 4), gdzie podjeta zostata refleksja
nad koncepcja rzeczywistosci jako toczacej sie ,na Smierc i zycie” walki o prze-
trwanie. Dla rozwoju tych paradygmatéw myslowych nie bez znaczenia pozo-
stawat wptyw mysli francuskich socjalistow, ktorzy traktowali Darwina i Marksa
jako jednomyslnych. W 1899 roku ukazata sie w jezyku butgarskim ksigzka
Arnolda Dodela Moses oder Darwin? Eine Schulfrage (1889, Moiiceii uau [lapsun),
ktorg socjalista Dimityr Btagojew komentowat z entuzjazmem, uznajac dzieto
Darwina za nowa ewangelie i pozytywne Zrédto prognostyki socjalistyczne;.
Popularne wsréd nauczycieli pismo ,,Yuniuiien npersies;” przyczynito sie do roz-
propagowania tych idei (m.in. P. Goczew, ,Yuunumen nperneg” 1900, 6p. 1-2)
i przekonania, ze darwinizm i ateizm sg synonimami. Na poczatku XX wieku
wpltywowy lewicowy krytyk literacki Georgi Bakatow (1873-1939) dokonat
przektadu kilku ksigzek o Darwinie na jezyk butgarski. Zhomogenizowany
i wieloZrodtowy wiktorianski optymizm zasilat w ten sposéb optymizm $ro-
dowisk lewicowych.

Prasa prawostawna natomiast poddawata teorie ewolucji gatunkéw krytyce
jako niezgodna z biblijng wizjg Boskiej kreacji (np. Japsunuszsm u xpucmusix-
cmeomo w czasopi$mie ,Bsipa u pasym” 1896, 6p. 1-2). W 1901 ukazata sie
przettumaczona z rosyjskiego broszura I. G. Ebrarda, /JocmosepHa su e [lapsu-
Hosama meopusl 3a hpousxoxcdeHue Ha sudogeme, bedgca polemika z teorig
Darwina z pozycji teologicznej. Wzorcow polemicznych dostarczali protestanci.
Jedni traktowali go jako heretyka, ktéry sprzeniewierzyt sie Pismu Swietemu
(,3opuuna”), inni natomiast, podkreslajac religijny $wiatopoglad Darwina, proé-
bowali pogodzi¢ ewolucjonizm z kreacjonizmem (, Xpuctusincku cBat” 1897).
Pojawiajace sie na tamach prasy prawostawnej (a zwtaszcza w oficjalnym orga-
nie Butgarskiej Cerkwi Prawostawnej , [I'bpkoBeH BecTHHK”) polemiczne wobec
darwinizmu artykuty nie wywotywaty szerszych reperkusji spotecznych.

Swoistym odpryskiem teorii ewolucji stata sie w XIX wieku idea rasistowska.
Jeszcze przed uzyskaniem niepodlegtosci po bulgarsku zostat opublikowany
tylko jeden podrecznik szkolny o wymowie rasistowskiej (antysemickiej) i byta
to przettumaczona z rosyjskiego Cexkpamena eceobuja ucmopus Dimitra [to-
wajskiego, historyka zwigzanego z kregami konserwatywnymi Rosji (1870);
mogta ona bazowac na dziele Arthura de Gobineau Essai sur I'inégalité des races
humaines (1853-1855). Dystrybucjg podrecznika [fowajskiego interesowat sie
(mimo réznic $wiatopogladowych) utopijny socjalista Christo Botew, a zarazem
wyraziciel lewicowego antysemityzmu, gtoszacy wrogo$¢ wobec ,panoszenia
sie $wiatowego zydostwa”.

Dyskusje na temat nier6wnosci ras miaty w Butgarii charakter dynamiczny.
Juz w latach 80. XIX wieku czasopismo ,YuTanuie” opublikowato za zrodtem
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francuskim (Jean Louis Armand de Quatrefages de Bréau, Histoire générale des
races humaines, 1886-1889) serie tekstow popularnonaukowych o historii ga-
tunku ludzkiego, w ktorych zakwestionowano reguty antropologicznego opisu
ras (w tym frenologii), sprowadzajac réznice do uwarunkowan nie biologicz-
nych, lecz spotecznych. W Butgarii w okresie miedzywojennym pojawity sie
lokalne koncepcje rasistowskie, bedace swoistg syntezg idei ewolucji i okulty-
stycznej mistyki. Szczegdlnie oryginalng wersje idei rasizmu reprezentowata
mysl zafascynowanego Niemcami Kirita Christowa (1875-1944). Jego koncep-
cja rasy doskonatej polegata na zniesieniu kryterium ,czystosci”, a podniesieniu
rangi homogenizacji ras w procesie ewolucji ludzkos$ci. Na tej skali wartosci
wysoko plasowali sie wieloetniczni Butgarzy, a nisko Zydzi jako lud pielegnu-
jacy czystos$¢ swej etni, a wiec, zdaniem Christowa, podlegajacy najpierw hi-
pertrofii, a potem degeneracji. Z nieco wiekszg rezerwa do skutkéw etnicznej
heterogenii Butgaréw jako narodu czterdziestu ojcow podchodzit wyksztatcony
w Niemczech Najden Szejtanow (1890-1970) w eseju Jyxem Ha ompuyaHuey
6ws12apura (1933), dowodzac zwigzkéw miedzy ,wielorasowos$cig” mieszkan-
cow Batkanow a butgarskim nihilizmem (— butgarski nihilizm). Pomimo braku
trwatego oddzwieku teorii rasistowskich szczeg6lnym przypadkiem wykorzy-
stania idei ewolucji w sferze spotecznej stata sie eugenika pozytywna, dysku-
towana i praktykowana w Bulgarii w okresie miedzywojennym (— HapodHo
3dpase), ale znajdujaca rowniez po drugiej wojnie Swiatowej niejawne zastoso-
wanie w strategiach radzenia sobie panstwa z resocjalizacjg cyganskich sierot
i hospitalizacjg ludzi chorych psychicznie (stynny szpital w Kurito).

Osobne miejsce na gruncie butgarskich praktyk adaptacyjnych idei ewolucji
zajmuje tworca szkoty okultystycznej Petyr Dynow (1864-1944). Ten wycho-
wanek amerykanskich metodystéw, zainspirowany teozofia, chrzescijanstwem,
Kabatg, o§wieceniowa ideg postepu (= postep - Butgaria), ale takze teorig ras
ludzkich, ewolucje rozumiat na sposéb mistyczny i duchowo-fizyczny, jako
element strategii pozaziemskiej lozy medrcow, ktdorej celem miato by¢ wyto-
nienie szostej (ostatniej) rasy ludzi doskonatych, rasy ,1$nigcych”, ,dzieci $wia-
ttosci”. W tym procesie Dynow (prowadzac réwniez badania frenologiczne)
przypisywat,wybranemu ludowi” Butgaréw szczeg6lna role (B. Boew, Mucusima
Ha 6ozomusicmeomo, 1937). Dynowa wersja duchowej ewolucji ludzkosci, ktd-
rej etapy w geokulturowej przestrzeni Butgaréw wyznaczaty takie postaci, jak
Orfeusz, Jezus, pop Bogomit, Dynow, pozwalata Butgarom odnalez¢ godne
miejsce. Zarazem koncepcja duchowego ewolucjonizmu charakterystyczna
dla okultystycznej soteriologii opierata sie na quasi-naukowej idei postepu,
rozumianego na sposob deterministyczny, jako efekt dziatania praw histo-
rycznego rozwoju ludzkosci (= dynowizm).

Po drugiej wojnie §wiatowej narracje na temat ewolucji spotecznej zostaty
w Butgarii podporzadkowane marksistowskiej wersji materializmu historycz-
nego. W pisarstwie historycznym i spotecznym oznaczato to instytucjonalny
(panstwowy) nakaz reinterpretacji dziejow przez pryzmat odpowiednich kate-
gorii poznawczych. Prowadzito to do anachronizméw wynikajacych z obliga-
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toryjnego stosowania jezyka marksistowskiego do kategoryzacji zjawisk nale-
zacych do niezachodniego modelu ustrojowego (np. stosunki panujace w $re-
dniowiecznej Bulgarii czy potem w panstwie osmanskim opisywano jako
feudalne, cho¢ byto to zjawisko w sensie typologicznym inne niz na Zachodnie)
i oznaczato podporzadkowanie rozwoju materializmowi i determinizmowi,
gdzie wptyw ludzi na bieg proceséw dziejowych ograniczat sie do ich (repre-
sjonowanego) spowalniania lub przyspieszania (— doganianie). W sensie tele-
ologicznym dla jednych oznaczato to orientacje na $wiecka soteriologie, dla
innych, jak na przyktad dla emigracyjnego filozofia butgarskiego piszacego po
niemiecku Assena Ignatowa (1935-2003) - opresyjny fatalizm dziejowy.

W ostatnim piecdziesiecioleciu kariere zrobity dwie koncepcje rozwoju
kultury butgarskiej, wywodzace sie z marksistowskiej koncepcji ewolucji spo-
tecznej. Pierwsza z nich to koncepcja przyspieszonego rozwoju Rosjanina o but-
garskim pochodzeniu Georgi Gaczewa (1929-2008), sformutowana w dziele
YckopenHnoe pazsumue aumepamypbst (1964), ktéra opiera sie po pierwsze:
na zatozeniu obligatoryjnego dla wszystkich kultur nastepstwa wszystkich
koniecznych etapdw rozwojowych od $redniowiecza, przez renesans, barok,
oSwiecenie, romantyzm, pozytywizm po realizm socjalistyczny, po drugie: na
przekonaniuy, iz etapy te moga by¢ przez spotecznosci pokonane w krotszym
niz u innych czasie. Tak rozumiana ewolucja form kultury wigzata sie z r6znymi
predkosciami dojrzewania, akceleracja.

Druga koncepcja wyrosta z mysli postkolonialnej, wedtug ktérej idea ewo-
lucjonizmu stata sie w praktyce kolonizatorskiej narzedziem symbolicznej do-
minacji i legitymizacji wtadzy. W interpretacji Aleksandra Kiosewa (ur. 1953)
kultura butgarska dokonata aktu samokolonizacji, dobrowolnie przyjmujac
zachodnie reguly unilinearnego, ewolucyjnego rozwoju, ktérego celem miat
by¢ spoteczny (indywidualny i zbiorowy) dobrostan, posiadanie tych samych
co inni dobr kultury. Projekt ten o tyle r6zni sie od konceptu Gaczewa, ze inaczej
rozktada akcenty i w wiekszym stopniu dopuszcza perspektywe wolitywna;
nie wykracza jednak poza marksistowska wizje spotecznego wspomagania
(przez samowychowanie) tego, co z perspektywy teleologicznej konieczne.

Ostatnie dziesieciolecia przyniosty w Butgarii takze przypadki odwrotu od
myslenia w kategoriach unilinearnych i ewolucjonistycznych, zwtaszcza w $ro-
dowiskach prawostawnych (np. zwigzanych z pismem , XpucTHUAHCTBO U KyJI-
Typa”), ktére zwracajg sie ku koncepcjom sferycznego i modalnego pojmowania
czasu. Zanurzona w nim rzeczywisto$¢ ma charakter autonomiczny, etyczny
i nie jest w nig wpisany imperatyw rozwoju; mistycznie rozumiany czas ogarnia
czas historyczny i nie wyklucza powtdrzenia; kategoria postepu, a wraz z nig
kategoria ewolucji traci woéwczas sens, np. esej Hapodem deme z 2003 roku
filmoznawcy Krasimira Krumowa (1955-2015).

Tymczasem w Macedonii, ktora - od kongresu berlinskiego (1878) poczyna-
jac - wkroczyta na odrebng od butgarskiej droge rozwoju historycznego i kul-
turowego, meandry polityczne sprawity, ze w dyskursie politycznym coraz
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wyzszg range zdobywata idea rewolucji, w okresie miedzywojennym gorliwie
eksponowana m.in. przez srodowisko macedonskich komunistéw rezyduja-
cych w Moskwie (— rewolucja - Macedonia). Nie podjeto w sposéb jedno-
znaczny tak kulturotworczej na gruncie butgarskim opozycji miedzy ewolucja
i rewolucja (— konserwatyzm - Butgaria; — liberalizm - Butgaria), chociaz na
poczatku wieku Krste Misirkov opowiadat sie w stynnym eseju 3a makedon-
ckume pabomu (1903) po stronie stopniowego, roztozonego w czasie rozwoju
kulturalnego Macedonczykéw i wyzej waloryzowat pod wzgledem etycznym
wytrwatla inteligencka prace na rzecz ludu/narodu (- naréd - Macedonia) niz
niosaca rozlew krwi i ucisk rewolucje. Ewolucyjne rozumienie dziejéw legto
natomiast u podstaw macedonskiego dyskursu historyczno-kulturowego,
w ktérym marksistowski determinizm historyczny stat sie niejako gwarantem
teleologicznie zorientowanego rozwoju, z jego ukoronowaniem w postaci ma-
cedonskiego narodu (— naréd - Macedonia), postugujacego sie wtasnym jezy-
kiem - Blaze Koneskiego (1921-1993) rozprawa Kon makedoHckama npepodb6a.
MakedoHckume yuebHuyu 00 19 eek (1959) - i obdarzonego suwerennym pan-
stwem. Przyktadem stosowania marksistowskiej wyktadni dziejow (jako ewolu-
cyjnego nastepstwa poszczegélnych epok) pozostaje m.in. akademicka Hcmo-
puja Ha makedoHckuom Hapod 7 1969 roku pod redakcjg Mihajlo Apostolskiego,
w ktdrej pseudologika proceséw ekonomiczno-spotecznych staje sie swoistym
stelazem dla narracji narodocentrycznej. Bez tego stelazu obywat sie Dragan
Taskovski (1917-1980) (Pazarbemo Ha makedoHckama Hayuja, 1966), ktory
co prawda odrzucat kategorie marksistowskie, ale za to rozwijat z pozoru tylko
upodobniong do koncepcjilongue durée idee ciagtosci (maced. konmuxyumem)
macedonskiej $wiadomosci narodowej od czaséw antycznych do wspoétcze-
snosci (w tym interesowata go rola bogomilstwa jako ,antyfeudalnego” ruchu
spotecznego; = bogomilstwo).

[JackanoB P, EgostoyuoHucmu u peeoaryuoHepu, w: Kak ce mucau 6sa2apckomo
Bw3padicdane. Hcmopuozpagcko npoysieare, Copus 2002, c. 233-251; Bowler P.]., Evolu-
tion: The History of an Idea, 3 ed., University of California Press, 2003.

Grazyna Szwat-Gytybowa

EWOLUCJA

(Chorwacja)

Filozofijski rjecnik z 1984 roku wyjasnia, ze ewolucja to teoria, zgodnie z ktéra
bardziej rozwiniete i skomplikowane formy Zycia pochodza od form prostszych
i mniej doskonatych, a takze ksztattuja sie w dtugim procesie rozwoju. Teoria
ta moze obejmowac systemy organiczne i nieorganiczne. Stownik podaje, ze za
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najbardziej rozpowszechniong uznaje sie teorie Darwina méwiaca, ze tylko
najsilniejsze jednostki wygrywaja walke o przetrwanie. Koncepcje Darwina
poprzedzity badania Jeana Baptiste’a Lamarcka, ktory ustalit, ze narzady uzy-
wane rozwijaja sie, a nieuzywane uwsteczniaja sie i zanikaja. Zrédtem tego
sposobu myslenia jest starozytnos$¢ (Anaksymander, Empedokles), natomiast
nowozytny rozwoj teorii jest zwigzany z koncepcja Immanuela Kanta o po-
wstaniu Uktadu Stonecznego. Leksikon Jugoslavenskog leksikografskog zavoda
z 1974 przeciwstawia pojeciu ewolucji pojecie rewolucji (— rewolucja).

Teksty zrodtowe wskazujg na istnienie kilku metonimii pojecia ,ewolucja”.
S3 to przede wszystkim terminy: ,rozwoj” (razvoj, razvitak), ,stawanie sie” (po-
stajanje) i ,zmiana” (promjena). Zamiennie uzywa sie rowniez pojecia postep
(— postep) (napredak), przy czym dodaje sie do niego przydawke ,historyczny”
lub ,,spoteczny”, by odréznic je od postepu gospodarczego czy naukowego. Teksty
tematyzujace idee ewolucji wskazuja na istnienie wspolnego stownika poje-
ciowego, ktdry sktada sie z nastepujacych haset: ,barbarzynstwo” (barbarizam),
,dzikos¢” (divljastvo), ,dzikus” (divijak), ,prymitywnos¢” (primitivizam), ,cywi-
lizacja” (civilizacija), ,dojrzewanie” (sazrijevanje), ,dziecinstwo” (djetinjstvo).

W 1776 roku - a zatem kilka dekad przed ogltoszeniem przez Lamarcka
koncepcji ewolucji - pochodzacy z Zadaru, ale majacy greckie pochodzenie
i wloskie wyksztatcenie dziatacz o§wieceniowy, biskup Ivan Dominik Stratiko
(1732-1799) w liscie do przyjaciela ze Sieny opisywat wizyte pasterska na
wyspie Hvar jako spotkanie z ludami barbarzynskimi, ktérych obyczaje dalekie
sg od wtoskich manier. Opis mieszkancéw Hvaru zawarty w pismach biskupa
Stratiko poréwnywany jest do opisu Morlakéw wtoskiego podréznika Alberto
Fortisa w pracy Viaggio in Dalmazia z 1774 roku. Laczy je przede wszystkim
fascynacja poznawang spotecznoscia, wynikajaca z odkrywanych r6znic miedzy
Swiatem cywilizowanym (reprezentowanym przez peregrynujgcego) i niecy-
wilizowanym Innym. Stratiko pisat tez w innym li$cie na temat Hvaru: ,Cho¢
jeszcze nie znikneta cata stara dziko$¢, Srednia z pewnoscig nie jest zta, dopoki
jakie$ szczesliwe okolicznosci, przezwyciezywszy kazdy opor, nie stworzg
wolnej drogi do petnego rozwoju”. Droga do petnego rozwoju, o ktérej pisze
biskup, otwarta przez ,szczesliwe okolicznosci”, to zapewne przybycie lumina-
rzy nauki (— oswiata; — ksztatcenie) i postepu (— postep), ktorzy wprowadza
miejscowy lud na droge ewolucji.

Pojecie ewolucji na gruncie chorwackim pojawia sie w momencie, kiedy
kluczowe dzieto Darwina On the Origin of Species (1859) dociera tutaj dzieki
niemieckiemu przektadowi autorstwa Heinricha Bronna, czytanemu juz
w 1860 roku w czeskim srodowisku akademickim. Na gruncie nauk przyrod-
niczych - wtedy jeszcze bez instytucjonalnej reprezentacji - pojawit sie w Za-
grzebiu wczesniej sygnatl zapowiadajacy nowa perspektywe badawczg, byt
nim wydany w 1850 roku (a zatem dziewie¢ lat przed publikacjg Darwina)
podrecznik Naravopisje: za porabu gimnazialnih ucionicah u Hervatskoj i Slavonii
(ttumaczony, lecz trudno wskaza¢ oryginat) - w ktérym cztowieka umiejsca-
wiano na szczycie drabiny ewolucyjnej na czele dwunogich ssakow. W chwili
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publikacji pracy Darwina ziemie chorwackie znajdowaty sie pod silnym wpty-
wem restrykcyjnej polityki monarchii habsburskiej. Byt to ostatni rok tzw. ab-
solutyzmu bachowskiego, w czasie ktérego studzono wszelkie postepowe idee
mogace zaburzy¢ konserwatywny porzadek koscielny i panstwowy. W 1855
roku papiez Pius IX i cesarz Franciszek J6zef sygnowali konkordat, ktory (jesz-
cze w tym samym roku opublikowany w Zagrzebiu) stanowit zapowiedz cen-
zury wobec wszystkiego, co byto ,sprzeczne z wiarg i moralnos$cig” (protivno
vjeri i ¢udorednosti). W tym tez roku biskupi wystosowali list do wiernych,
ostrzegajac ich przed teoriami spotecznymi, ktore sg zagrozeniem dla porzadku
koscielnego. List podpisat rowniez 6wczesny arcybiskup Zagrzebia Josip Haulik.
Nie byty to wiec okoliczno$ci sprzyjajace rozprzestrzenianiu sie nowych mysli
naukowych i filozoficznych. Kiedy juz wreszcie teoria Darwina dotrze na potu-
dniowa Stowianszczyzne, w 1864 roku Pius XI opublikuje encyklike Quanta
cura wraz z sylabusem btednych opinii rozpowszechnianych w tej epoce,
w ktorym ostatni punkt bedzie brzmiat: ,Papiez rzymski moze i powinien po-
godzi¢ sie i pojednac z postepem, liberalizmem i cywilizacja wspotczesng”.
Ulegajacy silnemu oddziatywaniu kregéw koscielnych chorwaccy intelektuali-
$ci, nierzadko wyksztatceni w duchu antypozytywistycznym, teorie ewolucji
przyjmowac bedg z duzym sceptycyzmem.

Merkuriuszami teorii ewolucji w naukach przyrodniczych na ziemiach
chorwackich byli gtéwnie pozostajacy pod wptywem niemieckiej literatury
(réowniez ze wzgledu na studia odbywane w Wiedniu, Grazu, Jenie i Pradze)
Zivko Vukasovi¢, Josip Torbar, Spiridon Brusina (nalezeli do starszego pokole-
nia); Mijo KiSpati¢, Oton Kucera (mtodsza generacja), a takze najbardziej po-
stepowi: Gjuro Pilar, Josip Schlosser. W dyskusji miedzy przyrodnikami brat
takze udzial Bogoslav Sulek - filolog, publicysta, leksykograf, twérca chorwac-
kiej terminologii naukowej. Dyskusja na temat miejsca cztowieka w systemie
natury zaczyna sie od wymiany zdan na tamach czasopisma ,Knjizevnik”
w 1864 roku miedzy Torbarem (katolickim duchownym i entuzjastg ewolu-
cjonizmu) i Vukasoviciem (biologiem, autorem podrecznikéw szkolnych, jed-
nym z pierwszych regularnych cztonkéw Jugostowianskiej Akademii Nauk
i Sztuk, Jugoslavenska akademija znanosti i umjetosti - JAZU). O zainteresowa-
niu europejskimi osiaggnieciami swiadczy réwniez korespondencja Spiridona
Brusiny z Karolem Darwinem z 1869 roku, poprzedzajaca zatozenie w 1885
roku Towarzystwa Chorwackich Przyrodnikéw (Hrvatsko naravoslovno dru-
$tvo), ktdre przyczynito sie do rozwoju i popularyzacji nauk przyrodniczych
na tym terenie.

Na podstawie cytowanych w pracach dziel mozna wnioskowac, ze Spiridon
Brusina i Josip Schlosser czytali niemieckie opracowania tematu, natomiast
zajmujacy sie historig naturalng Ljudevit Farkas-Vukotinovi¢ pozostawat pod
wpltywem dziet francuskich. W jego pracach (publikowanych w dodatku do
czasopisma ,Neven - prirodoslovlje i njegova vaznost za Covjecanstvo”) wy-
raznie zaznacza sie inspiracja ustaleniami francuskiego zoologa (notabene
przeciwnika teorii ewolucji, adwersarza Lamarcka) Georges’a Cuviera, ktorego
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ksigzka byta wcze$niej przettumaczona w Czechach. W 1869 roku Vukotinovié¢
wygtosit pierwszy wyktad dotyczacy teorii Darwina, rok pdzniej z seria refera-
téw (na spotkaniach dla ,ptci pieknej” w towarzystwie Gospojinsko drustvo)
wystapit przyrodnik Spiridon Brusina. Ich prelekcje opublikowano na tamach
czasopisma ,Vijenac”, co Swiadczy o rosnagcym zainteresowaniu poruszanymi
kwestiami. Niemal natychmiast znalezli sie adwersarze, w tym Cvjetko Gruber,
ktory wszedt w dyskusje, publikujgc w czasopi$mie , Katolicki list” w 1871 roku
artykut Darvinova teorija prema nauku i zakonu vjere, a nastepnie w 1879
w tym samym czasopi$Smie Nekoliko rieci o Darwinovoj i krs¢anskoj borbi za
opstanak. Po kolejnym wystapieniu Brusiny (w 1871 roku) odzew byt jeszcze
wiekszy, a w czasopiSmie , La Dalmazia cattolica” pojawit sie artykut anonimo-
wy, w ktérym autor nie tylko szydzit z mtodego wieku badacza, ktory go nieja-
ko dyskwalifikowat jako autorytet (wiekszo$¢ zwolennikéw teorii ewolucji
byta przedstawicielami mtodej generacji), ale takze ironicznie podsumowy-
wat, ze Brusina jest odkrywca nowej ery stojacej pod znakiem powrotu do
,dzikich, dtugouchych, czworonoznych przodkéw”. Dyskusja ta pokazuje coraz
wyrazniej zarysowujace sie stanowiska: z jednej strony ewolucjonistéw, z dru-
giej za$ zwiagzanych ze $rodowiskiem katolickim kreacjonistdw, ktorzy odrzu-
cali koncepcje rozwoju gatunkow. Filozof i teolog Antun Bauer, redaktor cza-
sopisma , Katolicki list”, potem zagrzebski arcybiskup, krytykujac decyzje JAZU
o wydaniu w rocznice piecdziesieciolecia odrodzenia chorwackiego pi$mien-
nictwa w 1885 roku ksigzki Suleka i Brusiny Zoologija i Hrvati, pisat, ze auto-
rzy tej publikacji propaguja realizm, ktory przecenia site ludzkiego rozumu
i kwestionuje wartos¢ tego, co ,nie nalezy do widzialnej przyrody”. Bauer za-
rzucat autorom zbytnie zaufanie do postepu, w wyniku ktérego ,faszeruje sie
produkty spozywcze chemia, a takze produkuje coraz wiecej niebezpiecznej
broni”. Pisal, ze o ile $wiat przetrwa jeszcze kilka wiekéw, by¢ moze narodzi sie
bohater, ktéry wymysli dzieto sztuki mechaniki i za pomoca jednego wybuchu
zamieni §wiat w nicos$¢.

Miedzy tymi skrajnymi grupami znaleZli sie rowniez przedstawiciele umiar-
kowanego teistycznego ewolucjonizmu, ktérzy zaktadali ingerencje Boga w kre-
acje Swiata, przy jednoczesnym nieliteralnym potraktowaniu opisu jego stwo-
rzenia zawartym w Ksiedze Rodzaju. Na pierwszy plan wysuwa sie tu Dragutin
Gorjanovi¢-Kramamberg prezentujgcy poglad, ze sze$¢ dni, w ciggu ktérych
zostatl stworzony $wiat, nalezy potraktowac¢ metaforycznie i rozumiec jako
sze$¢ diugich epok. Badacz ten zapisat sie na kartach chorwackiej historii od-
kryciem na przetomie wieku XIX i XX w jaskini koto Krapiny tzw. krapinskog
pracovjeka - resztek kosci neandertalczykéw, ktore postuzyty do badania bio-
logicznej wariantywno$ci pracztowieka.

Idea ewolucji znalazta rowniez oddzwiek w literaturze pieknej, ujawniajac
sie w pisarstwie podejmujacym zagadnienia zwigzane z procesami rozwoju
i upadku réznych warstw spotecznych. Na planie tematycznym ujawniajg sie
w budowaniu opozycji miasto-wie$ (Ante Kovacic¢), podejmowaniu tematu
naturalnej selekcji, walki o przetrwanie (Ante Kovaci¢, Eugen Kumici¢, Josip
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Kozarac, Ksaver Sandor Gjalski, Janko Leskovar). Ewolucjonizm i darwinizm
znalazty bezposrednie odbicie szczegdlnie w twdrczosci Vjenceslava Novaka
(Pavao S‘egota, 1888; Tito Dorcic, 1906), ktory poruszat tematy rozwoju osobi-
stego jednostki, determinizmu biologicznego i spotecznego oraz awansu kla-
sowego, rozprawiajac sie jednoczesnie z gtoszong przez Partie Ludowg (Na-
rodna stranka) idea postepu (= postep). Krytycy zarzucali mu jednak zbyt
dostowne potraktowanie determinizmu i koncepcji Darwina. Ewolucjonizm
znalazt takze echo w koncepcji ,nowego indywidualizmu” Milutina Cihlara-
Nehajeva, w ktorej pisarz widziat darwinistyczne wspinanie sie po drabinie
postepu, by wyj$¢ poza ograniczenia wiasnego srodowiska i przerwac tancuch
koniecznosci (Darwin i literatura, 1909).

W kregach konserwatywnych darwinizm czesto taczono z ideami liberalny-
mi, materializmem, socjalizmem. Nalezy tu jednak oddzieli¢ zagadnienia zwig-
zane z ewolucja rozwazane w naukach przyrodniczych i ewolucje rozumiang
w Swietle zagadnien spotecznych i politycznych. Josip Balabani¢ w ksigzce
Darvinizam u Hrvatskoj (1983) pisat, Ze nie ma watpliwosci co do tego, ze dar-
winizm byt jednym ze sposob6w myslenia, ktérym postugiwali sie zwolennicy
socjalizmu, antyklerykalizmu i dziatacze na rzecz ruchu robotniczego. Nie-
przypadkowo w 1909 roku przettumaczono z niemieckiego i wydano w Zagrze-
biu broszure Nauka o razvijanju u XIX. stoljecu Wilhelma Bolschego, w ktorej
darwinizm przedstawiano jako materialistyczne wyjasnienie poczatkéw zycia
i cztowieka, co zasadniczo odbiegato od nauczania Kosciota (postrzeganego
jako konserwujacy system kapitalistyczny). W 1895 roku na tamach czasopi-
sma ,Katolicki list” rozwazano wptyw darwinizmu na idee socjalizmu. Kate-
cheta Ferdinand Frankl pisat o trzech kierunkach oddziatywania: darwinizm
miat stuzy¢ jako bron przeciw religii chrzescijanskiej; mogt stuzy¢ jako funda-
ment nowej socjalistycznej etyki pozbawionej moralnosci, wolnej woli i pojecia
grzechu; mogt takze wspierac polityke ekonomiczng socjalizmu (- socjalizm).
Frankl zwracat jednak na koncu uwage, ze przyjecie wizji socjaldemokratycznej
bytoby do zaakceptowania przez chrzescijanistwo pod warunkiem odrzucenia
radykalnego komponentu materialistycznego.

Idea ewolucji w sposdb zasadniczy wplyneta na wyostrzenie sie kwestii
spotecznych. W 1893 roku Ksaver Sandor Gjalski pisat, ze tak jak chrzeécijan-
stwo przyniosto mito$¢ do blizniego, tak idee ewolucjonistyczne uzmystowity,
ze zarowno rody krolewskie, jak i niewolnicy pochodza od tego samego przod-
ka. Szacunek nalezy sie zatem kazdemu zyciu ludzkiemu, bez wzgledu na jego
status spoteczny czy materialny. Nie dziwi wiec, Zze ewolucjonizm, ktérego
gléwng emanacjg byt materialistyczny darwinizm, w pogladach grup konser-
watywnych stat sie niemal metonimig pierwszych koncepcji socjalistycznych
i rodzacych sie ruchéw na rzecz robotnikéw. Przypisywany mu dodatkowo
charakter antyklerykalny polaryzowat stanowiska. Z kolei katoliccy krytycy,
jak Antun Bauer, wy$miewali quasi-spoteczne zastosowanie kategorii ewolucji,
sugerujac, aby darwinisci podzielili sie swoimi pogladami z biednym robotni-
kiem, a jednocze$nie zabrali mu jedyne, co mu pozostaje, to znaczy ,wiare
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w Zbawiciela, ktéora przynosi mu ulge i nadzieje na przysztos¢”. W tej sytuacji
- komentowano z przekasem - na pewno stanie sie on gorszy od zwierzecia
(Dva nasa akademika realiste, ,Katolicki list” 1886, br. 42).

Polemiki na temat ewolucjonizmu i kwestii spotecznych odbywaty sie na
tamach pism katolickich (,Hrvatska straza” od 1902, ,Katolicki list”), ktore
probowaty ostrzec przed niebezpieczenstwami, jakie dla wiary, moralnosci
i ,zdrowej” polityki niesie darwinizm i ewolucjonizm, postrzegane takze jako
bezposrednie zagrozenie rowniez dla narodu. W 1904 roku anonimowy autor
w artykule Novi moral evolucionizma ostrzega, ze ,nowoczesni” chca dopro-
wadzi¢ chorwacki naréd do wewnetrznej ,walki na Smier¢ i zycie”, ktérg juz
mozna obserwowa¢ w innych czes$ciach Europy. Walka ta odbywa sie miedzy
wiarg i ateizmem, chrzescijanstwem i nowoczesnym poganstwem. Autor jest
przekonany, ze ewolucjonizm to zamach na ,twierdze filozofii”. Ostrzega, ze
darwinizm to nie tylko naukowa teoria, ale realne zagrozenie, jest on bowiem
juz implementowany, gtéwnie w ekonomii, w ktorej szanse na rozwoj ma tylko
Jlepsza” czes¢ ludzkosci, a dzieje sie to kosztem stabszych, to znaczy biedniej-
szych. Przywotuje tu konkretny przyktad z parlamentu wiedenskiego, kiedy
konserwatywny minister Falkenhayn przeciwstawit sie Zerowaniu na bied-
niejszej czeSci narodu, ale zostat zablokowany przez postepowcow, ktorzy
twierdzili, Ze ,zgodnie z naukg Darwina cztowiek wzniost sie nad zwierzetami
i stat sie cztowiekiem jedynie dzieki bezwzglednej walce o przetrwanie, i tylko
w ten spos6b moze sie spoteczenstwo ludzkie dalej rozwijac i doskonali¢”.

W artykule Evolucija Darwinove teorije z 1909 roku (autor: ZK) czytamy, ze
ewolucjonizm obrat w Europie dwa kierunki rozwoju: zgodny z duchem nie-
mieckim oraz z duchem stowianskim, ktéry w miejsce jednostkowej walki o prze-
trwanie proponuje potaczenie sil, swoistg ,stowianska wzajemnos¢” i wspélng
walke o przetrwanie. Byta to pierwsza zapowiedz promieniowania tej idei na
spos6b widzenia kwestii narodowych. Rodzace sie od XIX wieku nacjonalizmy
wspomagaty sie zatem ideg stopniowego rozwoju. Jeszcze w 1884 roku zoolog
Gjuro Pilar w mowie wygtoszonej z okazji objecia stanowiska rektora na Uni-
wersytecie w Zagrzebiu (Govor nastupajucego rektora. Govori receni prigodom
instalacije rektora na Kr. hrv. Sveucilistu u Zagrebu u sk. god. 1884/1885), podkre-
slat: ,Nasza ziemia i na niej zyjace organizmy jeszcze nie osiggnety apogeum
swojego rozwoju, najwyzszego stopnia doskonatosci. Rodzaj ludzki dopiero
zaczat zy¢, wiekszos¢ ludéw zyjacych na ziemi znajduje sie w fazie catkowitego
dziecinstwa”. Teoria ewolucji odniesiona do kontekstu spotecznego musiata
tez budzi¢ obawy. Wyrazit je m.in. Natko Nodilo, historyk i polityk z Dalmacji,
ktory zauwazyt, ze skoro zgodnie z teorig Darwina przetrwac maja tylko najsil-
niejsi, to nardd chorwacki jest wiasciwie skazany na $mier¢. Spiridon Brusina
wyjasniat jednak, ze nie liczebnos¢ jest tu decydujaca, a inne czynniki, np. kul-
tura (,jednak nie jesteSmy tak dzicy jak Buszmeni, Zulusowie, Aka czy inni”).
Brusina podkreslat wiec, ze kultura musi by¢ rozwijana na drodze ksztatcenia
narodu (— ksztalcenie), poniewaz bez rozwoju o$wiaty niemozliwy jest jaki-
kolwiek postep, ktéry uchroni¢ moze przed zniknieciem.
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Rozwijajaca sie wizja wspolnoty stowianskiej bywata réwniez antidotum
na strach przed zniknieciem ze sceny politycznej Europy. Cytowany juz Nodilo
poréwnuje w pracy Luomo primitivo (1872) Stowian (jako cato$¢) do innych
narodow europejskich i twierdzi, ze jako wielka gataz drzewa rodu ludzkiego
nie majg powodu sie ba¢. Jego zdaniem w kwestii moralnej cechuje ich naturalna
dobro¢, tak jak od dawna wyksztatconych Francuzéw cechuje dobro¢ rozumna.
Dzieki przyrodzonym umiejetnosciom, liczebnosci, a takze rozmieszczeniu na
duzym terytorium moga wytrzymac kazdy boj o zycie. Nadziejg na przetrwanie
jest zatem zjednoczenie, ktore zapewni site na drodze politycznej ewolucji.

Idea ewolucji znalazta réwniez oddzwiek w pismach chorwackiego ideologa,
przywoédcy i zatozyciela Partii Prawa (Stranka prava) Ante Starcevicia (1823-
1896). W jego przekonaniu ewolucja ludzkosci jest mozliwa pod warunkiem,
ze techniczna i ekonomiczna ekspansja idzie w parze z rozwojem moralnym.
Przejscie do kolejnej fazy rozwoju Starcevi¢ rozumiat przede wszystkim jako
przezwyciezenie anarchizmu (— anarchizm) i przemocy charakterystycznej
dla spoteczenstw feudalnych i agrarnych. Uwazat przy tym, Ze nowoczesne
spoteczenstwa sg szczytem osiggnie¢ ewolucji spotecznej. Na szczegdlng uwa-
ge w kontekscie rozwazanego fenomenu zastuguja w jego pracach oskarzenia
przeciw Wegrom i Niemcom o prowadzenie ,antycywilizacyjnej misji” wobec
narodu chorwackiego, ktérych celem miato by¢ ogtupienie i zniewolenie Chor-
watow: ,Szwabszczyna zezwierzecita [poZivincila] naréd chorwacki” (Pisma
Magjarolacah I, 1879). Podobng dziatalno$¢ zarzucat réwniez ,Slawoserbom”,
ktérzy w jego opinii stanowili destrukcyjng site odsrodkowa. ,Rasa slawo-
serbska” nazywat Starcevic¢ inteligencje chorwackg, ktéra nie podejmuje trudu
walki i pracy na rzecz wolnosci, a tym samym odsrodkowo wyhamowuje naro-
dowa ewolucje. Nazwa jest kontaminacjg dwoch tacinskich wyrazow sclavus
i servus. Starcevi¢ podkreslat, ze na tréjstopniowej drabinie rozwoju, na ktérg
sktadajg sie: poziom zwierzecia, poziom rozumu i poziom umystu (duchowy),
grupa ta nie osigga nawet najnizszego szczebla (,Udowodniono nawet z nad-
datkiem, ze Slawoserbowie majg wyjatkowe mazgi, i to takie, w ktérych mysli
sie nie rodza” - Nove starine, 1869). Starcevi¢ ttumaczyt, ze ze wzgledu na natu-
re istniejg tzw. ,suzanjske pasmine”, czyli rasy niewolnicze, jak ,Slawoserbowie”.
Wyrazat przekonanie, ze gdyby Rousseau znat ,Slawoserbow”, zgodzitby sie
z twierdzeniem Arystotelesa, Ze niewolnictwo moze by¢ wrodzong cecha nie-
ktoérych ludéw. Rasa rozumiana jest tutaj jako stan umystu, a nie klasyfikacja
biologiczna. W koncepcji Starcevicia efektem ewolucji i rozwoju (zréznicowa-
nych nawet w ramach jednego organizmu politycznego) powinna by¢ przede
wszystkim umiejetno$¢ samodzielnego i niezaleznego funkcjonowania w wy-
miarze politycznym, a takze $wiadome uprawianie polityki (— polityka). Chociaz
komentatorzy Starcevicia probuja udowadnia¢, ze nie byt przedstawicielem
rosngcych w site w tym czasie teorii rasistowskich, ukute przez niego pojecie
w pewnym okresie byto jednak obelgg w stosunku do Serbéw.

Inne rozumienie ewolucji wyczyta¢ mozna z tworczosci chorwackiego inte-
lektualisty, dziatacza narodowego i zwolennika jugoslawizmu, biskupa Franja
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Rackiego (1828-1894). W tekstach z serii ,Rad Jugoslavenske akademije znano-
sti i umjetnosti” stosowat metafore organicystyczng do opisu ewolucji narodu
(= nardd), ktéry musi przej$¢ przez rézne fazy zycia: od dziecinstwa, przez
mtodos¢, do dojrzatosci i starosci. Bliska mu byta (zapewne z powodu histo-
rycznego wyksztatcenia) linearna teleologiczna koncepcja ewolucji spotecz-
nej, zgodnie z ktéra spoteczenstwo ,postepuje” od barbarzynstwa i dzikosci
do wyzszych stopni rozwoju. Takiemu procesowi nie stuza zadne nagte zmiany
i rewolucje. Rozwija sie samoistnie, a impuls stanowig sity, ktdre wyptywaja
z niego samego. W trakcie tej ewolucji wytwarza sie ,narodowa natura” (narod-
na ¢ud), na ktdra sktadajg sie: jezyk, obyczaj, $wiadomos¢ i moralnos¢ (Odlomci
iz drZzavnoga prava hrvatskoga za narodne dynastie, 1861). Zewnetrzng oznaka
najwyzszego stopnia ewolucji byt zas w jego przekonaniu rozwiniety przemyst
(Prilozi za sbirku srbskih i bosanskih listina, 1867, knj. 1).

Z pogladéw Rackiego wytania sie postulat postrzegania Europy jako cywili-
zowanej catosci i zrodta ,wiecznej madrosci”, z ktorej powinny Korzystac
wszystkie narody. Europejski Inny znajdowat sie - w przekonaniu biskupa -
nie na wschodnich rubiezach kontynentu, ale poza jego granicami. Ludy nieeu-
ropejskie widziat bowiem jako dzikich, zap6znionych barbarzyncéw, ktérzy
pozostali na nizszych stadiach spotecznej ewolucji. Nie odbierat im jednak
prawa do miana cztowieka i wyrazal nadzieje, Ze zostang wiaczone w proces
»cywilizacyjnego postepu”. Byt przekonany o dominacji zachodniej cywilizacji,
ale wykluczat jednoczesnie mozliwos¢ ponownego podboju Wschodu. Twier-
dzit, ze Zacho6d bardzo sie rozwinal, stajac sie dla pozostatych spoteczenstw
wzorem, ale Wschod, wiaczajac w to batkanskie panstwa chrzescijanskie,
musi przy zachowaniu kulturalnej i politycznej samodzielno$ci dobrowolnie
przyjac osiagniecia zachodniego o$wiecenia (= o$wiecenie) (Podmetnute,
sumnyjive i preradene listine hrvatske do XII vieka, 1878, knj. 45). W sposé6b
wyrazny protestowat przeciwko pokutujgcemu - jego zdaniem - przekonaniu
o mozliwosci podziatu Europy wzdtuz wewnetrznej granicy, ktéra miataby
przebiegac od Battyku przez Karpaty, Dolny Dunaj i Adriatyk. Zgodnie z tym
podziatem we wschodniej cze$ci miataby przewazac idea dominacji: meza nad
zong, wiadcy nad poddanymi, jednych narodéw nad innymi, a panstwo miato-
by by¢ oparte tylko na idei narodowosci. Na zachodzie tymczasem przewazatby
duch wspoélnotowosci i idea panstwa prawa. Podkreslat, ze Stowianie, ktérzy
zyja na wschod i zaché6d od tego limesu, a ktorych charakteryzuje duch zadrugi,
a zatem idea wspolnotowosci, sa dowodem btednosci tej tezy (Hrvatska prije
Xl vieka: Glede na zemeljni obseg i narod, 1881, knj. 58). Ponadto po jednej i po
drugiej stronie wyimaginowanej granicy mieszkaja ludy chrzescijanskie. To
wtasnie w chrzescijanstwie widziat Racki fundament wszelkiego rozwoju,
dzieki ktéoremu Europa podjeta sie duchowego przywddztwa ludzkosci na
drodze do dobrobytu i rozwoju (Imamo Ii i mi slaviti tisu¢godisnjicu slovjenskih
apostolah sv. Cirila i Metoda?, ,Pozor”, 9 VIII 1862, br. 183). Podkreslat takze, ze
chrzescijanstwo to symbol postepu i moralnosci, islam za$ zepsucia, gtupoty
i zapoznienia (Podmetnute, sumnjive i preradene listine hrvatske do XII vieka,
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1878, knj. 45). Negujac jeden z mozliwych podziatéw Europy, Racki ustanowit
w ten sposdb inng granice, przesuwajac ja tak, by nie wykluczata z gtéwnego
nurtu kultury, ktérej byt przedstawicielem. W tak rozumianej Europie biskup
widzial szczegélne miejsce dla Chorwacji. Podobnie jak bp Josip Juraj
Strossmayer uwazat, ze Chorwaci sg idealnym posrednikiem dla Stowencéw,
Serbéw i Butgaréow. Stowency byli zanadto zdominowani przez kulture nie-
miecka, natomiast Serbowie i Butgarzy kulturowo i spotecznie zapdznieni.
Chorwaci zatem, pozostajac we wspdlnocie jezykowej z tymi narodami, moga
by¢ pasem transmisyjnym mys$li modernizacyjnej z Zachodu (Jugoslavenska
akademija znanostih i umjetnostih II, ,Pozor”, 26 XI 1861, br. 272). Instytucjo-
nalnie funkcje te miata petni¢ zatozona przez Strossmayera Jugostowianska
Akademia Nauk i Sztuk. W jednej z méw wygtoszonych podczas uroczystego
posiedzenia cztonkéw Akademii Racki ostrzegt jednak - majac zapewne na
uwadze toczaca sie dyskusje na temat darwinizmu i ewolucji - ze wiedza
coraz czesciej uzywana jest, by usprawiedliwia¢ prawa silniejszego i wtadze
silniejszych narodow nad stabszymi (Svecano slovo predstojnika dra. Fr. Racko-
ga, ,Ljetopis JAZU”, 111, 1888). Zamiast tego byt zwolennikiem wspotpracy
wszystkich narodéw, widzac w nich wyjatkowe duchowe jednostki, ktore
trzeba, przy rozwoju o$wiaty i wiedzy, wyksztatci¢ i udoskonali¢, a takze ko-
niecznie dazy¢ do ,ponadnaturalnej wspélnoty”, co oznaczato wspdélnote
wartosci religijnych (Svecano slovo predstojnika dra. Fr. Rackoga, ,Ljetopis
JAZU”,V, 1890).

Rozwdj idei ewolucji przyczynit sie do powstania nowych figur retorycznych,
ktore odtad beda pojawiac sie w wiekszosci dyskusji o narodzie, panstwie,
tozsamosci. Jednym z jej skutkdw jest z pewnoscia rodzaca sie rywalizacja,
ktora staje sie na tym obszarze czynnikiem antagonizujgcym zaréwno w od-
niesieniu do zewnetrznych sit (pozastowianskich), jak i wewnatrz obszaru
potudniowej Stowianszczyzny. Teorie ewolucjonistyczne, a doktadnie zawarte
w nich koncepcje naturalnej selekcji i zmian adaptacyjnych, staja sie funda-
mentem rozwoju koncepcji ,matego narodu” i wpisanego w jego istnienie leku
o przetrwanie. Druga figura retoryczna, dla ktdrej grunt stanowita idea ewolucji,
to coraz ostrzej zarysowujacy sie w wieku XX podziat na ziemie nalezgce do
zachodniego (europejskiego) kregu kulturowego oraz bedace czescig Batkanow.
Rodzacy sie na gruncie tej idei podziat na kraje bardziej rozwiniete i zap6znio-
ne stanie sie zasadniczym watkiem chorwackiego imaginarium politycznego,
w ktoérym dychotomiczny podziat $wiata na Zachéd i Wschéd, katolicyzm i pra-
wostawie (ewentualnie chrzescijanstwo i islam), a w konsekwencji réwniez
Chorwatéw i Serbéw, ma charakter wartosciujacy.

Idea ewolucji sprzezona z darwinizmem spotecznym i koncepcjami raso-
wymi tworzyta takze fundament idei jugoslawizmu, ktéra ponownie zyskata
popularnos¢ na przetomie XIX i XX wieku. W srodowisku nieformalnej grupy
postepowej mtodziezy (Napredna omladina i czeSciowo takze pravaska mla-
dez) rozwijata sie wowczas koncepcja nowego jugoslawizmu, ktérego podsta-
wa byta wizja nowej rasy jugostowianskiej, silnej fizycznie i duchowo, nieska-
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zonej zachodnig cywilizacja. Przeswiadczenie o istnieniu takiej rasy zrodzito
sie na bazie przekonania o jedno$ci jezyka serbsko-chorwackiego. Frano Supilo
twierdzit: ,Chorwaci i Serbowie sg jednym i tym samym narodem, poniewaz
sg dzie¢mi jednej i tej samej stowianskiej rasy, a takze poniewaz majg jeden
i ten sam narodowy jezyk” (Jos o nemilim pojavama, 1911). W 1915 roku pisarz
Tin Ujevi¢ konstatowat: ,Jesli cos jeszcze mogto uratowac, ozywié¢, obudzi¢
i zachowac nasze mroczne i martwe srodowisko, to byto to nadejscie wypet-
nionego wewnetrzng trescig i szlachetnego nowego cztowieka, ktéry budowat
Jugostawie, tworzac Jugostowian. (...) Boska jugostowianska raso, jesli cokol-
wiek w §wiecie handlarzy wtasnej i cudzej skdry daje ci prawo przetrwania
i wiary we wilasng nieodpartos¢, to jest to na pewno twoj bezgraniczny zar
sprawiedliwosci, ogien twojej gorliwej mitosci, twojej niewatpliwej moralne;j
wielkosci. A ta etyczna $wigtynia stanowi silniejsza i skuteczniejszg nauke niz
wszystkie Akademie i wszystkie Sorbony...” (Od mladosti do omladine, 1915).
Wsréd zwolennikéw idei jugoslawizmu, ktérej podtozem byty teorie rasowe,
byt takze rzezbiarz Ivan Mestrovi¢ i Milan Marjanovi¢, autor pracy Narod koji
nastaje: zasto nastaje i kako se formira jedinstveni srpsko-hrvatski narod (1913).
Do idei tej odnosili sie takze zenitysci, propagujac nadejscie ,batkanskiego
barbarogeniusza”, odnowiciela dotknietej zgnilizng Europy. Podobne koncep-
cje znajdowaly nastepnie naukowe oparcie w publikowanych w Zagrzebiu
pracach francuskiego socjologa i psychologa Gustave’a Le Bona (Misljenja i vero-
vanja, 1920 - Les Opinions et les croyances, 1911; Psihologijski zakoni o razvoju
naroda, 1920 - Les Lois Psychologiques de I'Evolution des Peuples, 1895).

W czasie drugiej wojny $wiatowej spotecznym skutkiem idei ewolucji stata
sie koncepcja selekcji rasowej, ktéora w Niezaleznym Panstwie Chorwackim
(Nezavisna drzava Hrvatska - NDH) (1941-1945) skierowata przede wszyst-
kim ostrze w strone prawostawnych Serbéw (cho¢ nie omineto ono takze
Zydéw, Roméw i nieprzychylnych nowej wiadzy Chorwatéw). Jeszcze w latach
20. XX wieku pojawiajg sie pierwsze gtosy wykorzystujace teorie ewolucji do
praktyk eugeniki. Boris Zarnik, zatozyciel zagrzebskiego Instytutu Biologii
na uniwersyteckim Wydziale Medycznym, w artykule Temelji i ciljevi eugenike
wytozyt poglady na temat koniecznosci prowadzenia selekcji naturalnej
(,Priroda” 1931, br. 21). Zgodnie z jego teorig wtadze powinny nie tylko stery-
lizowa¢ nieprzystosowane do zycia jednostki (przestepcow, chorych), ale takze
wspomagac prokreacje rodzin zdrowych. Krytykowat réwniez zty sposéb pro-
wadzenia wojny, na ktérg wysytane sg silne jednostki, tymczasem jednostki
stabe zostaja bezpieczne w domach, wydajac na swiat stabe potomstwo.

Odrodzenie narodu chorwackiego miato jednak nastgpi¢ nie tyle w wyniku
segregacji rasowej, ile dzieki powrotowi do korzeni, ktérego wyrazem byt zwrot
ku warstwie chtopskiej jako ostoi czystego narodu (— agraryzm). Inspiracje
stanowita tu z pewnoscia niemiecka ideologia Blut und Boden (‘krew i zie-
mia’). W kulturze chorwackiej byta reakcja na przekonanie o degenerujacym
wptywie kultury miejskiej, niszczacej cywilizacji i alienujgcym kapitalizmie.
W tym sensie wiec idea ta jest wyrazem tendencji antyewolucjonistycznych.
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Rozwijana w okresie drugiej wojny $wiatowej idea chorwackiego ,przedmu-
rza” przybrata w praktyce forme agresji wobec prawostawnych Serbow, wzgle-
dem ktorych (biorac niewspotmierny odwet za sytuacje Chorwatéw w okresie
istnienia Krélestwa Jugostawii) podjeto srodki stosowane przez Trzecia Rze-
sze wobec Zydéw i Roméw. Juz w kwietniu 1941 roku (a zatem kilkana$cie dni
po ogtoszeniu NDH) Ante Paveli¢ wydatl prawo o obywatelstwie i ochronie
krwi aryjskiej i honoru narodu chorwackiego, na mocy ktérej Zydzi, Romowie
i Serbowie stali sie na terenie nowego panstwa homines sacri - ludzmi, ktérych
nie chroni zadne prawo. Nowe przepisy dotyczace segregacji rasowej nie obje-
ty jednak muzutmandéw (przynajmniej w teorii). Inspiracja do uprawiania tzw.
polityki integracyjnej byty poglady Ante Starcevicia, ktory bosniackich muzut-
mano6w uznawat za ,chorwackich synéw”. Na takim fundamencie ksztattowa-
no obraz spotkania kultury zachodniej i orientalnej na ziemiach chorwackich
(stopniowo powiekszanych o tereny bos$niackie od 1939 do 1945 roku).
W eseju Prinos islama hrvatskoj kulturi 6wczesny minister edukacji Stjepan
Ratkovi¢ pisal, ze bez komponentu islamskiego chorwacka kultura bytaby
znacznie ubozsza, a spotkanie cywilizacji uznaje za misje kultury chorwackiej,
ktora taczy Zachdd i Orient w jeden organizm. Tworzeniu fikcji chorwackiego
kontinuum w Bosni stuzyto takze historyczne opracowanie Mladena Lorkovi-
cia Narod i zemlja Hrvata (1939), ktére miato stworzy¢ grunt pod uznanie
dziejéw bosniacko-hercegowinskich muzutmanéw za fragment historii chor-
wackiej. Wigczenie islamu do kultury chorwackiej stuzyto panstwowej hege-
monii. Uwazano takze, ze muzutmanie stanowig naturalny element ozywczy,
a jednoczes$nie sa naturalnym gwarantem spotecznej, kulturowej i etycznej
odnowy Zachodu. Spotkanie Zachodu i Orientu na ziemiach chorwackich wy-
wodzono ze specyfiki kultury srédziemnomorskiej, w ktérej komponent arab-
ski zawsze byt obecny (postugiwano sie przyktadem kultury mauretanskiej
w Hiszpanii). Wigczenie islamu do imaginarium chorwackiego podpierano
takze argumentem o dobrowolnej, a nie sitowej islamizacji Bosni. Przyjecie
islamu byto w tej narracji rozumiane jako wynik procesu ewolucyjnego, wy-
padkowa okolicznosci historycznych, ekonomicznych i politycznych, w wyni-
ku ktérego Bosnia wyszta z systemu feudalnego i weszta na droge postepu.
Polityke NDH w stosunku do muzutmanéw odzwierciedla réwniez stosowana
6wczesnie nomenklatura: ,gteboki zwigzek islamu z chorwacka rasg” (,,duboki
vez Islama s hrvatskom rasom”), islamscy Chorwaci (,islamski Hrvati”), ,is-
lamski wariant chorwackiej kultury” (,islamska varijanta hrvatske kulture”).
Niezalezne Panstwo Chorwackie wtasne fundamenty widziato wiec w perspek-
tywie rasowej, wewnetrznie zr6znicowanej wyznaniowo.

Mimo ze zatozycielskim mitem komunistycznej Jugostawii byta idea rewo-
lucji (= rewolucja), pierwiastki ewolucyjnego rozwoju byty waznym motorem
nowego spoteczenstwa. Nowy porzadek wytonit sie dzieki majgcej charakter
antyfaszystowski walce narodowowyzwolenczej podczas drugiej wojny $wia-
towej, a zatem sita napedowa nowego panstwa byt - zgodnie z koncepcjami
darwinistycznymi - konflikt. Walka o przetrwanie, wyrazajaca sie gtéwnie
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w walce klas, miata natomiast stanowic¢ czynnik napedzajacy rozwoj. Retoryka
okresu od 1945 do 1980 roku nasycona jest wiec naprzemiennie pojawiajacy-
mi sie i niewykluczajacymi realizacjami idei rewolucji i ewolucji (np. J. Broz
Tito, Poruke revolucije, 1973). Z jednej strony nowy byt polityczny zostat stwo-
rzony na fundamencie idei rewolucyjnej walki (o charakterze antyfaszystow-
skim), z drugiej strony promowano wspdélne dazenie do doskonatosci i ulep-
szania $wiata dzieki wysitkowi wszystkich narodéw Jugostawii. Nowym aspek-
tem tej realizacji idei ewolucji - wcielonej w hasta propagandowe mobilizujgce
do zbiorowego wysitku na rzecz , dalszego rozwoju i szczesliwszej przysztosci”
- byt jej kolektywny i ponadnarodowy charakter. Ujawnia sie tu zatem para-
doksalne potaczenie rewolucji (jako sposobu dojscia do wtadzy) z ewolucja
jako droga rozwojowg nowego bytu politycznego.

Warto zauwazy¢, ze w ciggu poéttora wieku odkad funkcjonuje pojecie ewo-
lucji, w chorwackim stowniku dokonato sie powazne przesuniecie w obrebie
matrycy semantycznej. Aktualnie bowiem w kregach dominujacej mysli cen-
troprawicowej i etnocentrycznej ewolucjonizm (czy tez jedna z jego gatezi -
darwinizm) utozsamiany jest z postawg ateistyczng, a takze jest synonimem
radykalnej postepowosci i progresywizmu (negatywnie wartosciowanych),
ktore przeciwstawiane sg postawie konserwatywnej i tradycjonalistyczne;j.
Spolaryzowanie tych stanowisk w obrebie znaczen jezyka skutkuje zas catko-
witym zatraceniem pierwotnego sensu idei.

Cvrljak K., Prodor i recepcija Darwinove teorije u Hrvata do 1918., ,Prilozi za istraZivan-
je hrvatske filozofske bastine” 1985, br. 11; Jonji¢ T,, Rasno ucenje i eugenika u hrvat-
skim zemljama do sredine 1930-ih godina, ,PILAR - ¢asopis za druStvene i humanistic¢ke
studije” 2015, br. 19-20; PolSek D., Sudbina odabranih. Eugenicki projekti u vrijeme gen-
ske tehnologije, Zagreb 2004.

Ewa Wréblewska-Trochimiuk

EWOLUCJA

(Serbia i Czarnogora)

Ewolucja (serb. evolucija), rozumiana w sensie ogélnym jako proces ,rozwoju
do form wyzszych, doskonalszych i bardziej ztoZzonych z nizszych, mniej do-
skonatych i prostszych” (M. Vujaklja, Leksikon stranih reci i izraza, 1936 - po-
dobnie w pdzniejszych zrddtach leksykograficznych), funkcjonuje w serbskiej
praktyce jako pojecie uzywane w dwdch zasadniczych znaczeniach. W sensie
biologicznym odnosi sie przede wszystkim do teorii ewolucji (ewolucjonizmu),
zwlaszcza w wariancie sformutowanym przez Karola Darwina (1809-1882),
czyli darwinizmu, natomiast w znaczeniu filozoficznym i socjologicznym okresla
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sposob rozwoju zjawisk naturalnych i sztucznych lub bytéw spotecznych. Szero-
kie rozumienie ewolucji wigze jg réwniez z innymi kategoriami, w tym z poje-
ciem esencji czy populacji, a takze z pochodzacymi z darwinizmu pojeciami
rywalizacji i walki o przetrwanie. W pismach i mysli serbskich autoréw idea
ewolucji (cho¢ samo pojecie pojawia sie u nich raczej rzadko) stanowi istotny
przedmiot refleksji w kontekscie idei postepu (— postep) czy nowoczesnosci
(— nowoczesnosc).

Kwestia ewolucji znalazta odzwierciedlenie w bogatej pod wzgledem ide-
owym tworczosci literackiej i mysli Dositeja Obradovicia (1742-1811). Jako
deista wzorujacy sie na zachodnioeuropejskim racjonalizmie (= racjonalizm)
i oSwieceniu (— o$wiecenie), byt zwolennikiem popularnego wowczas kreacjo-
nistycznego konceptu Boga jako Stworcy, ktory zainicjowat zycie we wszech-
Swiecie. Te kluczowa zasade przedstawit w ksigzce Saveti zdravoga razuma
(1784) (,Bog jest najwyzszym Ojcem catego ludzkiego rodu”), jak réwniez
w autobiografii Zivot i prikljucenija (1783, 1788), w ktérej odwotujac sie do
Pisma Swietego, przypomina, ze cztowiek (,z krwi i kosci”) zostat stworzony
na wzor i podobienstwo Boga. W tym samym dziele, przedstawiajac obraz
o6wczesnej kultury serbskiej (— kultura), wskazywat na jej wczes$niejsze etapy
rozwoju, a takze prognozowat dalsza ewolucje. Swiadomo$é dziejowego mo-
mentu (w jakim znalezli sie Serbowie pod koniec XVIII wieku) pozwalata mu
stwierdzi¢, ze = nardd ,btadzi po bezdrozach” mimo wtasnego przekonania,
iz ,jest na tej dobrej szerokiej drodze”, jak rowniez zaproponowac konkretne
rozwigzania: ,nadszedt czas, zeby$my zaczeli swobodniej i rozumniej my-
Sle¢”. Podwazajac bizantyjsko-prawostawng orientacje serbskiej kultury konca
XVIII wieku, opowiedzial sie za wzorcami zachodnioeuropejskimi, ktorych
przyjecie w Serbii miato by¢ przetomowg zmiang w jej rozwoju. Obradovi¢
podkreslal, ze narody, ktdre pozostaja przy tradycyjnych modelach swojej kul-
tury, muszg ,podobnie jak pozostate narody azjatyckie i afrykanskie leze¢
w zatosnej ciemnosci i niewiedzy” (Zivot i prikljucenija, 1783, 1788).

Réwniez wydarzenia z poczatku XIX wieku (znane w serbskiej historiogra-
fii jako ,rewolucja serbska”), przyczyniajac sie do odrodzenia panstwowosci,
zainicjowaty stopniowe i gtebokie przemiany polityczno-spoteczne i ekono-
miczne. W ujeciu prekursora socjalizmu (— socjalizm) w Serbii Svetozara Mar-
kovicia (1846-1875) wydarzenia te, cho¢ opisywat je przede wszystkim jako
— rewolucje, charakteryzowata wyrazna procesualno$¢. W kontekscie tych
zmian stosowatl réwniez termin ,rozwoj” (razvitak), ktéry w jego rozumieniu
bliski byl wtasnie ewolucji (a wiec przeobrazeniom zapoczatkowanym po
powstaniach serbskich). Markovi¢ uzasadniat nawet potrzebe ,przedtuzenia
rewolucji”, gdyz po przetomowych wydarzeniach z poczatku stulecia ,nie za-
panowata ani anarchia, ani bezprawie, a naréd serbski po wyzwoleniu szybko
stworzyt prawo, ktore okazato sie lepsze niz tureckie”. Sytuacja ta umozliwita
Serbom odrodzenie ,reliktéw swojej dawnej cywilizacji”, a takze ,na podsta-
wie narodowych instytucji i poje¢” oraz osiggnie¢ wspoéiczesnej nauki stwo-
rzenie spoteczenstwa bazujgcego na ideach ,,wolnosci, rownosci i braterskiej
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wzajemnosci”, do czego - jak podkresla - daza ,panstwa rozwijajace sie” (Srbija
na istoku, 1872).

Elementy pozytywizmu w mysli filozoficznej (podobnie jak realizmu w lite-
raturze) nie dotarty do Serbii bezposrednio z zachodniej Europy, lecz przede
wszystkim za posrednictwem Rosji, do ktérej w drugiej potowie XIX wieku
najchetniej wyjezdzali mtodzi Serbowie na studia. Tam tez w pierwszej kolej-
nosci, rozczarowani naiwnym idealizmem i $wiatopogladem romantycznym,
studenci zaczytuja sie w ttumaczeniach prac najwiekszych filozoféw i badaczy
nowej ery, m.in. Darwina. W 1878 roku ukazato sie w Serbii pierwsze, jeszcze
niekompletne ttumaczenie jego ksiazki O powstawaniu gatunkéw (On the Origin
of Species, 1859). Autorem serbskiego wydania zatytutowanego Postanak fela
byt prawnik i lekarz Milan R. Radovanovi¢ (1849-1878). We wstepie wydawca
umiescit korespondencje ttumacza z Darwinem, ktéry w jednym z listéw wyra-
za zadowolenie, Ze tym sposobem przyczynit sie do zainteresowania mtodych
ludzi w Serbii naukami przyrodniczymi. Jeszcze wcze$niej, tzn. w 1875 roku,
Aleksa Radovanovic¢ (1852-1875), brat Milana, wydat przektad pracy zwolen-
nika darwinizmu i inicjatora niemieckiej mysli eugenicznej Ernsta Haeckla
(1834-1919) Natiirliche Schépfungsgeschichte.

Teoria ewolucji Darwina na gruncie serbskim przyjeta zostata niemal natych-
miast po jej ogloszeniu na Zachodzie i podobnie jak tam spotkata sie zaré6wno
z ogromnym entuzjazmenm, jak tez z surowa krytyka. Jej komentatorzy szukali
w niej potwierdzenia wtasnych aspiracji politycznych lub wykorzystywali jg
w celach ideologicznych. Do popularyzacji idei doszto jednak nie tylko dzieki
publikacji pierwszego ttumaczenia dzieta badacza, lecz takze dzieki wymianie
intelektualnej w XIX wieku, odbywajacej sie przede wszystkim przy udziale
serbskich uczniow i studentéw. Ponadto inteligencja serbska, zwtaszcza z ob-
szaru cieszacej sie wiekszymi swobodami Wojwodiny, Zywo interesowata sie
nowymi osiggnieciami nauki i nieustannie rosta w jej Srodowisku potrzeba
rozwijania takze wtasnych instytucji naukowych i edukacyjnych. Znaczny
opdr teorii Darwina stawiaty zwtaszcza Srodowiska chrzescijanskie skupione
wokét Cerkwi prawostawnej, jak rowniez muzutmanie.

Idee ewolucjonizmu w Serbii pod koniec XIX wieku rozwijat réwniez historyk
i mysliciel Bozidar Knezevi¢ (1862-1905), autor dw6ch monografii z zakresu
historii filozofii: Principi istorije: Red u istoriji (1898) i Proporcija u istoriji
(1901). Jako samouk nie korzystat formalnie z osiggniec filozofii zachodnioeu-
ropejskiej, ale pomimo to jego historyczno-filozoficzne opracowania wyrdznity
sie na tle dorobku naukowego drugiej potowy XIX wieku, a ich wktad w rozwdj
filozoficznej mysli w Serbii byt wysoko oceniany takze z perspektywy czasu.
W historii ludzkosci, ktorg dotychczas ksztattowali silni i mocni, najwazniej-
szym prawem jest dla niego prawo silniejszego: ,Historia byta apologia sity
i mocy”. W niedostatecznie rozwinietej Swiadomosci historycznej jednostki
byty uwazane za ,sprawcéw wszystkiego”, nie dostrzegajac ,dtugiego szeregu
wczesniejszych etapow, walk i wydarzen, ktére wywotywaty w zyciu takie zja-
wiska”. Jednak coraz wieksze rozumienie praw rzadzacych historig ludzkosci
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pozwala dostrzec, ze ,,wszystkie wielkie dzieta cztowieka” s3 tylko produktem
konkretnego czasu, w ktérym zaistniaty. Wychodzac z zatozenia, ze sprawie-
dliwo$¢ jest rezultatem ,proporcji wszechrzeczy”, a niesprawiedliwosc - efek-
tem ich dysproporcji, Knezevi¢ podkresla, ze dotychczas ani sSrodki materialne,
ani wolno$¢ czy wtadza nie byty rdwnomiernie dystrybuowane w spoteczen-
stwach. Potrzebna jest zatem po pierwsze ,proporcjonalizacja rzeczy” prowa-
dzaca do powszechnego ich godzenia i harmonii, a po drugie ich uwspétcze-
$nienie, ktére wywotujgac wzajemng zaleznos¢, inicjuje proces taczenia rzeczy
w jeden wielki organizm.

Na zasadnicze rysy rozwoju ludzkosci i ewolucji jej form zwracat uwage
jeden z najwazniejszych serbskich politykow i dziataczy politycznych na prze-
tomie XIX i XX wieku Nikola Pasi¢ (1845-1926). W przemdwieniu inauguruja-
cym dziatalno$¢ Narodowej Partii Radykalnej (Narodna radikalna stranka)
podkreslit, ze panstwa, w ktdrych rzady sprawuje lud, osiagnety ,najwyzszy
stopien rozwoju” (réwniez w zakresie ekonomicznym i o§wiatowym) i Ze roz-
wijaja sie one ,stale i bez zaktocen [bez udara]”. Zaznacza takze, ze historia
powstania panstwa serbskiego wyklucza jakgkolwiek inng mozliwos¢ sprawo-
wania wtadzy (Govor na osnivackoj skupstini Narodne radikalne stranke, 1882).

Ewolucje jako nowoczesna idee racjonalistycznej cywilizacji poddat reflek-
sji i tworczo wykorzystat takze czotowy krytyk literacki i ideolog pierwszej
potowy XX wieku Jovan Skerli¢ (1877-1914). W jego rozumieniu literatury
jako istotnego elementu narodowej historii i kultury, a tez w kontekscie okreslo-
nych warunkéw kulturalno-historycznych determinujacych jej rozwoj, widocz-
ne jest przekonanie, ze funkcjonuje ona jako ,najwyzszy wyraz narodowego
bytu”. Szerokie tto, jakie uwzglednia w studium Istorija nove srpske knjiZzevnosti
(1914) (wzorujac sie na modelu Pavla Safarika), jest §wiadectwem tego, Ze waz-
niejsza dla niego byta prezentacja ,,0g6lnego rozwoju literatury” niz ,0g6lni-
kowe studia i portrety o pojedynczych pisarzach, bez zwigzku z catosciowym
obrazem” (tamze). Idea ta najpelniejsza realizacje otrzymata w zastosowane;j
przez niego periodyzacji historii literatury serbskiej podzielonej na wyrazne
okresy, w czym wyrazita sie zasada generalizacji. Oprocz waloru pragmatycz-
nego podziat ten umozliwiat ,,odczucie ewolucji catej naszej literatury”, gdyz
nie koncentrowata sie tylko na samych autorach, lecz takze wtgczata ,prady
duchowe i fazy kulturowe”, co byto wymogiem nowoczesnego podejscia w dzie-
dzinie historycznoliterackiej (Istorija nove srpske knjiZzevnosti, 1914).

Skerliciowskie myslenie w kategoriach ewolucji ujawnito sie takze w jego
pogladach na charakter narodu serbskiego. Serbowie jako ,serdeczna i buntow-
nicza rasa, stworzona za pomocg pewnego rodzaju rewolucyjnej selekcji” maja
okreslone oryginalne wtasciwosci. Narodowy aktywizm, uwielbienie wolno-
$ci, duma czy (wystepujaca u serbskiego chtopa) ,zadziwiajgca inteligencja”
umozliwiajg adaptacje w serbskiej kulturze trzezwosci i kategorii liberalizmu
(— liberalizm), racjonalnego krytycyzmu i pozytywizmu (Pisci i knjige, 1964).

Interesujaca propozycja ideows, ktérg mozna rozpatrywac¢ w kategoriach
ewolucji, byl w okresie miedzywojennym projekt tworcy serbskiego zenityzmu
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Ljubomira Micicia (1895-1971) polegajacy na ,witalnofuturystycznej barba-
rogenizacji i batkanizacji” cywilizacji europejskiej. W jego zamierzeniach
(uksztattowanych pod wplywem nietzscheanizmu) projekt ten oznaczat za-
wrocenie bladzacej ludzkosci z drogi wiodgcej ku katastrofie i ukierunkowa-
nie jej ku archaicznej, niezniszczonej i w pozytywnym sensie barbarzynskiej
cywilizacji Batkanow. Propozycja ta wpisuje sie w intelektualne niepokoje euro-
pejskich tworcédw tego czasu przeswiadczonych o kryzysie swiata zachodnio-
europejskiego (0. Spengler, Der Untergang des Abendlandes, 1923).

Do teorii Darwina odnidst sie takze jeden z najbardziej popularnych publicy-
stow serbskich z poczatku XX wieku Krsta Cicvaric (1879-1944). Jako zagorzaty
zwolennik teorii ewolucji w watpliwos¢ podawat jednak jej modele. Najwieksze
watpliwosci Cicvari¢ zywit wobec gradualistycznego modelu ewolucyjnego
Darwina, teorii dziedziczenia, koncepcji istnienia niepozadanych lub szkodli-
wych cech organizmdw, a takze powstawania wariacji w ramach populacji.
Jego zarzuty dotyczyly przede wszystkim sfery dziedziczenia cech, a zatem
koncepcji, ktéra w dziele Darwina nie znalazta odpowiedniego opracowania.
Dla Cicvaricia, jak i dla wielu innych 6wczesnych komentatoréw teorii ewolucji,
wtasnie ten element koncepcji wywotywat watpliwosci (w jaki bowiem spo-
sob ewolucja ma nastepowac, skoro pozadane cechy nie sg przenoszone na
potomstwo?). Cicvari¢ bezwzglednie odrzucat zatozenie Darwina o przypad-
kowosci zmian w procesie ewolucji i sktaniat sie ku koncepcji pierwszych
ewolucjonistow, zwlaszcza Jeana-Baptiste’a Lamarcka (1744-1829), ktory
mowit nie o przypadkowosci zmian (wariacji), lecz o zdolnosciach przystoso-
wawczych organizmoéw (,,lamarkizm jest jedynym godnym zaufania wyjsciem
z sytuacji, do ktérej doprowadzito teorie ewolucji niepowodzenie darwinizmu”).
Ponadto Cicvari¢ zwrécit uwage na fakt, ze ewolucja i dziedziczenie cech nie
s3 determinowane wylgcznie zachowaniem cech pozadanych (Kriticki eseji,
1912). Uwagi serbskiego publicysty wpisujace sie w szeroka krytyke darwini-
zmu w Europie dtugo nie tracity na aktualnosci, gdyz dopiero wraz z rozwo-
jem biologii ewolucyjnej udato sie potwierdzi¢ obserwacje Cicvaricia i jemu
podobnych, a takze rozwia¢ watpliwosci dotyczace sposobu i kierunku dzie-
dziczenia cech za posrednictwem gendw.

Krytyczny stosunek do ewolucji jako jednej z kluczowych idei zachodniej
racjonalistycznej cywilizacji reprezentowat biskup Nikolaj Velimirovi¢ (1881-
1956). Tuz przed wybuchem drugiej wojny $wiatowej, w atmosferze zagroze-
nia Europy nazizmem i komunizmem, na chrzescijanskiej konferencji mtodych
w Amsterdamie (1939) skierowat do Europejczykéw apel, w ktorym przestrzegt
przed zagrozeniami i wskazat mozliwosci ratunku. Uwazajac, Ze ze stworzo-
nych w Europie czterech ,wielkich sit ideowych”, ktére nastepnie rozprzestrze-
nity sie na catym Swiecie, tylko jedna jest, pozytywna i zbawienna” (chrzescijan-
stwo), a trzy pozostate nalezy uznac za ,negatywne i niosgce $mierc¢” - oprdcz
nietzscheanizmu i marksizmu, takze darwinizm. Potrzeba chwili kaze zwlasz-
cza mtodym ludziom stangé na polu bitwy o wartosci chrzescijanstwa. Nie
mozna tez - zgodnie z jego punktem widzenia - watpi¢, Ze pomimo ogromnego
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naporu przeciwnika i pomimo ustalen ,ktamliwej nauki Darwina o zwyciestwie
najsilniejszego” triumf odniesie Baranek Bozy. Z przekonaniem stwierdzat, ze
,po tych wszystkich darwinistycznych miliardach lat ewolucji i walki o prze-
trwanie wiecej jest na Swiecie jagnigt niz wilkéw, cho¢ zawsze jedna owca
rodzita jedno jagnie, a jedna wilczyca dawata zycie kilku wilkom rocznie”. To,
co wydawato sie najstabsze, okazato sie najsilniejsze, a to, co ludziom zdawato
sie nieistniejgce (duch i mitos$¢), zatriumfuje w formie jedynych prawdziwych
warto$ci. W rezultacie nadchodzace zwyciestwo zawstydzi (wedtug Velimiro-
vicia) ,tak zwanych realistow” i sprawi, ze ich realizm okaze sie jedynie ,iluzjg
ifantazja” (Hris¢anska misao, 1939). Krytyczne nastawienie wobec idei ewolu-
cji w sensie zachodnioeuropejskim wykazywat takze ojciec Justin Popovi¢
(1894-1979). Wpisujac zainteresowanie zdobyczami racjonalistycznej cywili-
zacji w odwieczny konflikt Boga i Szatana, dobra i zta, wiecznosci i doczesnosci,
podkreslal, ze dla jej zwolennikéw ,stodycza jest odrzucenie Boga, catkowicie
biologiczne (bliskie zwierzetom) zycie, przeksztatcenie antropologii w zoolo-
gie” (Pravoslavna Crkva i ekumenizam, 1997). Idea ewolucji jest jednym z naj-
wazniejszych probleméw wspotczesnego prawostawia, w ktérego tonie -
zwlaszcza wsrdd sceptycznie nastawionych wobec Zachodu duchownych -
dominuje tendencja do jej odrzucenia. Podobne do Velimirovicia i Popovicia
opinie na temat tej idei wyraza¢ bedzie takze znany amerykansko-rosyjski
mnich Serafim (1934-1982), okreslajac ja mianem ,ktamliwej” i wymyslonej
na Zachodzie jako reakcja na katolicko-protestanckg teologie, ktora (w swojej
iluzorycznos$ci) maskowata sie jako nauka, by zyska¢ wieksze poparcie wsrod
ludzi (ttumaczenie na jezyk serbski jego ksigzki - otac Serafim Rouz, Pravoslavni
pogled na evoluciju, 2000).

Pierwsze peine wydanie ksigzki Darwina ukazato sie w Serbii dopiero
w 1948 roku w ttumaczeniu biologa i polityka Nedeljko Divaca (1883-1964)
pod tytutem Postanak vrsta pomocu odabiranja ili odrZavanja povladivanih rasa
u borbi za Zivot. We wstepie inny biolog, zatozyciel Instytutu Ekologii i Biogeo-
grafii Serbskiej Akademii Nauk i Sztuk, SiniSa Stankovi¢ (1892-1974) podkre-
slit, ze w Serbii ewolucja stata w sprzecznosci z genetyka, a brak syntezy ustalen
obu dziedzin trwat stosunkowo dtugo, co sprawito, Ze jeszcze po zakonczeniu
drugiej wojny $wiatowej genetyka byta w Serbii postrzegana jako ,nauka an-
tydarwinistyczna krajow kapitalistycznych”. W 6wczesnej Jugostawii bowiem
wygodniejsze i bardziej politycznie zasadne byty idee zgodne z ,marksistow-
ska biologig”, na przyktad koncepcje dziedziczenia nowo wyksztatconych cech,
gdyz pozwalaty na uwzglednienie czynnika wpltywu spotecznego w ksztatto-
waniu organizmow.

Idee ewolucyjnej przemiany dziejdw pojawiajg sie takze u wspotczesnych
serbskich historiozoféw. Historyk Radovan Samardzi¢ (1922-1994) w swojej
koncepcji historii za gtéwnego demiurga uznat zty los (fatum), wobec ktérego
naréd musi dziata¢ tak, by nie ulec dyktatom historii lub tez nie zosta¢ poko-
nanym przez apokaliptyczny ,zywiot historii” (Ideje za srpsku istoriju, 1989).
Naréd, ktory wiernie realizuje powotanie w duchu tradycji i kultury, staje sie
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narzedziem Bozej Opatrznosci i podporzadkowuje sie imperatywowi dziejo-
wej misji powierzonej mu przez Boga (Kosovsko opredeljenje, 1990). Z kolei
psychoanalityk i filozof Vladeta Jeroti¢ (ur. 1924), ktéry pojmowat historie
w perspektywie soteriologicznej i eschatologicznej, wykorzystywat takze
postheglowska perspektywe ogladu dziejow uwzgledniajgcg istnienie deter-
minizmu historycznego. W jego koncepcji zauwazalne s3 tez elementy teorii
organicyzmu: historia jest wypadkowa obiektywnych stanéw i procesow
bedacych wynikiem zamierzonych dziatan i subiektywnych, indywidualnych
i zbiorowych pragnien, ktore sg zrédtem energii dla przysztych pokolen.

Na przetomie stuleci w wolno postepujacej modernizacji Serbii wraz z ada-
ptacja nowoczesnych idei, jak np. sekularyzmu (- sekularyzacja - Serbia), na-
stapit wyrazny wzrost zainteresowania alternatywnymi wzgledem religijnych
teoriami dotyczacymi powstania cztowieka, jego historii i ewolucji. Swiadczy
o tym m.in. dziatalno$¢ $wiatowej stawy biologa i inicjatora wspotczesnej serb-
skiej szkoty ewolucjonizmu Nikoli Tucicia (1946-2015), ktory w ksigzce Evo-
lucija, ¢ovek i drustvo (1999) rozréznia ewolucje biologiczna i kulturowa. Gteb-
szy wglad we wzajemne relacje tych dwoch rodzajéw ewolucji pozwoli - jego
zdaniem - lepiej zrozumie¢ miejsce cztowieka w przyrodzie i spoteczenstwie.

Toczaca sie dyskusja, podobnie jak w innych krajach, w ktérych dochodzi
do przetamania badz przewartosciowania Swiadomosci religijnej, odtwarza
w gltownej mierze odwieczny spor miedzy zwolennikami i przeciwnikami teorii
ewolucji (darwinizmu). Symbolicznym wydarzeniem zaostrzajacym napiecie
w tym ideowym konflikcie okazata sie decyzja minister oéwiaty Ljiljany Coli¢
(ur. 1956), ktéra w 2004 roku nakazata usuniecie nauczania teorii ewolucji
(stwierdzajac, ze ,jej dziadek nie pochodzi od matpy”) z programu szkolnego
(dla 6smej klasy) do momentu, w ktéorym bedzie mozliwe nauczanie wiedzy
o ewolucji paralelnie z nauczaniem w duchu kreacjonizmu. Decyzja bytej mini-
ster wywotata fale sprzeciwdéw ze strony srodowisk naukowych, akademickich
i nauczycielskich, réwniez zwyktych obywateli (poparta jg jedynie, cho¢ nieofi-
cjalnie, Cerkiew prawostawna), a 6wczesny premier Vojislav KoStunica (ur. 1944)
cofnat jej decyzje. Do sprawy odnidst sie takze Tuci¢, ktory podkreslit, ze wy-
cofanie z programéw nauczania teorii ewolucji na rzecz koncepcji kreacjoni-
zmu oznaczatoby nie tylko naukowe uwstecznienie kraju (przez powrot do
czerpania wiedzy z Pisma Swietego), lecz przede wszystkim przyczynitoby sie
do zwiekszenia i tak juz znacznego wptywu Cerkwi prawostawnej na sytuacje
polityczna w kraju.

Ostoja tradycyjnego, zgodnego z zasadami prawostawia pogladu na temat
ewolucji, a réwnoczesnie propagatorem kreacjonizmu byta w Serbii do niedaw-
na Cerkiew, cho¢ w 2002 roku biskup (branicevski) Ignatije Midi¢ (ur. 1954)
przyznat, ze teoria Darwina powinna stanowi¢ przedmiot nauczania w szko-
tach, poniewaz nie jest sprzeczna z nauczaniem religii i wiara w Boskie
stworzenie $wiata. W 2014 roku natomiast, w odpowiedzi na ogtoszone w tym
samym roku oficjalne stanowisko Kosciota katolickiego na temat Wielkiego
Wybuchu i teorii ewolucji, w ktérym uznano, Ze nauka w tym zakresie nie
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musi by¢ sprzeczna z Biblig (bulla na ten temat zostata ogtoszona juz w 1981
roku przez papieza Jana Pawta II), rowniez Serbska Cerkiew Prawostawna za-
jeta stanowisko analogiczne do Kos$ciota rzymskiego. Podkreslajac, Ze istniejg
rozne mozliwosci interpretacji powodéw powstania $wiata, Cerkiew przyzna-
je, ze w kwestii stworzenia cztowieka i ewolucji sg zasadnicze podobienstwa.
Istnieje zyciodajna energia, ktora inicjuje tworzenie gatunkéw w przyrodzie
i dzieki tej sile one same sie rozwijajg i zmieniaja. [stnieniu tej sity nie przecza
ani teologia, ani sama ewolucja.

Idea ewolucji w Czarnogorze, cho¢ nie doczekata sie rozwinietej recepcji,
istotnie naznaczyta rodzima refleksje na ptaszczyznie narodowej, politycznej
i ekonomicznej. Z cywilizacyjnego zacofania ujawniajacego sie w réznych sfe-
rach zycia wspolnotowego kraj wychodzit dtugofalowymi procesami, poczawszy
od XIX wieku, stopniowo integrujac sie z mechanizmami rozwoju sgsiednich
panstw, a potem catego regionu.

Slady ewolucyjnego myslenia dostrzegalne sa w pracach Jovana Stefanovicia
Baljevicia (1728-1773), jednego z pierwszych doktoréw filozofii z terenu
Czarnogory. W rozprawie O Sirenju religije militantnim sredstvima (1752), po-
dejmujacej kwestie o charakterze filozoficznym, etycznym, antropologicznym,
historycznym czy politycznym, w sposéb szczegdlny zajmuje sie pojeciem
religii (— religia) i jej zr6znicowaniem na forme wewnetrzng i zewnetrzna.
»Religia w rzeczywistosci - jak utrzymuje - nie zmienia sie bez zmiany przeko-
nania”, zmieniajg sie jej zewnetrzne przejawy, natomiast przeksztalcenie jej
wewnetrznej istoty podwaza przekonanie o prawdziwosci religii. Rozwoju re-
ligijnej Swiadomosci u cztowieka (traktowanego przez niego jako stworzonej
przez Boga ,duchowej istoty o najwyzszej wartosci”) nie mozna osiagnac
przez narzucanie wyznania sitg, ale przez stopniowe ksztatcenie i stymulowa-
nie rozumu i wolnej woli. W perspektywie ewolucyjnej Baljevi¢ dostrzegat
takze przemiany europejskiego modelu panstwa, zwtaszcza w zakresie sposo-
bu sprawowania wtadzy. W Sredniowieczu wtadza panstwowa byta domena
prywatnej wtasnosci, a $wiecka i duchowna pokrywaty sie w ramach chrzesci-
janskiego uniwersalizmu (— uniwersalizm), natomiast gdy Europa zaczeta sie
uwalnia¢ ze Sredniowiecznego prymatu religii nad innymi sferami zycia wspol-
notowego, nastepowat stopniowy rozdziat Kosciota od panstwa (proces ten -
jak podkresla - przebiegat wolniej w krajach prawostawnych). Towarzyszyta
mu réwniez ewolucja Swiadomosci w pojmowaniu wolnosci religii - nie istniata
bowiem wolno$¢ wyznania ani w starozytnej Grecji i Rzymie, ani w $rednio-
wieczu, az do epoki o§wiecenia, ktére swobode te uznato za jedno z najwaz-
niejszych praw cztowieka (tamze).

Oryginalna koncepcje ewolucji, wykazujacg wielos$¢ inspiracji filozoficznych
i ideowych, zaprezentowat Petar II Petrovi¢ Njegos (1813-1851) w metafi-
zyczno-religijnym poemacie Luca mikrokozma (1846). Refleksji poddat w nim
istote dobra i zta w cztowieku, jego wewnetrznego raju i piekta, ktore sa wiecz-
nie zmieniajacymi sie stanami ludzkiego przeznaczenia. W koncepcji Njegosa
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proces rozwojowy Swiata przebiega wedtug wielu praw, ktére podporzadko-
wane s3 jednej najwyzszej zasadzie, organizujgcej tad i porzadek Kosmosu
(podlega jej nawet sam Bog), bedacej zZrodtem wszelkiego zycia i kazdej prze-
miany. Wieczysta harmonia §wiata wynika z walki, jakg Bég podejmuje z Sza-
tanem (Jego antyteza) (1. Sekuli¢, , Luca mikrokozma”: pokusaj jednog tumacen-
ja, 1966). W przeciwienistwie do Pisma Swietego materia w poemacie Njegosa
istniata przed stworzeniem Swiata, a samo stworzenie nie przebiegato idyl-
licznie, ale jako wyraz ,walki nieprzerwanej”. Njegos odrzuca poza tym system
geocentryczny i przyjmuje nauke Orygenesa o preegzystencji (co odr6znia go
od Johna Miltona). W jego koncepcji Bog bedacy w centrum bezkresnego mro-
ku znajduje sie w ciggtym akcie kreacji (stworzyt przyrode, ale nie materie)
jako aktywny czynnik i Zrodto Swiattosci. B6g z mnéstwa matych swiatow
uksztattowat jeden jednolity Swiat, w ktérym jest absolutnym wtadcg. W za-
konczeniu poematu nastepuje powrét mitu o Adamie i Ewie na ziemi.

Jednym z ideowych zrédet poematu jest takze obecne w tradycji Serbow
i Czarnogorcow przekonanie, Ze cztowiek nie stanowit tylko jednego z elemen-
tow stworzenia, ale Ze zostat uksztattowany jako istota wyzsza, doréwnujaca
obydwu zywiotom wszech$wiata - $wiattosci i ciemnosci. Wiecej nawet, gtowny
bohater - cztowiek - nie zostat stworzony ani zrodzony, ale po prostu istniat
jako element wiecznego wszech$wiata. Cztowiek (z wtasnej woli paktujacy
z Szatanem) zostaje wygnany z raju i ukarany tymczasowym ulokowaniem na
ziemi, gdzie staje sie promieniem tego matego $wiata (I. Sekuli¢, ,Luc¢a mikro-
kozma’...). W kontekscie tego poematu Radoje Radojevi¢ podkreslil, ze Njegos
rozumiat bohaterstwo (junastvo), jedna z najbardziej charakterystycznych idei
czarnogorskich, za najwyzszg forme cztowieczenstwa, co wynikato z przeko-
nania poety, ze bohaterstwem cztowiek moze zniszczy¢ wszystko to, co go ,ni-
zej zwierzecia stawia” (R. Radojevi¢, , Lu¢a mikrokozma” u tumacenju Dusana
Nedeljkovica, ,Savremenik” 1965, br. 8-9).

W perspektywie ewolucyjnej wyjasnienia teorii marksistowskiej dokonat
prawnik Radoje Vukcevi¢ (1897-1980) w pracy Osnovi marksizma (1927).
Prezentuje w niej synteze zasad charakterystycznych dla leninowskiej recep-
cji marksizmu: zerwania tancucha imperializmu tam, gdzie jest on najcienszy,
i uksztattowania socjalizmu (- socjalizm), do ktérego droga niekoniecznie
wiedzie przez etap kapitalistyczny (— kapitalizm). Prezentuje tym samym ja-
sne rozroznienie miedzy reformizmem a rewolucyjnym marksizmem, miedzy
ewolucjg a rewolucja (— rewolucja) (P.D. Pejovi¢, Drustveno-filozofski pogledi
u Crnoj Gori od pocetka XIX do sredine XX vijeka, 1980).

Na stopniowe, ale konsekwentne i zdecydowane przemiany w obrebie czar-
nogorskiego narodu (— nar6d) zwracat uwage publicysta oraz jeden z organiza-
toréw lokalnego ruchu oporu (1941), a po wojnie cztonek struktur partyjnych,
PuniSa Perovi¢ (1911-1985). Odnoszac sie do sprawy zagrozonej serbskosci
(m.in. przez Chorwatéw czy Niemcéw), zauwazal, ze w walce zbrojnej z oku-
pantem coraz bardziej ksztattuje sie ,braterstwo i jedno$¢ narodéw Jugosta-
wii oraz braterstwo Czarnogdrcow i ich braci Serbow, ktérych wigze wspdlny
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jezyk, kultura i stawna przeszto$¢” (,RijeC slobode”, 11 VII 1944). Podkreslat
rowniez, ze niektorym przeszkadza, iz ,najmniejszy miedzy stowianskimi na-
rod czarnogorski na bazie wiekowych tradycji i panstwowosci uzyskuje moz-
liwos$¢ uksztattowania sie jako wolna jednostka federacyjna, ze odbudowuje
swojg panstwowos¢ i formuje w wolnosci swoja lepsza przysztos$¢” (,Pobjeda”,
18 X1 1944).

Réwniez w koncepcji Milovana Pilasa (1911-1995) dotyczacej rozwoju idei
narodu czarnogorskiego ujawniajg sie rysy myslenia ewolucyjnego. W pracy
Njegos - pjesnik, vladar, vladika (1988) akcentuje sie, ze Czarnogoércy jako na-
rod ksztattowali sie w kilku etapach. Po raz pierwszy wyraznie pokazali sie
jako odrebna zbiorowos$¢ w czasie pierwszej wojny Swiatowej, by poswiad-
czy¢ mandat dynastii Petroviciow do sprawowania wtadzy w niezaleznym
panstwie czarnogoérskim. Kolejny etap, w ktérym czarnogoérska idea narodowa
ulegta nasileniu, nastapit po zjednoczeniu z Serbig w 1918 roku, co wywotato
niezadowolenie mas chtopskich nowa sytuacja polityczng. W kolejnych fazach
rozwoju narodu czarnog6rskos¢ forsowana byta - zdaniem Dilasa - przez ro-
dzimych komunistow w celu ostabienia hegemonii serbskie;.

Procesy transformacji, jakie dokonywaty sie po drugiej wojnie Swiatowej
w socjalistycznej Czarnogérze, odpowiadaty podobnie zaprogramowanej idei
rozwoju (= postep) i ewolucji, zwtaszcza w ksztattowaniu sie spotecznych re-
lacji i instytucji (1. Kuvaci¢, Istupi u proucavanju drustvene strukture socijalizma,
1988). Zdaniem powojennego ministra sprawiedliwos$ci Radonji Golubovicia
w ,szerokich masach spotecznych” istniato przekonanie, ze ,faktycznie prawi-
dtowy rozwoj narodu czarnogdrskiego moze sie odbywac tylko we wspdlnej
walce wszystkich narodéw obecnej Jugostawii” (Rad Skupstine Crne Gore 1945-
1950, 1986). Dlatego tez Czarnogorcy bardziej niz inne narody walke o politycz-
ng niepodlegtos¢ prowadzili w celu osiggniecia tych wartosci ,we wspolnocie
z pozostatymi bratnimi narodami naszego narodowego panstwa” (tamze). Fe-
deracja Jugostawii nie jest zatem wyrokiem losu, a szansg dla Czarnogércow.
Wspdlne panstwo, w jego opinii, ,nie jest formg panstwowego zarzadzania,
ktore rozdziela nasze narody, ale formg panstwowego zarzadzania, ktory je
jednoczy” i nie jest stworzone, ,by zdusic¢ ich niezalezny rozwoj, ale by potgczy¢
wspolne sity w celu stworzenia jednego silnego wspélnego srodka i narzedzia
wszystkich naszych narodéw w budowie wtasnej przysztosci” (tamze).

Idea ewolucji w Serbii i Czarnogoérze, mimo ze wykazuje znaczgce zrdznico-
wanie w stopniu rozwoju krytycznej mysli na ten temat, ujawnia zasadnicze
pokrewienstwa w wykorzystaniu jej na gruncie refleksji polityczno-panstwo-
wej, spotecznej i ekonomicznej. W niewielkiej mierze obecna byta recepcja
ewolucji w sensie biologicznym (teorii darwinizmu), a gtéwnym przedmiotem
zainteresowania stato sie ogélne jej rozumienie w kontekscie rozwoju, poste-
pu i modernizacji obu krajéw na réznych poziomach.

Despotovi¢ Lj., Srpska politicka moderna. Srbija u procesima politicke modernizacije
19. veka, Novi Sad 2003; Promene vrednosti i tranzicija u Srbiji: pogled u buducnost.



Ewolucja (Stowenia) 119

Okrugli sto, Beograd 2003; Rouz S., Pravoslavni pogled na evoluciju, prev. B. Viéenti¢,
M. Arsenijevi¢, Z. Buljugi¢, Cetinje 2000; Tuci¢ N., Evolucija, covek i drustvo, Beograd 1999.

Damian Kubik

EWOLUCJA

(Stowenia)

Znaczenie leksemu ,ewolucja” w jezyku stowenskim ulegto pewnym znie-
ksztatceniom w trakcie jego przenoszenia z dziedziny nauk przyrodniczych na
humanistyke. Chociaz sam wyraz ,,ewolucja” w tekstach humanistycznych po-
jawiat sie rzadko, o$wieceniowy progresywizm, a szczegdlnie XIX-wieczny
kulturowy ewolucjonizm, w cato$ci zdominowaty imaginarium spoteczne Sto-
wencéw. Wyjasnienia leksykograficzne nie obejmuja podstawowych sktadni-
kéw semantycznych pojecia, czyli problemu przypadkowosci badz celowosci
procesu ewolucji. Wydanie elektroniczne stownika wspdtczesnego jezyka sto-
wenskiego (Slovar slovenskega knjiZnega jezika, 2014) leksem definiuje jako
,Stopniowe zmienianie czegos, zazwyczaj na doskonalsze, bardziej dopraco-
wane formy”. W naukach przyrodniczych ewolucja wedtug przytoczonego
stownika oznacza rozwo6j organizméw od form prostych do bardziej ztozo-
nych. Leksykon Janeza Janzekovica (Filozofski leksikon, 1981) wskazuje dodat-
kowo na mozliwo$¢ przewidywania kolejnego stopnia rozwoju, ktéra zaktada
istnienie wewnetrznej zasady kierujacej zmianami. Zwtaszcza w ramach nar-
racji marksistowskiej wyraz ,ewolucja” jako przeciwstawny do pojecia , rewo-
lucja” oznaczat procesualno$¢ i powolny przebieg zmian; czasami w takich
kontekstach nabierat wydzwieku pejoratywnego i wskazywat na brak zdecy-
dowania i Swiadomosci klasowej u zwolennikdw ewolucji. Znaczenie pojecia
~ewolucja” pozostaje w jezyku stowenskim bardzo zblizone do czasownika
Jrozwijac sie” (razvijati se) i tak jak tacinski wyraz evolvere oznacza proces
zmian, w ktérym zachowana jest istota obiektu rozwijajacego sie. Ponadto wy-
obrazenie zawarte w stowie ,rozwdj” réwniez w jezyku stowenskim zawiera
element celowosci (dazenie do petniejszej formy). W tym sensie nowoczesna
interpretacja pojec ,rozwoj” i ,ewolucja” r6zni sie od wyjasnien procesu roz-
wojowego zaproponowanych przez Karola Darwina (1809-1882), ktéry za-
ktadal, Ze w trakcie dziedziczenia cech zmienionych pod wpltywem mutacji
organizmy nieustannie zmieniajg sie w sposéb zasadniczy, powodujgc po-
wstanie zupetnie nowych form zycia. Z teorig Darwina oba przytoczone stow-
niki tgcza rowniez ewolucjonizm jako kierunek filozoficzny, chociaz nie zawie-
ra on przekonania o przypadkowosci nastepujacych po sobie zmian. Historia
ludzkosci w opinii zwolennikéw ewolucjonizmu podlega podobnym prawom
jak historia naturalna, co oznacza, ze: prowadzi przez kolejne fazy rozwojowe
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bez posrednictwa sit zewnetrznych, jest uzasadniona w naturze i dlatego ko-
nieczna, dziata w sposéb uporzadkowany, wiec jesteSmy w stanie przewidziec¢
jej kolejne fazy rozwojowe. Zwolennicy ewolucjonizmu czesto zaktadali row-
niez istnienie blizej nieokreslonej sity zyciowej, ktdrg, jak pisat autor stowen-
skiego ttumaczenia dzieta Darwina, ,zostaty natchnione pierwsze organizmy”
(J. Hadzi, Wstep, w: K. Darwin, O nastanku vrst z naravnim izborom, 1945).
0d lat 30. XX wieku tak pojmowany ewolucjonizm stanowit bardzo wazny
sktadnik stowenskiego imaginarium, by w drugiej potowie XX wieku stac¢ sie
jedynym uprawnionym sposobem myslenia o $wiecie i ,naturalnym” punktem
wyjScia interpretacji rzeczywistosci.

Opierajgc sie wylacznie na tekstach, ktére w okresie o§wiecenia powstaty
w jezyku stowenskim, trudno wskaza¢ na istnienie ewolucjonizmu w rozwinie-
tej postaci. Autoréow nalezgcych do wszystkich faz stowenskiego oswiecenia
(— os$wiecenie) charakteryzujg poczucie uczestnictwa w przetomie poznaw-
czym i dazenie do celowosci i racjonalnos$ci dziatan. Poeta Valentin Vodnik
(1758-1819) w wierszu o charakterystycznym tytule Dramilo, opublikowa-
nym w kalendarzu Velika praktika na rok 1795, wzywat rodakéw, by korzysta-
jac ze sprzyjajacych warunkéw geograficznych, ekonomicznych i kulturowych,
starali sie osiggnac¢ szczescie w zyciu ziemskim. Bardziej rozbudowane idee
ewolucjonizmu o$wieceniowego s3 obecne w tekstach Antona Tomaza Linharta
(1756-1795) napisanych w jezyku stowenskim i niemieckim, a takze w obszer-
nej pracy antropologicznej Lettere americane (1780), ktorej autorem jest uro-
dzony w Koprze wtoski szlachcic Gian Rinaldo Carli (1720-1795). Jak podaje
Zmago Smitek (ur. 1949) w pracy Antropoloska misel koprskega polihistorja
(,Acta Historiae”, 1991), Carli w swoich listach z zyczliwym zainteresowaniem
opisuje kulture Aztekow i Inkéw, polemizuje tez z pogladem, ze Indianie byli
zbyt stabi pod wzgledem duchowym i fizycznym, by mogli kiedykolwiek osia-
gnac stan cywilizacji. Wtoski szlachcic wyznawat zasade jednosci natury ludz-
kiej i uniwersalnego rozwoju kulturowego, dlatego w rozwazaniach starat sie
odnalez¢ podobienstwa miedzy obyczajami i zwyczajami ludéw amerykanskich
oraz rytuatami panujacymi w europejskich kulturach antycznych. Publikacja
Carliego nie wywarta zauwazalnego wplywu na rozumienie pojecia ,,ewolucja”
w kulturze stowenskiej (wedtug stéw Smitka swoich stowianiskich poddanych
obdarzat mniejszg atencjg niz Aztekdw i Inkéw), ale jest waznym $wiadec-
twem pojawienia sie ewolucjonizmu oswieceniowego nie tylko w centralnych
ksiestwach stowenskich, do ktérych nowe idee docieraty za posrednictwem
Wiednia, ale réwniez na zachodnich obrzezach terytorium pozostajacych pod
wplywem uniwersytetow wtoskich, zwtaszcza Padwy i Mediolanu.

W przeciwienstwie do dzieta Carliego historia Antona Tomaza Linharta
Versuch einer Geschichte von Krain und den iibrigen Léndern der siidlichen
Slaven Oesterreiches, wydana w dwdch tomach w latach 17881 1891, wywarta
duzy wptyw na ksztatt kultury stowenskiej. Franc Zwitter w postowiu do sto-
wenskiego wydania (1981) dzieto Linharta okreslit jako historie cywilizacji
i poréwnat do prac Woltera. W trzecim rozdziale pracy Linhart zastosowat
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model trzech faz rozwojowych: dzikosci, barbarzynstwa i cywilizacji. Na po-
czatku przodkowie Stowencoéw, nazywani przez Linharta Stowianami, zyli
w ,bezbronnym [nebogljen] stanie rozwoju”, Zywiac sie ziotami, zotedziami
i korzonkami, ubierali sie w skore zwierzat, a ich wyczucie muzyczne jeszcze
nie ulegto ogtadzie. W stadium barbarzynstwa udomowili zwierzeta, zywili
sie zas wyrobami mlecznymi i miesem, a faze cywilizacji wedtug Linharta
osiggneli przed sasiednimi ludami germanskimi. Kazdg faze rozwojowa Lin-
hart potaczyt z okreslong formga organizacji spotecznej. Kolejng cecha charakte-
rystyczng omawianej pracy jest taczenie rozwoju kultury z regutami obowia-
zujacymi w naturze. Oswieceniowy rozum kazat autorowi wytaczy¢ opowiesci
cudowne i wydarzenia niemozliwe z punktu widzenia zdrowego rozsadku,
opart sie rowniez pokusie, ktdrej ulegli jego poprzednicy, by poczatki historii
Stowian potudniowych Austrii potaczy¢ z tradycjg biblijnag. W duchu Giambat-
tisty Vica wyznawatl wiare w pierwszego poruszyciela, ktory wprawit swiat
w ruch, po czym pozwolil, by sie rozwijat wedtug praw natury.

Dla obu autoréw oswieceniowych charakterystyczny jest postulat uniwer-
salnosci zaktadajgcy istnienie jednego modelu rozwoju obowiazujacego we
wszystkich spoteczenstwach na $§wiecie i przekonanie o jednosci natury ludz-
kiej, zgodnie z ktérym cztowiek niezaleznie od rasy czy wptywu srodowiska
wykazuje te same cechy psychiczne. R6Znice w stopniu rozwoju sa zalezne od
wielu czynnikéw zewnetrznych, a nie od natury cztowieka. Zasada naczelng,
ktora kierowata oboma autorami, byt o$wieceniowy rozum. Progresywizm
oSwieceniowy jest obecny réwniez w planie rozwoju kultury stowenskiej
(— postep - Stowenia) opracowanym przez Jerneja Kopitara (1780-1844).

W potowie XIX wieku nurt ten ulegt pewnym modyfikacjom za sprawg prac
misjonarza Friderika Baragi (1797-1868). Wystarczy poréwnac zyciorys
Antona Tomaza Linharta z losami Baragi, by zauwazy¢ kierunek zmian, jakie
przeszto spoteczenstwo stowenskie w ciggu pétwiecza. Linhart po ukonczeniu
liceum jezuickiego w Lublanie wstapit do klasztoru cysterséw w Sticnie, ale po
dwoch latach zrezygnowat z wybranej drogi i wyjechat do Wiednia, by rozpo-
cza¢ studia na tamtejszym uniwersytecie na wydziale finanséw i handlu.
Po powrocie pracowat jako archiwista u biskupa Karla Herbersteina (1719-
1787), zwolennika jansenizmu, a nastepnie petnit liczne wazne funkcje urzedo-
we. Prawdopodobnie byt cztonkiem lozy wolnomularskiej, wsréd wspotcze-
snych uchodzit za wolnomysliciela, dlatego po jego Smierci wtadze zakazaty
stawiania pomnikéw na jego cze$c. Friderik Baraga, przeciwnie, studiowat naj-
pierw prawo w Wiedniu, by nastepnie rozpocza¢ studia teologiczne, nie utrzy-
mywat kontaktéw z przedstawicielami odrodzenia narodowego i romantyzmu,
pozostawat natomiast w dobrych stosunkach z kregiem ksiecia Metternicha.
W roku 1830 wyjechat jako misjonarz do Ameryki Pétnocnej, gdzie napisat naj-
wazniejsze dzieta: Theoretical and Practical Grammar of the Otchipwe Language
(1850), A Dictionary of the Otchipwe Language, explained in English (1853)
i prace antropologiczng Geschichte, Charakter, Sitten und Gebrauche der nord-
-amerikanischen Indier (1837), ktérej skrocona wersja zostata przettumaczona
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na jezyk stowenski i opublikowana w tym samym roku pod nieco zmienionym
tytutem Popis navad in sadershanja Indijanov Polnozhne Amerike. Dzieto Baragi
zawiera rzetelny opis antropologiczny plemion Ottawa i Chippewa wraz z ich
historig od czasu odkrycia Ameryki. Chociaz w miejscach, gdzie mowa o religii
i mitach Indian, autor przejawia rozdraznienie i przyznaje, ze wiele razy palit
,Zabobonne rupiecie”, na og6t przejawiat zyczliwe zainteresowanie obcg kul-
turg, a Indian nazywat ludem ,spokojnym, szczesliwym i mitujgcym wolnos¢”.
Duzo uwagi Baraga poswiecit uwarunkowaniom geograficznym, ktore w jego
mniemaniu uksztattowaty nie tylko obyczaje, ale r6wniez charaktery pierwot-
nych mieszkancéw Ameryki P6tnocnej. Wazniejsze niz abstrakcyjna jednos¢
natury ludzkiej staty sie dla niego réznice miedzy kulturami i osiggniecie wy-
znaczonego celu, dlatego misjonarz skarzyt sie, ze Indianie nie zawsze wie-
dzieli, co jest dla nich dobre i nie zdawali sobie sprawy, ze bedagc nomadami,
nie osiggna zadanego (przez misjonarzy europejskich) stopnia rozwoju: ,Do-
poki Indianie mieszkaja rozproszeni po lesie w swoich kolibach, trudno ich
cywilizowac i uczy¢ pracy oraz zasad higieny. Dlatego wzorem dobrych starych
jezuitow z Paragwaju zaplanowatem stworzenie matej redukcji [od reductio
‘przyprowadzenie’, ‘sprowadzenie’] misyjnej, by zebra¢ ich wszystkich we wsi
dookota kos$ciota”. Cata dziatalno$¢ Baragi zostata podporzadkowana jego misji
religijnej, a uniwersalizm wynika z przestania $w. Pawta, nie za$ dyskursu oswie-
ceniowego. Kultura Indian jako byt jednostkowy zostata wpisana w projekt
uniwersalnego rozwoju, ktérego celem byto przyjecie chrzescijanstwa i osig-
gniecie europejskiej ogtady, a nie samodzielne przechodzenie przez kolejne
stopnie rozwoju na podstawie wlasnego tworczego potencjatu. Przekonanie,
ze kazdy narod jako byt odrebny uczestniczy we wspomnianym uniwersalnym
rozwoju i dazy do stanu ogtady i kultury osiagnietego juz przez najbardziej
rozwiniete narody zachodnioeuropejskie, w drugiej potowie XIX wieku odno-
sito sie nie tylko do kultur egzotycznych, ale réwniez do kultury rodzime;j.

0d lat 70. XIX wieku (= liberalizm) przekonanie to coraz czesciej musiato
stawia¢ czota wypracowanej przez nauki przyrodnicze hipotezie o rozwoju
naturalnym, zwtaszcza teorii Karola Darwina. Po raz pierwszy od okresu oswie-
cenia zaczeto przypisywac duze znaczenie naukom Scistym i wigza¢ z nimi
optymistyczng wiare, zZe na wszystkie pytania nurtujgce nowoczesnego czto-
wieka da sie odpowiedzie¢ naukowo, a wiec obiektywnie i zobowiazujaco.
Poeta Oton Zupanci¢ (1878-1949) w licie do historyka literatury Ivana Prija-
telja (1875-1937) podkreslat, ze w nowym wieku wszystkie, nawet najmniej-
sze problemy dotyczace Zycia cztowieka i narodu zostang rozwigzane za po-
mocg nauk przyrodniczych (6 XII 1908). Trzy dekady wczesniej takie poglady
nie byly oczywiste. Czasopismo ,Slovenski narod” (1868-1943) opublikowato
artykut zatytutowany Materializem v prirodoslovju (31 X 1873), w ktérym jego
autor Davorin Selski skarzyt sie, ze atmosfera panujgca w Stowenii jest tak
dalece niepostepowa, iz wszystko, co w jakikolwiek spos6b wigze sie z nauka-
mi przyrodniczymi, kojarzy sie z ,materializmem” i jest z tego powodu z gory
odrzucane. Nalezy jednak - przekonuje autor - odrézni¢ materializm moralny



Ewolucja (Stowenia) 123

od przyrodniczego. Pierwszy wydawat sie trudny do obronienia, poniewaz
oznaczatl po prostu przekonanie, ze szczesliwy jest cztowiek, ktory zaspokoit
swoje potrzeby materialne. Tylko materializm przyrodniczy - ktérego zwo-
lennicy utrzymuja, iz wszystko na tym swiecie dzieje sie zgodnie z prawami
przyrody i ze zaréwno przyroda ozywiona, jak i nieozywiona podlegaja jedne-
mu uniwersalnemu prawu - zostat naukowo udowodniony. Takie stanowisko
wywotato reakcje zwolennikdw nurtu idealistycznego. Filozof i teolog FranciSek
Lampe (1859-1900) w artykule Darvinizem (1891) opublikowanym w czaso-
pi$mie ,,Dom in svet” (1888-1941) stwierdzit co prawda, ze darwinizm stat sie
moda, ktdrg kieruja sie ludzie stabo wyksztatceni, ale zarazem zapewniat czy-
telnikow, ze postepowa nauka przyrodnicza dawno juz odrzucita hipoteze
Darwina. Przez jaki$ czas wydawato sie, ze wyzwaniom, jakie przed naucza-
niem Kosciota katolickiego stawiat szybki rozwoj nauk przyrodniczych, moze
sprostac¢ teoria descendencji, ktérg w obszernej rozprawie opublikowanej
w czasopismie ,Katoliski obzornik” (1902, st. 4) przedstawit Ales USenicnik
(1868-1952). Hipoteza Darwina zdaniem tego filozofa katolickiego zostata
naukowo przezwyciezona, pozostawiwszy po sobie o wiele bardziej niebez-
piecznego przeciwnika w postaci , darwinistycznego swiatopogladu, ktory nie
jest niczym innym jak tylko materialistycznym ateizmem” opartym na tezie
Darwina o przypadkowosci zmian w przyrodzie. Zapomniana natomiast dzisiaj
teoria descendencji opierata sie na zatozeniu zaktadajacym istnienie wewnetrz-
nego podobienstwa miedzy gatunkami, co oznaczato, Ze moga sie wywodzi¢
ze wspoélnego zZrodta. Wedtug USenicnika wystarczyto uznac istnienie pier-
wotnego gestu tworczego, po ktérym zycie mogto rozwijac sie dalej zgodnie
z prawami natury, bowiem Bdg moze dziata¢ w rézny sposoéb, réwniez przez
nature. Zwolennicy tej teorii w postaci przedstawionej przez USeni¢nika odwr6-
cili kierunek ruchu i zgodnie z drogg dziedziczenia schodzili (z tac. descendere,
bliskiego angielskiemu descent, ktérego w przeciwienstwie do leksemu ,ewo-
lucja” uzywat réwniez Darwin) do Zrddta, jakim byt akt stworzenia.

Spor o ewolucjonizm przybratl nowy ksztatt w okresie miedzywojennym,
kiedy ,ewolucjonistyczny Swiatopoglad” zdominowat prase marksistowska
i socjalistyczng. Element porzadkujacy narracje teoretycy marksistowscy odnaj-
dywali w zmianach zachodzacych w materialnych sitach wytwoérczych i wyni-
kajacych z nich stosunkach produkgji, ktére traktowali jako jedyng site nape-
dzajaca rozwoj spoteczenstwa. Boris Ziherl (1910-1976) w artykule o Temelji
rasne teorije, od plemena do naroda opublikowanym w czasopi$mie ,Sodob-
nost” (1939) zmianami w bazie ekonomicznej uzasadnit uniwersalny rozwoj
wspolnot ludzkich od stopnia plemienia do nowoczesnych narodéw. Tej samej
metodologii uzyt Edvard Kardelj (1910-1979) w wyjatkowo czesto przytacza-
nej pracy Razvoj slovenskega narodnega vprasanja (1938). Najbardziej rozpo-
znawalnym elementem myslenia w kategoriach ewolucjonizmu marksistow-
skiego byt redukcjonizm wynikajgcy z potrzeby upatrywania w starszych fazach
rozwoju znamion nadchodzacych zmian, tak zwanych elementéw postepo-
wych, ktére miaty Swiadczy¢ o koniecznej i jedynie mozliwej drodze rozwoju
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w kierunku form coraz doskonalszych. Charakterystycznym przyktadem ta-
kiego rozumowania jest wytrwate szukane $ladéw odrodzenia narodowego -
tak zwanych tendencji odrodzeniowych (preporodne tendence) - u dziataczy
o$wiecenia w pracy France Kidrica (1880-1950) Zgodovina slovenskega slovstva
od zacetkov do Zoisove smrti (1938). Powojenna eseistyka i historia literatury
dostarczaja za$ licznych przyktadéw redukcjonizmu w rozumieniu ewolucji -
w pracach tropigcych na przyktad pierwsze oznaki nastrojéw rewolucyjnych
u chtopéw uczestniczacych w sredniowiecznych buntach lub tekstach szukajg-
cych sladéow deizmu u przedstawicieli o§wiecenia i panteizmu u poety France
PresSerna (1800-1849), ktére miaty by¢ pierwszym krokiem na drodze do ate-
izmu. Sledzenie tak wybranych elementéw procesu rozwojowego az do poja-
wienia sie metodologii strukturalizmu wykluczato jednoczesnie pogtebiong
prace nad badanymi tekstami.

0 wiele stabiej niz ewolucjonizm marksistowski w okresie miedzywojen-
nym zakorzenity sie idee wyprowadzajgce normy moralne z natury. Do nie-
licznych zwolennikéw spotecznej wersji darwinizmu nalezat zatozyciel Sto-
wenskiego Muzeum Etnograficznego i jego pierwszy dyrektor oraz wydawca
periodyku ,Etnolog” (od 1926) Niko Zupanic¢ (1876-1961), ktéry w czasie
pierwszej wojny $wiatowej — kierowany uczuciami patriotycznymi - rozpo-
czat prace nad ,fizjoetnologig” znanych postaci sposréd Serbow, Chorwatow
i Stowencdow, walczac przy tym z licznymi przeszkodami, poniewaz ludzie doro-
$li w swoim zacofaniu obawiali sie badan czaszki. Zupanic¢ korzystat z prac
szwedzkiego antropologa Andersa Retziusa (1796-1860), zwtaszcza jego in-
deksu okreslajacego stosunek miedzy szerokos$cig a dtugoscia czaszki u przed-
stawicieli réznych ras. Stosujac narzedzia uchodzace za naukowe, Zupanic
poréwnat budowe fizyczng serbskiego polityka Nikoli Pasicia (1845-1926) z wy-
gladem zewnetrznym kanclerza Rzeszy Ottona von Bismarcka (1815-1898)
i stwierdzit, ze serbski polityk - w przeciwienstwie do Bismarcka - pod wzgle-
dem konstrukcji czaszki nalezy do typu aryjskiego. Stowenski antropolog
prawdopodobnie podzielat stanowisko germanskich kolegéw uznajacych, ze
najwyzszy stopien ewolucyjny osiggneta rasa aryjska, w przeciwnym razie nie
odmawiatby aryjskosci nielubianemu ksieciu Bismarckowi. W roku 1930 z kolei
Ale$ Useni¢nik w czasopismie ,Cas” (Mo¢ idej) wskazywat na korzyéci ptynace
z mozliwosci naukowego planowania fizycznej i psychicznej struktury przysziych
pokolen: ,Niektorzy sadza, ze stowo »eugenika« oznacza rozwigztosc i dlatego
go nie akceptuja. Ale to nieprawda. Eugenika to nauka i dazy do poznania, a po-
znanie nie moze by¢ Ztem”. Wyrazat rowniez nadzieje, ze za pomocg tej metody
zostang wyeliminowane liczne dewiacje spoteczne. Duchowny katolicki sprze-
ciwiat sie jednak regulacji narodzin, ktérej stosowanie zalecali zwolennicy
eugeniki zwtaszcza przedstawicielom biedniejszych warstw spotecznych.

Réwniez zwolennicy materializmu dialektycznego po drugiej wojnie $wia-
towej zyli w przekonaniu, Zze weszli w posiadanie narzedzi, ktére umozliwiaja
obiektywne badanie zmian zachodzacych w spoteczenstwie. Teoria ta jako ,na-
ukowo uzasadniony Swiatopoglad” obejmowata zaréwno nauki przyrodnicze,
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jak i spoteczne. Ewolucjonizm marksistowski od ogdlniejszych przekonan
ewolucjonistycznych przyjetych juz w okresie o§wiecenia réznito traktowanie
socjalizmu jako najwyzszego stopnia rozwoju spoteczenstwa. W podreczni-
kach niezmiennie przedstawiano historie ludzkosci w postaci pieciu faz: we
wspolnocie pierwotnej obowigzywata réwnos$c¢ spoteczna, ale wspoélna cechg
kolejnych stopni w rozwoju materialnych sit wytworczych - niewolnictwa,
feudalizmu i kapitalizmu - byto istnienie warstwy wtascicieli srodkéw produk-
cji, ktorzy wykorzystywali prace mas. W socjalizmie - jak nauczat podrecznik
- ,hie ma miejsca na wykorzystywanie drugiego cztowieka i to na nieporow-
nywalnie wyzszym poziomie niz we wspoélnocie pierwotnej” (L. Petauer, Zgodo-
vina za gimnazije in sorodne Sole, 1977). Odwotanie sie do pradawnej sprawie-
dliwo$ci uzasadniato zasadniczg innosc¢ okresu socjalizmu od epok posrednich
i zarazem w sposéb niesprecyzowany i aluzyjny budzito mysl o zakonczeniu
procesu ewolucji wraz z nadejSciem komunizmu. Wedtug ewolucjonizmu
marksistowskiego zasady kierujace rozwojem spoteczenstw wynikaty z uni-
wersalnych praw natury, a przedstawiane byty w postaci przejrzystego i sen-
sownego systemu. Hierarchiczna klasyfikacja spoteczenstw ze wzgledu na
rozwo6j materialnych sit wytwérczych i stosunkéw produkeyjnych, z ktorej wy-
nikato, ze na najwyzszym poziomie znajduje sie system socjalistyczny, a w nim
awangardowg role odgrywa Kklasa robotnicza, przynajmniej przez jakis$ czas
stanowita lekarstwo na zjawisko tzw. kolonizacji wewnetrznej (— postep),
ktore towarzyszyto kulturze stowenskiej od pierwszej potowy XIX wieku.

Po rozpadzie Socjalistycznej Federacyjnej Republiki Jugostawii idea ewolucji
jako podstawowej sity napedzajacej rozwdj spoteczenstwa i zwiekszajgcej
stopien jego szczesliwosci nie ulegta wielkim modyfikacjom. Marksistowska
interpretacje zastgpita wizja ewolucji wypracowana przez amerykanskiego
antropologa Lewisa Henry’ego Morgana (1818-1881), wedtug ktoérej kapita-
lizm jest ostatnim stopniem rozwoju spoteczenstw zachodnich. Dla tej czesci
spoteczenstwa stowenskiego, ktorg przekonat ewolucjonizm marksistowski,
odrzucenie mysli o przewodniej roli spoteczenstw socjalistycznych stanowito
trudne wyzwanie intelektualne, znalazto ono uj$cie w tesknocie za spoteczen-
stwem socjalistycznym lub w propagowaniu kapitalizmu socjalnego wzorowa-
nego na krajach skandynawskich. Narracja dominujgca pozostaje jednak pod
wplywem najgtebiej zakorzenionego - wywodzgcego sie z okresu o$wiecenia
- modelu ewolucjonizmu, ktory zaktada istnienie jednego uniwersalnego mo-
delu dla wszystkich kultur réznigcych sie miedzy soba tylko stopniem rozwoju,
najczesciej ekonomicznego. Po roku 1991 narracje medialng i szkolng zdomino-
wato przekonanie, ze powtarzanie rozwigzan instytucjonalnych, ekonomicz-
nych i politycznych, ktére po drugiej wojnie Swiatowej wypracowaty spote-
czenstwa Europy Zachodniej, jest gteboko uzasadnione. U podstaw takiego
przekonania legt uniwersalistyczny i klasyczny model ewolucji, wedtug ktérego
konkretne rozwigzanie przynosi przewidywalne i podobne skutki we wszyst-
kich kulturach, czemu towarzyszy poczucie zacofania, Swiadomos¢, ze nalezy
nadrobic stracony (w okresie obowigzywania doktryny socjalistycznej) czas.
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Weciaz obowigzuje tez przekonanie o ciggtosci i progresywnosci rozwoju spo-
tecznego, ktore wbrew doswiadczeniu z socjalizmem nie dopuszcza mysli o co-

faniu sie do fazy wcze$niejszej lub pozostawaniu w martwym punkcie historii.

Godina V,, Zablode postsocjalizma, Ljubljana 2015; Hlebs$ ]., Darwin, evolucija in/ali
stvarjenje, Klagenfurt 2017; Jezernik B., Nacionalizacija preteklosti, Ljubljana 2013.

Jasmina Suler-Galos
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REWOLUCJA

(Bo$nia i Hercegowina)

Pojecie ,rewolucja” (revolucija, preokret) budzi w Bo$ni i Hercegowinie (dalej:
BiH) skojarzenia przede wszystkim z rewolucja francuska, nastepnie z rewolu-
cja przemystowa (industrijska revolucija), rewolucja socjalistyczna (socijalisticka
revolucija / socijalisticki preokret), wreszcie z rewolucjq islamska (islamska
revolucija / iranska islamska revolucija). Sama idea rewolucji, rozumianej jako
konieczno$¢ przewrotu w celu stworzenia witasciwego, nowego porzadku,
przenikneta do BiH dopiero w pierwszej dekadzie XX wieku, po dokonaniu
przez Austro-Wegry aneksji kraju. W okresie poprzedzajacym mozna méowic
raczej o przenikaniu idei bedacych poktosiem rewolucji francuskiej (réownos¢
obywateli, zniesienie porzadku feudalnego, potrzeba reformy o$wiaty i szkol-
nictwa, wyréwnanie statusu najnizszych warstw spotecznych). Paradoksem
transmisji tych idei jest to, Ze jej pierwszymi nosicielami, podobnie jak wiek-
szosci idei oSwieceniowych (= o$wiecenie), byli bos$niaccy franciszkanie.
Podczas gdy cze$¢ krajéw Europy Zachodniej i Srodkowej na fali rewolucji
francuskiej zblizata sie ku Wio$nie Ludéw (1848), BiH pozostawata poza jej
bezposrednim wptywem, a idee rewolucyjne docieraty tu jedynie jako dalekie
echa odleglych wydarzen. Z czasem zaowocowaty prébami obalania zastanego
porzadku feudalnego za sprawa powstan, w wiekszosci krwawo ttumionych.
Blisko 60 lat pézniej, w 1908 roku, gdy nad Bosforem wybuchta rewolucja
mtodoturecka, ktéra oznaczata rozpad imperium osmanskiego, Austro-Wegry
wykorzystaty ostabienie Turkéw i dokonaty oficjalnej aneksji BiH. Rewolucja
mtodoturecka, cho¢ nie przyniosta Bo$ni gruntownych przemian i reform admi-
nistracyjnych, to jednak okazata sie brzemienna w skutki. Trudno jednak popro-
wadzi¢ wyrazng paralele pomiedzy wystapieniem mtodoturkéw w 1908 roku
a zauwazalng od tego momentu radykalizacjg bosniackiej omladiny (mtodziezy)
- wszak Bos$nia znajdzie sie wowczas w zupelnie innej, zachodnioeuropejskiej
strefie wptywow. Przewrét mtodoturkéw mocniej oddziatuje w tym okresie
na Macedonczykéw wcigz pozostajacych pod panowaniem osmanskim niz na
bosniackich muzutmanéw, mimo to wydaje sie, ze ruch mtodoturecki, podob-
nie jak mtodobosniacki, byt wyrazem tych samych idei filozoficznych i spo-
tecznych znajdujacych wyznawcéw (w niektérych wypadkach fanatycznych)
miedzy europejskimi gimnazjalistami i studentami. Jak zauwaza wspdtczesny
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bosniacki historyk Mustafa Imamovi¢ (ur. 1929): ,Mozna dostrzec liczne po-
dobienstwa pomiedzy zorientowanymi anarchistycznie kregami mtodziezo-
wymi w catej Europie, zwtaszcza w Zurychu, Piotrogrodzie, Wiedniu i innych
osrodkach akademickich, nie mozna jednak tego uwazac za zjawisko powazne,
nie tylko ze wzgledu na charakter tych idei, ale przede wszystkim z powodu
nagtego zwrotu tej mtodziezy w strone ekstremalnego nacjonalizmu z jednej
strony i lewicowego radykalizmu z drugiej” (Istorija Bosnjaka, 1997). Podobnie
rzecz sie miata z mtodotureckimi rewolucjonistami, ktérzy mimo ze ogtosili
rownos¢ wszystkich religii (szlachetny postulat rewolucji francuskiej), w isto-
cie zmierzali w strone budowy panstwa jednorodnego etnicznie. RzeZ Ormian,
rzeczywista dyskryminacja chrzes$cijan i nietureckich muzutmanéw byty tego
mocnym wyrazem. Niektorzy przedstawiciele rodzacej sie wowczas boszniac-
kiej elity politycznej wcigz pozostawali w kontakcie z mtodoturkami. Swiadczy
o tym wywiad, ktérego Ali-beg Firdus (1862-1910), stojacy na czele pierwszej
boszniackiej organizacji politycznej Muslimanska narodna organizacija (Muzut-
manska Organizacja Narodowa, dalej: MON) (= polityka), udzielit czasopismu
y<lkdam” sympatyzujacemu z ruchem mtodotureckim; powiedziat w nim, ze
w odrdznieniu od mtodoturkdw Boszniacy sa narodem ,bez fundamentéw”: ,Cata
nasza inteligencja jest po stronie wtadzy i dziata pod jej dyktando” (A. Firdus,
za: Borba Muslimana Bosne i Hercegovine za vjersku i vakufsko-mearifsku au-
tonomiju, ur. F. Hauptman, 1967). Jednocze$nie MON, ktéra wyrosta z tzw. Ru-
chu Dzabicia (Dzabicev pokret) i jako pierwsza bos$niacka i boszniacka partia
polityczna zostata zalegalizowana w 1906 roku, nie miata w swoim programie
politycznym idei rewolucyjnych, sktaniata sie raczej ku rozwigzaniom konser-
watywno-zachowawczym (administracyjne, religijne i kulturowe przywiaza-
nie do osmanskich porzadkéw; — konserwatyzm). Postulowane przez MON
zmiany dotyczyly przede wszystkim kwestii tzw. autonomii finansowej i poli-
tycznej wakufow (muzutmanskich fundacji; = wakuf) oraz spraw agrarnych
(m.in. przeksztatcenia chtopéw panszczyznianych w klase robotniczg; — agra-
ryzm). Z czasem jednak MON znalazta wspélny jezyk polityczny z bosniackimi
Serbami, i to wtasnie woweczas do jej programu zaczetly przenika¢ idee rewolu-
cyjne. Problemem, ktéry jednoczyt ,naturalnych bosniackich antagonistow”,
okazata sie aneksja BiH przez Austro-Wegry i potrzeba, jak argumentowat
Ali-beg Firdus, wzniecenia rewolucji ponad podziatami: ,Dlatego my, muzutma-
nie, musimy wspotpracowac z Serbami. Wsréd nich jest wielu ludzi gotowych
na wszystko, od nich mozemy sie uczy¢” (A. Firdus, za: Borba Muslimana...).
Kolejng organizacja polityczna, ktéra nabrata rozmachu na fali rewolucji
mtodotureckiej, cho¢ w kontrze do jej radykalnych postulatéw, byta Musli-
manska napredna stranka (Muzutmanska Partia Postepowa; dalej: MNS). Jej
zatozyciel i gtowny ideolog Ademaga Mesi¢ (1868-1945) moéwit o sobie, ze
jest Chorwatem, nowoczesnym muzutmaninem i postepowcem (naprednjak)
(— postep). Partia zatoZzona przez niego nie podnosita postulatéw walki rewolu-
cyjnej. Mesic¢ byt zdania, Ze ,nie czas na epickie walki z Austrig - bron nalezy za-
mieni¢ na ksigzki i nauke” (A. Mesi¢, za: Ademaga Mesic. Moj odgovor bezimenim
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klevetnicima i drugi tekstovi, ur. A. Brka, 1998), rewolucje zas uwazat za ,mar-
notrawienie sil”, opowiadat sie za rozwigzaniami politycznymi (przeciwsta-
wiajac rewolucje polityce), na przyktad za przylaczeniem BiH do Chorwaciji.
W powolnej ewolucji, stopniowym rozwoju ekonomicznym i kulturalnym w ra-
mach monarchii austro-wegierskiej, przy statym zaciesnianiu relacji z Chorwa-
cjg upatrywat szansy dla Bosni i Bo$niakéw (— ewolucja). Taka droge uwazat
za zdecydowanie mniej ryzykowng i niebezpieczna od rewolucyjnego kursu
politycznego, ktdry obrali Serbowie. Cztonkowie MNS, w tym Ademaga Mesi¢,
wyrosli bowiem ze $rodowisk bo$/sz/niackiego odrodzenia narodowego,
skupionych wokét Towarzystwa Kulturalno-O$wiatowego Gajret, czasopism
,Bosnjak” i ,Behar”, literackich salonéw, w ktérych bywali Mehmed-beg Kape-
tanovi¢ Ljubusak (1839-1902), Edhem Mulabdi¢ (1862-1954) i Safvet-beg
Basagi¢ (1870-1934) (— kultura; — oswiecenie).

Temat ,nowych czaséw”, jak okreslali je ,postepowcy”, powracat w tworzo-
nej przez nich literaturze, czego przyktadem moze by¢ wydana w 1901 roku
powies¢ Mulabdicia Nova vremana - slika iz novijeg Zivota u Bosni podejmujgca
temat przemian spotecznych w BiH pod panowaniem austro-wegierskim. Trzeba
podkresli¢, ze ,postepowcy” wyraznie sprzeciwiali sie rewolucji i gwattownym
gestom politycznym, opowiadali sie za zréwnowazonym, powolnym rozwojem
i postepem, nazywajgc je ,zachodnioeuropejskim i muzutmanskim oswiece-
niem”, co poniekad mozna ttumaczy¢ ich pochodzeniem, wywodzili sie bowiem
z elit mieszczanskich i kregéw wtascicieli ziemskich. Szczego6lng popularno$¢
idei rewolucyjnych mozna dostrzec w Bo$ni podczas serbskiego powstania
wznieconego przeciwko wtadzy osmanskiej, ktére wybuchto w Hercegowinie
w 1875 roku, trwato blisko trzy lata i przeszto do historii jako Nevesinjska
puska (od nazwy miejscowosci Nevesinje, gdzie padty pierwsze powstancze
strzaty). Powstanie, cho¢ dotyczyto lokalnych intereséw hercegowinskich Ser-
bow, spotkato sie ze wsparciem Serbii i Czarnogdry, przyciagneto zapalonych
rewolucjonistow z regionu, zwtaszcza z Chorwacji i Stowenii oraz mtodych
garibaldystow, ktorzy wierzyli, ze w Hercegowinie dochodzi wtasnie do prze-
budzenia i wiosny Stowian potudniowych.

Ogniskiem idei rewolucyjnych w BiH byta mtodziezowa organizacja Mtoda
Bosnia powotana do zycia w 1910 roku. Jej zawigzanie poprzedzity inne analo-
giczne inicjatywy, takie jak Hrvatsko-srpski ili srpsko-hrvatski ili jugoslavenski
napredni omladinski pokret (Chorwacko-serbski albo Serbsko-chorwacki albo
Jugostowianski Postepowy Ruch Mtodziezowy) - na jego czele poza Bo$nia
stat p6zniejszy noblista Ivo Andri¢ (1892-1975). W samej Bo$ni (czego przy-
ktadem jest przywotana wcze$niej organizacja Mlada Bosna) studenci i gim-
nazjalisci, ktérych tgczyty silnie antyhabsburskie nastroje, radykalizowali sie
w swoich pogladach, przechodzac jednocze$nie z pozycji na przyktad serbsko-
-nacjonalistycznych na projugostowianskie. Polityczna filozofia tych mtodych
aktywistow zasadzata sie na radykalnym antyklerykalizmie, tesknocie za re-
wolucjg mieszczanska i wyzwoleniem narodowym. Z ich korespondencji ze-
branej trzy dekady pdzniej przez bytego partyzanta z drugiej wojny Swiatowej
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i socjaliste Veselina Maslese (1906-1943) wynika, Ze zaczytywali sie i inspiro-
wali dzietami Michata Bakunina (1814-1876), Aleksandra Hercena (1812-
1870), Mikotaja Czernyszewskiego (1829-1889) i Piotra Kropotkina (1842-
1921), nieobce byty im réwniez romantyczne idee bohaterskich czynéw zmie-
niajgcych bieg historii (= anarchizm). Pierwszym z zamachowcéw meczenni-
kéw wyznawanej przez nich ideologii rewolucyjnej byt Bogdan Zeraji¢ (1886-
1910), ktéry po nieudanym zamachu na namiestnika wojskowego w Sarajewie
w 1910 roku popetnit samoboéjstwo. Jego grob w Sarajewie stat sie miejscem
pielgrzymek i kultu rewolucjonistéw z Mtodej Boéni. Ofiara Zerajicia przero-
dzita sie w kult, a odwiedzenie jego grobu byto symbolicznym wyrazem goto-
wosci poniesienia takiej samej ofiary. Do historii przeszedt jednak przede
wszystkim Gavrilo Princip (1894-1918) ktéry dokonat udanego zamachu
na arcyksiecia Franciszka Ferdynanda. Kult Principa w duchu idei rewolucji
socjalistycznej (— idea jugostowianska) przetrwat do czaséw wspotczesnych
w duzej mierze dzieki opracowaniu Sarajevo 1914 autorstwa serbskiego bada-
cza idziennikarza Vladimira Dedijera (1914-1990), bytego partyzanta, aktyw-
nego komunisty i biografa Josipa Broz Tity. Dedijer w swojej ksigzce sportre-
towat Principa i jego towarzyszy jako mtodych rewolucjonistow i socjalistow
z anarchistycznymi inklinacjami (= anarchizm), cho¢ niemal do samego zama-
chu w 1914 roku mtodobos$niacy nie byli zgodni co do linii politycznej swojej
organizacji. Czesc jej cztonkéw opowiadata sie za spotecznikowska dziatalno-
Scig agitacyjno-propagatorska (tzw. sitan rad), cze$¢ natomiast za przeprowadze-
niem krwawej rewolucji i przewrotu, bardziej jednak w duchu narodowowy-
zwolenczym niz socjalistycznym. Wielu cztonkéw Mtodej Bosni powigzanych
byto jednoczesnie z serbska organizacjg terrorystyczng Czarna Reka (Crna
Ruka), inni (np. Vlada Gaéinovi¢, Danilo Ili¢, Pulaga Bukovac, Mustafa Golubi¢,
Dragutin Mraz, Jovan Zivanovi¢) byli weteranami wojen batkanskich. Zwolen-
nicy drugiej linii programowej Mtodej Bo$ni wahali sie w kwestii kolejnosci
poczynan organizacji, pojawit sie tzw. problem rozwigzan etapowych, czyli co
powinno by¢ najpierw: wyzwolenie narodowe czy spoteczne, inaczej méwiac:
najpierw rewolucja narodowowyzwolencza, a dopiero potem socjalistyczna
(— socjalizm)?

Cztonkowie Mtodej Bo$ni w narracji dominujacej przez kolejnych pie¢ dekad
(czasy Jugostawii) stali sie postaciami ikonicznymi. Akcentowano ich oddanie
idei jugostowianskiej (zapominajac o wielkoserbsko-nacjonalistycznym wy-
miarze ich dziatalnosci). Wraz ze zjednoczeniem i utworzeniem tzw. pierwszej
Jugostawii w 1918 roku ozywit sie w Bo$ni ruch socjalistyczno-robotniczy be-
dacy skutkiem gwattownego zubozenia spoteczenstwa muzutmanskiego. Idea
rewolucyjna odrodzita sie jeszcze raz pod sztandarami walki narodowowyzwo-
leniczej wpisanej w ideologie socjalistyczng w jej wariancie jugostowianskim
(— idea jugostowianska).

Mysl rewolucyjna byta takze obecna zaré6wno we wczesnych, jak i pézniej-
szych tekstach pierwszego prezydenta niepodlegtej BiH Aliji Izetbegovicia (1925-
2003). Relacji miedzy religia (religijnoscia) (— religia) a mysla rewolucyjng
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Izetbegovi¢ poswiecit caly rozdziat w ksiazce Islam izmedu Istoka i Zapada
(1988), a dwie dekady wczesniej, w programie filozoficzno-politycznym Islam-
ska deklaracija (1970), wytozyt swoja koncepcje islamskiej rewolucji (warto
wspomnie¢, ze nie miat szans inspirowac sie islamskg rewolucjg w Iranie, gdyz
miata ona wybuchna¢ dopiero za kilka lat). We wstepie do pracy Islam izmedu
Istoka i Zapada autor stawia pytanie o role, jaka islam odgrywa w ksztattowa-
niu dzisiejszego $wiata, a punktem wyjscia swoich rozwazan czyni prébe
przedefiniowania samego pojecia islamu, ktéry wydaje mu sie czym$ wiecej
niz jednym z systemoéw religijnych. ,Istniejg trzy, i tylko trzy, integralne spoj-
rzenia na $wiat: religijne, materialistyczne i islamskie. (...) Dlatego tez miedzy
religig i islamem nie mozna, z perspektywy niniejszej publikacji, postawi¢
znaku réwnosci. Islam to znacznie wiecej niz religia”. Zdaniem Izetbegovicia
islam jest najbardziej naturalng forma duchowosci, organicznie zwigzang z po-
rzadkiem Swiata. Stoi przed nim wielkie zadanie dziejowe: potaczy¢ Wschod
i Zachod, stac¢ sie mostem i ,trzecia drogg dla ludzkosci”. W tym samym dziele
Izetbegovi¢ zawart przewrotng pochwate rewolucji jako ,momentu wiary,
stanu zachwytu, sprawiedliwosci, pragnienia, ofiary, $mierci”, odwracajac tym
samym pierwotnie antyklerykalny charakter rewolucji. Poréwnujac fenomen
religii (a zwtaszcza islamu) i rewolucji, doszedt do wniosku, ze u Zrédet ich obu
lezy braterstwo, solidarnos¢ i sprawiedliwos¢, obie tez ,rodza sie w bdlach,
a umieraja w szczesciu i wygodzie”. Rewolucja jest wiec - wedtug Izetbegovi-
cia - tylko jedna z form do$wiadczania i wyrazania religii, religia natomiast
jest ,naturalnym sprzymierzencem rewolucji”. Mimo pochwaty rewolucji jako
takiej Izetbegovic¢ juz w pierwszych stowach Deklaracji podejmuje krytyke
Turcji jako panstwa laickiego (co jest skutkiem rewolucji mtodotureckiej i re-
form Kemala Atatiirka). Turcje nazywa ,plagiatem Europy” i ,panstwem trze-
cioplanowym”. Nie przekresla jednak idei samej rewolucji, cho¢ definiuje jg na
swadj sposob. [zetbegovic postulowang przez siebie rewolucje nazywa: muzut-
manskim odrodzeniem (islamski preporod), przewrotem (prevrat) lub prze-
ksztatceniem (preobraZaj) i zaznacza, ze musi do niej dojs¢ w kilku obszarach:
moralnym, spotecznym, politycznym - i to zaréwno na poziomie indywidual-
nym, jak i globalnym: ,Odrodzenie muzutmanskie nie moze sie zacza¢ bez
religijnej ani zakonczy¢ bez politycznej rewolucji”. Izetbegovi¢ upatruje w pa-
nislamskiej rewolucji szansy dla Swiata na zaprowadzenie nowego porzadku,
przy czym nowy tad miatyby wyznaczac zasady islamu.

W swoich pogladach Izetbegovi¢ daleki jest jednak od koncepcji rewolucji
metodami sitowymi, uwaza je za sprzeczne z duchem islamu, potepia réwniez
rewolucje wyrastajaca z tendencji separatystycznych lub nacjonalistycznych:
,Panislamizm zawsze wyrastat z serca muzutmanskiego narodu, podczas gdy
nacjonalizm jest importowanym towarem”. Islam izmedu Istoka i Zapada jest
przyktadem dzieta historiozoficznego, ktére proponuje reinterpretacje dzie-
jow Bosni, a poniekad rowniez Swiata (poczatki ludzkosci, podwaliny cywili-
zacji europejskiej, humanizm, nowozytna filozofia, na ktorej zasadza sie kultu-
ra Zachodu, marksizm, nowoczesne ustroje spoteczne) z perspektywy islamu
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i muzutmanskiej duchowosci, ta zas determinuje sposéb postrzegania rzeczy-
wistosci (— religia). Podazajac za mysla Izetbegovicia, w pierwszych latach po
zakonczeniu wojny w BiH ideolodzy nowo mianowanego narodu boszniackie-
go przystapili do przeprowadzenia w kraju swoistej rewolucji obyczajowe;j,
okreslanej takze mianem (re)islamizacji kraju. Odpowiedzieli w ten spos6b na
apel ,o0jca narodu” wzywajgcego do ,odrodzenia w wierze muzutmanskiej”,
bedacej jego zdaniem jedynym mozliwym i pewnym no$nikiem zmian we
wspotczesnym $wiecie. Reislamizacja bosniackiej kultury i zycia codziennego,
nazywana rowniez ,bezkrwawa rewolucjg”, oznaczata zmiany takie, jak zakaz
sprzedazy alkoholu w historycznym centrum Sarajewa, obecno$¢ ortodoksyj-
nych nurtéw islamskich, zwlaszcza wahabizmu, czy stale rosnacy odsetek
kobiet decydujacych sie na zakrycie wtosow albo catego ciata hidzabem lub
nikabem. Najszybciej mozna byto zaobserwowac¢ zmieniajacy sie charakter
bosniackiej przestrzeni publicznej. W Federacji Bo$ni i Hercegowiny w ciagu
zaledwie kilku lat od podpisania traktatu pokojowego w Dayton w 1995 roku
wybudowano wiele meczetow w stylu inspirowanym architekturg saudyjska.
Z dnia na dzien przystapiono do ,porzadkowania przestrzeni publicznej”, co
oznaczato burzenie pomnikéw znienawidzonych, oskarzanych o islamofobie
i serbski nacjonalizm pisarzy, takich jak Ivo Andri¢ czy Branko Copié. W wyniku
takich praktyk w Bo$ni, podobnie jak trzy dekady wczesniej w Iranie, islam ze
sfery prywatnej, rodzinnej ostentacyjnie zostal przeniesiony do przestrzeni
publicznej i politycznej. Potrzeba manifestowania tozsamo$ci - w tym przypad-
ku religijnej - i uczynienia z niej swoistego emblematu narodowego stata sie
zjawiskiem powszechnym (etnizacja religii). W efekcie bo$niaccy muzutmanie
chetniej dzi$ utozsamiajg sie ze swoimi bra¢mi w wierze, przede wszystkim
z Turkami, ale takze Arabami i innymi przedstawicielami ummy - muzutman-
skiej wspoélnoty - niz z sgsiednimi narodami, z ktérymi dzielg jezyk, historie
i przestrzen geograficzna.

Swiadomo$¢ idei rewolucji ogranicza sie w dzisiejszej Bo$ni do zdawkowej
wiedzy historycznej. W liczgcej blisko 700 stron Historii Boszniakéw (Historija
Bosnjaka, 1997) Mustafa Imamovi¢ (1941-2017) poswieca rewolucji francu-
skiej jedno zdanie, i to w celu zarysowania kontekstu austriacko-osmanskich
potyczek na froncie serbskim: , Tymczasem 14 VII 1789 wybuchta rewolucja
francuska, ktéra wstrzasneta feudalnym porzadkiem w Europie”. Odzwierciedla
to panujace w Bo$ni przekonanie, Ze rewolucja francuska nie tylko nie miata
wplywu na wewnetrzne wydarzenia w pozostajacym pod osmanskim pano-
waniem paszatyku bosniackim, ale byta tez wydarzeniem, ktore nalezy raczej
ocenia¢ negatywnie. Do dzi$ w Bo$ni mozna spotka¢ wypowiedzi w podob-
nym tonie: ,Rewolucja francuska byta dla Francuzéw niewystowiong tragedia.
(-..) Po jednych wtadze przejeli drudzy, odeszli jedni bogacze, po to tylko, by
ktos$ inny mogt sie wzbogacic. Jej deklaracje sg zywe po dzi$ dzien, ale to tylko
puste stowa. Kazda rewolucja potrzebuje symboli takich jak Bastylia, ofiary
sie nie liczg” (Zvjezdana Saje, http://kritika.ba/narod-u-dantonovoj-smrti-
-ili-revolucija-koja-jede-samu-sebe). Mimo to w opracowaniach na przyktad
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Muhameda Filipovicia, ktéremu w Bosni zarzuca sie ,,nachalnie marksistowska
optyke”, odnajdziemy jednak probe wykazania zalezno$ci miedzy tendencjami
niepodlegtosciowymi w Bos$ni na poczatku XIX wieku a rewolucjg francuska.
Rozdziat Prvi vjesnici novih ideja i duhovnih kretanja moderne epohe u Bosni
i Hercegovini (w pracy Historija bosanske duhovnosti, t. 4 Epoha modernizacije)
Filipovi¢ zaczyna od spostrzezenia: ,Gdy wraz z wybuchem rewolucji miesz-
czanskich (gradanska revolucija) Europa Zachodnia szybkim krokiem zaczeta
zmierza¢ w strone nowego spoteczenstwa obywatelskiego, zasadzajgcego sie
na wolnosci jednostki i gospodarce wolnorynkowej, jej potudniowy wschdd
pozostawat wcigz w gtebinach porzadku feudalnego i zacofania”. Daleko odbie-
gajaca - zdaniem Filipovicia - od zachodnioeuropejskich standardéw Bo$nia
stanowita wéwczas pole nieustanych walk miedzy monarchig austro-wegierska
a imperium osmanskim. Wedtug niego do pierwszej rewolucji mieszczanskiej
doszto w BiH niemal sto lat pdzniej. Warto tu zaznaczy¢, ze mianem rewolucji
Filipovi¢ okresla powstania antytureckie w XIX wieku. Zbuntowani obywatele
swoje postulaty ubrali w kostium narodowowyzwolenczych ruchéw wymierzo-
nych we wrogie imperium (w tym wypadku osmanska Turcje). Filipovi¢, po
czesci zaprzeczajac sam sobie, wskazuje, ze powodem, dla ktdrego w Bosni nigdy
nie doszto do prawdziwej rewolucji mieszczanskiej, i wyjasnieniem, dlaczego
ruch mieszczanski skompromitowat sie juz na poczatku, byto przyjecie mylnej
optyki i niewtasciwe zrozumienie samej idei rewolucji, zasadzenie jej na ideolo-
gii (lub ideologiach nacjonalistyczno-wyznaniowych) i zawieranie kompromi-
sow z innymi mocarstwami, ktdre miaty swoje interesy w Bosni. Z tego tez
powodu powstania antytureckie, czy wtasciwie antyosmanskie, wspierane
byty przez Austriakow, a rewolucyjny ruch mtodobosniacki przez Rosje.

We wspotczesnym dyskursie prasowym mianem rewolucji okresla sie, nieco
na wyrost, rowniez wszelkie gwaltowne niepokoje spoteczne majgce charak-
ter buntéw i strajkéw, a nawet demonstracje, co zaweza znaczenie rewolucji
do rozwigzan sitowych, motywowanych gniewem i niezadowoleniem spotecz-
nym. Przyktadem moga tu by¢ masowe strajki robotnikéw w BiH w marcu
2014 roku, okreslane w bo$niackich mediach mianem ,bo$niackiej wiosny”
lub wtasnie rewolucji w BiH.

W programach nauczania w BiH historia, podobnie jak literatura, jest przed-
miotem, ktéry podlega silnej ideologizacji (N. Veli¢kovi¢, Skolokrecina, 2012)
(— oswiata). Zgodnie z programem nauczania w dziewiecioletnich szkotach
podstawowych w BiH, zaakceptowanym przez federalne Ministerstwo Szkol-
nictwa i Nauki (Federalno ministarstvo obrazovanja i nauke) w 2003 roku,
bosniaccy uczniowe zapoznaja sie z zagadnieniem rewolucji na przyktadzie
rewolucji przemystowej, rewolucji, ktdre ogarnety Europe po 1848 roku, rewo-
lucji francuskiej i rewolucji rosyjskich, a zgodnie z zamystem autoréw programu
nauczania historii (Enes Pelidija, Aida Kovacevi¢, Maja Dureti¢) kompetencja,
ktorg zyskaja dzieki temu, jest ,$wiadomos$¢ znaczenia rewolucji spotecznych
w historii Europy”. Program nauczania w mektebach (szkotach muzutman-
skich pierwszego stopnia) rozszerzony jest o zagadnienie rewolucji islamskiej
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w Iranie i Wiosny Arabskiej w ramach poruszanej problematyki wspétczesnych
zagadnien $wiata islamskiego.

Imamovi¢ M., Pravni poloZaj i unutrasnjo-politicki razvitak BiH od 1878. do 1914, Sara-
jevo 2007; Preljevi¢ V., Ruthner C., Sarajevski dugi pucnji 1914, Sarajevo 2015; Spahi¢
A, Zdralovi¢ A. i in., Zabiljezene. Zene i javni Zivot Bosne i Hercegovine u 20. vijeku, Sara-
jevo 2015; Soja S., Bila jednom jedna omladina... Izmedu muéenistva i nerazumijevanja,
,Politeia” 2014, nr 7 (Banja Luka).

Agata Jawoszek

REWOLUCJA
(Butgaria)

Pojecie rewolucji w jezyku butgarskim (zaré6wno w ujeciu onomazjologicz-
nym, jak i semazjologicznym) jest w sensie badawczym ktopotliwe, co ujawnia
Albena Chranowa w ksigzce Hcmopuozepagus u aumepamypa 3a coyuaaHomo
KOHCmpyupaHe Ha ucmopuvecku noHsmus u [osnemu paskasu 8 6en2apckama
kyamypa XIX-XX eek (2011). Tym bardziej obarczone ryzykiem nad(niedo)in-
terpretacji jest przesledzenie w tej kulturze procesu ksztattowania sie ,idei
rewolucji”, rozumianej jako zesp6t wyobrazen zdolnych formowa¢ horyzont
oczekiwan spotecznych m.in. dlatego, ze owe wyobrazenia daty o sobie zna¢
(np. u Georgiego S. Rakowskiego) jeszcze przed ujawnieniem sie tego w prakty-
kach jezykowych, dynamicznie zmieniajgcych sie w XIX wieku pod naptywem
nowinek ideologicznych.

Sam leksem udokumentowany jest w pisanej butgarszczyznie w 1836 roku,
w przektadzie popularnego rosyjskiego podrecznika Bceo6wja ucmopus lwana
Kajdanowa. Autor uzywat go gtéwnie w odniesieniu do rewolucji francuskiej,
dajac ja za przyktad najbardziej krwawego w dziejach Zachodu przewrotu. Nie
sposéb przeceni¢ znaczenia rosyjskich podrecznikéw do historii utrzymanych
w duchu konserwatyzmu, ktére w XIX wieku tworzyty siatke poje¢ Butgardw,
pelnigc zarazem istotng funkcje perswazyjng. Wstrzemiezliwg postawe wobec
rewolucji francuskiej czterdziesci lat p6zniej wyrazali rowniez w swej publicy-
styce m.in. carogrodzcy konserwatysci (— konserwatyzm - Butgaria), ktorzy
(Swiadomie lub nie) kontynuowali linie rozumowania Edmunda Burke’a za-
prezentowang w ksiazce Reflections on the Revolution in France (1790) i ostrze-
gali przed rewolucja jako budzacym groze zywiotem, bedagcym pogwatceniem
prawa moralnego i praw rozwoju historycznego (— ewolucja - Bulgaria). Po-
stawe taka w swoich tekstach publicystycznych reprezentowat wyczulony na
aspekt etyczny Zycia spotecznego absolwent seminarium teologicznego na
wyspie Chalki Marko Batabanow (1837-1921). W wyzwolonej Bulgarii ten
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punkt widzenia powracat czy to w popularnym podreczniku rosyjskiego kon-
serwatysty (i zwolennika rasizmu) Dimitra [fowajskiego Hoga ucmopus. l'opeH
kypc (1892), czy tez w podrecznikach (1882, 1883) Stefana S. Bobczewa (1853-
1940). Ten byty student Akademii Wojskowo-Medycznej w Carogrodzie i absol-
went prawa w Moskwie, dystansujac sie od przemocy towarzyszacej rewolucji
francuskiej, wyrazat sie jednak o niej z uznaniem jako o zrédle wielkich przemian
w Europie, w tym takze ,butgarskiego odrodzenia narodowego”. W tym ujeciu
rewolucja francuska stawata sie narzedziem legitymizacji historycznej zmiany
takze w kregach konserwatywnych (= konserwatyzm), ale nade wszystko po-
zostawata swoistg miarg wszelkiej p6zniejszej lokalnej rewolucyjnosci.
Atanas Kipitowski (1802-1870), ttumacz podrecznika Kajdanowa, w zata-
czonym do przektadu stowniczku nowych pojec¢ stowo ,rewolucja” interpreto-
wat za pomoca butgarskiego msameoic, turcyzmu bas kaldirmak (‘wielki zamet’)
i greckiego amootaoia (‘odstepstwo, bunt’). W stowniku francusko-butgarskim
(®pencko-6va2apcku peuHuk om d-p Hean Bozopos, 1869) jego autor Iwan
Bogorow (1818-1892), podajac znaczenie francuskiego leksemu, rewolucje
spoteczng interpretowat jako ,nmpoMeHsiBaHbe, NpeoGpblIaHbe, TPeo6pass-
BaHbe, BAUranbe r1aBa”. To w jego opracowaniu leksykograficznym przywota-
ne zostato takze prymarne, zwigzane z astronomig znaczenie pojecia. Z kolei
w najpetniejszym XIX-wiecznym stowniku jezyka butgarskiego Peunuk Ha
6w12apcku ezuk (1895-1904) Najdena Gerowa (1823-1900) moca decyzji
leksykografa (butgarskiego patrioty, a zarazem obywatela Rosji i carskiego dy-
plomaty) leksem ,rewolucja” pojawit sie jedynie w warstwie deskryptywne;j,
jako rusycyzm bedacy odpowiednikiem stowa nosduz/nodsuz (bohaterski czyn).
Ta zaskakujgca absencja wiele méwi o meandrach XIX-wiecznej mysli poli-
tycznej Butgaréw, o ich doswiadczeniach emigracyjnych i konspiracyjnych, o stra-
tegiach radzenia sobie ze sprzecznymi oczekiwaniami gtéwnych graczy poli-
tycznych na Batkanach, postrzeganych raz jako potencjalni sprzymierzency,
kiedy indziej jako wrogowie butgarskich aspiracji niepodlegtosciowych. Wzgle-
dy taktyczne, polityczne kalkulacje i nierzadko osobisty konformizm sprawia-
ty, ze nawet niektore srodowiska emigracyjne (np. Odessy czy Bukaresztu)
protestowaty przeciwko nadawaniu im samym miana ,rewolucjonistow”,
obawiajac sie $ciagniecia na siebie uwagi carskiej ochrany, zamkniecia drogi
powrotu do kraju czy utraty zaufania ze strony rodzimych mocodawcoéw i do-
brodziejéw. W ich rozumieniu cel, jakim byto wyzwolenie ojczyzny spod pano-
wania osmanskiego, nie miat bowiem rewolucyjnego charakteru, a w kazdym
razie nie musiat by¢ tak nazywany. Peten zjadliwej ironii komentarz uczestnika
zbrojnego powstania 1876 roku (— powstanie kwietniowe), rusofoba i masona
Zacharego Stojanowa (1850-1889) odstania wieloznaczne podtoze tych prak-
tyk: ,A co na to btogostawiona Rosja? (...) Ona jest przez boga upowazniona,
zeby uzywac narodow, jak tylko zechce. Autorzy pisma chcg, zeby nie wspomi-
na¢ stowa rewolucyjny, bo zalezy im na tym, by Botewowi, Karawetowowi
i innym narzucic jej autokratyczng rutyne. Nie wolno! Gryzie i swedzi to stowo,
nawet gdy dotyczy »poganskich agarian«. Zauwazcie, ze list podpisany jest przez
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»mtodychg, tj. przez radykatéw. A gdyby go podpisali »starzy« — konserwatysci?
Mozna sobie wyobrazi¢” (Xpucmo Fomwvos. Onum 3a 6uoepaghusi, 1888).

Rzeczywistos¢ lat 60. 1 70. XIX wieku obfitowata jednak w paradoksy. I tak na
przyktad Georgi S. Rakowski (1821-1867), poeta, publicysta, ktdrego historio-
grafia bulgarska obwotata pierwszym rodzimym rewolucjonistg i butgarskim
Garibaldim, juz w latach 60. XIX wieku snut w swoich dzietach wizje powstan-
cze, potwierdzajgc je wlasnym zyciem jako legionista. Nie uzywat jednak stowa
,rewolucja”. Retoryka Rakowskiego, ktéra obstugiwata jego antyosmanizm,
antyokcydentalizm i antyrosyjskos¢, oraz zarliwy zapat do walki zbrojnej na
rzecz wyzwolenia ojczyzny spod panowania osmanskiego obywata sie bez tego
pojecia, cho¢ w sferze semantycznej nosita w sobie jego potencjat. Zawieraty
go na pierwszym miejscu projekty przeksztatcenia zywiotowego ludowego
ruchu hajduckiego o profilu mscicielsko-zbo6jeckim w regularne oddziaty po-
wstancze, zdolne do realizowania politycznego projektu wyzwolenia Butgaréow
(,IIpuBpeMeHeH 3aKOH 3a HAPOJHHUTE TOPCKHU YeTH OT 1867-0 s1siT0”, 1867).

Idee rewolucyjne docieraty do Butgaréw z terenéw Rosji, Wioch, Rumunii,
Serbii, Niemiec, Austrii, Szwajcarii, budzac opdr jednych (tzw. starych) i fascy-
nacje drugich (tzw. mtodych). Koniec lat 60. XIX wieku to poczatek kariery
leksemu ,rewolucja” w tej sferze. W 1868 roku w czasopisSmie ,Makegonus”
(6p. 21) zamieszczono informacje o pojawieniu sie w Nowym Jorku nowego
czasopisma o nazwie ,Revolution”, wydawanego przez kobiety i po§wieconego
problematyce ich praw politycznych. Wydawac by sie mogto, ze prasa but-
garska pozostaje na biezaco ze $wiatowymi wydarzeniami. Partykularne po-
trzeby biezacych gier politycznych sprawiaty jednak, ze poszczegdlni dziata-
cze nie tylko zmieniali stanowisko, ale tez ostroznie postugiwali sie jezykiem.
Idee rewolucji prébowat rodakom przyblizy¢ Iwan Kasabow (1837-1911),
tworca bukaresztenskiej organizacji TaeH 1eHTpasieH G'bJrapCKu KOMHUTET
(1866-1868), redaktor czasopisma ,Haponnoct” (1867-1869), a takze wspot-
twdrca organizacji Bearapckoro o6mectBo (1868-1869), a nastepnie pa-
ramasonskiej formacji Msnaga Bwarapus (1869-1870, z gazeta ,Tpnan”).
W 1860 roku Kasabow opublikowal przerébke dzieta Leopolda von Ranke
Die serbische Revolution. Aus serbischen Papieren und Mittheilungen (1829)
(— rewolucja - Serbia), ktérg przedstawit jako wtasne dzieto. W Ocgo6ostcde-
HUuemo Ha copbume om Kapazeopaus u Musiowa O6peHosuua zawart pochwate
dzieta serbskich patriotow, stawiajac je za wzor Butgarom. Neutralizujac po-
glady Rankego na temat przysziego rozwoju spraw Stowian potudniowych,
nawotywat ich do wspdlnego wystgpienia przeciwko ciemiezcom, o czym
wspominat tez w swoich pamietnikach Moume cnomenu om Bw3paxcdaHemo
Ha Bbeazapus c pesosroyuonHu udeu (1905). To gronu skupionemu wokoét
Kasabowa (ktére wkroétce rozpadto sie z powodu gtebokich podziatéw swia-
topogladowych, = konserwatyzm - Butgaria) przypisywana jest inicjatywa
wyprawy butgarskiej delegacji w 1869 roku do Michata Bakunina i Giuseppe
Mazziniego, co relacjonowat Marko Batabanow w artykule IIpu Mayunu
(,JTeTomucu”, 1. 1, 1899-1900, 6p. 10).
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Mozna przyjac, ze ,mtodzi” chetnie uzywali radykalnych sformutowan na
okreslenie wszelkich - w sferze pozawerbalnej czasami bardzo skromnych -
dziatan, jesli tylko mialy wywrotowy dla porzadku osmanskiego potencjat.
Znajdowato to odzwierciedlenie w nazewnictwie wtasnych struktur konspi-
racyjnych. Jako przyktad moze postuzy¢ nazwa powotanego w Bukareszcie
w 1870 roku w wyniku inicjatywy Wasyla Lewskiego (1837-1872) i Lubena
Karawetowa (1834-1879) Butgarskiego Centralnego Komitetu Rewolucyjne-
go (bparapckus peBosionroHeH LeHTpaseH komuTeT, BPIK). Powstaniu tej
emigracyjnej instytucji towarzyszyto tworzenie sieci lokalnych ,komitetow
rewolucyjnych”, dla ktérych Lewski stat sie postacig legendarna. Praktyki jezy-
kowe Lewskiego zdajg sie $wiadczy¢ o adaptacji leksemu ,rewolucja” w jego
semantycznej ztozonosci. Ze wzgledu jednak na skromne zasoby spuscizny
Lewskiego, koherencji jego pogladéw mozna dochodzi¢ gtéwnie na podstawie
jego korespondencji. Autorstwo dokumentéw programowych nie jest bowiem
pewne. Istniejg na przyktad przestanki, by sadzi¢, iz program Butgarskiego
Centralnego Komitetu Rewolucyjnego nie wyszedt spod piéra Lewskiego czy
Karawetowa, lecz opracowany zostat wspdlnie z Bakuniniem podczas wspo-
mnianej wizyty delegacji butgarskiej w Genewie.

Fascynacja Lewskiego ideg rewolucji i demokracji republikanskiej ksztatto-
wata sie w Belgradzie w czasie jego stuzby w legionach Rakowskiego (1862,
1867), a nastepnie na emigracji w Rumunii. Lewski musiat wiele stysze¢ o ide-
ach wtoskiego karbonariusza Giuseppe Mazziniego, cho¢ zapewne do osobiste-
go kontaktu nigdy nie doszto, co pokazuje rosyjski biograf Botewa Jewgienij
Wotkow (Xpucmo Bomes, 1929). W bezposrednim otoczeniu Lewskiego znaj-
dowaty sie jednak osoby, ktore braty udziat w ruchu Garibaldiego (np. Dimityr
Obszti, 1835-1873). Na przetomie lat 60 i 70. do grona jego bliskich wspétpra-
cownikow nalezat wyksztatcony w Czechach Iwan Drasow (1848-1901), ktory
juz po $mierci Lewskiego przettumaczyt biografie Mazziniego na butgarski,
wcze$niej bedgc eksponentem jego idei. Nie sposéb pomina¢ milczeniem zto-
zonego kontekstu rumunskiego, gdzie niegdysiejsi karbonariusze, jak np. Ion
Bratianu (1821-1891), w omawianym okresie nalezeli juz do establishmentu.
Internalizacje pogladéw Mazziniego przez Lewskiego sugeruje sam jego spo-
s6b wypowiadania sie na temat rewolucji i porzadku porewolucyjnego. To
wazny watek, wskazujacy na przepas¢ dzielaca mistyczng mysl rewolucyjng
Bakunina (pozbawiong wizji porewolucyjnej) od mysli Mazziniego, ktory
przedstawiat czas porewolucyjny jako nastanie ,wolnosci i republiki”. Lewski
podejmowat watek ,czystej i Swietej republiki” jako panstwa réwnych sobie
obywateli, bez wzgledu na ich narodowos¢ i religie: ,Powdd. Tyrania, nieludzki
charakter i sam system rzaddw tureckich na Pétwyspie Batkanskim. Cel. Za
posrednictwem jednej powszechnej rewolucji doprowadzi¢ do gtebokiej prze-
miany obecnego despotyczno-tyranskiego panstwa i zastapic¢ je republika de-
mokratyczng (rzady narodow) w tym samym miejscu, ktore nasi pradziadowie
swoja krwig odkupili, a w ktérym dzisiaj szalejg nieludzcy tureccy kecedocuu
i janczarzy, gdzie rzadzi prawo sity, trzeba wznie$¢ gmach prawdy i stusznej
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wolnosci, a turecki vop6adacursk ma ustapi¢ miejsca zgodzie, braterstwu i do-
skonatej réwnosci wszystkich narodéw, Butgaréw, Turkéw, Zydéw itd., aby byli
rowni w kazdej sprawie: wiary, narodowosci, praw obywatelskich (...)"
(Hapeda Ha pabomHuyume 3a 0c80603cdeHuemo Ha 6s12apcKust Hapod, 1871).

Dziatalno$¢ agitacyjna Lewskiego pomimo wsparcia srodowisk inteligenc-
kich w kilku miastach spotykata sie z brakiem zrozumienia. Spér o kierunek
przemian miat charakter elitarny. Toczyt sie w waskich, rywalizujacych ze soba
kregach (Bukareszt, Odessa, Stambut/Carigrad, wczes$niej Serbia). [ nawet jesli
trafial na tamy prasy emigracyjnej, zasieg jej oddziatywania byt ograniczony.
Dystans spotecznosci butgarskiej wobec projektu ,rewolucji” przektadat sie
na liczne niepowodzenia dziataczy niepodlegtosciowych, krok po kroku pro-
wadzace do finalnej katastrofy zrywoéw 1876 roku (— powstanie kwietniowe).
By¢ moze wynikato to z filozofii przetrwania wyznawanej w ciaggu pieciu wiekow
panowania osmanskiego przez ten lud ,bez historii” (= historia - Bulgaria).
Ztosliwi wspoétczes$ni przypisywali to zacofaniu i braku wystarczajgcych moty-
wacji do zmian; o trudno$ciach z samym wyartykutowaniem stowa ,rewolu-
cja” przez pewnego kupca pisat Stojan Zaimow (1853-1932) w swoich memu-
arach Munasomo. BesiempucmuyHu u ucmopuyecku ovepyu u3 o61acmma Ha
6w12apckume dsudiceHusi om 1870-1877 eoduma (t. 1-4, 1884-1888). By¢
moze dystans do ,rewolucjonistéw” podyktowany byt obawami przed pogor-
szeniem dobrych warunkéw zycia ludnos$ci chrzescijanskiej w imperium
osmanskim (co potwierdzajg m.in. dane demograficzne z lat 50. XIX wieku).
Z faktu, iz relatywny dobrobyt stanowi przeszkode w propagowaniu rewolucji
spotecznej, zdawali sobie sprawe wspomniani emisariusze, ktérzy podczas
odwiedzin u Bakunina potwierdzili mozliwo$¢ poparcia przez butgarski lud
rewolucji narodowowyzwolenczej, ale nie spotecznej. Projekty butgarskich
dziataczy ,rewolucyjnych” nie zawsze jednak liczyly sie z realiami, zwtaszcza
w sferze werbalnej. Cho¢ sami zarzucali oponentom politycznym (tzw. sta-
rym) naiwng wiare w — postep i sprawczg moc praw ewolucji rzadzacych
historig (= ewolucja - Bulgaria; — historia - Butgaria), z oferty $wiatopogla-
dowej zachodniej i rosyjskiej opozycji wybierali obce opcje utopijne i rozpacz-
liwie szukali argumentéw opartych na lokalnych realiach dla udowodnienia
tez, ktore dla wielu odbiorcow sktadaty sie w owym czasie z pustych znakéw.
Dwudziestowieczne dyskusje na temat tzw. powstania kwietniowego (1876)
(— powstanie kwietniowe) majg za podtoze ten dysonans poznawczy, ktory
od poczatku zdawat sie wynikac¢ z braku koherencji miedzy ptaszczyzna mdowie-
nia radykatéw o rzeczywistosci a jej potocznym (z gruntu heterogenicznym)
doswiadczaniem.

Wydaje sie, ze losy emigrantéw w Rumunii, aktywnych, ruchliwych w prze-
strzeni miedzynarodowej, lecz zyjacych w biedzie i aksjologicznym chaosie, daja
asumpt do rozwazan na temat procesu radykalizacji postaw; grupe te sportre-
towat Iwan Wazow (1850-1921) w matej powiesci Hemuiu Hedpazu (1883).
Postacig, ktéra w rzeczywistosci pozaliterackiej w szczegoélny sposob uosabia za-
rysowany tu problem, jest Christo Botew, najbardziej bodaj ktopotliwy bohater
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butgarskiej wielkiej narracji, a zarazem gorliwy wyznawca idei rewolucji. Pod-
czas pobytu na naukach w Odessie (1863-1866) przejawiat potrzebe konfron-
towania sie ze spotecznymi skrajnosciami, fascynowali go tzw. bosi (zdeklaso-
wani ludzie marginesu), czytat Czernyszewskiego, Dobrolubowa, Pisariewa,
Hercena. Ich idee pragnat realizowac jako nauczyciel. Jednak w Rumunii jego
poglady ulegty radykalizacji, by¢ moze pod wptywem poznanego w 1869 roku
rosyjskiego anarchisty Sergieja G. Nieczajewa (1847-1882), autora stynnego
Katechizmu rewolucjonisty (1869), napisanego w okresie jego wspotpracy z Ba-
kuninem. Nieczajew, fanatyk rewolucji, mistrz destrukcji i manipulacji, ktérego
Dostojewski upamietnit w powiesci Biesy (1873), miat radykalne i amoralne
rozumienie misji rewolucjonisty (= anarchizm). Odpowiedzi na pytanie, na ile
Botew, ktory czytat Proudhona, Fouriera i Bakunina i poktadat nadzieje w uto-
pijnym socjalizmie (= socjalizm), zwrdcit sie ku anarchizmowi Nieczajewa
(— anarchizm), nalezy szuka¢ w réznych sferach jego zycia, w tym takze oso-
bistej, co w pewien sposdb ulatwia jego poezja i zachowane listy. Pierwszy
budujacy legende Botewa jego biograf Zachary Stojanow mimowolnie udzielit
odpowiedzi twierdzacej, okreslajgc swojego bohatera jako rewolucjoniste i bu-
rzyciela (paspywumen). Kiedy Botew w 1871 roku z entuzjazmem witat Komune
Paryska, podobno postuzyt sie forma telegramu, w ktérym zawart krotkie Wy-
znanie wiary Komuny Butgarskiej (Cumeo.-eepyto Ha 6si2apckama KOMyHQ),
bedace parafrazg chrzescijanskiego Credo. W jednym tancuchu wolitywnym
potaczyt teleologicznie zorientowany rozum i przyszte zwyciestwo komunizmu.
I chociaz wspotczesnie dokument ten uchodzi za falsyfikat z lat 20. XX wieku,
przez wiele dziesiecioleci ksztalttowal wyobraznie butgarskich odbiorcéw.
W innych tekstach Botewa rewolucja stawata sie tyglem przemiany serci dusz
ludzkich, ulegata sakralizacji, a nawet deifikacji. Zyciodajny i wszechogarniajg-
cy duch rozumu poprowadzi¢ miat ludzko$¢ ku nowemu $wiatu. Rewolucja
narodowa, spoteczna, Swiatowa i oparta na braterstwie ludéw doprowadzic¢
miata do zburzenia starego porzadku i ustanowienia opartego na sprawiedli-
wosci ustroju spotecznego w wolnej konfederacji ludéw batkanskich. Miesza-
jac porzadek narodowy i spoteczny, Botew dokonywat jednoczes$nie aktu (na
wzor Bakunina i Nieczajewa) wynalezienia wroga, ktérego uosabiato ducho-
wienstwo i grupa czorbadzych. To przeciw nim Botew kierowat swa nienawis¢,
ajego poglady czesciowo podzielat Luben Karawetow, ktéry pozostat entuzja-
sta mysli rewolucyjnych demokratéw rosyjskich - Hercena i Czernyszewskiego
(takze Ukraincow Iwana G. Pryzowa i Aleksandra A. Kotlarewskiego). W prak-
tyce jednak mimo zaangazowania w dziatanie rewolucyjnych struktur emigra-
cyjnych taczyt radykalne hasta polityczne z wiarg w postep i dystansowat sie
wobec zachodniego modelu cywilizacyjnego. Jego wizja ,0odrebnej drogi sto-
wianskiej”, ktorej dawat wyraz na tamach czasopisma ,CBo6ozaa” (1869-1873)
i ,HesaBucumoct” (1873-1874), znajdowata konkretyzacje w koncepcji konfe-
deracji potudniowo-stowianskiej, do ktérej nalezato dazy¢ droga skoordynowa-
nych powstan ludéw batkanskich. Smier¢ Lewskiego potozyta kres nadziejom
Karawetowa na tego rodzaju rewolucyjne zmiany, i w 1875 roku Karawetow
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ostatecznie sie od ruchu powstanczego odwrocit. Z kolei Botew w tych okolicz-
nosciach sprecyzowal, czym powinna by¢ konieczna rewolucja (Eduncmeerno
chaceHue HA HAWUS HAPoO e 8 pegoYUsTa, ,3Hame” 1875, 6p. 4). W tekscie
programowym Pego.1toyust HapodHa, He3abasHa, omyuasiHa, ktoéry opublikowat
w gazecie ,3Hame” (1875, 6p. 23), glosil, ze rewolucja ludowa, rychta i rozpacz-
liwa, doprowadzi do oczyszczenia Pétwyspu Batkanskiego nie tylko od Turkéw,
ale ze wszystkiego, co mogtoby przeszkadza¢ absolutnej ludzkiej wolnosci. Re-
wolucja ma by¢ zwycieskim buntem (ge.s1uk nodsue), ktéry potozy kres niedoli
ludu/narodu i przyniesie dowody zdolnosci Butgaréw do samostanowienia.

Do tak pojmowanej zwycieskiej rewolucji w butgarskich prowincjach im-
perium osmanskiego jednak nie doszto. Kleske poniosta pierwsza wieksza
rewolta tzw. —» powstanie kwietniowe, ktérego legende zaczeto budowac
niedtugo po wyzwoleniu (1878). Przyszto ono wszakze z rak Rosji, co stato
sie dla jednych wystarczajacym argumentem na rzecz postawy rusofilskiej,
dla innych zrédtem kompleksu braku samodzielnosci i efektywnosci w walce
o wolnos$¢ narodu. Z kolei kwietniowy nieudany zryw (rewolucja?, lokalny
bunt?) stat sie przedmiotem niekonczacych sie sporéw historykéw. W spo-
sob szczegdlny 3anucku no 6sazapckume 8scmaHus. Pazka3 Ha ovesudyu,
1870-1876 (1884 -1892) Zacharego Stojanowa, piewcy narodowej rewolucji
konserwatywnej, pozostajg do dzi$ zrodtem dysonanséw poznawczych. I tak
na przyktad Stojanow pokazuje narzedzia antytureckiej propagandy, gdy
opisuje ulotke, w ktérej najpierw jest mowa o wprowadzeniu przez rzad
turecki nowego podatku, a nastepnie pojawia sie apel, by Bulgarzy siegneli
po bron i zrzucili tyrana, w koncu za$ pojawia sie rysunek lwa depczacego
turecki pétksiezyc (http://www.slovo.bg/showwork.php3?AulD=149&Wor-
kID=3868&Level=3).

Nekany przez rzad Stefana Stambotowa (1854-1895) (— konserwatyzm -
Butgaria, — liberalizm - Bulgaria) pisarz Iwan Wazow, ktéry z dystansem od-
nosit sie do powstania kwietniowego (= powstanie kwietniowe), w opowia-
daniu Enoxa - kepmauka Ha 8eauku xopa (1888) postuzyt sie ironig, okreslajac
jako rewolucje zjednoczenie Butgarii (1885), i uczynit z tego wydarzenia paro-
die francuskiego pierwowzoru. Jego bohater Gorotomow cieszy sie z anarchii
panujacej w Plowdiwie, wkreca sie do grupy ,patriotéw”, nazywajac ja ,legio-
nem jakobinskim”. Tworzg go lokalni pijacy, kryminalisci i gimnazjalisci, kto-
rzy wzywaja sie w swoja role, by mordowac i grabi¢ w §wietle prawa rewolucji
ustanowionego przez lokalny Comité de salut publique. A przeciez fascynacja
Butgarow pieknem rewolucji francuskiej zastugiwata w owym czasie nie tylko
na przeSmiewczy komentarz. [stotnym $wiadectwem uwaznego przypatrywa-
nia sie Butgaréw innym rewolucjom jest przypadek rewolucji niewolnikéw na
Haiti. Przywddce tego zrodzonego z fascynacji ideami rewolucji francuskiej
buntu Frangois-Dominique Toussaint L'Ouverture’a Luben Karawelow pre-
zentowal w 1873 roku w czterech kolejnych (48-52) numerach gazety
,HezaBucumoct” jako tego, ktéry ,zrywajac kajdany zacofania, przygotowat
grunt do walki o ludzkie prawa”.
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Na przetomie wiekdw socjalista Dymityr Poljanow (1876-1953) podczas
studiéw medycznych we Francji zafascynowat sie ideami rewolucji francuskiej
i socjalizmu, a przede wszystkim twoérczoscig Victora Hugo i piewcy rewolucji
francuskiej Pierre-Jeana de Bérangera. Wiersze Poljanowa pozostawaty apo-
teoza rewolucji, ktdra poeta w stereotypowy sposob przedstawiat jako zwy-
ciestwo $wiattosci nad ciemnoscia, nowego, petnego energii witalnej Swiata
nad starym zmurszatym porzadkiem. Bohaterem Poljanow czynit proleta-
riusza - mocarza (drwal, Cmpesaounuk) i zbawce ludzkosci (Poscdenuemo Ha
nposemapusi, 1905). Gniew proletariusza, ta gloryfikowana emocja zbiorowa,
w rewolucyjnej piesni Georgiego Kirkowa (1867-1919) réwniez zapowiadat
wielkg przemiane. Najwiekszy jednak w tym okresie wptyw na rozwdj butgar-
skiego dyskursu o rewolucji miat pionier socjalizmu w Butgarii Dimityr Btagojew
(1856-1924), ktéry, zanim zostat wydalony z Rosji, studiowat tam przyrodo-
znawstwo i prawo. Legenda glosi, ze zatozyl pierwsza w Rosji partie socjal-
demokratyczng, a potem takze Bbiarapcka conpanjeMoKkpaTHiecka napTHs
(1891), bedaca pierwsza tego typu partig na Batkanach. W kregach lewico-
wych zwany ,Dziadkiem”, Btagojew byt zdeklarowanym socjalistg, marksista,
ale pomimo swego umiarkowanego poparcia najpierw dla rewolucji 1905 roku
w Rosji, a nastepnie dla rewolucji pazdziernikowej (dostrzegat naduzycia ich
obu), w praktyce politycznej poszukiwatl rozwigzan koncyliacyjnych, m.in. jako
poset kilku kadencji w butgarskim parlamencie. Btagojew byt przekonany o nie-
uchronnosci proceséw historycznych i stadialnej ewolucji spotecznej, co taczyt
z pogladem, ze rewolucja moze by¢ skuteczna tylko w krajach, ktore osiggnety
faze kapitalizmu, a wiec dojrzata w nich sytuacja rewolucyjna. Czekajac na ten
moment, szukat poprawy losu butgarskiej biedoty w ramach porzadku demo-
kratycznego i nie popierat w swoim kraju rewolucyjnych zbrojnych zrywéw,
ktore jego zdaniem byty skazane na niepowodzenie (w tym dystansowat sie
wobec powstania wrze$sniowego w 1923 roku). Powatpiewat tez w sensow-
nos¢ sojuszu robotniczo-chtopskiego, przez co przeciwstawiat sie doktrynie
leninowskiej. W gtosnym dziele IIpunoc kem ucmopusima Ha coyuanusma e be-
eapusi (1906) dokonal proby interpretacji historii Butgarii w kategoriach
marksistowskich; jego sposob rozumowania z pozoru tylko pozostawat nor-
matywny dla marksistowskiej lewicy az do przetomu 1989 roku (= socjalizm
- Butgaria), sprawial bowiem lewicowym interpretatorom wiele ktopotow.
W ujeciu Btagojewa rewolucja francuska, stawszy sie inspiracjg dla catego na-
stepnego stulecia, na gruncie butgarskim zaowocowata nieudanymi chtopski-
mi buntami, zZle przygotowanymi i krwawo sttumionymi, ale przyniosta tez
korzystajaca z nastania epoki Tanzimatu ,miejska pokojowg rewolucje burzu-
azyjna” z jej ruchem oswiatowym (— osSwiata — Butgaria) i walkg o niezalezna
Cerkiew (= naréd - Butgaria; — religia - Butgaria). Jej sukceséw nie potrafita
przy¢mic nawet kleska ,,rewolucji ludowej” w 1876 roku.

Elastyczne rozumienie ,rewolucji spotecznej”, ktéremu dat poczatek jej ideolo-
giczny zwolennik, a zarazem ojciec butgarskiego ruchu socjalistycznego, na grun-
cie butgarskim (jeszcze przed druga wojna Swiatowa, ale przede wszystkim
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po jej zakonczeniu) zaowocowato potokiem rozpraw, ktérych autorzy dazyli
do pojednania historiografii butgarskiej z wymogami radzieckiej historiozofii
marksistowskiej, gubigc sie w aporiach wynikajgcych z dysonansu miedzy re-
aliami historycznymi w XIX wieku (brak burzuazji, kapitalizmu, chtopéw pan-
szczyznianych, klasy robotniczej itp.) a partyjnymi sposobami klasyfikowania
zjawisk. Rewolucja pazdziernikowa 1917 roku stata sie jednak daleko wazniej-
szym w XX wieku punktem odniesienia dla butgarskiej refleksji o minionej/
przysztej rewolucji. Leninowska koncepcja sojuszu robotniczo-chtopskiego
otworzyta droge nowym ujeciom, w latach 30. sprowadzonym do Butgarii ze
Zwigzku Radzieckiego przez Georgiego Bakatowa (Xpucmo Bomes, 1934).
Stad tez pojawialy sie préby zastapienia dawnego ideologemu , rewolucja bur-
zuazyjna” (np. Zak Natan w dziele Bss1zapckomo eés3pascdarne, 1939) koncep-
tem ,rewolucji agrarnej” (np. tenze autor w ksiazce Ksm 8snpoca 3a nepgoHa-
4ya/Homo HampyneaHe Ha kanumada 8 bsazapusi, 1954) (= agraryzm - Bulga-
ria). Za kazdym razem oznaczato to jednak wttaczanie warunkow butgarskich
w ramy pojeciowe charakterystyczne dla opiséw sytuacji w carskiej Rosji i Zwigz-
ku Radzieckim. Takg wtasnie ,klasowg” interpretacje butgarskiego odrodze-
nia narodowego jako rewolucji ludowej/narodowej potwierdzit w 1948 roku
partyjny historyk radziecki Nikotaj Dzierzawin w ksiazce Hcmopus Ha bsaza-
pusi. Podejscie to utrwalito sie w komunistycznej Bulgarii i zyskato status oficjal-
nej wyktadni w latach 50. XX wieku, kiedy to Wytko Czerwenkow (1900-1980),
owczesny | sekretarz Butgarskiej Partii Komunistycznej i premier kraju, wy-
glosit w 1953 roku mowe Ksm 80-20duwnuna om eubeama Ha Bacua Jlescku,
w ktorej postawit teze o chtopskim charakterze butgarskiego rewolucyjnego
ruchu narodowowyzwolenczego, odrzucajgc tym samym koncept rewolucji
burzuazyjnej. Ta teza o narodowym, chtopskim i rewolucyjnym charakterze
zrywu Butgaréw podtrzymywana byta az do konca lat 80., co dokumentuje
wydana wtedy wielotomowa, firmowana przez Butgarska Akademie Nauk hi-
storia Bulgarii “icmopusi Ha Beazapus (tom 6. pod redakcja Krumki Szarowe;j
ukazat sie w 1987 roku). Syntezie tych uje¢ w sferze mentalnej sprzyjata na
gruncie butgarskim semantyka stowa ,Hapop”, oznaczajacego jednoczes$nie
,2lud” i,naréd” (= naréd - Butgaria).

Zarazem jednak dynamika zmian politycznych w Rosji sprawiata, iz poglady
Btagojewa, ktory w 1919 roku wydat pisang nieomalze na gorgco ksigzke U3
ucmopusima Ha pyckama pesoswoyusi, roznity sie od oficjalnej wyktadni mark-
sistowsko-leninowskiej przede wszystkim co do oceny przebiegu samej rewo-
lucji, skali samowoli i przemocy. Pod tym wzgledem Btagojew wykazywat da-
leko wieksza samodzielno$¢ myslenia niz pozostali cztonkowie ugrupowania
»waskich socjalistéw”, skupionych wokdt czasopisma,HoBo Bpeme” (1897-1923),
w latach miedzywojennych waznego organu butgarskiej partii komunistycznej.
Sama jego nazwa wiele mowi o rozwoju na tamtejszym gruncie kultu rewolucji
pazdziernikowej i to zaréwno w jej frenetycznej poczatkowej fazie, jaki w poz-
niejszym okresie, kiedy przestata by¢ jednorazowym aktem uniewaznienia
starego porzadku, a stata sie porzadkiem nowym. Tej nowej rzeczywistosci
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przypisywano juz status zobiektywizowanego prawa historycznego, zoriento-
wanego teleologicznie na (quasi-mistyczny) eschaton komunistycznego ziem-
skiego raju.

W powojennych dziesiecioleciach, kiedy w Butgarii przemiany powyzwolen-
cze zaszly juz daleko i utrwalit sie stan gospodarki, ktéry historyk ekonomii
Michael R. Palairet w odniesieniu do pierwszych dziesiecioleci po 1878 roku
nazwat ,,ewolucjg bez rozwoju” (The Balkan Economies c. 1800-1914: Evolution
without Development, 2002), lewicowe hasta sprawiedliwo$ci spotecznej zyski-
waty na popularnosci wobec rosngcego niezadowolenia z kierunku przemian.
Do polaryzacji postaw doprowadzito antyrezimowe powstanie 1923 roku;
skonsolidowato ono $srodowisko lewicowe tzw. wrzesniowcdow, ktdrych etyczna
i estetyczna wrazliwos$¢ ksztattowata sie gtéwnie pod wptywem niemieckiej
i rosyjskiej lewicy artystycznej. L.aczyta ich fascynacja aktywizmem, potega
zbuntowanych mas, rewolucjg rozumiang jako niszczycielski zywiot. W pisar-
stwie butgarskiej lewicy osobng grupe stanowity teksty poetyckie wyrazajace
(sladami Bietego i Btoka) fascynacje rewolucja pojmowana jako niszczycielski,
ale oczyszczajacy zywiot, zasilany potega ludzkiego gniewu, m.in. Christo Jase-
now (1889-1925) w wierszu [lempozpad (1917), Emanuit Popdimitrow (1885-
1943) w wierszu Pycus (1920), Geo Milew (1895-1925) w niedokonczonych
poematach Ad i [len Ha enesa (1922), Christo Smirnenski (1898-1923) w wier-
szach Pyckuii [Ipomemeli (1922) i Ceseprusi Cnapmak (1921). W poezji tej poja-
wiata sie metaforyka biblijna, wywodzaca sie z tradycyjnych opozycji metafory
ciemnosci i $wiatta, ktérego obietnice niosta wielka przemiana. W twdrczosci
wielu pisarzy fascynacja rewolucja pazdziernikowg przeplatata sie z projek-
cjami przysztej butgarskiej rewolucji, ktéra miataby przynies¢ odnowe swiata
(Christo Smirnenski w fla 6sde den, 1922). Korespondowata tez z artystyczng
interpretacja biezacych wydarzen o charakterze politycznej rewolty, z ktorych
najdonio$lejsze okazato sie w 1923 roku wspomniane tu tzw. powstanie wrze-
$niowe (w nomenklaturze koministycznej nazywane antyfaszystowskim). Upa-
mietnione ono zostalo m.in. przez lewicowego ekspresjoniste Geo Milewa
w poemacie Cenmemspu (1924) osnutym wokét motywu buntu ludzkos$ci
przeciwko Bogu (wplywy Verhaerena i Majakowskiego). Inny poeta z kregu
ywrzesniowcow” Nikota Furnadzijew (1903-1968) korzeni rewolucji poszuki-
watl w pierwotnej sile ludu i mitycznej potedze pramatki ziemi, a obraz powsta-
nia kreowat z pomoca oksymoronu grozy wesela i radosci $mierci (Ceaméa,
1924). Asen Razcwetnikow (1897-1951), autor zbioru pod znamiennym ty-
tutem Kepmeenu kaadu (1924), rewolucje pojmowat jako akt ofiarny, a dla
zobrazowania jej celu szukat inspiracji w ba$ni. Kolejny miedzywojenny piew-
ca rewolucji Lamar (1898-1974) w zbiorze wierszy Kese3znu ukoru (1927)
lub poemacie MupHu, paszmupHu 2odunu (1928) rewolucyjny bunt mas chtop-
skich utozsamiat ze zniszczeniem odcztowieczonej przez kapitalizm cywili-
zacji techniczne;j.

Fanatycznie oddani idei komunizmu sekciarze z pisma ,PaboTHu4ecku
auteparyped ¢poHT” (1929-1934) (m.in. Todor Pawtow, Christo Radewski,
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Georgi Karastawow, Wtadimir Topenczarow, Sawa Ganowski) na wzor radziecki
glosili apoteoze buntu i walki klasowej, nie baczac na osobistg cene, ktdrg jej
uczestnicy mieliby zaptaci¢. Ofiarno$¢ rewolucjonistow gloryfikowat w latach
30. Georgi Bakatow (1873-1939); m.in. w artykule X4306pazeme 2epouuromo
(1936) wzywat pisarzy lewicy do kultu bohaterstwa, opiewanego w poetyce
realizmu socjalistycznego.

0 wiele bardziej utalentowany od wymienionych tu poetéw, subtelny tworca
Nikota Wapcarow (1909-1942) w wierszach ze zbioru Momophu nectu (1940)
patrzyt na tragizm ludzkiego losu z odmiennej, bardziej osobistej perspektywy.
Cztowiek uwiktany w mechanizmy rewolucyjnej koniecznos$ci (np. w warun-
kach wojny domowej w Hiszpanii) budzit jego szczere wspoétczucie, tak cha-
rakterystyczne dla lewicowego humanizmu (= humanizm). Jednak pomimo
oryginalnej poetyki, przesyconej liryzmem i pietyzmem dla zycia codziennego
Wapcarow nie zweryfikowat w swej poezji obrazu rewolucji jako czasu me-
czennikow-bohateréw. Talent i tragiczny los (w 1942 roku zostat skazany
na $mier¢ za antypanstwowg dziatalno$¢ konspiracyjng) przysporzyly poecie
popularnosci; w okresie Ludowej Republiki Butgarii nadano mu (pomimo
macedonskiego pochodzenia) range ikony butgarskiej poezji robotnicze;.

Szczegolnym obszarem transformacji semantycznych w jezyku powojenne;j
butgarskiej propagandy, ktéra rozkwitta po przejeciu wtadzy przez komuni-
stow, byla interpretacja przewrotu politycznego, dla ktérego symboliczng
datg pozostaje 9 wrzesnia 1944 roku. Nalezacy do grona najaktywniejszych
dziataczy komunistycznych Trajczo Kostow (1897-1949, pod koniec zycia
wieziony i skazany na $mier¢ ,za dziatalnos¢ antyradziecka”) od pierwszych
dni po przetomie optowat za okres§laniem przewrotu jako ,rewolucji antyfa-
szystowskiej”. Georgi Dimitrow (1882-1949) narzucit z perspektywy moskiew-
skiej mniej konfliktogenne w 6wczesnym kontekscie politycznym sformuto-
wanie ,ludowe powstanie antyfaszystowskie” czy ,zbrojne ludowe/ogdlnona-
rodowe powstanie” przeciwko dyktaturze ,monarcho-faszystowskiej” i nie-
mieckim ,okupantom”, o czym pisat Petyr Awramow w artykule Pazsumue Ha
8v3e/eda 3a /[Jesemocenmemapulickomo 8scmaHue U HapododeMoKpamu4Ha-
ma eaacm (1944-1948 2.) (,Uctopuuecku npersnen” 1982, kH. 3). Okreslen
tych uzywano juz na Il kongresie Frontu OjczyZznianego (luty 1948) i na V kon-
gresie Butgarskiej Partii Komunistycznej (grudzien 1948). Od objecia przez
Todora Ziwkowa w 1971 roku funkcji przewodniczacego Rady Panstwa range
interpretacji kanonicznej zyskato uzywane przez niego juz w okresie tzw. od-
wilzy w latach 50. okreslenie ,,rewolucja socjalistyczna”. W latach 70. XX wieku
stalo sie ono jednym z nieodtgcznych sktadnikéw butgarskiej nowomowy.
Sam Todor Ziwkow uznawat ,,rewolucje 9 wrzeénia” za wierna replike rewolu-
cji pazdziernikowej, co dokumentujg liczne teksty w jego H36paHu couuHeHus
(1976), np. w Omuemen doksaad Ha LJK Ha BKIl nped Cedmusi koHzpec Ha
napmusma z 1958 roku pisat, ze ,ludowo-demokratyczna w swej formie re-
wolucja w Butgarii od poczatku nosita cechy Wielkiej Pazdziernikowej Rewo-
lucji Socjalistycznej” i w tym sensie jest jej replika. W 6wczesnej historiografii
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okreslenia ,powstanie antyfaszystowskie” uzywano jako nazwy partykularnych
zdarzen prowadzacych do przejecia wtadzy przez komunistow w 1944 roku,
a mianem rewolucji socjalistycznej okreslano zainicjowany w ten sposéb sze-
roko rozumiany proces przemian spoteczno-politycznych. Ignorowano w ten
sposob wage przewrotu wojskowego, obalenia rzadu Konstantina Murawijewa
i przekazania wiadzy w rece rzadu ustanowionego przez Front OjczyZniany
z Kimonem Georgijewem na czele. Eksponowano natomiast masowos$¢ po-
wstania antyfaszystowskiego. Akcentowanie rangi wewnatrzkrajowego buntu
miato na celu dostosowanie obrazu sytuacji w Butgarii do leninowskich defi-
nicji rewolucji, a w szczegélnosci ,sytuacji rewolucyjnej”, ktéra nieuchronnie
prowadzi¢ musi do rewolucyjnego spetnienia. Obecnos¢ Armii Czerwonej
stata sie gwarantem swobodnego rozwoju spotecznego napiecia, jak dowodzit
Nikifor Gornenski w BsopwsaceHama 60p6a Ha 6®12apcKust HApoO 3d 0C8060X4c-
deHue om xumJepucmkama okynayus u MoHapxogawucmkama dukmamypa
(1941-1944) (1958). Przemilczanym celem tych zabiegéw interpretacyjnych
byto uwiarygodnienie butgarskiego udziatu w przewrocie antyfaszystowskim,
ktory przez Stalina sprowadzany byt do ,podanego na tacy” przez Armie Czer-
wong. Georgi Dimitrow szukat kompromisu w sformutowaniach: ,jednos¢ Lu-
dowego Powstania 9 wrzesnia 1944 ze zwycieskim marszem Armii Radzieckiej
na Batkanach” (IToaumuuecku omuem Ha L[K Ha BKII nped [lemus koHepec Ha
napmusma, 19 dekemepu 1948 eoduna). Interwencje Armii Czerwonej interpre-
towano tez jako dziatanie majgce na celu uratowanie Butgarii przed kolejna
,Katastrofg narodowg”, czyli utratg kolejnych terytoriéw. Ten drugi wariant im-
plikowanego ,wyzwolenia” w sferze mentalnej miescit sie w modelu wyzwolenia
Butgarii przez Rosje w 1878 roku, tym razem jednak rewolucja pozbawiata
wtadzy (jak gtosita propaganda) faszystow i burzuazje, dajac tym samym wyraz
tzw. sprawiedliwosci dziejowej. Ow akt zyskat miano odwetu w paradokumen-
talnej ksiazce absolwenta leningradzkiej rusycystyki Iwana Paunowskiego
(1935-1990) Bwsameszduemo (1971), ktéra zaoferowata opinii publicznej dos¢
wieloznaczna narracje na temat przebiegu powojennych proceséw przeciwko
inteligencji butgarskiej. Jedni czytali jg przez pryzmat ideologii komunistycz-
nej, inni traktowali jako kolejne usprawiedliwienie przemocy, jeszcze inni
(w kluczu ezopowym) widzieli jg jako prébe reinterpretacji oficjalnej wers;ji
historii przez sam fakt ujawnienia wielu nieznanych szczegé6tow.

Inne préby odbrgzawiania tzw. rewolucji 9 wrze$nia podejmowano na grun-
cie literatury pieknej, gdzie utatwiaty to reguty jezyka ezopowego, np. Jordan
Radiczkow (1929-2004), postugujac sie narzedziami groteski, drwit w duchu
ludycznym z rewolucji jako groteskowego zametu, bedgcego m.in. komedia
personalnych omytek (Cymamoxa, 1967). Mieszkajacy w kraju satyryk Radoj
Ralin (1923-2004), autor spalonego w 1968 roku decyzja wtadz tomiku epi-
gramoéw Jlromu yywku, Smiechem obnazat ktamstwo komunistycznej nowo-
mowy oraz negatywne przejawy zycia spotecznego i politycznego. Pomimo
drastycznego losu ksigzki jego samego z czasem spotkato ze strony witadz
uznanie. Znacznie mniej szcze$cia mial emigracyjny pisarz Georgi Markow
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(1929-1978), pracownik butgarskiej sekcji BBC London, ktéry w swoich
3adouHu penopmandicu 3a beszapus (Zirich, 1981) obnazat porewolucyjng rze-
czywistos¢ butgarskg, odstaniajgc mechanizmy totalitarnej wtadzy. Ugodzony
przez nieznanego sprawce miniaturowym zatrutym nabojem, umieszczonym
na czubku parasola, zmart w Londynie. Sprawa tego zabdjstwa, cho¢ nigdy
niewyjasniona, utrwalona zostata w swiadomosci zbiorowej Bulgaréow jako
,butgarski parasol”.

Najpowazniejszg préba demistyfikacji systemu wiladzy ustanowionego
przez rewolucje socjalistyczng w Butgarii byta wydana przez kazionne wy-
dawnictwo, a nastepnie wycofana z ksiegarn ksigzka @awuzmsm (1982) au-
torstwa filozofa (i prezydenta demokratycznej Butgarii w latach 1992-1997)
Zelju Zelewa (1935-2015). Postugujac sie maska historyczng, stworzyt on
dzieto bedace dla butgarskich czytelnikéw wnikliwg i przejrzysta analizg sys-
temu totalitarnego, w jakim zyli, tej permanentnej rewolucji, ktéra w oficjalnej
propagandzie komunistycznej stata sie ,prawem historii”. To ,prawo” wielu
ludzi uczynito swoim przedmiotem wiary.

Uwazna analiza butgarskich katologdw bibliotecznych pozwala tez stwier-
dzi¢, iz w okresie Ludowej Republiki Bulgarii oprocz rozpraw poswieconych
rewolucji spotecznej, najwieksza frekwencje wykazuja pozycje naukowe i po-
pularno-naukowe poswiecone rewolucji naukowo-technicznej (butg. HayuHo-
-mexHuyecka pesosoyusi), ktéra w propagandzie socjalistycznej tego okresu
stawata sie metonimia postepu (— postep - Butgaria), celem i zarazem droga
do zmian, obiektem dumy i stymulacja do dalszej walki w procesie industria-
lizacji kraju. Chociaz wtadze polityczne przejawiaty pewng troske o to, by
zaspokoi¢ skromne potrzeby konsumenckie ,mas ludowych” (o czym pisat
m.in. Martin K. Dimitrow w Kksigzce Ilos1umuvyeckama sn02uka Ha coyuaaucmu-
yeckomo nompeb6saerue, 2018), rozwoj przemystu ciezkiego, hutnictwa, elek-
troniki stanowit bezwzgledny priorytet gospodarki planowej. Socjalistyczna
rewolucja naukowo-techniczna jako niekonczacy sie proces ewolucyjnych prze-
mian w obliczu ogélnego niedostatku wymagata stosownej propagandowej
otuliny, stad kult sukcesu i zatajanie wszelkich awarii i niepowodzen, ktore
mogtyby podwazy¢ spoteczng wiare w skuteczno$¢ machiny partyjnej i pan-
stwowej w tej dziedzinie (m.in. ksigzka Daniela Waczkowa Asapuu u kama-
cmpogu. XpoHuka Ha coyuaaucmuyeckama uHdycmpuaauzayusi, 2018). Jak
bieg wydarzen pokazal, to wtasnie m.in. niepowodzenia butgarskiej gospo-
darki, a wiec i sprzezonej z nia ,rewolucji technicznej”, przyczynity sie do
upadku systemu komunistycznego.

Po przewrocie politycznym 1989 roku nastgpity zmiany w interpretacji wy-
darzen okreslanych jako ,rewolucja 9 wrzesnia”. W literaturze rozrachunko-
wej lat 90. i poczatku XXI wieku do glosu doszta potrzeba ujawnienia skali
przemocy, jakiej dopuscity sie wltadze umocowane w Butgarii przez Armie
Czerwona. Zjawisko, ktéremu propaganda nadata miano rewolucji, to krwawy
terror, oparty na chaosie i grze na najnizszych ludzkich instynktach. Nalezy tu
wymienic takie teksty, jak Youiicmeeno uepseno (2004) Christo Troanskiego
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(ur. 1946) czy lopewo yepsero (2007) Iwajty Aleksandrowej (1951). Z kolei
historyk i filozof marksista Kirit Wasilew (1918-2014), cieszacy sie opinig dy-
sydenta partyzant z okresu drugiej wojny $wiatowej, autor ksigzki Hcmopus
Ha aHmugawucmkama 6op6a 6 bwazapusi (1976) (— faszyzm), przewarto-
Sciowanie przesztosci rozumie jako rozerwanie fatszywej wiezi przyczynowo-
-skutkowej miedzy przewrotem 9 wrzesnia 1944 roku (,postepowym wyda-
rzeniem historycznym”) a stalinizacjg, ktéra nastgpita pozniej jako skutek
niekorzystnych dla Butgarii zbiegéw okolicznosci (Mcmopuyu 3a ucmanama,
3a Hacuausma, 3a cebe cu, 1994).

Na gruncie nauk historycznych termin ,rewolucja 9 wrze$nia” w latach 90.
XX wieku zostal odrzucony jako fatszujacy obraz zdarzen; jego miejsce zajat
termin ,przewrét”: desemocenmemepulicku npespam, eoeHeH npegpam (EHyu-
ksaonedusi A-4, 2005). By¢ moze z tego powodu Aleksandyr Wezenkow swoja
dociekliwg ksigzke na ten temat, w ktdrej podejmuje problematyke strategii
przejmowania wtadzy, zatytutowat 9.1X.1944 (2014). W omawianym okresie
zmiany zaznaczyty sie takze w sposobie interpretowania narodowej historii
powstan, pojecie ,rewolucji” jedni wciagneli do lapidarium narodowych mitéw,
jak Albena Chranowa (ur. 1962) w ksigzce z 2011 roku Hcmopuoepagus u aume-
pamypa: 3a coyuaaHomo KOHCMpyupaHe HA ucmopuvecku noHamus u Ioaemu
paskasu 8 6eazapckama kyamypa XIX-XX eex), inni zas, jak np. lewicowy histo-
ryk Konstantin Kosew (ur. 1937) w ksigzce Anpusickomo escmaHue - npeatodus
Ha OcgoboxcdeHuemo (1996), terminem ,rewolucja” okreslili wszystkie sfery
przemian spotecznych, obyczajowych, ekonomicznych i politycznych w XIX wie-
ku w Butgarii. Wreszcie jeszcze inni, jak np. Ilija Todew (ur. 1952) w ksigzce
Hosu ouepyu 3a 6sa2apckama ucmopus (1995), zwrdécili uwage na specyfike
adaptacji w Bulgarii zachodnioeuropejskich poje¢ politycznych i odrzucili,
uznajac za mylace, waskie rozumienie ,,rewolucji” jako akcji zbrojnej na rzecz
jego szerokiego rozumienia jako ,zmiany formacyjnej”. W ujeciu Todewa ta
zmiana formacyjna w praktyce przyoblekta sie w kilka orientacji §wiatopogla-
dowych i aksjologicznych (dziatania samodzielne: reformistyczne/rewolucyjne;
dziatania niesamodzielne: reformistyczne/rewolucyjne). Badacz podwazyt
jednak przy okazji wazng teze historiografii marksistowskiej, iz wybor walki
zbrojnej oznaczat zarazem wybor suwerennosci i samodzielnosci dziatan.
Co znamienne, na gruncie butgarskim wydarzenia 1989 roku, ktére doprowa-
dzity do upadku komunizmu, nie zyskaty (cho¢by przez analogie na przyktad
do aksamitnej rewolucji w Czechostowacji) miana rewolucji. Pozostaty ,przeto-
mem”, ,przewrotem politycznym”, po ktérym nastgpit zmudny czas przemian,
zwany ,przejsciem” (— npexod). Nie powiodta sie tez p6ézna préba wprowa-
dzenia do obiegu terminu ,cicha rewolucja”.

Osobnym zagadnieniem na gruncie butgarskiej refleksji o idei rewolucji
pozostaje kwestia macedonska z jej mitologemem powstania zbrojnego jako
wesela (= rewolucja -Macedonia; — anarchizm - Macedonia).
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[Jackanos P, Om Cmam6osa06 do Kuskos: 2onemume cnopoge 3a Hogama 6sa2apcka
ucmopus, Copus 2009; XpaHoBa A., 3anucku no noHssmusima 3a 6s12apckume 8sCMaHusl,
L. [lsuscerue, 6yHm, escmaHue, pesoawyus, ,Crpanuna” 4/2008, c. 147-196; Sujecka J.,
Obraz wielkiej przemiany w poezji butgarskiej (1918-1925), Warszawa 1996.

Grazyna Szwat-Gytybowa

REWOLUC(CJA

(Chorwacja)

Rjecnik filozofskih pojmova z 2000 roku wyjasnia pojecie ,rewolucja” jako ter-
min zaczerpniety z nauk astronomicznych, od wieku XVIII uzywany réwniez
na okreslenie procesow o charakterze politycznym. Rewolucja miata wiec
oznaczac procesy, ktére doprowadzaty do zasadniczych zmian relacji spotecz-
nych, ekonomicznych i politycznych - méwiono zatem o rewolucji przemysto-
wej, technicznej, kulturalnej. W wezszym rozumieniu termin oznacza sitowe
obalenie systemu politycznego i zastgpienie go innym - jako przyktady stow-
nik podaje rewolucje francuska i rewolucje pazdziernikowa. W innym Zrédle
podkresla sie, ze rewolucja, bedgca jednym z mozliwych sposobdw dziejowe-
go rozwoju, jest zjawiskiem przeciwstawnym wobec ewolucji (= ewolucja)
(Filozofijski rjecnik, ur. V. Filipovi¢, 1984). Stownik 6w instruuje, ze efektem
walki klas jest zbrojna rewolucja i ze w jej wyniku konczy sie reprezentowany
przez klase ustepujaca system polityczny, ktory zostaje zastgpiony nowym po-
rzadkiem. Zgodnie z tym kompendium rewolucja nie jest jednak historyczna
koniecznoscia, istnieja bowiem przypadki, kiedy walka klas (o ile réznice
klasowe nie sg duze) zakonczyta sie kompromisem. Walka klasy robotniczej
o socjalizm (= socjalizm) w krajach nierozwinietych pokazata jednak, ze re-
wolucja jest najszybszym sposobem na osiagniecie celu. Leksikon wydany
przez Jugoslavenski leksikografski zavod (1974) podaje z kolei, ze w wyniku
rewolucji system uznawany za regresywny zostaje zastapiony systemem po-
strzeganym jako progresywny. Liczne teksty Zrodtowe wskazuja na istnienie
kilku metonimii pojecia rewolucji. Sg to przede wszystkim terminy: ustanak,
preobrazaj, prevrat, preokret, buna, pobuna. Pokazujg one, ze rewolta ma zawsze
charakter protestu, jest ukierunkowana na radykalng zmiane porzadku. Rewo-
lucja zwykle jest korjenita, krvava, nasilna, nagla. Zazwyczaj skierowana jest
protiv viasti. Rewolucja sie ,szerzy” lub ,wybucha”, co obrazuje jej dynamiczny
charakter i transformacyjna moc. W 1968 roku filozof i politolog Ivan Babi¢
(1929-1975), zainspirowany amerykanskimi badaniami nad ideg rewolucji,
a przede wszystkim wydang w 1963 roku pracg Hannah Arendt On Revolution,
opublikowal w uznanym czasopi$mie naukowym ,Politicka misao” artykut,
w ktéorym wskazuje dwa sposoby rozumienia kluczowego pojecia. Pierwszy
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z nich to potoczne rozumienie rewolucji jako sposobu zmiany wtadzy sitg,
drugi zas - stanowigcy koncepcje teoretyczng - oznacza rowniez sitowg trans-
formacje, ale majaca na celu nie tylko wyzwolenie od dotychczasowego ucisku,
lecz takze ustanowienie jako$ciowo nowego porzadku politycznego, porzadku
wolnosci (Revolucija kao tema politicke znanosti). W tym $wietle rewolucjg na-
zywane mogg by¢ jedynie te wydarzenia, ktore prowadza nie tylko do zwyktego
przejecia wtadzy, ale takze do fundamentalnych zmian spotecznych i politycz-
nych. Babi¢ konstatuje, ze rewolucja jest ,ludzkim porywem” w obronie wolno-
Sci, gdy wszystkie okolicznosci wskazuja, ze wolno$¢ ta jest zagrozona. Ta sfor-
mutowana w drugiej potowie XX wieku koncepcja jest kluczem do rozumienia
chorwackich sposob6w pojmowania omawianej idei rowniez w przesztosci.

Pierwsza wzmianka na temat jednej z najwiekszych rewolucji czaséw nowo-
zytnych - rewolucji francuskiej - pojawia sie niemal rownolegle do paryskich
wydarzen i jest to przedruk z wiedenskich czasopism w zagrzebskiej niemiec-
kojezycznej gazecie ,Kroatischer Korrespondent” (XXI, 11 VIII 1789) pod tytu-
tem Innldndische Nachrichten, w ktéorym opisywane sg wydarzenia w Paryzu.
Wiadomo, ze chorwacka arystokracja obawiata sie rewolucji, poniewaz - jak
napisze pdzniej historyk Tadija Smiciklas - na dworze wiedenskim przedsta-
wiano jg jako zamach nie tylko na krdla, ale rowniez szlachte, duchowienstwo,
wiare, stary porzadek. Rewolucje obrazowano jako ,wulkan, z ktérego wydo-
bywajg sie sity piekielne, a zniszcza one wszystko, co dobrego Bdg zostawit na
ziemi” (Poviest hrvatska 11, 1879). Rewolucja jawita sie zatem gtéwnie jako sita
niszczycielska wystepujaca przeciwko prawom natury. Literatura tego czasu
wyraznie demonizuje wydarzenia francuskie, a przede wszystkim jej sztanda-
rowe idee (F. Stay, Elegija o previranjima u Francuskoj 1791, 1791), ujawniajac
nastroje antywolterowskie, a nawet antydemokratyczne, co mozna zaobser-
wowacé w tworczosci takich autordw, jak Rajmund Kuni¢, Miha Dadi¢ czy Rafo
Radelja (np. Protiv stranke jakobinaca koja se u Francuskoj zdruZila poslije po-
kolja nad kraljem, 1791). Wyrazne nastroje antynapoleonskie i antyfrancuskie
widoczne sg w twoérczosci pisarzy zwigzanych z kregiem Dubrownika, ale row-
niez na szerszym obszarze Dalmacji. Celem atakow staje sie gtdéwnie ateistyczny
czy antyreligijny charakter zmian. Strach przed rewolucyjnymi przeksztatcenia-
mi tematyzujg ponad sto lat pdzniej wprowadzajgce eschatologiczng atmosfere
utwory dubrownickiego dramatopisarza Iva Vojnovicia. W piSmiennictwie p6t-
nocnym (kajkawskim) rewolucja (utozsamiana wtasnie z rewolucja francuska)
opisywana jest jako czyn barbarzynski (T. Brezovacki, Horvat Horvatom horvat-
ski govori, 1801).

Pozytywny oddzwiek rewolucji francuskiej zaznacza sie gtéwnie w tworczo-
$ci dubrownickiego erudyty i dziatacza oswieceniowego Tomo Basiljevicia-
-Baseljiego (1756-1806). Jego poglady filozoficzne i polityczne ksztattowata
lektura o$wieceniowych pisarzy i publicystow angielskich, takich jak Joseph
Addison, James Thomson, Edward Young, Alexander Pope i Laurence Sterne,
a takze korespondencja, ktérg prowadzit z angielskimi uczonymi. Basiljevi¢
oddaje hotd epokowemu wydarzeniu i prezentuje swoje inspirowane mysla
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francuskg demokratyczne i liberalne poglady (Pensées sur la révolution actuel-
le de la France, 1791). Rozumiejac specyfike politycznego potozenia ziem
chorwackich, zastrzega jednak, ze nie jest przeciwny porzadkowi polityczne-
mu dyktowanemu przez Habsburgéw. Tworczo$c¢ Basiljevicia stanowi swoista
przeciwwage dla obecnych w piSmiennictwie chorwackim katastroficznych
wizji skutkéw rewolucji francuskiej. Z pozytywna recepcja spotkata sie row-
niez na ziemiach pétnocnych. Historia literatury notuje dwa utwory pisane
kajkawszczyzng Fama volat (1796) i Paskvil (1794), rozprowadzane w formie
ulotek prawdopodobnie przez chorwackich jakobinéw. Paskvil wzywat do soli-
darnosci z Francuzami, ktérzy walczg w imie jednosci, a jednoczes$nie oskarzat
lokalne duchowienstwo o nieskromny i mato przyktadny tryb zycia. W ulotkach
podjeto takze obrone zwolennikdw rewolucji przed oskarzeniami o bezboz-
nosc. Poparcie idei rewolucji miato réwniez na celu wprowadzenie zaburzonej
dotychczas rownowagi sit miedzy panami i poddanymi oraz zniesienie stosun-
kéw feudalnych. W wymiarze lokalnym ostrze rewolucji wymierzone byto
przede wszystkim w Habsburgéw (obalenie monarchii i wyzwolenie zamiesz-
kujacych ja ludéw); stato sie to tematem powiesci Mariji Juri¢ Zagorki Republi-
kanci, opowiadajacej o wegiersko-chorwackiej zmowie jakobinskiej z roku
1794, rewolucyjnym ruchu pod przywédztwem Ignjata Martinovicia, obejmu-
jacym najwazniejsze wdwczas centra polityczne od Wiednia do Nowego Sadu.
W rozumieniu gtéwnego bohatera powiesci rewolucja to zmiana wtadzy i pra-
wa, walka o réwno$¢ poddanego i szlachcica. Martinovi¢ podkresla w tej narra-
cji, ze jesli przestepstwem jest proba zmiany istniejgcego porzadkuy, to przestep-
cami sg rowniez ci, ktérzy go wczesniej zmieniali. Rewolucja to duch czaséw,
nie da sie go zatrzymac - jesli nie dokona sie teraz, urzeczywistni sie w przy-
sztosci, gdyz jest nieuchronna. Jej negatywna ocena $wiadczy wytacznie o za-
cofaniu tych, ktérzy wydaja negatywny sad, bo podazanie za sprawiedliwoscia
i wolnoscia nie moze by¢ przestepstwem. Warto w tym miejscu dodag, ze dzieki
prostej formie i sposobowi dystrybucji (powies¢ Republikanci ukazywata sie
w odcinkach w latach 1914-1915 w czasopi$mie ,Ilustrovani list”) powiesci
Mariji Juri¢ Zagorki cieszyty sie duza popularnoscia, szczegélnie wsrdd stabiej
wyksztatconych grup, a zatem byty istotnym kanatem transferu idei do nizszych
warstw spotecznych.

Pierwszym rodzimym wydarzeniem, ktére wprost okreslano jako rewolu-
cje, byty transformacje lat 1848-1849. W literaturze przedmiotu utrwalita sie
fraza revolucija 1848-1849, gtéwnie dzieki opracowaniu Jaroslava Sidaka Stu-
dije iz hrvatske povijesti za revolucije 1848-49 (1979). Fala protestéw zapo-
czatkowana w potowie XIX wieku na Pétwyspie Apeninskim dotarta réwniez
na obszar monarchii habsburskiej. Wegrzy, od dtuzszego czasu prébujac unie-
zalezni¢ sie od Wiednia, o$mielili Chorwatow, ktérzy sformutowali zagdania
o charakterze politycznym, spotecznym i ekonomicznym, bedace wyrazem
checi uwolnienia sie z politycznego i kulturalnego ucisku. Grunt dla tych wy-
darzen przygotowywaty ruchy odrodzeniowe, nasilajace sie od 1830 roku.
Na pierwszy plan wysuneta sie przede wszystkim kwestia oficjalnego uzycia
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wtlasnego jezyka, ale rownolegle do tych zgdan przedstawiano kolejne, majgce
wplynaé na rozpoczecie procesu modernizacji i tworzenia nowoczesnych in-
stytucji panstwowych. Wielka rewolucja rozpoczeta w lutym w Paryzu rozlata
sie rowniez na tereny monarchii habsburskiej, szczegélnie jej wegierskiej
i chorwackiej czesci - péinocnej Chorwacji, Slawonii i dawnej chorwacko-
-slawonskiej prowincji wojskowej, w mniejszym stopniu w Dalmacji i na Istrii;
25 marca 1848 roku zgromadzenie narodowe w Zagrzebiu uchwalito dokument
Narodna zahtevanja, polityczny program narodu chorwackiego, podobny do
tego, ktéry na poczatku marca przyjeli Wegrzy. Zadania obejmowaty zjedno-
czenie wszystkich ziem chorwackich, ustanowienie chorwackiego parlamentu,
oddzielenie wtadzy chorwackiej od wegierskiej, zniesienie feudalizmu, miano-
wanie Josipa Jelacicia banem. O tym, ze w czasie wydarzen 1848 i 1849 roku
na ziemiach chorwackich wcigz zywe byto echo rewolucji francuskiej, Swiad-
czy pismo wystosowane przez [vana Mazuranicia do Wegréw Hervati Madja-
rom (1848), w ktérym autor juz na samym poczatku przywotuje hasto ,Liberté
- Egalité - Fraternité”, oskarzajac Wegréw o famanie tych trzech zasad w kwe-
stii jezyka, wyznania i praw narodéw.

Obszar semantyczny pojecia ,rewolucja” w przypadku XIX-wiecznej Chor-
wacji obejmuje przede wszystkim zmiany w zakresie samostanowienia naro-
du, prawa do uzywania wtasnego jezyka i wolnosci wyznania. Mimo nierzadko
ostrych haset zapowiadajacych wejscie na droge sitowych zmian transforma-
cje ustrojowe przewaznie odbywaty sie na drodze powolnych reform, zatem
w wiekszym stopniu przypominaty procesy ewolucyjne (= ewolucja) niz re-
wolucyjne. Pierwsze kroki podjete w 1848 roku w celu zniesienia feudalizmu
Rudolf Bi¢ani¢, XX-wieczny ekonomista, polityk i socjolog, opisuje jako rewo-
lucje (bedaca poktosiem rewolucji francuskiej) przyspieszajaca procesy, do
ktorych tak czy inaczej musiatoby doj$¢. Rewolucja potowy wieku XIX trakto-
wana jest zatem jako rodzaj motoru przyspieszajacego nieskore procesy ewo-
lucyjne narazajgce chtopstwo - w opinii badacza - na duzo wieksze straty
(Oslobodenje kmetova u Hrvatskoj 1848, 1948). Znamienny jest takze fakt, ze
wydarzenia przynoszace gwattowne zmiany nazywa sie w historiografii rewo-
lucjami zwykle ex post facto. Tak byto w przypadku wydarzen 1871 roku, kie-
dy Eugen Kvaternik zorganizowat (sttumione szybko) powstanie w Rakovicy,
dzieki ktéremu ziemie chorwackie miaty stac sie niezalezne od monarchii au-
stro-wegierskiej. Cho¢ wspoétczesni mu politycy okreslali to wydarzenie jako
intryge (smutnja - Ante Starcevic), to wywodzacy sie z kregéw konserwatyw-
nych interpretatorzy spuscizny Partii Prawa (do ktérej nalezeli i Kvaternik,
i Starcevic) opisywali powstanie wtasnie jako rewolucje. Vilko Rieger, publicy-
sta i polityk zajmujacy sie w okresie Niezaleznego Panstwa Chorwackiego
(Nezavisna drzava Hrvatska - NDH) panstwowa propagandg, pisat, ze rewolu-
cja jest jednym ze sposob6w osiagniecia niezaleznosci politycznej, zwtaszcza
wtedy, gdy naréd nie moze uzyskac niepodlegtosci drogg umiarkowanej poli-
tyki. Czyn Kvaternika byt w opinii Riegera ,pierwszy raz krwig przypieczeto-
wanym dokumentem chorwackiego prawa panstwowego”. Powotujgc sie na
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historyka Ferdo Sigicia (Kvaternik: Rakovacka buna, 1926), wyjasnia, ze chor-
wacki naréd zrodzit niewielu rewolucjonistow i buntownikéw, miedzy nimi
za$ zapewnione miejsce ma Eugen Kvaternik. Rieger podkresla, ze rewolucja
wymierzona jest zawsze w konkretnego przeciwnika i - za Si$iciem - za rewo-
lucyjne uwaza nade wszystko przerwanie polityki ,lawirowania miedzy lojal-
noscig wobec Austro-Wegier a wlasnym interesem politycznym” (V. Rieger,
Mentalitet prvih hrvatskih revolucionaraca, 1936) oraz wyrazny sprzeciw wo-
bec idei jugoslawizmu i panslawizmu. Cho¢ idea rewolucji formutowana jest
jako ,$wiatowa perturbacja” czy ,rewolucyjna akcja”, oznacza w rzeczywisto-
$ci droge do niezaleznos$ci panstwowej. Takie rozumienie wydarzen z konca
XIX wieku rzuca swiatlo na lata 40. (czas politycznej aktywnosci Riegera
w NDH) i 90. (tekst opublikowano dopiero w 1992 roku). Cho¢ w chorwackiej
retoryce politycznej nie uzywa sie terminu ,rewolucja” w stosunku do NDH
ani na okreslenie wojny 1991-1995, konstatacje Riegera dotyczace efektow
rewolucji, ktérych nie da sie oceni¢ w krotkiej perspektywie (przyznanie jej
stusznosci nastepuje jedynie dzieki historycznemu spojrzeniu majgcemu moc
rehabilitacji czyn6w rewolucyjnych), wydaja sie w wiekszym stopniu odnosi¢ do
wydarzen z wieku XX, ktére w imaginarium politycznym lat 90. funkcjonowaty
jako przetomowe dla ksztattowania nowoczesnego panstwa chorwackiego.
Na ksztatt idei rewolucji niewatpliwie wptyw miaty réwniez wydarzenia
roku 1917 w Ros;ji. Ciezka sytuacja ekonomiczna i spoteczna, nierozwigzane
kwestie narodowe utworzonego w 1918 roku Krélestwa Serbéw, Chorwatéow
i Stowencow (Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca, dalej: Krélestwo SHS) podgrze-
waty rewolucyjne nastroje. Zaraz po rewolucji pazdziernikowej 1917 roku
wiadomosci o niej dotarty do prasy jugostowianskiej. Merkuriuszami byli
gtéwnie wracajacy z Rosji uczestnicy i obserwatorzy rewolucji, ktorzy wcze-
$niej trafili tam jako studenci lub jency wojenni, nierzadko sami oddajac sie
w rece armii rosyjskiej, by nie walczy¢ w szeregach wojsk monarchii austro-
-wegierskiej. Zaraz po rewolucji w roku 1918 w Moskwie odbyt sie kongres
jenicow austro-wegierskich, ktérzy otrzymali zadanie powrotu do swoich kra-
jow i szerzenia idei rewolucji. Transmisji idei stuzyta takze wydawana w Rosji
prasa jugostowianska (zwykle w trzech jezykach: chorwackim, serbskim i sto-
wenskim). Docierajac na obszar potudniowej Stowianszczyzny, stanowita zna-
czace wsparcie dla zatozonej w 1919 roku, niestabilnej jeszcze i narazonej
na represje ze strony wtadz Krélestwa SHS Socjalistycznej Robotniczej Partii
Jugostawii (w jej tonie rok p6zniej dojdzie do roztamu na ukierunkowanych
rewolucyjnie komunistéw i nastawionych na reformy socjaldemokratéw, a par-
tia zmieni nazwe na Komunistyczna Partia Jugostawii). Jeszcze w 1918 roku
hotd rewolucji pazdziernikowej oddali chorwaccy literaci i publicysci Miroslav
Krleza i August Cesarec; ich twoérczos¢ literacka i publicystyczna wywarta za-
sadniczy wptyw na formowanie idei rewolucji. Medium ich pogladéw byto
ukazujace sie w roku 1919 czasopismo ,Plamen” - wzorowane na wydawa-
nym przez Anatolija Lunaczarskiego czasopi$mie ,Ptamja” - ktére miato by¢
przestrzenia ,urzeczywistnienia sie nowego”, ,cierniem w oku jugostowianskich
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wstecznikéw”, a stawiato sobie za zadanie ,usuniecie ciemnosci ktamstwa i tra-
dycji” (M. Krleza, Svima koji misle i ose¢aju u sebi Coveka, ,Plamen” 1919, br. 10).

Negatywny stosunek Krlezy do rewolucji francuskiej (uwazat jg za naivni
zanos), ktéra umozliwita jedynie afirmacje mieszczanskiej demokracji uwaza-
nej przez niego za negacje ideatéw rewolucji, wynikat z krytycznego stosunku
pisarza do warstwy mieszczanskiej. W jego twdrczosci koncepcja jedynej
stusznej rewolucji socjalistycznej, ktéra wreszcie przyniesie oczekiwany efekt
- rownos¢, obleczona jest w patetyczng retoryke eschatologiczng, potgczong
z nietzscheanska projekcja antropologiczng. Rewolucje rozumiat nie tylko jako
zwykta walke z kapitalizmem, ale przede wszystkim zrzucenie tysigcletniego
jarzma historii (Razgovor o demokraciji, humanizmu i o socijalizmu, 1963), po-
zbycie sie pietna kultury i tradycji (O parlamentarizmu i o demokraciji kod nas,
,Republika” 1953, br. 6) oraz porzucenie ,cyklicznej Sciezki wydarzen” na
rzecz skokowego i nieodwotalnego progresywizmu (tamze). Z kolei we wcze-
snej fascynacji postacig Lenina odbija sie jego stosunek do historii (= historia)
i pragnienie wyrwania jednostki z jej uciskajacej spirali.

Czes¢ srodowiska literackiego z Krleza na czele w latach 30. prowadzita po-
lemike na temat zwigzku polityki i kultury czy - jak doprecyzowat to Stanko
Lasi¢ w pracy Sukob na knjizevnoj ljevici 1928-1952 (1970) - rewolucji i litera-
tury. Dyspute, inspirowang polemika francuskiego artysty André Bretona z dog-
matami partii komunistycznej, zainicjowano w kregach wydawanego w Bel-
gradzie czasopisma ,Nadrealizam danas i ovde” i almanachu ,Nemoguce”.
Uczestniczyly w niej dwa gléwne srodowiska: nadreali$ci (Marko Risti¢, Oskar
Davico, Aleksandar Vuco i in.) i tzw. kartel literatury socjalnej, skupiajgcy pisa-
rzy bedacych cztonkami i wspétpracownikami Komunistycznej Partii Jugosta-
wii (Stevan Galogaza, Jovan Popovi¢, Oto Bihalji-Merin, Otokar KerSovani, Mi-
lovan bilas i in.) i piszacych dla czasopism ,Stozer”, ,Kritik”, ,Nova literatura”,
,Literatura”,,Kultura”. Pod przykrywka polemiki o estetyce literackiej i wolno-
Sci tworczej (M. Krleza, Predgovor »Podravskim motivima« Krste Hegedusica,
1933; Dijalekticki antibarbarus, 1940) prowadzono debate na temat dylema-
tow moralnych catej epoki. Dotyczyta ona przede wszystkim sposobu upra-
wiania sztuki i wcielania idei rewolucji za pomoca socrealistycznej literatury
catkowicie podporzadkowanej pragmatycznym celom politycznym i prezen-
tujacej zwulgaryzowang konwencje ideows i estetyczng. Krleza i podobnie
myslacy lewicowi artysci odnosili sie do takiego modelu sztuki negatywnie,
narazajac sie tym samym na oskarzenia ze strony przeciwnikéw o zaniedbanie
tematyki walki klas, defetyzm, pesymizm i sprzeniewierzenie sie idei rewolu-
cji. W tekscie Tragikomedija slobodnog pera (,Kritika” 1928, br. 4), bedacym
swego rodzaju manifestem rewolucyjnym pisarzy zwiazanych z Komunistycz-
ng Partig Jugostawii, Stanko Tomasic¢ krytykowat estetyczny idealizm opozycyj-
nego obozu, zestawiajac go z brutalng rzeczywistoscia ekonomiczng, pisat, ze
autorzy burzuazyjni zajmujg sie , kobieta z r6z3 na ramieniu”, ignorujac fakt jej
fatalnej sytuacji ekonomicznej (,worek ziemniakéw na miesiac”). W odpowie-
dzi na te zarzuty Krleza i jego zwolennicy pietnowali oponentéw za fatszywy
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materializm dialektyczny, przektamywanie rzeczywistosci, wulgarny reduk-
cjonizm estetyczny i bezmyslne hotdowanie dogmatom (np. M. Krleza, Moj ob-
racun s njima, 1932 czy M. Risti¢, Moralni i socialni smisao poezije, 1934).
Krleza otwarcie wyrazat krytyczna opinie o radzieckim modelu rewolucji so-
cjalistycznej. Stanko Lasi¢ rozpoznawat w jego postawie antystalinowski, od-
rzucajacy dogmaty sposdb myslenia, ktory korespondowat z liberalng wizja
socjalizmu prezentowang przez komunistow zachodnioeuropejskich (Sukob
na knjizevnoj ljevici (1928-1952), 1970). W wygtoszonej w 1952 roku mowie
na III kongresie Zwiazku Pisarzy Jugostawii, poniekad zamykajacej ,konflikt
na lewicy”, Krleza podkreslat, Ze zadaniem rodzimej literatury jest nie tyle
prowadzenie dyskusji ogdlnych, ile dogtebna analiza wtasnej konserwatywnej
Swiadomosci we wszystkich jej przejawach i praca nad nia. Jego koncepcja re-
wolucji spotkata sie ze zrozumieniem (przynajmniej na poziomie deklaracji)
dopiero po drugiej wojnie $wiatowe;.

Specyfika jugostowianskiego ruchu socjalistycznego w okresie miedzywo-
jennym byt konflikt dwdch frakcji - lewicowej i prawicowej. W gronie tej drugiej
doszto bowiem do mariazu idei rewolucji i idei narodowej, bedacego wyrazem
antymonarchistycznych nastrojow. Potrzeba podjecia kwestii narodowej w ra-
mach Komunistycznej Partii Jugostawii wynikata z narastajgcych konfliktow
miedzy Serbami, Chorwatami i Stowencami o podziat wtadzy (Politicka situ-
acija i neposredni zadaci KPJ, 1920). Opracowania historyczne najczesciej
wspominajg w tym kontekscie posta¢ Ante Ciligi, ktory pod wptywem idei re-
wolucji pazdziernikowej w Rosji, nastepnie rewolucji w Wegierskiej Republice
Rad, podejmuje dziatalno$¢ przeciwko faszystowskiemu terrorowi na Istrii.
Ciliga byt jednym z zatozycieli gazety ,Borba”, medium komunistycznej partii,
na famach ktérej prowadzono dyskusje na temat kwestii narodowej. Wspétpra-
cowat takze z wydawanym przez Miroslava Krleze czasopismem ,Knjizevna
Republika”. Wspélnym mianownikiem jego tekstow bylo wyrazane w nich
przekonanie o niemoznosci przeprowadzenia rewolucji spotecznej bez rozwig-
zania spraw narodowych (A. Ciliga, Savremena Rusija u nasim $kolskim knjiga-
ma - kulturni Skandal non plus ultra, ,KnjiZevna republika” 1924, br. 2; tenze,
Neruski narodi i narodne manjine u Sovjetskoj Uniji. Ukrajinci i Ukrajina. Bjeloru-
sija i turski narodi i Transkavkaska federacija. Narodne manjine Ruske Federativne
Republike, ,Knjizevna republika” 1927, br. 3-4).

WSsrdéd dziataczy ruchu robotniczego wspomagajacych zjednoczenie warstwy
chtopskiej i robotniczej, a jednocze$nie akcentujacych kwestie chorwackiej
niezaleznosci wskazuje sie m.in. Ivana Krndelja. Zaangazowany w tworzenie
struktur narodowo-rewolucyjnej organizacji Hrvatski nacionalni revolucio-
narni pokret, nastawionej na agitacje wsréd chorwackiej emigracji, Krndelj
w 1933 roku wspétpracuje przy wydaniu w Bazylei pierwszego numeru cza-
sopisma ,Hrvatski put”. Medium to miato stuzy¢ pozyskaniu zwolennikéw idei
socjalizmu wsréd przedstawicieli warstwy chtopskiej, ale stato sie tez miej-
scem, w ktorym bezposrednio wyrazono krytyke serbskiego rezimu. Napiecia
chorwacko-serbskie w okresie miedzywojennym wptynety na wyostrzenie sie
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optyki narodowej i zblizenie chorwackich komunistéw z ruchem ustaszow-
skim. W 1934 roku w wiezieniu w Lepoglavie zawigzuje sie organizacja Zajed-
nica politickih osudenika: hrvatskih nacionalnih revolucionara, makedonskih
nacionalnih revolucionara i komunista. Z kolei w dokumencie zatozycielskim
wyodrebnionej z Komunistycznej Partii Jugostawii w 1937 roku Komunistycz-
nej Partii Chorwacji w sposéb bezposredni wyartykutowano, Ze jej zadaniem
jest obrona interesow klasy robotniczej, ale przyswieca jej takze idea wolnosci
narodowej oraz zasada réwnosci i braterstwa miedzy narodami. W tekscie
czytamy: ,My, komunisci, kochamy swojg ojczyzne i swoj naréd! Wtasnie dla-
tego walczymy o wolno$¢ narodu; walczymy przeciwko kazdej formie ucisku
i grabiezy narodu. I wiasnie dlatego, ze kochamy swoja ojczyzne i swoj nardd,
walczymy, by w wolnej ojczyznie byt szczesliwy i wolny caty naréd” (Proglas
Komunisticke stranke Hrvatske, 1937).

Doktryna rewolucyjna stata sie takze fundamentem ideologii i retoryki
titowskiej Jugostawii, a polemiki z okresu przedwojennego stanowity jej ide-
owe zaplecze. Walka narodowowyzwolencza w latach 1941-1945 (narodno-
oslobodilacka borba), rozumiana jako pierwszy - zbrojny - etap rewolucji,
byta pielegnowanym mitem zatozycielskim nowego panstwa. Poréwnywano
ja do Komuny Paryskiej czy rewolucji pazdziernikowej. Argument na uzasad-
nienie tezy, ze pierwsze oddziaty partyzanckie (Sisacki partizanski odred)
stworzyli wtasnie Chorwaci, przytaczany byt jako dowéd na to, ze Zrdodta anty-
faszystowskiego ruchu rewolucyjnego lezg po stronie chorwackiej. Podkre-
Slanie tego faktu byto proba pozbycia sie przez Chorwatéw odium kolaboracji
z sitami panstw Osi, ktore cigzyto nad nimi przez praktycznie caty XX wiek.

Istotna role odgrywata takze kwestia narodowa, ktéra Josip Broz Tito rozu-
miat jako strategiczny element rewolucji socjalistycznej. Podkreslat, ze miedzy
interesami klasy robotniczej i narodu nie moze by¢ sprzecznosci. Sztandarowa
ideg jugostowianskiej rewolucji byto ,braterstwo i jednos$¢” (— titoizm), sta-
nowigce podstawe funkcjonowania panstwa, koegzystencji narodéw i narodo-
wosci Jugostawii oraz drogowskaz przysztego dziatania. Omawiana idea nie
ograniczata sie jednak do tej ptaszczyzny, a obejmowata wszystkie poziomy
organizacji zycia panstwowego. Mimo konfliktu z Moskwa w 1948 roku nie
doszto do wiekszych zmian w sposobie jej rozumienia.

Teoretykiem idei rewolucji na gruncie chorwackim byt Vladimir Bakari¢,
ktéremu przypisuje sie wspdtautorstwo koncepcji socjalizmu samorzadowego.
Gtosit on poglad, ze tempo rewolucji zalezy od ,sytuacji naturalnych nosicieli
socjalistycznego postepu” (Aktuelni problemi sadasnje etape revolucije, 1967).
Rewolucje socjalistyczng obejmujgca wszystkie obszary zycia (organizacje
produkcji, polityke gospodarcza, handel, planowanie, edukacje, opieke zdro-
wotng, zaplecze socjalne, ksztatcenie kadr, podwyzszenie standardu zycia klasy
robotniczej) postrzegat zgodnie z linig partii jako drugi - pokojowy - etap budo-
wania nowego panstwa. Na biezaco zdawano sprawe z poczynionych postepow
i rekapitulowano kolejne etapy budowy socjalizmu, co doskonale ilustruje za-
domowienie sie w socjalistycznej nowomowie zwrotu , 0siggniecia rewolucji”
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(tekovine revolucije). Omawiana idea byta takze personifikowana: méwiono,
ze ,uczynita wiele nowych krokdéw”, ,rozwija sie”, ,przyspiesza”. Podkreslano
jej temporalny i kinetyczny charakter: stata zawsze w opozycji do przesztosci,
na jej ruinach budowata swoj ksztatt, dzieje sie w terazniejszosci i jest zadaniem
wszystkich obywateli Jugostawii, ale ma réwniez charakter prospektywny -
wecigz robi krok do przodu i jest ,elementem dalszego rozwoju” - by doszto do
jej catkowitej realizacji, nalezy ,biec szybciej, niz biegnie zycie” (V. Bakari¢, DrZati
tempo sa Zivotom, 1961). W tej optyce rewolucja jest zatem nie tylko synoni-
mem przewrotu i transformacji, lecz takze przyspieszenia, postepu (— postep)
i ewolucji (= ewolucja).

Pojecie ,rewolucja”, odmieniane przez wszystkie przypadki, stosowano w no-
menklaturze komunistycznej Jugostawii na okreslenie wydarzen drugiej wojny
Swiatowej, a takze polityki partii. Jego zawtaszczenie przez ideologie komuni-
styczna nie zapobiegto jednak prébom innego uzycia terminu, poszerzania jego
znaczenia, o czym $wiadczy cytowana wczesniej refleksja Petrovicia. W 1983
roku historyk, publicysta i dyplomata Bogdan Radica pisat w krytycznym tek-
Scie Uspomene hrvatskog intelektualca kroz apokalipsu Jugoslavije, inspirowa-
nym lekturg José Ortegi y Gasseta, o ,pionowym buncie peryferii” (vertikalna
pobuna periferije). Radica okreslat w ten sposéb przytaczenie sie do Jugostowian-
skiej Armii Ludowej ludno$ci wywodzacej sie z Czarnogoéry, Dalmacji, Liki,
Kordunu, Krajiny i Banji, czyli tzw. prowincji pasywnych pod wzgledem ekono-
micznym. Sceptyczna ocena Radicy wynikata z obserwacji, ze w XX-wiecznej
rewolucji w roli przywédcy staje ,pdtinteligencja typu dynarskiego, waleczna
i dynamiczna”. Poréwnuje to do rozwoju i popularnosci ruchu ustaszowskiego
i konstatuje, ze to wtasnie ta poétinteligencja - pozbawiona ekonomicznego,
kulturowego i spotecznego kapitatu w przedwojennej Jugostawii - budzi sie
jako ruch kolektywny, ktéry daje temu, co sama nazywa komunizmem, agre-
sywny i przemocowy, rewolucyjny charakter. W jego rozumieniu rewolucja
jawi sie zatem jako prymitywny bunt margineséw i wpisuje w krytyczny na-
myst nad geneza formacji komunizmu w Jugostawii.

Zadanie unaukowienia kategorii rewolucji przypadio natomiast redaktorom
czasopisma ,Politicka misao”, w ktérym publikowano artykuty rodzimych auto-
row analizujgce omawiang idee, recenzje zagranicznych prac (np. H. Arendt, On
Revolution, 1963), sprawozdania z konferencji naukowych poswieconych zagad-
nieniu, a takze teksty referujace realizacje doktryny rewolucyjnej na $wiecie.

Szczegolng uwage omawianej idei poswiecit chorwacki filozof Gajo Petrovic
(1927-1993) w ksiazce Misljenje revolucije. Od ,,ontologije” do ,filozofije politike”,
(1978). Byt on autorem nie tyle definicji pojecia, ile catego systemu filozoficzne-
go, ktory nazywat misljenje revolucije. Zwigzany z czasopismem filozoficznym
,Praxis” - wokot ktdrego gromadzili sie chorwaccy filozofowie prezentujacy
marksistowska orientacje ideowa, lecz pozostajacy w opozycji do obowiazujg-
cej wyktadni panstwowej - uwazat, ze rewolucja w najpetniejszym tego stowa
znaczeniu oznacza tylko rewolucje socjalistyczng. W swoich rozwazaniach
filozoficznych wyrazat przekonanie, zZe jej celem nie jest zamiana systemu,
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ktory eksploatuje cztowieka, na drugi, bardziej postepowy, lecz zburzenie kaz-
dej formy eksploatacji cztowieka, przezwyciezanie kazdego rodzaju wyobco-
wania (samootudenje) jednostki. Transformacja spoteczna i tworzenie nowe-
go cztowieka to zwigzane ze sobg czesci tego samego procesu. Uwazat jednak,
ze socjalizm - w tej formie, ktérej byt Swiadkiem - nie jest wspdlnotg wolnych
ludzi, w zwigzku z czym widzial potrzebe rewolucji nie tylko w wymiarze
antropologicznym i socjologicznym, ale rdwniez gtebokich przemian ontolo-
gicznych, ,tworzenia zasadniczo innego modusu bytu - wolnego, twoérczego,
roznigcego sie od kazdego nie-ludzkiego, przeciw-ludzkiego i jeszcze-nie-cat-
kiem-ludzkiego sposobu istnienia” (Misljenje revolucije. Od ,ontologije” do ,filo-
zofije politike”, 1978). Rewolucja miata by¢ w jego opinii sposobem istnienia
cztowieka w Swiecie, proba wyjscia poza jego ograniczenia, procesem, ktory
nigdy sie konczy.

Chociaz w najwazniejszych chorwackich opracowaniach historycznych nie
ugruntowata sie percepcja wydarzen przetomu lat 60. i 70. jako rewolucji,
ale raczej jako ruchu reformatorskiego, z rzadka pojawiajg sie sugestie, ze
Chorwackg Wiosne mozna rozwazac w tej perspektywie (np. T. Ponos, Na rubu
revolucije. Studenti ’71, 2007). Pozwala na to utrwalana od potowy XIX wieku
na omawianym obszarze koncepcja rewolucji bezkrwawej, o stepionym ostrzu.
Chorwacka Wiosna przyczynita sie do zakorzenienia tego modelu w lokalnym
imaginarium politycznym i utozsamienia rozpatrywanej idei z dazeniem do
niezaleznosSci i niekoniecznie sitowym przejeciem wtadzy. Z perspektywy
zachodnioeuropejskiej wydaje sie on wrecz modelem miekkim. Przypisywa-
na Chorwatom nieche¢ wobec sitowego przejecia wtadzy skutkowata nawet
zaliczaniem ich do grupy narodéw konserwatywnych, o ktérych Marks miat
napisa¢, ze nie zastuguja na nic innego, tylko ,zostac spalone jako kontrrewo-
lucyjne odpady w ogniu rewolucji”. Opinie te referowat szczegdétowo Tomas
Garrigue Masaryk, uznajac ja za jedna z przyczyn kroatofobii (Rusko a Evropa,
1919; wyd. ang. The Spirit of Russia: Studies in History, Literature and Philo-
sophy, 1919). Wktad w takie rozumienie omawianej idei moégt mie¢ filozof
i politolog Ivan Babi¢ (1929-1975), ktéry - zainspirowany amerykanskimi
badaniami nad ideg rewolucji, a przede wszystkim wspomniang juz wczesniej
rozprawg Hannah Arendt, wskazywal dwa sposoby podejscia do pojecia.
Pierwszy to rozumienie potoczne jako sposobu zmiany wtadzy sita, drugi -
stanowigcy koncepcje teoretyczng, niejako typ idealny - oznacza kazdg trans-
formacje majaca na celu nie tylko wyzwolenie od dotychczasowego ucisku, ale
takze ustanowienie jako$ciowo nowego porzadku politycznego, porzadku
wolnosci (Revolucija kao tema politicke znanosti, 1968). Autor sugeruje wiec,
ze rewolucja to po prostu ,ludzki poryw” w obronie wolnosci, gdy wszystkie
okolicznosci wskazujg, ze wolno$¢ ta jest zagrozona. Jego stanowisko jest
notabene bliskie refleksji filozoféw skupionych wokét , Praxis”, majacych bez-
posredni wplyw na protagonistow Chorwackiej Wiosny. Interpretacja ta wska-
zuje zatem na semantyczne przesuniecie w obrebie idei i utozsamienie jej
z ewolucja (- ewolucja).
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Idea rewolucji sfunkcjonalizowana poczawszy od potowy wieku XIX w chor-
wackim imaginarium politycznym jako stuzaca walce o niepodlegtos¢, a zatem
majgca charakter konserwatywny, znajduje swoja petnie i realizacje w powo-
taniu do zycia niepodlegtego panstwa. Osiggniecie tego celu przyczynia sie do
zmian w obrebie stownika politycznego. Wojna w latach 90. nie jest juz na
przyktad utozsamiana z rewolucja, ktéra teraz jako pojecie zarezerwowana
bedzie znowu dla oznaczenia zwyktego sitowego przejecia wtadzy, a nie daze-
nia do uzyskania niepodlegtosci. Od tej pory to Serbowie bedg podazac ,droga
rewolucji” (jak cho¢by wtedy, kiedy wtadze chorwackie w 1990 roku uznaty za
nielegalny przeprowadzony z inicjatywy serbskiej plebiscyt dotyczacy statusu
Serbéw w Chorwacji, a na ulicach ustawiono barykady w celu zablokowania
terenéw zamieszkanych przez Serbéw, media okrzykng ten bunt mianem balvan
revolucija - balvan ‘ktoda, drag’). Chorwaci za$ uznajg rewolucje w wiekszym
stopniu za czynnik powodujacy przyspieszenie transformacji ewolucyjnych,
do ktérych dazyli poczawszy od potowy XIX wieku.

Madarevi¢ V., KnjiZevnost i revolucija. Prilog analizi sukoba na knjiZevnoj ljevici, Zagreb
1974; Stipeti¢ Z., Argumenti za revoluciju. August Cesarec, Zagreb 1982; Stipeti¢ Z., Komu-
nisti¢ki pokret i inteligencija: istraZivanja ideoloskog i politickog djelovanja inteligencije
u Hrvatskoj (1918-1945), Zagreb 1980.

Ewa Wréblewska-Trochimiuk

REWOLUC(CJA

(Czarnogora)

Chociaz do wspoétczesnej potocznej Swiadomosci wschodnioeuropejskiej gte-
boko przenikneta marksistowska identyfikacja rewolucji i jej wykonawcow -
rewolucjonistow - ze skrajnymi ,proletariackimi” ideologiami lewicowymi, to
w wielu wiekszych krajach ze zurbanizowanymi spoteczenstwami polityczno-
-ustrojowy aspekt pojecia czesto byt uzupetniany o znaczenie gwattownej mo-
dernizacji takze w pierwotnie innych dziedzinach (przemystowej, kulturalnej,
naukowej, religijnej itp.) (= postep). W umiarkowanym stopniu dotyczyto to
jednak ziem potudniowostowianskich XIX i XX wieku, w szczegélnosci obu
XX-wiecznych Jugostawii, a juz najmniej emancypujgcej sie ekonomicznie
dopiero po 1945 roku Czarnogory, gdzie ostatnie wymienione aspekty byty
jedynie wtérna pochodng pozaprawnego obalenia skostniatego systemu poli-
tycznego monarchii. Jest to sytuacja diametralnie rézna od rezultatéw na przy-
ktad antyfeudalnej rewolucji francuskiej, ktorej idee wstrzasnety catym zachod-
nim $wiatem, ale nie wprowadzity jeszcze radykalizmu wspélnej wtasnosci



160 Leksykon idei wedrownych na stowiariskich Batkanach XVIII-XXI wiek

czy dyktatury wytworcéw dobr produkcyjnych. Istota przemiany takiej jak czar-
nogorska w potowie XX wieku polegata natomiast na wywyzszeniu chtopskiego
egalitarnego spoteczenstwa przynajmniej formalnie do statusu wspoétwtasci-
cieli srodkéw produkcji bez fazy jego edukacji w wartos$ciach kapitalistyczno-
-mieszczanskich, ktdre (stabo zakorzenione) w wiekszosci reprezentowat dotad
w tym Kkraju element etnicznie obcy (— kapitalizm).

Konotacje znaczeniowe omawianej idei w Czarnogorze maja $cisty zwigzek
z ruchem antymonarchistycznym (przeciw serbskiej dynastii w Krélestwie
Jugostawii) w pierwszej potowie XX wieku oraz z marksistowska wyktadnia
celu przemian historycznych zapoczatkowanych przez zwyciestwo lewicowej
antyfaszystowskiej partyzantki w drugiej wojnie Swiatowej. To wtasnie socja-
lisci - pdzniejsi komunisci (najpierw serbscy, nastepnie czarnogoérscy) - za-
anektowali o$wieceniowe watki rewolucyjne jako nosiciele mobilizujacej idei
postepu technologicznego, opanowania przyrody i racjonalnej przebudowy
spoteczenstwa. Progresywizm i optymistyczna antropologia tutejszych mark-
sistow zyskaty jednak w tej czes$ci Potwyspu Batkanskiego warto$¢ wymiernego
wzorca dopiero po rewolucji pazdziernikowej (i proklamacji Wegierskiej Re-
publiki Rad). Wczesniej za lokalng matryce skojarzeniowg stuzyt - poza asocja-
cja z 1848 roku - termin ,rewolucja serbska”, odnoszacy sie do pionierskich
w skali regionu rozstrzygnie¢ z 1833 roku, wprowadzajacych w panstwie wy-
zwalajacym sie po kilku wiekach spod tureckiego panowania reformy uwtasz-
czajace chtopa i stwarzajgce warunki dla gry sit politycznych - o niewielkim co
prawda stopniu wolno$ci. W tamtejszych realiach az do ostatnich dekad stule-
cia rosyjska mys$l demokratyczno-rewolucyjna Aleksandra Hercena (1812-
1870) czy Nikotaja Czernyszewskiego (1828-1889) stanowita wszak dla wielu
stowianskich ,chtopskich narodéw” pewniejsze oparcie teoretyczne niz idee
anarchistyczno-komunistyczne (— anarchizm) czy ekonomii politycznej Mark-
sa, zorientowanej na zachodni system wytworczy. Sam Svetozar Markovic¢
(1846-1875) (uformowany pod wplywem rosyjskim oraz szwajcarskim), wi-
dziany jako wzorzec przez pierwszych ,zawodowych rewolucjonistow” Czar-
nogory, wolat przewidywany dalszy ciag rewolucji spotecznej ttumaczy¢ nie
w perspektywie eksplozywnego przewrotu, lecz reformatorskiej wspotpracy
sfederowanych , suwerennych narodéw” batkanskich. Socjalisci reprezentowali
zresztg woweczas tylko jeden z wielu ruch6w na rzecz przemiany spoteczen-
stwa serbskiego - pojawialy sie na przyktad hasta proudhonistyczne, ktére nie
przywigzywaty zbytniej wagi do samej zmiany charakteru wtadzy. Rzeczywi-
sto$¢ czarnogorska charakteryzowat jednak odrebny uktad odniesienia: ostat-
nie lata panowania kréla Nikoli I Petrovicia (1841-1921) naznaczone byty
rowniez oporem wewnetrznym przeciw apodyktycznosci jego rzaddow i, jak-
kolwiek ograniczona ona zostata pierwsza w historii konstytucjg z 1905 roku,
miaty juz swoich zagorzatych lokalnych krytykéw - szczegélnie po rozruchach
robotniczych w tymze roku w bliskiej politycznie Rosji. Po protestach czarnogor-
skich studentéw w Belgradzie (domagajacych sie ,rewolucji w Czarnogérze”)
wykryto z kolei na miejscu dazaca do stopniowej zmiany ustroju organizacje
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demokratéow mjr. Nikoli Mitrovicia, ktérego wspoétpracownicy sygnowali do-
kument wyrazajgcy konieczno$¢ wymuszania zmian ,poprzez zamachy, a jesli
to nie poskutkuje - droga rewolucji z udziatem catego narodu” (Privremeni
statut Narodnog ustrojstva u borbi za gradanske slobode i jednopravnost u Crnoj
Gori, 1909). Juz w roku zakonczenia pierwszej wojny Swiatowej wybucht zain-
spirowany socjalistyczng literaturg dwudniowy bunt marynarzy w Boce Kotor-
skiej (na austriackich statkach stuzyto wielu Czarnogércow, aresztowano ich
okoto 800), ktérego hasta formutowane pod czerwonymi sztandarami byty po-
dobne do pierwszych apeli rosyjskiego Czerwonego Pazdziernika (m.in. o ,za-
konczenie bezcelowego konfliktu imperialistow”). Gdy doszto na poziomie juz
jugostowianskim do zjazdu zjednoczeniowego powotujgcego do istnienia Ko-
munistyczng Partie Jugostawii (KP]) (1919), w uzyciu propagandowym pojawit
sie tez antonim ,kontrrewolucja”, upowszechniony w 1918 roku przez Antonio
Gramsciego. Tej ,dialektycznej” frazeologii czarnogdrscy ideolodzy lewicowi
pozostali wyjatkowo wierni, praktycznie az do czasu wystgpienia Milovana
bilasa (1911-1995) w latach 50., jako nieco ,sp6znieni nastepcy” innych po-
dobnych ruchéw, co wigzato sie takze z niewielka skalg kraju, brakiem klasy
robotniczej (jej liczebnos¢ w 1939 roku w 24 zaktadach osiggneta zaledwie stan
1340 os6b) oraz zakonserwowaniem do wybuchu Wielkiej Wojny w anachro-
nicznej izolowanej monarchii. Jedyng formga ,rewolucyjnej samoorganizacji”
byta trwajaca 403 dni ,Czerwona Komuna” w Petrovcu (1920). Deklaracja ide-
owa KPJ (dotyczaca tez struktur czarnogoérskich) méwita juz wyraznie o ,celach
osigganych srodkami rewolucyjnymi (takze najsilniejszymi)” i ,walce klaso-
wej proletariatu przeradzajacej sie w wielkie rewolucje spoteczne” (Podloga
ujedinjenja, 1919), a hasto jej powotanej mtodziezéwki SKOJ (Savez komuni-
sticke omladine Jugoslavije) ,Da zivi socijalna revolucija!” miato w rozwinieciu
uzasadnienie ekonomiczne - ,zerwac z plecéw tancuchy najemnego niewol-
nictwa” (manifest Radnickoj omladini varosi i sela, 1920). Nienalezacy do kregu
,zarzadu moskiewskiego” dziataczy Mosa Pijade (1890-1957) polemizowat
juz wtedy z teza, iz rosyjskie warunki spoteczno-ekonomiczne nie sprzyjaty
powodzeniu rewolucji (Za komunizam, 1920), co w czarnogoérskich kregach
przyjeto z zadowoleniem, gdyz i tam nie posiadano typowego ,bazowego” za-
plecza rewolucyjnego w sensie marksowskim. Wprowadzony w monarchii
Karadordeviciow (ziemie czarnogoérskie staty sie jej czescig) za sprawg tzw.
Obznany (1920) zakaz ,propagandy komunistycznej”, a p6zniej delegalizacja
partii wywotaty przeorganizowanie komunistow walczacych odtad na rozpro-
szonych frontach o wspdlnag sprawe jasno zdefiniowanej rewolucji socjali-
stycznej (= socjalizm). Od 1924 roku gromadzili sie oni nad grobem publicysty
i prawnika Jovana Tomasevicia (1892-1924), uwazanego wowczas za zatozycie-
la ruchu, a popularng forma dziatalnosci wsréd mtodziezy staty sie wkrotce nie-
legalne wycieczki o tresciach rewolucyjnych (zwtaszcza w okolicach NikSicia).
Wazne byty w nich cechy takie jak fanatyzm i osobisty przyktad moralny. Na
tamach krotkotrwatego legalnego czasopisma ,Radninarod” (1927-1928) sytu-
acje miedzynarodowg przedstawiano w kategoriach ,rewolucyjnego wrzenia”
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wyzyskiwanych narodéw, co woéwczas (i rowniez w przekonaniach samego
Tomasevicia, ktory studiowat we Francji) dopuszczato jeszcze pewien margines
anarchistycznych pogladéw bakuninowskich, zwtaszcza w kwestii rozréznienia
rewolucji politycznej (— polityka) i spotecznej - jak wiadomo, Marks zatozyt
ostatecznie jej dyktatorsko-panstwowa funkcje. Na biaty terror wiadz niektorzy
komunisci prébowali zatem odpowiada¢ indywidualnymi aktami terroru.

Rosngca dyscyplina partyjna i uzywany stownik nie pozostawaty bez wptywu
radzieckiego. W samej rewolucji pazdziernikowej brato udziat ponad 30 tysiecy
bojownikéw z terendw przysztej Jugostawii - jak na np. lekarz Vukasin Markovi¢
(1874-1943), osobisty wspotpracownik Lenina, ktéry po powrocie do Czarno-
gory (1921) na polecenie Miedzynarodéwki bezskutecznie probowat wzniecié¢
spoteczng rewolte na wzor rosyjskiej. Inny ,moskiewski” komunista, Bozidar
Maslari¢ (1895-1963), wspominat, iz Markovi¢ jako ,nadideowiec” byt nawet
gotow stang¢ z kadrowag komarka na czele planowanej rewolucji w Chinach.
Motywy uzycia sity w imie postepu pojawiaty sie w czasopismach typu ,Gra-
nit” i nurcie literatury socjalnej, np. Radovan Zogovi¢ (1907-1986) oraz inni
tworcy (z okoto 300 ksigzek opublikowanych w kraju w okresie miedzywojen-
nym potowe stanowity tomy poezji). W drugiej potowie lat 30. natozyty sie na
siebie istotne czynniki wewnetrzne i zewnetrzne: w ramach tych pierwszych
wazng role odegrato prezne sSrodowisko studentéw czarnogoérskich w Uniwer-
sytecie Belgradzkim, gdzie w kétkach marksistowskich i upolitycznionych ,ra-
dach wydziatowych” stanowili oni okoto potowy cztonkéw - z wazng postacia
,rewolucjonisty totalnego” Vojina Nikolicia (1914-1999), na zewnatrz zas de-
cyzje VII kongresu Kominternu (1935 - uznanie faszyzmu za gtdwnego wroga
ruchu rewolucyjnego) i wojna domowa w Hiszpanii, gdzie walczyty setki Czar-
nogorcéw, pézniejszych instruktoréw oddziatéw dywersyjnych w partyzantce
titowskiej (sam zbrojnie wytoniony w Hiszpanii nielewicowy ustrdj frankisci
tez nazywali zresztg p6ézniej ,rewolucyjnym”).

Wydarzenia drugiej wojny $wiatowej potwierdzity w jugostowianskich wa-
runkach jedna ze sceptycznych tez, mdwigcg, ze wbrew przewidywaniom kla-
sycznego marksizmu rewolucje komunistyczne musiaty dokona¢ sie na fali
miedzynarodowych konfliktéw zbrojnych, a ich organizacyjne dowdédztwa
przybrac¢ formy wojskowe - co zawazyto na autokratycznym ksztatcie catego
realnego socjalizmu. W Czarnogorze zasada ta przybrata modelowa postac,
zwigzang z trwajacymi przez dekady karierami politycznymi dowddcow party-
zanckichiich ,eksportem” do struktur federacji. Gdy Tito i sekretarze partyjni
w czarnogorskim Titogradzie (nazwa stolicy zmieniona dopiero w 1992 roku)
podkreslali po latach ,,wizjonerski i realistyczny” koncept rewolucji przeprowa-
dzonej w Jugostawii, role ,rewolucyjnej armii ludowej” czy ,,wtadzy o cechach
rewolucyjnych”, wida¢ byto zawsze, zZe na przyktad problemy takie jak redys-
trybucja wtasnosci lub polityka kulturalna rozwigzywane byty z rozlegajacym
sie sila bezwladu akompaniamentem frazeologii militarnej. Juz w czerwcu
1941 roku powstancza odezwa do narodu czarnogoérskiego zawierata procz
walki z okupantem elementy klasowe ,wyzwolenia spotecznego w sojuszu
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z ZSRR”, co propagowano tez na tradycyjnych zgromadzeniach ludowych.
Wcze$nie wyeksponowane pierwiastki polityczno-ekonomiczne staty sie
punktem spornym w relacjach z centralg partyjna, oczekujaca wiekszej
wstrzemiezliwo$ci i hamujgca ,,odchylenie lewicowe”, ktore prowadzito do po-
wszechnej eliminacji potencjalnych ,wrogéw ludu” i kutakéw juz we wstepnej
fazie wojny. Owa niewczesna ,proletariacka nadgorliwo$¢” czarnogérskich
aktywistow byta - poza Hercegowing - na tle catej Jugostawii odosobniona,
hamowata masowo$¢ walki obronnej (instrukcja komitetu regionalnego mu-
siata w konicu jasno stwierdzi¢, iz w Czarnogorze ,nie chodzi o wiadze rad, lecz
ludu” - co trzeba widzie¢ tez w kontekscie obtaskawiania przysztych sojuszni-
kéw z panstw zachodnich). Program wyzwolenczy z czasem zndw zaczat przy-
biera¢ ksztatty manifestowania dazenia do przewrotu w stosunkach spotecz-
nych, wigczajac sktadniki samookreslenia narodowego (,rozwigzanie kwestii
narodowej droga rewolucyjng”), rownouprawnienia ze wzgledu na pte¢ i wiek,
demokratycznego sprawowania wtadzy, a przejSciowo nawet solidarnosci
stowianskiej. Sprzyjata temu takze propaganda moskiewskiej radiostacji Slo-
bodna Jugoslavija, kierowanej przez Czarnogoérca Veljko Vlahovicia (1914~
1975). Przejsciu do , drugiego etapu” walki, ktéry miaty realizowa¢ miedzy
innymi brygady proletariackie, towarzyszyty akcje w rodzaju ,konferencji pa-
triotow” (jak w TjentiStu w 1942 roku - osadzajacej ruch czetnicki, z udziatem
»postepowych” duchownych prawostawnych w towarzystwie czarnogérskich
gtéwnie oficeréw), z ktorych rezolucje dostarczano od reki do siedziby Mie-
dzynarod6owki Komunistycznej.

Ludowa sentencja ,,Po Milosu Obiliciu rodzi¢ sie bedg Vuki Mandusicie” (ten
drugi - XVII-wieczny junak-wojewoda upostaciowiony w romantycznym po-
emacie Gorski vijenac Petara Il Petrovicia Njegosa, 1813-1851) obrazuje dzie-
dziczng witalno$¢ czarnogoérskich herosow-buntownikéw sktadajgcych ofiare
krwi w imie wsp6lnego dobra. Owg symboliczng figure wykorzystano w kultu-
rowym toposie rewolucjonisty w latach 40. XX wieku, kiedy zaakcentowano
rowniez w urzedowym nazewnictwie ,hajducko-batkanski” indywidualizm
samotnego bojownika: partizan uosabia¢ miat ceche dziejowego sprytu, co nie
do konca odzwierciedlaly uzywane wcze$niej nieoficjalnie terminy gerilac
(zapozyczony) czy vojnik narodne vojske (utrzymany w zargonie administra-
cyjnym). Zestaw ,haset rewolucyjnych” z dominanta wolnos$ciowg (,Smrt
fasizmu - sloboda narodu!”, ktére rozwijato sie jako ,wolnos¢ od reakcjonizmu”,
»,wolno$c¢ od wyzysku i ucisku” czy ,wolnos$¢ od nedzy i gtodu”) podkreslat tez
masowos¢ i szeroki front dziatan, ktéry nie ograniczat sie juz, jak niegdys, do
obrony barykad. Po ogtoszeniu ,nowego poczatku” politycznego 29 IX 1943
roku réwniez dla ziem czarnogorskich byto juz kwestig czasu przeksztatcenie
yrad antyfaszystowskich” w organy wtadzy ,pod przewodnictwem” komuni-
stow (oficjalna kwalifikacja tego aktu brzmiata ,przegrupowanie proceséw
rewolucyjnych w ramach ruchu narodowowyzwolenczego”). Tym sposobem
trzy filary kazdej rewolucyjnej zmiany - wlasnos¢, system polityczny i wolnosé¢
- zostaly powigzane w syntetycznym akcie, a propagandowe akcentowanie tej
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przetomowej chwili dowiodto spetnienia Marksowskiego postulatu z Ideologii
niemieckiej - dokonania dzieta przewrotu ,jednorazowym wysitkiem narodéw”.
Kult bohateréw narodowych/ludowych (narodni heroji - tacy jak partyzanccy
komisarze Sava Kovacevié czy Ljubo Cupi¢ ,$miejacy sie w twarz egzekutorom”)
podkreslat tez przy tym nierzadko intelektualne zaplecze ich osobowosci i kon-
takt z ,literaturg rewolucyjng”. U innych, jak u wybitnego dowddcy Ivana Milu-
tinovicia (1901-1944), eksponowano cechy psychologiczne: ,Zywy i peten tem-
peramentu, cate zebranie wypetniatl ideami ruchu i walecznoscig wielkiego
rewolucjonisty” (J. Cetkovié, Sjecanja, b.d.). Spoteczna struktura nowej wtadzy
sktadata sie z mtodych chtopéw i robotnikéw, walor edukacyjny dyskursu re-
wolucyjnego byt tu wazny. Niektdre Zrédta otwarcie przyznaja, iz jeszcze w fazie
wojennej bezkompromisowo realizowata ona , dyktature nad zdrajcami naro-
du” (przez powotanie sagdow ludowych i instytucji bezpieczenstwa). Wywtaszcze-
nia i konfiskaty dotyczyty w pierwszej kolejnosci ich wtasnie majatkéw i miaty
poczatkowo charakter sankcyjny, nie klasowy, co akurat w Czarnogorze nie
byto i tak procesem szczegdlnie burzliwym - wazniejsze w ostatecznosci oka-
zato sie pozostawienie drobnych gospodarstw w prywatnych rekach. Banki
i wieksze przedsiebiorstwa nacjonalizowano w trybie odrebnej ustawy. Podob-
ny spos6b prowadzenia walki z okupantem (z wizjg docelowej zmiany ustroju)
czesciowo zapozyczyty analogiczne ruchy albanski, grecki i wioski. Rewolucyjna
epopeja znalazta szerokie odbicie w biezacej twodrczosci literackiej - Mirko
Banjevi¢ (1905-1968), Radovan Zogovi¢, Dusan Kosti¢ (1917-1977) - oraz
w folklorze. Niektére zastuzone jednostki zwigzane z t3 epopeja zawierajg
charakterystyczny konglomerat cech psychologiczno-moralnych i narodowo-
-politycznych. Blazo Jovanovi¢ (1907-1976), pierwszoplanowa posta¢ w po-
wojennym zyciu politycznym, odebrat na przyktad tradycyjne patriarchalne
i patriotyczne wychowanie, w partii odnajdujgc romantyczne spetnienie ide-
aléw odwagi, uczciwosci, sprawiedliwosci i honoru - zgodnie ze swa czesto
przywotywang sentencja zyciowa: ,Czymze jest marksizm, jesli nie sprawie-
dliwoscia i prawda?”. Laczac heroiczne spojrzenie na dzieje swojego narodu
z ,dialektyka postepu”, w licznych obrazowych przemoéwieniach stwierdzat
zaostrzajacy sie charakter ludowej walki, ktdra ,zmiecie wszystko, co stoi na
jej drodze i jest bezwartosSciowe”. Dewizg tg kierowat sie jeszcze w latach
1941-1942, inicjujac ,partyzancki terror” wobec ,piatej kolumny” sympaty-
kéw czetnictwa i deklarujgc zarazem, iz nie stanowi on walki bratobojczej,
gdyz ,ich krew nie jest nasza krwig braterskg” (B. Jovanovi¢, odezwa do od-
dziatow, 1942).

Doktryna rewolucyjna jako fundament idei permanentnego ,wyzwalania
narodowego i spotecznego” rekami rzesz uswiadomionych proletariuszy oka-
zata sie niezwykle zywotna w czasach pokojowych. Jej mit zatozycielski byt juz
nieco inny niz w Rosji, gdzie sedno samego przewrotu bolszewickiego stanowi-
to efekt dziatania wyszkolonych elit, a nie masowego ruchu, nad ktérym poézniej
zaprowadzono kontrole. Jednak mimo rozejscia sie drog komunistow jugosto-
wianskich i radzieckich w 1948 roku formalna obudowa terminologiczna
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gltéwnych pojec pozostata taka sama: przywigzanie do istoty terminu zaréwno
,rewolucja” - w pracach ideologicznych (Blazo Jovanovi¢) i dokumentacyjnych
(trzytomowe dzieto generata Miliji StaniSicia, 1984-1988), jak i ,kontrrewolu-
cja” (np. monografia Radoje Pajovicia, 1977). Milovan bilas, jedyny Czarnogé-
rzec w Scistym czteroosobowym gronie wtadz partyjnych, szeroko usprawie-
dliwiat podjete decyzje w referacie ieologicznym na X zjezdzie KP] (1948),
mowigc o ,,uzbrojeniu Partii nauka o powstaniu, wojnie i rewolucji” i waznosci
zerwania z ,klasycznymi schematami” myslenia o ,drugim etapie” walki. Zaple-
cze teoretyczne podobnych postaw siegato tu glteboko, wprost ku uznaniu
marksizmu za teorie rewolucyjng (szczegélnie w czesci dotyczacej walki kla-
sowej i materializmu historycznego). Wraz z zacieraniem sie pamieci o wojnie
akcent ktadziono na dlugotrwato$¢ tzw. procesu rewolucyjnego budowy so-
cjalizmu (on sam tez miat by¢ tym ,procesem”, stwarzajgc przestanki przejscia
do komunizmu), walczac zarazem z przejawami tzw. rewolucyjnego etatyzmu.
Pézniej, juz w latach 60., chorwacki filozof Vanja Sutli¢ (1925-1989) porzad-
kujaco opisat na forum ogdélnojugostowianskim cechy socjalistycznej rewolty
w szeSciu kregach: politycznym, ekonomicznym, produkcyjno-technicznym
(,produkcja twdrcza” przezwyciezajaca techniczny stosunek do pracy), spo-
tecznym (zniesienie klas), moralnym (radykalny krytycyzm ,cztowieka przy-
sztosci”, wygrana z praktycyzmem, dynamizm) i Swiadomosciowym (samo-
ksztatcenie, planowanie i zarzadzanie) (V. Sutlié, Celina socijalisticke revoluci-
je, 1967). Wymiary filozoficzne pojecia ustepowaty jednak miejsca doraznym
jego aplikacjom w , tkanke zycia” pookupacyjnego - i tak tez byto w Czarnogdrze
lat 1945-1955.

Zarzadzanie pamiecig zbiorowa o walce narodowowyzwolenczej jako po-
tencjale energii legitymizujacej nowa wtadze i przektadajgcej sie na normy
prawne rozpoczeto bez zwtoki. Majacy w swym statucie zadanie ,przekazy-
wania tradycji walecznosci” Zwigzek Bojownikéw Wojny Wyzwolenczej Czar-
nogory wspottworzyt od 1948 roku plan pokrycia kraju siatka ,narracyjnych”
pomnikow - obiektow kultu, ,miejsc zywej historii” (zwanych tez ,,oknami prze-
sztosci”i obejmujacych zbiorowe mogity - kosturnice). Stuzacy komunikacji
miedzypokoleniowej ,plan pomnikowy”, wsparty programem szkét partyjnych
i kursow wieczorowych (gdzie gtéwnie zgltebiano ,rozwoéj naszej rewolucji”),
rozpoczat budowanie kanonu historii najnowszej. Wzmacniaty go celebracje
rocznic rewolucyjnych (niektore naktadane na daty swiat religijnych), m.in. ,,cen-
tralne obchody” powstania 13 lipca (Dan ustanka), w materiatach prasowych
(,Pobjeda”) wychwalanego jako ,zmieniajgcy dusze narodu poprzez rewolucje”.
Za pierwsze ,pokojowe zwyciestwo” uznano oddanie do uzytku linii kolejowej
Titograd-Niksi¢ (1948), a w $lad za tym poszta szeroka akcja nadawania ade-
kwatnych nazw patronalnych ulicom, obiektom, instytucjom i zaktadom pracy
(wlacznie z mostami, przedsiebiorstwami o randze fabryki mydta i spétdziel-
niami wiejskimi - gdzie do objecia patronatem pozostaty juz tylko same daty).
Zadanie unaukowienia wydarzen lat 1941-1945 zlecono czasopismu , Istorijski
zapisi”. Wazna role odegrato srodowisko literackie, ktérego koryfeusz Radovan



166 Leksykon idei wedrownych na stowiariskich Batkanach XVIII-XXI wiek

Zogovi¢ zalecal w nowo powotanym periodyku ,Stvaranje” (Cetinje) ,ukazy-
wanie narodowi jego dzieta” i ,wskazywanie na jego osiggniecia w rewolucji
i przetomowych wydarzeniach” (R. Zogovi¢, O nasoj knjiZevnosti, njenom po-
loZaju i njenim zadacima, 1946). Dyrektywe stosowali bezposrednio czarno-
gorscy delegaci do wtadz jugostowianskiego zwigzku literatow Janko Ponovié¢
(1909-1991), Mirko Banjevi¢ i Mihailo Lali¢ (1914-1992), organizujgcy tez
powszechnie dostepne konkursy na dziela o postepowej tematyce. Ostatni
autor odmalowat role partii w pierwszym socrealistycznym zbiorze opowiadan
Izvidnica (1949), dzienniki wojenne (z motywem apoteozy $mierci) wydat
m.in. sam Banjevi¢, a drugorzedni poeci, tacy jak Krsto Krivokapi¢ czy Mihailo
Vukovi¢, portretowali postacie partyzantéw z karabinem na ramieniu i chtopek
z sierpem w dtoni. Estetyka tresci nieco krécej utrzymywata sie w sztukach
wizualnych, czego $wiadectwem byty gtéwnie dedykowane idei i jej bohate-
rom wystawy zbiorowe (cztery do 1950 roku).

Centralna rola w dramatycznym zatamaniu sie ideowosci kategorii rewolu-
cji w czarnogorskiej mysli spotecznej przypadta Milovanowi Pilasowi, ktory
w koncowym rozrachunku swych ideowo-politycznych dziatan odrzucit dog-
maty ,rewolucyjnej celowosci” i dyktatury proletariatu. Nim to jednak nastg-
pito, stat w pierwszym szeregu stalinowskich dogmatykéw petnych aktorskiej
wrecz pasji niszczenia, kiedy w 1941 i 1942 roku masowo likwidowat ,wroga kla-
sowego” w postaci domniemanych zwolennikdw ruchu czetnickiego (w wiek-
szym stopniu niz Wtochéw), powotujgc sie na antyimperialistyczny, a nie anty-
faszystowski charakter walki czarnogdrskich komunistéw. Jego nieprzejednanie
i stosowanie zasady odpowiedzialnosci zbiorowej napotkato opdér samego
Tity, ktory obawiat sie nieprzewidzianej planem konkurencji oddolnych ,re-
publik rad” i zarzucal mu wprost sekciarskie ,odchylenie lewicowego ekstre-
mizmu” z wykorzystaniem tragicznego potencjatu sktonnos$ci Czarnogércow
do zemsty (— zemsta krwi), a takze nieleninowskie prowadzenie akcji rewolu-
cyjnych metoda zasadzek i pochéwkoéw w zbiorowych grobach. Proradziecka
w zatozeniach przedwczesna ,wojna klasowa” Pilasa antycypowata jedynie
i tak nieuniknione rozwigzania, cho¢ lokalne sztaby wykorzystywaty psycholo-
giczne sktonnosci ludu we frazeologii typu ,,naréd musi sie mscic i zemsci sie”.
Miato to zwigzek z jego przywiazaniem do heroicznie konotowanych miejsc
(takich jak np. Borc¢) oraz tradycji ,wykorzeniania zta” (tak samo w ekspedy-
cjach karnych eliminowano rzekomych zwolennikdw Turkéw w czasach ksie-
cia Danila). Sam bohater tej czarnej karty w dziejach nowej Czarnogéry bronit
sie p6zniej konstatacja: ,Rewolucja w swej istocie opiera sie na przesadzie”
(B. Kovacevic, Pilas, heroj - antiheroj, 2006).

Jego brzemienna w skutkach reorientacja rozpoczeta sie w przededniu
konfliktu z Biurem Informacyjnym Miedzynarodéwki i byta kontynuowana
w 1952 roku, gdy jako ,intelektualne skrzydto” partii (filolog z wyksztatcenia)
przygotowywat argumenty przeciw stalinowskiej wersji ontologii postepu: wal-
ke z biurokratyzmem postawit - za Lwem Trockim (1879-1940) - ponad inny-
mi ambicjami rewolucji, za Karlem Kautskim (1854-1938) zaczat powatpiewac
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w sens sztucznego jej wywotywania, podkreslit znaczenie procedur demokra-
tycznych, ,orez duchowy” czystego dialektycznego marksizmu uznat za nie-
sprawdzalny juz w Rosji czaséw leninowskich (Paristwo i rewolucje wodza
analizujac pod katem podzniejszych kryzysowych wydarzen), zakwestionowat
balast skostniatych formut ekonomicznych, w duchu bernsteinowskim odrzu-
cit antytetyczng ,algebre rewolucji” i jej ostros¢ w czasach pokoju, postawit
problem konfliktu pokolen w partii i rownoprawnosci narodowych ruchéw
rewolucyjnych, zarzucit kierownictwu radzieckiemu zdrade ideatéw Wielkiego
Pazdziernika (1952 - jednoczes$nie wielbiac Tite jako ,rewolucyjng i plebejska
osobowos$¢”), w kolejnych swych publikacjach od 1953 roku identyfikowat
wywalczony socjalizm z demokracjg, konstatowat, iz ,rewolucja nie moze
ratowac sie swa przesztoscig” (Nove sadrzZine, 1953), utozsamiajac jg z walka
o ,ludzkie stosunki miedzy ludzmi” (Vaznost oblika, 1953) i widzac, ze ,cho¢
antydogmatyczna, potrzebuje konsekwentnych dogmatykoéw” (Bez zakljucka,
1953), nad nieokreslony cel ostateczny przedktadat ,ciagty ruch i walke”,
praktyke demokratyczna i ,rzeczywistg wolno$¢” uznat za ,,rewolucyjne powo-
tanie i uniesienie” (Revolucija, 1954).

Paradoks polegat na tym, ze juz w 1948 roku formutowane w Belgradzie
,rewizjonistyczne” poglady Dilasa nie byty dobrze przyjmowane w jego ,,wez-
szej” ojczyznie i dopiero po urzedowym przyjeciu jako nowej linii partii czesci
z nich (wczesniejszych) instrukcje w tej sprawie dotarty do Titogradu. Przeciw-
nikdw reformistycznej linii antyradzieckiej byto w Czarnogérze wyjatkowo
duzo, co wynikato z tradycyjnego lewicowego radykalizmu, bezrefleksyjnego
rusofilstwa i niedoinformowania. ,Praca spotecznie uzyteczna” $ledczych
stuzb bezpieczenstwa zebrata tu w zwigzku z tym po 1948 roku obfite (okoto
pieciu tysiecy os6b) zniwo wsréd , nieztomnych rewolucjonistéw”, aresztowa-
nych czesto na podstawie poszlak i donoséw. Wielka gorliwos¢ dotyczyta tez
podejrzen wobec 0sdb ze Scistego kierownictwa republiki, wynikajac czescio-
wo z checi zajecia miejsc oskarzonych (liczniejszych niz rzeczywiscie ,winni”).
W pozniejszym okresie ,rewolucje czaséw pokoju” nadzorowano m.in. przez
Komisje ds. Pracy Ideologicznej przy Komitecie Centralnym Komunistycznej
Partii Czarnogéry (kwestie o$wiaty, nauki i kultury; od 1964 roku czasopismo
,Praksa”) czy tamze afiliowane Centrum Marksistowskie (od 1977 roku ,ba-
dajace stosunki spoteczne w kraju”). W wydanej za granica ksigzce Nova klasa
(1957) bilas pisat juz o komunistycznych rewolucjach jako ,najwiekszych
oszustwach historycznych” tworzacych nowe podziaty. Jego przejscie na tory
legalizmu i reformizmu (autodeklaracja jednak ,demokratycznej rewolucyj-
nosci”) wynikato cze$ciowo z rosnacej awersji do - takze dawnego wtasnego
- destrukcjonizmu i mechanizmu mnozenia ofiar, przeciwstawianej teraz
pokojowej drodze demonstracyjnych protestéw i strajkoéw. Nim w ostatnich
latach swego zycia (zm. 1995) stat sie catkiem politycznie pasywny, zdazyt
jeszcze wyrazi¢ poglady w kwestiach ,sztucznie zmaterializowanej”, ,wszech-
naukowej” dialektyki heglowskiej (sprawdzalnej cze$ciowo najwyzej na tere-
nie socjohistorycznym), pokazowych proceséw lat 30., trwatosci przywilejow
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ekonomicznych ,klasy rewolucyjnej”, konfrontacji ,jugostowianskiej rewolucji
z radzieckim hegemonizmem panstwowym”, ,czerwonych sztandaréw 1968
roku”, potaczenia ideologii Gandhiego z , batkanska buntowniczoscig przeora-
ng filozofiami racjonalistycznymi”, zastosowania ,$rodkéow rewolucyjnych”
przeciw (!) samemu komunizmowi, nieprzemijajacego prometejskiego i arty-
stycznego ,fanatyzmu wolnosci” (wszystko to w dziele Nesavrseno drustvo,
1969). Jeszcze pdzniej opowiedzial sie za ascetycznym wzorcem osobowym
,ofiarnika idei”, ktéry musi ,strzec sie codziennego zycia”, i przywotal motyw
kosmicznej walki i cierpienia w poezji Njegosa, sytuujacej cztowieka w nieskon-
czonosci miedzy upokorzeniem ciemnicy i Swiattem petnej wolnos$ci (Tamnica
i ideja, 1982). Ta pointa najlepiej oddaje rozterki idealisty wyrazajacego ,pier-
wotne” oburzenie moralne, lecz do konca niemogacego odnalez¢ jego ujscia
w przyziemnych procesach zwigzanych z oswajaniem materii, przeksztatce-
niami wtasno$ci (wyzwolenia od niej) czy likwidacjg ideowego wroga.
Literacki aspekt zwigzany z omawiang problematyka zawsze byt na potu-
dniowej Stowianszczyznie liczacym sie argumentem psychologicznym - relacja
stowa z ideg odgrywata tu wazng role budzicielskg i integrujaca. Gtéwnym
ideologicznym arbitrem rewolucyjnej czujnosci w tej dziedzinie artystycznej
w catej Jugostawii byt po drugiej wojnie Swiatowej poeta czarnogérski Rado-
van Zogovi¢, oskarzany po kolejnych politycznych odwilzach o pozostawanie
w stuzbie Slepego dogmatyzmu. Zarzut ten mogtby zosta¢ ztagodzony, wzigw-
szy pod uwage specyfike kolektywistycznej mentalnos$ci narodowej, zgodnie
z ktorg - jak pogladowo wykazat to Mihailo Lali¢ w powiesci Lelejska gora
(1957) - wobec bezlitosnej przyrody i ludzkiego okrucienstwa tutejszy czto-
wiek nigdy nie moze zerwac wiezéw ze swa hermetyczng wspdlnotg spoteczna.
Z drugiej strony przekaz zmitologizowanego ,zywego stowa” poddawato sie
bezwzglednej instrumentalizacji, widocznej cho¢by w stosunku do narodowego
wieszcza Njegosa. Dla ideologoéw wczesnego powojennego socjalizmu w krytyce
literackiej jego poezja dostarczata rzekomych marksistowsko-rewolucyjnych
kontekstow: przestanie ,Neka bude Sto biti ne moze” odnoszono do kierownic-
twa walki partyzanckiej, motyw wytepienia poturczencéw interpretowano jako
akt oporu antyfeudalnego, przypisywano poecie rozréznienie wojny sprawiedli-
wej i niesprawiedliwej, dostrzegano u niego ,pierwotny socrealizm” zamiast
romantyzmu, nadawano role patrzgcego w przysztos¢ wychowawcy ,postepo-
wych mas walczacych” itp. (przyktady z dziennika ,Pobjeda” 1947, br. 1-4 -
w setng rocznice publikacji Gorskiego wierica). Przemawiajgcy podczas gtow-
nych obchodéw tej rocznicy (8 VI 1947) BlaZo Jovanovi¢ i Radovan Zogovi¢
eksponowali ,,opor” Njegosa wobec kapitalistycznej Europy i zaproponowany
przez niego wzorzec dla rozprawienia sie z wrogami ludu oraz stworzony
przezen ,hymn do walki rewolucyjnej”. Tenze Jovanovi¢ w 1951 roku twierdzit
juz, iz Njegos wesp6t z KP] broni panstwo przed radziecka biurokracjg (Njegos
i njegovo vrijeme, ,Pobjeda”, 6 IX 1951), inni autorzy widzieli w nim z kolei uto-
pijnego socjaliste. Poczawszy od lat 70. postac tajnovidca - ,,geniusza Czarnog6-
ry” - zyskuje rysy ,jugostowianskie”, stuzac poczatkowo za parawan pézniejszych
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ambicji separatystycznych, w mysl ktérych ,serbsko$¢” poety miataby by¢ tylko
zewnetrznym programem politycznym postugujgcym sie jednym ze wspdlnych
mitéw potudniowostowianskich.

0d konca lat 50., gdy juz okrzepto gtéwne osiggniecie titowskiej ,innej re-
wolucji” (= titoizm) - system samorzadowy, narastata urzedowa duma z jej
specyfiki, podtrzymywana przez teoretykow i publicystéw. Przyktad dawat
sam Tito, wyrazajac sie entuzjastycznie to o socjalistycznej moralnosci (brak
konfliktu pokolen, gdyz starsi przepoili mtodziez ,,duchem rewolucyjnym”), to
o empatii nowego cztowieka (,Nie jesteSmy samarytanami, lecz komunistami,
ktérzy w pierwszym rzedzie winni by¢ humanistami”) (przemoéwienia pod-
czas ,gospodarskich wizyt”, 1958). W tymze roku nowy program Zwigzku
Komunistéw Jugostawii (ZK]) zaktadat utrzymanie rewolucyjnego ducha w zgo-
dzie z deklarowang zasada: ,Nic nie jest na tyle Swiete, by nie mogto ustgpic
miejsca czemu$ bardziej postepowemu”. Dodatkowo wykazywano ,antyhege-
monistyczng rewolucyjno$¢” idei ruchu panstw niezaangazowanych. W latach
70.ZK] i ZKCz definiowaty sie jeszcze jako partie rewolucyjnego dziatania, cho¢
dostrzegaly niepokojace je ,rozdrobnienie klas”. Belgradzkie autorytety socjolo-
giczne, jak Miroslav Pecujli¢ (1929-2006), narzucaty zas$ myslenie o ,rewolu-
cyjnej samorzadnosci pracowniczej” dziatajacej réwnolegle do silnej wtadzy,
a niektorzy historycy, jak Vladimir Dedijer (1914-1990), zaczeli rozwazac
problem dystansu czasowego w stosunku do kazdej znanej ludzkosci rewolu-
cji. Veljko Vlahovi¢, ktory poza Czarnogora zrobit wielka kariere polityczng,
w ksigzce Revolucija i stvaralastvo (1973) wymienit jeszcze kilka jej kardynal-
nych cech: opér przeciw uniformizacji, wyzwolenie ducha i marzen, prowoko-
wanie dylematéw, nadziei i obaw, potaczenie wizji z rzeczywistos$cia, przeta-
manie tabu, wzniecenie tworczego niepokoju. W kryzysowych latach 80. czes¢
czarnogorskich ideologéw proponowata jeszcze oderwane od rzeczywistosci
anachroniczne rozwigzanie powstania zbrojnego przeciw kapitalizmowi w kra-
jach zachodnich. Ich ,sitowa” recepta szta jednak w pewnym sensie z duchem
czasu, bowiem wkrotce na fali tzw. rewolucji antybiurokratycznej (1987-1989),
gdy wtadza partyjna Slobodana MiloSevicia pod zmanipulowanym pretekstem
solidarnej obrony kosowskich Serbéw z kompromitujagcym wsparciem $rodo-
wisk uniwersyteckich doprowadzita do odwotania catego kierownictwa Czar-
nogory, brutalnie zainstalowano w Titogradzie lojalnych wykonawcéw jego
polecen. Forma i tres¢ ideologii ,robotniczej” zaczeta wowczas zdecydowanie
ustepowac miejsca nacjonalistycznej. Pokazowe mityngi w 1988 roku udowod-
nity wtedy, ze spauperyzowana idea rewolucji moze tez stuzy¢ celom restauracji
dawnych porzadkoéw - serbskiej Jugostawii. Po owej ostatniej probie reanima-
cji powierzchownej symboliki rewolucyjnej - nie liczac ,narodowej rewolucji”
2006 roku - juz tylko organ weteranéw ,Glasnik. List SUBNOR-a” i Jugostowian-
ska Komunistyczna Partia Czarnogoéry pozostajg jej wierni. Ta sita polityczna,
kontynuujaca od 2009 roku tradycje KPCz, w programie zawarta hasta ,walki
przeciw globalizacji, transformacji i rozbojowi prywatyzacji” w kraju o ,pdtko-
lonialnym typie gospodarki” z uzyciem rewolucyjnych i pokojowych metod,
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z rezerwacja tych pierwszych raczej dla procesow miedzynarodowych. Role
nowej dyktatury proletariatu przeznaczyta przy tym dla kontroli catkowitej
renacjonalizacji Srodkéw produkcji - bez przemocy i zbrodni, wedle ,nauki
marksistowskiej dostosowanej do wspoétczesnych warunkéw” (program wy-
borczy JKPCz, 2009).

Odrebnos¢ historyczna i kulturowa ruchéw demokratycznych w niewielkiej
Czarnogorze na tle sgsiednich terytoridow wytworzyta wyraziste procesy i oso-
bowosci zwigzane z - wyltgcznie lewicowym - pojeciem rewolucji. Stownik
radykalizmu spotecznego zawierat poczatkowo gtéwnie kalki frazeologii serb-
skiego programu Svetozara Markovicia, a p6zniej ideologii marksistowskiej
i rosyjskiego bolszewizmu, takze w wydaniu stalinowskim. Przeszedt on ewo-
lucje od postulatéw réwnosci ekonomicznej (lata miedzywojenne) i praw
politycznych do spdéjnej doktryny ludowej wtadzy i panstwa, wzbogacajac sie
o wymiar antyfaszystowski. W tekstach réznego pochodzenia zyskuje cechy
doktrynalne, wigzac idee z normami prawnymi i ideologicznymi, a w literatu-
rze prezentuje niemal wytgcznie funkcje tendencji publicystycznej. Najbar-
dziej oryginalne ujecie omawianej kategorii widoczne jest w licznych pismach
Milovana bilasa, catkowicie rewidujgcych tradycyjny uktad jej teoretycznych
znaczen i odciskajgcych trwaty znak na catej refleksji nad istota narodowego
czarnogorskiego wariantu emancypacji spotecznej i indywidualnej w historii.

Lekovi¢ D., Savremena revolucija - svojina i sloboda, ,Lu¢a” 1995, br. 1-2, s. 110-130;
Radonji¢ R,, Socijalizam u Crnoj Gori, Podgorica 2013; Stanisi¢ M., Tokovi revolucije u Crnoj
Gori, 1-111, Niksi¢ 1984-1988.

Lech Miodynski

REWOLUCJA

(Macedonia)

Mysl o§wieceniowa Jeana-Jacques’a Rousseau i Denisa Diderota tgczyta rewo-
lucje ze stanem kryzysu. Badajac tresci idiomu niezadowolenia spotecznego,
Reinhart Koselleck w Kritik und Krise. Eine Studie zur Pathogenese der biirger-
lichen Welt (1973) zwrdcit uwage na to, Ze nowoczesna Swiadomos¢ nadawata
kryzysowi sens dwojaki - diagnostyczny i prognostyczny. Zwolennicy cyrku-
larnej koncepcji dziejow, wskazujac na historie jako sekwencje punktéow
zwrotnych i powtarzajacych sie epizodéw, niedajacych sie planowac ani tym
bardziej kontrolowa¢, podwazyli teze, ze wiara w postep uchroni relacje pan-
stwa i spoteczenstwa przed konfrontacjg. Zrywy rewolucyjne, jako wydarzenia
gwattowne, nie zawsze muszg doprowadzac¢ do gruntownej zmiany porzad-
ku spotecznego, upadku panstwa, ale w kazdych okolicznosciach sygnalizuja
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rozdzwiek miedzy oczekiwaniami spotecznymi i gwattownga potrzebe zmiany
status quo. Rousseau, postrzegajac rewolucje jako czas wielkiej zmiany,
ostrzegat, ze kolejne stulecie, w ktorym dokonajg sie rewolucje, bedzie czasem
nieustajgcego kryzysu.

Dla lokalnych patriotéw rewolucje macedonskie byty prébami samookre-
Slenia etnosowego metodg przeciwstawienia. Wybor formy protestu miat uza-
sadnienie historyczne, gdyz zadna z innych metod walki nie gwarantowata
skutecznego rozprawienia sie z obowigzujacym niesprawiedliwym porzad-
kiem polityczno-spotecznym. Rebelie jej zwolennicy rozumieli takze jako
dziatanie wyzwalajace, eliminujgce akty pietnowania i stygmatyzacji wspdl-
noty rzekomo niemajacej wspdlnej przesztosci i jezyka, a tym samym prawa
do samostanowienia. Zaktadano, ze wykorzystanie rewolucyjnych srodkéw
dziatania pozwoli ostatecznie zerwac z egzystencja zbiorowosci narazanej na
state poczucie niebytu politycznego, bezradnej wobec agresywnej propagan-
dy sasiedzkich krajéw kwestionujacych zasadno$¢ macedonskich dazen wol-
nosciowych, narodowowyzwolenczych, na ignorowanie prawa Macedonczy-
kéw do samostanowienia przez decydentow zachodnioeuropejskich i Rosji.
Poczatki rewolucyjnych buntéw macedonskich wigza sie z powstaniem kre-
snenskim i raztowieckim w 1878 roku. Ostatecznie Macedonczycy uczestni-
czacy w buntach sttumionych przez Turkdéw nie odniesli bezposrednich korzy-
Sci, a polityczne rozstrzygniecia okazaty sie satysfakcjonujgce wytacznie dla
Butgarow. Gdy po zakonczeniu wojny rosyjsko-tureckiej w traktatach pokojo-
wych nie znalazty sie oczekiwane zapisy, ktore odpowiadatyby interesom ma-
cedonskim, powrécono do ideowych projektow sitowego rozwigzania kwestii
macedonskiej. Zawigzany na poczatku lat 90. XIX wieku konspiracyjny
Makenoncku komuteT (23 X 1893), w sktad ktérego weszli: Hristo Tatarcev
(1869-1952), Dame Gruev (1871-1906), Petar Pop Arsov (1868-1941), Ivan
Hadzi Nikolov (1861-1934), Andon Dimitrov (1867-1933) i Hristo BatandZziev
(?-1913), ogtosit, zZe rezygnujac z pomocy sit zewnetrznych, w maksymalnie
krotkim czasie zmobilizuje ludno$¢ Macedonii do podjecia walki narodowo-
wyzwolenczej. Uformowanie komitetu wskazywato, ze rewolucja nie miata
by¢ dzietem przypadku. Liderzy i zwolennicy idei centralistycznych zaktadali,
ze ich sposob dziatania umozliwi wyzwolenie Macedonii i Odrinu i ostatecznie
doprowadzi do powstania niezaleznego panstwa macedonskiego. Pop Arsov,
pod pseudonimem Vardarski, pisat o tym w swojej wydanej w Wiedniu bro-
szurze Cmamb6o.108wuHama 6 MakedoHusi u HeliHume npedcmasumenu (1894).
Konspiratorzy opowiadali sie za bezzwtocznym rozpoczeciem dziatan, uzna-
jac, ze odwlekanie realizacji planéw daje czas przeciwnikom i umacnia reszte
Swiata w przekonaniu, Ze nie istnieja powody zakwestionowania traktatu ber-
linskiego. Stricte rewolucyjny, wyzwolenczy charakter miaty Buarpemna
MakKe/IOHCKa peBoJIyLlMOHepHa opraHusanuja (BMPO/VMRO) - Wewnetrzna
Macedonska Rewolucyjna Organizacja, zwana wewnetrzng/centralistyczng,
bo powstata na ziemiach macedonskich, i BrpxoBeH MakemOHO-OAPUHCKU
komutetr (BMOK/VMOK) stojacy na czele dziatajgcej w Butgarii i imperium
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osmanskim organizacji rewolucyjnej MakenoHO-0/JpUHCKaTa OpraHU3aIUs
(1895-1905), czyli tzw. wyrchowisci lub organizacja zewnetrzna. Pierwsza
z nich powstata w Salonikach, druga w Ksiestwie Butgarii w 1895 roku. Zato-
zyciele i dziatacze VMRO dazyli do zdobycia autonomii dla Macedonii i Tracji
Odrinskiej, aktywisci VMOK uwazali, ze ostatecznie Macedonia stanie sie inte-
gralng czescig panstwa butgarskiego. Do grona najwazniejszych ideologéow
VMRO nalezat Gorée Petrov (1864/1865-1921), profesor, publicysta, historyk
i ideolog ruchu rewolucyjnego, dziatacz przekonujacy do rozstrzygnie¢ przy-
sztych loséw kraju wytgcznie na terytorium Macedonii. Wspélnie z Goce
Delcevem (1872-1903), jako przedstawiciele w komitecie zagranicznym or-
ganizacji, dazyli do przekonania butgarskiej opinii publicznej i Srodowisk emi-
gracyjnych w Butgarii o stusznosci dziatan na rzecz autonomicznego charakte-
ru macedonskiego ruchu rewolucyjnego. Biogram Petrova, obdarzanego nie
tylko w Macedonii mianem apostota idei rewolucyjnej, wpisuje sie w schemat
zyciorysu szlachetnego idealisty, zwolennika rewolucyjnego nacjonalizmu.
Radykalizm, od czas6w szkolnych manifestowane przekonania o réwnosci
ludzi bez wzgledu na pochodzenie spoteczne i etniczne, uzasadniaty jego udziat
w buncie uczniowskim, mimo grozby relegowania z salonickiej placéwki.
Z Plowdiwu, gdzie ostatecznie sfinalizowat wtasna edukacje, wrocit do Mace-
donii. Pracowat jako nauczyciel kolejno w miejscowosciach: Stip, Skopje, Bitola
i Saloniki. W tym ostatnim mie$cie, w gimnazjum realizujacym nowoczesny
program ksztalcenia, uczyt geografii, butgarskiego i francuskiego. Zaangazo-
wany politycznie, wspoélnie z Delcevem sformutowat tresci ustawy i zasady
organizacji. W 1895 roku zostat cztonkiem Komitetu Centralnego VMRO.
Wspotczesni, np. Gruev, Anastas Lozancev (1870-1945), cenili negocjacyjny
talent i umiejetno$¢ prowadzenia polemiki przez Petrova, w kazdych okoliczno-
Sciach nieztomnie bronigcego sprawy macedonskiej. Nieoficjalnym organem
zagranicznego przedstawicielstwa (nieformalny/konspiratorski charakter dzia-
tan powodowat, ze wydawane w Sofii pismo ukazywato sie nieregularnie)
byto ,BynToBHUKB” (1898-1899). O doborze informacji zamieszczanych na
jego tamach decydowat Petrov. Teksty jego autorstwa dotyczyly przede
wszystkim wydarzen w Macedonii. Z jednej strony przekonywatl, ze wolnos¢
osigga sie wytacznie ,moca karabinu”, gdyz sita tyranii tureckiej opiera sie na
wojsku; z drugiej wskazywat, ze kluczem do pokonania wroga jest wykorzysta-
nie niezdolno$ci hegemona do zrozumienia i porozumienia z ludem/narodem
(= nardd - Macedonia). Negatywnie oceniat postawe zamoznych wiascicieli
ziemskich, wskazujac, ze przez negowanie sensu rewolucji unicestwiali dzieto
dajace realng szanse na wyzwolenie kraju. Podobnie komentowat wystgpienia
dyplomatoéw europejskich, ktérzy nie tylko przektamywali i wypaczali obraz
powstancoéw, ale ponizali w oczach Zachodu naréd macedonski. Protestowat
przeciwko stereotypowym objasnieniom sytuacji w Macedonii i nie zgadzat
sie z formutowanymi przez zagranicznych obserwatoréw komentarzami, ze
wolnos$¢ da sie wywalczy¢ bez siegania po bron. Nie akceptowal pomystu,
aby skromny kapitat Macedonczykéw powierzy¢ Turcji. Adresatami informacji
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zamieszczanych w pi$mie ,ByHToBHuKB” byli mieszkajacy w Butgarii emi-
granci macedonscy (20-30 osdb), ale kilka egzemplarzy pisma kolportowano
takze do Macedonii. Perswazyjny ton publicystyki miat przekonac¢ czytelni-
kéw do racji dziataczy agitujacych na rzecz wsparcia ruchu rewolucyjnego na
terenie Macedonii. Wydano jedenascie numerow, z ktorych do dzi§ zachowaty
sie zaledwie trzy. Idee lansowane przez Petrova w publicystyce nie cieszyty sie
duzym poparciem rodakow, tym bardziej ze separatystyczne projekty konte-
stowaty takze Srodowiska bulgarskie wspotpracujace z Macedonczykami
mieszkajgcymi w Sofii (zasadniczym powodem polemiki w tym ostatnim wy-
padku byta obawa, ze Petrov zagrozi realizacji butgarskiej koncepcji rozwigza-
nia kwestii macedonskiej, tj. wiaczenia jej ziem do Wielkiej Butgarii). W 1902
roku Petrov opublikowal w Sofii broszure Makedornckomo ocs10600umenHo
deso Ha 6yzapcka noysa, w ktorej podkreslat role obiektywnego spojrzenia
srodowiska polityczno-spotecznego i kulturalnego na kwestie ,zniewolone;j
Macedonii”. Zwracat przede wszystkim uwage na niebezpieczenstwo opaczne-
go wykorzystywania kwestii macedonskiej. Przestrzegal przed pochopnym
,umasowieniem” ruchu, zgodg lideréw na obecno$¢ w szeregach organizacji
jednostek miatkich, ktérych natretng i krzykliwg agitacje bierze sie za dobrg
monete i tym samym nazbyt szybko obdarza mianem Swietych patronéw
rewolucji. Protestowatl przeciwko zwyczajowi nazywania bohaterami ludzi
o watpliwej reputacji, morale i temperamencie rozbo6jnikéw tylko dlatego, ze
wyprawiaja sie do Macedonii z karabinem w reku. Srodowiska tworzacego ko-
mitety macedonskie w Butgarii nie wahat sie okresla¢ mianem ,dworakéw
cara”. Stanowczo i uporczywie domagat sie autonomii dla macedonskiego ru-
chu rewolucyjnego, podkreslat, Ze tudzenie sie iluzorycznymi obietnicami
osiggniecia celu za pomoca nierewolucyjnych, dyplomatycznych metod jest
karygodne. W przypadku Petrova, intelektualisty i historyka, bezwzgledne od-
danie sie dziatalnosci politycznej byto rezultatem osobistego wyboru, przeko-
nania, ze szczegolne okolicznosci polityczno-spoteczne kazg nauke poswieci¢
na rzecz krzewienia idei rewolucyjnych. Nie oznaczato to, ze bez wahania pod-
pisat note dotyczacg natychmiastowego wzniecania powstania w Macedonii.
Gdy gtosami wiekszosci podjeto decyzje o rozpoczeciu powstania ilindenskie-
go (1903) (— Ilinden), Petrov aktywnie w nim uczestniczyt, peinigc funkcje
wojewody w okregach prilepskim i marivoskim. Po klesce, gdy wiekszos¢
dziataczy, ktérzy przezyli rewolte, wyemigrowata do Bulgarii, on sam jakis$
czas pozostat w Macedonii. Post factum miat okazje przekonac sie o stusznosci
swojej koncepcji rozwigzania tzw. sprawy macedonskiej. Niedostateczna inte-
gracja zwolennikdw ruchu rewolucyjnego, intrygi, prywata, demoralizacja
srodowiska, co nie pozostawato bez wplywu na postawe ludnosci, dawata
asumpt do przekonywania i nalegania na rozpatrywanie i rozwigzywanie waz-
nych kwestii publicznych w planie ogélnym, nielokalnym, w odleglejszej per-
spektywie dziatania. Na kongresie w Rile (1905) ponownie powierzono mu
funkcje reprezentanta zagranicznego przedstawicielstwa VMRO w Sofii. Po
rewolucji mtodotureckiej wspdlnie z Antonem Straszimirowem (1872-1937)
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wydawat w Salonikach pismo spoteczno-literackie ,KyntypHo enuHcTBO”
(1908-1909). Ukazato sie jedenascie numerow. Dewizg i motywem przewod-
nim jego wystapien byto hasto ,Macedonia dla Macedonczykéw”, co niekto-
rym graczom na butgarskiej scenie politycznej pozwalato nazywac Petrova
separatystg. Cztonkowie rozdrobnionego i podzielonego srodowiska, matych
i wiekszych ugrupowan politycznych atakowali Petrova, zarzucajac mu opor-
tunizm. Po wojnach batkanskich i pierwszej wojnie Swiatowej, mimo krytyki
otoczenia za nieustepliwos$¢ i lekcewazenie racji wspotpracownikéow, dziatacz
nie utracit pozycji autorytetu politycznego. Kwestionowanie polityki lidera dzia-
tajacej na emigracji w Butgarii organizacji VMRO (zjednoczenie ziem macedon-
skich i uzyskanie autonomii, ostatecznie niezaleznosci) Todora Aleksandrova
doprowadzito do skazania Petrova na kare $mierci (Sofia, 1921).

Apologetg buntu i rebelii byt publicysta, autor prozy o tematyce spoteczne;j,
ale takze poezji okolicznosciowej i sztuk teatralnych, Petar Stojkov (?-7).
W autocharakterystyce deklarowat, Ze nie jest poeta, pisarzem, lecz patriotg
macedonskim zobowigzanym do pracy na rzecz organizacji. Credo zyciowe -
obowigzek mitosci ojczyzny, walki o wyzwolenie - zwienczat deklaracjg odda-
nia zycia pod sztandarami $wietej narodowej sprawy rewolucyjnej. Swiadec-
twem autentycznej wiary Stojkova w idee bezwzglednego podporzadkowania
egzystencji walce powstanczej byty kolejne zbiory opublikowanych tekstow:
MaxkedoHcku no6opHuk no cio6odama Ha Makedonuja (1897), Cmpm Ha Henpuja-
meaume (1898) z opowiadaniem [To6edHux Ha wnuoxom i Kaana MakedoHuja
(1899). W Kaywom Ha makedoHckama pesoayyuja (1898) - apelu skierowanym
do przysztych pokolen - nawotywat o jedno$¢ i wiare w mozliwo$¢ pokonania
,zgnitej Turcji” przez zorganizowanie wtasnymi sitami pospolitego ruszenia
powstanczego. Publicystyczny styl quasi-literackiej twoérczosci Stojkova, bez-
posredni zwrot do czytelnika korespondowaty z upowszechnianymi przez
dziataczy VROMO tresciami ulotek agitacyjnych, szczegdlnie tymi, ktdre sy-
gnowat imieniem i nazwiskiem Goce Delcev. Opus tworczy byt programowym
manifestem idei, jako ze pisarzem nie moze zostac ktos, kto nie jest jednocze-
$nie rewolucjonistag. W 1903 roku Stojkov zaczat wydawac w Sofii czasopismo
,byHTOBHUKDB". Umieszczane na tamach zachowanych trzech numeréw zapiski
bohateréw, ktérzy oddali zycie w walce o wolna ojczyzne, portrety wybitnych
rewolucjonistow i OmeopeHo nucmo - wlasny tekst prozatorski proponowat
traktowac¢ jako ,uromantyczniong biografie Macedonii”. Zaangazowanie tworcy/
rewolucjonisty utozsamiat z imperatywem dawania $wiadectwa o nieztom-
nych, niepokornych, $wietlanych postaciach, o tych, dla ktérych §wieta sprawa
macedonska znaczyta walke o wolno$¢, prawde i rownos¢.

Krste Misirkov (1874-1924) nie byt twdrca koncepcji ruchu rewolucyjnego,
nie uczestniczyt w powstaniu ilindenskim (= Ilinden), ale po klesce tematowi
rebelii poswiecit rozdziat zatytutowany llImo Hanpaugme u wmo mpebum da
npaume 3a odHanped? swojego wiekopomnego dzieta 3a makedoncku pabomu
(1903). Refleksja Misirkova nie miescita sie w apologetycznym repertuarze
wielkich narracji macedonskich. Juz w stowie wstepnym autor spetryfikowat
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zryw narodowy, nazywajac wydarzenia historyczne spektaklem scenicznym:
,Rodacy bohatersko, ofiarnie sktadali krwawg danine ojczyznie. Walka byta
i jest desperacka. Cata Europa z uwagg $ledzita te wydarzenia. Papier gazet
pucht od wiadomosci z teatru powstanczego”. Spodziewat sie, Ze rodakéw, opi-
nie publiczng zaskoczy ton ostrej krytyki btyskawicznie mitologizowanego
wydarzenia. Misirkov winit organizatoréw za batagan organizacyjny, co ozna-
czato skazanie powstania na kleske jeszcze przed jego wybuchem. Wypo-
mniat, Ze tym samym nie tylko zaprzepaszczono realng szanse na wyzwolenie
Macedonii, ale znacznie pogorszono los jej mieszkancéw. Zasadnicze pretensje
zgtaszat do destruktoréw dzieta rewolucyjnego, jak nazywat m.in. Tatarceva,
Matova, Radeva, dziatajacych z terenu Butgarii i niezdolnych do wspédtpracy
z ochotnikami, ktérzy do powstania zgtosili sie, przyjezdzajac z Piotrogrodu
(m.in. Delcev, Gruev). Opis samej wasni lideréw zajmowat jednak marginalne
miejsce w wywodzie Misirkova. Sednem konstatacji byto stwierdzenie, ze wy-
brano ztg, niebezpieczng droge dziatania, w catej rozciggtosci kompromitujgca
Macedonczykow (komitety oczekiwaty wsparcia Rosji, ktérego nie nalezato sie
spodziewac - pamietajgc o zaangazowaniu imperium w wojne roku 1878 i se-
kwencje ustalen dotyczacych powstania niepodlegtej Butgarii). Oznaczato to
utrwalanie ztego, ,teatralnego” charakteru buntu i dalsze postrzeganie przez
Europejczykéw mieszkancow Macedonii jako ludzi mentalnie i emocjonalnie
niedojrzatych. Paradoksalnie, jak zauwazat autor, rodakéw nie powinno sie
obarczac¢ wielkg wing za tragiczne wydarzenia, gdyz z wielu stron byli podze-
gani do wzniecenia powstania, a mtody naréd miat powody, by ulec pokusie
zmierzenia sie z tego rodzaju wyzwaniem.

Misirkov odmoéwit dziataniom rewolucjonistéw waloru wyjatkowosci i okre-
$lania ich natury mianem skomplikowanej. Nie negowat, ze wysitek jest obar-
czony emocjami i towarzyszy mu napiecie nerwowe, ale stwierdzit, Zze sami
rewolucjonisci - mtoda inteligencja macedonska - przeceniali wage swojego
dzieta. Wykluczat mysl, ze brak do$wiadczenia, naiwno$¢ miatyby stac sie bu-
dulcem mitu heroicznego i kreowac¢ specjalne uznanie dla rewolucjonistow.
Akceptacja rewolucji, zwracat uwage Misirkov, oznaczata narazanie sie na
utrate zycia, a tych, ktorzy potencjalnie przetrwaliby zawieruche, skazywata
na egzystencje w biedzie lub koniecznos¢ rozpoczynania zycia od poczatku,
bez gwarancji, Zze podotaja nowym zobowigzaniom. W mniemaniu autora
przewinienia organizatoréw rebelii miaty takze wymiar nieetyczny. Egoizm,
pyche i lekcewazace podejscie do zycia mieszkancéw wsi, Srodowiska, w kto-
rym planowali i przeprowadzali operacje bojowe, uznat za przejaw cynizmu
rewolucjonistow. W imie sprawdzenia skutecznosci swoich fantasmagorycz-
nych, niemajacych prawa ziscic sie eksperymentdw nie wahali sie igra¢ zyciem
prostego cztowieka. Misirkov, zdeklarowany propagator ewolucyjnych metod
w dazeniu do rozwigzania kwestii macedonskiej, apelowat do mtodej generacji
inteligentdw, aby wyrzadzone przez rewolucjonistow krzywdy sukcesywnie
wymazywano, angazujac sity w krzewienie wiedzy i upowszechnianie prze-
stania mysli oswiecicielskich (K. Mucupxkos, 3a makedoncku pa6omu, 1903).
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W okresie miedzywojennym, po zabdjstwie Todora Aleksandrova (1924),
kontynuatorem dzieta rewolucji i jedynym przywddca VMRO ogtosit sie Ivan
Mihajlov (1896-1990), autor napisanej w latach 1947-1948 specjalnie dla od-
biorcy amerykanskiego i wydanej w Stanach Zjednoczonych ksigzki Makedo-
Husi - lleetiyapusi Ha baakanume. Programowo odwotywat sie do skrajnie
zorientowanych programoéw anarchistycznych (= anarchizm). Dekada (lata
20.1pierwsza potowa lat 30. XX wieku) kierowania przez lidera akcjami zbroj-
nymi skutkujgcymi eliminowaniem przeciwnikéw idei wynegocjowania auto-
nomii dla zjednoczonej Macedonii pod egidg Butgarii zostata zapamietana
jako czas zamachoéw i terroru. Ofiarami porachunkdéw politycznych byli zarow-
no przedstawiciele butgarskiego zycia publicznego, m.in. przywddca ludowcow
Aleksandyr Stambolijski (1879-1923), jak i wtadca serbski Aleksander Ka-
radordevi¢ (1888-1934), a takze Macedonczycy, starsi dziatacze, np. Todor
Panica (1879-1925) czy Gorée Petrov (1865-1921), zastuzeni dla sprawy re-
wolucyjnej, ale nieakceptujacy metod rozwigzywania kwestii macedonskiej
przez Mihajlova.

Hasta ,rewolucja” i ,rewolucyjny” majg imponujaca reprezentacje w okresie
powojennym, gdy Macedonia stata sie autonomiczng socjalistyczna/,ludowg”
republikg Jugostawii (SFR]). Lansowana przez ideologéw teza, ze spoteczen-
stwo z entuzjazmem nie tylko uczestniczy w porzadkowaniu kraju ze zniszczen
wojennych, ale przede wszystkim jest Swiadome znaczenia rewolucyjnych
przemian ustrojowych nie zawsze znajdowata pokrycie w praktyce (niepowo-
dzenie akcji kolektywizacji wsi, ale stosunkowo bezkonfliktowa nacjonalizacja
przemystu).

W kulturze i literaturze objasnianie senséw idei rewolucji powierzano
tworcom, ktorzy epokowe doswiadczenia zbiorowosci opisywali w neoro-
mantycznej manierze. Misja ,stuzenia sprawie” wymagata bezwzglednej sym-
biozy sztuki z zyciem, aby dzielo potwierdzato zasadno$¢ budowania §wiata
fundowanego na monolitycznej rewolucyjnej ideologii. Tematy, watki literac-
kie ,jednoczyty” macedonska i catg jugostowianska wspoélnote, uwalniajgc
tozsamosci obywateli z niepostepowych ograniczen. Przyktadem takich auto-
réw i dziet pozostaja: Kole Casule (1921-2009) oraz jego 3adpyza (1950)
i Jpruaa (1959), Slavko Janevski (1920-2000) i Ceso 3ad cedymme jaceHu
(1952), Zivko Cingo (1935-1987) oraz ITackeeauja (1961) i Hoea Ilackeeauja
(1962). Paradoksalnie, odwilzowa transformacja kultury nie skutkowata entu-
zjastycznym nastawieniem do préob odnowienia w Macedonii, z ducha rewolu-
cyjnej, tradycji awangardowej. Neoawangardowe strategie, proponowane
przez np. Vlade Uro$evika (1934 ) lub Petre M. Andreevskiego (1934-2006),
odbierano jako sygnaty buntu i negacji zagrazajace programowej wiezi sztuki
z zyciem, a wiec niebezpiecznej dla obowigzujacej ideologii.

3Hayummn Ha nopasceHcmeo u caeds hponadaHemo Ha Fzocaasus (6s meuveHue Ha
Bmopama cermmosHa eotiHa), Chomenu IV - Oceobodumeanama 6opba 1924-1934 e.
(npodwsaicenue), Indianapolis (USA) 1973; Kosunocku C., Kyamyphama npepodéa 8o
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Ipusien 8o 19 gek, Cxomje 2015; Muponcka-XpucroBcka B., MakedoHckama npepodoa,
Ckomje 2007, c. 134-173; MuxainoB U., Hawama 1903 2oduxa, w: C6opHuk UaundeH
1903-1953, Indianapolis (USA) 1953; TounHoBcku B., Packasom Ha makedoHcKuom
19 ek, Ckomje 2009.

Celina Juda

REWOLUCJA
(Serbia)

Idea rewolucji na ziemiach serbskich wyraznie zaistniata na przetomie XVIII
i XIX wieku w okresie zauwazalnych juz wcze$niej przemian na gruncie kultury.
Zapoczatkowane woéwczas zdecydowane dziatania majace na celu uksztatto-
wanie ogélnonarodowego modelu kulturowego, ktéremu towarzyszyta zachod-
nioeuropejska inkulturacja, jak réwniez przetomowe dla serbskiej panstwowo-
$ci wydarzenia z czasem zyskajg w narodowej historiografii miano kluczowych
i decydujacych zjawisk i proceséw o charakterze rewolucyjnym. W sposdéb
szczegblny wobec wytworzenia sie odpowiednich warunkéw dla tego typu
wydarzen oddziatywat kontekst polityczno-kulturowy, jaki zwigzany byt z tu-
recka dominacja trwajaca na ziemiach serbskich od przetomu XIV i XV wieku.
Upadek $redniowiecznego panstwa serbskiego, regres w obszarze kultury
(= kultura) i literatury, jak réwniez przetomowe dla dalszych dziejow Serbéw
przemiany w obrebie geopolitycznych loséw narodu (= nardd), prowadzace
do powstania tzw. Serbii tureckiej i Serbii austriackiej, przygotowaty grunt
pod diametralne zmiany w kwestiach politycznych (= polityka), spotecznych
i kulturowych, pdzniej takze ekonomicznych.

Wskazane tu skrétowo uwarunkowania pojawienia i ksztattowania sie wspo-
mnianej idei wptynety oczywiscie na jej bardzo szerokie i niejednoznaczne
rozumienie. Punktem wyjscia poszukiwan idei rewolucji na przetomie XVIII
i XIX wieku staje sie wyrazana coraz bardziej dobitnie przez dziataczy i ideolo-
gow serbskich, przede wszystkim Dositeja Obradovicia (1742-1811) (- dosi-
tejewszczyzna), potrzeba zmian na ptaszczyznie kultury, co wigzato sie z na-
ptywem idei zachodnioeuropejskich (— racjonalizm; — o$wiecenie). Aspekt
kulturowy, tak silnie zaznaczany w tym okresie, juz wkrotce zostat wzbogacony
- dzieki dazeniom Serbéw do wyzwolenia spod dominacji tureckiej - przez
element narodowo-tozsamosciowy i polityczny. Wraz z umacnianiem sie serb-
skiej niezalezno$ci szybkie, przelomowe, czesto tez gwattowne przemiany
objety takze kwestie spoteczne i ekonomiczne.

Na poczatku XIX wieku za sprawg dwoch powstan (1804-1813 i 1814-
1815) Serbowie rozpoczeli demontaz imperium osmanskiego, pod ktérego
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jarzmem znajdowata sie woéwczas znaczna cze$¢ Stowian batkanskich. Rola
Serbéw w tym przetomowym procesie dla catego obszaru zajmowanego przez
Turkéw, jak réwniez, a moze przede wszystkim, znaczenie tych wydarzen
dla odrodzenia panstwa serbskiego przyczynity sie do ukucia dla nich miana
rewolucji serbskiej. Za tworce tego okreslenia uchodzi niemiecki historyk
Leopold von Ranke (1795-1886), ktéry uzyt go w 1829 roku w dziele funda-
mentalnym dla opisu dziejéw Serbii poczatku XIX wieku Die serbische Revolu-
tion. Aus serbischen Papieren und Mittheilungen, powstatym dzieki wymiernej
pomocy Vuka Stefanovicia Karadzicia (1787-1864), ktéry dostarczat mu po-
trzebnych materiatéw i Zrédet. Sam serbski ideolog i dziatacz w swoich tek-
stach prawie w ogdle nie uzywat ani pojecia ,rewolucja” (revolucija), ani ,po-
wstanie” (ustanak), cho¢ byty mu znane - pojawiajg sie jedynie w artykule
Grei i Srbi (1837) oraz konspekcie pracy Istorija Srbije. Konsekwentnie wszak
stosowat okreslenie ,bunt” (buna), ktérym jednak obejmowat daleko szersze
zjawiska polityczne w Serbii (bunt Karadorda z 1804 roku, Hadzi-Prodana
Gligorijevicia z 1814 i Milosa Obrenovicia z 1815 roku), ale majace zZrédto
rowniez w jarzmie tureckim.

Sformutowanie rewolucja serbska jednoznacznie okreslito ramy postrzega-
nia dwoch powstan serbskich, zwlaszcza jesli wzig¢ pod uwage kontekst euro-
pejski z przetomu XVIII i XIX wieku, nacechowany atmosferg rewolucyjna
i romantyczng fascynacjg ludem walczacym o wyzwolenie. Uzycie tego okre-
Slenia przez niemieckiego historyka w stosunku do wydarzen dziejgcych sie
- mogtoby sie wydawac¢ - na marginesie dziejow catego kontynentu odnosi sie
- przez analogie - do rewolucji francuskiej (1789), poza tym zdecydowanie
wiacza tym samym serbskie zmagania o wolno$¢ w obreb ogélnoeuropejskiego
fermentu i buntu przeciw zniewoleniu i skostniatemu porzadkowi.

Dla samych Serbow natomiast tak rozumiana rewolucja serbska - jako ko-
lejny istotny etap w walce przeciw Turkom i jako ,zemsta za Kosowo” (— idea
kosowska) - oznaczata diametralny przewrot w kluczowych dla narodu kwe-
stiach. Powstania, ktére z poczatku byly buntem nieSwiadomych chtopow
przeciw wyzyskowi i gwattom janczaréw, nie zas ruchem wymierzonym we
wtladze suttana, doprowadzity ostatecznie do odrodzenia panstwa serbskie-
go, okreslanego w serbskiej historiografii jako ,zmartwychwstanie panstwa”
(sformutowania vaskrs drZave srpske pierwszy uzyt Milan b. Mili¢evi¢ w kon-
tekscie uzyskania przez Serbéw autonomii w 1812 roku). Nim sie to dokonato,
rewolucja serbska w znaczacy sposo6b przyczynita sie do wskrzeszenia tozsa-
mosci narodowej i konsolidacji dwéch narodowych grup zamieszkujacych od-
powiednio Serbie turecka i austriacka. Towarzyszyt temu rozkwit r6znych form
kultury, w tym pi$miennictwa - walka o niezalezno$¢ narodowa wywotywata
w ludziach potrzebe dawania swiadectwa tych waznych wydarzen; stad roz-
kwit pamietnikarstwa, literatury podrdzniczej, korespondencji prezentujgcej
obraz tamtego przetomowego czasu. Serbia, stajgc sie z czasem ,bezdyskusyj-
nym centrum politycznym” w regionie (Dusan T. Batakovi¢, A Balkan-Style French
Revolution? The 1804 Serbian Uprising in European Perspective, ,Balcanica.
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Annual of the Institute of the Balkan Studies” 2006, XXXVI) odegrata decydu-
jaca role w procesie jednoczenia narodéw potudniowostowianskich (Serbia
jako Piemont).

Na rewolucyjne znaczenie wydarzen z poczatkdw XIX wieku - dwdch powstan
serbskich zwracat uwage z perspektywy drugiej potowy stulecia - i w kontek-
Scie idei socjalistycznych (— socjalizm) - Svetozar Markovi¢ (1846-1875). Re-
wolucja serbska przyczynita sie wedtug niego nie tylko do zapoczatkowania
procesu rozpadu imperium tureckiego i zmian polityczno-administracyjnych,
ale przede wszystkim doprowadzita do tego, Ze zostata ,wymazana cata klasa
ludzi niepracujacych, ktéra zyta zupetnie odmiennym zyciem: postugiwata sie
innym jezykiem, wyznawata inng religie (— religia), a nardd serbski postrze-
gata jako swojg wlasno$¢” (Srbija na istoku, 1872). W ujeciu inicjatora ruchu
socjalistycznego na ziemiach serbskich powstania z poczatku wieku miaty
zatem aspekt nie tylko narodowo-polityczny i militarny, ale takze spoteczny.
Na tym jednak nie wyczerpuje sie rola tych wydarzen, gdyz zapoczatkowaty
one réwniez - wedlug Markovicia - zmiany w obrebie kultury narodowej towa-
rzyszace reorganizacji struktury spotecznej: zwieksza sie rola miast w sensie
socjoekonomicznym (czemu towarzyszy takze naptyw odmiennych form kultu-
ry i obyczajow, zachodnioeuropejskich towaréw oraz wypieranie wschodnie-
go stylu zycia), nastepuje tez zwigzany z tym rozpad systemu patriarchalnego
na serbskiej prowingji.

Dla Svetozara Markovicia sens idei rewolucji - jak zaznacza w tej samej roz-
prawie - wynika z jego rozumienia cywilizacji. Jej podstawg jest ,rozwiniete
myslenie” (razvijeno misijenje) i ,rozwiniete odczuwanie” (razvijeno osecanje),
ktére umozliwiaja cztowiekowi rozwdj z jednej strony kultury materialnej
i Srodkdw potrzebnych do osiggniecia dobrobytu, z drugiej za$ kultury du-
chowej wraz ze wszystkimi jej relacjami jednostkowymi i spotecznymi.
Ksztattowanie sie kultury europejskiej odbywato sie jednak pod wpltywem
roznych czynnikow, ktore wylaczaty z tego rozwoju ogromna czes$¢ spoteczen-
stwa. Cywilizacja europejska wytworzyta w formie wiedzy, technicznych wy-
nalazkéw czy spotecznych idei i haset wielka site, bedaca w posiadaniu
mniejszosci; byta to - jak ja okresla Markovi¢ - ,bezuzyteczna sita” (snaga
neupotrebljiva). Spoteczne ramy funkcjonowania tego niewykorzystanego
potencjatu kultury europejskiej uniemozliwity nizszym warstwom spotecz-
nym zdobycie wyksztatcenia (— ksztatcenie) i odpowiedniego stanu posiada-
nia, czyli przeszkodzity im w ucywilizowaniu sie. Markovi¢ zauwaza jedno-
czesnie, Ze to falszywe pojecie cywilizacji byto 6wcze$nie adaptowane w zyciu
zbiorowym i wyobrazeniach spotecznych w Serbii. Tymczasem jedynym roz-
wigzaniem tej sytuacji okazuje sie zburzenie przeszkéod utrudniajacych jed-
nostce swobodng prace i nieskrepowany rozwoj. Dlatego w dziele Srbija na
Istoku Markovi¢ przywotuje rewolucje francuska jako przyktad przewrotu,
ktory zaktadal, ze panstwo to nie wlasno$¢ warstw uprzywilejowanych
(svojina privilegisanih staleZa), lecz zawarta przez wszystkich obywateli
umowa oparta na wolnosci.
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Przeprowadzajgc zas gruntowna krytyke idei Wielkiej Serbii (= idea wiel-
koserbska) jako naczelnego programu serbskiej polityki czaséw panowania
dynastii Obrenoviciow, Svetozar Markovi¢ przekonuje, Ze jej realizacja oznacza
przejecie przede wszystkim wtadzy nad Bo$nig i Hercegowina. Mogtoby sie to
dokona¢ droga rewolucji spotecznej, ktéra doprowadzitaby do zniszczenia
zyjacej tam od kilku wiekéow arystokracji. Rdwnocze$nie Markovi¢ wyraza
watpliwos¢, czy na pewno bosniacka raja wyswobodzona spod wtadzy jednego
tyrana chciataby znalez¢ sie pod wtadzg drugiego, tym razem serbskiego.

Rewolucje w rozprawie Srbija na Istoku traktuje Markovi¢ jako ,jedyny
prawny stosunek (pravni odnos) i jedyny mozliwy sposob, zeby stworzy¢ nowe
serbskie panstwo” i zaznacza, ze jest to idea, ktora zakorzenita sie wsréd wielu
wyksztatconych ludzi w Serbii, Bosni i Hercegowinie oraz Czarnogdrze. Przy-
jecie takiego zatozenia powoduje miedzy innymi, Zze wéwczas ustaje prawny
status Serbii i Czarnogéry jako niezaleznych panstw i pozostaje na arenie
historycznej naréd serbski jako kolektyw jednostek, ktére na mocy ogdlnego
porozumienia tworza nowy porzadek prawny. Zburzenie catego dawnego
uktadu - okresla go jako ,panstwowe wiezy, ktore dzielg i dtawig serbski na-
rod” (a ktory wynika z porzadku politycznego panujgcego na catym Pétwyspie
Batkanskim) - uwaza za giéwne zadanie Serbii. Wobec pojawiajacych sie
ewentualnie gtoséw, Ze rewolucja wywotuje anarchie (= anarchizm) i barba-
rzynstwo i ze prézno oczekiwac, by przyniosta nowy lepszy porzadek, przywo-
tuje przyktad rewolucji z poczatku XIX wieku, kiedy to zniszczenie porzadku
ustanowionego przez Turkéw oznaczato stworzenie tadu lepszego od obalo-
nego i od tego, ktory obowiazywat w Serbii w drugiej potowie stulecia. Dlatego
tez uwaza, ze zadaniem narodu serbskiego jest podjecie i kontynuacja tamtej
rewolucji, i to nawet wbrew opiniom tych wszystkich, ktérzy uwazaja, ze za-
chowanie status quo lezy w ich interesie. Rewolucja przyniesie oswobodzenie
narodu od patriarchalnych instytucji, reliktéw dawnej cywilizacji, naciskow ze
strony tureckiej i obcych wzorcéw; przyczyni sie do stworzenia spoteczen-
stwa ,na fundamencie wolnosci, rdwnosci i braterskiej wzajemnosci”.

Radykalne rozumienie rewolucji w warunkach serbskich reprezentowat
cztonek ruchu Svetozara Markovicia (potem z nim skonfliktowany), ,fanatyk
idei socjalistycznej” i ,zwolennik profesjonalnego zaangazowania rewolucyj-
nego” Dimitrije Mita Ceni¢ (1851-1888), ktory czerpat z mysli francuskiego
jakobinizmu i idei Rosjanina Siergieja Nieczajewa (1847-1882). Gléwnym
ideologicznym zatozeniem Cenicia byto przeprowadzenie rewolucji w celu osig-
gniecia najwazniejszych jej celdow wszystkimi mozliwymi srodkami, w tym
rowniez przy zastosowaniu terroru i przemocy. ,Rewolucyjny koncept transfor-
macji Serbii” Cenicia byt najbardziej radykalna opcja polityczng w XIX-wiecznej
Serbii. Sposrod trzech praddw rosyjskiego rewolucyjnego narodnictwa (serb.
narodnjastvo) - anarchizm Michaita Bakunina, ewolucjonizm (= ewolucja)
Piotra Lawrowa i jakobinizm-blankizm Siergieja Nieczajewa - tu dat o sobie
znac trzeci z nich, reprezentowany najpierw przez Dimitrija Stojanovicia, a na-
stepnie wtasnie przez Cenicia. W czasopi$Smie ,Radnik”, ktére sam zatozyt,
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wyktadat swoje poglady i prowadzit polemiki z przeciwnikami, zwtaszcza
zwolennikami Svetozara Markovicia. Piszac o rewolucji, usprawiedliwia stoso-
wane w jej imieniu i w jej celu przemoc i terror; sg one usprawiedliwione, gdy
na drodze rewolucyjnej transformacji spoteczenstwa pojawia sie przeszkody
(Dragan Lakicevi¢ nazwat to ,teleologia przemocy i terroru” - Filozofski izvori
politickog mesijanstva, 1994). W zwigzku z tym, ze Ceni¢ - w przeciwienstwie
do Markovicia - marginalizuje role czynnika ekonomicznego w swoim projek-
cie socjalizmu, wysuwa na plan pierwszy jego wizje jako projektu moralnego
i ogolnoludzkiego. Przemiany spoteczne, do ktorych dazy socjalizm, nalezy
zrealizowac na drodze przewrotu rewolucyjnego.

Z idea rewolucji w serbskiej §wiadomosci wigze sie niebagatelna dla dal-
szych losow catej kultury narodowej dziatalno$¢ Vuka Stefanovicia Karadzicia,
ktory odrzucajac model cerkiewny i narzucajgc paradygmat ludowy, doprowa-
dzit de facto do zaburzenia ciagtosci rozwoju kulturowego. Zaburzenie natural-
nego porzadku rozwojowego, czego konsekwencjg stato sie zerwanie z trady-
cja (= tradycja) sredniowiecznej kultury cerkiewnej i oparcie jej na szerokim,
czesto wspolnym dla wiekszej czesci Stowian potudniowych fundamencie
folklorystycznym, ostatecznie zamkneto serbska kulture w hermetycznym kregu
tematdw i tresci, ktére co prawda w XIX-wiecznej Europie (— Europa) przezy-
wajacej romantyczne fascynacje ludowoscig budzity zachwyt i podziw, ale dla
samej kultury serbskiej w dtuzszej perspektywie dziatanie to okazato sie nie-
korzystne. Jego propozycje jezykowe i literackie, rzutujgce na ksztatt catej kul-
tury narodowej, spotkaty sie ze sprzeciwem znacznej czesci elity serbskiej,
odrzucajacej nagte i zdecydowane zmiany na tej ptaszczyznie. To, co w wielu
kulturach europejskich tego okresu byto jedynie fascynacja majgca odzwier-
ciedlenie w specyficznym i oryginalnym - ale jednym z wielu - subkodzie kul-
turowym danego kraju, na ziemiach serbskich i za sprawg Vuka Karadzicia
stato sie dominujacym i wtasciwie jedynym pozadanym sposobem twdrczej
ekspresji czy nawet wzorcem organizacji catej kultury narodowe;j.

Liczne $wiadectwa ukazuja wysitki Vuka Karadzicia zmierzajace do popula-
ryzacji swoich reform jako wojne, walke czy wtasnie rewolucje, natomiast na
rewolucyjny charakter proponowanych przez niego innowacji zwracato uwage
wielu jego zwolennikdw, zaréwno mu wspdtczesnych, np. Puro Danici¢ (1825-
1882), jak i pézniejszych, np. Aleksandar Beli¢ (1876-1960), ktory nazywat
Vuka rewolucjonistg stwarzajacym ,nowa literature w nowym jezyku” (Borba
oko naseg knjiZzevnog jezika i pravopisa, 1935). Ta sama rewolucyjna perspek-
tywa w ocenie dokonan Vuka Karadzicia obowigzywata wtasciwie przez caty
XX wiek w serbskiej nauce o literaturze i kulturze. Jeden z najbardziej wptywo-
wych literaturoznawcéw Jovan Dereti¢ (1934-2002) twierdzit, ze ,Vukowska
rewolucja jest przedtuzeniem rewolucji spoteczno-politycznej” (Prvi ustanak
i srpska kultura, 1981), a Vaso Milincevi¢ (ur. 1928) w podobnym tonie méowit
o Vuku jako ,dziecku powstan”, odnosnie natomiast do jego , kulturowej rewolu-
cji” zaznaczal, Ze jest nie tylko kontynuacja, lecz i probg ,nadania sensu” wysitkom
powstancow z poczatku XIX wieku (Tvorci i tumaci srpskog romantizma, 1984).
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Na konieczno$¢ postrzegania dziatalnosci Vuka w kategoriach rewolucji
wskazuje takze jeden z najwazniejszych serbskich intelektualistow drugiej
potowy XX wieku Dobrica Cosi¢ (1921-2014), ktéry stwierdza, ze pierwsza
serbska wyzwolencza rewolucja (oslobodilacka revolucija) najpetniejsze re-
zultaty odniosta nie w panstwowo-politycznym i ekonomicznym uniezalez-
nieniu Serbii, ale w rewolucji kulturowej przeprowadzonej i sygnowanej przez
Vuka Karadzicia (Vukova i vukovska kulturna revolucija); jak podkresla, zwy-
ciestwo postulatow Vuka i jego koncepcji kultury w najnowszej historii (= hi-
storia) bedzie pierwszym najwiekszym, w demokratycznym rozumieniu naj-
prawdopodobniej najpeiniejszym zwyciestwem narodu. Rewolucja dokonana
przez Karadzicia oznaczata totalng negacje wczesniejszej fazy rozwoju kultury
serbskiej, gdyz wtasnie w wyniku tego zaprzeczenia zmianie ulegaja przede
wszystkim te relacje i stosunki miedzy tekstami, ktére burzg dotychczas obo-
wigzujace i dominujgce normy.

Na idee rewolucji w serbskiej Swiadomosci wptynety réwniez przetomowe
wydarzenia (rewolucja pazdziernikowa z 1917 roku), do jakich doszto w po-
czatkach XX wieku w Rosji; w kontaktach z Rosjg Serbowie wielokrotnie pod-
kreslali wzajemng blisko$¢ w sferze wiary i kultury. Rewolucja ta miata dla
serbskich socjalistow podwdjne znaczenie. Po pierwsze, bedac przyktadem
pierwszej zwycieskiej rewolucji proletariackiej, oznaczata przede wszystkim
upadek dotychczasowej wyktadni teorii marksistowskiej, zaktadajacej, ze w za-
cofanym, agrarnym (— agraryzm) panstwie nie ma mozliwosci przeprowadze-
nia skutecznego przewrotu spoteczno-ustrojowego; po drugie zas, zwyciestwo
rewolucji rosyjskiej ttumaczono jako rezultat przyjecia leninowskiego, bolsze-
wickiego modelu partii dyktatorskiej, co jednoczesnie byto znakiem odrzucenia
reformistycznego modelu przeksztatcenia stosunkdw spotecznych. Jeden z czo-
towych serbskich komunistéw tego czasu, Filip Filipovi¢ (1878-1938), w serii
artykuléw w czasopi$mie ,Glas slobode” w 1918 roku utrzymywat, ze rewolucja
ta w praktyce pokazala, jak socjalizm podchodzi do kwestii narodowych i rozwig-
zuje je na podstawie praw narodéw do samostanowienia. Jego zdaniem klasa
kapitalistyczna (— kapitalizm) nie jest w stanie skutecznie odpowiada¢ na daze-
nia narodowe, gdyz dziata jedynie w interesie wtasnej klasy i wtasnego narodu.

W wydarzeniach wojennych na ziemiach rosyjskich Serbowie uczestniczyli
po obu stronach politycznej barykady i juz wéwczas dostrzegano w tym serb-
skim zaangazowaniu (o czym $wiadczy choc¢by rezolucja Zgromadzenia Jugosto-
wianskich Grup i Organizacji - Skupstina jugoslovenskih grupa i organizacija
- ogtoszonej w 1918 roku w Czelabinsku) szanse na pomoc w realizacji wta-
snych intereséw narodowych. ,0dnowa Rosji” (obnova Rusije) - jak nazywat to
wspomniany dokument - miata by¢ gwarancjg powrotu Serbéw do wyzwolonej
ojczyzny (— ojczyzna). Pojawialy sie takze gtosy usprawiedliwiajace uczest-
nictwo Serbéw w walce przeciw Rosjanom, o czym z kolei informowato Memo-
randum o ucesc¢u Srba u intervenciji u Rusiji, napisane na polecenie serbskiego,
a potem réwniez jugostowianskiego feldmarszatka Zivojina Misicia (1855-
1921) przez Dragutina Milutinovicia (1865-1941).
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Sama rewolucja pazdziernikowa sprawita, ze stosunki serbsko-rosyjskie
weszly w nowg faze, w ktérej - jak mozna przypuszczac - prawostawna wiara
i tradycja nie odgrywaty juz tak istotnej roli jak wczesniej. Interesujaca wy-
ktadnie tego przetomowego i kluczowego wydarzenia z poczatku XX wieku
przedstawit Miroslav Spalajkovi¢ (1869-1951) - serbski dyplomata i polityk
z tego okresu. Twierdzit mianowicie, ze rewolucja z 1917 roku ujawnia wiecej
probleméw ideowych niz sama wojna, oferujac szerokie pole do rozwazan poli-
tycznych, spotecznych, moralnych czy psychologicznych. Jako $wiadek i uczest-
nik tych wydarzen poréwnuje wybuch i przebieg rewolucji w Rosji do wy-
puszczenia z klatki dzikich zwierzat, czego dokona¢ mogli tylko ludzie szaleni.
»W tym tkwi tragedia kazdej rewolucji, zwtaszcza rosyjskiej” - podsumowuje
Spalajkovi¢, wskazujac przy tym na jej nieodwracalnos¢, przekroczenie granicy,
od ktdrej nie ma juz powrotu, brak kontroli i wszechogarniajacy chaos (Drama
Rusije, 1919). Zastanawiajac sie nad opanowaniem i oswojeniem dzikich zwie-
rzat symbolizujacych w jego mniemaniu rewolucje, dochodzi do wniosku, Ze
historia nieraz pokazywata, iz niszczenie porzadku panstwowego przez likwi-
dacje instytucji, ktére organizuja zycie spoteczne i polityczne, prowadzi do sta-
nu pierwotnego rozpasania i anarchii. Wszystkie rewolucje majg na celu jedno
konkretne zadanie - ,,wyleczy¢ jaki$ organ lub oczysci¢ pewng rane w organi-
zmie” (Drzava i socijalna patologija. Njenom Kraljevskom Visocanstvu Knjeginji
Jeleni, 1921). Jesli tym celem, jak w rewolucji pazdziernikowej, staje sie iluzo-
ryczne w swoich zatozeniach stworzenie zamiast starego tadu catkowicie no-
wego porzadku, to - majgc na uwadze poréwnanie, jakie stosuje - rezultatem
jest,$mier¢, tylko $mierc¢”. ,Rewolucja rosyjska - twierdzi w tym samym tekscie
- w poczatkach delirium tremens, przeksztatcita sie za sprawg bolszewizmu
we wsciekty obted i zakonczyta sie ogélnym paralizem catego narodowego or-
ganizmu”. Kiedy$ ojcami rewolucji byli mysliciele i filozofowie (ma tu na mysli
przede wszystkim rewolucje francuska), a dzi$ rewolucja jest przeprowadzana
przez zwierzeta, dlatego nie mozna jej postrzega¢ w kategoriach rozumowych.
Wydarzenia w Rosji, do ktérych sie odnosi, maja zrédto w psychologii rasy
i opieraja sie na pewnego rodzaju zachwianiu réwnowagi pomiedzy réznymi
wtasciwosciami psychologicznymi. Zasadniczym rysem rewolucji staje sie -
jak to nazywa - organiczny anarchizm (organicki anarhizam), ktéry manife-
stuje sie poprzez intelektualng utopie, moralny mistycyzm albo nieodpornos¢
na zto, zatamanie w sferze gospodarczej, atrofie zmystu politycznego, hiper-
trofie odczu¢ estetycznych i utrate kontaktu z rzeczywistoscig. Pomimo tego
jednoznacznie krytycznego stosunku do rewolucji pazdziernikowej Spalajkovic¢
potrafi dostrzec w niej pozytywne aspekty. Jego zdaniem rewolucja zawsze jest
waznym do$wiadczeniem dla catej ludzkosci, dlatego w tym kontekscie i re-
wolucja francuska, i rosyjska mogg nies¢ wazne przestanie.

W kontekscie idei socjalistycznych, jakie zyskaly dominujacy wptyw na sys-
tem polityczno-spoteczny i ekonomiczny w Jugostawii po 1944 roku, historia
tworzacych ja narodéw, w tym oczywiscie Serbow, zyskuje specyficzny wy-
miar, stajac sie walka o narodowe oraz kulturowe istnienie, ktérym zagrazali
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zawsze zewnetrzni wrogowie. Jak piszg historycy i jednoczesnie uczestnicy
wojny narodowowyzwolenczej Jovan Marjanovi¢ (1922-1981) i Pero Moraca
(1914-2003) w pracy Nas oslobodilacki rat i narodna revolucija 1941-1945.
Istorijski pregled (1958), naprzeciw ,rzymskim legionom, hordom Awaréw,
frankijskim wojskom, krzyzowcom, Turkom osmarnskim, Niemcom, Wegrom
i Bulgarom” stawaty jugostowianskie narody, ktére mimo ze stabiej uzbrojone,
twardo trzymatly sie rodzinnej ziemi, nie oddajac ani jednego jej kawatka za
zadna cene. Dzieje tych ludéw to ,niekonczace sie bitwy, chiopskie bunty,
powstania, hajdukowanie, pochody i ucieczki w gdry, ciagta walka!”. Mimo ze
wydarzenia te rozgrywatly sie w réznym czasie, a zatem takze pod wpltywem
roznych okolicznosci i warunkéw oraz w réznych celach, to jednak wszystkie
jednoczy widoczna w nich ogromna, nieztomna zdolnos¢ zyciowa i witalnos¢
tych narod6w; to takze dowdd na to, Ze napotykajac liczne przeszkody i cier-
pienia, ludy te kroczyty naprzdd i rozwijaty sie podobnie jak inne narody na
Swiecie. Ten specyficzny wymiar dziejdw, naznaczony nieustanng walkg,
punkt kulminacyjny zyskat w okresie drugiej wojny Swiatowej jako tzw. wojna
narodowowyzwolencza (narodnooslobodilacki rat, 1941-1945). O znaczeniu
tej formy walki Marjanovi¢ i Moraca pisali, podkreslajac, ze jest to nie tylko boj
przeciw ,po zeby uzbrojonym wrogom, ktérzy w swoich rekach mieli prawie
catg Europe”, ale ,narodowa rewolucja, spoteczny przewrot, ktoéry oznacza za-
konczenie epoki spoteczenstw klasowych”.

Utozsamienie walki z okupantem z rewolucjg narodowg i wiasnie ,ludowg”
- czyli spoteczng - wymagato odpowiedniego zwarcia szykow tych, ktorzy brali
w niej udziat, stworzenia mozliwie najbardziej jednolitego frontu, co oczywi-
Scie powodowato, zZe szukano takze wrogéw wewnetrznych, a okazali sie nimi:
przedwojenne wtadze, monarcha, Dragoljub Mihajlovi¢ (1893-1946) i jego
czetnicy. Z drugiej strony na czele rewolucji stata awangarda narodu: najbar-
dziej postepowe sity spoteczne, klasa robotnicza i przywddcy Komunistycznej
Partii Jugostawii (Komunisticka partija Jugoslavije), ktérzy prowadzili ,miliono-
we masy do walki o wyzwolenie spod okupacji”. Co wiecej, rewolucja zyskuje
w mysl ideologii socjalistycznej wymiar produktywny, gdyz za jej sprawa docho-
dzi nie tylko do zburzenia starego porzadku, ale takze do stworzenia nowego
ustroju spotecznego. Chodzito o to, by ,wykorzeni¢ cate zto starego rezimu” i za-
pobiec powrotowi starego systemu, reprezentowanego przez monarchie, kré-
la, rzad, wojska krdolewskie, zandarmerie, lokalny aparat wtadzy i wszystkie
mieszczanskie partie polityczne - niezdolne do walki z okupantem o wyzwo-
lenie: ,Byt to catkowity upadek starej Jugostawii” (J. Marjanovi¢, P. Moraca,
Nas oslobodilacki rat i narodna revolucija 1941-1945. Istorijski pregled, 1958).

Pekniecia w oficjalnej ideologii panstwowej (w tym takze w odniesieniu do
idei rewolucji) pojawiaty sie w Jugostawii juz po 1948 roku, kiedy zaczeto
kwestionowac leninowska teorie przewrotu i walki klasowej, akcentujgc przy
tym ,proces rewolucyjny” w budowie socjalizmu. Zwrot polityczny, jaki doko-
nat sie wowczas w szeregach komunistéw jugostowianskich, gtéwnie za spra-
wa Czarnogorca z pochodzenia Milovana bilasa (1911-1995) - uwazanego za
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najbardziej znaczgcg postac serbskiej mysli lewicowej (jak utrzymuje np. po-
eta Matija Beckovi¢, ur. 1939) - oznaczatl odwroét od koncepcji przemocy
na rzecz ideologii, co przejawiato sie m.in. na ptaszczyznie zycia politycznego
i w stosunku wtadz partyjnych do ,ludu pracujacego”.

Sens rewolucji rozwazal w tym czasie takze Dobrica Cosi¢, ktéry rozczaro-
wany rzeczywistoscig porewolucyjna (czyli okresem tuz po wojnie) zastana-
wiat sie, czy idei rewolucji nie zdradzili zwtaszcza ci, ktérzy ja przeprowadzili.
Weciaz jednak nie watpit w cele ideologii komunistycznej. Stalin co prawda -
jak zaznacza - odstapit od zasad Lenina, czym zdradzit nie tylko ideaty komu-
nizmu, ale takze samg rewolucje rosyjska, a nawet ,Rewolucje, babcie Spra-
wiedliwos$ci i Rownosci, ktéra znosi réznice miedzy panstwem i spoteczen-
stwem, cztowiekiem i narodem, miastem i wsig”. Natomiast w 1952 roku Cosi¢,
bedac jeszcze daleko od centrum aparatu ideologicznego i politycznego w Ju-
gostawii, rewolucje postrzegat przez pryzmat jej najwazniejszych lokalnych
protagonistow. Dlatego tez Tito personifikuje dla niego idee i sens jugosto-
wianskiej rewolucji, Kardelj jest jej ,rozumem i formutg”, Dilas ,rozmachem,
skrzydtem, mtodoscia, odwaga i nieobliczalnoscia”, a Rankovi¢ ,jej obrong,
pewnoscia i sita” (D. Cosié, Piscevi zapisi, 1951-1968).

Idea rewolucji znalazta tez swoje miejsce w doktrynie marksistowskie;.
Poniewaz marksizm to ,nie tylko mysl o $wiecie, ale mysl o zmianie Swiata, nie
tylko wyktadnia, ale takze decydujgcy akt w rewolucyjnej przemianie rzeczy-
wisto$ci”, Miroslav Pecujli¢ (1929-2006), autor ksiazek: Horizonti revolucije:
studije iz politicke socijologije (1970) i Socijologija izmedu revolucije i apologije
(1973) - powotujac sie na stanowisko Edvarda Kardelja (1910-1979) - zauwa-
za, ze jego specyfika polega na tym, iz dokonuje krytyki teoretycznej i prak-
tycznej, czyli klasa robotnicza zyskuje orez nauki w walce o wyswobodzenie
sil, ktore tkwig w spoteczenstwie. ,Rewolucyjne dgzenia marksizmu - dodaje
- s3 odbiciem rewolucyjnej praktyki klasy robotniczej i rOwnoczesnie jej
drogowskazem, czyli forma u§wiadamiania tej praktyki, a tym samym i forma
stwarzania nowej praktyki”. Dziejowo$¢ - jak rozumiat jedng z gtéwnych ka-
tegorii marksizmu - polega na gotowosci bycia aktywnym i réwnocze$nie
na zrozumieniu, ze aktualny i zastany porzadek nie jest jedynym mozliwym
i niezastepowalnym.

Nieustanna gotowos$¢ do walki, podtrzymywanie nastrojéw rewolucyjnych
zyskaty w serbskiej (i jugostowianskiej) polityce wewnetrznej drugiej potowy
XX wieku bardzo wymowny i praktyczny wymiar. W listopadzie 1988 roku
w zorganizowanej przez Zwigzek Komunistow Jugostawii (Savez komunista
Jugoslavije) manifestacji miting bratstva i jedinstva - majacej by¢ wyrazem po-
parcia dla polityki Slobodana MiloSevicia (1941-2006) - padty stowa nawig-
zujace do tradycji walki i rewolucji z okresu drugiej wojny Swiatowej, kiedy
to w 1941 roku Jugostowianie rzekomo obiecali sobie wspolne trwanie, nieza-
leznie od okoliczno$ci i przeszkdd, celem budowy ,nowego lepszego $wiata”.
0 bojowym charakterze Serbéw wiedzg dobrze ,tureccy i niemieccy najezdz-
cy”, rowniez w czasie obu wojen $wiatowych Serbowie udowodnili, Ze walcza
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,0 sprawiedliwo$¢”. Przypominajac i podkreslajac, ze titowska Jugostawia
(— titoizm) zostata stworzona na drodze wielkiej rewolucji, walkg, a nie za
konferencyjnym stotem, Milosevi¢ podgrzewa w kontekscie aktualnych wyda-
rzen nastroje zwigzane z sytuacja w Kosowie. Jako centrum dziejow, kultury
i pamieci narodu Kosowo ,,obudzito Serbie” (— idea kosowska). Milosevi¢ ape-
luje o solidarnos¢, ktorej zabrakto wczeéniej, z zyjacymi tam i cierpigcymi
przesladowania Serbami i Czarnogdrcami, podkreslajac jednak, ze ,nie ma
czasu na smutek, ale jest czas na walke”, ktéra ma przyczynic sie do zaprzesta-
nia terroru i poméc w ponownym zjednoczeniu Serbii (D. Mili¢, Politicka be-
seda moderne Srbije. Mala srpska istorijsko-besednicka Citanka, 2004).
Specyficzne znaczenie idea rewolucji zyskata w Serbii za sprawa przemian
politycznych, do jakich doszto po wyborach wrze$niowych 2000 roku. Demo-
kratyczna wowczas zmiana, bedgaca wyrazem woli narodu serbskiego sprzeci-
wiajacego sie dyktaturze i rezimowi Slobodana MiloSevicia - dokonana, co
wazne, ,w ciggu jednego dnia i bez wojny domowej” - zapoczatkowata spéznio-
na o dekade w stosunku do innych narodéw srodkowo- i wschodnioeuropej-
skich transformacje systemu polityczno-ustrojowego w Serbii, zwang niekiedy
serbska wiosng (srpsko prolece). Wskazujgc na znaczenie i charakter dokona-
nej wtedy zmiany, serbscy komentatorzy i obserwatorzy postugiwali sie sfor-
mutowaniem oktobarska revolucija u Srbiji albo Cetvrti ustanak naroda Srbije
(1804, 1815, 1941, 2000) lub po prostu mdéwiono o rewolucji, dodajac tez nie-
raz rézne okreslajgce jg przydawki. Tak wiec ze strony zwolennikéw kluczo-
wych zmian w serbskim zyciu publicznym pojawiaty sie syntagmy: ,rewolucja
demokratyczna” (demokratska revolucija), ,rewolucja ludowa” (narodna revo-
lucija), ,aksamitna rewolucja” (barsunasta revolucija), ale takze bliskie zna-
czeniowo okreslenia typu: ,masowy sprzeciw obywateli” (masovna pobuna
gradana), ,bunt straconych” (pobuna vesanih). W przytoczonych okresleniach
jednoznacznie uwidaczniaja sie: ,empiria szerokiego buntu, erupcja niezado-
wolenia narodu, ktéry miat dosy¢ dekady ludzkiego i egzystencjalnego ponize-
nia, patologicznego strachu nie tylko o przysztos¢ dzieci, ale i samego zycia
oraz wykluczenia ze Swiata” (M. Markovi¢, Lice i nalicje demokratske revolucije
u Srbiji - o karakteru promena nakon septembarskih izbora 2000, 2005). Rewo-
lucja, o ktérej mowa, oznaczata zatem nie tylko zwykta zmiane wtadzy, ale tak-
ze, a moze przede wszystkim, odblokowanie spdznionej demokratyzacji, jaka
po upadku komunizmu zostata zapoczatkowana w krajach Europy Srodkowo-
-Wschodniej. W tym tez sensie nalezy méwic o niej nie tylko w kontekscie fun-
damentalnych przemian w sferze polityki i ustroju panstwa, ale takze kwestii
spotecznych. Na przetomowos¢ i gwattownos¢ wydarzen z 2000 roku wskazy-
wali réwniez przeciwnicy szeroko pojetej demokratyzacji 6wczesnej Serbii,
ktoérzy wobec tych zmian uzywali etykiet: ,pucz” (puc) czy tez nawet ,,powtdr-
ka rosyjskiej rewolucji pazdziernikowej” (repriza ruske oktobarske revolucije).
Wydarzenia te jednak miaty wtasna specyfike. Po pierwsze, rewolucja ta reali-
zowata sie poprzez kombinacje form demonstracyjnych oraz legalizmu i poli-
tycznych naciskéw przebudzonego narodu, czego wyrazem byty na przyktad



Rewolucja (Stowenia) 187

sztaby kryzysowe w instytucjach i przedsiebiorstwach czy zmiany kadrowe.
Po drugie za$, dokonywata sie na drodze kompromisu miedzy starym rezi-
mem a nowg wtadzg, co w znacznym stopniu stato sie ceng jej bezkrwawego
przebiegu.

Idea rewolucji w Serbii urzeczywistniata sie na przestrzeni ostatnich stuleci
na réznych ptaszczyznach: panstwowej, polityczno-spotecznej, w koncu kultu-
ralnej, wigzac serbska $wiadomos$¢ jako narodu aktywnego, walczacego o swdj
mocny i niezalezny status. Inspiracja dla niej byty - w zaleznosci od aktualnego
kontekstu historycznego - m.in. idee zwigzane z postepem (— postep), nowo-
czesnoscig (— nowoczesnos$¢), historig (— historia) i polityka (— polityka).

Dordevi¢ D., Nacionalne revolucije balkanskih naroda 1804-1914, Beograd 1995; Ljusi¢
R., Tumacenja srpske revolucije, Beograd 1992; Marjanovi¢ ]., Moraca P, Nas oslobodi-
lacki rat i narodna revolucija 1941-1945. Istorijski pregled, Beograd 1958; Perovic L.,
Srpsko-ruske revolucionarne veze, Beograd 1993; Popovi¢ N. B., Srbija i Ruska revolucija
(1917-1918), Beograd 2014.

Damian Kubik

REWOLUCJA

(Stowenia)

Rewolucja jako pojecie ogolne, oznaczajace radykalng zmiane spoteczng, ktd-
rej moze towarzyszy¢ uzycie silty, pojawito sie w sferze kultury stowenskiej -
chociaz nie w jezyku - w okresie osSwiecenia. Tak wtasnie rozumiat znaczenie
stowa Anton Tomaz Linhart, ktéry w przedmowie do pierwszego rozdziatu
historii Versuch einer Geschichte von Krain und den iibrigen Ldndern der
siidlichen Slaven Oesterreiche (1788, 1791) zobowiazuje sie, ze bedzie opowia-
dat o krwawych wydarzeniach, o ile wywotaly one rewolucje. Zmiany, ktére
miat na mysli Linhart, zachodzity w obrebie stanowo zorganizowanego spote-
czenstwa i nie wydawatly sie ani nieodwracalne, ani jako$ciowo inne od tych,
ktére okreslano pojeciami ,bunt”, ,wojna chtopska” lub ,wojna stanowa”. Kiedy
w 1789 roku, po wejsciu w zycie nowego systemu podatkowego i urbarialnego,
doszto do buntéw chtopskich, Leopold Il zakazat uzywania wobec buntowni-
kéw stowa Rebellen, prawdopodobnie wtasnie po to, by nie taczy¢ powstan
bedacych wynikiem wojen miedzy stanami z rewolucja francuska. Hasto zbun-
towanych chtopdéw rzeczywiscie brzmiato ,[walka] o stare prawa” (stara prav-
da) i odwotywato sie do pierwotnej umowy, a nie do nowoczesnego przewrotu
spotecznego. Zakazy cesarskie nie mogty powstrzymac przeptywu informacji
o wydarzeniach we Francji, ktére na pewno krazyty wséréd niemieckojezycznych
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warstw spotecznych. Wiemy réwniez o istnieniu ulotek agitacyjnych w jezyku
stowenskim, adresowanych do tzw. burgeréw - niemiecki wyraz Burger zaczat
w tym czasie oznaczac nie tylko tradycyjnego mieszczanina, ale rowniez po-
siadacza praw obywatelskich. Warstwa burgeréw mieszkajacych na obszarze
Stowenii nawet w pierwszej potowie XIX wieku byta zbyt staba, by mogli oni
stworzy¢ powazny rewolucyjnie zorientowany ruch polityczny. Zmian, ktdre
w tym okresie zachodzity w zwiazku z poszukiwaniem modelu narodowoscio-
wego, nie taczono z rewolucjg, przeciwnie, idee nawigzujace do wspolnoty
Stowian i iliryzmu miaty charakter wybitnie konserwatywny. Postulaty, ktdre
niosta ze sobg rewolucja z roku 1789, staty sie przedmiotem powaznej dyskusji
spotecznej zwigzanej z liberalnym programem politycznym dopiero po rewo-
lucji marcowej w 1848 roku. Program ,Zedinjena Slovenija” (Zjednoczona Sto-
wenia, 1848) zawieratl hasta rewolucji francuskiej po korekcie herderowskiej
(— historia): podkreslano elementy zwigzane z kwestiami ekonomicznymi
i sprawiedliwos$cia spoteczng, pojecia ,,wolnos$¢” nie interpretowano w katego-
riach politycznych, a postulat rozdzielenia panstwa od Kosciota w ogoéle nie
znalazt uznania w oczach ogo6tu. Dopiero XX-wieczne procesy modernizacyjne
zroznicowaty spoteczenstwo stowenskie do tego stopnia, ze idea rewolucji
klasowej stata sie przedmiotem powaznych sporéw politycznych. Uformowaty
sie konkurujgce miedzy soba interpretacje pojecia: rewolucja wewnetrzna,
proletariacka, permanentna, radziecki model rewolucji i inne. Sporom tym to-
warzyszyto zaangazowanie ideowe, ktore uwidocznito sie w jezyku emocjonal-
nie nacechowanymi wyrazami, takimi jak prekucija, prevrat, prekucuh, p6zniej
rowniez rdeckar i ta rdeci. Zwolennicy rewolucji marksistowskiej uzywali z kolei
metaforyki Swiatta i nowego poczatku (zorza, nowy dzien, otwarty horyzont),
a obie strony sporu politycznego kojarzyly rewolucje z ogniem, w zaleznosci od
Swiatopogladu - oczyszczajacym lub piekielnym. W latach 30. XX wieku pod
wplywem tekstéw Lenina do robotniczych ruchéw rewolucyjnych dotaczyty
warstwy chtopskie (= agraryzm), co silnie wzmocnito frakcje marksistowska.
W trakcie drugiej wojny $wiatowej, ktorg marksisci interpretowali jako rewolu-
cje i walke wyzwolencza w jednym, interpretacja marksistowska powiekszata
swoja przewage polityczna, az do pozycji jedynie stusznej postawy ideowe;.
Najpopularniejsza linia interpretacyjna dotyczaca pojecia ,rewolucja” w oswie-
ceniu wywodzi sie z historycznoliterackich i dziejopisarskich opracowan tego
okresu i koncentruje sie na zagadnieniach dotyczacych narodu stowenskiego
i jego jezyka. Takie zatozenie prowadzito badaczy (France Kidric, Joze Koruza,
Janko Kos i in.) do wniosku, ze idee rewolucji francuskiej na terenach zamiesz-
katych przez Stowencéw z przyczyn obiektywnych (w najprostszej wersji: nie-
pi$mienny lud ciemiezony przez obcych panéw) byty przyjmowane z duzym
opdznieniem i w mocno okrojonej - lecz nie w zmienionej - postaci. Zdaniem
historyka Frana Zwittera (1905-1988) sytuacje spoteczng i polityczng Sto-
wencow w tym okresie mozna opisa¢ bez uciekania sie do pojec ,,opéznienie”,
,Szczatkowos¢”, ,uzaleznienie”, jesli sie bierze pod uwage wszystkie informa-
cje o rewolucji francuskiej, ktére krazyty w potudniowej Austrii, bez wzgledu
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na to, w jakim jezyku zostaty napisane (F. Zwitter, Anton TomaZ Linhart in nje-
govo Zivljenjsko delo, ,Nasa sodobnost” 1957). Prasa wychodzgca w Lublanie
na biezaco donosita o wydarzeniach we Francji, a doniesienia te pozwalaty, by
czytelnik wyrobit sobie wlasne zdanie; czasopismo , Laibacher Zeitung” umie-
Scito na przyktad jedna z wersji Deklaracji praw cztowieka i obywatela. Nie
nalezy zapominac o istnieniu kanatéw posredniczacych miedzy ludem a war-
stwami wyksztatconymi. Takimi po$rednikami byli zaréwno studenci i nizsze
duchowienstwo, jak i tzw. pisarze pokatni (pokotni pisarji), w pdzniejszych
okresach oskarzani o buntowanie chtopéw. Prawdg jest natomiast, Ze przekaz,
ktory docierat do ludu drogg okrezna, zostat po drodze ogotocony ze wszyst-
kich tresci abstrakcyjnych. W konsekwencji dla chtopéw rewolucja oznaczata
wtasciwie wytacznie reforme rolng i postulat przedstawicielstwa w organach
stanowych. Takie zgdania wystosowali w roku 1791 za posrednictwem adwoka-
ta J6zefa Luckmanna do wtadz regionalnych chtopi z regionu Gérnej Krainy. Bar-
dziej radykalne podejscie mieli jakobini. Z donoséw do wtadz wiemy o istnieniu
kot jakobinskich w Grazu, Triescie i Klagenfurcie. Pigtego sierpnia 1791 roku
wydawca czasopisma ,Laibacher Zeitung” Ignacij Kleinmayr napisat list adre-
sowany do Leopolda II, w ktérym utrzymywat, Ze w wymienionych miastach
szerzy sie duch rewolucyjny, a spiskowcy sktadaja przysiege obywatelska
(Burgerreid). Do kregu jakobinéw bez watpienia nalezat Martin Kuralt (1757-
1845), przez pewien czas nauczyciel i bibliotekarz we Lwowie, o ktérego sym-
patiach dla rewolucji francuskiej dowiadujemy sie z listu gubernatora policji
we Lwowie do ministra spraw wewnetrznych (7 III 1793). Najbardziej nie-
przejednanym wrogiem starego rezimu i najwiekszym zwolennikiem rewolu-
cji francuskiej na terenach zamieszkatych przez Stowencow byt jednak baron
Janez Siegfried Heribert Taufferer (1750-1796), ktory utrzymywat ozywione
kontakty z 6wczesnymi wtadzami francuskimi i wypracowat plan rewolucjo-
nizowania Austrii, zgodnie z ktérym rewolucja miata sie rozpocza¢ na jej potu-
dniowych obszarach. Zaproponowat réwniez utworzenie miedzynarodowego
korpusu wolontariuszy i dezerteréw, ktérzy mieli wspomdc wojska francu-
skie. W roku 1795 zostat aresztowany przez wtadze austriackie i 24 maja na-
stepnego roku powieszony. W swoim srodowisku uchodzit za wolnomysliciela
rowniez Anton Tomaz Linhart (1756 -1795), czotowa posta¢ stowenskiego
o$wiecenia. Opinia ta opiera sie na umiarkowanie antyfeudalnej tresci jego dra-
matéw, w szczegolnosci komedii Ta veseli dan ali Maticek se Zeni (wydanie
ksigzkowe 1790), bedacej swobodng adaptacjg komedii Pierre’a Beaumarchais
Cyrulik sewilski (1775). Wiele komentarzy wywotato réwniez $wiadectwo
o $mierci Linharta, ktére pozostawit jego wspdtpracownik Marko Pohlin
(1735-1801). W rekopisie dzieta Bibliotheca Carnioliae (1803) zaznaczyt, ze
Linhart umart ,w szlachetnym i niezmiennym duchu swojej religii, a jego bra-
cia i wierni przyjaciele nie mogli go przekona¢, by wybrat lepsze rozwigzanie”.
Z tego fragmentu biografowie wysnuli wniosek, ze Linhart umart bez ostatnie-
g0 namaszczenia, co miato $wiadczy¢ o jego antykatolickim i wedtug tego ro-
zumowania - réwniez rewolucyjnym nastawieniu. P6zniejsze relacje jednak
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podwazyty zasadno$¢ $wiadectwa Pohlina. Do podobnych wnioskéw prowadzi-
ty informacje zawarte w liécie Zigi Zoisa, mecenasa i animatora zycia kultural-
nego, do poety Valentina Vodnika (4 VIII 1795), z ktérego wynika, ze wtadze
po $mierci Linharta zakazaty publicznego wyrazania smutku, wygtaszania
mow pogrzebowych i wznoszenia pomnikéw. Dowody na istnienie prorewolu-
cyjnych nastrojow wsrdd obywateli Krainy i innych ziem potudniowych impe-
rium habsburskiego nie zmieniajg faktu, ze pojecia ,idee francuskie” i ,prze-
wro6t” miaty na og6t bardzo negatywne konotacje. Obawy przed szerzeniem
sie idei rewolucyjnych w glab panstwa austriackiego widoczne sa cho¢by w li-
stach barona Zigi Zoisa do jego zarzadcy lub w memorandach wysytanych
przez przedstawicieli standw, w ktérych domagali sie oni przywilejow dla
szlachty, cenzury i likwidacji szko6t dla mieszczan i rolnikéw, by oswiecenie
ludu nie doprowadzito do zmian, ktére zaszty we Francji.

Zniesienie standw w wielonarodowej monarchii nie oznaczato po prostu
zjednoczenia sie ludu w jeden naréd, jak to - przynajmniej patrzac z zewnatrz
- mozna obserwowa¢ we Francji. Radykalne hasta rewolucyjne w Austrii
glosita Liberalna Partia Niemiecka, ktdra uznawata tylko prawa tzw. narodéw
historycznych, a nie - zdaniem Engelsa - ,pozbawionych przysztosci Czechéw,
Dalmatynczykow i Karantan” (Revolution and Counter-Revolution in Germany,
1896). O ile w okresie poprzedzajacym wydarzenia marcowe 1848 roku sto-
wenski ruch narodowy wtasciwie nie przekraczat ram oswieceniowego projek-
tu jezykowo-kulturalnego - po czesci dlatego, ze stowenska wyobrazona wspol-
nota polityczna dopiero sie ksztattowata, po czesci zas dlatego, ze tylko pod
takimi warunkami dazenia narodowosciowe akceptowata wtadza w Wiedniu
- to w roku 1848 mtode mieszczanstwo stowenskie zaczeto wysuwac réwniez
zadania polityczne. Charakterystyczne dla tego okresu jest podporzadkowanie
catego pola ideologicznego idei narodu, co oznaczato, ze akceptowano te aspek-
ty idei rewolucji, ktére dotyczyty oswiecania i wychowywania ludu, a walka
z religia i wladza cesarska do nich w opinii twércéw narracji dominujgcej nie
nalezaty. Nawet konserwatywne czasopismo ,Kmetijske in rokodelske novice”
opublikowato 12 kwietnia 1848 roku artykut pod tytutem Mili bratje slovenski,
w ktérym studenci wiedenscy Martin Semrajc i Anton Globo¢nik nawotywali
do zmian, wspominali o murze oddzielajgcym dotychczas lud od cesarza, o krwi
na ulicach Wiednia, o jarzmie, pod ktérym wzdychajg narody monarchii, o po-
trzebie zjednoczenia administracyjnego ziem zamieszkatych przez Stowencow
i ustawach, ktére powinny by¢ pisane dla ludu w zrozumiatym dlan jezyku.
Z kolei bardzo ostrozny redaktor tego czasopisma Janez Bleiweis ogtosit 22 marca
1848 roku artykut wstepny, wyrazajac w nim zadowolenie z ustgpienia ksiecia
Metternicha, a takze z wprowadzenia konstytucji i wolnosci stowa - tyle ze
wymienione zdobycze przedstawit jako osobistg zastuge dobrotliwie panuja-
cego cesarza. W Klagenfurcie dziatat w tym okresie Matija Majar Ziljski (1809-
1892), duchowny katolicki, autor programu Zjednoczonej Stowenii, bedgcego
stowenska redakcjg popularnego wtedy wsrdd stronnictw liberalnych austrosla-
wizmu (= austroslawizm). Na poczatku co prawda réwniez Majar uwazat, ze



Rewolucja (Stowenia) 191

polityke nalezy uprawiac za pomocq literatury (— kultura), ale juz 29 marca
1848 roku opublikowat artykut wyrazajacy szczery zachwyt nad rewolucjg
marcowa i opatrzyt go do$¢ niezwyktym tytutem Slava Bogu v v viSavah in na
zemlji mir ljudém dobrega serca!. Artykut ukazat sie w czasopi$mie ,Kmetijske
in rokodelske novice” opatrzony uwaga redaktora, ze sprawe trzeba jeszcze
doktadnie przemyslec.

Wsrod klerykow i uczniow klagenfurckich krazyt rowniez tekst Majara z kwiet-
nia 1848 roku Le sem Slovenci! Poslusajte, kaj se je une dni na Dunaji zgodilo,
ktory byt luznym ttumaczeniem wiedenskich ulotek agitacyjnych, a czasopi-
smo ,Kmetijske in rokodelske novice” w tym samym miesigcu opublikowato
odezwe uczniéw lublanskich do wiedenskich rewolucjonistow Ljubljanski
ucenci svojim junaskim bratam na Dunaju. Od lipca 1848 roku ukazywato sie
rowniez pismo ,Slovenija” gloszace radykalnie prorewolucyjne poglady. W jego
pazdziernikowym i listopadowym numerze (1848) zamieszczono przektad
przemodwienia wygtoszonego przez Michaita Bakunina w Paryzu 29 listopada
1847 roku z okazji rocznicy powstania listopadowego w Polsce. Wymienione
publikacje taczyty nadzieje, ktdre niosta ze sobg rewolucja marcowa, z progra-
mem narodowym, przy czym przeciwko wiezi politycznej z Austrig wystepo-
waty tylko poszczegolne osoby, akcentowano natomiast zwigzki z Chorwacjg
- niektdrzy autorzy mniej, inni bardziej. Juz rewolucja marcowa, a jeszcze
bardziej wiedenska rewolucja pazdziernikowa wywotaty wsrod dziataczy
stowenskich dezorientacje, poniewaz cele rewolucyjne nie zawsze szty w pa-
rze z ambicjami narodowymi, czego rosngca w site strona konserwatywna
nie omieszkata wykorzysta¢. Wiedenska rewolucje pazdziernikowa przepro-
wadzity niemieckie partie lewicowe, dla ktorych ostatecznym celem byta
Republika Niemiecka. Ich interes byt wiec w sposoéb oczywisty sprzeczny
z preferencjami politycznymi dziataczy stowenskich, zaréwno liberalnych, jak
i konserwatywnych. W kregach konserwatywnych dominowat strach przed
buntem, wyrazano przekonanie, Ze jeszcze nie nadszedl czas i nalezy sie
wstrzymac z pisaniem petycji, a liberatowie byli okreslani jako niecierpliwi
i impertynenccy. Dla dziataczy konserwatywnych zwigzanych w wiekszosci
z KosSciotem katolickim dziatanie dla dobra narodu byto imperatywem, ale
musiato prowadzi¢ do wymiernych korzysci praktycznych, a takich w przeko-
naniu dziataczy konserwatywnych nie przynosity ani nieograniczona abstrak-
cyjnie rozumiana wolnos$¢, ani niepostuszenstwo wobec autorytetéw, ani
,poganski” nacjonalizm.

Decydujace znaczenie dla rozwoju idei rewolucyjnych w tym okresie miato
oderwanie kwestii ekonomicznych od politycznych. Kluczowe zadanie ludu -
zniesienie danin feudalnych - nie znalazto bezwarunkowego poparcia u zad-
nej ze stron politycznych. Konserwatysci stali na stanowisku, ze wszelkie
przejawy niepostuszenstwa wobec wtadzy prowadza do rebelii, liberatowie
z kolei nie mogli zaakceptowac faktu, ze chtopi nie zrozumieli wielkiej idei
rewolucji i wszystkie sity poswiecali kwestiom gospodarczym. W ulotce napi-
sanej przez Majara Kaj Slovenci terjamo (1848) byta co prawda mowa o tym,
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»Zeby wykupi¢ dziesieciny i znie$¢ panszczyzne”, ale nie byt to najwazniejszy
postulat i nie potaczyt przywodcow politycznych z ludem, co ostabiato obie
strony. Granice miedzy warstwami spotecznymi nie zostaty przekroczone,
a o losach wspdlnoty decydowata czesto wola jednostek.

W walce kulturalnej, ktérg na przetomie XIX i XX wieku wywotaty procesy
modernizacyjne (= nowoczesnosc¢), bardziej styszalna byta narracja konser-
watywna, ktdrej gtdbwnym ideologiem byt biskup Anton Mahnic (1850-1920).
Dla tego teologa, filozofa, redaktora gazety ,Rimski katolik” (1888-1896)
rewolucja byta ztem nie do unikniecia, zrodzonym z grzechu nacjonalizmu
i ,kantowskiego demontazu metafizyki” (— klerykalizm, — konserwatyzm).
Swoje poglady na rewolucje biskup Mahnic przedstawit w artykule Najnovejsa
socialno-politicna revolucija pa cerkev in drzava, opublikowanym w pierwszym
i drugim numerze gazety ,Rimski katolik” w 1894 roku. Jego metodyczny,
oparty na aksjomatach spos6b rozumowania jest typowy dla prasy katolickiej
omawianego okresu: cztowiek to istota rozumna, dlatego nie robi niczego, cze-
go przedtem nie poczat w swoich myslach. Idee sa wiec wzorem dla dziatan,
totez bardzo wazne jest, by ludzmi rzadzity wtasciwe idee. Rdwniez rewolucje
(przewroty) powstaty najpierw jako idee, ktdre daza bezwzglednie do realiza-
cji. Zwolennicy rewolucji, w przeciwienstwie do krétkowzrocznych politykow
mieszczanskich, wiedzieli, Ze wiara katolicka daje panstwu autorytet legitymi-
zujacy jego rzady, dlatego walka przeciwko panstwu nie bedzie skuteczna, do-
poki bedzie miato ono oparcie w Kosciele katolickim. Zrecznie oddzielili wiec
szacunek dla wiary od pogardy dla klerykalizmu i zréwnali Ko$ciét katolicki
z klerykalizmem. Urzednicy panstwowi nie zauwazyli, ze rozdziat panstwa od
Kosciota to prosta droga do rewolucji. Wydarzenia z lat 1789 i 1848 odbierali
jako zywioty, ktérych przyczyn nie da sie dociec. Europie udato sie zatrzymac
rewolucje francuska i wprowadzi¢ stary rezim, ale za p6zno, poniewaz sami
politycy juz byli skazeni naturalizmem, wychowani w duchu rewolucji nie mo-
gli rzadzi¢ narodami w duchu chrzescijanskim, a zakuty w panstwowe dyby
Koscidt, jak to ujat Mahnic, nie mogt juz panstwu poméc. Co wiecej, rzadzacy
w swoim zaslepieniu nie widzg, zZe zar rewolucyjny tylko przygast, ,panowie
zasneli na wulkanie i nie zauwazaja nadejscia nowej, socjalistycznej rewolucji”
(A. Mahnic, Najnovejsa socialno-politicna revolucija pa cerkev in drZava, 1894).

Liczba ,naturalistéw” i zwolennikéw rewolucji socjalistycznej wbrew oba-
wom Mahnica na przetomie wiekéw nie byta duza. Najbardziej wptywowy
wsrdd nich, pisarz Ivan Cankar (1876-1918), jako kandydat partii socjalde-
mokratycznej do parlamentu w 1907 roku wygtosit w Triescie przemoéwienie
Slovensko ljudstvo in slovenska kultura, w ktérym wytyczyt kierunki rozwoju
mysli socjaldemokratycznej. Nadejscie rewolucji potaczyt ze sprawiedliwoscia
dziejowgq i zemstg skrzywdzonych i ponizonych. Jednak kuzyn pisarza Izidor
Cankar (1886-1958) zwrocit uwage na fakt, ze rewolucja pojmowana jako
przewroét, w ktdrym jedna klasa sitg przejmuje wtadze w imie sprawiedliwo-
Sci spotecznej, miata by¢ w rozumieniu Ivana Cankara tylko wstepem do wiel-
kiej przemiany duchowej, a ta z kolei nie mogta sie dokona¢ bez powiagzania
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z chrzescijanskim rozumieniem cierpienia i indywidualnego odkupienia
(wstep do: Zbrano delo Ivana Cankarja, 1925-1936). Rowniez najbardziej znane
opowiadanie Cankara zawierajace wyraznie rewolucyjne przestanie - Hlapec
Jernej in njegova pravica (1907) - nie jest interpretacyjnie tak jednoznaczne,
jak byto to przedstawiane w podrecznikach. Rewolucja u Cankara jest nie-
uchronna, ale moze by¢ rozumiana jako kara za niesprawiedliwo$¢ dziejowa,
a ogien rewolucyjny to niszczacy ,ogien Sodomy”.

Podczas pierwszej wojny swiatowej i w roku rewolucji pazdziernikowej,
tak jak w catej Europie, ogélnemu przeczuciu nadchodzgcej katastrofy towa-
rzyszylo przekonanie, ze nalezy dziata¢, ze w rekach zorganizowanej grupy
ludzi pozostaje sita sprawcza. Jesli takie dziatania miaty charakter sprzeciwu
wobec wtadzy, przedstawiciele lewicy taczyli je z przygotowaniami do ,praw-
dziwej rewolucji”. Demonstracje antywojenne, strajki robotnikéw, bunt zot-
nierzy w Judenburgu (1918) okreslali stowami ,wrzenie”, ,rebelia”, ,przewrot”.
Publicysta Albin Prepeluh (1881-1937) atmosfere tego czasu opisywat jako
ogolne niezadowolenie i podenerwowanie. Ktokolwiek miatby kilka tysiecy
ludzi pod bronia, moégtby przeja¢ wtadze i przekonac do swoich pogladéw pod
warunkiem, ze nie bytyby sprzeczne z ogblna tendencjg, z przesSwiadczeniem,
ze nalezy co$ zmieni¢ - twierdzit (Pripombe k nasi prevratni dobi, ,Sodobnost”
1937). Artysci, kontynuujac tradycje Cankara, nawotywali natomiast do rewo-
lucji duchowe;j.

Wyzwaniem dla wszystkich partii politycznych po roku 1918 byto nie tylko
odnalezienie swojego miejsca w nowym panstwie, ale rowniez wypracowanie
stanowiska wobec kwestii narodowej. Problem byt tym bardziej palacy, ze po-
nad jedna trzecia terytorium zamieszkanego przez Stowencéw pozostawata
poza granicami nowego panstwa - Krélestwa Serbow, Chorwatéw i Stowen-
cow. Dla socjalistéw dylemat ten odzwierciedlato pytanie, co jest wazniejsze:
uniwersalna walka klas o zwyciestwo nad imperializmem czy wytyczenie party-
kularnej narodowej drogi do socjalizmu, by unikng¢ tzw. nihilizmu narodowego,
ktory kojarzyt sie w tutejszych warunkach z unitaryzmem. Ostro krytykowana
przez stronnictwo liberalne w czasopismie ,,Slovenski narod” rewolucja w Rosji
budzita watpliwosci réwniez wsrod socjalistow. Nawet entuzjastyczne wobec
niej kregi lewicowe zwigzane z gazeta ,Edinost” z Triestu stawialy kwestie
narodowa na pierwszym miejscu. Ogromny wptyw na popularyzacje idei re-
wolucji wywarta ksigzka Edvarda Kardelja (1910-1979) Razvoj slovenskega
narodnega vprasanja, ktorej wieksza czes¢ wedtug stéw samego autora zostata
napisana w wiezieniu w 1938 roku. W przedmowie do drugiego powojennego
wydania autor sam twierdzit, ze nie chodzito o napisanie naukowej historii,
ale o ,pendant do akcji politycznej”. Miata zebra¢ argumenty teoretyczne na
rzecz potaczenia partykularnego ruchu narodowego z uniwersalnym ruchem
robotniczym. Laczac pojecie rewolucji z duchowym i politycznym wyzwole-
niem narodu, Kardelj podat rozwigzanie modelowe, ktére obowigzywato
przez caly okres istnienia socjalistycznej Jugostawii. Juz we wstepie do pierw-
szego wydania zaprzeczyl tezie gtoszonej przez czes$¢ dziataczy lewicowych,
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wedtug ktdrej interesy narodowe sg interesami wyobrazonymi, a idea narodu
to tylko parawan, za ktéorym burzuazja osigga swoje klasowe cele - dlatego
ruch rewolucyjny nie powinien zajmowac sie zagadnieniami zwigzanymi z na-
rodem, chyba ze dotycza walki z reakcyjng demagogia burzuazji. Wtasnie takie
mechanistyczne podejscie, abstrahujgce od specyfiki miejsca i czasu, Kardelj
nazywat nihilizmem i uznawat za szkodliwe dla samej rewolucji, $wiadczace
tez o niezrozumieniu jej dialektycznego i otwartego charakteru. Z drugiej stro-
ny to, co Kardelj nazywat absolutyzacja kwestii narodowej, czyli stawianie
walki narodowej ponad walka klas, mogto w jego przekonaniu stuzy¢ jedynie
burzuazji (chodzito gtéwnie o cztonkéw przedwojennej partii liberalnej). Sto-
wenska burzuazja, pisze Kardelj, wyksztatcita sie za p6zno, by mogta stac¢ sie
nosicielem haset narodowych i rewolucyjnych zarazem, jej interesy byty od
poczatku sprzeczne z interesami narodu. Nardd jest co prawda formg histo-
ryczng, ale zawiera ,tresci obiektywne”, a te byty zdaniem Kardelja w chwili
powstawania jego rozprawy zwiagzane z sitami rewolucji, dlatego - idac tg dro-
gq rozumowania - kazdy wspdtczesny ruch rewolucyjny byt w ten czy inny
sposéb zwigzany z wyzwoleniem narodowym. Nalezy jednak pamietad, ze
pole semantyczne pojecia ,nar6d” w publicystyce powojennej byto zblizone
do znaczen zawartych w réwnie czesto uzywanym okresleniu ,szerokie masy
spoteczne” (najsirse plasti ljudstva), ktére obejmowato tylko ,postepowy” pro-
letariat i warstwy chtopskie. To na nich oparto realizacje idei rewolucji socja-
listycznej. Kto nie nalezat do postepowych sit i nie byt czastka szerokich mas
spotecznych, byt albo zdrajcg, albo jeszcze nie zrozumiat, na czym polega ko-
nieczno$¢ historyczna.

Decydujaca bitwa, réwniez o jezyk opisujacy omawiang idee, zostata stoczo-
na 28 lutego 1943 roku, kiedy Kocbek (1904-1981), Tone Fajfar (1913-1981)
i Miha Borstnik (wtasc. Marijan Brecelj) (1910-1989) jako przedstawiciele
frakcji chrzescijansko-socjalistycznej antyfaszystowskiego Frontu Wyzwole-
nia (Osvobodilna fronta), bedacego ,wyrazem rewolucyjnych i demokratycz-
nych proceséw zachodzacych wsréd stowenskich mas katolickich”, podpisali
Deklaracje dolomickqg (Dolomitska izjava, 1943). Aktem tym uznali przewodnia
role Komunistycznej Partii Stowenii i zrzekli sie prawa do zaktadania wtasnych
organizacji politycznych, by - jak potrzebe powstania takiego aktu uzasadniat
woéwczas juz polityczny i ideowy przywddca stowenskich komunistow Edvard
Kardelj - zjednoczeni mieli wystarczajaco duzo sity do walki z okupantem i do
przeprowadzenia rewolucji w tym samym czasie. W ,ogélnonarodowych” roz-
mowach nie uczestniczyli przedstawiciele sit antyrewolucyjnych, w Deklaracji
dolomickiej nazywani Biata Gwardia. Rewolucja stata sie fundamentalnym
wydarzeniem, aktem zatozycielskim przysziego wielonarodowego panstwa
federacyjnego, co wedtug jej nosicieli sprawiato, ze powrdt do stanu przedrewo-
lucyjnego byt obiektywnie niemozliwy. Rewolucja socjalistyczna uznawata zdo-
bycze rewolucji francuskiej i marcowej, ale sama siebie rozumiata jako zjawisko
jakosciowo inne. Juz we wspomnianej deklaracji z roku 1943 byta traktowana
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jako sita legitymizujaca swoje idee, a jej osiagnie¢ strzegta Komunistyczna
Partia Stowenii, bedaca ,awangardg najbardziej postepowej stowenskiej klasy
spotecznej - proletariatu Stowenii”. Partii tej przewodzili zawodowi rewolu-
cjonisci, to znaczy ludzie, ktérzy potrafili wtasciwie odczytac znaki czasu i byli
zdolni do najwyzszego poswiecenia w imie lepszego jutra. Rewolucje inter-
pretowano jako absolutny poczatek, ale zarazem szukano jej zakotwiczenia
w przesztosci. Tradycyjne hasto sredniowiecznych powstan chtopskich, méwia-
ce o odwiecznej sprawiedliwosci (stara pravda), potaczono z narodem i rewo-
lucja w jednolita opowies¢ o urzeczywistnieniu dawnych postepowych dazen
i zadoS¢uczynieniu za krzywdy historyczne. Przeprowadzono réwniez podziat
na ludzi uswiadomionych, czyli zdajacych sobie sprawe z koniecznosci histo-
rycznej, i nieuswiadomionych, potencjalnych wrogéw rewolucji. Imperialista
i zdrajca narodu bedzie petit funkcje wroga w niezmienionej formie przez
caty okres trwania komunistycznej Jugostawii. Przymiotnik ,sprawiedliwy”,
uzyty w kontekscie rewolucji, legitymizowat wtadze rewolucjonistow, poniewaz
oznaczal, ze poddani stali sie wtadcami, by wyréwnac¢ krzywdy historyczne.
Przewodnia rola partii gwarantowata rozwdj zgodny z konieczno$cig historycz-
ng i ,naturalnym” dgzeniem spoteczenstwa do wolnosci i sprawiedliwosci.
Postepowa linia partii prowadzita w jedynym mozliwym, a wiec wtasciwym
kierunku. Chociaz na kazdym egzemplarzu najpopularniejszego dziennika sto-
wenskiego ,Delo” w gérnym rogu widniato hasto Proletariusze wszystkich krajow,
tqczcie sie!, to w praktyce narracja rewolucyjna odwotywata sie raczej do naro-
du, ewentualnie do narodéw i narodowosci socjalistycznej Jugostawii. W kre-
gach komunistow tego kraju zostata opracowana tzw. jugostowianska droga
do komunizmu, ktéra tagczyta mit walki narodowowyzwolenczej (na obszarze
wielonarodowego panstwa) z mitem rewolucji jako absolutnego poczatku.

Pytanie o model rewolucji stato sie bardzo aktualne po konflikcie z Biurem
Informacyjnym Miedzynaroddéwki Komunistycznej w 1948 roku. Byto tez jed-
nym z tematow sesji naukowej poswieconej 50. rocznicy rewolucji pazdzierni-
kowej i 30. rocznicy kongresu zatozycielskiego Komunistycznej Partii Stowenii,
ktora odbyta sie w 1967 roku. Wptywowy profesor i dziatacz partyjny Boris
Ziherl (1910-1976) w swoim referacie odrzucit obie skrajne interpretacje: za-
rowno poglad, ze rewolucja pazdziernikowa z powodu niedostatecznego roz-
woju sit wytworczych w zasadzie nie miata charakteru rewolucji socjalistycznej,
jakiabsolutyzacje modelu radzieckiego, i opart swoja interpretacje na autoryte-
cie Lenina. Rewolucja pazdziernikowa, przekonywat, powinna by¢ traktowana
jako pierwsza proba, a nie model do nasladowania. Wydarzenia pazdziernikowe
byty wynikiem sprzecznosci wewnetrznych, charakterystycznych dla spoteczen-
stwa carskiej Rosji, nie nalezy wiec dogmatycznie przenosi¢ modelu radziec-
kiego (np. industrializacji socjalistycznej) na realia jugostowianskie. Rozwdj
historyczny zdaniem Ziherla rodzit problemy, ktérych nie mogli bra¢ pod uwage
klasycy marksizmu, dlatego mysl rewolucyjna mogta zwyciezyc¢ tylko jako dia-
lektyczna, antydogmatyczna mysl leninowska, ktora nie opierata sie na abstrak-
cyjnych modelach, ale na konkretnym uwarunkowaniu historycznym.
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Poglady wygtoszone na wspomnianej sesji nie uratowaty terminu przed
skostnieniem, dlatego neoawangardowe ruchy kulturalne juz pod koniec lat
60. XX wieku prébowaty dokonac¢ jego rewizji, by zaktualizowa¢ wywrotowe
konotacje i uwolni¢ wewnetrzng energie zawarta w semantyce pojecia. Rewo-
lucja, przekonywat w roku 1971 poeta i dramatopisarz Ivo Svetina (ur. 1948),
jest radykalna z natury, powinna - tak jak u swoich poczatkéw - stanac na
ruinach bibliotek i ksiegarn, a literatura o rewolucji nie jest jeszcze literaturg
rewolucyjna, tylko wynurzeniami sentymentalnego humanisty (Rocni praznik
[manus festum], ,Tribuna” 1968). Najwazniejsze sktadniki jugostowianskiej
redakcji pojecia przetrwaty przynajmniej do zmiany politycznej w 1991 roku,
kiedy rewolucja stracita status kluczowego ,stowa zatozycielskiego”, ponie-
waz przestato istnie¢ panstwo, ktdre to stowo zaktadato. Termin ,rewolucja”
jest coraz rzadziej uzywany w znaczeniu wcigz podawanym w stowniku Slovar
slovenskega knjiznega jezika (1970-1991): ,radykalna zmiana spotecznych,
ekonomicznych i politycznych stosunkdw, przeprowadzona przez postepowe
sity spoteczne”, wzmogto sie natomiast uzycie tego stowa w znaczeniu ,szybka
zmiana na jakims$ polu dziatalnos$ci ludzkiej” (rewolucja technologiczna, sek-
sualna, demograficzna, rowniez jogurtowa i aksamitna).

Gestrin F, Melik V., Slovenska zgodovina 1813-1914, Ljubljana 1950; Pirjevec]., Jugosla-

vija 1918-1992, Koper 1995; ZiZek S., Revolution at the Gate: ZiZek on Lenin, the 1917
Writings, London 2002.

Jasmina Suler-Galos
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HISTORIA

Leksem ,historia” (z greckiego otopia) oznacza studiowanie, badanie. Historia bywa
rozumiana zaréwno jako cigg okreslonych wydarzen, jak i opowie$¢ na ich temat;
w czasach przednowoczesnych dotyczyta zwykle dziejéw lokalnych wtadcéw, kro-
lestw, dynastii, zdarzen od czaséw chrzescijaniskich umieszczanych na linearnej osi
czasu, co wspoétczesni badacze uznajg za doniosty przejaw wplywoéw starozytnosci he-
brajskiej (Sergio Quinzio, Jacob Taubes). Starsze czy tez wywodzace sie z innego para-
dygmatu koncepty czasu cyklicznego znata antyczna Grecja. Starozytni nie postrzegali
uplywu czasu jako procesu, czas dla nich nie miat okreslonego konca (7é10¢), lecz domy-
kat sie w ruchu okreznym, od ztotego wieku ku upadkowi, lub tez odwrotnie. W przeci-
wienstwie do modelu cyklicznego biblijna koncepcja czasu linearnego zaktada poczatek,
spetnienie i koniec historii; w tym ujeciu czas sie rozwija i ma nad nim wtadze tylko
wieczny Bdg, Pan poczatku i konica. To miedzy nimi rozgrywa sie ludzka historia - pro-
ces ukierunkowany ku przysztosci. Model tego rodzaju filozofii historii zostat zawarty
w dziele $w. Augustyna z poczatku V wieku De Civitate Dei, w ktérym autor dat wyktadnie
swojej teologii politycznej.

0d czaséw Cycerona historia przez dtugie wieki cieszyta sie prestizem ,nauczycielki
zycia”. W dobie renesansu czynito jg to szczegdlnie szanowanym obiektem studiéw hu-
manistycznych zorientowanych na starozytnos¢ (— humanizm). Tradycja ta przetrwata
przez wiele wiekdw i zaczeta zanika¢ wraz z wygasaniem obowigzku nauczania jezykow
klasycznych w edukacji szkolnej (— ksztatcenie; — edukacja). Od przetomu XVIII i XIX wie-
ku zaczety ja najpierw dopetnia¢, a z czasem jej miejsce zajety historie narodowe.

Wptyw chrzescijanistwa na rozumienie historii jako rodzaju poznania wyrazat sie
w przyjeciu zatozenia, ze proces historyczny ma dwojaki wymiar - $wiecki i sakralny;
w konsekwencji historia sakralna ma charakter uniwersalny nie tylko ze wzgledu na
aspekt eschatologiczny dziejéow, lecz réwniez jednolito$¢ chronologicznego uktadu
wspotrzednych, gdzie narodziny Chrystusa wyznaczaja granice epok. Filozofia historii
w czasach nowozytnych wyczulona byta na poszukiwanie tego, co uniwersalne (= uni-
wersalizm) w pojedynczych faktach, ktére nierzadko sama ustanawiata, dazyta do uchwy-
cenia sensu i celu kierujacych nimi sit, starata sie przewidzie¢ - zgodnie z wypracowanym
modelem teoretycznym - przyszty bieg historii, a takze jej koniec. Zaréwno utopia, jak
i eschatologia sg nierozerwalnie powigzane wtasnie z wizja konca historii. Gtéwna réznica
polega tu na rozumieniu konca: czy jest to koniec czasu, czy tez - w sensie eschatologicz-
nym - koniec wieniczacy czas i torujacy droge ku wiecznosci?

Wiara w nadejscie tysiacletniego Krélestwa jeszcze na ,tym $wiecie”, nazywana chilia-
zmem (gr. yiAuds ‘tysigc’) lub milenaryzmem (tac. mille ‘tysiac’ i annus ‘rok’), czerpata
inspiracje z judeochrzescijanskiej nadziei na nadej$cie Mesjasza. Sztandarowa postacia
chiliazmu byt Joachim z Fiore (1130/1135-1202), ktéry podzielit historie $wiata na
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trzy okresy: Kroélestwo Boga Ojca (odpowiada mu Stary Testament), Krélestwo Boga
Syna (Nowy Testament) i majace nadej$¢ Krélestwo Ducha Swietego jako zwieficzenie
Trzeciego Przymierza miedzy Bogiem a ludzko$cig, przynoszacego tysigcletni raj na
ziemi. Ruchy chiliastyczne rozwijajace sie na gruncie réznych religii i kultur inspirowa-
ty do przewarto$ciowan historii. Jednak to epoka o$wiecenia, doprowadzajac do jej
sekularyzacji i nowej uniwersalizacji, wyposazyta dawng swiecka historie w sens, jaki
w okresie przednowoczesnym czerpany byt - w sensie modelowym - wtasnie z historii
Swietej. Teleologiczne rozumienie historii przenikato zaréwno nowozytna filozofie
,wieku rozumu”, romantyzmu i pozytywizmu (m.in. Herdera, Schillera, Kanta w jego idei
,wiecznego pokoju”, Comte’a i Hegla), pozostawiajac $lad réwniez w XIX- i XX-wiecz-
nych utopiach politycznych (- polityka), gdzie cel (,spetnienie”) historii lub jej sens
zawsze okazujg sie zewnetrzne wobec procesu historycznego. Wydawato sie, ze do-
Swiadczenia XX wieku, wojen, ludobdjstwa, reziméw totalitarnych zburzyty ten sposéb
rozumowania (Karl Jaspers, Karl Léwith, Hayden White), a jednak wcigz ma on potezny
potencjat regeneracji.

Filozofia i historia

Zanim judeochrzes$cijanska koncepcja ukierunkowanego procesu historycznego zostata
przyswojona i zaadaptowana przez przyrodoznawstwo w koncepcji ewolucji (— ewo-
lucja), a idea konca dziejow przeksztatcita sie w idee postepu, wioski filozof i twoérca
antropologii kulturowej Giambattista Vico, rozmyslajac w fundamentalnym dziele
Scienza nuova (1725, 1730, 1744) o wspdlnej naturze naroddéw, starat sie uchwycié¢
state, powtarzajace sie w historii najrézniejszych ludéw uniwersalne i wieczne prawa.
Obserwacje poprowadzity go ku linearno-cyklicznej koncepcji historii, gdzie ludy wciaz
na nowo powtarzaja trzy epoki (bogéw, bohateréw i ludzi), ktére sg zarazem epokami
rozwoju, rozpadu i konca, lecz porzadek swiecki jako cato$¢ podporzadkowany jest
Opatrznosci Bozej - gwarantowi idei uniwersalizmu w dziejach. Wiara w prowidencja-
lizm byta zrédtem sensu historii jeszcze u autoréw XVIII-wiecznych, np. w dziele Philo-
sophische Muthmassungen liber die Geschichte der Menschheit (1764) szwajcarskiego
teologa i filozofa Isaaka Iselina czy w ksiagzce francuskiego historyka i teologa Jacques’a-
-Bénigne’a Bousseta (1627-1704) Discours sur 'histoire universelle (1679), ktéra za
sprawa markizy Emilie du Chatelet (1706-1749) zainspirowata Woltera do obalenia
dotad obligatoryjnego porzadku wyjasniania historii. Wolterowi przypisane zostato
pierwszenstwo postuzenia sie pojeciem ,filozofia historii”, ktérego uzyt w dziele Essai
sur les meeurs et 'esprit des nations (1756). Wedtug niego ton epokom nadawac miata
nie tyle historia polityczna, ile wytwory ducha ludzkiego w dziedzinie literatury, sztuki
inauki. Juz w 1745 roku w eseju Nouveau plan d’une histoire de l'esprit humain (1745) dat
wyraz pragnieniu takiego poznawania historii, ktéremu towarzyszytoby odkrywanie
konkretnych odpowiedzi na narzucajgce sie pytania dotyczace przywar i cnét narodéw,
przyczyn ich potegi (lub jej braku), powod6éw bogactwa i biedy, Zrédet ich sztuki, umie-
jetnosci, przyczyn migracji itd. Jednak dopiero we wspomnianym tu eseju z 1756 roku
Wolter dokonat aktu sekularyzacji historii, odtad rozumianej jako ciag doczesnych wyda-
rzen dotyczacych ludzi; jednak nie udato mu sie wyzwoli¢ spod presji teleologii dziejow.

Eric Voegelin (1901-1985) w ksiazce From Enlightenment to Revolution (1975) od-
stonit meandry substytucji teologicznych poje¢ i regut rozumowania w mysli oswiece-
niowej, ktéra nie potrafita sobie poradzi¢ z wytwarzana pustka po prowidencjalizmie
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i prébowata ja wypeti¢ wiarg w $§wiecki sens historii. Wyrugowanie uniwersalizmu
religijnego na rzecz uniwersalizmu rozumianego jako ideat empirycznej kompletnosci
oznaczato wyprowadzanie sensu historii z biezacej perspektywy autora. Wolter doko-
nat $wiadomej (lub nie) sekularyzacji koncepcji tréjpodziatu epok Joachima z Fiore;
Upadkowi, Odkupieniu i Trzeciemu Krélestwu u Woltera odpowiadaty epoka obumar-
cia, odrodzenia i postepu ducha ludzkiego, ktéry miat by¢ duchem autonomicznego
intelektualisty planujacego przysztos¢, jednak sita napedowa esprit humain u Woltera
pozostawata niejasna.

Wspébtczesnos$¢ i projekcje na temat przysztosci w epoce oswiecenia wigzaty sie ze
sposobami méwienia o przeszto$ci. Wazng tego egzemplifikacja pozostaje fundamen-
talne dla idei postepu (— postep) dzielo Anne’a-Roberta-Jacques’a Turgota (1727-
1781) Discours sur Ihistoire universelle (1750). Jego autor wyprowadza idee postepu
z analizy przesztych zdarzen (w tym rozkwitu i upadku imperiéw) i traktuje ja jako ni¢
sensu, ktora ujawnia sie z odlegtej perspektywy i ma znaczenie dla catej ludzkosci
rozumianej jako masa. Postep odbywa sie dzieki nagromadzeniu w procesie historycz-
nym dorobku intelektualnego pokolen; w tak rozumianej historii jednostka bedaca
zaledwie ogniwem w tancuchu kolejnych generacji ustepuje miejsca totalnie pojmowa-
nej ludzkosci. Cztowiek pozostaje trybikiem wnoszacym (lub nie) wktad na rzecz tych,
ktorzy przyjda po nim. Ich przysztos¢ wynika z przesztosci, ale obietnica postepu wigze
sie u Turgota z uznaniem za nieodtgczny element rozwoju takze negatywnych zjawisk
(wojen, upadkéw panstw, rozpadu wspdlnot ludzkich itd.). Zainicjowany przez Turgota
trybalizm w pé6zniejszych wiekach odstonit polityczng efektywnos¢. W momencie, kiedy
dzieto powstawato, autor postrzegat przeszto$¢ i terazniejszos¢ jako $wiat ,réznych pred-
ko$ci”. Cho¢ uznawat réwnos$¢ wszystkich ludzi, dostrzegat uwarunkowania zewnetrzne,
ktére mialy wptyw na ich czyny i stan zaawansowania poszczegdlnych ludéw/narodéw
(= naréd) w kumulowaniu cennego dziedzictwa przeszto$ci. W tym kontekscie w swo-
jej geografii politycznej Turgot przypisywat Francji range ,o$rodka cywilizacji” (drugi
Discours en Sorbonne).

Osiemnasty wiek, jak podkresla Robin Collingwood w The Idea of History (1961),
dostrzegat postep tylko w sferze historii, co odrézniato ja od przyrody. Idea niepo-
wstrzymanego doskonalenia sie ludzko$ci fascynowata wszechstronnych myslicieli,
takich jak Nicolas de Condorcet (1743-1794) (= postep), inspirowata tez konkretne
badania historyczne. Na przyktad w dziele o zmierzchu i upadku imperium rzymskiego
The History of the Decline and Fall of the Roman Empire (1776-1789) wybitny historyk
epoki o$wiecenia Edward Gibbon (1737-1794) przedstawit historie jako nieustanne
dazenie cztowieka do doskonalenia swojego losu na ziemi.

W dziele Idee zu einer allgemeinen Geschichte in weltbiirgerlicher Absicht (1784) Im-
manuel Kant (1724-1804) w dziewieciu tezach przedstawit idee uniwersalnej historii
rodu ludzkiego, ktéra toczy sie wedtug wczesniej zarysowanego planu. Wedtug pierw-
szej tezy Kanta wszystkie dane ludzkosci predyspozycje sa z natury ustanowione po to,
by rozwinely sie w pelni i zgodnie ze swym przeznaczeniem. To, co Hegel nazywat
pozniej ,chytroscig rozumu”, dla Kanta byto ,zamiarem przyrody”, ceng za nieustanne
i nieuniknione doskonalenie. Jednak celowo$¢ nie jest u Kanta tozsama z kauzalnym
determinizmem. Jego filozofia historii opiera sie na paradoksach; uwzglednia ludzkie
sktonnosci do izolacjonizmu i antagonizmu i dopuszcza ich pozytywny (cho¢ nie zawsze
zamierzony) udziat w realizacji ostatecznego moralnego celu rodu ludzkiego, jakim jest
urzeczywistnienie idealnego ustroju panstwowego jako ,ukrytego planu przyrody”.
Kant okreslit zasady umozliwiajace podjecie filozoficznej préby namystu nad historia
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powszechna jako sfera dazenia do celu, nie ktadgc przy tym nacisku ani na autonomie
rozumu, ani na problem osobistej odpowiedzialnosci, lecz na swoisty automatyzm histo-
ryczny, ktéry przywodzi na mys$l osadzony w czasie rozum pojmowany jako duch $wiata.

Idee ciagtego doskonalenia sie cztowieka (w znaczeniu ludzkos$ci) podzielat row-
niez Georg Wilhelm Friedrich Hegel (1770-1831), ktéry pojmowat proces dziejowy
jako ,pochéd rozumu”, rozwéj ducha w czasie, polegajacy na wyzwalaniu sie spod wta-
dzy tego, co bezrozumne, przy czym ten peten dramatyzmu proces nigdy nie ma konca,
a mimo to filozofia potrafi go rozpozna¢; bowiem tylko to, co jest zgodne z planem
Boga, jest rzeczywiste. Na gruncie swojej historiozofii usystematyzowanej w wykta-
dach z filozofii dziejow (Vorlesungen iiber die Philosophie der Weltgeschichte, opubl.
1837) Hegel dat wyraz przekonaniu, Ze sens historii wyraza sie w ludzkim dazeniu do
wolno$ci utozsamianej z racjonalnoscia - ,duchem”, ktéry sie urzeczywistnia w sferze
zycia spotecznego, a zwtaszcza w jego najwyzszej formie - panstwie. Prébujac rozpo-
zna¢ wspotczesny sobie moment dziejowy, Hegel analizowat dzieje z perspektywy
urzeczywistnienia w nich idei wolnosci i wyodrebniat trzy epoki historyczne: swiat
starozytnego Wschodu, gdzie despotia czynita wolnym tylko wtadce, swiat grecko-
-rzymskiego antyku, gdzie wolnos$¢ stawata sie udziatem grupy ludzi, i wreszcie budo-
wane stopniowo panstwo konstytucyjne spoteczenstwa mieszczanskiego dajace wol-
no$¢ wszystkim. Twierdzit, ze 6w proces dialektycznego rozwoju form wedtug reguty
teza - antyteza - synteza opiera sie na ,chytrosci rozumu”, ktéry postuguje sie ludZmi
nierzadko wbrew ich intencjom, co poszczegoélne jednostki, a w szczegdélnosci bohateréw
historii (ale tez i jej ,kamerdyneréw”), czynito niejednokrotnie tragicznymi uczestni-
kami konfliktu ,pan i niewolnik”, podmiotami chrzescijanskiej ,$wiadomosci nieszcze-
Sliwej”, oSwieceniowego ,krélestwa rozsgdku”, dramatu poszczegdlnych etapdw dziejow.
Panstwo stato sie dla Hegla warunkiem historyczno$ci narodéw (- naréd), co w wieku
XIX dla jednych pozostawato Zrédtem prestizu, dla innych - Zrédtem jego braku i kom-
pulsywnej nadreprezentacji historycznosci w narracjach narodowych. Zakres szkéd,
ktére spowodowaty popularne interpretacje Hegla w 6wczesnej prasie, podreczni-
kach szkolnych itd., prébuja oszacowa¢ dzi§ badacze historii narodéw niehistorycznych
(np. E.R. Wolf, Europe nad the People without History, 1982), reprezentanci nurtu studiéw
postkolonialnych, a takze ci sposrdd uczonych, ktérzy swiadomie wymykajq sie wszelkie-
go rodzaju metodologicznemu zaszufladkowaniu, jak np. Susan Buck-Morss w ksigzce
Hegel, Haiti, and Universal History (2014), odstaniajgc selektywnos¢ heglowskiego po-
dejscia do historii owocujacg wyparciem tresci naruszajgcych sp6jnos¢ jego systemu.

Owa selektywno$¢ (z uwagi na potrzeby innego systemu) dotyczyta takze spuscizny
filozoficznej ,0jca europejskiego pozytywizmu” Auguste’a Comte’a (1798-1857), kt6-
rego Cours de philosophie positive (1830-1842) spotkat sie z aprobatg intelektualnych
nastepcow, natomiast teologiczny zwrot, jakiego dokonat w Systéeme de politique positive
(1851-1854), zostat przez nich uniewazniony i potozony na karb szalenstwa autora.
Niezaleznie od interpretacji dokonywanych przez kolejne generacje pozytywistéw
przedstawiona przez Comte’a koncepcja historycznosci ludzkiego umystu (rozpisana
na faze teologiczng, metafizyczna i pozytywna), reguty utylitaryzmu oraz metododologia
badan historycznych i spotecznych redukujaca przedmiot badan do empirycznie do-
$wiadczanych faktow miaty prowadzi¢ do odstoniecia praw rzadzacych spoteczenstwa-
mi i okresli¢ warunki ich postepu.

W XIX wieku badania historyczne we Francji i w Anglii, gdzie wptyw pozytywizmu
okazat sie najsilniejszy, zachowaty w og6lnych ramach zgodny z postulatami epoki charak-
ter naukowych poszukiwan, ktérych celem byto odnalezienie powtarzalnosci i wspdlnych
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elementéw zjawisk, okreslenie prawidtowosci rozwoju i tym samym przewidzenie
przysztosci. Narracje historyczne dedykowane osobno kazdemu narodowi europej-
skiemu osiaggnety rozkwit w potowie XIX wieku wraz z rozwojem ideologii narodowej
(= naréd). We Francji metodologicznej podstawy badan narodowo-historiograficznych
dostarczyt pozytywizm (i geograficzny determinizm), ktérego idee szerzy! np. Hippolyte
Taine (1828-1893), autor monumentalnego dzieta Les Origines de la France contempo-
raine (1890-1893). We wstepie zaznaczyt, ze starat sie bada¢ dokumenty nie z perspek-
tywy zaangazowanego humanisty, a bezstronnego naturalisty. Naukowo$¢ historiogra-
fii zostata stworzona na wzoér przyrodoznawstwa - wymagane byty obiektywizm, em-
piryzm, standaryzacja procedur badawczych. W Wielkiej Brytanii metodologia pozyty-
wistyczna zostata wykorzystana w pracach Henry’ego Thomasa Buckle’a (nazywanego
,0jcem historii naukowej”), ktdry, zdajac sobie sprawe z tego, ze opracowanie wspdlnej
historii cywilizacji jest zadaniem niewykonalnym, skupit sie na dziejach cywilizacji an-
gielskiej (History of Civilization in England, 1857). Wsr6d znanych postaci historiografii
brytyjskiej nalezy rowniez wymieni¢ Samuela Gardinera (1829-1902), autora licznych
badan po$wieconych najwazniejszym momentom i postaciom w dziejach Anglii. Ow per-
sonalny ryt historiografii angielskiej wyrazit sie m.in. w twdrczosci Thomasa Carlyle’a
(1795-1881), ktéry wszakze odrzucat wszelki determinizm w historii, a dzieje przed-
stawiat w kategoriach kosmologicznych jako obszar $cierania sie dobra ze ztem, gdzie
szczego6lna rola przypada wybitnym jednostkom.

Niemcy staly na uboczu fali pozytywistycznej; dominowat tam duch mysli spekulatyw-
nej, przy czym niemiecka szkota historyczna okazata sie wptywowa, a przez znaczna
cze$¢ XIX i na poczatku XX wieku odgrywata istotng role w naukach historycznych. Do
jej zatozycieli i reprezentantéw zaliczali sie m.in.: dystansujacy sie wobec metafizyki
Hegla Leopold von Ranke (1795-1886) i Wilhelm von Humboldt (1767-1835), ktérzy
stworzyli doktryne indywidualistycznego historyzmu, z nastawieniem na obiektywizm
i krytyczna analize Zrédet, czy Johann Droysen (1808-1884), prekursor tzw. pruskiej
szkoty historycznej, ktéra koncentrowata sie na badaniu historii panstw jako sprawcéw
i narzedzi przemian.

Przeciwstawiajac sie rozumieniu prawidtowosci w historii w sposéb przyjety w na-
ukach przyrodniczych, Droysen metode historyczng okreslit mianem ,metody rozumie-
nia” (Grundriss der Historik, 1868). Gtéwnym czynnikiem rozwoju historycznego byty
dla tej grupy historykéw idee. W pracy Das Problem der Geschichte in der neueren deutschen
Philosophie (1943) Hans-Georg Gadamer (1900-2002) zwracat uwage na nastawienie
historyczne filozofii niemieckiej, w tym takze w odniesieniu do niej samej, co okreslit
jako swoiscie niemiecki , problemem dziejowos$ci” o rodowodzie romantycznym.

Wyolbrzymianie znaczenia historii, ktére Friedrich Wilhelm Nietzsche (1844-1900)
nazwat nadhistorycznoscig, jego samego sktonito do odrzucenia obrazu magistra vitae,
nauczycielki zycia. Nietzsche przyjal wrecz przeciwny poglad, uznajac historie za szko-
dliwg dla zycia, a tym samym bezposrednio odrzucit jedno z podstawowych zatozen
swojej epoki. W drugiej rozprawie dzieta UnzeitgemdfSen Betrachtungen zatytutowanej
Vom Nutzen und Nachteil der Historie fiir das Leben (1784) postawit pod znakiem zapy-
tania warto$¢ samej $wiadomosci historycznej, nawotujac do porzucenia gnusnego
trwania w obezwladnionej przez przesztos¢ terazniejszosci. Jego nieche¢ do idolatrii
historii jako obiektywnej nauki oddajacej sie czystemu poznaniu i zabijajacej ludzka
wole szta w parze z akceptacja takich odczytan historii (rozumianej jako swoisty wy-
ciag z dziejow, a nie nauka), ktére miatyby na celu zaspokojenie potrzeb terazniejszos$ci
kierujacej swe pragnienia ku przysztosci. A wtedy kazdy z rozumianych instrumentalnie
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typ6w uprawiania historii (monumentalny, antykwaryczny, krytyczny) moégtby sie stac¢
dla zycia pozyteczny. Ten mistrz paradoksu, ale tez i niekonsekwencji wlasny poglad na
historie godzit z wyobrazeniami jej cyklicznego biegu, ktdrego kwintesencja jest mit
,wiecznego powrotu” (Die fréhliche Wissenschaft, 1882; Also sprach Zarathustra. Ein
Buch fiir Alle und Keinen, 1883-1885).

Cykliczno$¢ dziejow stata sie osig historyzmu Oswalda Spenglera (1880-1936)
(= kultura) czy Arnolda Toynbeego (1889-1975), ktéry swoje wielotomowe dzieto
A Study of History (1934-1954) po$wiecit wszechstronnej analizie 21 cywilizacji trak-
towanych jako jednostki studiéw historycznych pozwalajace uchwycié¢ ich powtarzajacy
sie krag rozwojowy.

Alternatywa dla tego rozumowania pozostawaty w XIX i XX wieku takie wizje historii,
ktore pod pozorem naukowosci, pozytywistycznego skupienia na faktach stawaty sie
no$nikami myslenia eschatologicznego. Tego typu selektywnie konstruujace zrédia
Jhistorie” (w ich wariancie narodowym, nazistowskim i marksistowskim) nierzadko
oznaczaty dogmatyczna destrukcje historii. Dotad nieoméwiong szczegdlna role w tej
sferze odegrata w XIX i XX wieku koncepcja materializmu historycznego Karola Marksa
(1818-1883). Mozna w niej dostrzec zaréwno $lady scjentyzmu, jak i mysli Hegla.
Uznawszy, Ze Hegel historie ludzkos$ci przeksztatcit w historie abstrakcyjnego ducha
i tym samym transcendowat cztowieka, Marks szukat oparcia dla swojego ujecia dziejow
w konkrecie Zycia autentycznych ludzi, ktore identyfikowat z kwestiami ekonomiczny-
mi. Heglowska ,chytro$¢ rozumu” zastapit ,rynkiem $wiatowym” jako uniwersalnym
motorem rozwoju. Materialistyczne rozumienie historii opart na pojeciach formacji
spoteczno-ekonomicznych, sit wytworczych, stosunkéw produkcji, bazy i nadbudowy.
Wyréznit pie¢ typow formacji spoteczno-ekonomicznych: wspoélnote pierwotng, for-
macje niewolnicza, feudalna, kapitalistyczna i komunistyczna, przy czym kazda z nich
odpowiadata konkretnemu stopniowi rozwoju. Wedtug wizji Marksa rozwo6j formacji
spoteczno-ekonomicznej byt procesem przyrodniczo-historycznym. Historia ludzkosci
postepowata naprzod i przej$cie do komunizmu byto zdeterminowane. Wta$nie komu-
nizm, ktéry, wedtug wczesnego Marksa, miat wkrotce nastapi¢, przedstawiany byt jako
rozstrzygniecie i finalizacja historii $wiata; filozof stawiat znak réwno$ci miedzy ko-
munizmem, naturalizmem i humanizmem (— humanizm; — socjalizm).

Mesjanskie i apokaliptyczne idee widziane ze wspoétczesnej perspektywy historycznej
znalazty wyraz w filozofii postsekularnej, nastawionej nie tyle na dociekanie domnie-
manego sensu historii, na jej teleologiczng orientacje, ile na badanie gteboko ukrytych
motywacji ludzkich dziatan zakodowanych w nieuswiadamianych czesto wzorach kul-
tury i paradygmatach politycznych zsekularyzowanych religii. Zwrot ten, zainicjowany
przez Waltera Benjamina (1892-1940), ktory odstonit mesjanskie ujecie historycznego
materializmu (Theologisch-politisches Fragment, 1921; Uber den Begriff der Geschichte,
1940), dokumentuja tez badania ,zachodniej eschatologii” Jacoba Taubesa (1923-
1987) czy rozprawy Giorgio Agambena (ur. 1942), a w szczeg6lny sposob jego ksigzka
Il tempo che resta: Un commento alla Lettera ai Romani (2000) bedaca rozwazaniem
nad czasem mesjanskim, ,czasem konca” jako interwatem miedzy chronos i eschaton,
czasem ,operatywnym”, jedynym czasem realnym, w ktérym zyje cztowiek.

W $wietle badan postsekularnych marksistowska wizja historii okazywata sie zlaicy-
zowang historig zbawienia ludzko$ci. Jak na ironie w podobny sposéb mozna rozumie¢
koncepcje neoheglisty Francisa Fukuyamy (ur. 1952), ktéry uznat liberalng demokracje
za koniec historii (The End of History and the Last Man, 1992). Mowa tu nie o konicu
$wiata, lecz o ostatecznym horyzoncie historycznym, ktérym stanie sie epoka liberalnych
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demokracji. Utwierdzona jako ogélnoludzka forma (,odkrycie istoty cztowieczenstwa
w cztowieku”), dowiodta swojej wyzszosci w planie historycznym wraz z upadkiem syste-
mu komunistycznego, koniec historii 0znacza tutaj wyciszenie antagonizmu politycznego.

Karl Popper (1902-1994) w pracach poswieconych historycyzmowi Das Elend des
Historizismus (wyktad z 1936 roku), The Poverty of Historicism (1957) juz od lat 30.
XX wieku sprzeciwiat sie teleologicznemu podej$ciu w badaniach nad historig, wszelki
determinizm uznajac za nienaukowy i wynikajacy z politycznych intencji autora. Wy-
mieniat takie formy historycyzmu, jak teistyczna (kiedy prawo rozwoju historycznego
jest uzaleznione od Bozej woli), naturalistyczna (prawo rozwoju historycznego jest natu-
ralne), spirytualistyczna (prawo rozwoju historycznego opiera sie na duchowym rozwo-
ju), ekonomiczna (utozsamienie prawa rozwoju historycznego z prawem rozwoju eko-
nomicznego). Uwazal, ze analiza przeszto$ci nie pozwala przewidzie¢ biegu historii.

Jednak potrzeba zrozumienia sensu historii w XX wieku nie zanikata. W posredni
spos6b manifestowata jg takze grupa historykéw francuskich reprezentujacych tzw.
szkote Annales: jej tworcy Lucien Febvre i Marc Bloch, a pézZniej Fernand Braudel
i Jacques Le Goff. Jej program nawigzywatl do historiografii oSwiecenia i obejmowat
zwrot ku historii ekonomicznej i demograficznej, historii techniki i obyczajéow zamiast
historii politycznej, wojennej i dyplomatycznej. Miata to by¢ historia ludzi, a nie wtad-
céw, historia struktur, a nie wydarzen, historia w ruchu zamiast historii - obrazu, histo-
ria, ktéra objasnia, a nie tylko opowiada, opisuje czy narzuca dogmaty. W konicowym
rozrachunku - historia totalna i uniwersalna. Jej specyficzny wymiar temporalny, kt6-
remu szczeg6lny charakter nadat Fernand Braudel w koncepcji trzech czaséw historycz-
nych (krétkiego, cyklicznego i dtugiego, franc. longue durée), wyrazat sie w uznaniu
historycznosci ludzkiego poznania i dowarto$ciowywat dystans czasowy jako gwaran-
cje rozumienia. Koncept Braudela w pewien sposéb korespondowat jednak z Hegla
podziatem historiografii na ,pierwotng”, ,refleksyjna” i ,filozoficzng” uwzgledniajacym
i glebie czasu, i stopien uabstrakcyjnienia produktu finalnego.

Ponowoczesng formg odpowiedzi na ,ukaszenie heglowskie” stata sie tendencja do
tworzenia historii regionalnych, konceptualnie nierzadko powigzana ze studiami post-
kolonialnymi. Mikrohistorie stanowig wspétczesny typ opowiesci i, jak wskazuje na-
zwa, koncentruja sie na lokalnych, marginalizowanych wcze$niej przedmiotach nauk
historycznych. Na ksztatt wspotczesnych wyboréw badawczych wywieraja wptyw
modne tendencje filozoficzne, m.in. posthumanizm, przektadajacy sie na przyktad na
historie przedmiotéw. Zarazem za sprawa historycyzmu idea teleologicznie rozumia-
nej historii odzywa w réznych krajach w rozmaitych wersjach polityki historyczne;j.

W odmiennym kierunku zmierzat Reinhart Koselleck (1923-2006), tworca szkoty
semantyki historycznej zajmujacej sie refleksja nad zmiennymi w czasie pojeciami
uzywanymi na przestrzeni ostatnich wiekow w mysleniu o procesach historycznych.
Ta metahistoria wyrosta z niemieckiego nurtu hermeneutyki (reprezentowanej przez
Diltheya, a nastepnie Hansa Gadamera), filozofii Heideggera i jego rozumienia czaso-
wosci oraz teologii politycznej Carla Schmitta.

Filozofia historii w Rosji

W Rosji autorem 12-tomowego (nieukonczonego) dzieta poswieconego historii Rosji
(Hcmopus eocydapcmea Poccutickozo, 1816-1829) byt Nikotaj Karamzin (— konserwa-
tyzm). Kwestia wzajemnych stosunkéw miedzy Rosja a Europa poddawana byta refleksji
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w pracach historykéw stowianofiléow. Filozoficzno-historyczna tematyka zdominowata
rosyjska filozofie religijna, ktéra wyrazata specyfike narodowego ducha. Nikotaj Bierdia-
jew podkreslat, Ze przez caty XIX wiek rosyjska mysl zajmowata sie w gtéwnej mierze
problemami filozofii historii. Rosyjska $wiadomos$¢ narodowa narodzita sie wtasnie
w procesie tworzenia filozofii historii i dazyta do uchwycenia jej religijnego wymiaru.
Filozofia ta zawdzieczata swojg oryginalnos¢ eschatologicznemu charakterowi i apo-
kaliptycznemu nacechowaniu. Srebrny wiek kultury rosyjskiej, zapozyczajacy schemat
od Joachima z Fiore, imponowat réznorodnos$ciag wyobrazen o majacym nastgpi¢ Konicu
historii, obrazami nadchodzacego krélestwa Ducha. Refleksje nad losem Rosji na ptasz-
czyznie Wschéd - Zach6d mozna wigczy¢ jako samodzielny gatunek do konstrukeji hi-
storiozoficznych. Historiozofia rosyjskiego losu stata sie gtéwnym tematem rodzacej sie
rosyjskiej mysli filozoficznej. Termin ,historiozofia” odsyta do podtekstu religijnego -
poszukiwania madro$ci w rozwoju historycznym i prowidencjalizmu. Pojecie to wpro-
wadzit polski mysliciel August Cieszkowski, najpierw w dziele Prolegomena do histo-
riozofii (1838) czy Ojcze nasz (1848), gdzie dat wyraz mesjanskiej idei zjednoczenia
Stowian. Filozof wyodrebnit trzy epoki - Ojca, Syna i Ducha Swietego - przy czym uwa-
ge skupit na tej ostatniej: epoce odrodzenia i zmartwychwstania §wiata, ztotym wieku
Przysztosci. Jego idee niewystarczalnosci, jednostronnosci ,historycznego chrze$cijan-
stwa” inspirowaly myslicieli i artystéw rosyjskiego srebrnego wieku, m.in. Nikotaja
Bierdiajewa i Dmitrija Merezkowskiego w ich koncepcjach Trzeciego Testamentu.

Jedna z najbardziej oryginalnych préb systematycznego przebadania historii Swiata,
w ktérej religijno-mistyczny (i spekulatywno-fantastyczny) punkt widzenia przeplatat
sie z naukowo-pozytywistycznym, podjat Aleksiej Chomiakow w dziele Cemupamuda.
Mbicau no eonpocam eceobujeti ucmopuu, opublikowanym posmiertnie w 1860 roku.
Mimo Ze przewazat typ o linearnej konstrukeji historycznosci, w tym samym czasie po-
wstawaty i byty rozpowszechniane teorie cykliczne. Nalezat do nich opracowany przez
Konstantina Leontjewa trzystopniowy model rozwoju historycznego (Busanmusm
u caassiHcmeo, 1875) i historiozoficzno-pozytywistyczny paradygmat myslowy Niko-
taja Danilewskiego na temat typ6w kulturowo-historycznych (Poccusi u Eepona, 1869)
(= kultura).

Dziewietnasty wiek w Rosji zwienczyto wizjonerskie dzieto Wtadimira Sotowjowa
Tpu paszosopa o soliHe, npozpecce u koHye ecemupHoll ucmopuu (1900), w jego sktad
weszta tez Kpamkas nogecms 06 anmuxpucme. Poniewaz status Krélestwa Bozego nie
zostal w niej ostatecznie wyraznie okreslony, trudno oceni¢, czy ta praca stanowita
przejscie od wczesniejszych utopistycznych pogladéw filozofa do prawostawno-escha-
tologicznego rozumienia historii. Tematem Krdtkiej powiesci jest przyszte zjednoczenie
chrzescijan, ktére ma nasta¢ po zdemaskowaniu Antychrysta przez prawdziwego, aczkol-
wiek nieformalnego przywodce prawostawia - mistyka starca Jana (aluzja do $w. Jana
Ewangelisty, apostota Chrystusa).

W szczegdlny sposéb do nurtu historiografii eschatologicznej wiacza sie studium
Nikotaja Bierdiajewa Cmbica ucmopuu. Onvim gpunocogpuu yesnoseveckoti cydvbwi (1923),
ktdre reprezentuje poglad autora, iz bez religijnej idei zbawienia rozumienie historii
jest niemozliwe. Historyczna rzeczywisto$¢ stanowi rezultat zaréwno dziatan Bozej
Opatrznosci, jak i - zwtaszcza - ludzkiej wolnosci; jest antynomicznym zespoleniem
Bozej woli i ludzkiej wolnosci.

Inspirowane tradycja judeochrzescijanska teleologiczne rozumienie historii doczeka-
to sie w petni zsekularyzowanego wariantu w opartej na filozofii marksistowskiej radziec-
kiej wizji konca dziejéw, ktéry miatby nastapi¢ wraz z nadejSciem epoki komunizmu.
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Legta ona u podstaw uprawianej przez caty czas trwania Zwigzku Radzieckiego propa-
gandy partyjnej, wedle ktorej obrany kurs polityczny byt jedynym gwarantem osiagnie-
cia ,$wietlanej przysztosci”. W kregach dysydenckich to ujecie znajdowato swoich kryty-
kow; w tym sensie tekstem, ktory urést do rangi symbolu, stata sie wydana w Szwajcarii
ksigzka Aleksandra Zinowjewa 3usitowjue 8bicomui (1976).
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Nina Dimitrowa (ttum. Krzysztof Usakiewicz)

Historia
(Grecja)

Co znaczy ,historia” dla nowo powstatego panstwa narodowego u progu XIX wieku,
a zwtaszcza dla panstwa, ktdre zabiegajac o uznanie przez mocarstwa zachodnie i ich
wsparcie, powotywato sie na swoje dziedzictwo lezace u podstaw kultury europej-
skiej? Na nowozytnych Grekach od samego poczatku ktadta sie cieniem przesztoscijej
odczytania: ksigzki, rzezby, pomniki i obrazy, wyktady oraz lekcje, dyskusje, polemiki,
spory. Na spisywanie historii, jej nauczanie i rozpowszechnianie jako przedmiotu po-
znawczego, przeksztatconego w przedmiot dysput, wptyw wywieraly potrzeby i wizje
panstwa narodowego. Prasa, wszelkiego rodzaju stowarzyszenia, uroczystosci, ale
przede wszystkim edukacja - najpierw szkoty podstawowe i Srednie, nastepnie Uni-
wersytet Atenski, jedyny dziatajacy w XIX-wiecznej Grecji - pozostawity slad w Swia-
domosci historycznej mieszkancéw niewielkiego krélestwa.

Zasadnicza kwestia byto przejscie od historii przedstawianej z perspektywy swiato-
wej do nowej historii narodowej, ktora stanowitaby dla ludno$ci element homogenizu-
jacy. W historiografii z pierwszych lat panstwa nowogreckiego, przesigknietej duchem
europejskiego oswiecenia i obejmujacej na przyktad dzieta uczonego Konstandinosa
Asopiosa (1777-1836), naréd grecki doswiadczat po chwalebnym okresie klasycznej
starozytnosci zniewolenia ze strony kolejnych obcych panéw: Macedonczykdw, Rzymian
iich bizantynskich nastepcéw, czyli tak zwanych Romajéw, i w koficu Osmanéw. W tym
obrazie pewnej formy odrodzenia uznawano polityczne istnienie i sprawcza role naro-
du greckiego wylacznie w starozytnos$ci i po wybuchu powstania greckiego (1821).
Powstanie uznano za renesans narodu: wtedy wtasnie Grecy ,przebudzili sie z gtebo-
kiego snu” i znéw zaczeli odgrywac czynng role w rozwoju historycznym. Niezwykle
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dtugi okres przejsciowy (ok. 2100 lat), w ktérym grecki naréd przedstawiano jako
bierny, pozostawit wielka luke w tkance greckiej ideologii narodowej. Tymczasem - jak
kazda ideologia narodowa - musiata ona stworzy¢ taka narracje historyczna, by pod-
miot narodowy cechowat sie mozliwie jak najdtuzej nieprzerwang, sprawcza, istotng
historycznie obecnoscia. Do$¢ szybko wiec ten dtugi okres zaczeto dzieli¢ na mniejsze
jednostki, stopniowo wcielane - nie zawsze w spos6b przejrzysty i nieraz przy silnych
sprzeciwach - do korpusu historii narodowej. Jej wizja jako spdjnej i nieprzerwanej, po-
dzielonej na starozytna, bizantynska i nowozytna, byta dokonaniem XIX wieku, a zwtasz-
cza najstynniejszego greckiego historyka Konstandinosa Paparigopulosa (1815-1891).
Model Paparigopulosa stanowit fundament, na ktérym zostata zbudowana swiado-
mo$¢ historyczna spoteczenstwa nowogreckiego, i baze nienaruszong do dzis.

Potgczenie okresu starogreckiego i bizantynskiego stworzyto obszerna ideologie
hellenochrystianizmu, ktéra stata sie kluczowym elementem nowogreckiej tozsamosci.
Jednocze$nie badania prowadzone przez greckich historykdéw, ich kontakt z Zachodem
i inspiracja takimi pradami, jak historyzm czy pozytywizm miaty decydujacy wptyw na
wykrystalizowanie sie historii jako nauki. Pod tym wzgledem szczegdlna role odegrat
Spiridon Lambros (1851-1919), ktéry w latach 80. XIX wieku powotat szkote historii
na Uniwersytecie Ateniskim, a ponadto wskazat liczne Zrdédta archiwalne dla historii
bizantynskiej i nowozytnej. Uniwersytety, archiwa, czasopisma historyczne i specjali-
styczne wydawnictwa stworzyty nowe pole badawcze podlegte w znacznym stopniu
studiom filologicznym. Brak autonomii wobec literaturoznawstwa, ktérej az po lata 80.
XX wieku historycy nie mogli uzyska¢, skutkowat wiodaca rolg klasycznego antyku
w nowogreckiej tozsamosci. W spoteczenstwie greckim chwalebna przesztos$¢ historycz-
na stanowita i nadal stanowi nie tylko azyl i fundament, lecz réwniez nieprzekraczalng
rame i wzorzec.

Gazi E., ,Scientific” National History. The Greek Case in Comparative Perspective (1850-1920),
Frankfurt am Main 2000; Karamanolakis V., H ouykpdtnon tng totopuxiic emotiung kat n Stéackalic
¢ totoplag oto [avemiotijuio AGnvawy, 1837-1932, ABYva 2006; Karamanolakis V., ,Greece”, w:
Porciani L., Raphael L., Atlas of European Historiography. The Making of a Profession 1800-20035,
London 2010, p. 108-110; Koulouri Ch., Dimensions idéologiques de 'historicité en Gréce (1834-
1914). Les manuels scolaires d’histoire et de geographie, Frankfurt am Main 1991; Koumbourlis I.,
Ot LoTOpLoYpa@ikés opeldés Twv Xm. Zaumeliov kat K. [lawappnyomovlov: n cupfolri twv EAAjvawy
Kat EEvawv Aoylwv atn Staudppwon Tov TPLTHOV CXIIUATOS TOV EAANVIKOU LoTopiopov, 1782-1846,
AbMva 2012; Liakos A., The Construction of National Time. The Making of the Modern Greek Histo-
rical Imagination, w: Liakos A., Revel |., Levi G., Political Uses of the Past. The Recent Mediterranne-
an Experience, London 2002, p. 27-42; Ricks D., Magdalino P. (eds), Byzantium and the Modern
Greek Identity, Aldershot 1998.

Wangelis Karamanolakis (ttum. Krzysztof Usakiewicz)

Historia
(Turcja)

0d poczatkéw imperium do roku 1908 osmarnska historiografia stuzyta przede wszyst-
kim potrzebom panstwa i dynastii. Wczesne kroniki osmanskie byty $cisle powigzane



208 Leksykon idei wedrownych na stowiariskich Batkanach XVIII-XXI wiek

z literaturg epicka. Historiografia jako forma dokumentujaca historie panstwa zostata
rozpowszechniona po podbiciu Konstantynopola przez Mehmeda II (lata panowania
1444-1446 i 1451-1481) w 1453 roku. Tevdrih-i Al-i Osman (Kronika dynastii osman-
skiej) (15037?) autorstwa Asikpasazade stanowi najwazniejsze zrédto dotyczace zato-
zenia i pierwszych dwdch wiekéw istnienia panstwa osmanskiego. W XVI wieku pod
wplywem safawidzkiej historiografii z sagsiadujacego Iranu wsréd nadwornych kroni-
karzy/historykéw, takich jak Idris Bitlisi (1455-1520), Ali Celebi (1510/15117-1572)
czy Hoca Sadeddin (1536-1599), ksztattowato sie nowe podejscie do historii, zaczeli
oni mianowicie docieka¢ w swoich dzietach przyczyn i skutkow wydarzen. Wraz z po-
stepujacym ostabieniem imperium osmanscy kronikarze skupiali sie na jego powo-
dach i szukali mozliwych rozwigzan. Nadworni kronikarze - Katib Celebi (1608-1657)
czy Naima (1655-1716) - przedstawiali osmanska historie wedle metodologii arabskie-
go historyka i filozofa Ibn Chalduna (1332-1406), ktéra ttumaczyta przyczyny awansu
i upadku dynastii arabskich. Najwieksza zmiana w traktowaniu historii nadeszta w XIX
wieku i zbiegta sie w czasie z reformami ery Tanzimatu (1839-1876) majacymi na celu
modernizacje imperium osmanskiego na modte europejska. Najwazniejsza cecha no-
wego podejscia byto porzucenie traktowania historii imperium z perspektywy religij-
nej (panstwo osmanskie jako kontynuacja wielkich imperiéw islamskich) na rzecz dy-
nastycznej. Wynikato to z wysitkéw utrzymania jednosSci panstwa wobec separaty-
stycznych tendencji wérdod chrze$cijanskiej ludnos$ci imperium, w szczegdlnos$ci na
Batkanach. Najbardziej reprezentacyjnym przyktadem historiografii okresu Tanzimatu
jest Tarih-i Cevdet (Historia Cevdeta) (1855-1884), poswiecona historii kryzysu impe-
rium od 1774 do 1826 roku, autorstwa Ahmeda Cevdeta Paszy (1822-1895). Napisana
jako kontynuacja 10-tomowej pracy niemieckiego historyka Josepha von Hammera-
-Purgstalla Geschichte des osmanischen Reiches, rozprawa Ahmeda Cevdeta pierwsza
wykorzystuje europejskie Zrddta, pierwsza tez skupia sie na wydarzeniach i zmianach
zachodzacych w Europie i ich wplywie na sytuacje panstwa osmanskiego. Przetomowa
rozprawg historyczng okresu byta 6-tomowa historia Swiata Tarih-i Umiimi (Historia
uniwersalna) (1880-1882) Mehmeda Murada (1854 -1917). Autor definiowat uniwer-
salny postep jako zasade historii, a ustréj konstytucyjny (mesrutiyet) i wolnos$¢ (hiirriyet)
jako telos historii.

Jednakze niektérzy wspotczes$ni historycy, jak Mitkrimin Halil Yinang, uwazajg, ze
dopiero okres mtodoturecki (1908-1918) byt prawdziwym punktem zwrotnym w bar-
dziej obiektywnym podejsciu do dyscypliny historii. Po rewolucji mtodotureckiej
(1908) grupa historykéw, historykéw sztuki i numizmatykéw zatozyta Osmarnskie Sto-
warzyszenie Historyczne (Tarih-i Osmani Enclimeni, 1909), ktére jako pierwsza insty-
tucja akademicka zajmujaca sie badaniami historycznymi publikowato ,Czasopismo
Naukowe Osmanskiego Stowarzyszenia Historycznego” (Tarith-i Osmani Enclimeni
Mecmuasi). Podejscie jego cztonkéw do badania historii ograniczato sie do opisu faktow,
co spotkato sie z krytyka historykéw i socjologéw, jak Mehmed Fuad Kopriilt (1890-
1966) czy uznawany za ,ojca” tureckiego nacjonalizmu Ziya Gokalp (1876-1924). Pod-
czas gdy ci ostatni skupiali sie gtdwnie na historii spotecznej, Osmanskie Stowarzysze-
nie Historyczne pozostawato zainteresowane wydarzeniami politycznymi i funkcjono-
waniem instytucji panstwowych. Mimo to historycy w nim dziatajacy $ledzili europej-
ska historiografie i w swoich pracach wykorzystywali dzieta francuskich i niemieckich
historykéw, np. Leopolda von Rankego i Jules’a Micheleta. Wspomniany Mehmed Fuad
Kopriili w radykalny spos6b zmienit podejscie do historii w okresie przejsciowym
miedzy imperium a republika, gdyz pierwszy starat sie ewaluowac historie osmanska
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w szerszym konteks$cie historii ludéw turkijskich i wyjasni¢ poczatki panistwa osman-
skiego w szerszym kontek$cie ekonomicznej, spotecznej i kulturalnej historii impe-
rium Seldzukéw. Jego zwolennicy zatozyli Szkote Historyczng Kopriilii.

Po ogtoszeniu Republiki Turcji w 1923 roku Osmanskie Stowarzyszenie Historycz-
ne zastgpito Tureckie Stowarzyszenie Historyczne (Tiirk Tarih Kurumu, 1930), ktére
stalo sie narzedziem w rekach aparatu panstwowego, dazacego do wprowadzenia
pewnych teorii historycznych przez publikacje nowych programéw nauczania historii
i podrecznikéw dla szkoét i uczelni wyzszych. Przez wieki Batkany byty srodkiem ciez-
ko$ci imperium, z ktérego pochodzita znaczaca cze$¢ elit intelektualnych i politycznych
niknacego imperium i rodzacej sie republiki, w tym liderzy ruchu mtodotureckiego
oraz sam Mustafa Kemal Atatiirk (1881-1938), wspdttworca i pierwszy prezydent Re-
publiki Turcji. Prowincje arabskie natomiast byly centrum islamu i legitymowaty
wtadcéw osmanskich do tytutu przywédcéw religijnych. Jednakze po pierwszej wojnie
$wiatowej i tureckiej wojnie o niepodlegtosé¢ (Istiklal Harbi/Kurtulus Savasi, 1919-
1922) Republika Turcji zostata okrojona do terendw Anatolii. Jednym z najwazniej-
szych narzedzi w rekach nacjonalistow w zadaniu budowania poczucia przywiazania
do Republiki Turcji byta historia. Sze$¢ wiekdw historii imperium osmanskiego zostato
wykreslone z podrecznikéw historii lub byto wspominane pobieznie jako okres zacofa-
nia i zepsucia moralnego. Waznym zZrédtem inspiracji dla historykéw byty prace euro-
pejskich orientalistéw - jedna z najbardziej wptywowych dla rozwoju nacjonalistycz-
nej historiografii okresu byta Introduction a I'histoire de lAsie: Turcs et Mongols des
origines a 1405 (1896) francuskiego orientalisty Léona Cahuna. Kamieniem milowym
w wykorzystaniu historii jako narzedzia w budowaniu tureckiej tozsamos$ci narodowej
byto ogtoszenie w 1932 roku przez Atatiirka , Tureckiej tezy historycznej” (Tiirk Tarih
Tezi). Wedtug tej teorii Turcy nalezeli do biatej rasy pochodzenia aryjskiego i wywodzi-
li sie z Azji Srodkowej bedacej kolebka cywilizacji. Ze wzgledu na postepujaca susze na
tych terenach ludy tureckie emigrowaty w rézne czesci Azji i Afryki, niosac postep cy-
wilizacyjny. W ten sposéb powstaty cywilizacje chinska, hinduska i bliskowschodnia,
ktorej pionierami byli Sumerowie i Hetyci. Poniewaz ci ostatni byli pochodzenia turec-
kiego, Anatolia byta turecka od czaséw starozytnych. Ta mieszanka prawdy, pétprawdy
i bted6éw na lata stata sie oficjalng doktryng Republiki Turcji, a sztab badaczy pracowat
nad ,udowodnieniem” jej wiarygodnosci.

Berkes N., The Development of Secularism in Turkey, Montreal 1964; Lewis B., Holt P. M., Historians
of the Middle East (Historical Writing on the Peoples of Asia), Oxford 1962.

Paulina Dominik



EWOLUCJA

Etymologia leksemu ,ewolucja” wywodzi sie z tac. evolutio, a jego podstawowe znaczenie
to ,rozwoj”, ,wzrost’, stad tez terminy te uznawane sg czesto za synonimiczne i pierwot-
nie funkcjonowaty wymiennie.

Idee ewolucji najczesciej taczy sie z dorobkiem Karola Darwina (1809-1882) i jego
teoria doboru naturalnego (Origin of Species, 1859), mimo Ze nie do przecenienia dla po-
rzadku historii idei jest rowniez poprzedzajaca ja koncepcja ewolucji Jeana-Baptiste’a
Lemarcka (1744-1829) sformutowana w jego dziele Philosophie zoologique ou expo-
sition des considérations relatives a I'histoire naturelle des animaux (1873). Sam Darwin
pierwotnie nie uzywat tego okreslenia; zaczal je stosowa¢ pod wptywem Herberta
Spencera (1820-1903), ktéry przyczynit sie do popularyzacji jego dzieta i teorii ewo-
lucji jako takiej. Koncepcja doboru naturalnego zostata przedstawiona w 1858 roku na
posiedzeniu The Linnean Society of London przez dwdch pracujacych niezaleznie od
siebie uczonych: Karola Darwina i Alfreda Wallace’a. Idea ta, rozpowszechniona pod
nazwg ,walka o byt”, przez jej autoréw rozumiana byta metaforycznie i stuzyta okresle-
niu bezustannych staran przedstawicieli wszystkich gatunkéw o ich przetrwanie w $ro-
dowisku. Darwin uwazat, ze korzystne dla danego organizmu zmiany zachowaja sie
podczas walki o przetrwanie i zostang przekazane dziedzicznie; przedstawiat procesy
zmian przystosowawczych jako prowadzace do powstawania nowych gatunkéw, a to
pozwalato na wysnucie ryzykownej i od poczatku budzacej gwattowne kontrowersje
hipotezy o pochodzeniu wszystkich gatunkéw od jednego przodka.

Koncepcja ewolucji naturalnej byta utrzymana w duchu o$wieceniowej idei powszech-
nego dazenia zywych istot do doskonato$ci. Powszechna wiara w — postep objawita sie
bowiem w dziedzinie biologii odkryciem prawa ewolucji, implikujacego przejscie od
prostego do skomplikowanego, od ,,mniej do bardziej doskonatego”, od ameby do czto-
wieka, od odruchéw i instynktéw do rozsadku i rozumu.

Dyskusje na temat teorii doboru naturalnego rozgorzaty po wystgpieniu Karola
Darwina i Alfreda Wallace’a i nasility sie po publikacji dzieta Darwina, dajac poczatek
weciaz niezakonczonej walce miedzy tzw. ewolucjonistami oraz kreacjonistami i po od-
powiednim przeksztatceniu przektadajgc sie na refleksje o spoteczenstwie.

Daniel Dennett (ur. 1942), filozof, zwolennik wykorzystania teorii ewolucyjnej w sfe-
rach odlegtych od biologii (naukach kognitywnych, etyce, matematyce, fizyce), w pracy
Darwin’s Dangerous Idea (1995) pisat o ktopotliwym przystosowaniu myslenia ,po-
tomkéw Darwina” do zasady ewolucyjnej, czemu towarzyszy ignorowanie faktu, iz
w czasach samego Darwina r6zne gatunki biologiczne byty uwazane za wieczne.
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Teoria ewolucji i teorie spoteczne

W XIX wieku wielu filozoféw rozumowato w kategoriach ewolucji w odniesieniu do
sfery spotecznej (Auguste Comte, John Stuart Mill, Herbert Spencer); jednak nie zawsze
byto to reakcja na teorie Darwina. Na przyktad Auguste Comte (1798-1857) w dziele
A Discourse on the Positive Spirit (1844) poprzedzajacym wydanie Darwinowskiego
Origin of Species formutowat koncepcje rozwoju ludzko$ci, ktéry wyraza sie w stopnio-
wym wznoszeniu sie na coraz to wyzszy poziom rozumienia S$wiata. Comte wyodrebnit
trzy takie fazy: teologiczng, metafizyczna i tzw. pozytywna, w ktérej pojawia sie nauka
o spoteczenstwie, sama przyczyniajaca sie do doskonalenia spoteczenstwa w duchu
altruizmu, tadu i postepu. Wyobrazenie rozwoju $wiata w tréjrytmie zblizato Comte’a
do Hegla, a rozumowanie w kategoriach ,pozytywnych” stawialo go w gronie tych
wszystkich wspottworcéw XIX-wiecznego pozytywizmu, jak John Stuart Mill (1806-
1873), Henry Thomas Buckle (1821-1862), Herbert Spencer, ktorzy zawazyli na ksztat-
cie tej epoki. O ile wzieta nazwe od Comte’a, o tyle pisma Johna Stuarta Milla przyczynity
sie do powigzania tego pojecia z ideg empiryzmu, ktéra dopracowat, scalajac dokonania
wielu wczes$niejszych pokolen myslicieli XVIII-wiecznych. Prawdy empiryzmu rozu-
miat w kategoriach historycznych jako uwarunkowane i podlegajace zmianom, co byto
oparciem dla jego praktyk politycznych liberata i reformatora (- liberalizm), a zara-
zem korespondowato z gloszong przezen etyka utylitaryzmu (Utilitarianism, 1863)
i odkrywanymi w dziele Principles of Political Economy (1848) prawami rozwoju eko-
nomicznego. Uznajac zasadno$¢ niektérych intuicji Thomasa Roberta Malthusa (1766-
1834), Mill dostrzegat wspétzaleznos¢ miedzy zjawiskami demograficznymi i ,nad-
miernym” przyrostem ludno$ci a ich statusem ekonomicznym. Jednak dopiero Herbert
Spencer (1820-1903) zinterpretowat Darwinowska teorie ewolucji w duchu ewolucjo-
nizmu spotecznego (Principles of Sociology, 1876-1896), gltoszac idee ,przetrwania
najlepiej dostosowanych”, ktéra stata sie inspiracja dla takich ekstremizméw konca
XIX i XX wieku, jak na przyktad eugenika czy rasizm (- naréd).

Etymologia terminu ,eugenika” wywodzi sie z jezyka starogreckiego, gdzie evyevii¢
znaczy ,dobrze urodzony”. W nowym znaczeniu i konteks$cie uzyt go Francis Galton
(1822-1911) w pracy Inquiries into Human Faculty (1883). Jako element rozumowania
w kategoriach modernizacji eugenika wywarta wptyw na rozwdj medycyny (a zwtaszcza
antropologii), takze na ksztatt XX-wiecznych ideologii opowiadajacych sie za progra-
mem kontrolowanych przez panstwo dziatan na rzecz ulepszania gatunku ludzkiego.
W poszczeg6lnych krajach obierano rézne kierunki dziatania, od prozdrowotnych, ty-
powych dla eugeniki pozytywnej, a koficzac na charakterystycznych dla tzw. eugeniki
negatywnej, na przyktad sterylizacja ludzi ,nieprzydatnych” spotecznie, m.in. w USA,
Szwecji, Niemczech, eksterminacja reprezentantéw ,nisko” wartosciowanych ras i na-
rodéw w Trzeciej Rzeszy.

Jednak powigzania zycia intelektualnego i polityki dawaty o sobie zna¢ juz we wcze-
$niejszym okresie, m.in. w propagowaniu europejskiego kolonializmu; zwtaszcza kon-
cepcje unilinearnego, ewolucyjnego rozwoju kultur, formutowane przez anglosaskich
antropologéw kultury jak Edward Burnett Tylor (1832-1917), Henry Sumner Maine
(1822-1888) czy Lewis Morgan (1818-1881), stuzyty usprawiedliwieniu podbojéow
jako misji cywilizacyjnej. Koncepcja Morgana tréjstopniowego rozwoju kultur sprowa-
dzata sie do stadiéw dziko$ci, barbarzynistwa i alfabetu, co znajdowato przetozenie na
tworzenie fatszywych typologii kultur wspoétczesnych (Ancient Society, or Researches in
the Lines of Human Progress from Savagery, through Barbarism, to Civilization, 1877).
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Elementy teorii ewolucji i ras ludzkich przenikaty w owym czasie nawet do coraz
bardziej popularnych nauk ezoterycznych; pozytkowata je m.in. twoérczyni teozofii
Helena Btawatska (1831-1891), ktéra eksponowata zwiazki miedzy kosmogeneza
a antropogeneza i dowodzita, iz proces ewolucji wyraza sie w uwznio$laniu duchowym
ludzkosci i zastepowaniu dawnych ras nowymi, az po zjednoczenie ostatniej siddme;j
rasy z Kosmicznym Rozumem. Nazizm przejawiat zainteresowanie doktryna teozoficz-
na i w ogoble okultyzmem. Neopoganstwo, oparte na zasadzie krwi, rasy i ziemi, poszu-
kiwato w neognostycyzmie metafizycznego usprawiedliwienia dla nazizmu.

Teoria ewolucji i filozofia

Ewolucyjne rozumienie procesu historycznego jest starsze niz teoria Darwina. Poprze-
dzata jg na przyktad idealistyczna filozofia Hegla, ktory opisywat dzieje jako rozwijajace
sie w tréjrytmie (teza, antyteza, synteza), gdzie kazdy etap ma charakter przemijajacy,
ale jest konieczny i logicznie wynika z wczesniejszego etapu.

Teorie Darwina o powstawaniu gatunkéw i doborze naturalnym Karol Marks
(1818-1883) uznat za jedno z epokowych odkry¢ nauk przyrodniczych XIX wieku. Jako
model korespondowata z jego wizja stadialnego rozwoju porzadku spotecznego (— socja-
lizm). Byt do tego stopnia zafascynowany praca Origin of Species, ze zdecydowat sie po-
$wieci¢ Darwinowi fragment dzieta Das Kapital. Kritik der politischen Oekonomie (1867).

Z kolei w przypadku Friedricha Nietzschego (1844-1900) jego poczatkowy szacu-
nek dla Darwina wigzat sie z uznaniem go za sojusznika w ,przewarto$ciowaniu war-
tosci”, mimo ze sam Darwin kwestie §wiatopogladowe pozostawiat otwarte. Nietzsche
akceptowat to, co stuzyto bezwzglednej wartos$ci, jaka widziat w zyciu, i przyjmowat
zatozenie nieréwnosci ludzi pod wzgledem ich zyciowej sily, budujac nowa etyke ,sil-
nych”. Pod koniec swojej tragicznej drogi zyciowej, po dokonaniu zwrotu ku koncepcji
,wiecznego powrotu”, Nietzsche stat sie krytyczny wobec teorii ewolucji i odrzucit wia-
re w postep rodzaju ludzkiego. We fragmencie 685 Der Wille zur Macht. Versuch einer
Umwerthung aller Werthe (Studien und Fragmente) (1901) (w pol. wydaniu Woli mocy
fragment 324), zatytutowanym Anty-Darwin, czytamy: ,,Co mnie najbardziej zadziwia,
kiedy czynie przeglad wielkich doli cztowieczych, to, Ze zawsze widze przed oczyma
przeciwienstwo tego, co dzi$ widzi lub chce widzie¢ Darwin i jego szkota: dobér na
korzys¢ silniejszych, lepiej udanych, postep gatunku. Uderza jednak w oczy: usuwanie
wypadkéw szczesliwych, bezpozyteczno$¢ typow lepiej udanych, nieuniknione pano-
wanie typéw S$rednich, nawet nizszych niz $rednie. Chyba Ze nam wskaza przyczyne,
czemu cztowiek stanowi wyjatek miedzy stworzeniami, inaczej sktaniam sie ku prze-
sadowi, ze szkota Darwina omylita sie”.

Wsrad filozoféw ewolucjonistéw szczegdlne miejsce zajmuje Henri Bergson (1859-
1941) z konceptem ewolucji twérczej, przedstawionym w dziele L'Evolution créatrice
(1907), ktdry jest wynikiem odrzucenia (jako nieprawdziwego) obrazu $wiata konstru-
owanego przez intelekt na rzecz intuicji, rozumianej jako jedyna forma zycia, mogaca
poznawac samo zycie, a nie mechanizmy przyrody. Ewolucje tworcza Bergson rozu-
miat nie jako odwzorowanie regut narzuconych przez ludzki intelekt Swiatu natury,
lecz jako ciagly proces zmian wynikajacy z pedu zyciowego istot zywych. W ludzkim
Swiecie ma charakter twdrczy, samorzutny, wynikajacy z takiego obszaru wolnosci,
ktéry moze cztowiekowi objawi¢ jedynie jego wlasna postugujaca sie intuicjg jazn.
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W XX wieku, m.in. pod wptywem Bergsona i idei ewolucjonizmu, powstata oryginal-
na antydualistyczna koncepcja prehistorii, terazniejszosci i przysztosci cztowieka,
ktdrej autorem byt geolog, paleontolog i teolog - francuski jezuita Pierre Teilhard
de Chardin (1881-1955). Wyodrebniat trzy fazy rozwoju ewoluujacego wciaz swiata:
przedludzka, ludzka i ultraludzka. Od chwili pojawienia sie cztowieka ewolucja ma
wielowymiarowy charakter, stata sie zalezna od swiadomosci i wolnos$ci cztowieka.
Koniec ewolucji nastapi, gdy wszechswiat i to, co indywidualne, zjednocza sie, gdy
wszech$wiat sie spersonalizuje, a cztowiek zuniwersalizuje. Osiagniecie tego ostatniego,
najwyzszego etapu ewolucji jest toZsame z dotarciem do punktu Omega - ostatecznego
stanu $wiata, bedacego zarazem transcendentnym Kroélestwem Bozym.

Poglady tworcy pragmatyzmu Charlesa Sandersa Peirce’a (1839-1914) réwniez
zblizaly sie do swego rodzaju ewolucjonizmu, alternatywnego wobec darwinizmu,
gdzie podstawowg sitg ewolucji we wszech$wiecie jest nie walka o byt, lecz mitos¢.

Teoria ewolucji i historia

Robin George Colingwood (1889-1943), angielski filozof i historyk, w pracy The Idea of
History (1946) dokonat bardzo waznego us$cislenia - wraz z Darwinem zmienia sie sto-
sunek do historii. Jesli wcze$niej historia rozpatrywata swoj przedmiot jako podlegajacy
historycznemu rozwojowi i zmiennoSci, a nauki przyrodnicze - vice versa - uwazaty, ze
obiekty natury sa niezmienne i statyczne, to od Darwina i jego epoki ewolucja zaczeta
by¢ wykorzystywana wszechstronnie. Terminu tego zaczeto uzywac ogdlnie, objat on
zaréwno proces historyczny, jak i postep w naturze.

Do tekstéw, ktére wywarly ogromny wptyw na pozytywistéw Europy Srodkowej
i Wschodniej, nalezata History of Civilization in England (1857-1861) Henry’ego Tho-
masa Buckle’a (1821-1862) - uznanego za ,0jca nauk historycznych” - ktéry w tym
niezwykle popularnym dziele sformutowat idee obiektywnych praw rozwoju histo-
rycznego wyrazajgcego sie w idei postepu.

Aby jednak intepretowac historie w kategoriach rozwoju, jej przedmiot nalezy
uznac za organizm, w ktérym pierwotnie okres$lony jest jaki$ plan, obmyslony z géry
harmonogram, urzeczywistniany stopniowo z biegiem czasu i rozwojem tego organi-
zmu. ,Historia” naturalna przechodzi w historie ludzka kosztem tego, co je najistotniej
jakosciowo rézni - wolnosci. Przesigkniety zasada ewolucyjna historyzm jest w istocie
naturalistycznym determinizmem - predestynacja, biologizmem w historii, o ile przed-
miot historyczny interpretowany jako organizm pozostaje bezwarunkowo ograniczony
przez okreslajacy go program, idealny wzorzec, ktéry przedmiot historyczny musi
urzeczywistnia¢ i w zaden spos6b nie moze ani przekroczy¢ jego ram, ani go odrzucic¢
(m.in. H. Driesch, Philosophie des Organischen, 1909; H. Rickert, Die Grenzen der naturwis-
senschaftlichen Begriffsbildung. Eine logische Einleitung in die historischen Wissenscha-
ften, 1896).

Ewolucja i religia

W 1860 roku po publikacji O powstawaniu gatunkéw Darwina odbyta sie stynna dysku-
sja, ktéra zostata upamietniona przez historykdéw jako 1860 Oxford evolution debate.
Wsrdéd prelegentéw wystgpit John William Draper (1811-1882) z wyktadem On the
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Intellectual Development of Europe, considered with reference to the views of Mr. Darwin
and others, that the progression of organisms is determined by law, w ktérym podjat
prébe zastosowania w naukach spotecznych i politycznych darwinowskiej metafory
adaptacji i Srodowiska. W trakcie tej debaty doszto do ostrego starcia miedzy Thoma-
sem Henrym Huxleyem (1825-1895), obronicg teorii ewolucji, nazywanym buldogiem
Darwina, a biskupem Kosciota anglikanskiego Samuelem Wilberforcem (1828-1873),
zwolennikiem kreacjonizmu. Spor ten zapoczatkowat trwajacy do dzis konflikt miedzy
ewolucjonistami i tzw. kreacjonistami, ktérego echa i odwzorowanie odnalez¢ mozna
na gruncie kazdej kultury narodowe;j.

W epoce wspotczesnej debata miedzy neodarwinistami a ,naukowymi kreacjonista-
mi” (opowiadajgcymi sie za synteza ewolucjonizmu z religia) jest szczegdlnie zacieta.
Ideologicznym przywddca grupy ,naukowych kreacjonistow” jest profesor prawa Phillip
Johnson (ur. 1940), autor pracy Darwin on Trial (1991) i twoérca teorii inteligentnego
projektu. Odrzucajac teorie ewolucji, Johnson i jego nastepcy prébowali zbija¢ argu-
menty ewolucjonistow materialistow metoda ,klina”, czyli stosownymi argumentami
naukowymi, umacniajac przy tym status Stworcy jako ,wielkiego zegarmistrza”, autora
,rozumnego projektu” rozwoju $wiata.

Inng popularng koncepcja kreacjonistyczna stata sie korespondujaca z ruchem New
Age i ruchami ekologicznymi hipoteza Gai brytyjskiego biologa i ekologa Jamesa Love-
locka (ur. 1919), ktéra ilustruje zmiane podejscia do zasad ewolucjonizmu, przesunie-
cie akcentu w ewolucji z biologicznej na duchowa.

W ostatniej gto$nej pracy The Greatest Show on Earth: The Evidence for Evolution
(2009) Richard Dawkins (ur. w 1941), zdeklarowany zwolennik teorii ewolucji (przy-
wotujacy na jej poparcie tak wiele dowodéw, ze w jego przekonaniu zmieniaja ja z teo-
rii w fakt), zamiescit informacje o badaniach wspétczesnych postaw spotecznych, ktére
wykazaty, Ze przynajmniej 40% Amerykanéw to negujacy ewolucje kreacjonisci, uwa-
zajacy, ze ,wszystko jest dzietem Boga”. W poszczegodlnych krajach (a zwtaszcza USA)
nie ustaja dyskusje na temat usuniecia teorii ewolucji z programéw nauczania.

Idea ewolucji (Rosja)

Teoria Darwina zdobyta szeroki rozgtos w Rosji, mimo Ze stosunek do niej mozna okre-
$li¢ jako peten sprzecznosci. Krytyczne przemyslenia na jej temat zawart w swojej twor-
czosci Nikotaj Danilewski (1822-1885), zwtaszcza w trzytomowym dziele JapsuHu3m.
Kpumuueckoe uccaedosanue (1885-1889). Danilewski byt zdeklarowanym przeciwni-
kiem darwinizmu w naukach spotecznych. Jego kontrpropozycja byta koncepcja ,ty-
pow kultury i historii”, ktéra z czasem uznano za prototyp koncepcji polilinearnego
rozwoju kultur.

Mimo to oddzwiek ewolucjonizmu spotecznego w XIX wieku w Rosji byt bardzo wy-
razny, popularnosciag w srodowiskach inteligencji cieszyta sie my$l Auguste’a Comte’a,
Johna Stuarta Milla, Herberta Spencera, a takze Georga Biichnera i Jacoba Moleschotta.
Entuzjazm dla nauk naturalnych przybrat szczeg6lny charakter w latach 60. XIX wieku,
kiedy zapanowaty nastroje pragmatyczne, przeciwstawne stowianofilskiemu ideali-
zmowi lat 40., ktére znalazly wyraz w rozprawie Dmitirja Pisariewa z 1866 roku
Hcmopuueckue udeu Ozrocma Konma, w ktoérym autor przeprowadzit apologie wiedzy
jako sity napedowej rozwoju historycznego. Inne jego studium, IIpoepecc 8 mupe sicu-
somubix u pacmerutl (opublikowane w kilku numerach czasopisma ,Russkoje stowo”
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w 1864 roku), szeroko popularyzowato teorie ewolucji wsr6d wyksztatconych rosyj-
skich czytelnikéw. Pisariew, podobnie jak Aleksandr Hercen, byt gorliwym zwolenni-
kiem teorii ewolucji, a dzieki ich entuzjazmowi Rosja w poczatkach XX wieku stata sie
,druga ojczyzna darwinizmu”. Dwa gléwne obrazy pozytywizmu i nihilizmu domino-
waly w 6wczesnej przestrzeni kulturowej, co znajdowato odzwierciedlenie na gruncie
literatury, m.in. u Iwana Turgieniewa w powiesci Omyst u demu (1861) czy u Nikotaja
Czernyszewskiego w Ymo desams? (1862).

Wiadimir Sotowjow (1853-1900), twoérca rosyjskiej filozofii religijnej, zastynat afo-
ryzmem nawigzujacym do teorii Darwina: ,Cztowiek pochodzi od matpy, musimy wiec
wzajemnie sie kocha¢”. Niezaleznie od wyczuwalnego sarkazmu Sotowjow byt w istocie
zdeklarowanym zwolennikiem teorii ewolucji w filozofii, co najwyrazniej przedstawit
w dziele Onpasdanue do6pa (1897), gdzie historia $wiata zostata potraktowana jako
dtugotrwatly i stopniowy przyrost. Ten proces rozwojowy prowadzacy do Krélestwa
Bozego, ktore jest jego ostatnig faza, ma w ujeciu Sotowjowa dwojaki - bogomaterialny
- charakter: z jednej strony duchowy, kiedy celem jest ujawnienie Ducha Bozego w ludz-
kosci, z drugiej - dotyczacy ewolucji natury materialnej. Jednolity proces samodosko-
nalenia $wiata przechodzi przez pie¢ odrebnych faz (nazwanych przez filozofa ,kréle-
stwami”): mineralng (nieorganiczng), roslinng, zwierzeca, ludzka i Bogocztowiecza.
Do czwartej fazy ewolucja jest naturalna (niesprzeczna z koncepcjami Darwina), na-
stepnie proces ten przekracza sfere naturalng i wchodzi w obszar nadprzyrodzony.
W istocie jest to pewien teleologiczny poglad na $wiat, wedtug ktérego Bog ustanowit
porzadek nieprzerwanego komplikowania i udoskonalania. Tego typu koncepcja kore-
sponduje zaréwno z wieloma dzisiejszymi ,,udoskonaleniami” darwinizmu, jak i z teorig
Pierre’a Teilharda de Chardin.

Trofim Lysenko (1898-1976), faworyzowany przez Stalina ukrainski agrobiolog,
zaproponowat spojrzenie na ewolucje jako proces biologiczny. Ten zwolennik teorii
ewolucji Jeana-Baptiste’a Lamarcka twierdzit, Ze nabyte przez dany organizm cechy
moga by¢ nastepnie przekazywane dziedzicznie. W praktyce zatem odrzucat genetyke
i absolutyzowat wptyw $rodowiska rodzgcego zmiany. Populistyczne hasta, w mysl
ktérych teoria ta miata jeszcze ujawni¢ niewiarygodne mozliwosci w dziedzinie odno-
wienia i rozwoju gospodarki wiejskiej w ZSRR (wielokrotne zwiekszenie plondw,
stworzenie nowych gatunkéw itd.), zapewnity mu protekcje panstwa i sprowadzity
represje na jego oponentow.
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Philosophy, Oxford University Press, 1995, p. 255-256; Idee w Rosji. Leksykon rosyjsko-polsko-an-
gielski, red. A. de Lazari, t. 1, Warszawa 1999, s. 142-148; Lovelock J., Gaja: nowe spojrzenie na
zycie na Ziemi, przet. M. Ryszkiewicz, Warszawa 2003; Rees A., Evolution, w: The Blackwell Encyc-
lopedia of Sociology, G. Ritzer (ed.), Blackwell Publishing, 2007; CopokuH Il., CoyuokyabmypHas
JuHamuka u 38010YUOHUZM, W: AMepuKaHckas coyuoozudeckasl muicab, MockBa 1996, http://
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Nina Dimitrowa (ttum. Krzysztof Usakiewicz)



216 Leksykon idei wedrownych na stowiariskich Batkanach XVIII-XXI wiek

Ewolucja
(Grecja)

Teorie wyjasniajaca, w jaki sposéb gatunki ulegaty zmianom, pierwszy przedstawit
w Grecji Aleksandros Teotokis (1822-1904), student nastepcy Georges’a Cuviera w Mu-
zeum Historii Naturalnej w Paryzu - Henri Ducrotaya de Blainville’a (1777-1850).
W ksigzce evikol {woloyikol mivakes 1 Ilpddpouos tng eAAnvikis {woloyias (0gdlne
tablice zoologiczne albo zwiastun greckiej zoologii), opublikowanej w 1848 roku, Teo-
tokis przedstawit trzy rézne szkoty myslenia: pierwsza, zaktadajaca niezmiennos¢
gatunkow, druga, wedtug ktérej same gatunki sa niezmienne, zmiany moga jednak zajs¢
w ich cechach drugorzedowych oraz trzecig, uznajacg zmiennos$¢. W $lad za Blainvil-
le’em Teotokis opowiedziat sie za drugg szkota i przyjal, ze to Bo6g stworzyt gatunki.

Pierwsza wzmianke o Darwinie mozemy odnalez¢ w Kalendarzu attyckim z 1869 roku.
W artykule £upy z Pikermi anonimowy autor pisatl: ,Oprdcz tego, ze odkryto ogromna
liczbe zwierzat, kolekcja odnaleziona w Pikermi umacnia teorie Darwina dotyczaca
pochodzenia gatunkéw i przydaje jej naukowego znaczenia” (cyt. za: A. Sotiriadu,
H eupavion tn¢ Bswpiag tne eEEMéns twv eldwv, dedouéva amd tov EAAnviké xapo,
niepublikowana praca doktorska, 1990). W latach 1855-1860 francuski paleontolog
Albert Gaudry prowadzit wykopaliska w ztozach skamieniato$ci w attyckiej miejsco-
wosci Pikermi. Autor z Kalendarza zwiezle i przychylnie przedstawit teorie Darwina
o powstawaniu gatunkéw.

W 1873 roku chemik i adiunkt Uniwersytetu Narodowego w Atenach Leandros Do-
sios w wyktadzie Walka o byt wygtoszonym w Towarzystwie Filologicznym ,Parnas”
zaprezentowat teorie ewolucji przed wyksztatcong publiczno$cig atenska. Trzy lata
poZniej pierwszy powazny atak wymierzony w teorie ewolucji nadszedt ze strony ad-
iunkta na Wydziale Teologii ateriskiego uniwersytetu, Spiridona Sugrasa, autora pracy
Najnowsza faza materializmu: darwinizm i jego brak zatozen. Sugras postrzegat mate-
rializm jako wielkie zagrozenie chrzescijanstwa u schytku XIX wieku. Obawiat sie, ze
teoria Darwina skieruje Grekéw ku socjalizmowi i komunizmowi, totez w kontynuacji
swojej ksigzki zaatakowat Karola Marksa i Ferdinanda Lassalle’a.

W 1877 roku profesor botaniki na Uniwersytecie w Atenach Spiridon Miliarakis
opublikowat na tamach czasopisma , Estia” oparta na ksigzce Wilhelma Preyera Darwin,
Sein Leben und Wirken (1869) biografie Darwina w odcinkach. Cho¢ byt przekonanym
darwinistg, teorie ,,ewolucji” przemianowat na ,teorie rozwoju”.

Z wyjatkiem Wydziatu Teologii Uniwersytet w Atenach ustosunkowat sie do teorii
Darwina raczej pozytywnie, a nieliczne gtosy sprzeciwu byty umiarkowane. Joanis
Sutsos, profesor ekonomii politycznej i rektor uniwersytetu w latach 1847-1849, porow-
nat w 1877 roku na tamach czasopisma ,Parnas” teorie Jeana Louisa Armanda de Qua-
trefages de Bréau i Darwina; pretekstem byto wydanie pracy tego pierwszego Lespéce
humaine. Sutsos przeprowadzit tez krytyke Darwina w aspekcie spotecznym, przeko-
nujac, ze teoria ewolucji prowadzi do uznania walki o byt, a zatem réwniez przemocy.

Obrona teorii kreacjonistycznych Ko$ciota prawostawnego zostata podjeta pod ko-
niec XIX wieku przez ludzi $wieckich. Odzwierciedlata polityczne napiecie miedzy zwo-
lennikami modernizacji, ktérzy zarazem popierali partie reform Charilaosa Trikupisa,
a sitami populistycznymi z partii narodowej Teodorosa Dilijanisa. Joanis Skaltsunis (1821-
1905), szanowany przedsiebiorca i uczony, badat kwestie materializmu i stworzenia
cztowieka. W ksigzkach i artykutach opublikowanych na ten temat, m.in. 0 dvBpwmog
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Kat 0 vAtopdg (Cztowiek i materializm) (1882), Wuyodoywkai ueAétar (Studia psycholo-
giczne) (1887), Ilepi yevéoews tov avBpwmov (0O narodzinach cztowieka) (1893),
Opnokeia kat emotiun (Religia i nauka) (1894), utrzymywat, ze wszystkie zywe istoty
zostaty stworzone na wzdr rodzaju ludzkiego przez site nadprzyrodzona. Nic nie moze
zrodzi¢ sie samoistnie, a zatem nauka i religia nie powinny zaprzeczac sobie nawzajem,
co oznacza, ze nalezy je zharmonizowac.

Teodoros Tsikopulos, lekarz, ktéry odbyt studia w Niemczech, odpowiedziat Skalt-
sunisowi ksigzka opublikowana w Lipsku w 1894 roku. Swojg prace H katd(e)Sapioig
Tov eMnvikot Mavemiotnuiov (Obalenie greckiego uniwersytetu) zadedykowat polity-
kowi toczacemu walke o modernizacje Grecji Charilaosowi Trikupisowi. Wedtug Tsiko-
pulosa dylemat wyboru miedzy samostworzeniem a kreacjonizmem nie zaistniat, zycie
bowiem musi stanowic¢ potaczenie sity (mylonej z energia) i materii, gdyz triada zycie
- sita - materia tworzy jednos¢.

Ko$ciét formalnie nie potepit teorii ewolucji. Ostra krytyka publikowana w formie
pamfletow byta w rzeczywistosci dzietem przedstawicieli reakcyjnych kregéw spo-
tecznych, czesto mylonych z cztonkami partii populistycznej. Kregi te obawiaty sie
zmian, ktére przypuszczalnie przysztyby w $§lad za modernizacja na poziomie zaréwno
infrastruktury, jak i instytucji, co mogtoby z kolei wptynaé¢ na mentalno$¢. Gtéwnym
wrogiem ideologicznym byt dla nich nie darwinizm, lecz materializm, a teorie ewolucji
postrzegaty jako przejaw wta$nie materializmu, site wdzierajaca sie w Srodowisko
Uniwersytetu w Atenach.

Polemika ,z matpami” rozgorzata na nowo, gdy profesor Aleksandros Delmuzos (1880-
1954) przeprowadzit eksperyment dotyczacy wprowadzenia nowych metod nauczania
w greckich szkotach. Tak zwany proces sadowy ,ateistow” odbyt sie w Nafplio w 1914
roku. Reformatorzy zostali oskarzeni o propagowanie ateizmu, a jako dowdd oskarzenia
przywotano ich odwotywanie sie do teorii ewolucji. Jednak z braku dowodéw oskarzeni
zostali uniewinnieni. Cho¢ dyskusja na temat pochodzenia cztowieka miata w tym pro-
cesie wymiar marginalny, obroncy darwinizmu uznali to za pierwszy przypadek prze-
$ladowania w Grecji z powodu nauczania teorii ewolucji. Ani rzad, ani Swiety Synod
Greckiego Kosciota Prawostawnego nie byty bezposrednio zaangazowane w te sprawe.
Dwanascie lat po procesie, w roku 1926, kiedy zostata zatozona Akademia Ateniska, do
jej pierwszych cztonkow nalezeli dwaj profesorowie, Rigas Nikolaidis (1856-1928)
iJeorjos Sklawunos (1899-1938), ktérzy nauczali teorii ewolucji na uniwersytecie.

Kolejna wielka bitwa wydana przez greckie kregi prawostawne teorii ewolucji od-
byta sie w 1984 roku, kiedy Ministerstwo Edukacji Narodowej i Spraw Ko$cielnych
wprowadzito na poziomie szkolnictwa $redniego podrecznik historii ,rasy ludzkiej”
Lefterisa Stawrianosa. Zawziecie sprzeciwiat sie temu fundamentalistyczny metropolita
Kantiotis. Pracy Stawrianosa zarzucano réwniez, ze nie docenia roli, jakg hellenizm ode-
grat w historii ludzko$ci. Ostatecznie ksigzke wycofano ze szkét w 1990 roku.

W 1978 roku na metropolite Pireusu wybrano Kalinikosa Karusosa (ur. 1926),
ktéry w 1958 roku byt wspoétzatozycielem chrzescijaniskiego bractwa ,Ztote Zrédto”
(Xpvoomnyn), razem z pdézniejszym arcybiskupem Grecji Christodulosem (1939-
2008). Bractwo to reprezentowato fundamentalistyczng linie Ko$ciota greckiego i wal-
czyto przeciwko wprowadzeniu teorii ewolucji do nauczania, znowu mylac ewolucje
z marksizmem. Objecie przez Christodulosa, ktory cieszyt sie wielkim powszechnym
poparciem, urzedu arcybiskupa w 1998 roku oznaczato zwyciestwo linii fundamentali-
stycznej, propagowanej przez ,Ztote zrédto”. Wkroétce potem Christodulos wszedt w kon-
flikt z Ministerstwem Edukacji Narodowej i Spraw KoScielnych, czego poprzedni arcy-
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biskupi starali sie unika¢. Przedwczesna $mier¢ arcybiskupa w 2008 roku i sukcesja
Jeronimosa I majacego umiarkowane poglady oznaczaty zmiane w kierunku nieinge-
rencji Greckiego Kos$ciota Prawostawnego w sprawy edukacji i nauki.

Krimbas C., Alexandre Theotokis, la notion de I'évolution et le premier texte de zoologie grecque,
,The Historical Review”, Institute of Neohellenic Research, 2007, vol. 4, p. 191-197.

Eftimios Nikolaidis, wspétautor George Vlahakis
(ttum. Krzysztof Usakiewicz)



REWOLUCJA

Termin ten pochodzi od tacinskiego stowa revolutio (‘przewracanie’, ‘obracanie’) i pier-
wotnie miat zastosowanie w astrologii. ,Rewolucja” oznacza gteboka, zasadniczg prze-
miane, a w zaleznosci od sfery zycia, ktdrej dotyczy, mozna méwi¢ o rewolucji naukowej,
kulturalnej, duchowej, industrialnej, politycznej, seksualnej itd. Pojecie to ma zastoso-
wanie we wszystkich bez wyjatku dziedzinach zycia, najczesciej jednak uzywa sie go
w kontekscie rewolucji spotecznej. Pierwszy raz w takim sensie termin ,rewolucja” zo-
stat uzyty we wiloskich miastach-panstwach péznego sredniowiecza i odnosit sie gtéwnie
do reform kos$cielnych. Stowo przenikneto do jezyka angielskiego okoto 1600 roku.

Leksem ,rewolucja” ma wiele znaczen, ale rewolucja francuska 1789 roku wyzna-
czyta cezure w sposobach méwienia na ten temat. Wczesniej rozumiano rewolucje
w sensie nadanym jeszcze przez Polibiusza, jako bunt przeciwko wtadzy, usprawiedli-
wiony, kiedy rzadzacy okaza sie niegodni broni¢ praw swoich poddanych. Rewolucja
byta w spoteczenstwie powrotem do sprawiedliwosci, ktérej sprzeniewierzyta sie sko-
rumpowana czy tyranska wtadza. Szczeg6lnie dobitnie wyraza to dzieto Second Treatise
of Government Johna Locke’a. Z tej perspektywy wszystkie dotychczasowe rewolucje,
tacznie z chwalebng rewolucja w Anglii w 1688 roku, znajdowaty usprawiedliwienie
(zaréwno z moralnego, jak i religijnego punktu widzenia), dazyty bowiem do obalenia
wiadzy tyranskiej. Wedtug Nikotaja Bierdiajewa (1874-1948) do rewolucji dochodzi, gdy
procesy degeneracji zaszty zbyt daleko i dalszy rozwdj stat sie niemozliwy (JyxosHbie
ocHo8bl pycckoll pesoaoyuu, 1917-1918).

W trakcie rewolucji francuskiej nowe znaczenie pojecia nie odnosito sie do walki
z tyranig, lecz do zmiany catego starego systemu, do ustanowienia zupetnie nowego tadu
dla ,nowych ludzi”. Catkowita zmiana przewidywata fundamentalne przeksztatcenie
rzeczywisto$ci, czego nie uwazano dotad za domene cztowieka. Jedym z pierwszych
historykdéw, ktérzy rozpoczeli proces mitologizacji rewolucji francuskiej, byt Jules Miche-
let (1798-1874), ktory w dziele Histoire de la Révolution frangaise (1847) definiowat jg jako
triadyczne ,nadejscie Prawa, zmartwychwstanie Racji i odpowiedz Sprawiedliwos$ci”.

Niemiecki historyk poje¢ Reinhart Koselleck (1923-2006) dat nastepujaca synteze:
W pojeciu «rewolucja» zawierajg sie liczne nawarstwienia z réznych okresow, ktére
uaktywniaja sie zgodnie z sytuacja polityczna, mieszajq sie i rozmaicie zmieniaja pro-
porcje. W kazdym razie w epoce nowozytnej pojecie to zostato wzbogacone o [do-
Swiadczenie] wyjatkowej dotychczas rewolucji naukowej, technicznej i industrialnej.
Jednak z powodu przenoszenia sie jej skutkéw z jednego kraju do drugiego réwniez
pojmowana w taki sposéb rewolucja zmusza do poréwnan opartych na podobienstwie
strukturalnym. Nie ma chyba innego podstawowego terminu historycznego niz termin
«rewolucja», ktory az tak miescitby w sobie wyjatkowos¢ i powtarzalno$é¢, aspekty
diachroniczne i synchroniczne. Konsekwencja tego przeplatania sie sa proby dostoso-
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wania sie do metaforyki, ktoére jezykowo stanowia wzajemna kontynuacje, a logiczne
sg wiec wobec siebie sprzeczne. «Rewolucja» jako «obrét» moze prowadzi¢ prosto ku
przysztosci, moze jednak réwnie dobrze oznacza¢ «powracanie». W «rewolucji» zawsze
zawarta jest jednoczes$nie «kontrrewolucja». Diachronicznie rewolucja i kontrrewolucja
zawsze nawzajem sie prowokuja” (Geschichtliche Grundbegriffe: Historisches Lexikon
zur politisch-sozialen Sprache in Deutschland, t. 5, 1984).

Potocznie réznica miedzy rewolucja i reformg sprowadzana jest do braku natych-
miastowosci, przeskoku, wstrzasajacej zmiany w reformowaniu, ktére réwniez ma za
cel przeksztatcenie spoteczenstwa. Karl Kautsky (1854-1938) uwazat, Ze réznica ta nie
wynika z odej$cia od przemocy w trakcie przeprowadzania reform (w przeciwienstwie
do rewolucji), poniewaz w zasadzie kazde panstwowe rozporzadzenie jest w ostatecz-
nym rozrachunku uzyciem sity. Kautsky przyjat nastepujace kryterium: kiedy o zmiany
w spoteczenstwie, obejmujace réwniez jego bazy ekonomiczne, zabiegaja dotychczasowe
wtadze, mamy do czynienia z reformami. Kiedy natomiast z inicjatywa wystepuje gnebio-
na do tej pory Kklasa, ktéra whasnie przejeta wiadze, wéwczas mozna mowic o rewolucji.

Zamiast ,reformy” jako antonimu ,rewolucji” niekiedy uzywa sie zapozyczonego z bio-
logii pojecia ,ewolucji”, ktdre podkresla stopniowos¢ i nieagresywnos¢ przemian.

Socjolog rewolucji Pitirim Sorokin (1889- 1968) zdefiniowat reakcje - ruch w kierun-
ku catkowicie odmiennym niz wczes$niejsze wydarzenia - jako zjawisko wpisane w re-
wolucje, nieodtaczng czes$¢ procesu rewolucyjnego, jego druga potowe. Wedtug tego
filozofa proces rewolucyjny sktada sie z dwéch faz, a druga z nich jest reakcja - na tym
polega nieustanna dialektyka zdarzen.

Do podobnych wnioskéw doszedt Bierdiajew, ktéry w dialektyce tej dostrzegt nie-
roztacznos¢ pierwszej i drugiej fazy. Co$, co wczoraj byto rewolucyjne, dzi$ jest juz
uwazane za reakcyjne. W nieuchronnej dialektyce rewolucji wszystko niepostrzezenie
przechodzi w swoje przeciwienstwo. Sama rewolucja jest dzieckiem reakcji - twierdzit
filozof. Zastosowanie pierwszego lub drugiego kryterium do oceny wydarzen uzalez-
nione jest od ich postepu ujawniajacego szybka relatywizacje znaczen. Z kolei teoretyk
rewolucji Jack Goldstone (ur. 1953) w artykule Toward a Fourth Generation of Revolutio-
nary Theory (2001) wyliczyt jej trzy etapy: upadek panstwa, walke o naczelng wtadze,
powotanie nowych instytucji. Etapy te moga sie pojawia¢ osobno, czeSciowo lub w do-
wolnych kombinacjach.

Teorie rewolucji

Po Edmundzie Burke'u i Josephie de Maistre kolejnym krytykiem i teoretykiem rewo-
lucji byt Thomas Carlyle (1795-1866), autor dzieta The French Revolution: A History
(1837). Bezspornie jednak za najwiekszych XIX-wiecznych teoretykéw fenomenu re-
wolucji nalezy uzna¢ Karola Marksa i Alexisa de Tocqueville’a wychodzacych ze skraj-
nie réznych pozycji, a czesto otrzymujacych podobne wnioski. Jak wiadomo, Marks
uprawomocnit baze ekonomiczna rewolucji. Wedtug niego podstawowym $rodkiem
zmiany istniejacego porzadku jest zniszczenie starych form spotecznych. W pisanym
w latach 1858-1859 Zur Kritik der politischen Okonomie zwrécit uwage, ze materialne
sity wytworcze spoteczenstwa w pewnym stadium rozwoju staja sie sprzeczne z istniejg-
cymi stosunkami produkcji, czyli ze stosunkami wiasno$ciowymi, w granicach ktérych
do tej pory istniaty. Wéwczas stosunki wyksztatcone w trakcie rozwoju sit wytwor-
czych przeobrazajg sie w okowy. I nastepuje epoka rewolucji spotecznej.
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W swoim stwierdzeniu (a z czasem sloganie), ze rewolucja jest ,lokomotywa historii”,
Marks miat na mysli nie rewolucje polityczng (ograniczong w zasiegu, skupiajaca wy-
tacznie spotecznos$¢ mieszczanska), lecz przemiane dalej idaca w sensie spotecznym,
przenikania do samej podstawy ludzkiego Swiata (Die Klassenkdmpfe in Frankreich
1848-1850, 1850). Wielkie wydarzenie, jakim byta rewolucja francuska, a takze jej euro-
nentnych cech. Rewolucje uznat za nieunikniona, zdeterminowang przez bieg procesu
historycznego, jej pojawienie sie uznawat za nieuchronne, gdyz wywotuja ja antagoni-
styczne i nierozwigzywalne inaczej niz droga rewolucyjna sprzeczno$ci spoteczne
(stosunki produkcji pozostawione po dawnych sitach wytwdrczych, ktére tymczasem
podazyty naprzéd). Jest owocem przemyslen okreslonych elit rewolucyjnych (co przeczy
wyobrazeniu o jej nieuniknionym nadej$ciu wytacznie wskutek historycznego rozwoju).
Nasycona jest przemoca, poniewaz wstrzasa samymi fundamentami spoteczenstwa.
Jest powszechna, je$li zatozy¢, Ze Francja wyszta z inicjatywa rewolucji europejskiej,
a Marks oczekiwat i mial nadzieje, ze bedzie jej Swiadkiem.

Jesli chodzi o przemoc, uznawat ja za nieunikniong ze wzgledu na istote zmian,
szczegdlnie gdy mowa o rewolucji socjalistycznej (najwyzszym typie rewolucji spotecz-
nej), poniewaz oznacza niemal przewr6t geologiczny, oddziela prehistorie od rozpo-
czetej historii ludzkos$ci. I odwrotnie, mys$l nazwana przez Marksa utopijng postrzega
rewolucje jako pokojowy marsz ku szcze$ciu. Krytykowany przez Marksa Robert Owen
nie miatl jednak zadnych watpliwosci, ze przejscie od ciemnej, odpychajaco beztadnej
i godnej pozatowania terazniejszosci do o$wieconej, uporzadkowanej i szczesliwej
przysztosci nigdy nie pociagnie za sobg przemocy albo uczucia gniewu czy nienawisci
wobec jakiejkolwiek czesci ludzkosci. Wrecz przeciwnie, wielka, powszechna, ludzka
rewolucja moze zosta¢ zwienczona wytacznie odkryciem wielkich, fundamentalnych
prawd, obwieszczonych $wiatu w duchu pokoju... Dwie drogi przemiany ludzkosci,
o$wiatowa i rewolucyjna, tworzg dwa bieguny opozycji.

Dla Marksa bez rewolucji nie ma historii, nie ma ludzkiego $wiata, nie ma cztowieka.
Rewolucja jest samym cztowiekiem, jest jedynym prawdziwym wydarzeniem histo-
rycznym, ktére ingeruje w ludzki byt. Przekraczajac sfere polityczna i spoteczng tego
bytu, rewolucja oddziatuje w najintymniejszym $Swiecie cztowieka, staje sie bodZcem
do poszukiwania sensu zZycia.

Teoretyczne koncepcje Marksa rozwingt Whodzimierz Lenin, ktéry w kilku swoich
pracach z lat 1913-1915 objasniat pojecie sytuacji rewolucyjnej, majac na mysli mecha-
nizm wyzwalajacy wydarzenia, kiedy nie tylko doly spoteczne nie moga zy¢ po staremu,
lecz réwniez elity nie sg juz w stanie funkcjonowa¢ w dotychczasowy sposéb. Dopiero
woéwczas rewolucja moze zwyciezy¢ - twierdzil Lenin w Jemckas 60.1e3Hb s1e8u3HbL
8 kommyHuszme (1920).

Ze swojej strony Alexis de Tocqueville (1805-1859) w pracy LAncien Régime et la
Révolution (1856) (uznanej przez Frangois Fureta za fundamentalng ksigzke catej histo-
riografii rewolucyjnej) za przyczyne rewolucji uznat rozminiecie sie konkretnych grup
spotecznych z ich wtasnymi oczekiwaniami; rozbiezno$¢ miedzy rzeczywistg sytuacja
ciemiezonych a ich $wiadomo$ciag wtasnego potozenia, czyli pozorno$¢ ,niewolniczej
zaleznosci” narodu w czasach ,,dawnego ustroju” we Francji i, jak podkreslil, inspiratorska
role ,Kklasy literatow”. W oczach Tocqueville’a rewolucja byta projektem racjonalistycz-
nym, przesigknietym utopijnym duchem, marzeniem o panstwie idealnym, ktére stworzyli
pisarze. Jak dowodzit, na wiele lat przed wybuchem rewolucji Francuzi stali sie najbardziej
literackim ze wszystkich narodéw Europy. Filozofujacy literaci zajmowali sie gléwnie
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kwestig rzadéw. Wspélnym dla nich punktem wyjscia, wedtug Tocqueville’a, byto wezwa-
nie do zmiany tradycyjnych obyczajéw panujacych woéwczas w spoteczenstwie na proste
i elementarne zasady stworzone przez rozum i prawo naturalne. Pytanie brzmi, w jaki
sposob literaci, ktérzy przeciez nie mieli ani tytutéw, ani zaszczytéw, ani bogactw, ani
roztropnosci, ani wtadzy stali sie gtéwnymi, a nawet jedynymi mezami stanu swojej
epoki. Za powdd przemiany literatéw filozoféw w politykéw i dziataczy rewolucyjnych
Francois Furet (Penser la Révolution frangaise; 1978) uznat to, ze wspoélnota filozoféw
okazata sie pierwsza forma wywarcia takiego przymusu zbiorowego, Ze,zsumowanie
wolnych woli prowadzi do tyranii Socjalnego, religii rewolucji francuskiej i XIX wieku”.

Podobne przemyslenia na temat rewolucji i rewolucyjnego ducha przedstawit José
Ortega y Gasset w pracy El tema de nuestro tiempo (1923). Aneks do dzieta poswiecony
,zmierzchom rewolucji” zawiera wyktadnie filozofii rewolucji. Ortega y Gasset przestrze-
gal przed nazywaniem rewolucja kazdego buntu przeciwko wtadzy. Rewolucja wymaga
przemyslenia, jest stanem ducha, a zaistnienie rewolucji w §wiadomos$ci nalezy uznac
za konieczne stadium jej rozwoju. Te okolicznosci wskazuja na zwigzki rewolucyjnego
ducha z ratio. Thumaczy to utopizm rewolucji i warunkuje jej dialektyke. Kazda rewo-
lucja stawia sobie za cel mrzonke, aby urzeczywistnic o jedng wiecej lub mniej utopie,
a kiedy proba ta nieuchronnie konczy sie porazka, rodzi sie blizniacze zjawisko ze zna-
kiem przeciwnym - kontrrewolucja. Nie jest ona wcale mniej utopijna od rewolucji,
czysty rozum zatem znéw staje do walki, motywujac nowa rewolucje nowa utopia.
Przedstawiajgc nature rewolucji jako ideokracje (wtadze idei), jako radykalne prze-
ksztalcenie stosunkéw miedzy zyciem a ideg, hiszpanski filozof uznat przemoc za naj-
bardziej nieistotny element ducha rewolucyjnego. Rewolucja rozumiana jako projekt
rozumu ma swojg istote i specyfike. Tym rézni sie od buntu - nie nalezy wiec jej uwazac
za spontaniczny zryw, nagty wybuch niezadowolenia i gniewu uci$nionych mas. Wrecz
przeciwnie, jest rezultatem skrupulatnych przemyslen intelektualistow rozumujacych
w podobny sposéb. Kiedy Bierdiajew pisat o irracjonalnym zywiole rewolucji, nie cho-
dzito mu wecale o jej zaczatek w umystach sprawcdéw, p6ézniejsze rozpetanie i danie upu-
stu irracjonalnym sitom. Uwazat, ze chociaz dziatacze rewolucyjni moga swiadomie
formutowac najbardziej racjonalne teorie, sama rewolucja zawsze bedzie symptomem
narastania irracjonalnych sit.

Dialektyke rewolucji, bedaca jednoczes$nie projektem rozumu i spotegowaniem sie
stojacych za nia sit sprawczych, objasnit Pitirim Sorokin w klasycznym dziele The Socio-
logy of Revolution (1925). To studium spotecznej natury rewolucji jako fenomenu, ktéry
zasadniczo odmienia bieg rozwoju, los danego spoteczenstwa, narodu, zostato catkowi-
cie podporzadkowane XVIII-wiecznej krytyce racjonalizmu. W odréznieniu od niezliczo-
nych analiz, ktére poprzedzaty, a przede wszystkim komentowaty wybuch rewolucji
rosyjskiej, dzieto Sorokina nie byto jej idiograficznym opisem, lecz préba analizy socjo-
logicznej zjawisk charakterystycznych w ogélnosci dla najwazniejszych i gtebokich re-
wolucji. Zamiast historycznego opisu pojedynczego, wyjatkowego wydarzenia domi-
nuje u niego analiza socjologiczna zarysowujaca typowo$¢ wielu podobnych zjawisk.
Dlatego wtasnie jego analizy wzbudzity znaczne zainteresowanie badaczy rewolucji
jako fenomenu spotecznego. Teorie Sorokina mozna uzna¢ za behawioralng na tyle,
na ile wyttumaczenia dla rewolucyjnych odchylen w zachowaniu ludzi doszukiwat sie
w podstawowych instynktach. To samo podej$cie mozna zastosowaé réwniez w teo-
riach spoteczno-psychologicznych.

Sorokin stwierdzit, ze jego zamystem jest zbada¢ wszystkie wielkie historyczne rewo-
lucje i odkry¢ w nich pierwiastek wspélny. Jako wieczne i gtéwne przyczyny rewolucji
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socjolog ten wskazat wzrost rozwarstwienia majatkowego i dyferencjacje spoteczenstwa
pod wzgledem prawnym lub jakim$ innym. Poswiecit osobne studia wyodrebnionym
przez siebie poszczegbélnym aspektom rewolucji:

 rewolucja opiera sie przede wszystkim na zmianie zachowania cztonkéw spote-
czenstwa, ich psychiki i ideologii, przekonan i wierzen, moralnosci i osadow;

 rewolucja oznacza réwniez zmiany w sktadzie biologicznym populacji - w charak-
terze selekcji, przyroscie naturalnym, Smiertelnos$ci, zwigzkach matzenskich;

 rewolucja to deformacja morfologicznej struktury agregatu spotecznego;

» rewolucja oznacza zmiany w podstawowych procesach spotecznych.

Dzieto rosyjsko-amerykanskiego badacza miato charakter nie tylko socjologiczny,
lecz réwniez filozoficzny i psychologiczny. Szczegélnie wnikliwe okazaly sie analizy
przemian w mentalnosci rewolucjonistéw. Rewolucyjna psychika byta przedmiotem
zainteresowania wielu badaczy psychologii ttumu, sposréd ktérych najwieksze uznanie
zdobyt Gustave Le Bon.

Sukcesja po rewolucji francuskiej i dziedzictwo jakobinskie rewolucji rosyjskiej byty
konsekwentnie analizowane przez badaczy w XX wieku. Komentujac ,tajemniczo$c¢” re-
wolucji, Alain Besangon w Révolution jacobine et révolution bolchevique (1999) wskazat
na cechy, ktére wcze$niej oméwit Sorokin. Besancon odczytat bolszewicka rewolucje
przez pryzmat francuskiej, zarysowat miedzy nimi paralele i potwierdzit opisywana
przez Sorokina radykalizacje psychiki uczestnikéw wydarzen rewolucyjnych. Zwrocit
uwage na fakt, ze wsciekto$¢ opanowujgca rewolucjonistow odbiera im zdrowy rozsa-
dek, cztowieczenstwo, a nawet instynkt samozachowawczy. Drugim zjawiskiem odno-
towanym przez badaczy mentalnosci rewolucyjnej byta metamorfoza jezyka. Jezyk,
moéwil Besangon, pelni funkcje liturgiczna: narzuca kult, ktérego wymaga rewolucja,
dowodzi, Ze do niej dochodzi i Ze przynosi obiecane rezultaty. Wyrazy do stownika
rewolucyjnego zdobywa sie sitg zaklinania lub razenia.

Vilfredo Pareto w dwutomowym Trattato di sociologia generale (1916) przedstawit
koncepcje cyrkulacji elit, niezbedna dla stabilnosci spoteczenstwa. Jej opdZnienie moze
wywotac¢ rewolucje, w ktdrej przemoc bedzie nieunikniona.

Wielo$¢ teorii rewolucji nieuchronnie wymusza ich typologizacje. Rozgtosu nabrata
wspotczesna typologia Thedy Skocpol (States and Social Revolutions; 1979), w ktorej
teorie rewolucji zostaty podzielone na cztery grupy. Wyr6znia sie grupa zwolenni-
kow koncepcji marksistowskiej. W pozostatych trzech grupach zostaty wyodrebnione:
teorie psychologiczne objasniajace rewolucje z punktu widzenia motywacji politycz-
nej ludzi, ktérzy siegaja po przemoc polityczng lub dziatajg w ruchach opozycyjnych;
teorie systemowe widzace w rewolucjach rezultat gwattownego naruszenia réwno-
$ci w systemie spotecznym; teorie konfliktu politycznego, ktére gtéwny mechanizm
dostrzegaja w konflikcie rzadu z sitami opozycyjnymi aspirujacymi do wtadzy. Sama
amerykanska badaczka opowiedziata sie za podejsciem strukturalnym, uwzglednia-
jacym zaréwno nauke o stosunkach miedzynarodowych, jak i relacje miedzy réznymi
grupami wewnatrzpanstwowymi.

Rewolucje moga by¢ rowniez typologizowane na podstawie tego, jak dtugo trwaty
- przy takim kryterium nalezy wspomniec teorie permanentnej rewolucji Lwa Trockiego.

Mozliwosci tworzenia typologii sa rozmaite, co udowodnit metateoretyk rewolucji
Jack Goldstone, wedtug ktérego niektdre rewolucje wyrézniaja sie bohaterami, inne
nastepstwami. Rewolucje niosace oprécz zmian politycznych takze zmiany spoteczne
i ekonomiczne - na przyktad rewolucja francuska 1789 roku - nazywane sg wielkimi.
Podczas rewolucji spotecznych dochodza do gtosu klasy nizsze, a rewolucje elitarne
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(lub ,rewolucje odgérne”) zaktadaja gtebokie reformy elit przeprowadzajacych mobili-
zacje mas. Powstania natomiast sg ruchami opozycyjnymi, ktére nie daza do przejecia
wtadzy i maja charakter lokalny (m.in. Revolutions. A Very Short Introduction, 2014).

Rewolucja konserwatywna

Termin zostat wprowadzony w 1950 roku przez szwajcarskiego pisarza Armina Mohlera,
autora pracy Die Konservative Revolution in Deutschland 1918-1932 (1949). Odnosit sie
do sytuacji na poczatku XX wieku w Niemczech, kiedy w warunkach gtebokiego kryzy-
su uformowat sie kierunek polityczny, ktérego przedstawiciele dokonywali radykalnej
krytyki wspotczesnosci. W okresie Republiki Weimarskiej wyodrebnity sie dwa skrzy-
dta: lewe i prawe. Dla prawicowej mysli politycznej, ktéra czesciej nadaje oblicze rewo-
lucji jako takiej, charakterystyczne byty antykomunistyczny patos, nacjonalizm, zwiek-
szone zainteresowanie przeszitoscig Niemiec i préba potgczenia dawnych tradycji ze
wspoétczesng mysla naukowo-techniczng. Przy wprowadzaniu zmian rewolucyjnych
stawiano sobie za cel zachowanie (a nie masowe zniszczenie) wszystkich skarbéw dzie-
dzictwa narodowego. Réwnosci i socjalizmowi rewolucjonisci-konserwatysci przeciw-
stawili wartosci duchowe i wiare w sprawiedliwos¢ spoteczenstwa hierarchicznego,
mechanicznemu parlamentaryzmowi - organiczny kult wodzostwa. Z takiego punktu
widzenia faszyzm we Wtoszech i narodowy socjalizm w Niemczech jawig sie jako pro-
jekty modernizacyjne wprowadzajace w zycie konserwatywny typ rewolucji.

Prawicowe idee rewolucji konserwatywnej propagowali m.in. Oswald Spengler,
Arthur Moeller van den Bruck, Carl Schmitt, Ernst Jiinger, Othmar Spann, Stefan George,
Martin Heidegger, a w pdZniejszym czasie m.in. Julius Evola i Alain de Benoist.

Rewolucja islamska

Bylta jednym z najwazniejszych wydarzen historii XX wieku nie tylko na Bliskim Wscho-
dzie. W 1979 roku w Iranie zdetronizowano szacha Mohammada Reze Pahlawiego, wtadza
za$ przeszia w rece przywddcéw religijnych - ajatollahéw. W mysl dokonanych zmian
w konstytucji Iran stat sie pierwsza republika islamska. Catkowite podporzadkowanie
tadu spotecznego radykalnemu islamowi byto przejawem sytuacji postsekularnej.

Rewolucje
(Rosja)

Poczatki refleksji o rewolucji rosyjskiej pojawity sie w Rosji w latach 60. XIX wieku
w $wiatopogladzie okreslanym jako narodnicki socjalizm pozytywistyczny przyjmo-
wany przez ,progresywng” inteligencje (rewolucjonistdéw-demokratéw) niemal jak
dogmat religijny. Rodzaca sie woéwczas rosyjska inteligencja postawita sobie za cel
modernizacje Rosji. Cze$¢ intelektualistow okreslajacych sie mianem narodnikéw lub
socjalistow-narodnikéw byta zdania, Ze industrializacja, modernizacja i kapitalizm
niszcza oparte na tradycyjnych warto$ciach spoteczenstwo chtopskie i prowadza do
jego degeneracji. W latach 60.-80. XIX wieku narodnictwo przedstawiato gtéwny nurt
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radykalnej mysli w Rosji, a jego przedstawiciele w postulacie ,pdjscia w lud” upatrywa-
li szansy na przygotowanie gruntu pod rewolucje spoteczng. Podwaliny pod ideologie
narodnikéw potozyt Aleksander Hercen (1812-1870), teoretyk ,rosyjskiego socjalizmu”,
ktory twierdzit, ze dzieki swojej organizacji administracyjnej (wspélnoty gminne) Rosja
najszybciej ze wszystkich krajow osiaggnie idealny porzadek spoteczny, czyli socjalizm.
Narodnictwo jako ideologia uksztattowato sie pod koniec lat 60. XIX wieku. Z tego okresu
pochodza jego kluczowe teksty programowe: Hcmopuueckue nucema (1868) Piotra La-
wrowa, Ymo makoe npozpecc? (1869) Nikotaja Michajtowskiego i [To10dcenue pabouezo
Kaacca 8 Poccuu (1872) Wasilija Berwi-Flerowskiego. Ideologia narodnicka ewoluowata
na przestrzeni dwéch dekad. W latach 70. i do potowy lat 80. dominowat kierunek gto-
szacy potrzebe rewolucji agrarnej, nastepnie nurt reformistyczny (liberalne narodnic-
two) domagajacy sie odgérnych reform w interesie chtopéw (— agraryzm). Znaczne
réznice dostrzegalne byty réwniez w taktyce dziatania i ocenie stopnia gotowosci ludu
do rewolucji: zwolennicy anarchizujgcego Michaita Bakunina liczyli na zywiotowa rewo-
lucyjnos$¢ chtopstwa rosyjskiego, Lawrowa - ktadli nacisk na przygotowanie rewolucji
przez dtugotrwate propagowanie postepowych idei, zwolennicy Piotra Tkaczowa za$
drogi do zdobycia wtadzy upatrywali w spiskowej organizacji rewolucyjnej. Z czasem
ruch narodnikéw wyraznie sie zradykalizowat i przyjat postulaty dziatalnosci terrory-
stycznej. W zbiorowym dziele Kamexusuc pesoaryuonepa (1869, Genewa), wyrazaja-
cym idee z kregu Siergieja Nieczajewa (m.in. Bakunina, Tkaczowa), zostat sformutowany
szeroki program dziatalno$ci zbrojnej, obejmujacej zamachy i inne akcje zbrojne majace
poprzedzi¢ wywotanie rewolucji. Katechizm przedstawiat w kilku punktach stosunek
rewolucjonisty do wspéttowarzyszy rewolucjonistéw, do spotecznosci, narodu i do sa-
mego siebie (rewolucjonista nie dziata we wtasnym interesie, nie stwarza wtasnych
dziet bedacych wyrazem autorskiego ego, nie ma uczu¢, sentymentéw ani nawet imie-
nia - wszystko w nim angazuje wytacznie jedna sprawa, jedna mysl i jedna namietnos¢:
rewolucja). Katechizm Nieczajewa jest najjaskrawszym wyrazem rosyjskiego radykali-
zmu rewolucyjnego, ktéry zrodzit m.in. terrorystyczng organizacje Narodna Wola od-
powiedzialng za przeprowadzenie udanego zamachu na cara Aleksandra II. Paradok-
salnie, wydarzenie to nastawito chtopéw bardzo negatywnie do narodnikéw - uznali
bowiem, Ze ci dziataja na ich niekorzys¢, a cara zamordowali, poniewaz chciat nada¢
chtopom wiecej swobdd. W efekcie ludno$¢ wiejska denuncjowata narodnikéw policji
i dopuszczata sie samosadéw, doprowadzajac czesciowo do ich kleski. Duza czes¢ na-
rodnikéw zmuszona byta woéwczas zrewidowa¢ poglady i poszuka¢ nowych drég dla
przygotowywanej rewolucji. Tzw. nowi marksisci z narodnickimi korzeniami wierzyli,
ze jedyna mozliwa droga do rewolucji socjalistycznej prowadzi nie przez zyskanie
przychylnosci ludnosci wiejskiej, lecz przez kapitalizm i moze opierac sie wytacznie na
proletariacie, ktéry ten wytoni. Marksizm w Rosji stat sie wtedy ideologia postepu, mo-
dernizacji i rewolucji. W latach 90. XIX wieku taki wta$nie kurs obrat dla swojej partii
rowniez Lenin, opowiadajgc sie za koniecznoscig unowocze$nienia i industrializacji
kraju. Marksisci zaczeli w tym samym czasie szuka¢ poparcia wsréd robotnikéw - klasy
o najwiekszym ich zdaniem potencjale rewolucyjnym. W napisanym w 1902 roku trak-
tacie Ymo desamv? Lenin akcentowat réwniez znaczenie centralizacji i sformutowat za-
sady funkcjonowania organizacji rewolucyjnej w ramach panstwa policyjnego. W opu-
blikowanym w 1905 roku tekscie [Jee makmuku coyuas-demokpamuu 8 demokpamuye-
ckoll pesoatoyuu w jego mysli pojawia sie pewne novum - koncepcja, ze rewolucje
moze przeprowadzi¢ jedynie proletariat sprzymierzony z buntowniczo nastawionym
chlopstwem (tzw. sojusz robotniczo-chtopski). Zanim jednak doszto do przejecia przez
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nich wtadzy, w 1905 roku w Rosji dokonata sie pierwsza (,burzuazyjna”) rewolucja ro-
syjska, ktéra przyniosta zwyciestwo nad samodzierzawiem i zakonczyta sie wywalcze-
niem pierwszych wolno$ci obywatelskich. Rewolucja lutowa w 1917 roku zwieniczyta
dtugi proces rozpadu Imperium Rosyjskiego. Drugiego marca 1917 roku Mikotaj Roma-
now abdykowat i znalazt sie w areszcie domowym w Carskim Siole. Powotano Rzad Tym-
czasowy laczacy wiadze ustawodawcza i wykonawcza. Wkrdtce potem nastapita naj-
wieksza spoteczna i polityczna rewolucja XX wieku - pazdziernikowa, ktéra posrednio
doprowadzita do powstania Zwigzku Socjalistycznych Republik Radzieckich. Za Leninem
i jego bolszewickim zrywem opowiedzieli sie m.in. Lew Trocki (koncepcja ,permanentne;j
rewolucji”), Grigorij Zinowjew i Lew Kamieniew. Zawodowy rewolucjonista Feliks
Dzierzynski stanat na czele ustanowionej w 1917 roku Wszechrosyjskiej Komisji
Nadzwyczajnej do Walki z Kontrrewolucja i Sabotazem (CzK) (Bcepoccuiickas upes-
BbIYaliHast KOMHCCHS 110 60pb6e ¢ KOHTppeBoJoIuel u cabotaxkeM, UK), w 1922 roku
przeksztatconej w Panstwowy Zarzad Polityczny (GPU) (TocyzapcTBeHHOe mosnTHYe-
cKoe ymnpaBJienue, ['T1Y).

Rewolucyjny radykalizm w czasie rewolucji pazdziernikowej przeobrazit sie w gtoszo-
ny przez Lenina bolszewizm, fanatyczna apoteoze rewolucji i proletariatu. Lenin miat
skrajnie negatywny stosunek do inteligencji i burzuazji, w mysl zachodnioeuropejskie-
go marksizmu majacej by¢ nosnikiem rewolucji spotecznej, analogicznie do rewolucji
francuskiej. Nie przewidywat dla burzuazji zadnej roli w ,wielkim przewrocie”, lecz do-
prowadzit do jej wypedzenia; arystokracje, tacznie z rodzing carska, spotkat gorszy los.
Car i jego rodzina zostali rozstrzelani w nocy z 16 na 17 lipca 1918 roku w Jekateryn-
burgu. Zabéjstwo wtadcy absolutnego jest kolejng podstawg do snucia analogii miedzy
rewolucja francuska a pazdziernikowa. W pracy poswieconej rewolucji bolszewickiej
The Russian Revolution (1990) Richard Pipes stwierdzit, ze atmosfera intelektualna w im-
perialnej Rosji do ztudzenia przypominata nastroje we Francji ancien régime’u w przede-
dniu rewolucji. Kregi ,filozoféw” uznat za prototyp kregéw inteligencji rosyjskiej. We-
dtug Pipesa, ktéry wyjasnienia rewolucji rosyjskiej szukat w polityce, nie byto innego
panstwa bioracego udziat w pierwszej wojnie Swiatowej, w ktérym istniatoby wieksze
napiecie miedzy rzadem a wyksztatcong czescig spoteczenstwa. Wtasnie inteligencja
byta czynnikiem krytycznym, ktéry przemieniat nastroje w powszechny sprzeciw wo-
bec istniejacego porzadku politycznego, ekonomicznego i spotecznego. Wszystkie war-
stwy inteligenckie byly ,zarazone” maksymalizmem odrzucajacym z zasady reformy
majace poprawic status quo. Cel bowiem byt inny - catkowicie nowy ustréj spoteczny.

Nieprzypadkowo najbardziej wnikliwe analizy mentalnos$ci rewolucji rosyjskiej zo-
staty zawarte w pracach rosyjskich myslicieli poswieconych rosyjskiej inteligencji:
zbiorze Bexu (C6opHuk cmameti o pycckoii unmeaaueenyuu) (1909) i antologii U3 aay-
6uHbl (1919). Utopizm, fanatyzm religijny, abstrakcyjny racjonalizm i nieprzystosowa-
nie do rzeczywistosci to najczestsze zarzuty, jakie padaly pod adresem rosyjskich
warstw inteligenckich ponoszacych odpowiedzialno$¢ za wybuch rewolucji.

W latach 30. XX wieku w Zwigzku Radzieckim przyjeto marksistowska interpretacje
rewolucji bolszewickiej, zgodnie z ktoéra rewolucja pazdziernikowa byta rewolucjg pro-
letariackg, partia bolszewicka stanowi¢ za$ miata ,awangarde proletariatu”. Przyktadem
na wskro$ zideologizowanego kompendium ,historycznego”, w ktérym przyjeto taka
optyke, jest Hcmopusi Bcecoto3Holl kKommyHucmuyeckoll napmuu (60/16WesUK08).
Kpamxkuti kypc (1938 roku), napisana pod osobistym nadzorem Stalina. W tekscie tym
akcentowany byt réwniez klasowy wymiar carskiego rezimu i , kapitalistyczny spisek”
Trockiego wymierzony we wtadze radziecka.
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Nina Dimitrowa (thum. Krzysztof Usakiewicz)

Rewolucja
(Grecja)

W czasach przed powstaniem greckim (1821-1829)leksemu, powstanie” (eravaotaon;
emaviotapal ‘powstaje’) uzywano w kontekscie niepostuszenstwa wobec wiadzy
osmanskiej, na przemian ze stowami ,rebelia” (amootaoia; agiotapal ‘oddzielam sie’)
oraz ,zorbaliki” ({opumaiixt; tur. zorbalik), ktdre oznacza takze rozbdj. Zazwyczaj chodzi-
to o zywiotowe bunty o charakterze lokalnym, wywotane bez wcze$niejszego przygo-
towania, niemajgce na celu burzenia porzadku spotecznego czy przywracania realnej
lub wyidealizowanej harmonijnej przeszto$ci. Cho¢ po upadku Konstantynopola wielu
obroncéw wiaczyto sie do wojny wenecko-tureckiej lub zaangazowato w inne dziata-
nia poteg europejskich wymierzone przeciwko zagrozeniu osmanskiemu, wiekszo$¢
byta zmuszona podporzadkowac¢ sie nowym wtadzom. Nadzieje na wyzwolenie zywity
sie wéwczas proroctwami i mysleniem zyczeniowym. W 1770 roku, gdy Katarzyna
Wielka snuta wizje restauracji Cesarstwa Bizantynskiego, nadzieje te odzyty za sprawa
ideologii o$wiecenia. W swoich przemoéwieniach Grigorij Ortow nawotywat do wyzwo-
lenia ludu, wypedzenia ciemiezcy z pomoca Boza, zrzucenia jarzma i ustanowienia nie-
podlegtosci pod egida dobrego rzadu. Patriarchat jednak, ktéry stanowit petnoprawna
osmanska grupe spoteczng, opowiadat sie za podporzadkowaniem dotychczasowym wta-
dzom, zachowaniem tadu i odstapieniem od rozruchéw i zamieszek. W fanariockich
kalendarzach i niektdérych kronikach kazda préba buntu spotykata sie z potepieniem.
Z uzyciem leksemu w nowym sensie mozna sie zetkna¢ po rewolucji francuskiej.
W Nowej politycznej konstytucji (Néa IoAttikyj Awoiknon; 1797), thumaczeniu francu-
skiej konstytucji z 1793 roku, Rigas Welestinlis wyraznie odwotat sie do artykutu 35,
w mysl ktérego powstanie przeciwko tyranowi jest prawem i powinnoscig ludu. W Grec-
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kiej nomarchii (EAAnvikn) Nopapyia; 1806) wyraz ,rewolucja” pojawit sie we wspotcze-
snym kontekscie, w zwiazku z patriotyzmem i wolno$cia, stowo ,rebelia” natomiast
pozostato osadzone w konteks$cie tradycyjnym. Uzywa sie go zaréwno wtedy, gdy
mowa o schizmatycznych ruchach paszéw przeciwko suttanowi, jak i o tupiezczych na-
jazdach, na ktdre narazone sg ziemie w poszczegdlnych eparchiach. Szczegélny nacisk
potozono na pokazanie bezsilnosci osmanskiego wtadcy niepotrafigcego zarzadzac
panstwem i zapewni¢ bezpieczenistwa poddanym.

Kiedy wybuchto powstanie greckie w 1821 roku, w przemowach Aleksandrosa Ipsi-
lantisa pojecie ,rewolucji” zostato oddane za pomoca perfyraz, np.: ,Cata Grecja chwycita
za bron, aby zrzuci¢ ciezar jarzma barbarzyncéw”. Powstanie jest narodowym prawem.
Przedstawia sie je w zgodzie z duchem oswiecenia i rewolucji francuskiej: jako wystgpie-
nie przeciwko tyranii i despotyzmowi, akt umitowania ojczyzny, niesienie $wiattosci,
zwrot ku Europie i podazanie droga przodkéw. Ipsilantis powotat sie na przyktad lu-
dow Europy, ktére walczyty o wolno$¢ i szczescie. Liczyt, ze wspdlne dziatania mituja-
cych wolno$¢ doprowadza do obalenia despotyzmu i przywrécenia swobody na ziemi
greckiej. Tymczasem w Europie doby restauracji i Swietego Przymierza, po kongresie
w Lublanie, monarchie - na czele z prawostawng Rosjg, w ktdrej Grecy poktadali szcze-
gblne nadzieje - potepity powstanie greckie. Poréwnaty je z ruchami rewolucyjnymi,
ktdre zalaty Europe i Ameryke, suttan za$ otrzymat poparcie jako prawowity wtadca
Grekow. Pytanie o sens ,praworzadnosci” sprowokowato wzajemne oskarzenia w prasie
i broszurach. Grecy, wspierani przez filhellendw i opinie publiczng, bronili powstania.
Ttumaczyli, Ze nie chodzi o karbonaryzm, ale o praworzadne wystapienie w imie nie-
podlegtosci narodowej i odzyskania praw, ktore przystugiwaty Grekom od epoki staro-
zytnej. Mimo catej dwuznacznosci stowa ,powstanie” uzywano w Konstytucjach, a za
pomocag epitetow ,sprawiedliwe” (Sixain) i ,praworzadne” (voutun) okreslano je jako
narodowe. Ostatecznie, aby podkresli¢ doniosto$¢ wydarzen 1821 roku, konotacja ,po-
wstania” - podobnie jak wyrazu ,walki” (ay&vag) - stata sie pozytywna, podczas gdy
Jrebelia” (amootaoia) kojarzyta sie wylacznie z rewolts i secesja. Wydaje sie, ze réznica
semantyczna uwidocznita sie w potowie XIX wieku, aczkolwiek znaczenia te nie byty
jeszcze wtedy utrwalone. Stowa ,powstanie” uzywano w odniesieniu réwniez do innych
ruchéw XIX i XX wieku.
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2015 (uTo éxdoon).
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ABSTRACT

Lexicon of Migrating Ideas in the Slavic Balkans (18®-21%c.).
Vol. 2: History, Evolution, and Revolution

The second volume of the extensive (ten-volume) monograph by Polish Slavic studies scholars
(with contributions from scholars from a number of foreign research centres), made possible
by an NCN OPUS grant (2014/13/B/HS2/01057). In terms of form, the monograph is a lexicon,
the main body of which consists of entries-articles on the history of 27 selected ideas that antic-
ipated and shaped the processes of modernization in the region: agrariarism, anarchism, capi-
talism, clericalization, confessions, conservatism, culture, education, enlightenment, evolution,
history, homeland, humanism, liberalism, modernity, nation, politics, progress, rationalism,
reformation, religion, revolution, schooling, secularization, socialism, tradition, and universal-
ism. Their semantics, changeable as it was in response to local conditions, was investigated sep-
arately for each of the seven current states of the southern Slavdom: Bosnia and Herzegovina,
Bulgaria, Croatia, Macedonia, Montenegro, Serbia, and Slovenia.

Volume 2 presents the three ideas - history, evolution and revolution - that are at the foun-
dations of the European discourses of modernization and anti-modernization, of the European
imaginary of the past, present and future. The book contains many synthetically expressed
original and source-based insights on the southern Slavic cultures’ struggles with modernity.

Keywords: Balkans, history, evolution, revolution.

(trans. Jakub Ozimek)
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