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Kdo nosi odgovornost za to, da se na-
hajamo v nasi driavi v stalni politiéni
krizi?

Mnogi mislijo, da je nasa driava se
mlada in da zato ne more biti urejena
in so zato trzavice, ki jih prezivljamo,
normalen pojav. Drugi pripisujejo te-
zke politicne prilike posebnemu zna-
caju in lemperamentu nasega naroda.
Tretji iséejo vzroke v gospodarski krizi
in neresenih socialnih vprasanjih. Go-
tovo je, da so vsi ¢i odgovori pravilni,
toda po nasem mnenju ne zadevajo bi-
stva stvari.

Ako si hodemo razloZiti to vprasanje,
si moramo biti na jasnem, kdo je do
danes vladal in upravljal v nasi drzavi.
Zakaj edino na ta naéin bomo priili
do bistva samega problema.

Od osvobojenja naprej je vladala in
upravljala v nasi driavi inteligenca. Ze-
lo malo je slucajev, da bi prisli na
oblast oziroma v viado ljudje iz gospo-
darskih krogov ali drugih slojev prebi-
valstva. Res je, da so bili kot poslanci
v narodnem zastopstvu izvoljeni prepro-
sti Ljud je, predvsem kmet je, vendar oni
niso igrali nikdar odloéilne vloge. Ved-
no so odlodevali intelektualet, bodisi v
vladi, bodisi v narodnem predstavnistvu
ali pa v razliénih strankah.

Ako nam je to jasno, je jasen odgo-
vor, Inteligenca je vladala in upravljala
v nasi driavi, zato nosi ona polno od-
govornost za nase politicne razmere,

V' éem je vzrok, da inteligenca ni
mogla vladati in upravljati tako kot je
greba? Postaviti moremo trditev, da je
kriza nasega politicnega zZivljenja kriza
nase inteligence. Vendar nofemo iti
predaleé. Trdili bi sicer lahko, da pre-
fivlja wvsa nasa inteligenca tezko gospo-
darsko, duhovno in nravstveno krizo, in
§ to ugotovitvijo bi mogli objasniti mar-
sikak neljub pojav nasega javnega Ziv-
ljenja. Tu trdimo predvsem to, da pre-
Zivlja krizo oni del inteligence, ki se
bavi s politiko in ki si je stavil za cilj,
da vodi in upravlja v nasi drzavi. Kriza
naiega politicnega Zivljenja je zato kri-
za nasih politikov.

Nasa inteligenca, ki je organsko zra-
sla iz ljudstva, je dala nekoé narodu in
svetu slavne pisatelje in pesnike, umel-
nike, znanstvenike in izumitelje. Dala
je tudi velike politike in drzavnike v
osebah slavnih vladarjev in drugih po-
litikov. Oni so Ziveli in delovali v ¢asu
slavne preteklosti in nasega narodnega
procvita in napredka. Z lahkoto ¢rdi-
mo, da je vprav njihova zasluge, da
smo dosegli v pretekli in polpretekli
dobi tako velike uspehe.

V  pruvih letih po osvobojenju smo
upali, da se bodo nale politiéne raz-
mere kmalu ustalile in driava konsoli-
dirala. Zato so jaméila imena dobrih in
energicnih politikov Pasiéa, Proti¢a, Ra-
di¢a, Pribiéeviéa in drugih.

Danes, ko so oni legli Ze v grob, ni
nikogar, ki bi s svojo nadarjenostjo in
genialnostjo stopil na njihovo mesto.
Danes nimamo éloveka. ki bi uZival to-
likino awtoriteto in zaupanje kakor so
ga uzivali oni.

Tudi danes imamo med inteligenco
pisatelje in pesnike in druge, ki nam
delajo ¢éast v svetu. Toda nimamo do-
brih politikov in driavnikov.

Danes imamo v nasem politicnem Ziv-
ljenju vse polno pojavov, ki nam zgo-
vorno kazejo, da nala inteligenca ne
nosi ve¢ po pravici svojega naziva, Na-
mesto duha, pomirljivosti in strpnost,
katere morajo nositi v sebi resni¢éni in-
teligenti in pravi politiki in drZavniki,
vladajo strast. sovrastvo in nestrpnost.
In to vprav v onih krogih, ki by se - o0-
rali odlikovati po svojih moralnih svoj-
stvih.,

V' éem je tragika nasega politiénega
in narodnega Zivljenja? Po nasem mne-
nju obstoji v tem, da je v svetovni vojni
in v nasi nacionalni revolueiji izumrla
cela generacija nasih najboljsih ljudi.
Umrli so dobrovoljei in frontni bojeuv-
niki ter pripadniki predvojne revolu-
cionarne omladine, ki so bili edino u-
prm.'ir"t'm‘. da prevzemo upravo nase dr-
Zave v svoje roke, ker so le oni dejan-
sko preziveli in sodeloveli v na$i nacio-
nalni revoluciji. Kolikor pa jih je osta-
lo, pa so se nmaknili s politiéne pozor-
nice ali pa nanjo niti stopili niso. Se
danes opazamo, da se vprav oni ljudje,
ki so nekdaj kazali polno ambicije, da
vse svoje Zivljenje posvetijo politiéne-
mu delu, drie razocaranim ob strani.
Mogoce je, da so se v svojem napornem
delu fiziéno in moralno izérpali.

Zato je za nas jasno, zakaj se naha-
jamo v stalni politiéni napetosti in kri-
zi? Po dvajsetletnem zZivljenju v svo-
bodni drzavi se nasa inteligenca Se ni
znasla, ni spoznala svoje naloge in se je
pokazala povsem nesposobno za vodstvo
drzave. Le tako moremo razumeti raz-
licne peripetije v nafem politiécnem Ziv-
ljenju, menjanju rezimov in vlad, skle-
panje sporazumov in strastno strankar-
sko borbo.

Pri tem pa izgleda povrsnemu opa-
zovaleu, da gre tu za borbo za visoke
ideje in za interese drzave. Ako pa po-
zorno pregledamao vse te pojave, vidi-
mo, da tu ne gre za razumno vodsivo
drZave in za kako pametno politiko, tem-
ve¢ le za slepo igro lastnih koristi in
osebnifi ambictj.

Kaj pomenijo vsi ti pojavi? Ali po-
menijo samo. da se nahaja naSa inteli-
genca oziroma vodilni politiéni sloj v
krizi, ki jo bo slej ali prej premgal?
Mogoce pomenijo propad in smrt tega
vodilnega sloja, na katerega mesto bo
stopil drugi z jasno politiko, s sodob-
nimi idejami, z brezpompromisnim iz-
vajanjem svojega programa, ki bo imel
smisel sza zakonitost svojega delovanja
in bo prezet visoke morale in sposto-
van ja.

Tezho je prorokovati, toda naia zZelja
je, da nastopijo novi ljudje z novimi
pogledi, ki bodo kos novim razmeram
in potrebam cCasa.

IL letnik ,,Nase misli%
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Pohvala ludosti

Prvo da raicistimo neke pojmove. Ja liéno
||i‘(l"| “I"‘I'f‘l] u to lI'-l ~C l”‘"“\l‘l"i\“njf' |”(|i"
izvrEavati samo reéima i slovima. To je mo-
}_'_Ill"(' sano fllltlu. ako veé ]lu_-luji- ]lrr-1[|m|||||
spremljene homogene i gotove mase. Onda,
pisana ili kazana reé¢ moze da vredi i kao uda-
rag groma. U vremenu, kao o su danainja,
ima samo dva naéina da se giri prosveta. Jedan
je nacin vestacki, sluzi se tehnikom organiza-
cije, 1 sprovodi se bezobzirno i silom. Te pri-
mere vidimo u danainjoj kulturno-politickoj
istoriji divno istaknute, pa nije potrebno da
ih spominjemo. Drugi je naéin stari, klasiéni,
apostolski, a to je Sirenje prosvete liénim de-
lam. Ovaj naéin razdeljuje izabrane pojedince
iz kolektiva i uadize znamenja svojih naéela
Lez govora i bez reklame. Ko u sebi ozeéa da
jecaklivist a ne farisei, mora da se odluéi kojim
¢e nacinom da se vrii prosveéivanje. Ja sam
se licno odluéio za ovaj drugi nuéin, Jer moje
shvatanje istorije fovefanstva tome naéinu od-
govara, I Zto sam i gde sam u dosadadnjoj isto-
riji éoveéanstva video naprednoga, slavnoga i
lepoga, 1o je uvek postajalo na ovaj drugi na-
¢in. Zato nikako nisam niti za refavanje pro-
kolektivu, ikakvo glasanje
tamo gde treba idealizma i odudevljenja,

blema u niti za

Osim toga ju liéno drzim da mi kso narod
ili kao

nego istoku, i zato nafe ideale imamo da sa-

narodna grupa ne pripadamo zapadu
gledamo na istoku, Ja litno drzim da mi ni-
smo sposobni zato da funkeijonidemo sa veli-
kim eentrima, nego jedino u pluricentriénom
tipu. Ja liéno drzim da naé prosvetiteljski rad
ima da se obavlja prve i majpreée u onim ma
lim centrima nadim, koji su najzapusteniji, naj-
jadniji i najostavljeniji. Ja liéno driim da
diskant u pitanju privatne i zvanifne inieija-
live, po dobrome poslu, nikada ne moZe po-
stojati, isto tako kuo Eto po dobrome posin
nikada ne sme postojati konkurencija pojedi-
nih ukeija privatne inicijative. Ja ligno drzim
da s¢ totalni problem nadeg Zivola i postanka
niti sme, niti moZe uzeti kao program bilo
koje moéi i sile w nama, nego taj problem
mora, razdeljen u pojedine delove, da se za-
obilaznim putem sastavlja i refava, kao da
nije totalan, nego kao da je parcijalan. Ja liéno
driim da nakon pogibije kralja Aleksandra I
Ujedinitelja nastupa kod nas faza nejunadkoga
Zivota, i mi morame da muiki i hrabro pri
mimo to u nafe saznanje, i da kroz mrak pro-
demo u svetlost,

Nakon ovoga uvoda pokuiao bih da kazem
nesto o studentskim radnim éetama. Treba pre
svegn posmatrati taj pokret kao simboli¢an i
apostolski. Ko ima iole razbora, ne sme pitati
niti za broj upostenih, niti za efekte toga rada
do sada pred vidljivim okom. To je jedun po-
fetak i jedan pokugaj, koji se razvija pod nor-
malnim  zakonima, kao #o to mora biti. U
prvi mah odufevljeno dofekan i precenjivan,
ubrzo =a bezbrojem neprilika i
smetnji, i morao je da se akomodira. Glavno

sudario  se

jv da on traje veé &etiri godine, i moie se sa
dosta prava suditi da ée ostati i da ée se odr-
zati, Kako i u kojoj meri, — na ta pitanja ne
moZze danas da se odgovori. No, glavno je da
taj pokret traje. Taj pokret nikao je iz sredine
studentske narodne omladine. Bilo je sasvim

jasno, da se je jedanputa moralo postaviti pi-
tanje: Sta radi ta omladina studentska, koja
hroji preko petnaest hiljuda élanova, #ta radi
ta narodna omladina, kad znamo da se ua uni-
verzitetima tako malo i tako kratko radi, i
kada znamo da postoje tako ogromni vifeme-
seéni odmori na univerzitetima? Kogod je to
pitanje postavio, a ako je u dufi aktivista a
nije mrtvo puhalo, — morao je da pode dalje
i da trazi odgovora na to pitanje. Tako je
doslo do ideje, do samostalne ideje nase, da
studenti treba da za vreme tih vifemeseénih
odmaranja rade na ohjektima korisnim i po-
trebnim za narod, a u prvom redu za selo i za
seljake, Sa éudnim vremenima, kako se sve
zbiva i defava, nastae je otpor na putu provo-
denja ideje u Zivot. U poéetku sve lepote i
odusevljenja hiti
voljno strog i &ist izbor nosilaca i raznosilaca,
a previadavala je varka velikih brojeva, Pa se
desilo to, da je neprobran broj rastao, a da u
distoj casi nije mogla

nije mogao sproveden do-

biti #ista voda, To su
iskustva koja nije sramotno priznati. Ali se
duboko ukerenilo ubedenje, da lepu stvar ne
mogn zastupati ruzni ljudi.
da se prode i da se progura. No osim toga, u

I tuda je moralo

¢uvanju autoriteta ideje popustilo se u auto-
ritetu uopste, brzopleto se vriila spremanja, a
izhor objekata rada utvedivan je tako reéi po-
slednji dan. I to valja priznati, jer ko radi 1aj
moZe i da grefi, Nema sumnje da je propu-
itena i d&esto puta nedovoljno izvriena propa.
ganda medu samim studentima, i u toj hao-
tiénoj masi u mesto da se grade pojedine ée-
liéne stanice, rasipslp se poverenjem i razvod-
njavalo piée.

Ono sto nam izgleda najkrupnije, a do &ega
smo u toku ove ¢etiri godine zanimanja lim
poslom doili, jeste to, da kod studentskih rad-
nih ¢eta treba obratiti najveén paznju na onu
omladinu, koja joZ nije bila na univerzitetima,
a koja dovriava gimnaziju. Prosto kazano: na-
ma je danas mnogo dragocenije i vaznije da
imamo sobom desel maturanata, nego stotinu
studenata. U jednoj pravilnoj perspektivi mo-
ralo se od poéetka gledati nu stvar tako, da se
studenti kao
naroéiti deo omladine narodne, i ne smeju de-

univerziteta ne mogu izuzimati
liti od dacke omladine srednjih skola, isto tako
kao 3to spoj mora i prema svrienim studen-

tima biti harmoni¢no odrzan. T u tome praven

dovrieno je &iscenje i bistrenje pogleda, i po-

lako se kristalizira potrebna stalnost,

Dodajemo da smo doili do uverenja da je
rad sa studentima istinae potreban, aoli da je
taj rad i vrlo tezak i vrlo odgovoran, i sa tim

niko nema prava
stupa. Tako je i =a studentskom
tom. To je vrlo krupan i odgovoran posao, i

radom da lakomisleno po-

radnom fe-

mi smo uvereni da nefe proéi mnogo vremena
i da ¢ée to morati uvideti, u koliko veé danas
ne uvidaju, i svi merodavni faktori nafega na«
rodnoga Zivota,

Uvek treba vremena da se mishi smire i stas
loZe, pa da postanemo pravim i pravilmim oru-
dem ideje, koja zapoveda i kojoj sluzimo, Po-
znato je da je lukavstvo velikih ideja u tome,
da podmetnu prividan liéni interes u omo o
je zajednitko i opite. No mora postojati jedna
pravilna razmera izmedu lifnoga i opétega.
Zato treba vremena da prode, pa da se nade
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misli sloze, smire i staloze. A jo3 je vise po-

trebno. vremena, da kad imamo  orude; du ga

znamo najholje, najjaée i najpraktiénije upo-
trebiti. Izgledalo bi da je ovo pleonazam, ali
niko nema prava da u dobroj nameri ¢ini elo,

Ima jedna generalna odlika nada: gledaj Sta
drugi narodi rade. Isting, svako je uéenje lepo.
Ali ko talenta nema, tome ne pomaze ni mi-

]ijou tkola. A ko ne prilagodi presadeno do-

maéim prilikama, lud je i pust, kao onaj Sto
nosi merdevine popreko,

Nade veéito ugledanje, zapodeto joi pre sto
godina od svih nasih prosvetitelja, nije samo
mana, nego je postalo manijom. Kogod se ose-
éa slabim, samo taj trazi prijateljstvo. Jakome
ne treba saveza. U merenju i u ngledanju lezi
uvek klica

Narofito kada <e ugledamo kao pravi

sopstvene  nemao€i, nesigurnosti i
nevere.
majmuni na sve ito se danas u svetu radi, fuje
Odabrati

potrebne, to treba znati, pa onda naéi primere,

i vidi, 1 kada.se bratimo sa svakim.

Ne gledati nikada na puiezinu, nego na valja-

nost. Narodito' je besomuéno, kada se okre
éemo onamo gde je najveéa galama i larma. I
takozvani veliki narodi upotrebljavaju trikove
za neku dreougo i visu kookureneiju i to je on-

da mamac za sve bezazlene ljude.

A sa danainjim nervoznim i uzrujanim in-
teresovanjem za sve 5to bi jednom pokretu na
celom svetu jednakom sliéno bilo, nastaje na-
silno i povrino vezivanje sa svim raznorodnim
grupama, i bez
neka izvan narodna i iznad narodna organiza-

prekida i razbora ostvarnje se

cija, pod modnim imenom |n||m.u|_|unu]nu a,

a sve sa farisejskim moralom.

Pokret studentskih radnih éeta imao je da
|Jr0_(ll.‘ kroz sve te np&l.-'i:ulsli. it da se =afuva
kao samostalan i kao svoj. Cak taj proces nije
jod ni gotoy, jer se moze stalno éuti; vd zurna-
listiénih, prosveéenih a inae i dobronamernih
Ljudi, da u Nemaékoj dobroveljno radi preko
pola ‘milijona mladiéa, da u Svicarskoj postoji
veé deset godinag izmena i razmeng dobrovolj.
nih radenika ‘fzmedu deset navoda globusa, da
u Italiji ima nekoliko za propagandu dobro-
volinog rada divno udeienih novinw, Pri tome
~se zaboravljn da i u Nemackoj i v laliji na-
rafite sve te takozvane dobroveljne organiza-
cije rada poéivaju na tvrdoj i leikoj vojnoj
stegi i disciplini, i da je tamo aiiu_nniu-ij'a po-
kreta, a “ne <lobodna odluka.

Razume se; da s druge strane nasa -izvikana
sloboda, i slobodarstve dovodi do tefke po-
mutnje, gde svako hoée i ima prava da bude
za nas najiezn oba
i ko hoée #lobodu,

slohodan. Ali sloboda je
veza i najstrainiji zakon,
treba da joj je dorastao, i treba da joj se abso-
lutno pokorava. 1 ) _

Sve to truni, muti, krhu, zaustavlja i gusi.
. svaki idealisticki pokret, pa tako i pokret stu-
dentskih radnih feta. Nema tu nicega narpri-
rodnoga, i tek kad se savladaju prepreke 3

smetnje, moéj ¢e se iV
dalje. ]

Taj pokret studenskih radnib éeta ima samo
jednu i glavnu i originalun liniju: to je selo i
Ako igde trebu dobroveljno raditi

seljak nas.
e i prosvecivati bez frazu,

pomigati primerom
to je selo i seljuk. Ako jedanputa nade selo i
nnd seljak razume, primi i zavoli studentske
radne fete, onda je i definitivoo odluteno  ita
¢¢ dalje ‘da bude. [

Meni “izgleda da se studentske radne éeie
nalaze na podetku blagoslovenog i dobrog puta.
‘U zipadnim krajevima nafeg naroda, a naro-
#ito miedu hevatskim seljacima, ubadena je rec:
vetnik, kao oznaka za sve Sto je najerde i naj-
lude. Da bi se studentskim  radnini éctuma,
hotice ili nehotice, bacila pred noge teika
smetnja, kazalo se: &ete studentske, dukle to
su ¢etnicl. Taj trik je uspeo i dunas je zatvo-

ren put u hrvatsko selo i medu hrvatske: e

ljake. To je zaista i velika i opasna teikoda,
No izgleda ipak da je to samo.za sada, a no
na vedito. Valja potekati i i€ posteno odubra-
nim putem dalje. Zorni primeri’ udinice ovde
najvise. :

Veeme je i pravo je da neko zapita, pa Etn
te studentske radue fete rade, #ta jesu i kako
je sve 10 udefeno? Ako se to pita Cistim sreem
i prostom dufam, treba da se i odgovorii No
kod nas se danas mnogo svela uopsie uzvrpo-
liila sa takom vrstom raspitivanju. Ali ne iz
proste dufe i ¢istoga srea, nego mazalost iz s
svim obroutih ruv!u;fu Njuti se pljdl:kn i pred-
vida plen. Ko o plada i ko deli, to je nitis
ng, pitanja, Ne kolika si sam dao, nego ko-
liko moZed sam da dobijed! Cak se gruva u
prsa pogrdnom insinuacijom, da se tu uzmman
bacaju narodne pare, a mogle bi ¢ te pare po
toj insinugeiji muogo holje i plemenitije upo-

trebiti.

u razvoju napred i

Nase gospodarstvo

Nesorazmerje meid gospodarskim na-
predkom Dravske bhanovine in nekate-
rih drugih delov nase drzave je postalo
ze kar ofitno. Ker trenutno nimamo pri
roki primerne statistike, vzemimo samo
en primer: v prvih 10 mesecih tega leta
je ustanovljeno v Jugoslaviji 40 novih
delniskih” druzb, od teh samo ena v
Ljubljani, 24 v Beogragu, 9 v Zagrebu,
3 v Zemunu in po 1 v Panéevu; Cadku
in na Susaku. Morda bo kdo rekel, da
je to malenkost. Toda v kelikor pozna-

mo splofno situacijo, lahko recemao, da

nam ta primer popolnoma pravilno sli-
Ka celoten polozaj. :
Leta krize so bila povsod veé ali manj
enaka. Medsebojni odnosi se niso ob-
éutno menjavali in polozaj, katerega si
je slovensko gospodarstvo ustvarilo v te-
ku prvih desetil povoinilr let v sklopu
celotne ekonomske strukiure nafe drza-
ve, ni bil resno ogrozen. Z nastopom se-
danjega. delnega zboljSanja pa so se pri-
celi vrstiti dogodki, 3tevilke in dejstva
so govorila, da ne smemo ved verovati,

“da bo veéno ostalo tako, Kot je bilo. Ta

¢injenica je prigilila nae gospodarstve-
aterimi se prej
niso bad preveé radi bavili, V nagem ca-
sopisju so se priceli pojavljati glasovi,
ki oznanjujejo, kako je ogrozena gospo-
darska bodoénost Dravske banovine, do
sedaj najbelj industrijalizirane pokra-
jine v Jugoslaviji.

nike na razmisljanja, s

Ako bi'bilo vpraganje samo o obstoju -

par podjetij, brez katerih bi eelota lah-
ko brez fkode dalje Zivela, potem ne bi
smatrali za svojo dolZnost, da se bavimo

s tem problemom. Toda, ko vidimo, da.

gre za usodo in bogocnost dobrega mi-
lijona ljudi, od katerih lahko reéemo,
da je veé kot 50 %
nih od ohstoja nase mdmtnjv obrti in
trgovine, potem ne moremo ostali brez-
brizni.

Dravska banovina je duapt‘la v s\rujem
razvoju do ane ‘-‘mpn;r- ka ie mozno le

dvoje: gospodarske mpt;pu]n‘u vanje 'in

_ustvarjanje pogojev za zaposlitev pro-

stih delovnih sil na domacih tleh, ali pa
njihoy izvoz izseljevanje, V. prvem
vidimo aktivino, v drugem pa 'p'\hl\’lln

resitey ﬂu\"_lt‘ll[‘;,,a P mh]vmu.

Ne oziraje se na ¢injenico, da je vsa-
ko vedje izseljevanje v danasnjih razme-
rah, Ko ‘vsaka drzava ljubosumno ¢uya

“svoje gospodarsive pred inflacijo deloy-

ne sile, skoro nemogade bi tudi v rednih
prilikah  zavrgli 10 refitev kot nekaj
fkodljivega, nasprotnega idejom, v &ijih
dubu delamo in za ketere se borimo.
Preostane nam torej le prvo. Izpopol-
njevati, graditi, usmerjati naie gospo-

darstvo v smeri, kjer bo nailo trdne te-

melje in sigurno bodoénost.
*

Baje se nahajamo danes v dobi neka-

- kega gospodarskega poleta. Zato je tem-

bolj znacilno, da se je ba¥ v teh napram

najhujiim letom  krize mnogo boljiih

razmerah pojavil najvedji strah za naio
gospodarsko bodoénost, Ako smatramo,
da je vrhunee krize prekoraden, putem
lahko recemo, da nam to dejstvo ni pri-
neslo onega olajsanja kaqune"u smo
pricakovali temyed, da so z njim nasto-
pile nove nevarnosti trajnega znadaja.

Te trditve izgledajo na prvi pogled
polne notranjih nasprotij. Toda ¢e sa-

gospodarsko odvis-

mo bezno pogledameo nas dosedunji go-
spodarski razvoj, bomo uvideli nujnost
tega stanja v katerega je zapadla posch-
no nasa industrija- in sele potem bomo
lahko 2z uspehom iskali primerno re-
Sitev.

V Avstriji

ko je bila vsa visja gospodarska delav-

nost, h kateri priftevamo v prvi vrsti
denarniétvo in industrijo, skencentrira-
na v glavnem na Ceskem in Gornje Ay-
strijskem ni igrala danainja Dravska
banovina v gospodarskem pogledu ni-
kake vaznejse vloge. Potisnjena nekako
v, stran. od tedanjega ekonomskega in
politiénega drzavnega srediséa, brez po-
membnejie lastne industrije, katera bi
lahko. uspeino tekmovala s starejsimi
industrijami drugih predelov, je spa-
dala med preteZno agrarne pokrajine
tedanje Avstrije.

Druga njena vazna ekonomska (unk-
cija pa je bila v tem, da je sluzila Kot
tranzitno ozemlje za dohod do Trsta,
najvainejiega izhodiiéa Srednje Evrope
na morje;

To sta bili dve glavni smeri v katerih -

smo se gospodarsko izzivljali in napre-
dovali.

Seveda, s tem &e ni reéeno, da ni bilo
nikakega napredka na podrocju trgo-
wvine 'in industrije. Toda tu so bili le za-
cetki, treba se je bilo boriti s starimi
izkugenimi tekmeci, od drzeve ni bilo
pricakovati da bo podpirala gospodar-
ski razvoj ene izmed svojih obmejnih
pokrajin na radun in v skodo v njenem
sredigéu se Ze nahajajosith  gospodar-
skih organizacij. In vkljub: vsem tem
'newlnmm pogojem smo napredovali.
Pocasi je nastajala slovenska industrija.
denarniitvo, du ne govorimo o narav-
nost odlicno se razvijajocem zadruzni-
Stvu.
 V takem

bojenje, ki nas je postavilo

docakali

v pr?pufnn-

stanju smo O51'0-
ma nove razmere. Kot gospodarsko naj-
razvitejii del nove drzave smo prevzeli
éno vodilnih vlog, Poleg velike povojne
konjuktire smo vzivali tudi to dobrobit,
da se nam je na jugu odprl velik trg
nz katerega je nada v okviru visokih ca-
rinskih za&cit naglo se razvijajofa in-
dustrija lahko uspeino plasirala svoje
proizvode. Domade konkurence Ze ni
bile, tuje sé pa ni bilo treha bati,

Nafa moé je rastla. Kot gobe po dezju
so dnevno nastajala nova podjetju. Ka-
paciteta nasih tovaren je daled preko-
radila potrebe oZjega trista. Marsika-
tero novo podjetje niti ni ra‘unalo na
to, da plasira svoje proizvode na ozem-
lju Dravske banovine, temved je racue
nalo v glavnem ali pa tudi edino na
konzumente v vzhodnih in juZnih pre.
delih.

V takratnem mrzliénem r.upn]nn-nju
smo {esto pozabili na vainost, ki jo
imajo poedini elementi za trajen in si-
guren uspeh posebno industrijske de-
lavnosti. Tu mislimo v prvi vrsti na te-
zikte, surovine, kapital in delovno silo.

Ako si ogledamo polozaj Dravske ba-
noviné z ozirom na sedanje drZavne me-
je, vidimo, da lezi popolnoma periferno,
da se mora veak transport posluzevati
dragih Zeleznic in nima na razpolago

Uzmimo da je sve to neka kriza, Danas je 1
reé juko u madi, Te ckonomska kriza, te po-
litieka,
kriza nema. A kad pogledate ljude koji 1o
govore, sve su to od reda slabiéi, kukaviee, ne-
vere, lenjivei, a ponekada sasvim lodi ljudi.
Kako to dn sve te krize, koje sa ipak s polja i
dalcko i nove, kako to da je usled njih naje-
danputa potpuno nestalo odusevljenja, ljubayi,
hrabrosti, veling i junadtva? Zar duda Covjeija
zivi samo od braina? Zar smo u vreme junaka
jeli bolji kruh nego dana:s? Zar lepe osebine
dovjedje postaju iz nifta | propadaju u nigt?
Zar m-miju'- nisu zoto e nego da probude i
da izazovu muiki otpor? Zar smo mi tlaruéilu
pokoljenje koje je i bez korcna i bez krune,
jalove, poplaseno, sehiénn, slabicko, kao pred

smak svetn?

driavna, i bog te pita kikvih sve

Moramo da spomenemo joi neito. - Kaze se
da Slludtfl‘llﬁk(‘. radne éete otimaju nadnicu ra-
deniku’ siromuku. Tzgledulo bi to zaista grozno.
A neée da se kaie da studentske radne écte
rade bez plate, da rade one nacionalno potreb-
ne objekte, koje radenici nikad neée raditi, da
podizu kult i obhoZavanje rada, $to samo moze
i stvarati i pevisivati nadnicu, da brifu i uni
fravaju razliku izmedu gospoding i radenika,
da opiti moralan uspeh istitu nasuprot noven,
= sve to nece da se kade.

Izgleda du se kod naz opite mnogo govori i
pide, pa i ove govorenje treba da se prekine.
Fakt je to, da studentske radne éete rade, i 1o

je ono Sto je glavioe i odluéno.

PORAVNAJTE NAROECNINO!
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cenene vodne poti, ki bi ji ‘omogoéila,
da si gospodarsko osvoji in potem tudi
obdrzi oddaljnejia trziséa. Pri danadnji
visini nasih Zeleznizkili tarif je ze 500
Km razdalja, & katero moramo poiteno
racunati ako imamo pred seboj le malo
tezjo ali pa obseznejio robo.

Slicno je s sirovinami, Redka so do-
maca podjetja éijih delo obstoja v pre-
delovanju in izpopolnjevanju na doma-
¢ih tleh nastalih odnosno produciranih
surovin. V veliki meri predelujejo nase
tovarne iz inozemsiva ali pa celo iz dru-
gih predelov drzave uvozeno blago. Ta-
Ko vidimo, da tudi tu marsikatero pod-
jetje ne stoji na trdnih nogah, temved
Jje njegov proﬂ[:eh zavigen in preracunan
ved ali-manj na trenoten uspeh in Ko-
njukturo.

Kapital je bil faktor, s Katerim smo
do profle krize razpolagali v zadosini
koli¢ini. 8 krizo so se pa razmere izpre-
menile in danes ta Ginitelj, ki nam je v
casu” konjukture omogoéil tako lep po-
let ni ved v gtdnju da zenako :~me|0&l_|0
in mocjo podpre regeneracijo naSega
gospodarstva, Z druge strani pa moramo
reci, da vedno moénejii driavni in pol-
denarni zavodi niso. Dravski
banovini nikdar nudili one pomodéi, ki
bi ji pripadala,

drzavni

Delovna sila bila pri -nas daleko
najnaprednejia, najsposobnejia in —
najdrazja. V ¢asu ko v velikih industri-
jah, ki se bavijo z mnezinsko proizvod-
njo v serijuh opravlja glavno delo stroj
ne pa clovek je tudi to éinjeniea, ki ni-
kakor ne tvori aktivne postavke v kal-
kulatorni osnovi nasih podjetij.

To je le kratka in v naJ rrobejiih obri-
sih orisana analiza nafega polozaja ob
kateri se lahko gluhnko zamislimo, iz
nesemo mnogo poedinosti, veé ali manj
zanimivih, pozitivnih' in negativaih. Za-
kljuéek pa bo vedno isti.

Morda bomo kaj tekega napravili v
eni izmed prihodnjil Stevilk., Za danes
se pa zadovoljujem z navedenim in po-
vdarjamo: veliko konjukture nade in-

“dustriie v prvih desetih letih po osvo-

hojenju imamo pripisali v prvi vrsti
¢injenici, da smo postali sestavni del
nove drzave, v katera.smo predstavljali
gospodarsko najnaprednejgo, pokrajino.
Edina stvarna prednost, Ki jo je imela
nada industrija je ‘bil relativno cenen
kapital, sposobna delovna in organiza-
tori¢na sila, ter éinjenica prejinjega na-
stanka. Vse to pa so prednosti, ki se
zelo lahko izgube ako se jih stalno ne

_¢uva in izpopolnjuje.
Ob takem stanju ni éudno, da je vsa.

ko novo podjetje nastajajoée na dose-
danjem trziicu proizvodov slovenske in.
dustrije pomenilo zanjo novo nevarnaost,
Stetistika nam govori kake moéno se
poedini kraji gospodarsko osamosvajajo,
koliko novih tovaren zraste izven Drav-
ske  banovine, kako se stara podjetja
mmlormnrd}o in raziirjajo. Nasi gospo-
(Idl"l-l\'l‘l’lll\l &) se Z(]l‘.l.ll'l!]l in V]H‘dmlili

Im} pa sedaj?

Tu obstoja le en odgovor, v katerem
popolnoma soglakamo z njimi, Nada in-
dustrija in trgovsivo sta dokazala svojo
zrelost in spasobnost najbolj v trenotku,
ko sta tréili na realnost obravnavanega
problema in se nista spustili- v _jok za
izgubljenimi zlatimi ¢asi, temved sta po-
gumno proklamirali geslo: delati! Vedja
sposobnost in zktivnost naj nadeknadi
druge pomanjkljivosti ter omogoéi. da
ohdrZimo tisto prednost, ki smo jo imeli
do sedaj. |’0|mlnmn.t pravilno je, da ne
razumemo svojega polozaja kot nekaj
statistiénega, temved kot nekaj dinamié-
nega. Ako gredo drugi naprej. moramo
tudi mi napredovati, ne pa cakati, da
nas dohite in fele takrat ko bo Ze pre-
pozno iskali svojo refitey,

A sedaj moramo paziti, da zidamo
solidno. Najnovejii ¢as nam je pokazal
smer v kateri moramo delovati ako ho-
demo ustvariti nekaj vsaj relativio traj-
neg:

Vse vrste delavnosti ¢ijih namen je v
prvi vrati Kritje poln'h ozjega trzisca,
hotelska in druga na domadih surovi-
nah slonea industrija, pl‘()lZ\"(ldl‘lj.i Kva-

~litetnega ‘blaga vseh vrst, to je ono ée-
I

lllll!‘ e mm‘.lmo I}I_H\'I‘TII'I in II{)I! m s
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VELIK NAPREDEK NACIONALISTOV.

MARKSISTOV.

Zadnje volitve v sAkademsko, akeijoc,
ki je dobila po sili razmer reprezen-
tanéni znadaj vseh visokoSoleey Ale-
ksandrove univerze, so prinesle dokaz
o znacilni izpremembi moci posamez-
nih nazorskih skupin. Ker ni prevladal
nazor, da bi bilo treba vsem, kar je v
zvezi z organizacijo, Katere namen je
zanimati se za napredek univerze in in-
terese njenih slusateljev, ¢uvati stanov-
ski znaéaj, so dobile tudi vse kandidat-
ne liste, ki ge sicer potegujejo na veé ah
manj strokovnem in stanovskem progra-
mu za zaupanje visokosolskih mas, iz
razito idejno in nekatere celo strankar-
sko barvo. 1z tega sledi, da se vknjizuo-
jejo tudi vsi uspehi ali neuspehi-le or-
ganizacije v korist ali fkodo vsakokrat:
ne vodeée skupine. Volilni rezultat vo-
litev v »Akademsko akcijo« pa ne po-
meni toliko ocene odgovornih zastop-
nikov idejnih skupin, kot zanesljivo
sliko Steviléne moéi posumeznih struj.
Kakor ze nekaj let nazaj, o stopile tudi
letos. v volilno areno tri tradicionalne
skupine: jugoslovenska macionalna ter
¢rno in rvdece internacionalni.
razvile Zivahno volilno propagando, ki

je pri klerikaleih in levicarjih po-
vipela do nedestojnih .in neosnovanih
izpadov proti jugoslovenski listi. Brez
svoje zasluzze je igrala v tém boju vazno’
viogo tudi »Nasa misel«. Potvarjajoc
smislu »Nadith pogledov« duha nekate-
rih njenih ¢lankov, so jo hoteli prika-
zati kot list, nasproten interesom uni-
verze in s tem skodovati moéi jugoslo-
venske skupine. Uspeh volitev je doka-
zl, da je bil brezploden ta absurdni
.posku;. ;

Kaksen odmev so naile te volitve v
nasi javnosti vidimeo iz éasopisja vseh
smeri, ki ni moglo brez znacilnih pri-

omh mimo tega ponwmhnvﬂu dogod:

. Ob tej’ prl];k; pa Je priflo tudi do
izraza, kako zelo se nafa politiéna jav-
nost zaveda dalekosezne pomembnosti
poloZaja na univerzi in tendence Kako-
vostnega ~in - Etevilénega
mod¢i. idejnih struj med njenimi slusa-
telji. Vsi se dobro zavedzjo, da pomeni
vseudilisée vazen fuktor ne samo v po-
gledu onega, ved ali manj oddaljenega
vpliva na narodno in drZavno Zivljenje .
potom Ze izéolanih, temved tudi nepo-
srednega in trenutnega, potom Ee. ftudi-
rajoéih, Na univerzah zbran inteligend-
ni naraStaj je cesto sposoben odlodujode
vplivati na obéi razvoj, bodisi kot tol-
maé, bodisi kot ustvarjalee javnega mne-
nja. Iz teh razlogov so se mnogi razve-

\'!‘I‘ 80

prevagovanja

selili, & ved pu se jih je razzalostilo in |

skrbette zamislilo ob izidu velitey na
vseudiligéu,
Zivo se fe spominjamo pisanja kleri-

kalnega ¢asopisja ob lanskili voliivah,

nam ne bo treba bati' konkurence novih
podjetij. Sami bomo drzali v rokah
adute svoje bodofnosti in ob spretni
igri je nemogode da bi izgubili.

Proizvodnja blaga pri katerem igra
bliZina trziféa glavno vloge radi na-
pram njegovi nizki ceni razmeroma vi-
sokih transportnih strofkov produkeija.
nekvelitetnih masnih artiklov, ki ne za-
htevajo posebne spretnosti in izkugenj
knt tudi veaka delavnost, ki je navezana

i blizino surovin, katerih pri nas ni-
mamo, spada med one panoge, ki jih
bomo morali v bodoénosti likvidirati,

S tem ni reéeno, da zagovarjamo uni-
tenje tega dela nafe industrije, Ze v na-
prej se zavarujemo pred takimi o¢itki.
Toda ob objektivnem pogledu na nasd
poloZnj smo naleteli na realna dejstva
in slepei bi bili, ako jih ne bi videli in
norei ako s¢ po njih ne bi ravnali.

Po prllumostnl konjukturi, Katero
smo preziveli moramo gledati, da si za-
siguramo trazno gospodarsko bodofnost,
to pa je moZno dosedi le s pravilno in-
Korporacijo slovenskega v eelotno jugo-
slovensko gospodarstvo,

Ta je nag ctlJ in v tej smeri lmmo
razvijali tudi v bodoée svoje poglede.

— NAZADOVANJE KLERIKALCEV IN
VPRASANJE TEOLOGOV,

ki so prinesle zadnje mesto nacionalni
mladini predvsem zato, ker je 3la ne-
edina v borbo. Takral so prorotko na-
povedovali, da nima veé nacionalna ide-
ja podmladka, da pum{‘nijn njeni redki
pristafi v mestih le f¢ odmirajodo vejo
in da bo zato v znamenju gesla »Rim
ali Moskva« odlocal o nasi usodi. uspeh
boja med edino v pm.lv\ prihajajoéi-
ma ¢ciniteljima: érnim in rdeéim inter-
nacionalizmom. Spri¢o letoinjega rezul-
tata, po katerem je ju;,mlm'mlﬂku lista
dosegla 295 glasov in s tem napredovala
v primerjavi z lanskim rezultatom  za
60 glasov, klerikalna 408 glasov (naza-

dovala za 12 glasov) in levidarska 221
glasov. (nazadovala za 113 glasov), je

bilo Kklerikalno ¢asopisje prisiljeno za-
misliti se in priznati, da tako velik na-
predek nacienalistov »ni brez znaéilno-
sti«, Te stevilke I]nl)lJ(J svoj pravi po-
nien dele v primerjavi z d»ll‘hlhl‘l]ll]l ¢a-
som. Zanimivo je dejstvo, da je katoli-

ko ¢asopisje samo ¢utilo lmtn-bu opra-

vicevati veolilni uspeh svoje mladine.
Ker niso mogli zanikati absolutnega na-
predovanja nacionalne liste in nazado-
vanja svoje, so se zatekli k izratunava-
nju odstotkoy volilne udelezbe ‘in & tem
torej, k dokaznim sredstvom le relativne
vrednosti, Klerikalno ¢asopisje samo do-

kazuje, da se dobro zaveda pomemb-

nosti navidezno malenkostnega nazado.
vanja svoje mladine in obéutnega na-
predovanja nacionalne, ker ve v kaksnih
ugodnih prilikah danasnje polititne si-
lI:'l(‘i'i(‘ i(' klerikalizem nazadoval 1ia
univerzi v kako tezkih je nacionali-
zem n.lprt t[m.il. Dobro pa tudi vedo,
da bi pomenila tudi ohranitev starih
mod¢i neuspeh sprico porastka pristagey
nacionalne misli: Se bolj razumemo nje-
govo vznemirjenost, ako pomislimo na
obéutljivo tocko klerikalne pozifije na
vseuciliscéu, ki jo vzch'iu]pjn vedinoma z
uniformiranimi teologi, nunami in fran.
¢iskani, ki so prinesli- na volisée ni¢
meanj kot 200 glasov. Klavrna je tudi
njihova tolazha, ko trdijo, da so nacio-
nalisti napredovali samo zato, ker so
dali njim svoje glasove marksisti.

Nié manjfo zbeganost kot v Kklerikal-

nem, ‘so |IU\r!.r()l.llt' volitve na univerzi
tudi v levicarskem taboru. »Delavska

politika« se je tudi zamsilila ob tej pri-

liki in naprtila odgovornost za neuspeh

marksistov tistim, ki so smanevriralic z -

JRZ. Nazadovanje levicarjev za celih
113 glasov  je prepricevalen dokaz o
treznosti nacionalne akademske mladi.

- ne, ki je nedostopna ceneni dl‘llhl"’D"’lll

in geslom, ki jih ta nkupma izpreminja
po potrebi casa, -

Vaznost uspehy n.lcmn‘lhhtm ne lezi
SamMo v njﬂmwm enolnem nastopu in
tezkem ¢asu v Katerem ¢o wa dosegli,
temved lezi predvsem v tistih glasovih,
s katerimi so oni napredovali. K temu
napredku so v preteini veéini prispe-
vali najmlaj visokosolei, ki so letos
prvi¢ prestopili prag Aleksandrove uni-

verze, Pritok v, nacionalna druitva je

bil letos izredno mosan. V tem vidimo
uspeh nacijonalnega mladinskega éaso-
pisja, ki vrii svojo vzgojno nalogo med
nafo srednjesolsko mladino. Stevilo no-
vineey v nacionalnih druftvih in velitve
na univerzi so prvi znak tega dela, ki ho
prislo do fe moénejiega izraza v pri-
hodnjih letih. To je tista okelnost, ki
navdaja vso nacionalno javnost z naj-
vecjim zadovoljstvom, saj vidi v njej
napoved, da bo univerza skoraj postala
Listo v nasem
Zivljenju, kar bi Ze od podetka morala
biti. Mi z zadoitenjem pozdravljamo ta
dokaz nacionalne zavesti, delavnosti in
borbenosti, ker vidimo, da se je aka-
demska mladina v pn[mlm meri zayed-
la dnl?nostl. katerp mora v druzbi to-
varifev, ki so na drugih podroéjih za-
poslili svoje modéi, mh"rdll v danainjem
usodnem ¢&asu,

V tej zvezi se nam vsiljuje 3e eno

vprm’aauje vazno za razvoj prilik na na-
sem vseudiliséu. Ze zgoraj smo opozo-

rlll na Ahilovo peto volilnega »uspehac,

‘in stvarnega uspeha,

narodnem in drzavnem

Klerikalne mladine, ki nima med aktiv-
nimi visokodolei veé kakor 200 socialno
in ‘politiéno odvisnih pristasev. Brez te-
ologov, franéifkanov in nun je torej ta
skupina najfibkejfi na vseh fakultetah,
ki edine spadajo po svojem znanstve-
nem znacaju okvir univerze. Kleri-
kalno ¢asopisje vidi v spodtikanju ob
glasove uniformiranih »farsko gonjo«
\wﬂ\e"'l, ki vidi v teh glasovih manj-
vrednost, zavrne z ugotovitvijo, da da-
jejo Solnine in takse, ki jih morajo pla-
cevati teologi, francigkani in nune tudi
njim enako pravico. To pa je tudi edi-
ni, zelo 3ibki argument, ki govori za,
kaji mnogo veé jih je in mnogo moé-
nejsih, ki govore proti umestnosti »so-
delovanja« teologov, redovnikov in re-
dovnic. v akademskem zivljenju, ker ano
se omejuje izkljuino na volitve in na-
stope, ko-je treba uveljavljati klerikal-
no politike, Ne sme se pozabiti, da so ti
uniformiranci edini internisti med slu-
gatelji.in edini, ki ne razpolagajo s svo-
bodo svojega prepridanja, Oni Zivijo
povsem loceno od dnevnega Zivljenja in
so tudi zato edini, ki kol en moZ oddajo
svaj glas klerikalnim eksponentom. Mi
smo odlotno proti temu, da bi ta kleri-
kalna fakulteta imela odloéilne besedo
na univerzi, c¢eprav so klerikalei naj-
Gibkejsi na.vseh ostalih, katerih se pred-
vsem tidejo problemi, ki se obravnavajo
v akademski akeiji. Mi smo mnenja, da
se mora teologom doladiti izjemen po-
lozaj na univerzi in v akademskem Ziv-
ljenju, ki je cesto izrazito politiénega
znactaja. Znadaj teologije in znacaj funh-
cije, za Katero se njeni slusatelji pri-
pravljajo nam vsiljuje primerjavo s po-
lozajem gojencev vojne akademije, ki
so ‘lodeni od politike in vzviseni nad
posle, ki so odkazani poklicanim, da jih
opravljajo. Tr'(lloﬂiii bi bilo treba . odu-
vati kakor vojni i'll\il(]t‘ll'll]l znaéaj . fa-
kultete, vendar pa ji dolociti poloZaj v
ali izven univerzitetnega okvira, ki bo
bolj odgovarjal njenemu namenu. Isto-
vetenje teolofke fakultete z klerikaliz-
mom in spontani nastopi vseh njenih
clusateljev za klerikalno politike, prav.
Zotovo ne morejo pustiti nas ravnodud-
nlh. Merodajne kroge porivamo, da se

s tem prnl}lmnmn resnejse pu?nnmluw,'

Kakor pa se z njim iz svojih izkljuéno
politicnih razlogov bavi nafe Klerikal-
no ¢asopisje.
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OBCNIL ZBOR AKADEMSKE AKCIIE

-29. oktobra se je vriil redni letni obé-
ni zbor Akademske akvijp Zanimanje
za delo uprave, ki si je priborila lani

vodstvo na osnovi impozanitnega pro-

grama je bilo veliko. Nudila se je lepa

priloZnost za primerjavo cenene besede
Prepricani smo,
da bo ravno ta slué aj prlﬂllll k vedji
skromnosti vse tiste, ki si z demagogijo
utirajo pot na univerzitetnih tleh.

Predsednik Akademske akeije g Der-
kal je otvoril obéni zhor s precejino za-
mudo, ker se mu je verjetno zdelo, da
¢ niso zhrani vsi tisti, ki bodo iz stran-
karske poslusnosti brez kritike in brez
pridrzkov odebrili njegova delo.

V' svojem - dolgoveznem porocilu je
prikazal delo in predvsem nedelo svo-

jega odbora. Za neuspehe nosi |1rt'tt*?no _

odgovornost katolitka skupina, ki je iz-
rabljajo¢ svojo mo# v odhoru s tem,
da je oyirala iniciatiynost ¢lanov druge
miselnosti, Do moénega izraza je priila
kvarnost njene absolutne pudr(‘;vnnall
politi¢ni stranki, Predsednik je skusal
svojo zadrege omiliti z razpravljanjem
o raznih bodoéih naértih, torej z novi-
mi praznimi besedami. Kolikor pa je
bilo uspphov po zaslugi drugih odbor-
nikov, jih je nesrameZljivo pripisoval
sebi in svojim somiiljenikom.
Finanéno porotilo izkazuje 11.483.—

Din_dohodkov .in okoli 8.000.— Din. iz-

datkov. Pravijo, da je sedanji odbor

dosegel tako ugodno blgajnisko stanje
zgolj na podlagi osebnih poznanstev.

Po nebistvenem tajnikovem poroéilu
so sledila Korisinejia o kemifnem labo-
ratoriju, Solninah, taksah, Knafljevi
ustanovi in drugih stvareh, katera so
podali gg. Kavéié, Orozen, Zokelj in
drugi. Soglasno je bil sprejet samosto-
jen predlog, da se naj Knafljeva usta-
nova uporablja tudi za visokofolee iz
zasedenega ozemlja, ki Studirajo v Ju-
coslaviji.

Pri debati o porodilih je bil zlasti’
glasen g. Gregoraé, Kalerega izvajanja
mestoma niso bila v nikaki zvezi s pred-
metom, ker so hila preveé oéditno prora-
cunana na propagandni volilni govor za
njegovo levicarsko listo.

Med samostojnimi predlogi je bila jz-
nesena umestna zahteva po ustanovitvi
stolice za mednarodno pravo, ki naj bi.
vsebovala tudi za nas zelo vazno manj-
Sinsko pravo. Tisti, ki jim ni dovolj, da
se jugoslovenska zgodovina obravnava
kot celota so predlagali ustanovitev sa-
mostojne stolice za slovensko zgodovine,
Ponovljena pa je bila tudi zahteva pu
novi bolnici in kliniki. Z razpravo o
zdravstvenem fondu je bil dnevni red
izérpan.

Pri sl .l;lm»-.llh se je oglasil g. Sega,
ki je spomin na 29. oktober 1918 upo-
rabil za surov in neakademski napad
na drustvo »Jadran« in na svetinje ju-
goslovenskih nacionalistov, V skladu z
véehino »Naiih pogledove je svoja izva-
janja Koncal z besedami: »Dan, ki je
bil in dan. ki se blizal«

Obéni zhor je potekel v redu in miru
predvsem po zaslugi jugoslovenskih na-
eionalnih visokosolcev, ki se niso dali’
speljati, spoftujo¢ strokovni znacaj Aka-
demske skeije na teren brezplodnih po-

litiénih razraéunavanj, na Katerega so

Jih mjih nasprotniki vabili & destimi iz
zivalnimi izpadi. Uspeh volitev, ki eo
se’ vréile naslednji dan je dokazal, da
so mnogi akademiki odobrili to njih
z.ulrﬂ.mw

DELOVANJE SINAO
Dne 2. oktobra se je vriila druga red-
na seja Izvriilnega odbora Saveza jugo-
slovenskih nacijonalnih akademskih or-
ganizacij. Seje so se udelezili vsi &lani

'lz.\ rsilnega odbora.

Pred prehodom na dnevni red so se
odborniki oddolzili spominu uéitelja
slovanskega dijatva, predsednika Osvo-
boditelja Masaryka.

Poroédilo o delu Saveza med poditni.
cami je podal predsednik Saveza g. Mi-
kuleti¢ Branko. Obravnaval je polozaj
Saveza doma in v inozemstvu.

Savez je vlozil pritozbo pri Ministr-
stva prosvete radi protipravnega posto-
panja dveh biviih funkeijonarjev Save-
za, ki so v Sarajevu snovali neki nov
»Savez studenata Jugoslavijee. O stvari
je bila v parlamentu vloZena interpela-
cijn, na katero pa g minister prosvete
ni odgovoril, obveiteni pa so bili tudi
drugi kmupt tentni faktorji.

9. avgusta se je vriil v Parizu Kon-
gres C. I, E. \Lljub df‘ji-ll\"li. da je nas
Savez edini upravicen, da zastopa Jugo:
slavijo v C. L. E., se vendar tega — radi
notranjih trenj v C. I. E. malo pomemb-
nega — kongresa nad Savez ni udelezil.
Glavni vzrok tega je nerazumevanje, na
katero je naletel pri merodajnih &ini-
teljih. Dasi je Izvrini odbor ponovno
opozarjal, da zahteva ugled nafe dria-
ve, da nastopi na tem Kongresu samo
ena delegacija, dasi je obeném poudar-
jal pravico Saveza J. N. A. O. do zasto-
panja Jugoslavije na tem kongresu, je
vedno povsod naletel samo na gluha
usesa. Ugled nafega studentstva je bil
krfen, ko sta se kar dve delegaciji ude-
lezili kongresa, medtem ko je tretja in
edina upravicena delegacija ostala do-
ma, da ne povzrodi Se vecjo zmedo in
da ne sodeluje pri tej blamaZi. Seveda
nista bili obe ti delegaciji priznani.

- Naii diéni delegati so se pa vendar po-

stavili, obrnili so nase pozornost vsega
kongresa s svojimi rekordi v razbijanju
na elitnih banketih.

Presednik’ akademske Male antante
g. Cantacuzen je-~sklical sejo AMA w

Bukureiti, ni-pa sigurno, ali se bo ta se-
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ja res vriila, ker imajo ceski delegati
neupravicene pomisleke, da bi ne izzve-
nela ta seja kot demonstracija proti ru-
munski vladi. SINAO je naslovil deike-
mu savezu pismo, v katerem ga obve-
SCa. 0 sprt'jt‘l(,‘m puvuhilu prvllz\("(ll]ik;i
Cantacuzena ter ohenem zavraca vsak
pomislek o kaki demonstraciji, ker se
redna seja sveta AMA paé nikakor ne
more smatrati kot afront proti bilo
komu.

Nai Savez je v poletnih meseeih
razvil veliko aktivnost. Pri nabiralni
akeiji, ki jo je podvzel izvrini odbor,
da si zasigura potrebna sredstva za red-
no sodelovanje, gre zahvala vsem orga-
nizacijam in ustanovam, ki so ga pod-
prle.

O delu SINAO bomo redno porocali.

DELEGATI SAVEZA JNAO
V BEOGRADU

V dneh 18. do 19. oktobra sta se mu-
dila v Beogradu g. Mikuleti¢ Branko,
predsednik Saveza JNAO in g. Dodig
Dufan, predsednik zagrebikega podod-
bora SINAO.

Oha predstavnika nasega Saveza sta
bila sprejeta pri prosvetnem ministru
g. Magarageviéu, ki jima je izjavil, da
se v veliki meri zanima za akademska
vprafanja ter jima zagotovil, da bo pro-
ucil vse one fakte, na katere je naé Sa-
vez ponovno zaman opozarjal biviega
resornega ministra g. Stoseviéa,

Obrnili smo se na g. Mikuletiéa, ki
nam je dal sledece pojasnilo: »Ob pri-
liki nafe avdijence pri prosvetnem mi-
nistru sva istemu izroéila pismeno ob-
razloZitev nasih zahtev. Obenem sva ga
tudi opozorila na interpelacijo, katero
je svojecasno vlozil poslanee g. Mravlje
na ministra prosvete v zvezi z nasim sa-
vezom,

V Beogradu sva s tovaritem Dodigom
obiskala razne ugledne nacijonalne po-
litike z namenom, da jih obvestimo o
perecih zadevah nasega Saveza. Naleteli
smo pri njih na veliko zanimanje, zago-
tovili s0 nam, da bodo vedno podpirali
nas Savez,

Z ozirom na to, da je SJNAO élan C.
I. E. in akademske Male antante, smo
posetili nadelnika politiénega oddelka v
zunanjem ministrstvu. Informirali smo
ga o stalidén Saveza v teh mednarodnih
organizacijah ter smo mu sporodili na.
f0o zahtevo, da naj zunanje ministrstvo
posveda vedéjo paznjo zunanjim nasto-
pom naiih akademikov. Zlasti naj skrbi
za to, da bodo taki nastopi enotni.«

GODISNJA SKUPSTINA BUGARSKO-
JUGOSLOVENSKE AKADEMSKE
LIGE U ZAGREBU

26 oktobra, u 20 sati, odrzana je u
prostorijama Jugoslovenske matice skup-
stina Bugarsko - jugoslovenske akadem-
ske lige, koje je pretsednik bio famozni
g. Cali¢ (vidi »Naiu misel¢ broj 25 i
31). Posle svih preko Stampe iznetih
cudnih stvari o »demokratskom uprav-
ljanju¢ u ovom udruZenju — kojeg:
pretsednik za celo vreme od godinu i
po nije sazvao niti jednu odborsku sed-
nicu iako se radilo »punom parom« —
studentska je javnost sa interesom ode-
kivala razvoj dogadaja.

Sama skupitina je sazvana tajno i
svim »merama predostroznostic. Clano-
vi su tek cetiri dana pre oznafenog da-
tuma saznali za nju iz kratke beleike u
»Novostima¢. Napomena u toj beleici
da ¢ée se na skupdtinu pripustiti samo
élanovi sa legitimacijama i plaéenom
¢lanarinom dala je StoSta nasluéivati,
pogotovo jer takva praksa desada nije
bila uobiéajena. Zbog toga su élanovi
preostala detiri dana bili stalno u po-
trazi za odbornicima kako bi dodli do
legitimacija i platili ¢lanarinu. Medu-
tim, njih nigde nema, Oni su, naime,
»itendige u Karloveu.

Desilo se, naravno, ono §to fe oceki-
velo. Celoj opoziciji bilo je onemogu-
¢eno prisustvo na skuptini: otstranje-
na je intervencijom policiskih vlasti!
Tako je skupitina odrZana u prisustvuo

brace Bugara (koji se iz kurtoazije nisu
hteli mesati u stvar), gg. Caliéa, Suteja,
cetiriju ¢lana uprave i dvaju ¢élanova
svite g. Caliéa — a od svih skupa opet
ue znamo da li je poloviea platila ¢la-
narinu . . .

Nujkarakteristicnije: o skupstini niti
je obaveiten pretsednik Revizionog od-
bora, niti je on sazvao sednicu revizije,
niti su se knjige pregledale — a, ipak,
na skupétini se ¢itao izveitaj Revizio-
nog odbora i dat je predlog za razrei.
nieu.

Liga je »ostala u familijic, kako vele
»Jugoslovenske novine«: pretsednistvo
je preuzeo Calicev najintimniji prija-
telj i sugradanin g. Sutej (a da ko bi
drugi?) — a cela stvar ée biti predmet
zalbe upucene akademskim odnosno po-
liciskim vlastima od strane ¢lanova ko-
jih prisustvo na skupétini nije bilo po-
zeljno.

MITING NA ZAGREBACKOM
UNIVERZITETU

Dne 27 oktobra odrzan je u auli Za-
grebackog univerziteta studentski  mi-
ting kojom je prilikom proglagen i tro-
dnevni gtrajk. I ovogu puta su struena
pitanja bila samo maska i1 povod za sa-
zivanje te je cela stvar inscenovana u
politicke svrhe. Odrzani govori i pokli-
¢i dovoljan su dokaz. Najkarakieristic-
nija je, ipak, sadrZina letka koji se tom
prilikom pojavio. Najpre se Lrazi »s
mostalna i slobodna hrvatska drzava« a
odmah zatim se u nekih dvadeset tada-
ka nabraja Zta se sve zahteva od Beo-
grada: To su: novac za izgradnju vete-
rine, novac za izgradnju tehnike, sti-
pendije za inostranstvo, ukidanje upis-
nih taksa itd., itd. Dakle, deslednost,
logika in politicki moral na visini. Steta
je gubiti reti o tim zalosnim »sveuéili-
dtarcimac.

=

Odgovor na ,,0odgovor"
in nekaj besed , Slovencu"

Najbolj bi me veselilo, da »Nafa mi-
sele prejme Se »odgovore« hrvatskih,
srbskih, bhosanskih, vojvodinskih i. dr.

visokosolcev (ali & potpisi — in ne ano-
nimno kot so to storili »slovenski« vi-
sokofolei) — a najsreénejii bi bil, da se

javi z sluzbenim dopizom sama repre-
zentativna  organizacija jugoslovenskih
ftudentov v Pragi (éitaj: Studentov iz
Jugoslavije!) »Jugoslavija« in ovrze v
mojem clanku izneiena dejstva. Pri tem
ji niti ne zamerimo in Ze v naprej opro-
stimo ako svoje w»jugoslovenske« linije
odnosno orijentacije ne podérta,

Potem pa, da se razumemo, nisem pi-
sal o slovenskih visokoSoleih v Pragi,
niti ne o prilikah med jugoslovensko
orijentiranimi, nego o jugoslovenskih
studentih v Pragi sploh t. j. o &tudentih
iz Jugoslavije.

Ne vem zakaj slovenski visokofolei v
Pragi svojega »protestnega odgovora«
niso podpisali? Zdi se mi, da bi tako
najbolie potrdili v ¢lanku iznegeno dej-
stvo »da so te ¢astne izjeme tako redke
in zraven tega neaktivne, da obéi sliki
razmer med nasimi Studenti in njiho-
vimi organizacijami v Inozemstvu ne
dajejo nikakega posebnega tona«.

In % nekaj se bojim! Da so namred
morali izpustiti svoje podpise iz bo-
jazni pred neprijaznimi pogledi ostalih
svojih sostanovalecev — sgojenceve ko-
leja.

Sestavlja¢ »protestnega odgovora« go.
tovo preve¢ vneto in marljivo ifte v
Pragi »duhovnega bogastva, strokovne-
ga znanja in prilik za razdiritev svojega
dugevnega obzorja (forensiéno psiho-
patologijo pozna prav dobro!), ker le
tako si morem razlagati, da v svoji oko-
lici ne more ugotoviti nikakih komuni-
stov in drugih destruktivnih elementov,
Ko pa autoritativno ugotavlja, da je
veebina ¢lanka »neresniéna in podla de-
nuncijacija¢ 8i ne morem drugega mi-
sliti kot da je novinec (mogoce celo
bruc?) v Pragi, ali pa smatra mene in
tovarife okoli »Nafe misli¢ (od katerih
so mnogi konéali svoj studij v Pragi)
za grozovito naivne, popolnoma nein-
formirane in zelo slabe poznavalee pri-
lik, ali pa — @ to je najmanj verjetno

so se prilike v zadnjih 45 mesecih
popolnoma spremenile. V to poslednje,
mislim, ne verjame niti sam avtor sod-
govoral«

Ni¢ ni enostavnejiega kot sestaviti ta-
ko protestno pismo: »Vsebina ¢Elanka
neresnicna in podla denuncijacija. V
nadih vrstah ne moremo ugotoviti nika-
kih destruktivnih . ..« Ce kK temu e pri-
stavim to, da prav za prav ne vem komu
in kolikim sem »storil krivico« ter da v
Pragi Studirajo poleg slovenskih fe srb-
gki, hrvatski, bosanski itd. visokogolci
(ki pa do danes niso poslali nikakih
protestov!!) in na koncu dodam dejstvo,
da prilike zelo dobro (zelo dobro!) po.
znam in razpolagam z dokazi Se za vse
kaj drugega kot pa samo za v ¢lanku
iznefena dejstva, potem naj mi bo do-

voljeno da ugotovim: 1. da autor »od-
govora¢ razen cisto pausalnih odbijanj
ni resno poizkusil izpodbiti niti enega
dejstva. »Spansko afero« in oni protest
pragkih tovarifev, ki so ga poslali ¢la-
nom brnskega udruZenja je autor sod-
govora« kar preskocil in jo najbrze pri-
iteva med »strokovno naobrazbo«. 2.
Kar se szenskih obiskove tide ostanem
pri svoji trditvi, da so se za te »pravice«
vodile v Aleksandrovem koleju velike
borbe in akeije in da ni dolgo tega, ko
je takéna zahteva stanovalcev v koleju
bila ponovno na dnevnem redu seje ku-
ratorija. 3. Pavialno trditev, da so vsi
Stipendisti  jugoslovensko orijentirani,
zaenkrat, ravno tako pavialno odbijam
in bom to vprasanje v eni sledecih Zte-
vilk posebej obdelal. Kdor pa zeli za
mojo trditev dokazov, naj si kar po-
gleda na primer zadnjo listo francoskih
Stipendistov.

In Ze nekaj, dragi autor »odgovorac!
Mi lahko poveste na uho: koliko je bilo
slovenskih visokofoleev na komemora-
ciji za pokojnim kraljem v Pragi? 5
(pet visokosoleev — 5 &astnih izjem!).
Potem se pa cudite, da sem minimiral
Stevilo onih, o katerih se skaj takega
ne more trditi. ..« skoraj na niclo.

Dale¢ sem od trditve, da jugosloven-
skih nacijonalistov v Pragi ni, ravno
tako ne morem trditi in nisem trdil, da
v Aleksandrovem kolegiju ni onih, ki
bi »znali ¢uvati visino, smisel in namen
Aleksandrovega koleja, ter potrjevati
sloves inozemskega studija«, paé pa mo-
ram Se enkrat ugotoviti mlaénost in ve-
lik del krivice za »aktivnoste destruk-
tivnih elementov in takénih pojavov kot
sem jih v élanku iznegel,

In ravno radi te aktivnosti na »drugi
strani« in radi takih pojavov, ne samo
v Pragi, Parizu in na Dunaju, nego tudi
pri nas doma, jugoslovenski nacijona-
listi ne moremo ostati samo pri »iska-
nju duhovnega bogastva, strokovnega
znanja in raziiritve dufevnega obzorja«.
Nasvetov v tem smislu ne sprejemamo!

Rezime: Ostanem v celoti pri svojih
trditvah in iznedenih dejstvih.

Smatram vsak poizkus, kot je ano-
nimni »odgovor slovenskih visokofoleev
v Pragi«, da prikaZe vse jugoslovenske
ftudente v Pragi kot nedolZna jagnjeta,
ki »iitejo samo dubovno bogastvo, stro-
kovno znanje ... itd.« a neovriena dej-
stva enostavno proglasiti za pravljico o
skomunistiéni lajni« neresnim in
tedencioznim v kolikor je tak »odgo-
vor« napisan samo iz bojazni radi »iko-
de, ki nam jo hote ali nehote. . «!

Stojim na razpoloZenju z dokazi in
novim materijalom.

*

In dve, tri v spominske knjigo »Slo-
vencux.

»Slovencu¢ je dal ¢lanck »Jugoslo-
venski Studenti na inozemskih univer-
zah in poglavje o &tipendijahe povod

za celo vrsto »ugotoviteve., Tako na pri-
mer, da so jugoslovenski nacijonalisti
»v svojih vrstah opazili, da niso dovolj
m]lmrni proti Komunizmue, éudi se »od-
Kod da prav iz teh vrst tolikokrat pri-
klije na dan komunizeme ter na koncu
ugotavlja »da obramba ni zadostna ali
pa ni pravilna.. .«

Prav! Pomagali bomo »Slovencue da
l‘lt']{f_l]ikl’l ))ijl‘('l.:illlllil‘u({ lo \'i)r;],:;gn‘ip ni
lastnem terenu. potem  se bomo pa Se
ze naprej pogovorili,

V to svrho naj si preskrbi podatke o
prilikah v vodstva in med ¢lanstvom
akademske sekcije . 7 v Beogradu. o
razlogih, ki so napotili merodajne da
materijalno in moralno pomore znuni
smajski Kongres« v Sarajevu (najvedji
del kongresistov je znal odliéno

N
vt — futaizad’ o1l ") dalje, o razlo-
gih, ki o napotili merodajne, da mate-
rijalno pomore delegacijo, ki je zasto-
pala Jugoslavijo na zadnjem mednarod-
nem studentskem kmlgresu v Parizu ter
izda dovoljenje za njen odhod preko
meje. Kar se pa tice stipendij naj ravno
tako kot pragki visokoSolei prestudira
zadnjo listo francoskih Stipendistov. —
Prosimo, da pri vsem vposteva, da ima-
jo danes najveéjo in edino besedo »vo-
ditelji, ki se od komunizma znajo bra-
niti in ga sami ne utihotapljajos.

Toliko za danes, drugié¢ pa v poseb-
nem ¢lanku ved!

R. S.

11,402.946 mrtvih

Svakako mislite da se tu radi o nekoj
statistici svetskog rata? O ne, u svet-
skom ratu nije palo toliko vojnika. On-
de je palo oko deset milijuna (prema
podacima ameri¢kog sociologa E. L. Bo-
garta, taéno 9,998.771). Brojka 11,402,946
kazuje nesto drugo: kaznje hroj ljudi
koje su ubili boljsevici. Cifra nije proiz-
voljna i ne proistice iz nemackih ili
italianskih izvora, kao fto ste verovatno
pomislili. Proistiée iz francuskih izvora.
U Parizu je ovih dana otvorena anti-
komunisticka izlozba gde se ¢ovek, na-
zalost, luko moZe uveriti u istinitost
brojke od 11,402.946. Mislimo da je
re¢ca »nazalost« opravdana: jer, ako je
covek i protivnik danasnjeg reZima u
Rusiji, ne bi trebalo da zatvori o pred
eventualnim njegovim pozitivnim rezul-
tatima. Ali, kakvi pozitivni rezultati mo-
gu zaseniti brojku od jedanaest miliju-
na? Ima li vopite koje ljudsko delo
koje bi zavredelo zrtvu od jedanaest
milijuna ljudi koji su zaklani u mirno
? Secate li se da Jugoslavija ima

Zagreb.

doba?
petnaest milijuna stanovnika?

Sada lakse moZemo razumeti i sludaj
sa popisom stanovniftva od 6 januara
ove godine. Kao Sto je poznato, nikakvi
rezultati nisu bili objavljeni nego je,
naprotiv, dne 27 septembra moskovska
vlada izjavila kratko da taj popis ne
vazi jer da je bio proveden »uz najteze
povrede najelementarnijih nacéela stati-
sticke nauke i uz prenebregavanje od
vlade potvrdenih instrukeija«; zbog to-
ga ¢e se popis obaviti januara 1939. Ra-
zumemo. Jer, na koji nacin bi se moglo
opravdati da je broj stanovnidtva od po-
slednjeg popisa (1926) nazadovao a ne
porastao? Na koji bi se naéin mogla
opravdati ¢injenica da su poneki kra-
jevi pali na polovicu stanovnistva dok
su drugi, ranije uopite nenastanjeni, od-
jednom dobili velik broj pucanstva?
Kako bi se to moglo opravdati a da se
ne prizna masakriranje u masama i po-
stojanje ogromnih »konclagera«?

Ruski narod prolazi kroz pakao kroz
kakav valjda joi nijedan narod nije pro-
lazio. Treba li da govorimo o tome da
svak od nas i re¢ju i delom treba da mu
pomogne? Jedanaest milijuna pobije-
nih! Kakva Zivotinja mora biti dovek
koji se odufevljuje takvim reZimom!

Pri¢tujoda Stevilka se je vsled teh-
ni¢nikh razlogov zakasnila, Pro-
simo blagohotnega upoitevanja!

Urednistvo.
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