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K do nosi odgovornost za to, da se na­
hajam o v nuši državi v stalni po litičn i 
k r iz i?

M nogi m islijo , da je  naša država še 
mlada in da zato ne m ore b iti urejena  
in so zato trzavice, ki j ih  preživljam o, 
norm alen pojav. Drugi pripisu je. jo  te­
žk e  po litične  p r ilike  posebnem u zna­
čaju in tem peram entu  našega naroda. 
T re tji iščejo vzroke  v gospodarski krizi 
in nerešenih socialnih vprašanjih. Go­
tovo je, da so vsi iti odgovori pravilni, 
toda po  našem m nen ju  ne zadevajo b i­
stva stvari.

A k o  si hočem o razložiti to vprašanje, 
si m oram o b iti na jasnem , kdo je  do  
danes vladal in upravlja l v naši državi. 
Z a ka j edino na ta način bom o prišli 
do bistva samega problem a.

O d osvobojenja naprej je  vladala in 
upravlja la  v naši državi inteligenca. Ze­
lo malo je  slučajev, da bi prišli na 
oblast ozirom a v  vlado lju d je  iz gospo­
darskih  krogov ali drugih  slojev preb i­
valstva. Res je, da so b ili kot poslanci 
v  narodnem  zastopstvu izvo ljen i prepro­
sti lju d je , predvsem  km etje , vendar oni 
niso igrali n ikdar odločilne vloge. V ed­
no so odločevali in telektualci, bodisi v 
vladi, bodisi v narodnem  predstavništvu  
ali pa v različnih  strankah.

A ko  nam je  to jasno, je  jasen odgo­
vor. Inteligenca je  vladala in upravljala  
v  naši državi, zato nosi ona polno od­
govornost za naše politične razmere.

V  čem je  vzrok, da inteligenca n i 
mogla vladati in upravlja ti tako ko t je  
tre b a ? Postaviti m orem o trditev, da je. 
kriza  našega političnega živ ljen ja  kriza  
naše inteligence. Vendar nočem o iti 
predaleč. T rd ili bi sicer lahko, da pre­
ž iv lja  vsa naša inteligenca težko  gospo­
darsko, duhovno  in  nravstveno krizo, in  
s to ugotovitv ijo  bi mogli objasniti mar- 
sikak n e ljub  pojav našega javnega ž iv ­
ljen ja . T u  trd im o  predvsem  to, da pre­
ž iv lja  krizo oni del inteligence, k i se 
bavi s po litiko  in  ki si je  stavil za cilj, 
tla vodi in upravlja  v  naši državi. Kriza  
našega političnega ž iv ljen ja  je  zait o k r i­
za naših po litikov.

Naša inteligenca, ki je  organsko zra­
sla iz ljudstva, je  dala nekoč narodu in 
svetu slavne pisatelje  in  pesnike, u m e t­
n ike , znanstven ike in izum ite lje . Dala 
je  tud i velike  p o litike  in državnike v 
osebah slavnih vladarjev in drugih  po­
litikov . Oni so žive li in delovali v času 
slavne preteklosti in našega narodnega  
procvita  in napredka. Z  lahkoto  tr d i­
mo, da je  vprav n jihova  zasluga, da  
sm o dosegli v p re tek li in p o lpre tek li 
dobi tako ve like  uspehe.

V prv ih  letih  p o  osvobojen ju  smo  
upali, da se bodo naše politične raz­
m ere km alu  ustalile iti država konsoli­
dirala. Zato so jam čila  im ena dobrih  in 
energičnih p o litiko v  Rašica, Protiča, R a­
diča, Pribičeviča in drugih.

Danes, ko so oni legli že v grob, ni 
nikogar, ki bi s svojo nadarjenostjo  in 
genialnostjo  stop il na n jihovo  mesto. 
Danes n im am o človeka, ki bi užival to­
likšno avtorite to  in zaupanje  kakor so 
ga uživali oni.

T u d i danes im am o m ed inteligenco  
pisa telje  in pesn ike in druge, k i nam  
delajo  čast v svetu. Toda n im am o do­
brih po litiko v  in državnikov.

Danes im am o v našem političnem  živ- 
l jen ju  vse po lno  pojavov, ki nam  zgo­
vorno kažejo, da naša inteligenca ne  
nosi več po pravici svojega naziva. N a­
m esto duha, pom irijivosti in strpnosti. 
katere m orajo nositi v sebi resnični m- 
te ligen ti in pravi p o litik i in d ržavn ik i, 
vladajo strast, sovraštvo in nestrpnost. 
In  to  vprav v onih krogih, k i bi se v a ­
rali odlikovati po svojih m oralnih svoj- 
stvili.

V čem je  tragika našega političnega  
in narodnega živ ljen ja?  Po našem m ne­
n ju  obstoji v tem , da je  v svetovni vo jn i 
in v naši nacionalni revoluciji izum rla  
cela generacija naših na jbo ljših  ljud i. 
U m rli so dobrovoljci in fro n tn i bo jev­
n ik i ter p r ip a d n ik i predvojne revolu­
cionarne om ladine, ki so bili edino u- 
pravičeni, da prevzem o upravo naše dr­
žave v svoje roke, ker so le oni d e jan ­
sko preživeli in sodelovali v naši nacio­
naln i revoluciji. K o likor pa j ih  je  osta­
lo, pa so se u m a kn ili s po litične pozor- 
nice ali pa nanjo  n iti stopili niso. Še 
danes opažam o, da se vprav oni ljud je , 
ki so nekd a j kazali polno  am bicije , da 
vse svoje ž iv ljen je  posvetijo  po litične­
mu delu, drže razočaranim ob strani. 
Mogoče je , da so se v svojem  napornem  
delu  fiz ičn o  in m oralno izčrpali.

Zato je  za nas jasno, zaka j se naha­
jam o v stalni po litičn i napetosti in kr i­
zi?  Po dvajsetletnem  ž iv lje n ju  v svo­
bodn i državi se naša inteligenca še ni 
znašla, ni spoznala svoje naloge in se je  
pokazala povsem  nesposobno za vodstvo  
države. Le tako m orem o razum eti raz­
lične peripetije, v našem političnem  ž iv ­
ljen ju , m en jan ju  režim ov in vlad, sk le­
panje  sporazum ov in strastno strankar­
sko borbo.

Pri tem  pa izgleda površnem u opa­
zovalcu, da gre tu  za borbo za visoke  
ideje  in za interese države. A ko  pa po­
zorno pregledam o vse te  pojave, v id i­
mo, da tu ne gre za razum no vodstvo  
države in za kako pam etno po litiko , tem ­
več le za slepo igro lastnih koristi in  
osebnih am bicij.

K a j pom enijo  vsi ti po javi?  A li po­
m en ijo  samo, da se nahaja naša in te li­
genca ozirom a vodiln i po litičn i sloj v 
krizi, ki jo  bo slej ali p re j prem gal?  
Mogoče pom enijo  propad in  sm rt tega 
vodilnega sloja, na katerega mesto bo 
stop il drugi z jasno po litiko , s sodob­
n im i idejam i, z brezpom prom isn im  iz­
vajanjem  svojega programa, ki bo im el 
sm isel za zakonitost svojega delovanja  
in bo prežel visoke m orale in spošto­
vanja.

T ežko  je  prorokovati, toda naša želja  
je, da nastopijo  novi lju d je  z novim i 
pogledi, k i bodo kos novim  razm eram  
in potrebam  časa.

II. le tn ik  „Naše m is li44
s m o  d a l i  v c z u t i .  Iz v o d  v c e l e m  p la t n u  
s t a n e  D in  8 0 .— in  s c  l a h k o  n a r o č i  p r i

u p r a v i

Prof. Dr. l a z a  Popovič:

Pohvala
i.

P r v o  d a  r a š č i s t i m o  n e k e  p o j m o v e .  J a  l i č n o  

n i š a m  u b e d e n  u  t o  d a  s e  p r o s v e č i v a n j e  m o ž e  

i / . v r š a v a t i  s a m o  r e č i m a  i  s l o v i m a , -  T o  j e  m o -  

g u č e  s a m o  o n d a ,  a k o  v e č  p o s t o j e  p r e t h o d n o  

s p r e m l j e n e  h o m o g e n e  i  g o t o v e  m a s e .  O n d a ,  

p i s a n a  i l i  k a z a n a  r e č  m o ž e  d a  v r e d i  i  k a o  u d a -  

r a c  g r o m a .  U  v r e m e n u ,  k a o  š t o  s u  d a n a š n j a ,  

i m a  s a m o  d v a  n a č i n a  d a  s e  š i r i  p r o s v e t a .  J e d a n  

j e  n a č i n  v e š t a č k i ,  s l u ž i  s e  t e h n i k o m  o r g a n i z a ­

c i j e ,  i  s p r o v . o d i  s e  b e z o h z i r n o  i  š i l o m .  T e  p r i ­

m e r e  v i d i m o  u  d a n a š n j o )  k u l t u r n o - p o l i t i č k o j  

i s t o r i j i  d i v n o  i s t a k n u t e ,  p a  n i j e  p o t r e b n o  d a  

i h  s p o m i n j e m o .  D r u g i  j e  n a č i n  s t a r i ,  k l a s i č n i ,  

a p o s t o l s k i ,  a  t o  j e  š i r e n j e  p r o s v e t e  l i č n i m  d e ­

l o m .  O v a j  n a č i n  r a z d e l j u j e  i z a h r a n e  p o j e d i n c e  

i z  k o l e k t i v a  i u z d i ž c  z n a m e n j a  s v o j i h  n a č e l a  

b e z  g o v o r a  i  b e z  r e k l a m e .  K o  u  s e b i  o s e č a  d a  

j e - a k t i v i s t  a  n e  f a r i s e j ,  m o r a  d a  s e  o d l u č i  k o j i m  

č e  n a č i n o m  d a  s e  v r š i  p r o s v e č i v a n j e .  J a  s a m  

s e  l i č n o  o d l u č i o  z a  o v a j  d r u g i  n a č i n .  J e r  m o j e  

s b v a t a n j e  i s t o r i j e  č o v e č a n s t v a  t o r n e  n a č i n u  o d -  

g o v a r a .  I  š t o  s a m  i  g d e  s a m  u  d o s a d a š n j o j  i s t o ­

r i j i  č o v e č a n s t v a  v i d e o  n a p r e d n o g a ,  s l a v n o g a  i  

l e p o g a ,  t o  j e  u v e k  p o s t a j a l o  n a  o v a j  d r u g i  n a ­

č i n .  Z a t o  n i k a k o  n i š a m  n i t i  z a  r e š a v a n j e  p r o ­

b l e m a  u  k o l e k t i v u ,  n i t i  z a  i k a k v o  g l a s a n j e  

l a m o  g d e  t r e b a  i d e a l i z m a  i o d u š e v l j e n j a .

O s i m  t o g a  j a  l i č n o  d r ž i m  d a  m i  k a o  n a r o d  

i l i  k a o  n a r o d n a  g r u p a  n e  p r i p a d a m o  z a p a d u  

n e g o  i s t o k u ,  i  z a t o  n a š e  i d e a l e  i m a m o  d a  s a -  

g l e d a m o  n a  i s t o k u .  J a  l i č n o  d r ž i m  d a  m i  n i ­

s m o  s p o s o b n i  z a l o  d a  f u n k e i j o n i š e m o  s a  v e l i ­

k i m  c e n t r i m a ,  n e g o  j e d i n o  u  p l u r i c e n t r i č n o m  

t i p u .  J a  l i č n o  d r ž i m  d a  n a š  p r o s v e t i t e l j s k i  r a d  

i m a  d a  s e  o b a v l j a  p r v o  i n a j p r e č e  u  o n i m  m a ­

l i m  c e n t r i m a  n a š i m ,  k o j i  s u  n a j z a p u š t e n i j i ,  n a j -  

j a d n i j i  i n a j o s t a v l j e n i j i .  J a  l i č n o  d r ž i m  d a  

d i s k a n t  u  p i t a n j u  p r i v a t n e  i z v a n i č n e  i n i c i j a -  

t i v e ,  p o  d o b r o t n e  p o s l u ,  n i k a d a  n e  m o ž e  p o ­

s o j a t i ,  i s t o  t a k o  k a o  š t o  p o  d o b r o t n e  p o s l u  

n i k a d a  n e  s m e  p o s t o j a t i  k o n k u r e n c i j a  p o j e d i -  

n i b  a k e i j a  p r i v a t n e  i n i e i j a t i v e .  J a  l i č n o  d r ž i m  

d a  s e  t o t a l n i  p r o b l e m  n a š e g  ž i v o t a  i  p o s t a n k a  

n i t i  s m e ,  n i t i  m o ž e  u z e t i  k a o  p r o g r a m  b i l o  

k o j e  m o č i  i  s i l e  u  n a m a ,  n e g o  t a j  p r o b l e m  

m o r a ,  r a z d e l j e n  u  p o j e d i n e  d e l o v e ,  d a  s e  z a -  

o b i l a z n i m  p u t e m  s a s t a v l j a  i r e š a v a ,  k a o  d a  

m j e  t o t a l a n ,  n e g o  k a o  d a  j e  p a r c i j a l a n .  J a  l i č n o  

d r ž i m  d a  n a k o n  p o g i b i j e  k r a l j a  A l e k s a n d r a  I .  

U j e d i n i t e l j a  n a s t u p a  k o d  n a s  f a z a  n e j u n a č k o g a  

ž i v o t a ,  i m i  m o r a m o  d a  m u š k i  i h r a b r o  p r i .  

m i m o  t o  u  n a š e  s a z n a n j e ,  i d a  k r o z  m r a k  p r o ­

d o r n o  u  s v e t l o s t .

N a k o n  o v o g a  u v o d a  p o k u š a o  h i b  d a  k a ž e m  

n e š t o  o  š t u d e n t s k i m  r a d n i m  č e t a m a .  T r e b a  p r e  

s v e g a  p o s m a t r a t i  t a j  p o k r e t  k a o  s i m b o l i č a n  i 

a p o s t o l s k i .  K o  i m a  i o l e  r a z b o r a ,  n e  s m e  p i t a t i  

n i t i  z a  b r o j  u p o s l e n i h ,  n i t i  z a  e f e k t e  t o g a  r a d a  

d o  s a d a  p r e d  v i d l j i v i m  o k o m .  T o  j e  j e d a n  p o -  

č e t a k  i  j e d a n  p o k u š a j ,  k o j i  s e  r a z v i j a  p o d  n o r ­

m a l n i m  z a k o n i m a ,  k a o  š t o  t o  m o r a  b i t i .  U  

p r v i  m a h  o d u š e v l j e n o  d o č e k a n  i  p r e r e n j i v a n ,  

s u d a r i o  s e  u b r z o  s a  b e z b r o j e m  n e p r i l i k a  i  

s m e t n j i ,  i  m o r a o  j e  d a  s e  a k o m o d i r a .  G l a v n o  

j e  d a  o n  t r a j e  v e č  č e t i r i  g o d i n e ,  i m o ž e  s e  s a  

d o s t a  p r a v a  s u d i t i  d a  č e  o s t a t i  i  d a  č e  s e  o d r -  

ž a t i .  K a k o  i  u  k o j o j  m e r i ,  —  n a  t a  p i t a n j a  n e  

m o ž e  d a n a s  d a  s e  o d g o v o r i .  N o ,  g l a v n o  j e  d a  

t a j  p o k r e t  t r a j e .  T a j  p o k r e t  n i k a o  j e  i z  s r e d i n e  

Š t u d e n t s k e  n a r o d n e  o m l a d i n e .  B i l o  j e  s a s v i m

ludosii
j a s n o ,  d a  s e  j e  j e d a n p u t a  m o r a l o  p o s t a v i t i  p i ­

t a n j e :  š t a  r a d i  t a  o m l a d i n a  Š t u d e n t s k a ,  k o j a  

b r o j i  p r e k o  p e t n a e s t  h i l j a d a  č l a n o v a ,  š t a  r a d i  

t a  n a r o d n a  o m l a d i n a ,  k a d  z n a m o  d a  s e  n a  u n i -  

v e r z i t e t i m a  t a k o  m a l o  i t a k o  k r a t k o  r a d i ,  i  

k a d a  z n a m o  d a  p o s t o j e  t a k o  o g r o m n i  v i š e m e -  

s e č n i  o d m o r i  n a  u n i v e r z i t e t i m a ?  K o g o d  j e  t o  

p i t a n j e  p o s t a v  i o ,  a  a k o  j e  u  d u š i  a k t i v i s t a  a  

n i j e  m r t v o  p u h a l o ,  •—  m o r a o  j e  d a  p o d e  d a l j e  

i  d a  t r a ž i  o d g o v o r a  n a  t o  p i t a n j e .  T a k o  j e  

d o š l o  d o  i d e j e ,  d o  s a m o s t a l n e  i d e j e  n a š e ,  d a  

š t u d e n t i  t r e b a  d a  z a  v r e m e  t i h  v i š e m e s e č n i b  

o d m a r a n j a  r a d e  n a  o b j e k t i m a  k o r i s n i m  i p o ­

t r e b n i m  z a  n a r o d ,  a  u  p r v o m  r e d u  z a  s e l o  i  z a  

s e l j a k e .  S a  č u d n i m  v r e m e n i m a ,  k a k o  s e  s v e  

z b i v a  i  d e š a v a ,  n a s t a o  j e  o t p o r  n a  p u t u  p r o v o -  

d e n j a  i d e j e  u  ž i v o t .  U  p o č e t k u  s v e  l e p o t e  i  

o d u š e v l j e n j a  n i j e  m o g a o  b i t i  s p r o v e d e n  d o -  

v o l j n o  s t r o g  i  č i s t  i z b o r  n o s i l a c a  i  r a z n o s i l a e a ,  

a  p r e v l a d a v a l a  j e  v a r k a  v e l i k i h  b r o j e v a .  P a  s e  

d e s i l o  t o ,  d a  j e  n e p r o b r a n  b r o j  r a s t a o ,  a  d a  u  

č i s t o j  č a š i  n i j e  m o g l a  b i t i  č i s t a  v o d a .  T o  s u  

i s k u s t v a  k o j a  n i j e  s r a m o t n o  p r i z n a t i .  A l i  s e  

d u b o k o  u k o r e n i l o  u b e d e n j e ,  d a  l e p u  s t v a r  n e  

m o g u  z a s t u p a t i  r u ž n i  l j u d i .  I  t u d a  j e  m o r a l o  

d a  s e  p r o d e  i  d a  s e  p r o g u r a .  N o  o s i m  t o g a ,  u  

č u v a n j u  a u t o r i t e t a  i d e j e  p o p u s t i l o  s e  u  a u t o -  

r i t e t u  u o p š t e ,  b r z o p l e t o  s e  v r š i l a  s p r e m a n j a ,  a  

i z b o r  o b j e k a t a  r a d a  u t v r d i v a n  j e  t a k o  r e č i  p o ­

s l e d n j i  d a n .  I  t o  v a l j a  p r i z n a t i ,  j e r  k o  r a d i  t a j  

m o ž e  i  d a  g r e š i .  N e m a  s u m n j e  d a  j e  p r o p u -  

š t e n a  i  č e s t o  p u t a  n e d o v o l j n o  i z v r š e n a  p r o p a ­

g a n d a  m e d u  s a m i m  s t u d e n t i m a ,  i  u  t o j  h a o -  

t i č n o j  m a s i  u  m e s t o  d a  s e  g r a d e  p o j e d i n e  c e ­

l i č n e  s t a n i c e ,  r a s i p a l o  s c  p o v e r e n j e m  i  r a z v o d -  

n j a v a l o  p i č e .

O n o  š t o  n a m  i z g l e d a  n a j k r u p n i j e ,  a  d o  č e g a  

s m o  u  t o k u  o v e  č e t i r i  g o d i n e  z a n i m a n j u  t i m  

p o s l o m  d o š l i ,  j e s t e  t o ,  d a  k o d  š t u d e n t s k i h  r a d .  

» i h  č e t a  t r e b a  o b r a t i t i  n a j v e č u  p a ž n j u  n a  o n u  

o m l a d i n u ,  k o j a  j o š  n i j e  b i l a  n a  u n i v e r z i t e t i m a ,  

a  k o j a  d o v r š a v a  g i m n a z i j i ! .  P r o s t o  k a z a n o :  n a ­

m a  j e  d a n a s  m n o g o  d r a g o c e n i j e  i  v a ž n i j e  d a  

i m a m o  s o b o m  d e s e t  m a t u r a n a t a ,  n e g o  s t o t i n u  

s t u d e n a t a .  U  j e d n o j  p r a v i l n o j  p e r s p e k t i v i  m o ­

r a l o  s e  o d  p o č e t k a  g l e d a t i  n a  s t v a r  t a k o ,  d a  s e  

š t u d e n t i  u n i v e r z i t e t a  n e  m o g u  i z u z i m a t i  k a o  

n a r o č i t i  d e o  o m l a d i n e  n a r o d n e ,  i  n e  s m e j u  d e ­

l i t i  o d  d a č k e  o m l a d i n e  s r e d n j i h  š k n l a ,  i s t o  t a k o  

k a o  š t o  s p o j  m o r a  i p r e m a  s v r š e n i m  s t u d e n ­

t i m a  b i t i  h a r m o n i č n o  o d r ž a n .  I  u  t o r n e  p r a v c u  

d o v r š e n o  j e  č i š č e n j e  i  b i s t r e n j e  p o g l e d a ,  i  p o -  

l a k o  s e  k r i s t a l i z i r a  p o t r e b n a  s t a l n o s t .

D o d a j e m o  d a  s m o  d o š l i  d o  u v e r e n j a  d a  j e  

r a d  s a  s t u d e n t i m a  i s t i n a  p o t r e b a n ,  a l i  d a  j e  

t a j  r a d  i v r l o  t e ž a k  i  v r l o  o d g o v o r a n ,  i  s a  t i m  

r u d o m  n i k o  n e m a  p r a v a  d a  l a k o m i s l e n o  p o -  

s t u p a .  T a k o  j e  i  s a  s t u d e n t s k o m  r a d n o m  č e -  

t o m .  T o  j e  v r l o  k r u p a n  i  o d g o v o r a n  p o s a o ,  i  

m i  s m o  u v e r e n i  d a  n e č e  p r o č i  m n o g o  v r e m e n a  

i  d a  č e  t o  m o r a t i  u v i d e t i ,  u  k o l i k o  v e č  d a n a s  

n e  u v i d a j u ,  i  s v i  m e r o d a v n i  f a k t o r i  n a š e g a  n a -  

r o d n o g a  ž i v o t a .

U v e k  t r e b a  v r e m e n a  d a  s e  m i s l i  s m i r e  i s t a -  

l o ž e ,  p a  d a  p o s t a n e m o  p r a v i m  i  p r a v i l n i m  o r u -  

d e m  i d e j e ,  k o j a  z a p o v e d a  i  k o j o j  s l u ž i m o .  P o ­

z n a l o  j e  d a  j e  l u k a v s t v o  v e l i k i h  i d e j a  u  t o r n e ,  

d a  p o d m e t n u  p r i v i d a n  l i č n i  i n t e r e s  u  o n o  š t o  

j e  z a j e d n i č k o  i  o p š t e .  N o  m o r a  p o s t o j a t i  j e d n a  

p r a v i l n a  r a z m e r a  i z m e d u  l i e n o g a  i  o p š t e g a .  

Z a t o  t r e b a  v r e m e n a  d a  p r o d e ,  p a  d a  s e  n a š e
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m i s l i  s l o ž e ,  s m i r e  i  s t a l o ž e .  A  j o j  j e  v i š e  p o ­

t r e b n o  v r e m e n a ,  t l a  k a d  i m a m o  o r u i t e ,  d a  g a  

z n a m o  n a j b o l j e ,  n a j j a č e  i  n a j p r a k t i č n i j e  u p o -  

t r e b i t i .  I z g l o d a l o  b i  d a  j e  o v o  p l e o n a z a m ,  a l i  

n i k o  n e m a  p r a v a  d a  u  d o b r o j  n a m e r i  č i n  i z l o .

I m a  j e d n a  g e n e r a l n a  o d l i k a  n a š a :  g l e d a j  š t a  

d r u g i  n a r o d i  r a d e .  L i t i n a ,  s v a k o  j e  u č e n j e  l e p o .  

A l i  k o  t a l e n t a  n e m a ,  t o m e  n e  p o m a ž e  n i  m i ­

l i j o n  š k o l a .  A  k o  n e  p r i l a g o d i  p r e s a d e n o  d o ­

m a č i m  p r i l i k a m a ,  l u d  j e  i  p u s t ,  k a o  o n a j  š t o  

n o s i  m e r d e v i n e  p o p r e k o .

N a š e  v e č i t o  u g l e d a n  j e ,  z a p o č e t o  j o š  p r e  » t o  

g o d i n a  o d  s v i h  n a š i h  p r o s v e t i t e l j a ,  n i j e  s a m o  

m a n a ,  n e g o  j e  p o s t a l o  m a n i j o m .  K o g o d  s e  o s e -  

c a  s l a b i m ,  s a m o  t a j  t r a ž i  p r i j a t e l j s t v o .  J a k o m e  

n e  t r e b a  s a v e z a .  U  m e r e n j u  i  u  u g l e d a n  j u  l e ž i  

u v e k  k l i c a  s o p s t v e n e  n e m o č i ,  n e s i g u r n o s t i  i 

n e v e r e .  N a r o č i t o  k a d a  s e  u g l e d a m o  k a o  p r a v i  

m a j m u n i  n a  s v e  š t o  s e  d a n a s  11 s v e t u  r a d i ,  r u j e  

i  v i d i ,  i  k a d a  s e  b r a t i m o  s a  s v a k i m .  O d a b r a t i  

p o t r e b n o ,  t o  t r e b a  z n a t i , ,  p a  o n d a  n a c i  p r i m e r e .  

N e  g l e d a t i  n i k a d a  n a  m r t e ž i n u ,  n e g o  n a  v a l j a -  

n p s t .  N a r o č i t o  j e  b e s o m u č n o ,  k a d a  s e  o k r e -  

č e m o  o n a m o  g d e  j e  n a j v e č a  g a l a m a  i  l a r m a .  I  

t a k o z v a n i  v e l i k i  n a r o d i  u p o t r e l i l j a v a j u  t r i k o v e  

z a  n e k u  d r u g u  i  v i š u  k o n k u r e i i c i j u  i  t o  j e  o n ­

d a  i n a i n a c  z a  s v e  b e z a z l e n e  l j u d e .

A  s a  d a n a š n j i m  n e r v o z n i m  i n  u z r u j a n i m  i n -  

l e r e s o v a n j e m  z a  s v e  š t o  b j  j e d i l o m  p o k r e t u  n a  

c e l o m  s v e t u  j e d n a k o m  s l i č n o  b i l o ,  n a š t e j e  n a ­

s i l n o  i p o v r š n o  v e z i v a n j e  - a  s v i m  r a z n o r o d n i m  

g r u p a m a ,  i  b e z  p r e k i d a  i  r a z b o r a  o s t v . a r u j e  s e  

n e k a  i z v a n  n a r o d n a  i i z n a d  n a r o d n a  o r g a n i z a ­

c i j a ,  p o d  m o d n i m  i m e n o m  i n t e r n a c i j o n a l n o g a ,  

a  s v e  s a  f a r i s e j s k i n i  m o r a l o m .

P o k r e t  š t u d e n t s k i ! )  r a d n i l i  č e t a  i m a o  j e  d a  

p r o d e  k r o z  s v e  t e  o p a s n o s t i ,  p a  d a  s e  s a č u v a  

k a o  s a m o s t a l a n  i  k a o  s v o j .  Č a k  t a j  p r o c e s  n i j e  

j o š  n i  g o t p v ,  j e r  s e  m o ž e  s t a l n o  č u t i ,  o d  ž u r n a -  

l i s t i č n i h ,  p r o s v e č e n i h  a  i n a č e  i  d o b r o n a m e r n i h  

l j u d i ,  d a  u  N e m a č k o j  d o b r o v o l j n o  r a d i  p r e k o  

p o l a  m i l i j o n a  m l a d i c a ,  d a  u ' Š v i c a r s k o  j  p o š t o  ji 

v e č  d e s e t  g o d i n a  i z m e n a  i  r a z m e n a  d o b r o v o l j -  

n i h  r a d e n i k a  i z m e d u  d e s e t  n a r o d a  g l o b u s a ,  d a  

u  I t a l i j i  i m a  n e k o l i k o  z a  p r o p a g a n d i !  d o b r o -  

v o l j n o g  r a d a  d i v n o  u d e š e n i h  n p v i n a .  P r i  t o n i e  

s e  z a b o r a v l j a  d a  i n -  N e m a č k o j  i  u  I t a l i j i  n a ­

r o č i t o  s v e  t e  t a k o z v a h e  d o b r o v o l j n e  o r g a n i z a ­

c i j e  r a d a  p o č i v a j u  n a  t v r d o j  i  t e š k o j  v o j n o  j  

s t e g i  i  d i s c i p l i n i ,  i  d a  j e  t a n i o  s i l a  e s o n c i j a  p o -  

k r e t a ,  a  ' n e  ' l o b o d i ! a  o d l i t k a .

R a z u m e  s e ,  d a  s  d r u g e  s t r a n e  n a š a  i z v l k a n a  

s l o b o d a , -  i  s l o b o d a r s t v o  d o v o d i  d o  t e š k e  p o -  

m u t n j e ,  g d e  s v a k  o  h o č e .  i  i m a  p r a v a  d a  b u d e  

s l o h o d a n .  A l i  s l o b o d a  j e  z a  n a s  n a j t e ž a  o b a  

v e z a  i n a j s t r a š n i j i  z a k o n ,  i  k o  h o č e  ( d o h o d u ,  

t r e b a  d a  j o j  j e  d o r a š t a o ,  i t r e b a  d a  j o j  s e  a b s o ­

l u t n o  p o k o r a v a .

S v e  t o  t r u n i ,  m u t i ,  k r h a ,  z a u s t a v l j a  i g u š i  

s v a k i  i d e a l i s t i č k i  p o k r e t ,  p a  t a k o  i p o k r e t  š t u ­

d e n t s k i h  r a d n i h  č e t a .  N e m a  t u  n i č e g a  n a i p r i -  

r o d u o g a ,  i t e k  k a d  s 6  s a v l a d a j u  p r e p r e k e  1 

s m e t n j e ,  m o č i  č e  s e  i č i  u  r a z v o j u  n a p r e d  i 

d a l j e .

T a j  p o k r e t  s t u d e n s k i h  r a d n i h  č e t a  i m a  s a m o  

j e d n u  i  g l a v n u  i  o r i g i n a l n u .  l i n i j  u : t o  j e  s e l o  i 

s e l j a k  n a š .  A k o  i g d e  t r e b h  d o b r o v o l j n o  r a d i t i  

i  p o m a g a t i  p r i m e r o m  i p r o s v e c i v a t i  b e z  f r a z a ,  

t o  j e  s e l o  i  s e l j a k . - A k o  j e d a n p u t a  n a š e  s e l o  i 

n a š  s e l j a k  r a z u m e ,  p r i m i  i z a v o l i  š t u d e n t s k e  

r a d n e  č e t e ,  o n d a  j e  i  d e f i n i t i v n o  o d l i i č e n o  s t a  

č e  d a l j e ' d a  b u < l e .

M e n i  i z g l e d u  d a  s e  š t u d e n t s k e  r a d n e  č e t e  

n a l a z e  n a  p o č e t k u  b l a g o s l o v e n o g  i  d o b r o g  p u t a .  

U  z a p a d n i m  k r a j e v i m a  n a š e g  n a r o d a ,  a  n a r o ­

č i t o  m e d u  h r v a t s k i m  s e l j a c i m a ,  u b a č e n a  j e  r e č :  

č e t n i k ,  k a o  o z n a k a  z a  s v e  š t o  j e  n a j g r d e  i  n a j - '  

l u d e .  D a  b i  s e  š t u d e n t s k i m  r a d n i n i  č e t a m a ,  

h o t i c e  H i  n e h o t i c e ,  b a c i l a  p r e d  n o g e  t e š k a  

s m e t i l  j a ,  k a z a l o  s e : ,  č e t e  s t u d e n t s k e ,  d a k l e  t o  

s u  č e t n i c i .  T a j  t r i k  je . u s p e o  i  d a n a s  j e  z a t v o -  

r e n  p u t  u  h r v a t s k o  s e l o  i m e d u  h r v a t s k e  - S e ­

l j a k e .  T o  j e  z a i s t a  i  v e l i k a  i o p a s n a  t e š k o č a .  

N o  i z g l e d a  i p a k  d a  j e  t o  ? a m o .  / .a  s a d a ,  a  n e  

n a  v e č i t o .  V a l j a  p o č e k a t i  i  i č i  p o š t e n o  o d a b r a -  

n i m  p u t e m  d a l j e .  Z o r n i  p r i m e r i  u č i n i e e .  o v d e  

n a j v i š e .

V r e m e  j e  i p r a v o  j o  d a  n e k o  z a p i l a ,  p a  š t a  

t e  s t u d e n t s k e  r a d n e  č e t e  r a d e ,  š t a  j e s t i  i  k a k o  

j e  s v e  t o  u d e š e n o ?  A k o  s e  t o  p i t a  č i s t i m  s r c e m  

i  p r o š t o m  d u š o m ,  t r e b a  d a  s e  i o d g o v o r i .  N o  

k o d  n a s  se . d a n a s  m n o g o  s v e t a  u o p s f e  u z v r p o -  

l j i l o  8a  t a k o n i  v r s t o i n  r a s p i t i v a n j a .  A l i  n e  i z  

p r o s t e  d u š e  i  č i s t o g a  s r c a ,  n e g o  n a ž a l o s t  i z  ^ a- 

e v i m  o b r n u t i h  r a z l o g a .  N j u s i  .-c  p l j a č k a  i p r e d -  

v i d a  p l e n .  K o  t o  p l a č a  i k o  d e l i ,  to . j e  l i s t i ­

n a  p i t a n j a .  N e  k o l i k o  s i  s a m  d a o ,  n e g o  k o ­

l i k o  m o ž e š  s a m  d a  d o b i j e š !  Č a k  s e  g r u v a  u  

p r s a  p o g r d n o m  i n s i n u a c i j a m ,  d a  s e  t u  u z a m a n  

b a c a j u  n a r o d n e  p a r e ,  a  m o g l e  b i  s e  t e  p a r e  p o  

l o j  i n s i n u a c i j i  m n o g o  b o l j e  i p l e m e n i t i j o  u  p o ­

t r o b i t i .

Naše gospodarstvo
N esorazm erje m ed gospodarskim  na­

predkom  D ravske banov ine in neka te ­
rih  d rug ih  delov naše države je  postalo 
že k a r  očitno. K er tren u tn o  nim am o, p ri 
rok i p rim ern e  sta tistike, vzem im o samo 
en p rim er: v p rv ih  10 m esecih tega le ta  
je  ustanovljeno v Jugoslaviji 40 novih 
deln išk ih  d ružb , od teh  samo ena v 
L ju b ljan i, 24 v Beogragu, 9 v Zagrebu, 
3 v Z em unu in  po  1 v Pančevu, čačk u  
irt na  Sušaku. M orda bo kdo rekel, da 
je  to m alenkost. T oda v ko likor pozna­
m o splošno situacijo , lahko  rečem o, da 
nam  ta p rim er popolnom a prav ilno  sli­
ka  celoten  položaj.

Leta krize so b ila  povsod več ali m anj 
enaka. M edsebojni odnosi se niso ob­
čutno m enjavali in  položaj, ka terega  si 
je  slovensko gospodarstvo ustvarilo  v te­
ku p rv ih  desetih  povojnih  let v sklopu 
celo tne ekonom ske s tru k tu re  naše d rža­
ve. ni bil resno ogrožen. Z nastopom  se­
danjega. delnega zbo ljšan ja  pa so se p r i­
čeli v rstili dogodki, številke in  dejstva 
so govorila, da ne smemo več verovati, 
da bo večno ostalo tako , kot je  bilo . Ta 
činjenica. je  p risilila  naše gospodarstve­
nike na razm išljan ja , s k a te rim i se pre j 
niso baš preveč rad i baviji. V našem  ča­
sopisju  so se p riče li p o jav lja ti glasovi, 
ki ozn an ju je jo , kako je  ogrožena gospo­
darska bodočnost D ravske banovine, do 
sedaj n a jb o lj in d u s tr ia liz ira n e  p o k ra ­
jin e  v Jugoslaviji.

Ako bi b ilo  vprašan je  samo o obsto ju  
p a r  p o d je tij, b rez  k a te rih  b i c e l o t a  la h ­
ko brez škode d a lje  živela, potem  ne bi 
sm atra li za svojo dolžnost, da se bavinio 
s tem  problem om . T oda, ko vidim o, da 
gre za usodo .in bodočnost dobrega m i­
lijo n a  lju d i, od k a te rih  lahko  rečem o, 
da je  več kot SO °/c gospodarsko odvis­
n ih  od obsto ja  naše in d u strije , o b rti ih 
trgovine, potem  ne m orem o ostati b rez­
brižni.

Dravska banov ina je  dospela v svojem 
razvoju  do one stopn je , ko je m ožno le 
dvoje: gospodarsko izpopo ln jevan je  in 
u stv a rjan je  pogojev za zaposlitev  p ro ­
stih  delovnih sil na dom ačih tleh , ali pa 
n jihov  izvoz izseljevanje. V. prvem  
vidim o aktivno, v drugem  pa pasivno 
rešitev ■ stavljenega p roblem a.

Ne ozira je  se na čin jen ico , da je  vsa­
ko večje izseljevanje v današn jih  razm e­
rah , ko vsaka država ljubosum no čuva 
svoje gospodarstvo pred  in flac ijo  delov­
ne sile, skoro nem ogoče b i,tu d i v redn ih  
p rilik ah  zavrgli to  rešitev kot nekaj 
škodljivega, naspro tnega idejam , v čijih  
du h u  delam o in za ka te re  se borim o.

P reostane nam  torej le prvo. Izpopol­
n jevati, g rad iti, u sm erja ti naše gospo­

d a rs tv o  v sm eri, k je r  bo našlo  trdne  te ­
m elje  in sigurno  bodočnost.

*

B aje  se n ah a jam o  danes v dobi neka­
kega gospodarskega poleta. Zato j e  tem ­
bolj; značilno, da se je  baš v teh  naprairt 
n a jh u jš im  letom  krize m nogo boljših  
razm erah  po jav il na jveč ji strah  za našo 
gospodarsko bodočnost. Ako sm atram o, 
da je  v rhunec  krize  prekoračen , potem  
lahko  rečem o, da nam  to dejstvo ni p r i ­
neslo onega o la jšan ja  kakršnega smo 
pričakovali tem več, d a  so z n jim  nasto­
p ile  nove nevarnosti tra jn eg a  značaja.

Te. trd itv e  izgledajo na p rv i pogled 
po lne  n o tra n jih  nasp ro tij. Toda če sa­

mo bežno pogledam o naš dosedan ji go­
spodarsk i razvoj, bom o uvideli n u jnost 
tega stan ja  v katerega je  zapad la  poseb­
no naša in d u strija  in  šele po tem  bom o 
lahko  z uspehom  iskali p rim ern o  re­
šitev.

V A vstr iji

ko je  b ila  vsa višja gospodarska delav­
nost, h k a te ri prištevam o v p rv i vrsti 
denarn ištvo  in in d ustrijo , skoncen trira­
n a  v glavnem  na Češkem in  G orn je  Av­
strijskem  n i ig rala  današn ja  D ravska 
banovina v gospodarskem  pogledu ni- 
kake važnejše vloge. P o tisn jena  nekako 
v s tran  od tedanjega ekonom skega in 
po litičnega državnega središča, b rez po­
m em bnejše lastne in d u strije , k a te ra  b i 
lahko  uspešno tekm ovala s s tare jšim i 
in d u strijam i d rug ih  predelov, je  spa­
dala m ed pretežno  agrarne  p o k ra jin e  
ted an je  A vstrije.

D ruga n jen a  važna ekonom ska fu n k ­
c ija  p a  je  b ila  v  tem , d a  je  služila kot 
tran z itn o  ozem lje za dohod do T rsta, 
najvažnejšega izhodišča S rednje  Evrope 
na m orje.

To sta b ili dve glavni sm eri v k a te rih  
smo se gospodarsko izživljali in napre-; 
doVali.
' Seveda, s tem  še n i rečeno, da ni b ilo  

n ikakega n ap red k a  na področ ju  trgo ­
vine in industrije . T oda tu  so b ili le za­
četki, treb a  se je  b ilo  b o r iti  s starim i 
izkušenim i tekm eci, od države h i bilo  
p ričakovati da bo p o d p ira la  gospodar­
ski razvoj ene izm ed svojih  obm ejn ih  
p o k ra jin  na račun in  v škodo v n jenem  
središču se že n ah a ja jo č ih  gospodar­
skih organizacij. In  vk lju b  vsem tem  
negativnim  pogojem  smo napredovali. 
Počasi je  nasta ja la  slovenska in d u strija , 
denarništvo, da ne govorim o o narav ­
nost odlično se razv ija jočem  zadružn i­
štvu.

V takem  stan ju  sm o dočakali osvo­
bojen  je , hi nas je  postavilo  v  p opo lno ­
m a nove razm ere. K ot gospodarsko n a j­
razv ite jši del nove d ržave, sm o prevzeli 
eno vod iln ih  vlog. Poleg velike povojne 
k o n ju k tu re  gm o.vživali tu d i to  dobrob it, 
da se nam  je na jugu  o d p rl velik  trg  
na katerega je  naša v okviru  visokih ca­
rinsk ih  zaščit naglo se razv ija joča in­
d u strija  lahko  uspešno p lasira la  svoje 
proizvode. Domače konkurence še ni 
b ilo , tu je  se pa ni b ilo  treha b a ti.

Naša moč je rastla . K o t gobe po dežju 
so dnevno nasta ja la  nova p o d je tja . K a­
pacite ta  naših  tovaren je  daleč preko­
rač ila  po trebe  ožjega tržišča. M arsika­
tero  novo p o d je tje  h iti  ni računalo  na  
to , da p lasira  svoje proizvode na ozem ­
lju  D ravske banovine, tem več je  raču­
nalo  v glavnem  ali pa tud i edino na 
konzum ente v vzhodnih in južn ih  p re ­
delih .

V tak ra tnem  m rzličnem  razpo ložen ju  
smo često pozabili na važnost, ki jo  
im ajo  poed in i e lem enti za tra je n  in si­
guren  uspeh posebno industrijske  de­
lavnosti. T u  m islim o v prvi vrsti na  t r ­
žišče, surovine, kap ita l in delovno silo.

Ako si ogledam o položaj D ravske b a ­
novine z ozirom  na sedanje državne m e­
je , v idim o, da leži popolnom a periferno , 
da se m ora  vsak tra n sp o rt posluževati 
d rag ih  železnic in  n im a na razpolago

Uzmimo da je sve to n e k a  kriza, D a n a s  je ta 
reč jako u modi. T e  ekonomska k r i z a ,  te po- 
litička, te državna, i bog te pita kakvih sve 
kriza nema. A  kad pogledate ljude koji to 
govore, sve su to od roda slabiči, kukavice, ne­
vere, lenjivoi, a ponekada sasvim losi ljudi. 
K a k o  to da sve to krize, koje su ipak s polja i 
daleko i nove, kako to da je usled njih naje- 
danputa potpuno nestalo oduševljenja. ljuhavi, 
hrabrosti, vrlina i junaštva? /a r  duša čoVječja 
živi samo od brašna? Z a r  .»1110 11 vreme junaka 
jeli bol ji kruli nego danas? Z a r  lope osebinc 
čovječje postaju iz nista i propadaju u ništa? 
Z a r  nevolje nisu zato tu nogo da probudo i 
da izazovu ttiuški otpor? Z a r  smo mi naročito 
pokoljenje koje je i bez korona i bez krune, 
jalovo, poplašeno, se}>ičn<>, -labičko, kao pred 
» m a k  sveta?

M o r a m o  d a  s p o m e n e m o  j o š  n e š t o .  K a ž e  s e  

d a  s t u d e n t s k e  r a d n e  č e t o  o t i m a j u  l i a d n i e u  r a -  

d e n i k u  s i r o m a k u .  I z g l o d a l o  b i  t o  z a i s t a  g r o z n o .  

A  n e č e  d a  s e  k a ž e  d a  s t u d e n t s k e  r a d n e  .Č e t*  

r a d e  b e z  p l a t c ,  d a  r a d e  o n o  n a c i o n a l n o  p o t r e b ­

ne o b j e k t e ,  k o j e  r a d e n i e i  n i k a d  n e č e  r a d i t i ,  d a  

p o d i ž u  k u l t  i  o b o ž a v a n j e  r a d a ,  š t o  s a m o  m o ž e  

i  s t v a r a t i  i p o v i s i v a t i  n a d n i o u ,  d a  b r i s u  i u u i i  

š t a v a j u  r a z l i k u  i z m o d u  g o s p o d i n a  i  r a d e n i k a ,  

d a  o p š t i  m o r a l a n  u s p e h  i s t i č u  n a s - u p r o t  l i o v c u ,  

—  s v e  t o  n e č e  d a  s o  k a ž e .

I z g l e d a  d a  s e  k o d  n a s  o p š t e  m n o g o  g o v o r i  i 

p i š e ,  p a  i o v o  g o v o r e n j e .  t r e b a  d a  s e  p r e k i n e .  

F a k t  j e  t o ,  d a  s t u d e n t s k e  r a d n e  č e t e  r a d o ,  i t o  

j e  o n o  š t o  jo . g l a v n o  i  o d l i i č n o .

P O U I V  N A J T E  N A n  O Č N.l  M. O!
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cenene vodne poti, ki bi ji  om ogočila, 
da si gospodarsko osvoji in  potem  tu d i 
obdrž i oddaljne jša  tržišča. P ri današn ji 
višini naših železniških ta r if  je  že 500 
km  razda lja , s katero  m oram o pošteno 
raču n a ti ako im am o p red  seboj le m alo 
težjo ali pa obsežnejšo robo.

Slično je  s sirovinam i. R edka so do­
m ača p o d je tja  č ijih  delo obstoja v p re ­
delovanju  in izpopo ln jevan ju  na dom a­
čih tleh  nasta lih  odnosno p ro d u c iran ih  
surovin. V velik i m eri p red e lu je jo  naše 
tovarne iz inozem stva ali pa  celo iz d ru ­
gih predelov države uvoženo blago. T a­
ko vidim o, da tu d i tu  m arsikatero  pod­
je tje  ne sto ji na  trd n ih  nogah, tem več 
je  njegov p rospeh  zavisen in  p re raču n an  
več ali m an j na treno ten  uspeh in ko- 
n ju k tu ro .

K ap ita l je  b il fak to r, s ka te rim  smo 
do  prošle krize razpolagali v zadostni 
količin i. S krizo  so se pa razm ere izpre- 
m enile in  danes ta  č ih ite lj, k i nam  je  v 
času k o n ju k tu re  om ogočil tako lep po ­
le t  n i več v s tan ju  da z enako sm elostjo 
in  m očjo p odpre  regeneracijo  našega 
gospodarstva. Z druge strarii pa  m oram o 
reči, da vedno m očnejši državni in  pol- 
državni denarn i zavodi niso. D ravski 
banovin i n ik d a r n u d ili one pom oči, ki 
b i j i  p rip ad a la .

D elovna sila je  b ila  p r i nas daleko 
n a jn ap red n e jša , najsposobnejša  in — 
na jd raž ja . V času ko v velik ih  in d u stri­
ja h , k i se bavijo  z m riožinsko pro izvod­
njo  v serijah  op rav lja  glavno tlelo stroj 
ne pa človek je  tu d i to č in jenica, k i n i­
kak o r ne tvori aktivne postavke v kal- 
k u la to rn i osnovi naših  p o d je tij.

To je  le k ra tk a  in v najg robejših  o b ri­
sih orisana analiza našega po ložaja  ob 
k a te ri se lahko  globoko zam islim o, iz­
nesem o m nogo poedinosti, več ali m an j 
zan im ivih , pozitivn ih  in negativnih . Za­
k lju ček  pa bo vedno isti.

M orda bom o ka j takega n ap rav ili v 
eni izm ed p r ih o d n jih  številk. Za danes 
se pa zadovolju  jem z navedenim  in po- 
vdarjam o: veliko kon ju k tu ro  naše in ­
d u strije  v prvih  desetih  le tih  po osvo- 
b o jen ju  im am o p rip isa ti v p rv i vrsti 
č in jen ici, da smo postali sestavni del 
nove države, v ka te ra , smo p redstav lja li 
gospodarsko najnaprednejšo#  pokra jino . 
E d in a  stvarna prednost, ki jo  je im ela 
naša in d u strija  je  b il re la tivno  cenen 
k ap ita l, sposobna delovna in orgaiiiza- 
to rična sila, te r  č in jen ica p rejšn jega na­
stanka. Vse to pa so p rednosti, k i se 
zelo lahko  izgube ako se jih  stalno ne 
čuva in izp o p o ln ju je .

Ob takem  stan ju  ni čudno, da je  vsa­
ko novo p o d je tje  nastajajoče na dose­
dan jem  tržišču proizvodov slovenske in  
d ustrije  pom enilo  zanjo novo. nevarnost. 
S tatistika nam  govori kako  m očno se 
poedin i k ra  ji gospodarsko osamosvajalo, 
koliko  novih tovaren zraste izven Di *av- 
ske banovine, kako se stara  p o d je tja  
m odern iz ira jo  in razširja jo . N aši gospo­
darstveniki so se zd ram ili in vprašali:

ka j pa sed a j?

Tu obstoja le en odgovor, v katerem  
popolnom a soglašamo z n jim i. Naša in ­
d u strija  in trgovstvo sla dokazala svojo 
zrelost in sposobnost n a jb o lj v tren o tk u , 
ko sta trč ili na realnost obravnavanega 
p rob lem a in se nista spustili v jo k  za 
izgubljen im i z latim i časi, temveč sta po­
gum no p ro k lam ira li geslo: delati! V ečja 
sposobnost in aktivnost na j nadoknad i 
druge pom anjk ljivosti ter omogoči, da 
obdržim o tisto prednost, k i smo jo  im eli 
do sedaj. P opolnom a prav ilno  je , da ne 
razum em o svojega položaja  kot nekaj 
statističnega, tem več kot nekaj d inam ič­
nega. A ko gredo d rug i n ap re j, m oram o 
tud i m i napredovati, ne pa čakali, da 
has dob ite  in šele ta k ra t  ko ho že p re­
pozno iskati svojo rešitev,

A sedaj m oram o paziti, da zidam o 
solidno. N ajnovejši čas nam  je pokazal 
sm er v k ateri m oram o delovati ako ho­
čemo ustvariti nekaj vsaj re la tivno  t r a j ­
nega.

Vse vrste delavnosti č ijih  nam en je v 
prvi vrsti k r itje  po treb  ožjega tržišča, 
hotelska in druga na dom ačih  surovi­
nah sloneča in dustri ja, p ro izvodnja  kva­
lite tnega blaga vseli vrst, to je  ono če­
m ur se m oram o posvetiti in potem  se
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Volitve na univerzi
V E L I K  N A P R E D E K  N A C I O N A L I S T O V .  —  N A Z A D O V A N J E  K L E R I K A L C E V  I N  

M A R K S I S T O V .  —  V P R A Š A N J E  T E O L O G O V .

Zadnje volitve v »Akadem sko akcijo«, 
k i je  dobila po sili razm er reprezen­
tančni značaj vseh visokošolcev Ale­
ksandrove univerze, so prinesle dokaz 
o značiln i izprem em bi m oči posam ez­
n ih  nazorskih  skupin . K er ni p rev ladal 
nazor, da bi b ilo  treba vsem, k a r  je  v 
zvezi z organizacijo , ka tere  nam en je 
zan im ati se za nap redek  univerze in  in ­
terese n jen ih  slušateljev, čuvati stanov­
ski značaj, so dobile tu d i vse k an d id a t­
ne liste, k i ge sicer po tegujejo  na več ali 
m an j strokovnem  in stanovskem  p rog ra­
m u za zaupan je  visokošolskih m as, iz­
razito  idejno in  nekatere  celo stran k ar­
sko barvo. Iz tega sledi, da se vknjižu- 
je jo  tu d i vsi uspeh i ali neuspeh i le o r­
ganizacije v korist ali škodo vsakokrat­
ne vodeče skupine. V olilni rezu lta t vo­
litev v »Akadem sko akcijo« pa ne po- 
m eni toliko ocene odgovornih zastop­
nikov id e jn ih  skupin , ko t zanesljivo 
sliko številčne m oči posam eznih stru j. 
K akor že nekaj let nazaj, so stopile tu d i 
letos v volilno areno tri trad icionalne 
skupine r jugoslovenska nacionalna te r 
črno in rdeče in ternacionaln i. Vse so 
razvile živahno volilno propagando, ki 
se je  p ri k lerika lc ih  iri lev ičarjih  po- 
vspela do nedosto jn ih  in neosnovanih 
izpadov p ro ti jugoslovenski listi. Brez 
svoje zasluge je igrala v tem  b o ju  važno 
vlogo tu d i. »Naša misel«. P o tvarja joč  v 
sm islu »Naših pogledov« duha nekate­
rih  n jen ih  člankov, so jo  ho teli p rik a ­
zati kot list, naspro ten  interesom  u n i­
verze in s tem  škodovati m oči jugoslo- 
venske skupine. Uspeh volitev je  doka­
zi, da je  bil b rezp loden  ta absurdni 
poskus.

K akšen odm ev so našle te  volitve v 
naši javnosti vidim o iz časopisja vseli 
sm eri, k i ni m oglo brez značiln ih  p r i­
pom b m im o tega pom em bnega dogod­
ka. Ob tej p rilik i pa je  prišlo  tu d i do 
izraza, kako zelo se naša po litična jav ­
nost zaveda dalekosežne pom em bnosti 
položaja na univerzi in tendence kako­
vostnega in številčnega prevagovanja 
moči id e jn ih  s tru j med n jen im i sluša­
telji. Vsi se dobro  zavedajo, da pom eni 
vseučilišče važen fak to r ne samo v po­
gledu onega, več ali m anj oddaljenega 
vpliva na narodno  in državno živ ljenje 
potom  že izšolanih, temveč tu d i nepo­
srednega in trenu tnega, potom  še štud i­
ra jočih . Na un iverzah  zbran in teligenč­
ni naraščaj je  često sposoben odločujoče- 
vplivati na obči razvoj, bodisi kot to l­
mač, bodisi kot ustvarjalec javnega m ne­
nja. Iz teh razlogov So se m nogi razve­
selili, še več pa se jih  je  razžalostilo in 
skrbeče zam islilo ob izidu volitev na 
vseučilišču.

Živo se še spom injam o p isan ja  k le ri­
kalnega časopisja ob lanskih 'volitvah,

nam  ne ho treba  bati konkurence novih 
pod je tij. Sami bom o držali v rokah  
adu te  svoje bodočnosti in oh spretn i 
igri je  nemogoče da hi izgubili.

P ro izvodnja blaga pri katerem  igra 
b liž ina tržišča glavno vlogo rad i na- 
prarn njegovi nizki ceni razm erom a v i­
sokih transpo rtn ih  stroškov p rodukcija  
nekvalite tn ih  m asnih artik lov, k i ne za­
htevajo posebne spretnosti in izkušenj 
k o t tud i vsaka delavnost, k i je  navezana 
na bližino surovin, k a te rih  p ri nas n i­
m am o, spada m ed one panoge, ki jih  
hotno m orali v bodočnosti likv id irati.

S tem  ni rečeno, da zagovarjam o u n i­
čenje tega dela nuše industrije . Že v n a ­
p re j se zavarujem o pred  takim i očitki. 
Torla oh objek tivnem  pogledu na naš 
položaj smo nalete li na realna dejstva 
in slepci hi bili, ako jih  ne bi videli in 
norci ako se po n jih  ne bi ravnali.

Po priložnostn i k o n ju k tu ri, katero  
smo preživeli m oram o gledati, da si za- 
siguram o trazno gospodarsko bodočnost, 
to pa je  'ntožno doseči le s p ravilno  in- 
k o rporaeijo  slovenskega v celotno jugo- 
slovensko gospodarstvo.

To je  naš cilj in v te j sm eri bomo 
razv ija li tud i v bodoče 'svoje poglede.

k i so prinesle  zadn je  mesto nacionaln i 
m lad in i predvsem  zato, ker je  šla ne- 
edina v borbo . T ak ra t so proroško n a ­
povedovali, da n im a več nacionalna ide­
ja  podm ladka, da pom enijo  n jen i redki 
p ristaši v m estih  le še odm irajočo vejo 
in  da bo zato v znam enju  gesla »Rim 
ali Moskva« odločal o naši usodi uspeh 
b o ja  m ed  edino v poštev p rih a ja jo č i­
m a č in ite ljim a: črn im  in rdečim  inter- 
nacionalizm om . Spričo letošnjega rezul­
ta ta , po katerem  je  jugoslovenska lista 
dosegla 295 glasov in s tem  napredovala  
v p rim erjav i z lanskim  rezultatom  za 
60 glasov, k lerika lna  408 glasov (naza­
dovala ža 12 glasov) in  levičarska 221 
glasov, (nazadovala za 113 glasov), je  
b ilo  k lerika lno  časopisje p risiljeno  za­
m isliti se in p rizn a ti, da tako  velik na­
p redek  nacionalistov »ni brez značilno­
sti«. Te številke dobijo  svoj p rav i po­
m en šele v p rim erjav i z današn jim  ča­
som. Zanim ivo je  dejstvo, da je  ka to li­
ško časopisje samo čutilo  po trebo  opra­
vičevati volilni uspeh svoje m ladine. 
K er niso m ogli zan ikati absolutnega na­
p redovan ja  nacionalne liste in nazado­
vanja svoje, so se zatekli k  izračunava­
n ju  odstotkov volilne udeležbe in s tem  
to re j, k  dokaznim  sredstvom  le relativne 
vrednosti. K lerikalno  časopisje samo do­
kazuje , da. se dobro zaveda pom em b­
nosti navidezno m alenkostnega nazado­
vanja  svoje m ladine in občutnega n a ­
predovan ja  nacionalne, k er ve v kakšnih  
ugodnih  p rilik ah  današnje po litične si­
tuac ije  je  k lerika lizem  nazadoval na 
univerzi in v kako težkih je  nacionali­
zem napredoval. D obro pa tud i vedo, 
da b i pom enila  tu d i ohran itev  starih  
moči neuspeh spričo porastka pristašev 
nacionalne m isli. Še bo lj razum em o n je ­
govo vznem irjenost, ako pom islim o na 
občutljivo  točko k lerika lne  pozicije na 
vseučilišču, k i jo  vzdržujejo  večinom a z 
un ifo rm iran im i teologi, nunam i in fran ­
čiškani, ki so prinesli na volišče nič 
m anj kot 200 glasov. K lavrna je  tu d i 
n jihova to lažba, ko trd ijo , da so nacio­
nalisti napredovali samo zato, ker so 
dali n jim  svoje glasove m arksisti.

N ič m anjšo zbeganost kot V k le rik a l­
nem , so povzročile volitve n a . univerzi 
tud i v levičarskem  taboru. »Delavska 
politika« se je  tu d i zam silila ob te j p r i­
lik i in n a p rtila  odgovornost za neuspeh 
m arksistov tistim , ki so »m anevrirali« z 
J RZ. N azadovanje levičarjev za celih 
113 glasov je  prepričevalen  dokaz o 
treznosti nacionalne akadem ske m lad i­
ne, k i je  nedostopna ceneni dem agogiji 
in geslom, ki jih  ta skupina izp renun ja  
po po treb i časa.

Važnost uspeha nacionalistov ne leži 
samo v njihovem  enotnem  nastopu in 
težkem  času v katerem  so ga dosegli, 
tem več leži predvsem  v listih  glasovih, 
s ka te rim i so oni napredovali.: K tem u 
n ap red k u  so v pretežni večini p rispe­
vali na jm la jši visokošolci, ki so letos 
prvič prestop ili p rag A leksandrove uni­
verze. P rito k  v nacionalna društva je 
b il letos izredno m očan. V tem  vidim o 
uspeh naeijonalnega m ladinskega časo­
p isja , ki vrši svojo vzgojno nalogo med 
našo srednješolsko m lad ino . Število no­
vincev v nacionaln ih  društv ih  in volitve 
na un iverzi so prvi znak tega dela, ki bo 
prišlo  do še m očnejšega izraza v p r i­
h o d n jih  le tih . To je  tista okolnost, ki 
n avdaja  vso nacionalno javnost z n a j­
večjim  zadovoljstvom , saj vidi v n je j 
napoved, da bo univerza skoraj postala 
tisto v našem  narodnem  in državnem  
ž iv ljen ju , k a r bi že od početka m orala 
b iti. Mi z zadoščenjem  pozdravljam o ta 
dokaz nacionalne zavesti, delavnosti in 
borbenosti, ker vidim o, da se je  aka­
dem ska m lad ina  v popolni m eri zaved­
la dolžnosti, katero  m ora v družbi to­
varišev, ki so na d rug ih  področjih  za­
poslili svoje moči, od igrati v današnjem  
usodnem  času.

V tej zvezi se nam  vsilju je  še eiio 
vprašan je , važno za razvoj p rilik  na na­
šem vseučilišču. Že zgoraj smo opozo­
rili na A hilovo peto volilnega »uspeha«

k lerika lne  m ladine, ki n im a m ed aktiv­
n im i visokošolci več kakor 200 socialno 
in po litično  odvisnih pristašev. Brez te ­
ologov, frančiškanov in  nun je  to re j ta  
skupina najšibkejša  na vseh faku lte tah , 
ki edine spadajo  po svojem znanstve­
nem  značaju  v okvir univerze. K leri­
kalno časopisje vidi v spod tikan ju  ob 
glasove u n ifo rm iran ih  »farško gonjo«. 
Vsakega, k i v id i v teh  glasovih m an j­
vrednost, zavrne z ugotovitvijo, da da­
je jo  šolnine in  takse, ki j ih  m orajo  p la ­
čevati teologi, frančiškani in  nune tud i 
n jim  enako pravico. To pa je  tu d i edi­
ni, zelo šibki argum ent, k i govori za, 
k a jti  mnogo več j ih  je  in  m nogo moč­
nejših , ki govore p ro ti um estnosti »so­
delovanja« teologov, redovnikov in re­
dovnic v akadem skem  živ ljen ju , k er ono 
se om ejuje izk ljučno  na volitve in  na­
stope, ko je  treb a  uve ljav lja ti k le rik a l­
no politiko. Ne sme se pozabiti, da so ti 
un ifo rm iranci ed in i in tern isti m ed slu­
šatelji in ed in i, k i ne razpolagajo  s svo­
bodo svojega p rep ričan ja . Oni živijo 
povsem ločeno od dnevnega živ ljen ja  in 
so tud i zato eduii, k i kot eh mož oddajo  
svoj glas k le rika ln im  eksponentom . Mi 
smo odločno p ro ti tem u, da b i ta  k le ri­
kalna faku lte ta  im ela odločilno besedo 
ha univerzi, čeprav so k lerika lc i n a j­
šibkejši na vseh ostalih , k a te rih  se p red ­
vsem tičejo p rob lem i, ki se obravnavajo
v akadem ski akciji. Mi smo m nenja , da 
se m ora teologom  določiti izjem en po­
ložaj na un iverzi in  v akadem skem  živ­
ljen ju , k i je  često izrazito  političnega 
značaja. Značaj teologije in  značaj funh- 
cije, za katero  se n jen i s lu šatelji p r i­
p rav lja jo  nam  vsilju je  prim erjavo  s po­
ložajem  gojencev- vojne akadem ije , k i 
so ločeni od politike in vzvišeni nad 
posle, ki so odkazani poklicanim , da jih  
oprav lja jo . T eologiji b i b ilo  treba  oču- 
vati k ak o r vojni akadem iji značaj .fa ­
kulte te , vendar pa j i  določiti položaj v 
ali izven univerzite tnega okvira, k i bo 
bo lj odgovarjal n jenem u nam enu. Isto­
vetenje teološke fakulte te  z k lerika liz­
mom in spontani nastopi vseh n jen ih  
slušateljev za k lerika lno  politiko , prav. 
gotovo ne m orejo  pustiti nas ravnoduš­
nih. M erodajne kroge pozivam o, da se 
s tem problem om  resnejše pozanim ajo, 
kakor pa se z n jim  iz svojih izključno 
po litičn ih  razlogov bavi naše k le rik a l­
no časopisje.

Z DOMAČIH 
N T U JIH  

NIVERZ

OBČNI ZBOR AKADEM SKE A K C IJE

•29. oktobra se je  vršil redn i letn i obč­
ni zbor A kadem ske akcije; Z anim anje 
za delo uprave, ki si je  p ribo rila  lani 
vodstvo na osnovi im pozantnega p ro ­
gram a je bilo  veliko. N udila se je  lepa 
priložnost za prim erjavo  cenene besede 
ih  stvarnega uspeha. P rep ričan i smo, 
da bo ravno ta slučaj p risilil k večji 
skrom nosti vse tiste, ki si z dem agogijo 
u tira jo  po t na un iverzite tn ih  tleh.

P redsednik  A kadem ske akcije g. Der- 
kač je  otvoril občni zbor s precejšno za­
m udo, ker se m u je verje tno  zdelo, da 
še niso zbran i vsi tisti, k i bodo iz stran ­
karske poslušnosti brez k ritike  in brez 
p ridržkov  odobrili njegovo delo.

V svojem dolgoveznem poročilu  je  
p rikazal delo in predvsem  nedelo svo­
jega  odbora. Za neuspehe nosi pretežno 
odgovornost katoliška skupina, ki je  iz­
rab lja joč  svojo moč V odboru s tem , 
da je  ovirala in iciativnost članov druge 
m iselnosti. Do. močnega izraza je  prišla 
kvarnost n jene  absolutne podrejenosti 
po litičn i s trank i. P redsedn ik  je  skušal 
svojo zadrego om iliti z razprav ljan jem  
o raznih- bodočih načrtih , to rej z novi­
mi p razn im i besedam i. K olikor pa je  
b ilo  uspehov po zaslugi d rugih  odbor­
nikov, jih  je  nesram ežljivo pripisoval 
sebi in svojim  som išljenikom .

Finančno poročilo  izkazuje 11.433.-— 
Din dohodkov in okoli 8.000.—1 Dim iz­
datkov, P rav ijo , da je  sedanji odbor

dosegel tako ugodno blgajniško stanje 
zgolj na podlagi osebnih poznanstev.

P o nebistvenem  tajn ikovem  poročilu  
so sledila koristnejša o kem ičnem  labo­
ra to riju , šo lninah, taksah , K nafljevi 
ustanovi in drugih stvareh, ka tera  so 
podali gg. Kavčič, Orožen, Žokelj in 
drugi. Soglasno je  b il sp re je t samosto­
jen  predlog, da se na j K nafljeva usta­
nova u p o rab lja  tud i za visokošolce iz 
zasedenega ozem lja, k i š tud ira jo  v Ju ­
goslaviji.

P r i debati o poročilih  je  b il zlasti 
glasen g. Gregorač, katerega izvajan ja 
m estom a niso b ila  v n ikak i zvezi s p red ­
m etom , k er so b ila  preveč očitno prora- 
čunana na p ropagandni volilni govor za 
njegovo levičarsko listo.

M ed sam ostojnim i predlogi je  b ila  iz­
nesena um estna zahteva po ustanovitvi 
stolice za m ednarodno  pravo, ki naj bi 
vsebovala tu d i ' za rias zelo važno m an j­
šinsko pravo. T isti, k i jim  n i dovolj, da 
se jugoslovenska zgodovina obravnava 
kot celota so pred lagali ustanovitev sa­
m ostojne stolice za slovensko zgodovina. 
Ponovljena pa je b ila  tud i zahteva p o  

novi bolnici in k lin ik i. Z razpravo o 
zdravstvenem  fondu  je  b il dnevni red 
izčrpan.

P r i slučajnostih  se je  oglasil g. Šega, 
ki j e  spom in na 29. oktober 1918 upo­
rab il za surov in neakadem ski napad  
na društvo »Jadran« in  na svetinje ju- 
goslovenskih nacionalistov. V skladu z 
vsebino »Naših pogledov« je  svoja izva­
jan ja  končal z besedam i: »Dan, ki je 
b il in dan, ki se bliža!«

O bčni zbor je  potekel v redu  in m iru  
predvsem  po zaslugi jugoslovenskih na­
cionaln ih  visokošolcev, k i se mso dali 
spelja ti, spoštujoč strokovni značaj A ka­
dem ske akcije  na teren  b rezp lodn ih  po­
litičn ih  razračunavanj, na katerega so 
j ih  n jih  naspro tn ik i vab ili s čestim i iz­
zivalnim i izpadi. U speh volitev, k i so 
se vršile, naslednji dan je  dokazal, da 
so m nogi akadem iki odobrili to n jih  
zadržanje.

D ELO V A N JE SJNAO

D ne 2. o k tob ra  se je  vršila druga red ­
na seja Izvršilnega odbora Saveza jugo­
slovenskih n ac ijo n a ln ih  akadem skih o r­
ganizacij. Seje so se udeležili vsi člani 
Izvršilnega odbora.

P red  prebodom  na dnevni red so se 
odborn ik i oddolžili spom inu učitelja  
slovanskega dijaštva, predsednika Osvo­
b o d ite lja  M asarvka.

Poročilo  o de lu  Saveza m ed počitn i­
cami je  podal p redsednik  Saveza g. Mi­
k u le tič  B ranko. O bravnaval je položaj 
Saveza dom a in v inozemstvu.

Savez je  vložil p ritožbo  p ri M inistr­
stvu prosvete rad i p ro tip ravnega posto­
pan ja  dveh bivših funkcijonarjev  Save­
za, ki so v Sarajevu snovali neki nov 
»Savez studenata  Jugoslavije«. O stvari 
je  b ila  v parlam entu  vložena in te rp e la ­
cija , na katero  p a  g. m in ister prosvete 
n i odgovoril, obveščeni pa so b ili tu d i 
drugi kom peten tn i fak to rji.

9. avgusta se je  vršil v P arizu  K on­
gres C. I. E. V kljub  dejstvu, da je  naš 
Savez edini upravičen, da zastopa Jugo­
slavijo v G. I. E., se vendar tega — radi 
n o tran jih  tren j v C. I. E . m alo pom em b­
nega — kongresa nas Savez ni udeležil. 
G lavni vzrok tega je  nerazum evanje, n a  
ka te ro  je  naletel p ri m erodajn ih  čini- 
te ljih .. Dasi je  Izvršni odbor ponovno 
opozarja l, da zahteva ugled naše drža­
ve, da nastopi na tem  kongresu samo 
ena delegacija, dasi je  obenem  p oudar­
ja l pravico  Saveza J. N. A. O. do zasto­
p an ja  Jugoslavije na tem kongresu, je  
vedno povsod naletel samo na gluha 
ušesa. Ugled našega studentstva je  bil 
k ršen, ko sta se k a r dve delegaciji u d e ­
ležili kongresa, m edtem  ko je  tre tja  in 
edina upravičena delegacija ostala do­
m a, da ne povzroči še večjo zm edo in 
da ne sodelu je p ri te j blam aži. Seveda 
nista b ili obe ti delegaciji priznani. 
Naši dični delegati so se pa vendar po­
stavili, ob rn ili so nase pozornost vsega 
kongresa s svojim i rekord i v razb ijan ju  
n a  e litn ih  banketih .

Presednik ' akadem ske M ale an tan te  
g. CuntacUzen jo  -sklical sejo AMA w 
B ukurešti, ni pa sigurno, ali se bo ta se­
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ja  res vršila, k er im a jo  češki delegati 
neuprav ičene  pom isleke, da bi ne izzve­
nela ta seja k o t dem onstracija  p ro ti ro ­
m unski v ladi. SJN A O  je  naslovil češke­
m u savezu pism o, v ka te rem  ga obve­
šča o sp re je tem  povab ilu  p redsedn ika  
C antacuzena te r  obenem  zavrača vsak 
pom islek  o kaki dem onstrac iji, ker se 
redna  seja sveta AMA pač n ik ak o r ne 
m ore  sm atra ti kot a fro n t p ro ti b ilo  
kom u.

Naš Savez je  v p o le tn ih  m esecih 
razvil veliko aktivnost. P ri n a b ira ln i 
akciji, ki jo  je  podvzel izvršni odbor, 
da si zasigura p o treb n a  sredstva za red ­
no sodelovanje, gre zahvala vsem orga­
nizacijam  in ustanovam , ki so ga pod­
prle.

O delu  SJN A O  bom o redno  poročali.

D E L E G A T I SAVEZA JNAO
V BEO G RA D U

V dneh  18. do 19. ok tob ra  sta se m u ­
dila v B eogradu g. M ikuletič  B ranko , 
p redsedn ik  Saveza JN A O  in g. Dodig 
Dušan, p redsedn ik  zagrebškega podod­
bora  SJNAO.

Oba p redstavnika našega Saveza sta 
b ila  sp re je ta  p r i prosvetnem  m in is tru  
g. M agaraševiču, k i jim a  je  izjavil, da 
se v velik i m eri zan im a za akadem ska 
vp rašan ja  te r  jim a  zagotovil, da bo p ro ­
učil vse one fak te , na k atere  je  naš Sa­
vez ponovno zam an opozarja l bivšega 
resornega m in istra  g. Štoševica.

O brn ili smo se na g. M ikuletiča , ki 
nam  je  dal sledeče p o jasn ilo : »Ob p r i­
lik i naše avdijence p ri prosvetnem  m i­
n is tru  sva istem u izročila  pism eno ob ­
razložitev naših  zahtev. O benem  sva ga 
tu d i opozorila  na in te rp e lac ijo , ka tero  
je  svoječasno vložil poslanec g. M ravlje 
na  m in istra  prosvete v zvezi z našim  sa- 
vezom.

V B eogradu sva s tovarišem  D odigom  
obiskala razne ugledne n acijonalne  po­
litike  z nam enom , da. j ih  obvestim o o 
perečih  zadevah našega Saveza. N alete li 
smo p ri n jih  na veliko zan im an je , zago­
tovili so nam , da bodo vedno p o d p ira li 
naš Savez.

Z ozirom  na to, da je  SJNAO član ( I  
I. E. in  akadem ske M ale an tan te , smo 
posetili načeln ika po litičnega oddelka v 
zunan jem  m in istrstvu . In fo rm ira li smo 
ga o stališču Saveza v teh m ednarodn ih  
organ izacijah  te r  smo m u sporočili na< 
šo zahtevo, da na j zunan je  m inistrstvo 
posveča večjo pažn jo  zunan jim  nasto­
pom  naših  akadem ikov. Z lasti na j skrbi 
za to, da bodo ta k i nastop i enotni.«

G O D IŠNJA SK U PŠTIN A  BUGARSKO- 
JU G O SLO V EN SK E A K A D EM SK E 

LIG E  U ZA G REBU

26 oktobra, u 20 sati, od ržana je  u 
prosto rijam a Jugoslovenske m atice skup- 
ština Bugarsko - jugoslovenske akadem ­
ske lige, ko je  je  p re tsed n ik  b io  fam ozni 
g. Čalic (vidi »Našu m isel« b ro j 25 i 
31). Posle svih preko  štam pe iznetih  
čudnib  stvari o »dem okratskem  u p rav ­
lja n j11« u  ovom u d ru žen ju  — kojega 
p re tsedn ik  za celo vrem e od godinu i 
po n ije  sazvao n iti jed n u  odborsku sed- 
nicu iako se rad ilo  »punom  parom « 
študentska je  javnost sa in teresom  oče- 
kivala razvoj dogadaja.

Sama skupština je  sazvana ta jn o  i 
svim »m eram a predostrožnosti« . Č lano­
vi su tek četiri dana p re  označenog d a ­
tum a saznali za n ju  iz k ra tk e  beleške u 
»Novostima«. N apom ena u to j belesci 
da če se na skupštinu  p rip u stiti samo 
članovi sa leg itim acijam a i placenom  
č lanarinom  dala je  štošta naslučivati, 
pogotovo je r  takva praksa dosada n ije  
b ila  uob ičajena. Zbog toga su članovi 
p reostala četiri dana b ili stalno  u po- 
trazi za odborn icim a kako  bi došli do 
leg itim acija  i p la tili č lanarinu . Medu- 
tim , n jih  nigde nem a. Oni su, naim e, 
»štendig« u K arlovcu.

Desilo se, naravno , ono Što še očeki- 
valo. Celoj opoziciji b ilo  je  onem ogu- 
čeno prisustvo na sk u p š tin i: o tstran je- 
na je  intervencijo«! policisk ih  vlasti! 
T ako  je skupština održana u prisustvu

brače B ugara (k o ji se iz k u rto az ije  n isu  
h te li m ešati u s tv ar), gg. Čaliča, Š u te ja , 
č e tir iju  člana uprave i dvaju  članova 
svite g. Č a lica ,—  a o d  svih skupa o p e t 
ne znam o da li  je  polovica p la tila  čla­
n a rin u  . . .

N a jk a rak te ris tičn ije : o skupštin i n iti  
je  obavešten p re tsedn ik  Revizionog od­
bo ra , n iti je  on sazvao sednicu revizije , 
n iti  su se kn jige  p reg ledale  — a, ipak , 
na skupštin i se čitao  izveštaj R evizio­
nog odbora i dat je  predlog za razreš- 
nicu.

Liga je  »ostala u  fam iliji« , kako  vele 
»Jugoslovenske novine«: pretsedništvo
je  preuzeo Čaličev n a jin tim n iji p r i ja ­
te lj i  sug radan in  g. Šutej (a d a  ko bi 
d ru g i? ) —  a cela stvar če b iti  p red m et 
žalbe upučene akadem skim  odnosno po- 
liciskim  vlastim a od Strane članova ko- 
jih  prisustvo na skupštin i n ije  b ilo  po- 
željno.

M ITIN G  NA ZAGREBAČKOM  
U N IV E R Z IT E T U

Dne 27 ok tobra održan je  u au li Za- 
grebačkog un iverz ite ta  studen tsk i m i­
ting  kojom  je  p rilikom  proglašen i tro- 
dnevni štra jk . I  ovogu p u ta  su stručna 
p ita n ja  b ila  samo m aska i povod za sa- 
zivanje te  je  cela stvar m scenovana vi 
po litičke svrhe. O držani govori i p o k li­
ci dovoljan su dokaz. N ajkarak teris tič- 
n ija  je , ipak , sadržina le tka  ko ji se tom 
p rilikom  pojavio. N a jp re  se traži »sa- 
m ostalna i slobodna h rvatska  država« a 
odm ah  zatim  se u  n ek ih  dvadeset tača- 
ka n ab ra ja  šta se sve zah teva od Beo­
grada: T o  su: novac za izg radn jo  vete­
rin e , novac za izg rad n ju  tehn ike , šti­
p en d ije  za inostranstvo, u k id an je  upis- 
n ih  taksa itd ., itd . D akle, doslednost, 
logika in  p o litičk i m oral na  višini. Šteta 
je  gub iti reči o tim  žalosnim  »sveučili- 
štarcim a«.

I IOdgovor na „odqovot‘
in nekaj besed „Slovencu

N ajbo lj bi me veselilo, da »Naša m i­
sel« p re jm e  še »odgovore« h rvatsk ih , 
srbskih, bosanskih, vo jvodinskih  i. dr. 
visokošolcev (ali s po tp isi — in ne ano­
nim no kot so to  sto rili »slovenski« vi- 
sokošolci) —  a najsrečnejši b i b il, da se 
jav i z službenim  dopisom  sam a rep re ­
zentativna organizacija  jugoslovenskih 
študentov v P rag i (č ita j: študen tov  iz 
Jugoslav ije!) »Jugoslavija« in  ovrže v 
m ojem  članku  iznešena dejstva. P r i tem  
ji n iti ne zam erim o in že v n ap re j opro­
stim o ako svoje »jugoslovenske« lin ije  
odnosno o rijen tac ije  ne podčrta .

Potem  pa, da se razum em o, nisem  p i­
sal o slovenskih visokošolcih v P rag i, 
n iti ne o p rilik ah  m ed jugoslovensko 
o rijen tiran im i, nego o jugoslovenskih 
štud en tih  v P rag i sp loh  t. j. o štud en tih  
iz Jugoslavije .

Ne vem zakaj slovenski v isokošolci. v 
P rag i svojega »protestnega odgovora« 
niso p odp isa li?  Zdi se m i, da b i tako 
n a jb o lie  p o trd ili v č lanku  iznešeno d e j­
stvo »da so te častne iz jem e  tako redke  
in zraven tega neaktivne , da  obči slik i 
razm er m ed  našim i š tuden ti in n jih o ­
v im i organizacijam i v  inozem stvu  ne  
da je jo  n ikakega  posebnega tona«.

In  še n ekaj se b o jim ! Da so nam reč 
m orali izpustiti svoje podpise iz bo ­
jazn i p red  n ep rijazn im i pogledi ostalih  
svojih sostanovalcev —  »gojencev« ko- 
leja.

Sestavljač »protestnega odgovora« go­
tovo preveč vneto in  m arljivo  išče v 
P rag i »duhovnega bogastva, strokovne­
ga znan ja  in p r ilik  za razširitev  svojega 
duševnega obzorja  (forensično psiho­
pato log ijo  pozna p rav  d o b ro !) , k e r le 
tako  si m orem  razlagati, da v svoji oko­
lici ne m ore  ugotoviti n ik ak ih  k om un i­
stov in d rug ih  d estruk tivn ih  elem entov. 
Ko pa au to rita tiv n o  ugotavlja, da je  
vsebina č lanka »neresnična in podla  de- 
nunc ijac ija«  si ne m orem  drugega m i­
sliti kot da je  novinec (mogoče celo 
b ru c ? )  v P rag i, a li pa sm atra  m ene in 
tovariše okoli »Naše misli« (od katerih  
so m nogi končali svoj štud ij v P rag i) 
za grozovito naivne, popolnom a n e in ­
fo rm irane  in zelo slabe poznavalce p r i­
lik , ali pa —  a to je  n a jm an j verje tno  
—  so se p rilik e  v zadn jih  4—5 m esecih 
popolnom a sprem enile . V to poslednje, 
m islim , ne verjam e n iti sam av to r »od­
govora !«

N ič n i enostavnejšega ko t sestaviti ta ­
ko p ro testno  p ism o: »Vsebina članka
neresnična in pod la  denuncijac ija . V 
naših vrstah ne m orem o  ugotoviti n ik a­
k ih  d estruk tivn ih  . . .« Če k tem u še p r i­
stavim  to, da prav  za prav ne vem kom u 
in ko lik im  sem »storil krivico« ter da v 
Pragi š tu d ira jo  poleg slovenskih še srb ­
ski, h rvatsk i, bosanski itd. visokošolci 
(ki pa do danes niso poslali n ikak ih  
p ro testo v !!) in na koncu dodam  dejstvo, 
da p rilik e  zelo dobro  (zelo d o b ro !) po­
znam  in razpolagam  z dokazi še za vse 
k a j drugega ko t pa sam o za v članku 
iznesena dejstva, potem  naj m i bo  do­

voljeno da ugotovim : 1. da au to r »od­
govora« razen čisto pau ša ln ih  o d b ijan j 
n i resno poizkusil izpodb iti n iti enega 
dejstva. »Špansko afero« in  oni p ro test 
p rašk ih  tovarišev, k i so ga poslali čla­
nom  brnskega ud ru žen ja  je  au to r »od­
govora« k a r preskočil in jo  na jb rže  p r i­
števa m ed »strokovno naobrazbo«. 2. 
K a r  se »ženskih obiskov« tiče ostanem  
p ri svoji trd itv i, da so se za te »pravice« 
vodile v A leksandrovem  k o le ju  ve like  
borbe in akcije  in  da n i dolgo tega, ko 
je  takšna zahteva stanovalcev v ko le ju  
b ila  ponovno na dnevnem  redu  seje ku- 
ra to rija . 3. Pavšalno trd itev , da so vsi 
štipendisti" jugoslovensko o rijen tiran i, 
zaenkra t, ravno tako pavšalno odb ijam  
in bom  to vprašan je  v eni sledečih šte­
vilk  posebej obdelal. K d o r pa želi za 
m ojo  trd itev  dokazov, na j si k a r po­
gleda na p rim er zadn jo  listo  francoskih  
štipendistov.

In  še n eka j, d rag i au to r »odgovora«! 
Mi lahko  poveste na u ho : koliko je  b ilo  
slovenskih visokošolcev na kom em ora­
c iji za poko jn im  k ra ljem  v P rag i?  5 
(p e t visokošolcev —  5 častn ih  iz jem !). 
P o tem  se pa čudite , da sem m in im ira l 
število on ih , o k a te rih  se »kaj takega 
ne m ore t r d i t i . ..«  skoraj na ničlo.

D aleč sem od -trditve, da jugosloven­
skih nacijonalistov  v P rag i ni, ravno 
tako ne  m orem  trd it i  in nisem  trd il, da 
v A leksandrovem  ko leg iju  ni on ih , k i 
bi »znali čuvati višino, smisel in nam en 
A leksandrovega ko le ja , te r  p o trjev a ti 
sloves inozem skega štud ija« , pač pa m o­
ram  še en k ra t ugotoviti m lačnost in ve­
lik  del kriv ice za »aktivnost« d estruk ­
tivn ih  elem entov in takšn ih  pojavov kot 
sem jih  v članku  iznesel.

In  ravno rad i te aktivnosti na »drugi 
strani« in  rad i tak ih  pojavov, ne samo 
v P rag i, P arizu  in na D unaju , nego tu d i 
p r i nas dom a, jugoslovenski nacijona- 
listi ne m orem o ostati samo p r i »iska­
n ju  duhovnega bogastva, strokovnega 
znan ja  in razširitve duševnega obzorja«. 
Nasvetov v tem smislu ne sprejem am o!

R ezim e: O stanem  v celoti p ri svojih 
trd itv ah  in  iznešenih dejstv ih .

Sm atram  vsak poizkus, ko t je  ano­
n im ni »odgovor slovenskih visokošolcev 
v Pragi« , da prikaže  vse jugoslovenske 
študen te  v P rag i ko t nedolžna jag n je ta , 
ki »iščejo samo duhovno bogastvo, s tro ­
kovno znanje  . . .  itd.« a neovržena  d e j­
stva  enostavno proglasiti za p rav ljico  o 
»kom unistični la jn i«  — neresnim  in 
tedencioznim  v ko lik o r je  tak  »odgo­
vor« nap isan  sam o iz b o jazn i rad i »ško­
de, k i nam  jo  ho te  ali n e h o te . . .« !

S to jim  na razpo ložen ju  2  dokazi in  
novim  m aterija lom .

In  dve, tri v spom insko  kn jigo  »Slo­
vencu«.

»Slovencu« je  dal članek »Jugoslo- 
venski š tuden ti na inozem skih un iver­
zah in poglavje o štipen d ijah «  povod

za celo vrsto »ugotovitev«. Tako na p r i­
m er, da so jugoslovenski nacijonalisti 
»v svojih vrstah  opazili, da niso dovolj 
odporn i p ro ti kom unizm u«, čudi se »od­
kod d a p rav  iz teh vrst to likok ra t pri- 
k lije  na dan  kom unizem « te r na koncu 
ugotav lja  »da obram ba n i zadostna ali 
pa  n i p rav iln a  . . .«

P rav! Pom agali bom o »Slovencu« da 
nekoliko »proštudira«  to vp rašan je  na 
lastnem  terenu , potem  se bom o pa še 
že n ap re j pogovorili.

V to  svrho naj si p resk rb i podatke o 
p rilik ah  v vodstvu in m ed članstvom  
akadem ske sekcije i*. ' v B eogradu, o 
razlogih , k i so n ap o tili m eroda jne  da 
m a te rija ln o  in m oralno  pom ore znani 
»m ajski kongres« v S arajevu  (največji 
del kongresistov je  znal odlično t> ■
• - x —  iiiU if ui'’'. da lje , o raz lo ­
gih, ki so n ap o tili m erodajne , da m ate­
rija ln o  pom ore delegacijo , ki je  zasto­
pala Jugoslavijo  na zadnjem  m ednarod ­
nem  studentskem  kongresu v P arizu  te r 
izda dovo ljen je  za n jen  odhod preko 
m eje. K ar se pa tiče š tipend ij na j ravno 
tako  kot p rašk i visokošolci p reštu d ira  
zadnjo  listo francoskih  štipendistov. — 
Prosim o, da p ri vsem vpošteva, da im a­
jo  danes največjo  in edino besedo »vo­
d ite lji, k i se od kom unizm a znajo b ra ­
n iti in  ga sam i ne u tih o tap lja jo « .

Toliko za danes, d rugič  pa v poseb­
nem  članku več!

Zagreb. R . S.

11,402.946 mrtvih
Svakako m islite  da se tu  rad i o nekoj 

statistici svetskog ra ta?  O ne, u svet- 
skom ra tu  n ije  palo to liko vojnika. On- 
de je  palo  oko deset m iliju n a  (p rem a 
podacim a am eričkog sociologa E. L. Bo- 
garta , tačno 9,998.771). B ro jka  11,402.946 
kazuje  nešto d rugo: kazuje  b ro j lju d i 
koje su ub ili boljševici. C ifra n ije  proiz- 
vo ljna i ne proističe iz nem ačkih  ili 
ita lian sk ih  izvora, kao što ste verovatno 
pom islili. P ro ističe  iz francusk ih  izvora. 
U P arizu  je  ovih dana otvorena nnti- 
kom unistička izložba gde se čovek, na- 
žalost, lako  može uveriti u istin itost 
b ro jk e  od 11,402.946. M islim o da je  
rečca »nažalost« o p ra v d a n a : je r, ako je  
čovek i p ro tiv n ik  današn jeg  režim a u 
R usiji, ne b i treb a lo  da zatvori oči p red  
eventualn im  njegovim  pozitivn im  rezul- 
ta tim a. Ali, kakvi pozitivni rezu lta ti mo­
gli zaseniti b ro jk u  od jedanaest m iliju ­
na? Im a li uopšte ko je  lju dsko  delo 
ko je  bi zavredelo žrtvu od jedanaest 
m iliju n a  l ju d i ko ji su zak lan i u m irno  
doba? Secate li se da Jugoslavija  im a 
petnaest m iliju n a  Stanovnika?

Sada lakše m ožem o razum eti i slučaj 
sa popisom  stanovništva od 6 jan u a ra  
ove godine. K ao što je  poznato , n ikakvi 
rezu lta ti n isu  b ili ob jav ljen i nego je , 
nap ro tiv , dne 27 sep tem bra  moskovska 
vlada izjavila  k ra tk o  da ta j popis ne 
važi je r  da je  bio proveden »uz najteže  
povrede n a je le m e n ta m ijih  načela stati- 
stičke nauke i uz p renebregavan je  od 
v lade  p o tv rden ih  in strukc ija« ; zbog to ­
ga če se pop is obaviti jan u a ra  1939. R a­
zum em o. Je r, na ko ji način  bi se m oglo 
o p rav d ati da je  b ro j stanovništva od po- 
slednjeg  popisa (1926) nazadovao a ne 
porasta«?  N a ko ji b i se način  mogla 
op ravdati č in jen ica da su poneki kra- 
jevi p a li na polovicu stanovništva dok 
su drugi, ran ije  uopšte nenastan jen i, od- 
jednom  dobili velik  b ro j pučanstva? 
K ako bi se to m oglo op ravdati a da se 
ne p rizna m asak riran je  u m asam a i po­
što jan je  ogrom nih »konclagera«?

Ruski narod  pro lazi kroz pakao  kroz 
kakav valjda  još n ijed an  naro d  n ije  pro- 
lazio. T reba  li da govorim o o tom e da 
svak od nas i reč ju  i delom  treb a  da m u 
pom ogne? Jedanaest m iliju n a  pobije- 
n ih !  K akva živo tin ja  m ora b iti čovek 
ko ji se oduševlju je  takvim  režim om !

Priiujoča Številka sc je vsled teh­
ničnih razlogov zakasnila. Pro­
simo blagohotnega upoštevanja!

Uredništvo.
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